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cognitionem,pervenire poſſit,niſt in ſubſidium accepta de- 
claratione generalifſimorum terminorum,quos Metaphyſi- 


SIMO PRINCIPI AC DOMINO, 
DN. LVDOVICO, 


Haſiz Landgravio, Comitiin Cattimeliboco, 
Decia, Ziegenhainia & Nidda,6:c. 


Domino ſno Clementiſſimo : 


Oneſt ullain univerſa Philoſophia, ſci- 
entia, Princeps Illuſtriflime, cujus major 
fit utilitas,atq, neceflitas, ad quarumvis 
rerum cognitionem,ac eſt Metaphyfica: 
gl quo intuitu ab 4r/ftorele meritiffime Re- 
gina, Princeps,ac Domina aliarum ſci- 
entiarum omnine yocata eſt, chm nulla 
prorſus carum, ad {copum fibi propofitum, hoc eſt,ad veri 


caexplicat. Er,utalias mittam diſciplinas,Theologia idip- 
ſum abunde comprobar.Ex eacnim frequentiffime ad Me- U/wm Meta;'y- 
taphyſicorum terminorum explicationem recurrendume(ſ. = ame 
ſe, norunt omnes, qui primis labris ſtudium illius attige. ©" 
runt. Memorabile eſt,quod Boerhiwe narrat, cum in Niczno 
concilio omnes dicerent, duas naturas & unam perſonam 
Chriſti, neminem ramen ſciviſle, quid perſox4 fir. Ex qua 
2 ctlam 


EeiSTOLA 


etiam ignorantia fatum eſt, ut cm aliqui dicerent, tres eſſe 

perſonas divinas, alii tamen nollent ita loqui. Apparetque 

ded ſatis neceſſariam eſſe docrinamin Metaphyſicis,qua, 

quid in communi ſuppoſitum ſir, vel perſona, dilucidatur. 

Tra frequenter quzri ſolet,de perſonarum divinarum arſtin- 

Zone. Damaſcenus ait eas ratione diſtingui: alii realiter. At 

quid fit realiter vel ratione diſtingui, aliunde non,quam ex 
Metaphyficis ſciri poteſt. Chim de divina providentia di- 

ſpurarur, ſxpiſſim8incidit mentio zeceſs:14rs & contingens 
2:2:quibus terminis non retecognitis, ſatis difficulter ex. 

plicatur divinz przſcientiz infallibilitas, & humanorum 

11 controverpia atuum libertas atque contingentia. Contra Pontificios 
Pontifiiis. celebris eſt diſputatio de #otis Eccleſia. At qua notarum fit 
natura & conditio, ſolus preſcribit Metaphyſicus. In do- 
Qrina de Sacramentis, frequentiflima eſt ignorum mentio, 

quorum docrina ex Metaphyficis petenda eſt. Indequeea 

Calviniank, cognita, facile iſtz Ca/viniavorum ineptiz cadunt, quod 
Sacramenta zo» ſint ſigua »uds, quia ſignificant : Item quod 

ob rationem ſigni quz intervenit, aliquo modo loquendi, 

inter panem Eucharifticum 8 corpus Domini, cenfendum 

fit, corpus Domini efle przſens, cum ſoltm opinione il- 

Phatinianis, Jorum in ccelo fit. In Phorrniavis controverftis,cum de Tri- 
nitate diſputatur,frequenter argumenta fiunt ex natura cauy- 

[e,Entis independentis & infiniti, ingulars & univerſalis, ſims 

plicis & compoſiti. Arhos omnes terminos declarat Meta- 

phyfica. Poſt Papatits reformationem a Zarhero inſtitutam, 

In controverþs Magnopere Eccleſia turbata fuit opinione Flacii Hhrici,qui 

» Btacii,) aiebat : peccatum originale ſubſtantiam eſſe & non acci- 
dens. Sed lapſus in co erat, quod non ſciebat rationem ac- 

ctdentium : Arguebar nempeex ratione accidentis przdi- 

cabllis ad eſſe ſubſtantiale. Neque enim accidens predica= 

mentale definiri folet, (ut ille aflumebar,) qudd fir id,quod 


fit 


DEDICATORIA 


fit id, quod adefle & abeſle poteſt,&c.Sed longealiter.Ta- 
ceo dotrinam Metaphyficam de Deo, Angelis, ſeparatis 
mentibus: quorum conſideratio Philoſophica ( cum deiiſ- 
dem etiam TheologiatraRtet ) non poteſt non plurimum 
conferre ad plenioremeorundem Theologicam cognitio- 
nem. 

Atque hc 8 fimilia facile a me obtinuerunt, ut cam 
pro [ectione publica,verſarerin dodtrina Metaphyfica,ani- | 
mum deinceps etiamadjicerem, aliquid hac de re edendi 
in publicum. 

Cur verd T.C. Prineeps llluſtriſf. dicarem hunclibrum 
meum,cauſas habeo 8 multas 8 magnas. Cuienim potius 
approbarem ſtudia mea, ac T. Celſitudini, quippe, que 
non ſolim ante ſeptennium ferme, mihi honorifrcum pro. 
feionis in Grzca lingua officium contulit primim, ſed 
eriam deinceps Logiczac Metaphyſicz profeſsionis mu- 
nus addidit, ac tandem pzdagoglii regimen, atq; adeo Px. 
dagogiarchz munus,tranſlatoGrece profeſsionis munere, 
clementiſsime commiſit:8 haRenus in munerum meorum 
adminiſtratione acquievit clementiſsime. Aquum igitur 
exiſtimavi,ſi,ex quo fonte derivata ſunt ſtudia mea,ad eun- 
demetiam recurrant. Accedit quod quicunque animum 
ad ſcribendum appellunt, ſoleant iſtiulmodi operas ſuas, 
ſtudiorum patronis ofterre. Tua v. Illuſtriſsime Princeps, 
ea eſt in promovendis ſtudiis promptitudo, 8 veremagni- 
ficaliberalitas, ut Illuſtriſsima Tua Celſtudo ca inrepa- 
rem vix habeat, ſuperiorem vero.neminem : quippe que 
non ſolum hoc loco paucis adhinc annis Gymnaſium e- 
rexit, ſed etiam Czſaria Privilegia, poſt Ionginqua itinera 
ejus rei cauſa ſuſcepta, ſumptiſque plurimos, iti Gymna- 
{15 ſuo acquirerer,atque adediſtam Academiam ſuam, in- 
genti pecuniz ſumma munifeſtifsime, idque ex camera. 

A3 libus 


\. 


EpisT. DEDICAT:. 


libus ſuisreditibus, nuper dotaret, exemplo in omnem po. 
ſteritatem laudabili & memorabili. Accipe igitur,Princeps 
Illuftrifime, ſtudiorum Mecoenas Inclyte, hos meos in 
primamPhiloſophiam commentartos, ſtudiorum meorum 
rationemex iis cognoſce,8: qui ſoles clementia, deinceps 
etiam me tibi commendatum habe. Vale Princeps Illuſt. 
Domine Clementiſsime,diu & fceliciter,in Reipub.litera- 
riz emolumentum, tuorumque ſubditorum commodum 
atq; proſperitatem. Datum ex Muſeo: Anno M.DC,XVI, 
Menſ, Decemb. decurrente. m_ 


Tlaftriſ. CV: 


Subjettiſſimns. 


M, Chriſtophervus Scheiblerus, Lopic. eg? 
Metaph,Profeſſ, @ Pedagoriarcts, 


LECTORI 


Le&tori Philo-Metaphylico aAnbtver, 


Benigne Ledtor 
Emo naſcitur Metaphyſics, nec dirvinors hujus [Cie 
Ej £2774 zntelligentia, ab incunabult fruimur, Nimi- 
JE ru: primi parents lapſum adbuc luimus , ſera co- 
NI 12197 poſter it as; ignorantia tenebras peccato induttas, 
& denſam inſcitie nottem, intelleFIu noſter heredi= 
tario jure patitur: ments ocult f non cacutiant, lipe 
pinnt tamen ; adeo ut judicioimerrante, & indiſtinfto, nec obvia,nec 
minima cognoſcammns, nedum Metaphyſica. ws wiv iouer opavts, ann 
«Mute, ut vette ille apud Sophoclem. ui diviniora hujus [tiene 
tie myſteria penitias cognoſteret , ſciat hoc non eſſe nat#are privile= 
ginm, ſed induſtrie ; laborioſe rimirum, nec ullas diffcultatum ax« 
guſtias morature. Scientiarum ſuprema juſte audit Metaphyſica, 
que inferiora Pernaſsi non habitat , ſed ſumma: Vbi (ut olins 
Daphmts ap#d Maronem) ——Sub pedibus videtnubes:— & intel- 
letras ſerenitate fruitur perpetua : adeo ut montem aſcendas neceſſe 
eft, fi illams ambias : vilt pretio, aut imbells conatus lucranda non 
proffat dAivinor Metaphyſica 5 4@p85 x, p21Q- oiuos a” dauvalw. Aut 
Aiuturna viarum tadia, qui ſalebras &+ ſenticeta metuit, illam nox 
meruit : ( onatum humilem, & lauguentrs animt iners deſiderian, 
nobiliori faſtidio dedignatur ; tals animo illam ſequi poſſis in eter= 
numnonaſſequt. Procum aamittit nullum niſs magnanimum,etians 
ſumma (nou obſtante difficultatum turba) auſurum. Nec immeri= 
20, cum indignuw eſſet, ut vils conſtaret tanta bonitas ; His Stop 
Actaphyſica, ſcientits als & major, & melior : tals nimirum que 
uuverſas tranſcenatt, adeo ut nullam vel aqualem ſibi admittit, vel 
fimilem. Divinam ſolum excipio Theologiam, cnt ſols aſſurgit, &+ 
faſces in ob[equium paratos ſubmittit, etque propinquins famulatur, 
&- officioſius, Tal famula felix Theologia, wec unquam majors 
ſacceſſu juratos veritatis hoſtes debellatura, quam cum hu ſubſidin 
armata: Tela his artibus acuminata, errores fortizs vulnerant, &+ 


ef 4 efficacins, 


gre 


Ad Lectorem. 


effcactis, vitrices hederas, & Iauru triumphales regortatava: que 

defint veritatem prodas cities, quam juſte aſſeras; athleta animo« 
for forſan, ſed & infirmior. Infelicia Arti dogmata fortizes oppug- 
wat, qui & Metaphyſica noſtra, quid ſit perſona, guid ſubſiſtentia Pee 
witizes cognoverat : ex quo defett fortaſſe fuerat , quod tuſg, adeo 
invaluit Arius , & errore damnato , & juſto anathematum fulmine 
percuſſo , in ipſam veritaten ſoliem non triumphavit : Cum inter 
Patres Nicenos, quid eſſet perſona, vix ullus noverat ; quod & 0b 


2 De Trinie, ſervat, & mirater BoEthius *. Manichzi fatum , ant Stoicl , nul 


Ins feliciors ſucceſſu laceſſat , quam qui ſcientia + Metaphyſica mu. 
tata, neceſſary, & contingents naturam prizes didicerat, La? 
enim freri poſſit, ut ueceſſitatem fatalems juſte convellat, qns qnid [it 
zon intelligat? Uſque ades he artes Theologo ſemper commoade, ho- 
die neceſſarie. Ea enim etati noſtre fatalis infelicitas, at non ſow 
liam antique hereſes, & dogmata iterato anathemate «ubegrnrs rew 
erndeſcunt ; ſed & nove fecunditate infelici enaſcuntur. Perits 
antiqua illa Patrum ſimplicitas , &- 1mmants hominum Ccarioſtas 
veritatem tot tricis, & maandris involutam redaidit, tot incxnſta« 
tis diſtinftlionnm minutiis perplexam, ut unrverſis ſcientiarum ſubs 
frains opus eſt, nt illam tot umbris larnatam, tals ceromate, 65 pure 
r#(ſo obvelatam, invenias; nedum ut inventam vittrici intelleflis 
acre, in libertatem aſſeras. Dum hic ſwperſiitionts Romane jurats 
windices, adverſie veritatem , xterna bella, pace fublata gerunt , 
zurant odium , nec prius hoſtes efle definunt, quam efſe deſinunt. 
Illtc, (ut alios mittam) Infauſtus Socinus (qnaſs fibs in pernicienms 
on ſufficeret ſrmplex hareſis) alios omnes hareticos , indoftos exro« 
ris catechumenos judicat ; quicquid Arius, Photinus, Samofatenus 
adeliraverat, tanquans puſillun nefas, nobiliori nequitia dedignatur, 
& majws aliqnid meditatutr, nou quo unum, ant alterum fidei arti< 
rulum, (hoc minus, nes SOCino dignum nefas ) ſed ipſum [ubrueret 
Chriſt iansſmum. Et ne ſine ratione inſantre videatur, ipſam ratio- 
v7 iZonlu, mentitur ſuam:  ntcungue rationes ſuas non ades Gore 
dias efſe norunt doFts , fed poſt ſeverius examen Leotrephide, &+ 
Thaumantide wacilemiores deprehendunt ; tamen tali faco, tot Mze 
andris, & /ophiſmatmm preftigits perplexum agnoſeunt, ut vel ſub 
5/2075 0p1s off Metaphyſica, ut fallaces enthymematum inconſequens 
Has acutins videat quis, & refellat nexvoſins. Prodiit non adea 


pridem 


ov» 


Ad Leaorem; 


) L224, me 3 ave continet : In quo mpurius rabula nywverſos tobe obſerved 
fir noſtri Theologos immundo ore, & vndecs Rhetorica exagi- by N.N. & 
zat; coſane omnes in damnata infalicis Fauſt! dogmata facile FATE : 
ros pſendopropheta vaticinatar « Et ratronem ( fs atis placet ) red- 
dit, ſed irrationalem, ſed mendgcem: nia (inquit) magne Bri- 
taunts Theologi concionatoriam quandam eloquentiam affettant, &- 
nervolam neglizunt Metaphyſicam : ex qno fit ut cum Sinoſa S0- 
cinianorum enthymemata non evadant, infelices ſuccumbunt. En 
andacem impii calumniatoris impudentiam ! + immeritam calams 
mendacis calumnian ! quam apotogia nulla dignabor , ne blaſphe- 
wa ejus Rhetoricam tanti aſtimaſſe videar, Vricunque 
——Pudet hzc opprobria nobis, vel dict potuiſſe. 
Duod ad illum Fettat, T heologums [ibs oppoſitem, non talems exper- 
214 oft; ſed illum qui judicio acuto, pariter & ſolido, fucatas ſophi(= 
matum ſuorum inconſequentias cognoſcat , & nervoſe redarguate 
Dui Nodos /wos, 0x aded Gordios, non ſolum ſecare novit, ſed & 
ſolvere, Qui veritatem, prefligits in fallaciam elaboratis involt- 
tam, victuro conamine explicuit : adeo nt calumniatorem il;uns no- 
doſum indignwm judico, qui & tanto periret ; cum honors [no & hoc 
#mputabitur , quod Knex magni dextra cadit. Sed illum mitto: 
quod ad nos fpeftat, in nobu eft hanc calumniam, non ſolam aitto,ſed 
fato diluifſe, ſs modo nobiliori noftre HMetaphyſice,pro officio noſtro, 
& eAcademie mandatoinduſtriam noſtram animoſins impendamus. 
Scil. nulla feliciorts progreſſss ſnbſidia nobu deſunt, fi nos nobiſmet- 
Spſis non ſums defuturi. eAcademians dinturna pace floretens no- 
bis habere contigit, qualems alii nec ſperare, uiſi incaſſum, poterant. 
1n qua non languent liters fine bravio, ſed premia pia benefattoruns 
mnmnificentia ſtudiis propoſita,talia ſunt, que induſtriam alias inter- 
moriteram, novo Spiritn, & calove redivivo ad majora accendant. 
Mitto reliqua ; Metaphyſicam noftram priori ſeculo ſine ftipendio 
negleFtam,ulterins indotatam ire non ef eſt Cancellarw noſter,, 
(in feelicens literarnm miryereoiay natns 3 Jqnens nec honoratiſimnns 
«ppello, nec Reverendiſs: cnm ſit omni major epitheto, + melior; ut 
orbe ſo ſummus, ſic nobis optimus, qui nos aſpen propitio aſpicit, 
& infinentia benigniors perpetuod refocillat : Qui parentem potius 
fe prebet quam dominum, nec ſolum voluit nobrs bene, ſed & fecit« 
Ordineny 


Ad Lecorem. 


Ocdinem refum reduxit, & vaganti frzna licentiz impoſuit. Ze: 
taphyſicam (dico) nlterins non paſſe eff ire rndotatam . ſed ſtipens 
dio L;berali honoratam nobtis commendavit : Adeo ut jam nt defit qus 
diviniorem hanc ſcientiam diſcat , nunquam defuturus eſt qui do= 
ceat. Duo igitur progreſſus feliciores facias, corp och ie 
induſtrig,c- judicio elaboratum tibi dana denuo recuſum; libruns 
ſcilicet a mnltis (nec injuſte ) ſerio quaſetum, ſed ob nimian CXeme 
plariorum penuriam, non niſi queſitum. et jam Scheiblerum 70% 
ſolam queras, ſed & invenias ; & in genioſa preli induſtria minors 
pretio lucraberis bonum non minus. Nimirum ea eft nonnullorum 
—_— , vel (ut liberins dicam ) inconſulta temeritas , ut cus 
anhelo progreſſus deſiderio Metaphyſicam ſfitiunt, 6un nift Fonie= 
cam, Mendozam, a#t Suarelium adennt, quos eo periculoſius legunt, 
quo ſecurizs : Et dum mella fperant 4unc;512 , nou raro induftria 
znfelici venena imbibunt , in errorts incrementum profutura Ea 
enim Jeſuitarum ſoleants aſtutia, & perpetua impietas, ut Philoſoe 
phiam ſuam indigne adulteratam , Theologie ſua ſuperſtitioſe parte 
ter, & heretice obtorto collo ſervire cogunt : adeo ut theſis nnlla 
adeo ab omni veritate aliena,quin ſi in ſperatum ſententie ſue patro« 
cinium cedat confidentia andaci , + importuna aſſerunt. Hinc mw 
awe illa, &- ultra quam dici poſſit, maggie [chole ſue effata ; De 
Accidente fine ſabjeRto omni ; de corpore fine quantitate extenſaz 
ge corpore uno, finito, identico, in locis pluribus , im0 infinitis fi- 
mul (»0d0 Exchariſtia tot locts conſecratur) exiſtente. Scilicet pore 
tenta opinionum, potins quam dogwata ; de quibus nihil unquam in- 
audiverat etas antiqua, & miratnar noſtra, Due omnia eo fine aſſes 
r43t, #t Idnlum Mifſaticum, nempe aogma end rrcamdes, e ultra 
omnem Rhetoricants lingue hyperbolen delirum , vel poſſibile eſſe 
aftruant, cuns probabile eſſe in aternum nou poterant, Nov aiffiteoy 
Suareſium (& in hofte virtus landanda) efſe virum ingenio , & 
ernditione magnum ; tamen ſcripta ejus oE gypto ſimilia, herbas (as 
Intares babent, ſed & noxias i Vinum habent fatecr, ſed veneno in 
miſtum, & ideo qui vinum guſtaret, venena caveat, ne dum hoc v9- 
luptatem ferat, a!lnd exitium. Non hec dico quaſi Suareſium iy miyy 
legs ollem (& Julianum Legas per me licet,&- Socinum) /olum caue 
tins hec legenda, ut & tutins. eAt Scheiblerum tibs dam ſecue , 
rins evolvendum , & utilins : nulla hic errorum portenta metuas, 


Non 


eng 


_ 


OC —m_—_— —_—— ”— cou _——— La wo. Gd — 
. 


, 
| 
; 
| 
; 
F 
| 
| 


Ad LeQaorem. 


Non hic Centauros, non Gorgonas, Harpyaſque invenias ver:rars 
Snſidiantes. Hic tnto navigas, fretum hoc brevis non habet art ſyr- 
zes nanfragium minaturas. Vnus aut alter forſan Lutheraniſmi 
ſcopnlus occurrat, ſed quem co gnoſcas facile, & fugias : Dui peri- 
culun faciet (fidens dico) nullum inveniet. Patientian tnam nimi- 
wn laſſatam, dintivs non morabor z Vale , & Scheiblero fraere x 
quem, (#t illnd Plauti apponam) Si Ames Emes. 
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De Uno. 


Diviſzones ex 
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De Ver 0s 
De Bono, 


De Perfe&o, 
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SUMMARIA METHODUS SIVE 
DISPOSITIO TOTILUS OPERIS. 


Javandz Memoriz cauſ2,placuic fammariam Methodum 8& 


diſpoſitionem tirws hujus traQarionis prxmirtere. 


4 


AdL1BRruM Painun, 


primo loco difſeritur de natura 7 definitione Metaphyfice. Indeque ibi ex- 

plicantur varia huius ſcientie nomina, traffatur de eiuſdem genere, abſtra- 
fione, obiedo, variis muneribus & attributis,Et tandem ſubjicitur eius difiributis 
inpartem univerſalem & particularem,Cap. 1. 

Porro : Univerſqlis pays Metataphyſce continet doFrinam Entis in communi, 
eiu/que generaliumprincipioran O& affetionum. Hins ergogeneratim de Ente &f 
E/ntia, aded1ue generdlibus entis principiis, Cap. 2. 

Deinceps de affe Fignibus entig geyeratim, Cap. z. 

Ceterim affetiones entis alie ſunt primarie & fundamentum atiarum * Alie 
suteminde oriuntur, Et priuarie quidem ſunt : UJnum, Verum, Bonum, & Perfee 
Qum Hinc ergo primoggitur de Uno, Cap. 4, 

Famſubuno continentur afſefiones alie, que conſtituunt quaſdem divifiones 
enth, iuxta varietatemunitatis, Inter bas eft primd limplex & compolitum, de 
quibus eft,C ap.5. 

Fans verocompoſitum dicit aliquen ordinena 6d terminoscomponentes, unde come 


Or in omni teradatione premitti debet definitio cuiuſque rei : Tdes ſtatin 


ponitar; gui conſequenter dicuntur partes compoſiti, & compoſitum reſpeu to« 


rum dicitur : De compoſito igitur @ componentibus terminis ſub nomine totius 


partiumeſt ,Cap.6. 


Secunda divifo entis ex uritate proveniens, eft, qua ens diſfinguitur in (ingulare 
& univerſale dequaeſ?#, Cap.7. 

Denigque quia unitas reiimportst divifionem a quovis alio, Ided adeiuſdem dos 
Aarine complementam additur de ldentitate & diſtintione rerum, Cap. 8, Atque 
ita abſalvitux confuderdtio unius,quod erat priza affeftio Entis. 

Altera primariaaffe#io entis, erat Verum,dequoeſt, Cap. 9. 

Tertia primaria affefio entis erat Bonum de quoe/?, Cap. 10. 

uarta primariaafjefio entis eſt Perfeio, de quaeſt, Cap, 11. 

Fam ſecundumperfeftiouem ſumuntur onnes cetere tranſcendentales diftinflio- 
nes entis, Atque itaprims ſecundgmperfeftionemn diſtribuiturens in incompletum 
& completum,Cap,i 2, | 4 : 

Deinde, ſecundam perfeFionemgens dividitur in Infinitum & Finitum, C.130 

Tertis,ſecundamperfeFionem dividitur ens in AQtum & Poteſtatem, & bins 
in ens au O& poreſtate,Cap.1 4- 

Deiuceps adpleniorem entis atfualis traationen agitur primun de Exiftentia 
que eſi quaſs formalis ratio entis atualis, Capi, 

Tun 


Summaria Methodus: 


Yun de ducbms attributis enth; aftualis. Horum primameſt Dunatio. InJique de 
ea, variiſque eius generibus eſt,Cape 16. — ; 
 "Alterumattributum entis aQualis eff, «fle alicubi, Indeque de eo, variiſquege- 

neribus adeſſendieſt,Cap. 17. Atque ficabſolvitur doftrina entixaftvalis, ) 

Duerto igitur nunc ſecundam perfetionem diftribuitur Ens, in neceRarium & 
contingens, Cap. 18. | 

uinto,in Enspermanens & ſucceflivum, Cap. 19. 

Sexts,in Abſolurum & reſpeRivum,Cap. 20, 

Fan Fr refÞeffivoexplicantur cetere, que ſuperſunt enth diviſenes, Prins 
igitur claſſis entiumreſpeFivorum continet Principium & principiatum, Cap. 21, 
Sub principio & principiato continetur Cauſa @ Cauſatum, de quibus, ut @ 
fngulis cauſarum generibus ,eft, Cap. 22, —_ : 

Secunda claſſis, ſub ente reſpefivo, continet SubieRum & adiuntum,de guibus 
e[t, Cap. 23. 

ym claſſs continet Signum & ſignaum, Cap. 24. 

Sub ſignoautem e& fignato, continetur Menſura & menſuratum, que rationews 

nt contrahunt adquautitatem, De his igitur eſ?, Cap. 25. 

© uarta cliſſis entis reſpeivi continer, eſſe Prius, poſterius vel ſimul coun dlis. 
Hec igiturexpediuntar, Cap. 26. j-- ; | ; 

At dexique,quia Metaplyſica per ſe eff de entibusrealibus,pro 4ppendice expli- 
catur naturad Entium rations, Cap. 27. 42 
Atqueitaconcluditur pars Metaphyſice univerſalis. Que primo libroproponitor 


| Ad SECunDun LiBRum, 


Ars en Fra eft ea,que dividit ens inSubſtantiam & accidens,ee. 

que explicatque ſub iis ſunt. If/a igitur divifio entis flatina traflator, fangt- 
que generatim agitur de Subſtantia, Cap. 1, 

Tun proponuntur Divifiones lubſtantiz, atque inter alias ea, que eft is ſub. 
fantiam corpoream Ef incorporeans, Cap. 2. 

Ex his quia —_ ſubſtantia ad Phyficam pertinet, ided de ea nibitporrs agit 
Metaphyſicas, ſed ſolanperſequitur ſubſiantias incorporeas, Atque ita agitur pro. 
mm de Deo, Cap. 3. | 

Deinds inter ſubſ{antias incorporea$ traanduneft,de Angelis, quod fit Cap.g. 

Tertio de Anima rationali ſeparata, Cap. 5. Atque fc abſolvitur confideratio 
ſubſtantiarum, Reliqus doffrina eft de Accidemtibus, | 

Atqueita @gitur primo de accidentibus ingenere, Cap.6, 

Deinde diſtinfis capitibas traFantur novem genera accidentiom: 1 


expe e/# 


tan De Quanticate, QualitatezRelatione, ARione, Paflione, Quando, Ubi Situ, 


& Habitu. Atque bc completur bes etign Meta - 
6 iy oniverſim. $6 comp phyfice pars,E proinde Metaphyþ- 


INDEX 


Divifiones En- 
tis reſpeRivi. 
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ASLEEP UCPLUNLR 
| INDEX 
AD LIBRVM PRIMVM, 


CAPITVM, TITVLORVM, AR- 
TICULORUM, ET PUNCTORUM. 


' Numerus appoſitus notat numerum margi- 
nalem, in unoquoque Caplte. 
Et nota, primum ſegmentum Capitis vocari Titulum. $5 quande 


Titulus dividitar, ix Articulos dividitar: & Articulorum 
ſegmentum aicuntur Punta. 


_—_— 


CAPUT 1. 
De definitione & diſtributione 


Metaphyfice. 
*T Ttulus x. De nowinibus Metaphyſice 
& equipollentibus 2 


Tit, 11, De genere Metaphyſice 9 
Artic. x. Metaphylice genus non elle 
pendentiam I2 

2, Metaphylicz genus non efle ar- 
'tem I4 

3. Metaphyſicz genus non effe ſapi+ 
entiam 

4. Eameſſe ſcientiam, & genus cius 
eſſe ſcientiam 24 

s- An Metaphyſica ſir ſcicntia ſpecue 

| IJativa? 35 
Tit. 2x1. De dabſfiratione Netaphyſi- 
£6 41 
Art.1, In quoexplicarur abſtraftio Me- 
taphylica 44 

2. In quo ſolvuntur obieRiones de 
abſtraRione Metaphylica 50 

Tic. iv. De obieFo Metaphyſce 6, 
Art, 1. In quoreferunturg qui in conſt1- 
rcuendo obicto Mcpaphylice in de- 


feRu peccant 6g 

2, In quo ſolyuntur obieQiones,prx- 
cedenti articulo contrariz 79 
3. Referuncur illi,& refurantur qui n 
conſtitutione ſubieQi Metaphy ici, 

in excefſu peccant 93 

4+ De obieRionibus priori articulo 
contrariis 99 
Pur. x, An Metaphyſicz obieQum des 
beat comprehendere etiam entia 

- rationis, & ea que ſunt per accl- ' 
dens 109 


20". 2, Andebeat deſcendere ad quzvis . 


particularia 102 

Art. 5, In quo proponitur ſententia pro- 
pria de ovieQo Metaphyſice 107 

6, Proponuntur & ſolvuncur obieRi- 


ones 112 
Tit, v. De nuneribus ſew officits Mete- 
phyſice 116 
Art, x. In quo enumerantur munera 
Metaphyſicz 117 

2 An fcientiz particulares ſubalter- 
nentur Metaphyſice 129 


Punt. 1. In quo conftituuntur conditior - 
nes ad ſubalernationem requiſizs 
130 2+ Pro- 


INDESRX @; 


z Probatur Meraphyſicz non fubal- _ Art.1.Deprincipio demonſtritionis dus 


cernari alias (cientias 143 

Tit. vz. De attribati« Metaphyſice 149 
Art. x, In quo explicantur atributa (a- 
pientiz | »50 

2, De unitate Metaphyſice 257 
Fun@. t, An & quomodo in fe una 
ſit? 15 8 

2. An Metaphyſica fit divifa aquovis 


alio,& przſertim a Logica? 161 


centis ad abſurdum 48 
2. De principio domonſtrationis 2 - 
priori FL 

Cayrpur IIT. 


De tranſcendentalibu affeFionibus 
entis in genere. 


Tit, x. De tranſcendentibus Z 


An ſex tantum fint tranſcendentia?3 


Tir. 12, De affefionibus enth 8 


Tit. vii, De diviponibus Metaphyſis Art.1. Anens habeat affe&iones 9g: 


C> I72 
Art, x. In quo rcfutatur opinio Perert, 
dividentis Metaphylicam ,. in duas 


ſpecie diſtinas.diſciplinas. 173 


2. D Taure/idivifione, in &c. 130 
3. De Keckermannt diviſione y in &c, 


(183 


4. Proponitur divifioMetaph.in pars 


tem univerſalem &fpecialem 18g 
CaPur IT. 
De ente in genere ejuſ/Jue 
principiis., 
Tic, 1. De vocibus 2 
Art, 1. De voce, Ens 2 
2. De vocegres FI 
3. De voce,aliquid 5 
4- De voce, non ens 6 
$5. An ensrationis comprehendarens, 
ut in Metaphyſicis traktactur? 8 
6, Anſolwun Deum ,, vel ſolam ens 
creatum-comprehendat? IS 
s, Anensin Mctaph, ſfumatur nomi- 
nalitergan participialiter ? I7 
Tit, pr In quo declaratur defnitio en- 
e | 18 
Tit, 112, Deconceptu enth inordine ad 
tnferiors 31 
eHrt.1, An 1s conceptus Xquivocus? 33 
2, An fit vere unus & preciſusabin- 
fcrioribus 35 
3. An fit univocus,an analogus 37 
4. Quomodo ens contrahatur ad in- 


feriora 8 41 
Tit, 11, De principili ex quibue demon- 
frat Metaphyþce 43 


— 


2; An habeat reales & poſitivas affe- 


Qiones. I4 
2. Quznam (int conditiones paſſio- 
num entis 18 
4+ Quznam ſint generales affeQio- 
nes entiy 2D 
Punft.1, An exiſtentia ſit generalis af- 
feRio entis 26 
2. An duratio. fit generalis affeftio 
entis 27 
3. An impoſlibilicas. fit affe&io. en- 
els? 2& 
Carur IV. 
De Uno. 
Tite 1. De voce unins &* ewe ambigult 
Sprificationibus Zz 
De eo quod eſt per ſe unum. 7 
De eo quod eſt unum per accidens.10 
Tit, LI» Quid fit unitas entis 26 
4.1. An addat aliquid poſitivum ra- 
tionis. 7 
2. Quidunum addarenti 2 


3- An unum connotet diviſfionem ab 
alio- 


2F 
Tit, 111, De adequatione unim ad 


ens 37 
Art. 1, Foum effe attributum adzqua- 
tum 38 
2, AnensreRE dividatur inunum & 
mulca? 49 
CaPpurT V. fto 
De hmbplick & co þ 
Tit. 1. Vbi debeat artari de Splicies 
compoſito =, '£ 
Tit.1 x1. De voce pmplick & compoſti, 4 


Tit.LLn. 


Tit.112, Duid fit fnplicitass 13 
 Anſimplicuas fignificer perfeQionem 
& eam quidem emmentiorem 5 
quam compoſitio? 14 


| Tit.zv. De compoſeto & varih compoſe 


tionum generibu. 2.2. (t12,23 
rt. x. De compolitioneex efſe &elſen- 
An ea compolitio fit realis , an ra- 


tiONiS. 29% (ſates3 5 
Art, 3, De compoſitione ex natura & 
ſuppolito _ 3k 


3- De compolitione ex aQtu & pore- 
4. Dc compoſitione ex genere & _— 


ferentia 
$+ Degcompoſitiene ex differentia & 
difterentia- 4I- (ma. 44 


6. De compolitione ex materia & for- 
7, De compoſitione ex partibus quan- 
6 


eitanvis : 
$3. Decompoſitione ex ſubicQo & ac- 
cidente 46 
9, De compoſitione quz eſt ex pluri- 
bus accidentibus FI 
Capur VI. 
Be toro &p partibus. 


Tit-1; De voce fotins @ partiun < 
Tit. 11. De definitione @ diſtribatione 


£07wmn IF 
Anrt.1.De definitione totius & partin. 18 
2. De diſtributione torius 22 


Pung. 1. An tori perfeRionale connu» 
merandy fit generibus tororu aliis, 23 
3. An poteſtativum totum connume- 


randumg&c, 27 
3. An totum numerale 33 
4, An totum individuale 37 


5. Exponitur propria diviſio 
Tit, 111. De toto efſſentiali ejuſque pax- 
tibus | 42 
Art. x. Quid ſit totum efſentiale 43 
2. Dediviſione totius effencialis 45 
3. De partibus totius eFentialis 48 
Pun. 1, De differentiacjuſque condi- 


tionibus 50 
2. Anmareria reQe dicatur pars eſ- 
ſencialis 67 


INDEX 


3« Anquodeſt Metaphyſice totum,fie 
& Phyſice rotum 
Art.4. Quomodo totum diſtinguatur a 
partibus$ (uis $1 
Tit. 1v. De integrali toto ejuſque par. 
tibus 99 
Art. 1, De voce & definitione totius ine 
tegrt 9r 
2. De diviſione totius integri ejuſque 
partibus 96 
pun. 1, De diviſione totius,in ſimilare 
& diflimilare 97 
2. De diviſionepartium, in principa« 
les & minus principales 107 
Tie. v. De toto univerſali ejuſque par. 
tibus 09 
Art.xt. De voce generis & ſpeciei 110 
2.De definitione generis &ſpeciei120 
3- De divifſone generis & ſpeciei.1g8 
Pont. i. De genere generaliflimo & 
ſubalkerno: ſpecie ſpecialiflima & 


ſubalterna 39 

3. De diviſiane generis in remotum 

& propinquum 143 

3+ In univocum & analogum 145 
Cavrur VII. 


De fingulari & univerſali, 

Tit, 1. De voce fingularis.@ equipu 
lentibus | : 

Tir. 11, Quid fit fingularitas & fn 
gulare 11 
An Deus fit res univerſalis, an fingu 
laris 5 24 * 

Tit. 111. Quid ſingulare ſuperaddat 14- 
 turecommuni, ut fit fugulare . 39 
Titex Ve. De FL tucipio indivi at 101k, F2 
Art.x, De individuatione Dei 63 
2+ De individuatione ſubſtantiarum 
fimplicium,yelutiangelorum 54 
3+ De individuatione formarum 57 
4. Materiz 63 
5, Compoſiti corporii naturalium. 64 
6. De individuatione accidentium Cl. 
Non individuari accidentia per ſubs 
; jeaum 27 
Tits v, De nomine univer/alis $7 
| Tit. Is 


CAPI 


Tit. v1. Derei univerſalis definitione.92 
Art.1, Quomodo univerlſale dicatur ue 
num? | 94 

2. Quomodo dicatur commune 10g 
Ti. v1z. Deentitateuniverſalium?11t 
Art.1. An univcr(alia fint res extra fin- 
gularia L112 


T U M. 
CaÞPur IX, 
: De Vero. 
Tic, .- Metaphyſici fit agere de veri- 
Tit. 13, Devoce veritath : 


Tit, 111. Quid fit veritas tranſcendent.us. 
Tit. 1v, Anveritas ſit 6dequate enti 


2. An ſolam fint communia noml» £UF. 34 
na 116 Cavur KX. 

3- An in fingularibus fint aQu uni» De Bono. 
verſalia 119 Tit.e. De voce Boni, indeque de dliqui- 
4. An fit aQu uniyerſale per operati- bus ejue diſfinFionibus & 
.onem mentis 230 Tir, 11. Quid fit bonitas tranſcendens 19 
Per quam operationem fiat? 232 Art.t, Quid eanon fit 20 
Carur VIIL Ean non differre ab eftntis 25 
De ldentitate @ diſftinflione. Non g—_— 23 
Tit. 1, De voce idem z Non þpgnifcarenegationem, nec efſei- 
Tit. 11. De voce diverſitath @* equi- dem quod perfeflun 29 
polentibus Non efſe in ſols extrinſtca denominds 


7 

Tit. 111, De diſtinAione redls 23 
Art. 1. Explicaturphrafis hec: realiter 
ifferre Ig 

2. Quid ſitrealicer dfferrce 17 
:2, De indiciis realis diſtinRionis, 20 
Pan. x, 'In-quo remoyentur indicia 
ſpuria | 21 

2+ Declarantur indicia genuins 327 


Tit, iv. De diſtinfione rationia 36 
Art.t. De phraſis differre ratione 37 
2. Quid fic diſtinRio rations 42 


3- Quoruplex firdiſtinRiorationis.45 . 
Tir. v. De diſtinftione modali $3 
Art.1, An preter diſtin&tionem realem 

& rationis necefſarium fit dariali- 
amdiftinQionem ; 

3, In quo explicatur modalis diſtin- 

Rio, 63 . : ( 7 
Tit, v1, Dedlid nominibus divibonum, 
Art,t, DediſtinQione ex natura crete 77 


2. De diſtinione formali 83 
3- Dediſtin&ione effentiali, $96 
4. De diſtinRione potential, g2 


5; De diſtinione includentis & 1n- 3 
cluf 95 Tit, 
Tit, v11. De diftinfiione rei g re per re- 
Heftsn td tertius, 


3 : 
mm, 


4 Tit. , I. Quid fit perfeltio rranſcen 
6 Tir, 1v. 4n perfeum vere fit treyſten- 


rioxe 33 
Art, 2. Quid fit bonitas tranſcendens. 


(3s 

Tit.ztz. An bonitas tranſcendens fit ad- 
equats ents $2 
Art.t. Omanc enseſſe bonum 33 
2-An ctiam vitia moralia fat bona.gÞ 


3-Anomne bonum ſit ens 64 
Tit, iv, De malo. 70 
CaPur XI, 

De Perfeo, 
Tit, 1, De voce perfeti & equipolten- 


a » ejaſqoe diſtiuionibu v4- 


ri > 
Tit.1, De imperfeAo 14 


dens, & diſtinfls enth afſeSio. 34 
Art, i, An pafeQum co ty 


35 
2. An perfeQio contineatur ſub bo- 
nirate 39 
, Quod ea fit tranſcendens 47 
ve An perfetio trevſcendentalis fe 
sdequats enti 50 
—_ OmnepctcAum eſſe L 


ens 


3 Omne 
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INDEX 


feftum s3 Art,1, De origine vocis potentiz? 5+ 

24 Onozepoelleporer” 2 De varus ſignificationibus hujus 
to Cf incompleto. yocis | 5 

De completo & 4 3. De definitione potentiz 14 


Tit. 1. De voce complett & a 
fr. : 
Tic, 11. De quibuſdamentibus in partt- 


culart , an fint completg,qn incom- 


completa a 20 
Art.x, An genera fint entia incomple- 
Tas 21 
2, An anima ſeparata 4 corpore fic 
ens completum - 
3. An Dcusetiam poſlic aliquid com- 
pletum dici Z 
4. An accidentia poſlint efle entia 
m completa 43 
5. An ſubſtantia non ſatis aufQta fic 
ens completum 4 
Tit. 121, Quid fit ens completuns & in- 
completum in genere. 52 
Capur XIEL 
De finito @ infinito. | 
Tit. 1, De voce finiti & infnitd j 
Tit. 1, Quid fit fonitum 6 
Tit. 111. Quid ft infinitun 12 
Tit.1v, De aliis appeFationibu entis fi- 
ati & infinite I9 
M7t.ti, In quodeclaratur diviſio entis in 
ens ale & abalio IL 
2+ De diviſioneentis in dependens & 
independens 14 
' 3« De diviſione cntis in increatum & 
creatum 17 


4. De diviſione entis in ens per eſſen- 

elamgC& perparticipationem 23 
$. In pure aQuale & potentiale 24 
6, In pure neceſſarium & contin- 


gens | 32 
7. In incircumſcriptum & circums 
ſcriptum #6 
Tit. v- Ax divifio entis in fmitum Of in- 
finitum fit adequate? 42 
Tits v1. 1 fit ile diviſso analoga? 259 
 CaPeur XIV. 

| De aftu & poteſtiate. 

Tit.3, De potentia generatim 2 


Tit. 11, De diviſuonibus potentie 17 
Art.1,De divifione potentiz in Naturae 


& entitativum 74 
4. InaQum exiſtentiz & efſentiz,99 

Fe In fignatum &exercitum | 
Tir. v. De divifone entisin ens aFu& 
poteſtate | 83 
ATL1, An Metaphyſicus reQe dividat 
ensinens actu & poteſtate 84 
2, An ea divifioſit adzquataenti 86 
Tit. vi. Deemtein potentia 90: 
Art,z. Quid fit efleinpotentia * 91 
2. An etiam illud fit in potentia,quod 
nunquam futurum eſt = 
3. An & quomodo ens. in Me 
it 


- 


lem & obedientalem 18 
| Punft, x. De potentia naturali I9 
2, De potentia obedientiali 20 
23. De potentia objeQiva 24 
Art, 2. De potentie diviſione in aQi- 
vam. & paſſivam 26 
Pun, i. De earum potentiarum defini- 
tionibus 27 
2. De illus diviſionis adzquatio- 
ne 37 
Art.z. De divifione potemiz in remo- 
eam & propinquam 48 
4+ De diviſione potenti# in rationa- - 
lem & ircationalem 50 
Tit,11 1» De afuingenere $7 
Art.1. De voce aus 58 
3. De definitione atus 61 
Tit. 1v. De divifuonibus au 62 
Art.Z. De divifione aus, in purum & 
impurum 63 
2, Inprimum & ſecundum 64 
Punt,r. Quis fit ſenſus illius divifio- 
nis 65 
2- De aQtu primo 67 
3+ De aQtuſecundo 69 
4. An eadiviſio fit adzquata 771 -: 
Art. 3+ Dediviſione aus in formalem 


ſit ens 94 
Tit, v1t. De ente au, 10x 
Careur XV. 
De Exiſtentia. 
Tit. 1. De voce exiſtentie 2 
Tit. 11. Quid fit exiſtentia 4 


Art.1, Exiſtentiam non eſſe accidens. 5 
2, Necſubſtantiam 
3. Elle :ranſcendens 8 
4. Eam in conceptu ſuo ad#quato 1n- 
volvere efſentiam -- 4» 
5, Qualem modum Gonificatexiſten- 
ela 14 
6, Declaratur definitioexiſtcntiz, x8 
Tit. 111. <©uomodo diſtinguantur ext- 
[fentia &p efſentia 25 
Tir, 1v. A fint ſeparabiles 40 
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nis Y9 
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DE USU PHILOSOPHIZ IN THEO- 
LOGIA, EJUSQUE AD EAM PRE- 
TENSA CONTRARIETATE, 


Requenter hoc noſtro temporeea de re diſceptari ſolet, Promde 
| Bee vindicandam in hac controverſia & veritatem, & Philoſos 

phie dignitatem, paucis rem ipſam perſequar : Viſuerus 1.de uſu 

Philoſophie in Theologia : Tum de ejus ad eam contrarietate. 
Dexique etiam objeftta quedams diſſolventur, premiſſis aliquibus, 
que ad voces intelligendas neceſſaria videbuntar. 


——_— 


_—— 


CaPur I. 
DE VOCABULIS QUIBUSDAM, 
& eorum expoſitione. 


T. Recordandum eſt : Pluloſophiam efle quid aggregatum. Unde nihil al:ud F 
haQenuseſt Philoſophia, quam tina en. Meriioteing »Phyſicarum,Ma- Patol _ 
thematicarum : Jrers Prudentia agendi ea quzad vitam civilem (peQant, vel in ſophie, 
communi, veletiam particulatim, prout ea in Rep, vel domo noſtra zfſtimatur. 
Quod {i inftrumentales etiam Diſciplinas nomine Philoſophiz comple&i veli- 
mus, tum porro hattenus Philoſophia nihil aliuderit, quam artes loquendi per di- 
ſtinQas linguas, Hebr#am,Grecam, Latinam, &c, dicendi ornate dflirendi acute, 

t.rgo haRenus Philoſophiam contrariari Theologiz, nihul aliud efſet, quam ,_. 
notitiam univerſaliſimorum terminorum, & attributorum rerum quarumvis, no» Quid batfenus 
titiam item de Deo & Angelis ex natura ſumptam { Itemque cam, quz ct de fit, r biloſaphi. 
clo, elementis, metallis, herbis,beſtiis,homine : notitiam item numerandi, ca- 4/7 nirarians 
nendi, menſurandi ccelum terramve, 8c. nec non ipſum temperanter, juſte, libc- Theologee, 
raliter, fortiter vivere, prudentErque ade in Republica vel domo (u3, officio ſuo 
fungi, hoc ipſum,inquamyeſſet comtrariari Theologiz.Imo & noſle varias linguas, 

& modum perſuadendi ornate, & rem propoſttam legitime defanire, dividere,con- 
cludere, ordinare,hoceſſer, contrariari Theologiz. 
vingula ſunt evidentia,partim quod aggregatorum natura non et alia a natura 
C partiumn 
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partiumgpartim quod hec iſa guz indufta ſunt, ſunt defanitio Philoſophiz, ec- 
ramque quz in Phuloſophia contineatur, UJnde urriuſque eriteadem ratio. | 
Sicut & in oppoſitum: Philoſophiam utilem efſe ad Theologiam,nikil aliud ef, 
quam notitias iſtas,8&c. eco utileseſle. nn On On - 
biloſephia nom IT. Obſervandumeſt,nomine Philoſophiz, Philoſophiam intelligi,non ſophi- 
"_ __e 4 fticam. Er proinde non intelligendi nunc ſunt errores Philoſophorum, quales pro- 
ef ich es lix4induCione ex ſingulis dilciplinis & partibus Philoſophiz connumerari poſl- 
fopbi8ica. ſunt, qui frequenternon Theologiz tantam, ſed etiam veris Philoſophiz princi- 
piis, imo & libi iplis quandoque,quz falfiratis natura eſt, contrariantur.Iſta enim 
vitia ſuntartificumy non artium. Sicuteigo contrariari Theologizgnon eſt, con- 
trariari erroribus Theologorum, nec opiniones quibus Scripturz pretexunturyilico 
Theologicz ſunt,cam poſſint effe hzrcaticz, ut ob id Theologiz non fint impu- 
randz : [taetiamgquibus prztexicur Philolophia ſententiis, non 1lico Philoſophi- 
cz cenſendz ſunt, clim poſſint eſſe ſophiſticz, & proinde nec Philoſophiz fine 
imputandz. Nempe quod hzreticum eſt, Theologicum non eſt, & _ ſophiſtis 
cumeſt, Philolophicum naneR.Proinde,ft quis oſtendere velit, Philolophiam The- 
ologiz contrariari,non ercores & fall opiniones Philoſophorum opponende ſunt 
ad Fheologiamſed ea quz omnin® Philſoſophica,hoceſt, vera ſunt. 
Pxolicetur vox ITI. Solet & in hac controverſia uſurpari vox Rationis, Undegpro nomine Phi- 
wptic FUOT fofo hiz,ſupponendo vocem ration, quzrifolet: an ratio Theologiz & divinis 
Inns mylteriis contrarietur, an ſecus ? Sed termint revera non ſunt zquipollentes. 
Aliquandoratio Adverte igitur, vocem 74tioni efſe ambiguam. Aliquando ratio eſt idem quod 
eff idem quod intelleQus, altera nempe animz noſtre potentia, contradiſtin&a voluntati. Tra 
intelleFw. Scalig, Exercit. 307.ſef.5. cam dehinit,quod fit vis animz,quz movetſe ab cffe= 
Ribus ad cauſas inveitigandas,&c. 
Sicrationi con- Arque hucpertinent, quz dicuntur de imperfe&ione,& debilitate,8 obſcuritate 
wenit multiplex rationis noſtrz, rationis, inquam , hoc cſt, intelleQtus noſtri, Hzcenim vulners 
imperſetfio, ſunt mentinoſtrz inflictaex peccato originali, ut bene perſequitur Be/larmlib.6, 
de amiſ. grat, cap. g. Unde conſequenter apparer, cam iſta dicantur de ratione, 
five intelleQu noſtro,per ordinem ad aQtum intelligendi,quodconſequentereaims 
Eqque cerxitur perfeRio & obſcuritas comiteturintelletum in omni genereintelligendi, & pro- 
In ordine a4 1Nde in ordine ad quodvis intelligibile. Nempevitiolitas iſta adhzrerintelleQui 
quodvi inteli. Poſtro,fivedebeat res ſacras fiveprofanas traftare,(rve debear verſari in cognitione 
gibile. rerum Theologicarum, ſive in cognitione rerum Philoſophicarum, Juridicarum, 
aliarumye, 
Non magis efi- Ex quibusevidentiſſimum eſt,que ex illa rationisimperfeRione,coxcitate,&c. 
cit contrariera- ſumuntur,non magis facere, urPhiloſophia contrarietur Theologiz, quam ureis 
te Philo ſophie, dem contrarietur Medicina, aur Juriſprudentiaz ut de habitibus,Mechanicis nihil 
quan alterius dicam. Imo five etiam res Theologicasſeorſim cognoſcamus, five etiam adſciſcens 
facultatis ad 9o terminos Philoſophicos, ſemper tamen inillis cognitionibus intelleQus noſter, 
Theologiam, five ratio ( cujuseſt omnis aQus cognoſcitivus) eſt humana ratio, eſt humanus 
intelleQus,hoc eſt, obſcurus,imperfeus, ira utin omni genere intelligendi falli 
poſlic ; & fi quid cognoſcat,imperfe&? cognoſcat. D.panlus certe,1.Cor.13.v.11, 
omnem noſtram de Deo notitiam, emipuanody yocat, & ranquam in fpcculo : & 
D. Lutherasait,ut infradicam,neminem Theologorum foeditiserrafſe in Scriptura 
quam qui prezſ{umpſeruntſein ea nihil erraſſes | 


HaQenus 
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HaQenus ergd nomenrationis humanz non potelt accipi pro Philoſophia, non Hl - mo 
magis ac poſlet accip1 pro Theologia. Cum ratio five inte etus nony indiffe- Philo b * 
renterſe habeat, ad cognoſcenda Theologica & Philoſophica, Unde conſequenter ſophia. , 
uullacauſi eſt, quz ad extenuandum rationis lumen reQe dicuntur, articulatim | 
attrahere ad Philoſophiam, aut porius zſtimare 1n cognitione rerum Lacrarum, fi 
quis terminus Pluloſophicus adhibeatur, quam h res ologicz ſeorfim cogno- 
ſcancur, cam etiam iſta purarerum Theologicarum traQatio non hat nib per intel- 

IeRum, niſi forraſ6e cognitio ſit non rations, ſive intelleaiis, ſed manuum pe- 
dumve, alterjyiſve potentiz vel organi, : _ 

Jam Sectmds, Ratio ſignificat peculiare genus probandicontradiſtinQum Tee p,,z, fenifcat 
flimonio. Ira requiritur a Philoſopho ut non tam authoritatibus,quam rationibus peculiare genus 
diſputet, Arque tum ratio nihil alind eſt quam probatio ſumpta a natura extremo-=g,,p., 1; 
rum, ur Ariſtot. fheri juber, x. Prior. c.26.Er fic intclligitur vocabulum Rationis' G0 11 pre 
climargumentum definitur, quod fit ratio rei dubiz fidem faciens, Vid. Armand. loſophus proce- 
de Bello iſt. 2,term.cap. 208, Arque hzc ſignificatioiterum hvjus loci non eſt, VE, 
Nam dimiilis teſtimonuis, cx natura extremorum difſcrere, omnibus diſciplinis 
commune eſt, & conyenit etiam Theologiz. Atque ita haftenus non ad propoſi- 


tum reprchenduntur aliqui autores, quod frequenter poſt probationes ex telttmo- ; 
niisScripturz & Patrum, in controverſiis Theologicis utantur etiam ration; bus, Ex ratione ſic 


hoceſt, probationibus, quz ex naturaextremorum petitz int, Ubi ſicutaliaste- Pr ocedunt 0m- 
ftimonia gignunt fidem live alſenſum propter authoritatem dicentis, divina divi- 7es diſcipline, 
nam, humana humanam : Tea ratio inprimis ſcientiam gignic,quando idonea eſt, eti4m Theols- 
& demouſtrativa:Sicut 4uguſtinus deutil cred.au c,11.Quodintelligimus rationt, gid, 
quod credimus authoritati ,quod opinamur errort debemus. | 
Urrumqz certE genus probandi etiam in rebus Theologicis uſurpant ſanQi Pa- Rationtbus u- 
cres,in concertatiombuscontra herericos, quod qui negat,illum in LeQtione & A- tuntur Patres 
nalyſi eorum valde hoſpitem efſe oportet, Hthan.in Ep.de ſent. Dionyſctom.1.f.428. in rebus ſacri, 
provocat Arianos,ut ſuam ſententiam deducant,aut ex Scripturis,n xav arlewmyey 
Tile, Aogoy couren aut bumand aliqua pid ratione, & 7} und\y Ti Tum Exu01n;(tw- 
mT, fi auten nibil tale habent,taceant. Er ſubjicir poſtea,illis nec ex Scripiura 
(fol.q25.) necex humanaaliqua piaratione, aliquid ad ſui defenſionem relinqui 
(f-429.)Atzue hinc utriuſq; provationis conſonantiam & harmoniam laudat .2#- 
guſtinus Epiſt. 7, ad Marcellin.Si ratio, inquit. contre divinarum Scripturarum au- 
thoritatem redditur,quamlibct acuta ſit, fallit verifimilitudine. Nam vera efſenon 
pote/#. Rurſus fr mani jeſtiſime gcertifſpneq; rationi,velut Scripturarem ſanffarunm 
ob\tciturauthoritas , non intelligit, qui hoc facit, 0 non Scripturarum illarum ſen- | 
ſum 4d quem penetrare non petuit, ſed ſuum potins objicit, necquod ineis, [td prava dife. 
quod in ſtipſ5,quod proeis invenit, opponit, Et poſtcaſubje&is exemplis probat, yyn expoſitio 
prayvam ditorum expoſitionemratione corrigi poſſe. Similia exempla habet Pere. poteſt rationi- 
Tus, inregulis, quas p:#mitrit ſuis commentariis in Geneſm, bus refutari 
Velun : Siquis puter, L:na:m m:jorem efle aliis ſtellis,quia Gen, r., dicatur Lu- ; 
minare m:Jus, illefacile convincetvr erraſſe, inilla Scripturz applicatione, quia 
manifettiflimiratione Mathematici oftendi poteſt, Lunam majorem non eſſe 
quibuſq; aliis ſtellis. S1c Mar, 1 5,V. t7. dicitur:Omne quod inos intrat,inſeceſſuns 
vadit,Hunc locum ita interprecatur Lomb, 12,4. 30. O quaſi nurritio non fiat per 
conyerſionem alimentiia ſubſtantiamyſed _ 11a qua percolatione cibigreliſta- 
> cur 
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eur nativo calotri. Hinc Seri 
ſententiam - - inc criptur@z ſenſus ul lia A £, : 
, nds 1 re a uc valid m3 ratione fronte viderur Magiſtrt 
Ratio quomodo Porro Fortis _— alimentum in Clan vent (IIs EX IEAM $0 
ms letiwancker 6 F: p_ umitur in malam partem ER —_— 
lam partem, Atq;tum wt 6 re ar xs ductum 8& oe meer re on ion 
: = ur : - us ; . 
Haim rationts contra ſpiritum. Sicut —__ as EE CRONE » de qua dicitur a9" conftitutus: 
effe us varit. riacur ſpiritui; Ita E-Qus Open alias contrariatur mines, ita —_ 
{SPS _— auxilium promittenti 5 aut « pe ſub cruce conſticurti 4 Gaim ox 
3 mortalibus. um: ſficut Ecclefi "+ ned ys quo extimeſcimus vi udumus Deo, 
predibus.nygmamincy teins verlaſten;oie anaven-Thar G0:t wie retlh trefteſhy, 
kan Has nit 4 , die gnaden-Thur te reith treſteſhr 
A Ta ne Data Rn 
bek » darzy all 2 | . Er poltea, Die 
Glanben f y ng nur daſz wir I tzh Anſchlag find 
tionis ef. us eſt S kunftig will fie trawen -— ae wider den 
promuſerit eti : uodcum Deus juſferic non ei _ Sic etiam hujus ra- 
ſoliciri "xd 4 y" inodici, quz ad illum col com>” ang de craſtino, & re- 
MG Fo ucura noſtci & noſtcorum ſuſt aria eſſent, nihilominus tamen 
Inordine ad TLiidem In diem ſequentem, Ex - ye" ray colligentes inceri 
myſteria fidei. els IT fic ſumptz effeRus = = 16, verſ. 20, - 
| | ww Kaya aut eriam ea prorsds negare , iti myſterns fideiziiſden ; 
hs £1 arcs 5.1 gre hujuſmod!: as. we IP — de > 045-rrctegant 
. umenta - ag is, ad aſtruend Ne CorpA- 
kam,ſed eti opponere, hinc inde conqui :ndam corum incredibili 
illa png = ex Scripturis male  — idque non ex Þ Fiaſo _ E 
dire in vi m ,opponendo illud A . : uta, cum appugr _ _ 
O p in vitam ,quod ſemel morte d ——_ idem — natur refurr-tio- 
cum eadem int elerum eſt,cui ha*t mero. non pollit re= 
F, Kt entione, Matth 1 2.0, , fttenus pretexerint Phil - 
Kai fefun, | Exterimraco be funpra, tÞ12.9.03,24 Salam ddocexempla We 
pta c capti- Scriprura,eft capei IC Ce undecunque — & criptura. Idemqs args 
Las. yo hoc & 00s tan - 070 hdei,8 aan ny live ex 
pondere velit contrarii yſteriis inhacrere Dei verbo, Si 2 eſt, Þ.\{catoria ſimpli 
fenſumnoneſ? ntrariis argumentis, oftend erbo, Si quis tamen omnine _—_ 
& lic utrobi egvel ea,quz purantur i et vel objeCtarum Scri =-_ 
| 7; - EO —2robom toy Aymara GM gt © tors _ 
virtutem Dei. bi ocuit Mat,22.9.29 Erratis, cripturis obmurmuranci te's 
cn Eg roi Wee Er 
cl, exiſti LUgCDAant 3 alterum. a1; Iduceorum; al ne 
- Aarti oſhibile eſſe Deo OT virtutem rep 
Fx bac ration Piſliones,facra m ry omuind contrarietur & A talenonerat. ntiam 
contrarierate, {<nda [it iifdem —_ eria, &c.camen hoc nihil ar — natal ad Jivinas 
non ſequi con- fone: Nand 25d c rariarimule6que minas f net ad Philoſophiam,ur i pro- 
erari | Lideratetiamin illis,qui us fic humana rati 1mgut ipſa cen- 
ietatrem Citer cantidiotz z und is,qui nulla Philoſophi tio & Philoſophia idem 
$ un epera 0o ophi MM 4 P 2idem 
ccidetisefſt,ad ratio unt imbutj,qui | 
nem fie fumorans »Juiqfimpli- 
ptamgan fit in Philo- 


Philoſophie ad ſopho,an inali 
Theologiam. an inalio.2.quiaratiorenitens palliatſe, non 
>. tantum Philoſophici 
phicis, ſed. 
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modo cenſendum eſt, Scripturam Scripturz , & proinde Theologiam fibiipſi con- 
crariari. Denique, quod cum ratio hujuſmodi Philoſophica principia aſſumit, 
frequentertamen non aſſumitea,quz verEPhiloſophica funt, ſed que abſolute le- 
quendo ſuntfalla;erfi hunc iſtimve Philoſophum Patronum habeant. Nam utique 
allum eſt,quod dicitur: Impoſlibilcefle,ut quid idem numero ad vitam redeat: Nee 
que hac in reimplicatiocontraditionisg in ordine ad divinam potentiam oftendi 
poteſt, Falſz autem opiniones non ſunt Philoſophia, ut ex diRtispreſuppono. _,,vj;2. forms- 
Arque ita ſummarim appareret4 dimifio vecabulorationis, vel rationis huma- ,,, flatus ſob 
nz,a2devitandamwariam ambiguitatem,.melins Rtatum hujuscontroverſiz propo- na Fe. 
ni ſub nomine Philuſophix, Cum, ut viſum eſt, termini-illi non int zquipollen- [ophie, quan 
tes : Velſaltem nomine rationis intelligendz ſuntillz notitiz, & prudentiz ,& {ub —_ os 
arte$,quas Philoſophia cempleQicur, juxta Faftam reſolutionem vocis Philoſo- \;,.:- 
phiz inprimo prazcognito, AEERES 
I V. Przcognoſco, Sub vocecontrarietatisintelligi veram contrarietatem, non Contrartetares 
autem &ayrmoprycidys Indeque attendende ſunt conditiones oppolitionum, quas Vex Cexponrmur, 
Ariſtoteles habet. Nempe,urt urrobique fit attributio ad idem;{ecundam idem, &c. 
fi enim hic de cepisgÞ alius de alliis loquatur non eſt contrarieras, Id fir,cum ter- 
mini alicer arque aliter aecipiuncur, Oppoſica non poſſunt eidem attribui , wo wine Ex nibilo nibil 
4X Y0ucrt gone apa yuan ,ingquit Arift. Tra nulla eſt comrarietas, fi Phylica dicat? fit; Et:exnivile 
ex nihilo nihil poreſt tier, Fiert,inquams hoc eſt,gencrari. & poteſ#, nempe per po- fit aliquid, que- 
rentiam naturz. Er,ſi Theologia ex Scrip:turis dicat: Ex nihulo 2liquid poteſt fieri, ywodo 19n-con- 
Fieri inquamhoc cſ, creariz & poteſ?, nempeper potentiam Dei, Imo (i hacinre 2zarientur ? 
eſletcontratieras inter Philoſophuam & Theologiam, eadem etiam eflet inter Phy- 
ficam & Metahyſlicam « In Metaphyſica enim fimiliter docetur , poſſe aliquid 
Keriex nihilo, —_— docrinamde attribure emnipotentiz-divinzg& de cre= 
atione, quz aRibus divinis connumerariſolct, 
Czteram contrariari hiceſt idem, quod eſſe verum hic & falſum alibi,unde ha- 
Genusidem eſt, quarere : An Philoſophiacomarictur Theologiz'? Er: An quod 
vaum eſt in Philoſophia, fit falſum in Theologia, &-viciflim. ce 
V. Nomine Theologiz, cam de uſu Philoſophize ad Theologiam ſermo-eR, Theologie VS» 
cumprimis incelligitur Theologia,in quantum ea-fignificat habitum, quihominem Cequid fic fig- 
potentem five efficacem efficiat ad exhortandum in do&rina ſana, & arguendum #:ficetur < 
eos, quicontradicunt, ut Dn, D. Meiſnerus definit parte 1,Sobs Philoſ: in q: ge- 
uerdl.p, 13. | 


————_.. 
—_ —_— 


In quo oftenditur : Philoſophiam utilem eſſe ad 
Theologians, 


Manebe hac inre in generalibus, wm quia-prolixum «fer, inducere fingulas 
partes Philoſophiz, Theologiz utiles eflez rumetiam quia, przter alios, prolixe 
id preſtitum eſt 3 ccleberrimo Theologo, & Philoſopho, Dn, Jacobo Martini 
imUernunfft, Spiegel. Utilitas Phild- 
Igitur Bhiloſophuam inftrumentalem efſe Theologiz, manifeſtum eſtz quia ſophie inſfru- 
cs non poſſumus cognoſcere, nif a lnguis, Linguarum aytem cogni- wenralis. 
| 3 clanem 
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tionem Theologia non tradit.Idemque eſt, de Rhetorica, quz ſimiliter ad intelli- 
ligendum ſermonem pertiner. Et eſt zque evidens, de modis ſciendis,puta de de f- 
nuiendo,dividendo,Syllogiſando ,ordinando. RT : 

Quad autem idem procedaretiam de Philoſophia reali, hinc liquer, quia unis 
verſa Philoſophia, ancilla vocatur Theologiz. Unde ſub ea ratione elt inſtrumen« 
tum ad illam. Inftrumentum autem utique ſuo principali utile eſt, Neque ancillz 
nomen meretur, quod non eſt utile dominzx ſux, : 

II. Theologiuriqueeſt ex profeſſointerprerariScripturam ſacram. Ar in ea oc- 
curruntplurima,quz pure Philoſophica ſunt, 8 per hoc line Philoſophia per ma- 
nifeſtam implcarionem contradi&ionis traftari nequeunr, Pateraſſumprum, quia 
utique inScriptura occurrunt mulea, quz ad rationem Occomomizzaut vitam Po. 
liticam pertinent, item quz referuntur ad aQus virtutum & vitiorum, notitiam 
Dei naturalem,ſtellarum, voluccum,plantarum, quadrupedum,hcminis,&c 


ftintraflatione II. Mulka ſunt comroverfiz Theologorum, in quibus yel expreſle vel im- 
comroverfiarum Plicite continentur termini Philoſophici. Non poteſt autem quaſtio ulla decidi,ig- 


Erinreſutatio- 
ne ddver ſario- 
Fun. 


noratis cermitnus illius, cum ex attributis extremorum ſumendi (int mediitermt- 
ni, Igitur non poteſt non Philoſophia eo utilis effe. Ita quzritur : An peccatum fit 
ſubſtantiazan accidens ? An fitqud polttivum,an privativum? An perſonz Divini- 
catis realiter, an modalitcr,an ratione diſtinguantur ?An vere &reahter in divinis 
diſtinguantur eſſentia & perſona? Queznamfint genuinz norz Ecclefiz ? & que 
ſunt quzſtoncsplurimz aliz, que inter Theologos agitari ſolent, Ar rationem 
ſubſtantiz 8 accidentis,diſtinRionisrealis,rationis modalis,pofitivi,privativizno» 
tz (ive fgni notificantis, &c. Theologia nulla ſui parte traditzfed Philoſophia fola. 

I V. Theologicſt eaiy ev 760 armnirme;, redarguere conradicentes, Fit.1, 
V.9, £AZY av aurem ligniticat 75 Hh dVyaTrty das EXE , NN ETWG , WS Epaets AbQþe 
#8 ,quod non poteſt aliter ſe habere, [ed fic pront nos dieimns. Avna&vvT autem, 
et{} ſint duorum ordinum, co quod alii facto, alii do&rina contradicantr, ut late de» 
ducit B, Auguſt :in op: 50, Homil:;homl:7.Etinter hos paucifltmi finr,ut Auguſtinus 
ibi ſubdir, qui lingua; plurimi, qui male vivendo contradicunt: Nihilominus ex vi 
Illius generalitatis, intelligendt ſunt & ill;, qui veritatiſalvifice adverſantur, 

Ad hocautem munus utilis eſt plulotophiay maxime cam Theologus officio re- 
ſpondentis fungitur, Szpe enim adverſariorum argumenta ſulent ſumi ex conſide- | 
ratione terminorum Philoſophicorum . Ita Antitcinitarii argumentantur contra 
pluralicatem perſonarum divinarum,ex confideratione fimplicitatis,infinitatis,ſin- 
gularicatis,ex proprietate Syllogiſmi expolitorii,&c, ubicerte facilias le expediet, 
& Auditori ſatisfacier,& adyerſarioperſuadebit,quipreter Scripturas, in quibus o- 
portet, ut fic primarium fundamentum ſolutionis, etiam ex Philoſophia oftendere 
poteſt, ea quz objiciuntur detorta 8 contorta efſe,non hunc,ſed alium ſenſum ha- 
bere,quz afſumuntur,&c. Idemqueeſt inaliis. Quanquam fimplicitati fideinibil 
detractum volo. Qui enim inhzrensScripturz facrz, contra hujuſmodiargutias, 
easdem prorſuscontemnir, fine dubio fibi incedit tutiſſimus. Tra Origines,l. 1.conr: 
Celſ/.fol.x, 4.ait; meliove conditione exiſtimarim fiquis Celſ diffa,ut vana & vitia 
copterpſerit ,ut nibil ducat his reſpondendum, &c. Addit tamen in prioribus: Sed 
euminfamiores fint in Eccleſia, quos Paulus ſuſcipiendos eſſe commonefacit , non 
gbs 7e fuerit deliri hominis ineptias refutare , ne forte, qui recens fe ad ve 
r4a hanc cotplit diſciplinan, froe verborum lenccinis guodan ies froepri- 

Fen 
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ind 73% pravs ſus ad memoriamrevocata conſuetudine ad vonitum relabatur, ri pls. 
p V. pn. uſus Philoſophiz in Theologia exinde, quod privatio & ig- tfohie occaflo 
noratio ejuſdem, frequenter occafio fuir magnorum errorum. Flacize peccatum £2 vin 
Originale dixit efſe ſubſtantiam, non accidens, quia non poſſic abeſle & adefle Eccleſia, 
homini citra ejus corruptionem. Errat autem non ſolum, quod abſentia peccati xy, mms 
non tollitefſentiam humanam, quo minis homo ſit homo, ſimaxime ea careret, py,.;u 
(quod ad iftamdefinitionem hattenus ſatiseſt )ſedetiam, quod accidenti accom- 
modateam dcfinitionem, quz non loquiturdeaccidente, utſubſtantiz contradi- - 
Atinguitur, de quo erat quz tio,dici rirque yulgs accidens zdicamentale;ſed pro- 
utcontradiſtinguitur proprio, & vulgs accidenspredicabiledicitur.De quo queſtio 
nullaerar, ut ex antithef1 ad ſubſtantiam intelligitur; 

Vorflius in Notis ad diſpp:de Dco, ctim przter officium magis Metaphyſica ibi #0771610. 
eraRaret, quam Thcologicagſacis hallucinatus eſt, in con ſideratione attributorum 
divinorum, quod vyerbi gratia zternitatem Dei dixit efle ſucceſſivam, non autem 
totam ſimul: Item,Deum efle infinitum,&c. Ita nunquam dixifler,f ſatis ex Phi- 
loſophia,cenuiſſer, quz & quomodaduratioſuccefiiya dicatur,quidque fitzEns ali- 

uod infinitum eſſe, 

Keckermannus ait : perſonas divinasdiſtingui modaliter, intuendo, quod perſo- I diſtinfiome © 

nz iſtz diſtinguantur per 7g6-es vaaggtvs, hoc eſt,modos ſubſiſtendi.Hic lapſus pexſonarum di- 
eſt Keckertmannus, non xque in Metaphyſicazac Logica exercitatus, Neque enim yinarum, 
modaliter diſtinguantur, quz diftinguuntur per modos, preſertim cam vox mo- 
di ctiam ambigue accipifoleat : Sed ea eft modalis diſtinRio, quz eſt interrem & 
modum, putay inter quancitatem & figuram illius, inter accidens & illius inhzren- 
tiam , inter calorem & illius gradus. Atque ita fi modalis diſtinRionis terminus hic 
quidem uſurpandus cfler, non efet eainter patrem & filium, ſed inter patrem, & 
modum ſubſtendi huic perſonz congruentem, item inter filium & modum ſub. 
filtendi yevvenze. Alia mito, 

Ade (c:l. re&edixit Scheg kius #n dedic, lib:contre Antitrin:quod Dn.D.Meiſ- 
nerus inde laudat etiam part: 1.80b, phil: in q.gen:p 3 0.VerE inquit Schegkius, hoc 
mihi difturus videor; nift acuratias homines incipiant Philoſophari futurum, ut 
nullus ſefarum nullus herefium fit finis futurus,quando hac ignoratione accidat, 
ut neque accipere legitime, neque reddere rationes diſputatores imperiti vale- 
ant, De gubernatione Rerump: dicebat Plato: Tum demun beatas fore Reſpub- 
licas, fe vel Philoſophi gubernarent, vel qui gubernant , Philoſopharentur : Its 
certe reflifume de deci fone controverfiarum dici poref tam denum refte illas in- 
fliturumiri. fs, qui huic reidant operam, Philoſopharentur ſcbris , vel ſobrie philo- 

{ophantes , eaſdem traffationes ſuſciperent, quod iidem Autores al:biinculcanr, 
VI. Accurata ſpeciei cognitio non porteſt haberi, niſi przvia cognitione ge- 
neris, vel quod generis, cum genus fit pars eflentiz & quidditatis 1n ſpecie. At 
multoties tra@arur in Yhiloſophia de genere aliquo, cujus ſpeciem vel quod (peci- 
em traQtat Theologia, Antecedens pater, quod Philoſophia traRat de Ente ut fic, 
de uno, ſimplici, compoſitogneceſſicate, contingenti 4,principio, cauſa, figno,ſub- 
ſtant, accidente, ſuppoſito, perſona, ſpiritu, relatione, privatione, bono, malo,& 
icin aliis,tum in Metaphyficis, tum indiſciplinisaliis. Apparet ergo, fi in Theoloe 
gia rerum(uarum & quzſtionum Theologicarum accurata & diſtiaQa cognitio 

requiratur, id fane iſtis fieri non poſle, 

C4 VII. Ec 
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VII. Et quomodo Philoſophia non effer utilis Theologiz, cum frequentiſſims 
etiam noſtrates doceant, contra Photinianos, efſe aliquam de Deo naturalemno- 
titiamgquz ex hibronaturz fumanur. Liber aurem narurZ=' Non elt aliusabeo,quem: 

| Philofophia explicar. ; = Ls 
Yuinamrepre- Cumque aded hzcevidentiſfima fine & clarifſima, facile apparet C0S, quicon- 
bendent Philos: tra Philoſophiam loquuntur, complere veritatem illius yulgatit Ars 1088 babet-oſd» 


ſophian? | rem Of zoſoremnifuignorantem.. Ita ſcilicet admiratio ſui ctiam maximis virisali- 


quando impoſuir, quod ab exemplo Auguſtini & Hilarit dicimus, qui cum- He- 
Þrzas literas.non intelligerent, auſi func afſerere, in V, Inſtrum: Ibris nikif requi- 
rendum, ultra tranflat2: LXX.Interpp:id quod Hier: in Pref:-& Epiſe. futs merits. 
refellitz & Eraſmus i lib: de Method:Tbeot: ubi plurimade uſu Philoſophiz in. ;. 
Theologia habet,hoc Elogio donat B. 2. fat: 2.more kominum fit, inquit,t tantume * 
q#i/que probet, quentum ſe aſſegui poſſe confidit , &c, | 


—_—  _____ 
—_— a. nd 


Ins quo oftenaitur Philoſophians Theologie 20n eſſe 
COntrariamm. 


$i: Theologie — Td igitur I. probaturex prioribus, Id enim fiefſer, non wilizy (cd pernitiola eſter 
contrariaretuy Theologiz- Efſe enim Theologiz contrarium, eſt certe nihil aliud,quam efecon- 
philoſophia,  trarium doQrinz, quzeſt viaſalutis. Ar quod viam ſalutis-intervertit, non magis 
xon e/ſet utilis, utile, ſed pemiciohſſimum mihi eſt, quate guid: ſunt hereſes, rixs, & 1d genus. | 
ſedpernicioſs, aliaguz non dona Dei ſunt, inquorum numero Pluloſophiacompuratur, ſd ope- 
ra-carnis. Unde his iplis atuum 8& habicuum generibus connumeranda effer Phi- 
loſophia, ſiquidem Theologiz contrariaretur. Et proindepeccaret maxime, quif- 
quis vel docere,veldiſcere vellet Philoſophiam ; quiſquis item earn diſcentem dov- 
centemve ſtipendiis alere, aurquoquo modo juyare aut promovere veller, 
philoſophbicaef- T1: Deieffarznon ſunt fibiipſiscontraria, Arqui utraque effata, & Philoſo- 
fata ſunt Det phica & Theologica, quz inquam utrobique vere. talia ſunt, ſuntDeieffara. Ergo, 
effſeta. Ergo &c- Propa fitio pater, quia ſabtipfi contrariari,cantz imperfeRioniseſt, utin homie 
Theologie non Pe lit vel 2 vitioſicate & mendacio,vel ſaltem abimbecillitate intelligendizunde fir, 
comrariemur, vequeſemel.docuimus, aliquandodeinceps retratamus.melins.edoQi. Unde ap- 
paret,-id maxime a Deo alienum eſſezcui necpeccatum ullum, neculla in. intelli- 
gendo imperfeQio convyenir, cui retraRatio vel £xzyogIwerg aliqua fit opponenda.. 
Aſſumpnio itidem clara «R, & indubia,Nempse ſicur per Scripeuram loquiturad nos 
Deus de via ſalutis noſtrz, ita per naturam loquitur ad nos Deus de aliis, puta, ut 
intelligamusres naturales,morales,8c, Itautrobique Deus Pr#ceptor. noſter eſt, 
& animo noſtro infert omnem. il}am yeram notitiam, quam intus habemus, ut 
guaquayerſumreRe dicatur, illa Dei ad nos effata elſe, ſeu per. ſciplum,, ſeu per 
Prophetam ,autApoſtolum, ſeu peralium Prxceprorem docentem,. autetiam per 
zngeniofitatem homini divinidonatione inditam; ad nos loquatur.. Sic Origenes, 
8. x.Cont.Celf; aic : Non mirumviderideber, eundem Deum, que per Prophetas &r 
fſatutorem edecuit, in univer ſorum etiana animos deſeminaſſe, ut in divinojudicio 


. 


ani ho fit inexcuſabilis. ki Apoitolus ad Rom,z. 2.docer, etiam wpſas.naturalcs 
- Notitias,, 
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noritias, qu2 in homine etiam extra ſpecialemSpS.illuminationem reperiuntur,8& 
in Philoſophia continentur,ab ipſo Deo inſcripras eſſe,ut que ad naturz & Scrip- 
curz effata Deus guaſi.communis Praceptor ſir. Urge etzam hocargumentum,in- 
ter aliaplura, Thomas t. r.conf:gent:6.7. > ; 

ITE. Si Philoſophia effet contraria Theologiz, tum ea:contrarietas conveniret. 
Philoſophiz vel ex toto,vel ex parte. Si primum dicatur. Ergo etiam hooeft Theo- 
logiz concrarium : Hominem habere animam : Deum eſſe primam. cauſem: Sabſiau- 
eiam-efſ7 ens:quatuor efſe Elementa 1 Bis trig eſſe ſtx: cantom eſſe durum,vel mot- 
len : Lineam refameſſe breviſſmam intra. ſuos terninos :: homini vivendum eſſe: 
temperanter, juſ{6,&'c, Regnum contra ſe diviſim non poſſe conſiſtere, & limilia 
infinira alia, Hzc enim ſunt omnia-omnin6 Philoſophicag.cx. variis diſciplinis 
ſumpta.. Sinautem ex parte rant fie ilþa comrarietas, tum inprimis nominentur 
la particularia: Er apparebit,velea fala effe,arque ades non Philoſophica, led fo- 
phiſtica efſe: vel cm vera fine, in falſo ramen fenfu applicari, atque adcocum de. 
cepis loquamur,eademde allionon haberevericatem. Et rurſus Jam nulla cauſa e- 
rit, cur petatur fundamentum , & quaſi adxquaca caula hujus contrarietatiserx eo.. 
quia res-Philoſophicz Knt rationis, Theologicz vers fiat res fidei.. Nam nou mi- 
ngasSea,que prins induQa ſunt, ſunt rationis,ac omnia alia. . 


26 A PWT: IV: | 
In quo oftenditxr idem : probando non eſſe duplicens: 
ueritatems 


num &idem eſt; Philoſophiam Theologizcontrariam effe, & quod ibti veruny: 
eſt;hic falſum eſſez- atque ita duplicem elle veritatem.. Placuit tamen eos:modos 
boquendi nune ſeorfim ho majoris lucis cauſ2. . 

Teitur I7,probo,non pofitquid verumeſie Philoſophice,quod fit falſum Theolo=- Duplex i/Za ve- 
gics.Nam inprims per accidens e&& ad rerum velpropofitionum veritatem, in diſci- rites involvir 
plinis traQarivelenuneiari.Idaurem eſt illieffentiale dicere conformitatem ad rem, contradiffione, 
(loquendodeveritate propofitionum; ) vel adintelleQum, cumprimis divinum,lo- 


guendode veritatererum, ut alias in Logicis & Metaphyficis doceri ſolet. Itave= prepiragerei 7605- 


rum eft auram, vebargentum, vel corpus, quod eſt hac ipſum, ___ ſub nomine yg /e habeer. 
auri;argenti, corporis, (piritits fignificatum etiam 2divino intelleQu intelligitur: 
Ude {1 quid fit vere ſubſtantia, verbi gratii, in» Philofophia, non aucema fic vere. 
ſubſtantiain Theolegia,(ſRtandoextraterminorum-zquivocationem):cumutrobi- 
gue denominatioveri fit per ordinem ad divinum intelleQum: Idcircd erit confor- 
me diyino intelleui; & non-erit conforme divino-intelleRui, qua inyolyunt- 
contraditionem, & proinde-ſunt inapoſlibilia: Apprehendere, inquam, Deumali= Oyomodo weri- 
quidſubrationeſubſtantiz, & tamen non ita-apprehendere, Sic rurfuspropoſitio ras propoſitionss- 
aliqua vera eſt, per conformitatem adrems quzſctlicer pronunciat ut reseſt, quod 
t,componendo vel dividendoaliqua,quz Xparte reivel compoſira vel diviſaſunts 
Ttaverzerithecenunciatis:Homo non eſt lapis,ft 3 parterciunum non fitakerum. Hniverſalis e- 
Similiter vera exit, univerſalis enunciatio,v.g.Omne enSeff mum; fi nullum detur yunciatio falſs 
xcui non conveniat unitas. Atqz ita ſ1 unicui ex8mplu in contraritt habeatur, five ft ex unicoex-= 
*litinPuloſophia,ſirein Theologia,five Medicina,(ivealizquacungz diſciplina, emplocomrerio; 
at. 
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2utetiam extra omnem diſciplinam allatum, falſo dixit Philoſophus, omne 
ens eſt unum, cam univerſalia enunciata non fint vera, nift quz indutione omni. 
om fingulariumgnullo excepto,fiumantur, id quod probe obſervandum eſt, Atque 
ita, ſiquideſſer verum in Philoſophia, non autem eſſer rerum in Theologia, tum 
aliquod enunciatum efſerconforme rei,ſive pronunciarert quod reseft,þ1.e. diceret, 
(de univerſalibus enunciatis loquendo) nullum prorſus fingulareeſfet exemplum, 
undecunque ſumaturzin quo id non procedat: Ettamen non pronunciaretquod res 
eſt, hoceſt, diceret efle aliquod fingulare cxemplum, in quoſecus fit. Ia autem 
aperte ſunt contradiQoria, : 

V.Idemprobaturſpecialiter ex neceſſicatepropoſitionum. Nam verum enunci- 
atum dividitur per neceſſarium & contingens. Aut rgitur,quod dicitur,propolitio« 
nem in Philoſophia veram,in Theologia eſſe fallam,iucelligitur de ea,quz eſt vera 
in Philoſophia neceſſacio, aut quz talis eſt contingenter. Non hoc intenditur, 
quz contingenseſt ,etiam extra diſciplinarum varietatem, propter rerum & con- 
nexionum mutabilitatem eſt vera mutabiliter, Tllnd autem non eft. Nam quz eſt 
propoſitio neceſſaria,illa ita eſt vera,uc non poſlir eſſe fall a, per ullam extrinſecam 
circumſtanciam,qualiſcunque ea fir. Ergo non potelt etiam yariari vernas illarum, 
per diſciplinarum diverſitatem, quz zque extrinſeca eſt propofitionitus,accircum- 
Rantialoei, temports,alizvegEt confirmatur,quod propoſitio per ſe dicitur ex habj- 
tudine terminorum, aded ut quz per [ceft in Geomertiag etiam per ſe mancat, five 
- Arithmetica, fivein Logica ponatur, loquendode propofitione preciſe & inſe 
umpta. 

VIS; quod ficverum eſt,alibipoſlir eſſe falſum,tam dux contradiQoriz poſlent 
eſſe verz,quod adco falſum eſt, utejus contrarium pro communifſimo & genera» 
liffimo principioomnis ſcientiz ponatur. Antecedens probatur ills :xemplis, ubi 
quod Philoſophice verum dicitur,negatur eſſe Theologice verum, Ut: Nullum unum 
eſe rrinum:Quoddam unun eft trinum, Nalla virgopoteſt parere : Duzdan virgo 
poteſt parere,Omnis ignis urit: J uidam ignis non urit, Nullum corpus poteft eſſe in 


plunibus locis: Quoddam corpus poteſt efſe in pluribus locis. Hx propolitiones aper- 


ee ſunt contradiftoriz,& ramen ab adycrſantibus utraque vera dicitur, Mihi, qui 
novi,cantradiQorias non poſſe ſimul veras effe, altera vera eſt. alterafalſa ct. El 
ſz ſunc univerſales, verz (unt particulares. 

Dices ; Eas falſis quidem efle, ſed non in Philoſophia, quiain Philoſophia 
Randog& inexemplis Philoſophicisqutique nullum trinum fir unumy & nulla virgo 
poteſt parere, 8c, Reſp:omnino iſtas propoſutionesfalſas efſe limpliciter & fine ad- 
dito,adeo quidem ut1illa vera Philoſophianon admittat. Nequeenim in Philoſo- 
phia admittitur ulla propoſitio,tanquam univerſalis,cui velunica fingularis vel per- 
ticularisenunciatio opponi poſſit, Er nihilrefert undecunque fingularis i!la 5” ed 
turgfive ex hac,fiveex alia diſciplinaid fat, Tra e.g. falſaſuntquz in Mecaphylica 
univerſalitercnunciantur de ſignis, non tantum fi (ecus fit in exemplis ſignorum 
Philoſophicis, ſed etiam fi ſecus fit illis, quz 4 Medico dicuntur figna ſanitaris & 
morbi,aut quz a Theologis dicuntur figna gratiz, vel figna aut notz Eccleſiz, (ig- 


Naecxtremi Judicii, alicerve.Ita nempe,ubicunque afſerituruniverſalis propoſitio ve» 


1a efſe, non prius vera erit, antequam veritatem habeatin omnibus fingularibus, 


| guz ſubillaſumipoſſune, cim iſta & bz identificentur & zquipolleant. Neque 


quicquamrefert, undeillz afſcran;ur-Apparetgz aded,illas,quas dixi,univerſales 
abſoluts 
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abſolute ſine addito, ut dixi, fallas fuifle, ubicunque, & in quacunque diſciplina 
dicantur,quia deficiunt in induQtione ſingulatium ſub illis contentarum. Etconfir- 
matur. Nam ft veritas univerſalium in Vhiloſophia, xſtimanda tantum effet ex 


Exemplis Phuloſophicis, five iis quz in Philofophia tractantur,eunc abſolute nul- 


lapropofitio Philoſophica efſer univerſalis. Nam fingularia ex quibus univerſalitas 
colligenda eſt,non traRanturin Philoſophia,ſed ſunt extra vel intra illam, Ita non 
magis in Phyſica v. g. docetur,de Magdalena, vel Elizabetha, vel Salome, quam 
de Maria « de meo aut tuo igne, quam de igne Bab lonico : de Petro, Paulo, 
Jonanne,quam de Jeſu marice filio, itidem vero nobi que 04wugie homine. Om- 
nia nempe ulla ſunt ſingularia, quz ſunt extra eſſentialem complexum Phyficz, Er 
ramen ut ver@ (int propoſitiones Phyſicz univerſaliter, oporter, ut veritas illarum 
fitetiam in hvjalmodi ſingularibus,arque aded in exemplis non Philoſophicis, 


—— 
it. 


—_— ——_—_— _ 
—_ 


CaPinT. V. 


Lud non ft prorſus illicitum, ex Philoſophia ad res Theolo= 
ficas argumentar, 

Putantaliqui,Philoſophica enunciata tantiimyera effe, in ſuo, hoceſt, Philoſo- 
phico foroz {i aliorſum referantur, & in ſpecie ad Theologiam efle pwertfagiy ris 
£29 vr, & viillius vera; cle eyaxaufiar, Ur ergo hacin re eriam de 
uſu Philoſophiz conſter, paucis videndum elt. 


——_— 
_ 


Tgitur I. Aio: Licere ex pbiloſophiain Theologiam argumentari, Hoc t. proba- Ex phil 
turex vatiis imilitudinibus, quz adilluſtrandas res Theologicas ex Philoſophia c# fantlt 
petuntur, etiam illas ,quz ſunt pweyewwdtr;. Juſtin, inexpoſ, fd.tom: 3. fol. 20, & bus argumenta- 
Athan: Dial, 5, de Trin:dederunt myſterium Trinicatis, ex fimilitudine folis & muradres Thee 
Jucis.Similicudine animz & corporis utitur idem Juſtinus #b, f.13,& Aug:Ep: 57. logicas, = 


G& Cyr, in Ep 0 Synod: & lite Alia Mitteo, Argumentart aurtem 3 ſimilicudine,eſt U® 
eique argumentari, Neque enim argumentati idem eſt, quod probare. 


2. Abeffe&o ad cauſam argumentari & viciſfim, utique eſt bene argumentari. 4b efefo ad 
Atin Theologia agitur decauſa, hoc eſt, Deo ipſo. In Philoſophia agitur de rebus _—_ 


Creatis, quz ſunt effeQa divina: 


3: Agenercad ſpeciem bona eſt argumentatio, At in Philoſophia agitur de ge- _ 
nere cujusſpeciem expendit Theologia, cujusrei exempha ſuerunt in ſuperioribus. Ftmogy 9d 


Traex generalinatura ſignorum poſlumus argumentari ad ſigna Ecckſiz, vel gra- 
tiz divine, &c, 

4. Atqueica etiam ab univerſali ad ſingulare bona eft iIlatio. Tra Phyſica agie 
de homine univerſaliter : Theologia, de homine hoc, hoc eſt, Chriſto, Hinc red 
probamusin Theologia : Chriſtum effe hominem, quia habet animam & corpus, 
& partes varias materiales, quod argumentum eſt abeſſentialibus & integralibus 
hominigzin genereloquendo. Taceo modos argumentandi alios,partibus qui ſpe« 
ciaibus hujuſmodi materiis itidem applicari poſfene. 


| Jamg, idem probatur abexemplo Chriſti. Is variis ſimilitudinibus a natura pe» prgp.gr 
utis1][luſtravitmylteria fidei. Probavit ſe non colludere cum diabolo, quia regpans bo chrafh _ 
ce Ipi=" 


contra ſe diviſum non pofſir conſiſtere,quod Politicum eſt:Probavitſe none 
Kumrelſperum,quia habeat garnem & offa, quod Phylicum e3;& Fa. — _ 
By SIONAL 
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Fr Theologoruam &, Probaturetiamab univerſali Praxi Theologorum, qui frequentiflime dif 
&niverſali pre- ſputant de . qtymrars, TY ex-indiciisvariarum diftinQtionum, & aliis cerminis 
Xt. Phlloſophicis, ut cuivis tlicd fictobvium, {quis unicam hujuſmoditraRationem 
Arguunt etiam tefg}yere velit. Imd iſtisetiamuſitatumeeſt ex rebus Juridicis argumenrari, quz 


iUi exrebusjÞ- gon alieniorcs ſunt,(altem #que diverſz ſunt 2 rebus Theologicis,acPhiloſophicx. : 


#idicis 6d Theo- Eſt amtem id,ctum,verbigratia,cx proprictatibus Teſtemencorum mulea inferunt de 


logicas. .Cena Domini, cum &ipſa contineat Teſtamentariam diſpolitionem : Er nomi« * 


natim hincinferunt, verba retinere ibi nativam fignificationem. | 
The modus ay- T1. Dico : Progrefſumex Philoſophia in Theologiam, wt fic, non efſevel cox- 


gumentandi non ſlituere weriCa0w cis 0 v®Er, In ex prioribus ſequitur. Nam werabeors hac | 


122i {ophiſtica eſt, Lile amem progrefſus fundatur in ideneisregulisconſequentiz, ut vi 

Wn » (is "40 eſt,Et certCex ipſa vi vocabuforum apparet:wrz6ag1y Gt 7 Yves ner; ed &, 
-  ranſitum a genere ad {peciem,-non eſle a generein genus aliud, 

Quomodo fit ts Tc amem eritillaſophiſtica per6a9o15y quando dealia atque alio genere lo» 

rabal ltr quitur Philoſophia & Theologia. Velutiz fi quis ad evertendam regenerationem 

pirizualem ,argumenterur cum Nicodemo ex generatione naturali, Aut ft quis cum 

Ariogex generatione Phylica diſputct contra generationem filii Dei: Aut fi quis con« 

era manducationem ſpiritualem, diſputer ex requiſitis manducationis naturalis 

cum Capernaitis. Item fi quisex conditionibus motis Phyſici, diſputet contra 

juſtificationem : aut ex jydicio politico argumentetur, quod Scriptura non ſit judex 


centroverfiarum « aut k ex Monarchico regimine in Republica, velimus excruere © 


Monarchicum regimen in Eccleſia. In his & fimilibus cafibus, eſt il] ſophiſtica 
KreiCa("ts, & proindenullainilliseſt conſcquentia. 

Ex odibus autem porroetiam apparet ? quz univerſalicer yera (unt in Phi 
ſophia, ſiquidem univerſaliter vera ſunt, non in co tantum circulo & foro re- 


Que univerſa- 
liter vers ſunt | 
& Philoſophis, ., 


#3 omni parth 1c dipoteſt, Quod {i in ulloentium Exemplo, ad quod ſub tali gcacre de- 
culart Vers Ccend: potcſt, ſecusfir, jam non.uit in Philoſophiauniverſaliter verumgſed particu- 


jor io 0 neceſſe lariter canttim, -bit —_ eſt. 
efl Theokgore- Dices : Ita necefle eſſe ei, qui defenfurus ct fidem noſtram, reſpondere ad ea 


7%” etiamg quz ex Philolophia ad res Theologicas efferuntur, Re/pondeo : {6 auisre- 
ſpondere qut- onde: velit ad ca _ ſequihacinre in DA quod rh. lib:1, 
buſque Philoſo- de'Genef, ad lit:c.21, Hoc indubitanter, inquit,tenendam eſt, quicquid ſapientes 
PRs. hujus mundi de natura rerum vergciter demon/Frave potuerunt, offendamus noſtrit 
titeris contrarium non efſe. 2.Nihilominus,quia res & myſteriafidei noſtr#, ſunt 

ſCuprarationem & zg7Aany4y noſtram,preſertim, fi quisgnarus non fit rerum Phi- 
Toſophiphicarum,cucitis facier,qui vel-nikil reſpondebir, vel reſpondebit per inſtan- 

ctiam, & concluſion adverſariiopponet diſertas Scrip.uras, Neque turpe fibi ducat 

quiſquam, (i ignerantiam hac inre ſuam confiteatur, & ſolutionis dire tempus 

a DominoexpeRer,Cum velin-rebus ſalucenrnon concernemtibusgſzpe difficulta- 

res ade graves occurrants quz animum diſpueatoris ſuſpendant, ut ſibi ipſi ſatisa- 

cere non poſſit. Ita ſurfit B.Chryſoſt-homi: 45.in Foban: fol: 64, D. Hos Difſtipuli 

eſt que Magifter aſierit , nou curiofps inveſligare, fed audire & credere, & 11 

neun ſoluttonis tempus expeffare.Er Hilar:l.10.deTrin,In pplicitate inquit, f+ 

des efs,in fide charitas, nec per multas & difficiles queſtiones Deus nos ad ſalutem 

v6#, Uluseliſzpe hos modo reſpondend: Athanaſe Vide de pir: 8.64 Serap: 

| F4Y, 


m Philoſophicarum procederesſed quouſque ſub ills univerſalibus ad particularia 
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2. fot.25. & in q4.4d Antioch. q.t. tom. 2, fol.277, 278. @ alias, Et Gre- 
pr Fe arch n 2. de Theol. prolixe _ ea,quz ſunt inexplicabilia in 
natura.ur compeſcai noltram numiam anxieratem circa res divinas. Er ordf. 4. de 
fl. Dei, fot. 110. loquenda de generatione Filiz, contra Arianos, deducit eos ad 
wpnorationem mulcorum, circa propriam ſui generationem, Ar ſi ne quidem tuan, 
quonan patto Det ndfti, inquit, @ ut mdxime cognitam haberes tuem, non tamen 
cognitam haberes divinam generationem, Q7'6. Sed ut xs clarior ſity ſeorfim deeo 


videndum elt. 


P=—_—_ 


CAPUET. VL 


efn abſolute neceſſarinum fit Theologo, reſpondere ad Philoſo- 
phica; maxime in diſputationiguns contra hareſes? 


” Duobus in cafibus id inprimis abſolute neceſſarium videri poſſite- 2. Cams Ubi id vidert 

ebje&iones ex Philcſophia procedunt, & delcenduat ex genere, aut generali ali- poſſut neceſſa- 
uo enunciato ad.ſpeciem, aut ſpecialem aliquam conclufionem., 2. Quando quz-+ rium, 

hiones proponuntur 4 Theologo, ubi alceruter terminus eſt Philoſophicus,quarum 

aliquz ſuperids taQtz ſunt. ; . 

Hac igitur 1n re reſpondeo 1. Sacram Scripturam continere omnia, quz ad con- Sacra Scriptu- 
ſequendam ſalutem-nece Taria ſunt,ut ha betur ex Foh,20,v.,ult, Hec [cripta.ſunt,ut ra contineft om- 
eredatis, & credentes vitan eternam habeatis, & 2.Tim.z . v.16. Scripture dicitur nia ad ſalutem 
inſpirata divinitus, ut perfefus fit homo Dei ad omne opus bonum inſtrufus. Arque nece/ſaria. 
hinc ex teſtimoniis divinis-argumentamur,. non affirmative rantani,ſed & negati- 
ye,in rebus-ad ſalutem attinentibus. Velucide Invocatione ſanQowm nihul ſcrips 
tum eſt. Ergo-ca ad ſalutem neceſfaria non <ſt. 

Atque hinc ſequitur 2.quzſtionum illarum decifionem non eſſe abſolute neceſ- Ou inde ex- 
fariam Theologo, quz ex Scripturis expediri non poſſunt, Si enim Theologus au- Þedirt non po/- 
dicoremſuum ad #ternam falurem adducat, & quomod? alios porrs e6 adducere ſunt eo nece/@- 
pollit edoceat, ſatis haber, fi maximeeum de c#tero non inſtruar ad doQrinam ia. no ſunt... 
& ſcientiamy.ut de hujuſmodi ſubtilibus quzſtionibus in utramque partem diſpu- 
care norit. Quo pertinet illa allegara prius 8legans Hilarii ſententia, & concinni: 
nt verſiculi Prudentiihanc ad rem : 

uid nou libido mentis humane firuat + 
Quid non malorum prariat ? 
— Statum laceſſunt omnipollentis Dei 
Calumnioſes litibus, 
Fidem minutis diſſecant ambagibus 
Ut quiſque lingus eſ# nequtor. 
Solvunt.ligdntque queſtionum vVincula.,.. 
Per Syllogiſmos pleGiles, 
Ve captiofis Sycophantarum ftrophis , 
Ve verſipelli aſlutie ! 
Nodos tenaces refia numpit reguls. 
Infeſia di ertantibus, 
Kscirg9 


—— 
—_ — 


=Y 


_ ——  — 


_—— C——_  ——_———_ AS ee EE. oct 


5 OI — A 


_— oniyy— = ener ne rh nggry err e eee 
It noo es oooue 


OS nat 


"Yy 


a __——_ 
RE Re —_— a 


4 PROOEMIUAM. 


Iecirco mundi ffulta dilkggit Dem, 
Ut concidant Is. 

Deque imbecillis ſub mgavit fortia, 
Simplex ut efſet credere. | oy 
Contraque iſtam hujuſmodi, a Scopo Theologiz & fidei ſimplicitare maxim 
extravagantium contentionum & queſtionum curiofitatem, in quam ſecula noftr, 
magno {uo malo relabuntur, mulcs agit D, David Ehytrew, in orztione eleganti, 
Witteb, & Lemgoviz Edit , de ſtudio Theologiz (ut verba tituli habenc ) exert. 
citiis yerz pietatis & virtutis potinis, quam contentionibus & rixis diſputationum 
colendo: Ejuſdem argumenti eſt przfario dedicatoria, quam Onomalſtico Theo- 
logico Chytreus premiſit,ad D.Fielfeld. Epiſc.Berg, in Norweg. Ec Epiſtola iſtiu 
Epiſcopi 1bidem. Quibus adde Dn, D.Gerhard. in Pczfar, ad ib. Meditationum, 
& Egregium libellum, quem ibi yocat & allegat, Thome de Kempis de imitations 
Chriſt, ſib. r, cap, 1. D. Chemnit. in Introd, Acad, Helmſtad, Fohann. 47nd. 1,1, de 
vero Chriſtian, cap. 37. Lubin. in orat. ReQorali, Anno 1615. Etquis ounes 

lads | | B, Athanaſii & N dictum. Ill 
ins. Placct ſolum opponere elegans 5, Atnana : Nattanxent di um. Ille, iy 
Am ww Epiſt. ad Foh. 2 eg, Compresbyteros tom. x. fol. 73 3. Significaſtis, inquit, 
dendis queſfio- de illhs qui ſub pretextu gueſtionum ſumplices turbare volunt Ceterum de ellis pre. 
nibus. cipit Apoſtolus, non cfſe attendendum 11xis verborum, aut uove querentibus, neque 
oportere nos teneri ſtudio nova audiendi, dicendive. Vos autem cum habeatis firmun 


fundamentum, quod eft Dn. Feſus Chriſtus, & Patrum de veritate confeſſionem , 4 - 


ver/amini illos, qui plus nfinufve, quameſt in Confeſſione, loqui veliiit, Cf majt- 
rem operan fratrum utilitati impendite, in metuendo numine & fratrum precepts, 


ut doffrind Patrum & obſervatione Preceptorum grati Domino in die judicit ap. 


parere poſſitis. ; 
Nazianzenu autem, qui czteroquin infenſiflimus erat contentionibus Eccleſi 
aſticis, & mult maximam operz partem in hac eempeſtare ſedanda (e impendiſle 
aitzin funere Patris, 074t«28,f. 474+ & orationes tres de Pace, hanc ad rem (cripſi, 
quz ſunt, ##.8, 9,10. ille, ut unum tantam allegem ; in Athanaſit funebri oratic- 
ne (quz & habctur apud 4than, tom.2, f.504.) inquit, Fuit quondam temp us, cun 


res noſtre florerent, & preclare ſe haberent, cam nimigm JI hec, & verbs. . 
a 


Tum lepore atque arte fucatd trafande Theologie ratio, ad divinas cau{as ne adi- 
tum quiden habebat : Verim idem erat calculis ludere . inverfionts celeritate aſpe- 
aun fallentibus, aut omnigenis & laſcivis corporis flexibus feAaatores lud:ficari, 
quoduovi quidpiam ac curiofs, de Deo vel dicere vel audire. Simplex contra, inge- 
nudgqae oratio atque doerina pietatis exifiimabatur. An poſieaquam Sexti ex Pyr- 
rhones, (illi omnium aliorum ſententias difputabant, ue Niceras inquit ad hanc 
orat, z x, Natant. in ſchol, nu. 11. f.s35. & prodidit Laertias lg. in vita Pyrrho- 
nis. Adde & Gelliun|.11 c.5.) & contradicendi libidine incitata lingua,velut 
gravis quidena ac malignus morbus, in Ecclefcas noſtras irrepſit infeliciter, quodque 
 Attorun liber de Athenienſbus narrat, ad nthil aliud vacamu, quam ad novi dli- 
guid dicendum, vel audiendum : 6 quis Hieremias confuſionem noſtram caliginemque 


deplorabit , qui ſolus lamentationes calamiratibus exequare novit, Hanc rabiem at * 


DPicatus eſt ile a furore nomen habens, Arias, qui etiqn petulantis endte 
lingue peuas dedit, &'c. , Arius, qui etign petwlantis & effr 
Jan 
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Jam 3. de obje&ionibus dicendum eſt, Hz, inquam, rurbare nos-non debent, «Quid facien- 
f maxime ſatisfacere illis per omnia non poſſimus, Simplicitasenim fidei id non dumin Theolo- 
requirit, ut quis ommbus {trophis & argutſhis ſatisfaciary quippe qui ne ia quidem gia, ad obiefio- 
ſcire poſumus, que ad pedes ſunt, nec arenas maris, guttas plavie, aut dies evi nesex Philoſo- 
enumerare, xedum ut per Dei profunditates incedere poſſanus, ac reddere rationem þhig petitas, 
nature, uſque ades ineffabilis. ſuprdque rationem poſiteg ut loquitur Nagiang. 0 
rat.6. de Sp. 8. fol.179. Quid igitur ? Exemplum Chriſti imitari pofſumus, qui 
aliquando ad eludendas ob,cAiones ipſi propoſitas reſpondebat, opponendo Scrip= 
turasz qui modus reſpondendi ut indire&us elt, 8 inScholis inſtantia vocatur, ita 
fimplicitati fidei ſatis eft, ut ex hoc Chriſti facto colligit 4than. de $þ. 8. ad Serap. 
tom,2., f.25. & Natiang.orat.36. in ditt.Chriſt, Matth. 19. fo 573. De cetcrog 
fi quis ignorantiam aliquando confiteatur ſuam , complebit illud Scaligeri, boni 
cum ſui _ , & inviolark exiltimatione: Humane ſapientie pars eft, quedan ige 
aorare Vere, 


mp — 


CAPUT VIL 
De quibuſdam objeftionibms. 


Adyerſus uſum Philoſophiz in Theologia ſoler frequemer objici r. quod ad 
Rom. 8. ſapientia carnis Fcitur eſe inimicitia contra Deum, | 

Reſpondeo I. fi per ſapientiam carnis intelligeretur hoc loco Philoſophia , Phi- Philo/ophis 
folophia Dei donum non efſer. Nam de Philoſophia ſic ſumpra dici non poreſt , non eft ſapien< 
qudd fit inimicitia contra Deumy item, quod qui traQant Philoſophiam, Deo pla- tia carnis. 
cere non puſline, quod ibi dicitur de illis, qui in carne ſunt. Repugnat certE maxi- 
me, efſe aliquid Dei donum, & tamen Deo non placere. Quorum Autor eft Deus, 
eorum oſor n01 eff. 

Unde 2+ Reſpondeo, vocem carnis ibi in malam partem accipi, 8& proinde ſapi- ©On;d Atoſta- 
entiam carvis efle i[lam, quz eſt hominis, in quantum eſt aQivus ex ſua carnali jo ſapientia 
propenſrone ; Seu, ſapientia carnis eſt ſolicitudo, 8 cura quzdam nimia providen- cqryis, | 
di quz carni ſune utilia,commoda, ſuayiay negleQa cura & (olicitudine eorumgquz 
ad ſpiritum pertinent, ut Befarminus definityl. s, de Fat. peccati,c.10, Probo,non 
folumex Antitheſt, quod ibi caro ſpiritui, & fic ſapientia carnisy ſapientiz ſpiritus 
opponitur: Sedetiam ex (imili corruptela, a noftris communiter rejea, quod in 
verſu ſtatim ſeq. Hricius Papa 1, Epiſ, cap.7. & Concil. T. Turon, c.1,dicunt, con- 
jugium intelligi, quando dicitur : qui in carne ſunt, Deo plagere non poſſint. Sicur, 
inquam, hic in carne efſe, non poteſt idem cle, quod in conjugio vivere, em in 
com—_ quis poſſit Deo placere, & non placere : Ita nec ſapientia carnis pateſt 
Philofophia efie, cam Philoſophus vel amicus,yvel inimicus Deo efle poſlir. 

_ IT. Objicttur contra Philoſophiam, quod animalis bomo nos percipiat es , que Animalis home 
ſunt Dei, 1. Cor, 2. Reſpondeo negando , quod Philoſophia ibi delcripra fit ſub guid ſit Apo- 
nowine animalis hominis. Nam homo 4nimalis ibi opponitur ſpirituali, ficur & /olo, 

'n Epiſl, Fude verſ. 19. ſuyxog dicitur 6 TI ma pw 841, Spiritudlisautem 

cſt dem qui renatus,Ergo animalis eſt non renatus, Quicunque ergo renatus non 
eſt, ille eſt animalis, & per conſequens non percipit ea quz ſunt Deis Hominum 
autem non renatorum ordo omnes ſtatus compleRGitur, In omnibus, inquamyſta- 


ztibus 
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tibus ſunt renati & non renati. Sicut ergo non illics qui Theologus eft, eſt ſpiri. 
eualis : Tra non Hlico qui Philoſophus cf}, eſt homo animalisz multoque minis 
Philoſophia hominem animalem facit, Non magis ergoid contra Philoſophiam 
allegari poreſt, quam contra aliam quamvis facultatem , exiam Theologiam. Prove - 
Apoſtolus, in ills catalogo non Capientes tantim , (ed etiam ſcribas , hoc eſt, pe. 
ritos in Scripturis , five Theologos,& inquiſitores hujus ſeculi, recenſet: 1. Corinth 
1.9, 20. Similis corruptela hzc eſt illi, quod Stapletonus &. 5, de Ecclefe c,4. per 
kominem Firituglen intelletum vult Theologicum, ut Laicis poteſtatem dijudie 
_ _—_ ; 
ITT. Solet & opponi locus ex Coloff. 2, Videte ne quis vos decipiat per Phi 
phiam, &'c, Keſpondeo : optime Wo ———_— abuſum W4 bs _ 
rum, {i Philoſophia etiam huic abuſui ſubjaceat, qui ramen Philoſophiam non ob 
id malam facit, Similes monitiones ſunt in Scriptura paſli;n , ne patiamur nosin 
eſcari ab amabiliere mulierum , ſpeciez & decore vini. Iſta tamen omnia bong 
ſunt maxime, (i extra jllum abuſum congrug ufurpentur, Imo hinc potias Philo. 
ſophiz ſtudium commendatur, quia magis fibi cavere teſt a deceptionibus Phi. 
loſophitis, quod Apoſtolus moner, quidiligentem operam poſuit in rebus Philg- 
ſophicis, quam qui eas ignorat. uod fi quis omnind marofe hunclocum ur 
Phi'oſophie velit, ille oltendat primuam, id hoc Ioco, & tim temporis intelle&um fuiſſe =lavy 
ne Philoſophiz, quod etiamnum ea voce intelligi ſoler, hoc eſt, notitiam lin C 
rely fuk rum, numerandi, canendiy menſurandi, rerum naturalium, Metaphyficarum - 
phariſeoru&c. —_ honeſte X civiliterque vivendi, juxta ſuperiorem vocis huyas | © oe 
: eque enim incommode yideri poreſt, nomine Philoſophiz hic intelligi Pharis 
4 nay —_ = ages wa quz tum temporis Philoſotbia dices 
oftea ſtudia & exercitia Monachorum ine Phi i 
rafuerunr, alio utrobique ſenſu, ac nunc de arr deg - __ 
oy bc eſſe Philoſophiz vocem, multis docer Dn. Facobus Martini in ” 
; eol. nd tpn 
Mlegar Foſeph. _ diſp.y. th.r 2. ſeqq- prolixe, & confer, quos ad hancrem 
g ph. Scalig . in Elencho Trihereſ. Nicol, Serarii csp.22.p.164.&@ 
ED 29-P-434. & Fan.Druſ.in refÞ. ad Serar,lib.x. cap.2 tat aatbn 
Objicitur. quod IV. Objiciunt ctiam: Rationem eſſe normam Plul LO 
ratio, que Ccor- tam elle, proinde non poſſe quid incorruptum ir de A, ——— 9107 apt 
taeft,fit nor- mentum laborare quatuor terminis , —_ penn _— 
waPhiloſophia. bulo Ratio ; Tgitur ratio aliquando eft nihul aliud ua oben _—_— 
morum ſump:a, ,quo ſenſu ratio Teltimonio ae. hl Coph TS: a 
cedit ex ratione, ſiye natur3extremorum, puta i velit tra& En: por 
calo, aut de lapide, aut de arbore,&c. non Philoſophat Ph, C- homine, aut de 
— His ſubjeRis concludenda ſunt, concludat addu 1 Tc Ons G, guy - 
Duomodo Phi- lius autoris : ſed tum demum Philoſoph cendo Tcſtimonium hujus vel iL 
tidbespecd-" de acbote;) & Ge in aliis, Proinde _, aur, ex natura arboris, probet al:quid 
dat ex ratione? natura arboris. Scibile enim ipſum ct << wo9 PR We. ry itn: cf 
ſophus reQs fuilſe Philoſophatus, non 6 di _ cientiz, Cenſetur igicur Philo- 
- videbatur (ut qui nequaquam eft ni "Es ndi) 1 % — _ 
Md ne. Hates oye hiloſophandi) fed & concluſir con- 
us. H:Qenus ergo in norma Philoſophandi aulla eR corruptio. Intel 


letus enimgqui 
$qu1 corruptus eſt, non erat norma Pl 
rum manſcrunt ez, quz prias fuerunt. a Pliloſophandis Nature autem re- 
Jam 


a 


nomine hic in- 
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Jam 2. ut & ſupra dium eſt, ratio eſt idem quod intelleAus. Ita, inquam, 
non voluntas noſtra tantim per peccatum Originale corrupta eſt, ut appetat mala 
tanquam bonay ſed etiam intelleQus, ut aflentiaturfalſis tanguam veris. Ila au- 
rem corruptio, quz ſichzretin ratione, hoc eſt,intelleQu, ncn magis nocet,ut iti- 
dem ſupra viſum eſt, proceflui Philoſophico, quam cuivis alii tratationi eriam 
Theologicz, cim nec Theologus poſlit res Theologicas tratare manu aue pede, 
ſed omnis ea operatio it intelleQs, preſertim, cum non ilico Sp. 5, przditus fit 

ui Scripruram & res Theologiz traQar, & fi maxime co prxditus ſit, non tamen 
ilics Sp.5. omnem aberrandi immunitatem hominibus ſanRis tribuar, Er de faQo 
apparet, illam corruptionem, quz intelleQui ſive rationi humanz ex peccato ori- 
ginali inſidet, cerni in traQationibus Theologicis,cum etiam Theologi frequenter 
errent, circa indagandum ſenſum Scripturarum, atque ades applicandam normam 
Theologiz, non minds ac errant Philoſophi, expendendo nacuras rerum. Hoc dt- 
dici, inquit, D, Lutherus, Scripturam eſſe ean, que nullius ingeniun, nullius eru- 
ditionem, nullias diligentiam, nullizs ſanffimoniam non in multis partibus fallat © 
ſbperet, atque cum onnibus etiam parvulis ſit expoſuta ad ſatietatemuſque, magnis 
tamen ſemper ſepoſutaeſt ad eſuriem, Ut vert ons & [apientiſſine dixerit Grego- 
gorius: Scripturam eſſe fluvium, in quo agnus peditet, & equus natet, Nec in ea fe- 
digs, nec pernicioſsgs errarunt, quam qui ſe nihil in eaerraſſe preſumpſerunt : nec 
ſalubrigs & felicins in ea proſecerunt quam qui timuerunt ſe in omnibaa errare. $4- 
plentia enim eſf,cujus principium timor Dei, gue intellefum dat parvulis, & [api- 
entiam reprobat. Quare meos errores  judicet frater mens quiſque ut ſeſe etiam ali- 
cubi errare non dubitet , ne forte ſuperbus nuſquam non erret, Porrigamus potius 
ſummis viribus mutuas operas in Domino, preſertim in Secripturis ſacris traftandic, 
etiam fic errores non evademus, donec in vita bac ſumus immunds. Solus hic ſe glo- 
rietur non errare in ulla parte, qui fine peccato ſuerit in hac vita. Hecille in cpis 
log. ad operar, in Plalterium, . 


— 


CAPUT VIIL 
Continens imaginem & pitturam Philoſophs 
ex Gregorio Nazianzeno. 


Quandoquidem aliquot pagellz ſupererant , placuit = coronide ſubjungere 
letu dignam imaginem & piQuram Chriſtiani Philoſophi, qualem deſcriplit B, 
Greg, Nazianx. orat.1 3. poſt red, hab. fol. 3 52. ſeqq. Unde apparet B.Parrem 
longe liter ſentire, ac noſtri temporis quidam Philoſopho- Maſtiges,quibus Philo- 
ſophia eſt fer non niſi mater hzreſium, ſentina abſurdorum, & quid non? Ar ille 
quicquid fere magnum eſt in vita civil, quoad animi zquabilitatem, rerum mun- 
danarum contemptum, & zſtimanda fortunz ludibria, Philoſophiz tranſcribit, 
cjuſdemque przceptis ſe ſuamque viram conformare ſtudet,que duo membra ſunt, 
ſtius deſcriptioms. Potreſtque kzcipſa Philoſophi pifura, cuique Philoſophiz 
Operam danti eſe perpetuum ſpeculum , unde ſe quotidie contueatur , ut tantum 
2 OES profccille intelligar, quantum ſe ifi imagini conformarit. Verba 
elit, 
D Ec 


Corruptio rd- 


tionis Theologo 
nocet traftantt 
Scripturam. . 


Fabuloſa arbor 
continet pidtu- 
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Eſt quedam in fabulis arbor, inguit Gregorius, quz ſeRa floret, 8 cum ferrg 
cerramen ſuſcipirgac (fi novum & inſolens quiddam proferendum eſt de re nova & 


ram Philoſopbt, inaudita) morte vivit, & ſe&ione germinat, incrementum denique ſumitz cum ab- 


ſumitur. Hzc quidem eft ipſa fabula, fgmentique libertas, Mihi verd videtur, 
omnind quiddam hujuſmodi efſc Philoſophus. Arumnis inclareſcir, caſus triſtes, 
materiam virtutis zſtimat, rebus adverſ;s ornatur. Non armis juſtitiz dextris ef- 
fertur, nec ſiniſtris fleRitur : Sed idem ſemper in rebus non iiſdem permanet, el 
potius etiamprobatior, ut aurum in fornace reperitur, Bo. 

Sic auterm rem ipſam confideremus, Patricius eſt? oppoſitam ſanguini morum 
honeſtatem exhibebic , ut duplict adeo ratione clarear, quippe qui & ornamentz 

eneris recenſcat, & nobilis eſſe conſpiciatur. Jgnobilis eft, quod Rtatuam aclutum 

ocattinet? (Si ramen efſe magnum diſcrimen poreſt, inter urum & lutim) adfe- 
xetejus loco nobilitatem illam, quam mente intelligimus, & qui ſeipſum quiſque 
vel in p:jus vel melius fingir, Aliam omnem ceu flocci pendendam$ adulterinam 
rejicier,quzcunque ſc, vel ab homine proficiſcicur, vel reſcriptis confertur,Eſt enim 
eriplex genus, unum, quod ſuperne originem duxit, cujus reſpetu omnes ex #quo. 
nobiles ſumus, ad Dei (ci. imaginem faRi, Alterum i ſangine provenit, cujus ras 
tione numquis ſir nobilis, equidem haud cio, preſertim cum ortus ejuscum inte- 
ritu conjun&us'fit. Tertium ex vitio vel virtute cognoſcitur & #ſtimatur, cuius vel 
mags vel minus participes ſumus, prout, mea quidem ſententia, vel ſeryaverimus 
imaginem, velcorruperimus. Hanc nobilitatem diliget , quiſquis vere ſapiens ac 
Philoſophus fucrit. Nam quartum genus ex reſcriptis & ediRis pendens, apud me 
cumeritin pretio,clim pulchricudinem firam in coloribus amplexus fuero, & ſimi 
am eepero ycnerari , quz leo fitefle juſla, 

Fuvenis eſt? Adyerſus animi morbos ſe geret viriliter,& cum juventuris fruttum 
feret, ut iis rebus , quz iuvenibus acccidunt, non fit obnoxius, ſed prudentiam 
ſenilem in corpore vegeto ac florente declarat, Magis etiam hac viQoria deleQabis 
cur, quam ii,qui in Olympia coronam conſequuntur. Vincetenim in publico cotius: 
terrarum orbistheatro, & quidem vitoria nequaquam emprtitia potictur, 

Ad ſeneffam vergit ? At non animo quoque ſeneſcit. Accipietdiſſolutionem 
corporis,tanquam preſicriprum neceffariz libert?:isrempus, Perlubenter ad ea,quz 
vitam hancſequuatur,tranſibic, ubi nullaeſt amplius immaturitas,nullum ſenium, 
ſed omnes zrate ſpirituali ſunt perfeQi. 

Forme venufiatem naFus eſt? Animipulchritudo fulgore ſuo pulchritudini cor- 
poris reſpondebit, Flos ztatis illzſus preteriit? Ad ſeipſum ſe convertit, ac ne cer- 
ni quidem ſe noyit. Turph ac deform eff qua ſub adFefum cadit? Sed abditi 
parteſui eſt yenuſtus, quemadmodum in folliculo non florido nec fragrante, roſa 
florida & fragrantiſlima latet, Formoſus eſt eleganti3 ſingulari ſupra filios komi- 
num ac ne tempus quidem ad ſpeQanda externa concedit, ſed (j peRatorem ad in- 
ternum hominem convertit. 

 Faletudine integrs efl? (anitate corporis optime utetur: admonebit, obiurgabit, 
liberin dicendoerit,vigilabi,humicubabir,iciunabit, craffitiem corporis exhaurict, 
cerrena cecleftiaque contemplabitur, omni ſtudio mortem meditabitur. Fegrotus 
ent? Pugnabirzquod fi ſuccumbir,vincerghoc conſecutus, ut-non amplius pugner. 

Diver eft ? commentabicur quo paQto dediteſcat, cum egente facultates ſuas 
communicabn tanquam alienorum diſpenſaror, ut &ille per FRmAaKatonem 
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hanc beneficio afficiatur, & ad Deum ipſe colligatur, prztercrucem & corpus ni- 
hil habens, Pauper eff? Deum pro divitus habebir, & poſſeſlores earum irride- 
bir, ut qui ſemper quidem adquiranty verum nihilominus ſemper inopes int, dum 
pluribus egent;z qui denique bibunt, ut magis ſitianr, | 

Eſarit ? cum avibus aletur, quarum vita nec ſementem, nec atationem habet: 
Apud Sareptanam cum Elia viver ; cadus olei non deficier, & farinz ſeria non mi- 
nueture Ile ſemper ſcaturiet, fontis inſtar: Hezclarge proferet frutum,ut hoſpi- 
talis vidua honoretur,& nutrientem nutriat. Sitfee? fontes habetac flumina,quez 
potum przbeant, 8 quidem non inebriantem , nec demenſum. Quod fi omnia 
proper imbrium inopiam deficiant, vel de torrente potum fortaſlis haurier, 

Algebit? Idem accidit Paulo, 8 algebit aliquandiu. Eſt 8 I petra quoddam in- 
dumentum, cujus rei fidem tibi Fobas faciarz quum ait: Quiategmen nullum ha- 
bebant, rupem induerunt. 

Nunc & perfe&iora mihi conſiderato. Conviciis proſcindetur? vincet non vicu(- 
fim conviciando. Perſecutores experietur? patienter id ferer, Petetur maledifths ? 
obſecrabit. Calunniis vexabitur? preces funder, In dextram ejus malam colaphus 
impingetur? przbebir & alteram ac fi tertiam quoque haberer, & illam objicerer: 
ur magis ad lenitatem percufſorem ipſum erudiat, fato docens, quz verbo docere 
non poterat. Probris adficietur? Idem Chriſto acciditz adflitionis ſocietate orna- 
bitur. Eciamſi Samaritanus appelletur, etiamhi accuſetur ut agitatus 3 malo genio, 
cum Deo cunta accipiet, Quamvis mulea perpetiatur, mulſra tamen reſtabune : 
acetum, fel,corona ſpinea, ſceprrum arundineum,chlamys coccinea,crux,clavigla- 
trones ſimul incrucem ai pretereuntium contumeliz, Nam Deum potiores fer- 
re partes oportet, dum plus ctiam ignominiarum perferr. 

Nitul invictius eſt Philoſophia y nihil cxpugnaru difficilius. Omnia prids ce- 
dent,quam Philoſophus. Silveſter afinus eſt in ſolitudine, quemadmodum Fobus 
ait, ſolutus 2c liber, urbanas turbas ridens, expoſtulationem tributorum colle&o- 
ris non audiens, Unicornis eſt animal libertate gaudens, Si tibi ſervire volet, ſt 
ſub jugum ducetur , videbis cum ad preſepe. Si rebus terrenis omnibus expella- 
eur, paratz ſunt ipſz alz, tanquam aquilz, Converter ſe ad domum prelidis ſui, 
ad Deum convolabit. 

Dicam ſummatim quiddam : Hzc duo venatu difficilia ſunt,Deus,& Angelus: 
actertium, Philoſophus, in marterie materici cons z incorpore non circumſcrip- 
rusz in terra cceleſtis; in afteRionibus, expers afteAionum 53 omnibus in rebus ſu- 
perari ſe facile ferens, prazter animi magnitudinem vincens ei re alios, qui potiri 
ſe vioria putant, quia vincitur, 

Nunc quia Philoſophum nobis expreſſit oratio, (ita pergit Naqianzenss) facto 
ab ea re initio, quam indicavimus : age noſtra etiam ad hunc collata conlidere= 
mus, (etenim & ipſe me Dei ſpiritum habere puto , quanquam fortaſlis ab corum 
aiquoquz dixi, vulnerari vincique poſlim) ur fi me es. cer hom inferioremy qui 
oderunt, & oppugnant , conaths ſaltem ſui veniam conſequantur, fi non yoluma- 
us; Sineis ſuperiorem & ſublimiorem, vel ab improbitate ſua diſcedant, vel no- 
vam aliquam injuriz viam excogitent, quando prxſentem contemnimus: neque 
commitrant,ut preter improbirtatis culpam, etiam in eos amentiz crimen cadat, 
tanquam fruftra (celerate agentes, ac ne renentes$ quidem lxdendi rationem , in 
quotamen ipſo nullo non ſtudio ſunt occupari, | 

D z Enim- 
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Enimvers ad omnia venientes, in quibus lzdi ab hominibus homo poteſt. Ec- 
qua nos in parte lzeſuri ſint,videamus. Indo@tum vocabunt ? Unam ſapientiam no- 
vi, timere Dominum. Num & inirium eſt ſapientiz, Dei eimor : Et finis (audi 
omnia) Deum time. Hzc ſapientiſlimus Selanon dixit. Quare probent me Dei ti- 
more deſticui, & vicerint. Reliquam vero ſapientiam partim przteru, partim Opto: 
accipere, ſpiritdique frerus me accepturum fpero. | 

Numn paupertatem mihi objicient , quz divitix me# ſunt ? Utinam 8 pannos 
hoſce licerer & exuere, quo nudus ſpinas hujus vitz percurrerem. Urinam & gra- 
vem hinc tunicam liceret quamprimum deponerey ut leviorem conſequerer, Exus 
tem vocebunt ? quam demiſsede novis ſentiunt: homines reapſe injuriy& hoſptum 
ofores. Quzfo vos eſtne mihi deſcripra certis fimbus patriag*cut ram quzvis, tum 
ulla patria eſt ? Non tu quoque percgrinus es & advena ? Equidem habitationem 
tam non laudo, fi ſic affe&us es. Vide ne vera excidas patria , ad quam converts 
ſatio noſtra referenda eft. ; 

Nun etiam ſenefluten & valetudinen hanc morbia obnoxiam nobis exprobrable? 
Atqui non carne molisnaturzque totum hoc eſty (ut aliquid meorum arcanorum 
ſcias) ſed etiam ratio nonnihil abſumpfir, Liber enim paululam gloriari- Nx tu 
quidem turgeſcens, & alendz carni deditus, yucundum mihi ſpeRaculum es, Uti- 
nam & ipſe aliquo caniciei, palloriſque flore ornatus efſes, quo ſaltem prudens & 
Philoſophus effe credereris. 

uid amplius 2 Solis deturbabunt? at quibus obſecro? Num quz vel modo, 
vel pritis Iubenti animo conſcendimus? Num conſcendentes beatos przdicamus?. 
Num tu ſolia mihi jucunda grataque reddes , dum ea tam' indigne conſcendis ? 
Nondum adhuc ea, quz nuper acciderunt,antmi mei ſententiam vobis indicarunt? 
Num ill: quoque jocus & dclitiz quzdamerant, ac defiderii erga me yeſtci explo- 
ratio ? nimirum ita ſolent homines yafri, & ingenioſt, quibus obnoxii ſunt ipſi, 
de aliis vel cogitare vel dicere. Quid dicam de animi compreſſione ? quid deim- 
precationibus,quas publice contra nos ipſos concepimus? quid de Lachrymis? quid 
quod mei yos miſereum eſt, quanquam propemodum in odio propter reluRatio» 
nem eſſemus? 

Locun principem nobis eripient? quis unquam mente przditus & cordatus hunc 
ſuſpexit & admiratus eſt? In hoc vero tempore, illum (me4 quidem ſencentia) 
fugere , princeps eſt prudentia. Propter hunc omnia noſtra quaſſantur & pertur- 
bantur z propter hunc, orbis cerrarum limites, ſuſpicione, ac bella quodam muto, 
nec nomen habente laborant: propter hunc periculum eſt , ne hominum fimus, 
quos Deus condidit : neve magnum iflum novumque nomen amittamus. Utinam 
nulla fr princeps dignizas, nulla przrogativa loci, nullum privilegium tyrannicum, 
ex quo virtute ſola cognoſceremur, Nunc autem dextrum illud & finiſtrum, & 
medium, & fublimius, & inferius, & par inceſſio multas nobis , citra fruRum ul» 
lum collifiones pepererunt, multos in foveam pracipicirunt, & ad hircos aggreg3- 
runt, non folim inferioris ſortis homines, ſed etiam Pafſtores, qui cum Iſracluo- 
ram Magiſtri fint, hxctamen ignorarunt. 

Ab aris arcebunt? etiam aliam noviaram,cuifigurz ſunr ex,quz nunc fub ocu- 
Jos caduntzcui nec afcia,nec manus eſt adhibitaznon ferrum in eagnon aliud ullum 
artincum inſtrumentum eft auditum :5ed rotum hoc mergis eſt opus & per conten:- 
Flationem patet ad id afccnſus, Huic adfiſtam ,, huic orata mactabo , vitimam z 


oblaticnen:, 
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-Hationem, ſclidas hoſtias , is quz hic offeruntur tanto prxſtantiores, quando 
—_ umbr3 potior eſt. De has ireoNg ille Davides Philoſqphari videtur, 
quum ait: Ingrediar ad aram Det, gui 'juventutem -meam ſpiritualem exhilarac, 
Ab hac ara me non quivis abſtraher. : | : : 

Ab urbe pellent? ar non illa, que ſuperne ſiza eſt , hoc fi poterunt,quinos odio 
 perſequuntur, reapſe nos debellarints. Quam vero diu non. polſunt :Noc efficeres 
gutus nos petunt, vel auris-feriunt, vel -inſomniis ludunat, Tanti ego, bellum illo- 
rum zltimo, 

Opes adiment? Quas obſecro'? fi meas, eadem-opera przcidant alasmihi, quas 
ego nullas habeo. Sin Ecclefiz: nimirum hoc ofa eſt, cujus cauſs totum hoc 
-bellum geritur. Earum cauſ3 fur ille propter crumenam zmulatione quadam ace 
cenditur, & Deum triginta, quod graviſſimum eſt, argentets acceptis.prodit 2 -quo 
quidem pretio, non qui prodebatury ſed qui prodebar, dignus erat. =} 

At excludent domo? delicias precident ? amicos abalienabant? Etcnim plurimisg 
-utividess moleſti fuimus, etiam nos arceſſentibug : (non enim ut ingrati hoc re- 

ticebimus) ac ti. maxime moleſti fuimus, potitis id parcendo, quam accipiendo fa- 
Qumeſt. Ejus rei cauſa fuit, quod downs quzdam religioſa, & amans Dei nos 
fovebar, ſicut Eliſzeum domus viduz Sunamiditis : domus, inquam, plane libera- 
lis corum hominum,qui nobis tam corpore, quam ſpiritu cognati eflent, apud quos 
hic etiam populus eſt conſolidatus, quum furtim adhuc pieratem perſequutionibus 
afflitam arriperet, non liber&nec fine periculo, Reddarei vicem Dominus in die 
-remunerationis. Delicias aurem fi ſetamur z Delicientur adverſum nos, qui nobis 
infeſti ſunt. Non enim aliud quiddam mihi magisimprecabor. Czterum ex a4nt- 
Ch aliiquidem, fatſcio, ne quidem, fi Ixdantur, nos deſerent,(nam com— in- 
Juriarum ſocietas fecit, ut efle doloris etiam (ocii velint) aliorum vero fa ferreg 
fiquidem nos contemnanr, longa jam exercitatione didicimus. Erenim amict pro- 
ximique mei, partim adyerſum me m_ acceſsCre propinis,$ conſtiterez partim 
Keteruntprocul, qui mecum agere (cilicer humaniſlime vellent: adeoque cune 
hac noRe offenderunt. Parum abfuir, quin Petra etiam me negaret , ac fortafle 
nequidem amare plorat, ut peccato medeatur, 

Solus audax ego,confidentizqueplenns, uti quidem-videtur,ſolus ſpe bona ſub< 
nixus,in rebus adyerſis ac terribilibus ſolus tolerans, & publice propoſitus,8& pri- 
vatim contemptus, & tam orienti, tum occidenti notus, ex bellis 1i8, que mihi in- 
feruntur, O veſaniam ! Si rota caſtrorum acies ſe mihi opponet, nihil fGibi cor me- 
um metuet : Si bellum ingruat, in hoc ſperabo. Tantiim abeſt, ur-preeſentia for- 
midanda putem,ut omiſſis meis rebus eos deplorem qui dolore me affecerunt,&c. 

Hzc haenus eloquentiflimus Naygianyenus tim ingenete,tim inſeipſo Phi- 
loſophum elegantiffimedepingens, Claudar hanc digrefſunculam ejuſdem Alayi- 
«nzent ſententia, ex ordr. z 3. in Laudem Heronks r——_— fol.544+ Sic, inquir, 

exiſtimo, duorum alterum nobis faciendum eſſe, ut vel Philoſophie demus operam, 
vel Philoſophiam certe honoribus ac laudibus efferamus; necalioquin a refd 
atque honeſto penitus aberremus, ac brute cujuſdam vecordie danne- 
mur , qui rationk participes creati ſumus , ac rationis ope @* 
.64)umento, 6 NT = lam rationem properamus. 
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DEFINITIONE 
ET DISTRIBYTIONE 
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I M EBTAPHYSTCaA cf} ſtientia de Ente quatenus Eng eſs; 
vel: Eft ſcientia de Ente, ſecundum rem & rationem abs. 
Prafto a materia, 
2 Ejmus partes due ſunt : Generalis &- Specials, 
3- Generalu pars Metaphyſice eft, que agit de Ente in genere, 
ojnſque adeo generalibug affettionibiu tranſcendentibus, indeg,; nas. 
ſeentibua Entis divifiantbt. 
COMMENTARITUS. 
orien D generalem doQrinam Metaphylicz. refs. do= \,. 
The) Bl cendam, diſtinRi tituli proponendi ſunt. I. —_— eſt de proponuntuy 
| EZ. nomine Metaphylicz:& zqui-pollentibus. II.Degenere Me- eraanda. 
jj taphyſice, II. Deabſtratione competente Meraphylicz. 
' IV. Deillius objeQo. V. Tratandum eſtde muneribus Me- 
= I  taphyſicz. VI: Agendum-eft de aliquibus illius artriburis, 8. 
| — ficetiam conferenda eſt cum diſciplinis aliis, Et dexique .in-- 
quirendum eſt, an fit una .diſciplina, & quemodo ſirdividenda, , 
TITULUSL 
De Nominibu Metaphyſice, &* equipolientibue. 
Tzitz primd vulgatifſimum hujus ſcientiz nomen eſtzquoddicitur MOTO S- 
quod . 


3 LIB.L. CAP.T. 


.  auodtamen apud Arifotelen non extat, ſcd ſumptum eſt ſolum ab Tnterpp.ex 
ge ialenptioe dy bcomm Ariſtotelicd. Librienim illi dicuntur 2) UD Te. qy- 
0:4. Eſt autem duplex ſenſus hujus appellationis, Merz enim ſtgnificar poſt, & 
etiam trans vel ſupra. Metaphyſicaigitur unoſenſu dicitureo nomine, quia agitde *® 
tis, quz ſipra phyſicanſunt,ſeuquz ſunt ſupranaturam. | | 
3 Alioautem ſenſu dicitur Metaphyſica q.poſ-phyficay quia poſt phyſicam ipſy 
inventaeſt, Qus pertiner, quod Ariſor.ib. 1. Metaph.cap.2. diſputat, homines 
primum traQafle ea, - que faciliora & magis neceflaria erant, (quo pertinent ea, . 
quz in diſciplinis praQticis eraQtantur. ) Veinceps ulteriusprocetſiſleeos, ut ſpe. 
cularentur de paſſionibus lunz, & iis quz circa folem ac tcllas hunt, acde gene. - 
ratione Univerſi: tandem vers altius tranſcendifſc, hoceit, Metapbyſicam inve. 
niſſe 94eby miyTwy v rag0v7w9 of dyayratovingquitibi, xy agg5 parwiu x) Je. 
yIv,n TURYTY pegviots ngZaro Cura Arque itaetiam apparet: Metaphylicam | 
dici poſt-phyſicam, ſolim quoad ordinem inventionis, Nam quoad ordinem Na | 
rurz & dignitatis ſecus eſt, Cum enim ipſe agat de Deo & divinis, nulla Philoſe. | 
phiz parte poteſt iſla, quoad dignitatem, poſterioreſle, Rurſus,cum agardereby; | 
univerſaliflimis, non potcſt ullaſcientia naturl prior eſſe,quam ſirMeraphyſica, 
4 IT, Hzcdiſciplina vocatur ſimpliciter, & ſine addito, Philoſophia, ib. 4. Me- 
Philofophia. taph.c.2.&.3., & lib.6.cap.1. & anne”. > ig v1 £Zoylw,vel erm 
6440iay,quiaipſa eftnobilflima pars Philolophiz. © - | 
- III. Vocatur hzcdiſciplina, p74 £1Av00p42, prima Philoſophia, (ib, 4. Met. 
Prima Philg. #-$»@ 6. 7. Metaph.cap.1, & lib.1, Phyſ.t.8z. & aliis multis locis, Dicimr 
fopbia. autem prima Philoſophia, non ordine inventionis,ut ex prioribus conſtat; ſed 
quia agit deprimoſcibili, hoceſt, de Ente communiſlime ſumpto, equſque come | 
muniſlimis, ſi ita diccre licer, differentits, Unde & f3Qum, ut,ſpeciali acceprione, 
prima Philoſophia dicatur DoRoribusea pars Metaphyliczy quz de Ente commu- 
niter agit. Erfi interim diffitendum non fit, quod etiam vox ea pro tota Mctas 
phyſica accipiatur : & in hac oppoſitione, ficur Metaphyſica dicitur prima Philo» 
_— ita Phyſica dicitur Seurres: ooie, ſecunda ſapientia,velſecunda Philoſo- 
1a,6.Met.c.11, 
6. ; IV. Vocatu hzcdiſciplina o>21e (apientia,ut 1, Metapb. cap. 1. & 2, & alibi 
Saptentia. Tdqueideo,quia ipl. a wraQat prima rerum & (cientiz omns principia, At ex prin 
cipiis primis concluſiones colligens, eſt ſapientia, Autore Ariſt, lib. 6. Eth, cap.z. 
Conditiones ſa- Tradn autem Ariſt. lib. 1, Metaph. cap. 2. variasconditiones fapientiz, quz con- 
pentic, {cquentery {ub hoc nomine, Mezrtaphylicz comperume. Tales ſunt, qud4 1.ſapientia 
verſatur circa omnia, 2. Circa res difficiliores, & minds ſenſiles, 3. Sapientia eſt 
cognitiocertiffima. 4. Eſt apra ad docendum, & aperiendasrerumcauſas. 5.Dcbet 
appeti propter ſe, non alterjus cauſ3, 6, Debet ſapientia dominari aliis [cientiis, 
& eas ditagere atqg adeo nobiliflimaeſſe. Quanado hz ſingulz conditionescon- , 
veniant Metaphyſicz, prolixe diſputat Sugrett. diiÞ.1,Metaph. & Fonſeca 1, Met, 
C. 2, comentario indigrefſ, adlit.h, Nos autem eide re, quantum ſatis vide- 
bitur, dicemus in ſequenubus ad tit,s art,n. 
V, Vocaturhzcd iſciplina Theologia apud Ariftor, lib.6, Metaph.c.1,0 lib.11, 
FAO cap. 6. & Damaſcen.in Dial. cap, 3. Idque per ovyexbyyv, quiaaliqua ſua parte 
5'4. agitderebus divinis. Dicitur autem Theologia non hoc ſenſu,quaſi omnia,quz de 
| Deo cognoſci pollint, rradat,(utiq; enim quod Deus fittrinus , quod pravdetins 
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"De Definitione Metaphyſice. 3 


Cutem, quod redimat homines, quod mittat filium, quod (anAificer per Sas 

—_ &c, nulla Philoſophiz pars docer ) ſed quod de Dea agat, quoad ea, 

uz ſunt intra ſphzram nacuraligincelleftis, five luminis, prout infra occurrec 
cractandum, lib, 2.c4Þ.3, Theologia enim vi vocis nihil atiud fignificat, quim ra- 
tionem vel ſermonem de Deo, ut Anguſtinzs meminit, (16,8.de Civit. Dei, cap.r. 
Fuxta quam appellationem Poetz acgentiles appeltar: ſunt Theologi, apud ug. 
Gb.18.de Civit.Dei, c, 14. & Ciceronem, in hb. 3, de nat. Deorum ; & ſpeciatim 
Orpbeus Theologus appellatur a Clemente Alex (ib. 5,Strom. Vide plura eade 
re apud Clariflimum Finckium, in difþ. 2,Met-p. 2.1, 

Apud Platonem ſxpe vocatur DialeRica: fc lib.7, de Rpp. f. 626,ait: An ergo 8 ; 
wvidetuy tibi dorinia omnibus Dialeica velut apex, nec ulis dotrina eminentior DialeFias. 
vel ulterior repertrt. Hic per DialeQicam fenificari Metaphyſicam, Pererim | 
interpretatur, lib, 2.de Philoſoph, 7/3 : 

Denique ſolet 8& Metaphylica dici diſciplina @gy47*x7ovmourtT, Princeps & 
Domina aliarum ſcientiarum :. ſed hzc non. tam ſunt hujus diſciplinz nominay 
' quam honorarii tituli, unde etiam eorum-dijudicationem hic dimitto. 


TITULUS IL. 
De genere Metaphyſice. 


Poſtquam aRum eft de nomine Metaphylicz, atque aded de definitog nunc 9 
2gendum eft de ejus definitione, in qua prims occurrit Meraphyſicz genus. 

Variant autem hacin reſententiz & modi Ioquendi Philolophorum, Ramei, 10 
qui, inter eos, Meta —_ admittunt, Metaphyſicam artem vocant, ſolentque Parie ſentert- 
ad hanc rem urgere definitionem Euciant, 72x yn 63 ov5uua vyig mann tor wy Tie, ; 
W1HY%0uev Ov, ae9s 70 TEAQ Evgencor os &y-T bi, hoc eſt : Ars eſt (Fea, wel. 
eado preceptorum, uſucognitorum,ad fnem in vita utilen, 

Aziſtotelici plerique genus Meraphyſice faciunt ſcientiam,aliqui etiam ſapien> x, 
tiam : quin & @gsrnovy, prudentiam vocavit Arift. lib. 1,metaph, c.2. 

De fingulis videndum. Tncipio a facilioribus. 

ARTICULUS TI. 
HMetaphyſice genns non eſt prudentias 

Ita patet. Nam prudentia elt ati of Tegxg}, atque inde eft habitus praticus, 12 
Meraphyſica autem eſt habirus ſpeculativus. Unde porro.ad locutionem Ariffotels. 1 ,, 
dicendum eſt, quod ea incelligenda fit z97' d&yaa 4, ut bene interpretatur Suar, D uomode dicd- 
difþ.1. Metaph. in prozmio. Conſiſtit autem eagyanozt in hoc, quod Mcraphy.. zur prudentia ? 
lica unter habitus ſpeculativos excellit, ſicut inter habituspraQicos prudentia. 


ARTICULUS. IL. 
CMetaphyſice genus nou eſteAvs. 


Itautpateat, inprimis przmittendum eſt, vocem artis ambigue dici. Tgirur vox 14 | 
atti$,quantum ad preſens pertiner, tripliciter fumi poreſt. Prim6ars a naturacon- Hmbiguitas #15. 
tradiſtin uitur, proinde artificios8 ea dicuntur fieri,quz melins fiunt,ac ſiper na- Voce art Is, 
wram ſolum hereat. Alis fignificatio eſt, quam exprimit definitio Zuciant pris 
> wy —_ aliaeſt ſignificatio, quam exprimit definitio hxc Ariſtoe.lib.6, 

19.64-Ars eſt habituscum ratione rea effeQivus, 

. Jgiur,quoadprimam ſignificationem artis,certumeR, Merapbylicam artem dici 85. 


poſſe 


4 Y TB. T1. "ef 5 A > A } 


Met aphyfice poſſe. Sic enim omnes habitus antes ſunt, h e. aliquidſublimius, quam ſitnatur, : 
| -quomodo dici ) 
q -poſſit ors e endi cuique quod ſuum eſt. Vide Piccolom, grad. $-Phil. Mor.cap.50.EriZabarella *© 


eale genus, quod nunc inquirimus, ideſt;id, ex quo metaphylica definiri poſliz, 


Fione, . Parec aucem veritas. Nam inter artem 1n tanta pamoncs diftam, adhuc mediat 

ſcientia. -Ergo ſcientia propinquius genus eſt a Metaphyſicamzquam fit ars, ex 

.bypotheſi loquendo, &juxta diam ſignificationem, Ergo porius ſcientia deber 

x / pury ww ars, ut interim taceam &wggAoguey & improprietatem, quz eſt in 
: yoceartis, ſub ea latitudine acceptz, dequa _— 2git -Zabarelle dif. lo, 
Cert& valde prezpoſterum eſt, artes & (cientias definire per ordinem ad librum, & 
farragitiem. przceptorum in libro contentorum, Nam cum artes & ſcientiz fin; 
habitus intelleAivi, ad mentem potiorem habent ordinem,quam ad librum. 
Quanquam adhancrem porro ſeamnd8dico : Non ſatis videri, quomodo Me- 
taphylica ars dici poflic,,juxta iſtam ſigaificationem, 8 definitionem a Lucians 
eraditam, fi rigorose laqui velimus. Nam inprimis ars-deber eſle mgss 75 7ia@ 
-Eu3eneav &y 7H Pig ad finem utilem 1n vita. Hic modus loquendi, ex communi 
moreloquendi fignificat Uſumcivilem, quem ——— arshabere debeat, At 
 talis uſus non convenit Metaphyſicz, ex hoc, quiac> libera diſciplina ut inculcat 
Ariſt tib.1. Metaphyſe cap. 2..Fere, inquit, omnibus inventis,que neceſariaeſent 
£4 degendum,hujuſmodi prudentia. cepta eft queri. Patet itaque quod ob alian 
rullam utilitatem eam querimw,ſed quemadmodum dicitur liber homo, ille ,qui ſut 
ipfime Cf non alterius gratid eſt, ita & hec ſola ſcientialibera eſt, Er pits, Si, 
inquit,propter fugamignorantie Je T8 od/yev hu aywuar philoſopbati ſunt,pa- 
tet quod. cauſa cognoſcendi, & nullius ucis gratis ipſum ſcire man, 
Deindeetiam non (atis appatet, quomodo, rigarole loquendo, Theoreman 

:3 Meraphyſica ( veluti, quod veritas confiſtit in conformitate ad intelle&um ; qudd 
unitasconſiſtitin indiviſione, &c. )poſſint dici £yrg-nannars tyye uw uraouires 
exercitatione vel uſu comprobatz aut cognitz, quz omnia ſat commode dicun- 
tur de habitibus praQicis, vt videri poſlic iſtadefinitio.ſolum habitus praicos 
comprehendere. 

19 Juxtatertiam artis ſGignificationem indubium eſt Metaphylicam artem non eſſe, 
Illa enim ars, quz ibi intelligitur, przcis* eſt habitus praicus. Tommy enim 
(quod in pared __ —_—_ ) continetur ub pratico. Metaphyſics 
autem non elt habitus praQicus, ut poſtea docebo. Neque ſunt aliqua, quz, if 

ſummahaQecaus diRis officiants " OP rar rs” Or” 
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De Definitione Metaphyſice. 
ARTICULUS II. 
Hetaphyfice genis non eſt ſapientias 


Ad veritatem hujus aflertionis inprimis certum eſt : Meraphyſicam efſe ſapien-= 20 

R. Ira prins Fn, patuit in wr ritulo hujus capitis. Hee nunc folum dico: Metaphyſics eft 
Sapientiam, non effe metaphylicz genus, quod quidem ex priort non fequitur, ſapientia. 
Now, inquam, ſequiturs fi metaphyſica fit fapientia,, quod idcirco Capientia fir 
cjus genus. Neque enim omniapredicata ſune generica, Exiſtimo igitur hos ter- 
minos efſe zquipollentes, ſapicnuam,& Meraphyſicam : arque fic ita ſe habere 
eos, ac ſe habene Mctaphyſica, & prima Philofophia z.& hinc conſequenter, non 
magis ſapientiaeft genus meraphylicz, ac metaphyſica eſt genus ſaptentiz. = 

Katio autem hvjus afſertionis hzceſt, quod omne genus eſt. aptum cfle in plu- 3 _ 
ribus. Aptum dico, Facile enim admitto,.quod ad rationem' generis non necefla- Saptentid genie 
rid requirarur aQualis extenſio ad plures ſpecies, Atque hinc ſequiturquod genus 993 e/s Meta- 
eſſe non poſit , cuicunque repugnart eſe in-pluribus, hoc eft, cui deeft aptitudo phyſce. 
eſſendi in pluribus. Art tale quid eſt ſapientia, Nam fapientia-ut fic, dicit depen- 
dentiam notitiz ex ſummis (ciendt principiis. Ar non poteſt eſſe alia- difciplina 
preter Metaphylicam,. quz agat de ſummis [ciendi principiis, Ergo non: poreſt 
alia diſciplina przter Metaphylicam efle ſapientaa. 

Aſſamptum declaro. Nam.ila diſciplina quz id pan efſet que uni- 
verſalis ac Metaphyſica, vel minus Univerſalis, vel magis Univerſalis : Magis 
univerſalis eſſe non poreſt, Nam univerſaliras ſcientis (umitur ex-univerſalitate 
ObjeQi.. Ar non poteſt eſle univerſalius objetum, quam id ; ext mY 
contemplatur, hoc eſt, quoq;.ſit ipfum Ens. Er deineeps, {i talis diſciplinadarecur,. 
rum iſta revera efſer ſapientia,Metaphyſica autem non: Mertaphyfica.enim demon» 
ſtrarer dependenter ab ill4univerſali diſciplini. At hoc repugnar ſapientiz.Rurſus: 
neque ,poteſt aliqua diſciplina fapientia elle,” quz fir xque-univerſalisac mera- 
7 + Nam hec hypotheſiveſt fimpliciter impoſlibilis. Quia non poreſt ullum 
ſcibile objeRum elle eque univerſale,ac cſt objetum meraphyſice.Ens cnim nulli 
aki condividitur, ſed (impliciter, quicquid uNo modo eſt, Ens yvocamus, Quod & 
aAiquaſunt extra Ens, ut eſt Ensrationis, unum per accidens, 8 quz ſunt his ſimis- 
tia, iſtatamen.non poſſune acere peculiarem diſciplinam,mult6que minispoſſunt 
conſtituere diſciplinam,quez ſit fapiencia.Tandem ver0,quod nulla diſciplina poſlic. 
ſapientia dici, qu# fit minds. univerſalis, ac eſt meraphyſica,inde apparet,. quod 
minus univerſalesdiſciplinz omnes.demonſtrant dependenter 4 metaphyſica, hoc 
>, univerſali ſcienti2. Eſt 2.contra rationem ſapientiz, demonſtrare dependenter. 
aiunde, hoceſt,nonex primis prineipiis, ſed ex iis,qua aliunde dependenc.. 

Contra hanc afftrtionem fere non akud obiicitur, quam quod 1, Metaphyſica 23 
omnind fir ſapientia 2-3,. Qu6d genus poſſieſalvari in unaſpecie, Sed neutrum Solvuntur ob- 
iſtorum convincit propoſitum) ut ex diQis patuit. Neque enim ilicd genus eſt, 7e@one, 


28- 


quod dealiquo przdicatur, per quod prima obicRio ſolvitur. Er rurſus,urmaxime 
$05 poſlie ſalvari in-una ſpecie, non ramen debet ei repugnare muleiplicatio, 
902m repugnantiam de ſapientia probavi, Non poſſunt genus 8 ſpecies &y7xg71- 
ee ſeu 2que late parere, docente Arift b.4:Top.cap. 1.0 10,8 Porphyy. 
wn agg. 0.9:9:6:7 
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Ofteditur, quod 


Metaphyfica fit 
ſitentta, 


25, 
Prima 0b;eio 


26 
Scientie Vox 
embigug, 


27 
uomodo Me- 

raphyſica fit 
ſctentia, @ 
ſapient i6, 

25 
Secunda obje- 
fo, 
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ARTICULUS IV. | 
HMetaphyſicam eſſe ſcientiam : eAtg, adeo, ſciens 


tram eſſe ejis geniti, 


Ica pate inprimis, quod Metaphyica fit ſcientia. Nam in ipfa cognoſcuntue - 
proprierates Entium, per demonftrationem, Ergo cognoſcitconcluſiones ſuis ſci. 
entifice. Scientia enim eſt demonſtrationis effeQus. Imo nihil aliud intendit Me. 
eaphyſica, quim ur demonſtret affeRiones varias de Ente, generatim vel (pecia. | 
tim, quoaduſque Meraphy fica de ſcendit, Deinde idem probatur I poſteriori, Me. © 
eaphyſica eſt (cientia ſpeculativazut poſtea probabitur. E. etiam eſt ſcientia. Con- 
ſequentia eſt evidens. Nam ſpeculativum eſt differentiaſcientiz, Imo quod ſpe. 
culativa diſciplina eſt, id abſolute, & (ine addito, ranquam, x37 £Zoxw, vel | 
& vTorouanay et ſcientia. 


Proponuntar & ſoluuntar objeftiones. 


Varia hic objici ſolent. Primo : Metaphyſica eſt [apientia, ur priori articulg - 
viſum, quicquid ſit, an.habeat rationem generis,vel non. E. Metaphyſica non eſt 
ſcientia, Conſequentia patcr, quia ſapientia & ſcientia ſunt oppoſiti habitus in- 
telleQivi, apud Arif. lib 6, Eth,cep.2. Oppolita autem non poſſunt quiddirative 
de eadem re predicari, mult6que minds cjuſdem reſpeRu rationem generis hae - 
bere,ur 8 Ariſ.docet, 4-Top.cap.2.5.1. 

Reſpondeo eſſe ambiguitztem in voce ſcientiz : Vox igitur ſcientiz bifariim 
ſumitur : aliquando ſcientia ſignificat notitiam concluſionis precise, & fic diſtin- 

uitur & opponitur ad intellefum, & ſapientiam. IntelleQus enim notat ibiha - 

icum principiorum, ſapientiacompleQitur utrumque habitum, Hoc modo Metz * 
phyſicus habicus non eſt ſcientia, ſed ſapientia. Neque enim Metaphyſica continet * 
notitiasconcluſionum, precilis principiis, ſed 8& cognoſcit principia, & concluſio- 
nes per iſta, Aliter autem ſumitur vox (cientiz, ut iwplicat etiam notitiam prin- 
cipidrum. Ergo fic in communi, habitus eruens conclufiones ex cognitione prin- | 
cipiorum eſt ſcientia, Eſtque hzc fignificatio frequentiflima. Atque licquicquid 
ſapientia eſt, etiam ſcientia eſt, utſcientia, hocſenſu, ad ſapientiam habear ratio» 
nem generis. Addit enim ſapientia ſcientiz primitatem, quod ſcilicet ex primis 
principiis prober. Dicam breviter 7 (cientia eſt habitus eruens conclufionesex 
principiis; ( fine addito & indifferenter loquendo, qualiacunque fint principia, 
Prima,annon ) fapientia autem eſt habitus eruens anions, ex principiis(non 
qualibuſcunque, ſed addendoq. diffcrentiam, nempe ex princtpiis ) primis. 

Atque ita inter ſapicntiam 8& ſcientiam non eſt oppoſitio,ſed ſubordinatio, ut 
utrumque iſtorunyde Metaphyfica dici poſlit, Metaphyfica itaque cſ (cientiagquia 
demonſtrat ex principiis,ficur & id faciunt (cientiz aliz : Eadem v, diſciplina eſt 
ſapientia, qua principia ex quibusdemonſtrat, ſunt prima principia, Confer. Thom, 
F- ; 1 $7.art.2.4d prin, Piccol. grad.5. Phil,moral.cap.22, & Suarex difþ .1 Met- | 

ed.s.n.52. 

Deinde contra eandem ſententiam objicitur. Omnis ſcientia circa triaeſt(yerb3 
ſunt Ariſ?.z, poſt. c.7.text,57, & 76.) Primumquidem, circailla, quz ponuntw 
elſe, Hoc aurcm eſt iplum genus (ſubjeRum) cujus affeRionum per ſe coarempli- 

| etix 
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' trix eſt. Deinde circa communia, quz dicuntur dignitates, ex guts primis de* 
1 


monſtrat ; & tertium, circa affetiones, quarum ſingulum quid ſignificet, accipit. 
Hoc dicit Ariffoteles, quod in unaquaque ſcientia debeat efle ſubjetum _ 
principia,& afteRiones. At nihil horum poreſt convenire metaphylicz, Erg0- ipſa 
non poteſt effe ſcientia, cum vel ex unius iſtorum defeQu tollatur ratio ſcientiz, 

- Afſumprumprobatur : quoad fingula, Et primo-quidem de ſubje&o genere.Ens 29 
ponitur ſubjeftum metaphyſicz.. At Ens non re habere rationem generis, ad Meta hyſicamn 
ullum corum, de quibus prxdicatur, ut Arif, claredocet 4.Top.c.6.S.2.@* 2,p0ft, non habere ſub- 
67, & alibi,. & probat 1d diQtis locis, _=_ Ens omnibus rebus eſt conſequens. jeu genze. 
Unde ſequitur, quod nulla poſitiya difterentia eſſe poſſit, quz non fit Ens.. Ar 
quicquid rationem generis haber, id extra ſc haber differentias,de quibus ipſum 
non debetprzdicari, ut Ariffor. iterum docet 6.Top c.6,5.9. & 14» & Porphyr. in 
Tſageg. 6.7.5.5. HaQecnus igitur deeſt metaphylicz unacondino ad ſcienuam re- 

uifitas 
L Qu6d autemnecIl-principiaconveniant metaphyſicz, inde patet, quod prin= 30 
cipia ex quibus fir demonſtratio, (propter hanc enim opus eſtillis in ſcientia) ſunt In Metaphyſice 
Efficiens & Finis.. Subje&um autem Metaphyficz, hoc eſt, .Ens omne non haber non ſunt princi- 
efficiens & finer. Nam iniſta latitudine abſicahitab increato & creato, unde ne pig, 


* quidem omnes affe&iones,quas contemplatur metaphylica,habent principia,Nam 


pleraque ( ut in progreſſuapparebir ) ſunr prorsis eademcum ſubjeQtis ſuis, quod 
inprimis clarum eſt de attributis divinis. 51 igitur ipſe Deus non habet efficien- 
tem & finem, etiam ipſius attributa non habebunt efficientem & finem, & per hoc 
in metaphyſica non ſunt principia, Atque fic deeſt etiam ſecunda conditio ad ſci- 
entiam requiſita, 

Quoddenique III, neque affeQiones (int in metaphyſica, pater, quia in defi- yy 
nitione affetionum debet ſubjeRtum poni &x ae99t953w5, atque adeo deber efle 7 Metaphyſict 
aliquid ad effentiam accidentis aze#5eS640y appoſitum : Erg0aliamdebet habere gy e fſe aff. 
clentiam, ab effentia affeQionis. Ar Ens non poteſt habere affeRiones, quz el- gjg;es | 
ſentialiter abeo differant, quia (ic ipſum, qua tale eſt, efler accidentaliter compo- 5 
fitumz Gompoſitione ef, qutz eſt ex ſubjefo,& accidente, Hocautem tollirlati- 
tudinem & univerſalitatem ſubjeQi metaphyſicz, que hocexigit, ut nullam de- 
terminatam differentiam eflendi implicet, atque inde debet in quantum taleeſt, 
etiam preſcinderc a ſimplici & compoſito. Atque ita deefſt & Metaphyſicz tertia 
ad ſcientiam requiſita conditio. 

Ad horumprimamde ſubjefo reſpondeo:Non eſſe neceſſariam ſubjeRilcibilis 42 
conditionem, qudd debeatiplum genus efle, prouc genus relationem dicit ad ſpe= Refondetur de 
ciem, utre&e diſpurat Zabarel. Iib.de trib. precog, cap. 2. Erpatet,quia ſcientiz ſubie@0. 

& demonſtrationis ſunt zquales limites, Atqui ad demonſtrationem non requi- 
ritur, ut ſubjeum paſſionis habeat ſpecies, Ergo nec idrequiritur ad (cientiam. 
Unde ſecand3reſpondeo : Cam Ariſtoteles ſubjeum ſcientiz vocar genus, non Duomodo ſub- 
ſumere ipſum genus, pro genere Logico,( quod reſpe&um dicit ad ſpeciem3) (ed jeFHum ſcientie 
Progenere phyſico, quod idem eft cum materia , ſub quaetiam comprehenditur Jicatur genus? 
materia circa quam, hoceſt, Subjeum vel objeKtuma. Unde ic,.1d quod ſubjici- 
tur diſciplinz, dicitur zquipollenter & Genus & SubieFum, 8 conjunftim genus 
eieftun, Confer Fonſec.4. Metaphyſic. in comment. ad t. 2.lit h, Ertertio: re- 
ſrondeog abundami, ExſpEns non-fit genus ullius inferioris rigoros8 loquendo.. 
Fe" Ion nihilomints 
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Nihilominas 6b amplitydinem ſuam vocari ſolet onus, & lic conſequenter fab. . 


®antia & accidens ſolent vocariſpecies Entis, quodipſum etiam ſatiseſt, urMe. 
tahyſica toralem ſcientiam conſtituat, prout c2 dere erir plus alibi, 


+ 
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Ad ſecundam conditionem, de princi iis,reſpondecg Principia ad ſcientiam non : 


ſolere requiri ea,quz ſun cfficiens & ni 
complexa principiasfive communiſſima axiomara,item qualeſcunquerationes, qug 


nis rigorcs8 difta : Sedſufficiuntadeam 


2 nobisapprehendantur priores attributis. Erpater, quia hujus generis principia | 


ſufficiunt ad demanſtrationem,iſta quidem,ſaltem ad eam ,que eſt perimpoſlibile; 


Hzcautem etiam ad demonſtrationes potifhimas,. quas o}672 vocant. Et hincex 
utriuſqs generis principiis demonſtrat Metaphyſica, ut plenius docco ſeq £dp.ubi 


etiam apparcbir,quod hoc genusprincipiorum non repugnet divinis attriburis. 
Ad tertiam conditionem.de afteQionibus,reſpondeo : AﬀeRiones non neceſli. 


Refondetur de tio debere eſſe realiter diſt in{tas A ſubjeCtis, eas inquam, quz in communiad ſci- 


eiam requiruntur; ſed id ſoltim eſt in iis affeRionibus, quz accidentiay hoceſt, 


ex accidentium przdicamentis deſumpra ſunt, Ad rationem enim affeQionis ſci ' 


bilis ſatis eſt, fi caper modum accidentis, ſive mgwrvuns predicetur, Id enim { 


FR SE. Ye 
#, > » 


fit, demonſtraripoterit. Art fi affctio demonſtrabilis fir, ſat habet ad rationem 


affe&ionis ſcibilis. Demonſtratio enim & 'ſcientia hatenus habent coſdem |i- 
mites. Porro, poſle aliquidde alio demonſtrari, quod rcalem cum eo identitatem 
haber, clare docent atttibuta divinay quz de Deo demonſrantur. Arque fic Me- 


raphylicz non deſunt affetiones, Sed eIdere,ex inſtituto erir ſeq cap. 3Z+& plenils + 


eade recgi in Introdu,Log,in trait, proem. de philoſn 47:ſeqq. 
ARTICULUS V. 


eAn Metaphyſica fit ſcientia ſpeculativa ? 


Ut praſentem traationem de genere Metaphylicz compleamus, poſtquam yy 
ſum eſt Meraphyſicam eſſe ſcientiam, inquirendum eſt ctiam, qualis fat ſcientiz, 
Speculativa velpraQica, | 

Hac in rereſponſio expedita eſt, quod Metaphyfica fit diſciplina fpeculativa; & 
patet, quia iſta non habet objetum aeaxndy & operabile, neque nos vel omne 


nem fiſtitin ſe, hoc eſt, acquieſcir in cognitione veritatis, Illam autem diſcipli 
nam quz ultims acquieſcit in cognitione, & eam non terminat ad agendum vel 
factendum, vocamus Theoricam, ſeu Speculativam, 

Tria hic frequenter obiiciſolent ; Prims Metaphyſicz eſt aliquis uſus, ut facilt 
admittunt omnes, & infra plenits patebit, ſubtitulo quinto huius capitis. E.co 
gnitiorerum metaphyſicarum refertur ad iſtum uſum. Ergo non eſt ea propterle, 
ſed propter aliud, & proinde non eft ſpeculativa , ſed praRica diſciplina. Deind 
Meraphyſica imperataliis diſciplinis, unde & Domina & Princeps aliarum diſc 
plinarum dicitur ab Ariſe, 6. Met.c.1. & lib.1r.Met.,6, Dominari autem &im- 
perareeſt aliquid prafticum. Denique, Merzphyſica agit plene & adzquat? d 
Angelis: Neque enim ulla alia diſciplina de Anoelis agit 3 Ergo cognolcit de 1, 
quicquid de iis cognoſcibile eſt. Ergo & cognoſcit & contemplatur de bearizudive 
alorum. Ar beatitudo eorum, ex parte aliquain praxi conliſtit, 

| Ad primanreſpondeo: Ex uſu non zſtimari & conſtitui diſciplinam praQican, 
Sicenim nulla effer diſciplina Theorica, ne quidem Phyſica, & Mathelis, th 
as 


Egs, vel aliquid eius facerezaut circa1llud operari docet, ſed totam ſuam cognitic- | 
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fias, & re&e, ſpeculative ſcientiz dicuntur. Nam matheſis uſum ſuum habee Pragiea /Fiew- 
_ ————_ prorſus neceflarium ;z Phyſica ad medendum, & regendum af- 254 yoy nw 
feQus, aliaque. PraQica igitur diſciplina abſolute dicitur illa, quz docet id, quod gy uſu. 
copnitum eR, operari, vel ſecundum i]lam cognitionem operart. Tale quid aurem 
non conyetiut Metaphylice, quzauſpiam docergqualiter debeamus facere Ens Aur 

uomodo ſecundum eam cognitionem operari debcamus. =: 

Ad ſecundum reſpondeo : Metaphylicam omnind imperare 8 dominari aliis 39 

diſciplinis,ut dd. Il. friffor. docet: ſed ſciendum eſt, imperium efle duplex : ſpe- Imperium ds- 
culativum, & praRticum. Dominatur igitur Metaphyſica aliis diſciplinis, 107 pre- plex. 


fice, veluti jubendo uthoc aur iſtud ab illis fiat , quale imperium in omnes dilci- 


plinas exercer Politica, quz limites preſ(cribit 8 ia, fngulis artium- & ſcientia- Cuomodo impe- 
rum profeſſoribus: ſed, ſheculative, declarando eos terminos, citra quorum decla- Tet Metephyfica? 
rationem non potett ulla alia diſciplina veritatem atringere, aut ad ſcopum & pro- 
pofirum ſuum peryenire, Proinde ex tali imperio, non fit — diſciplina 
praQica, cum imperium illud, fie imperium mere ſpeculativum, Confer Suarex 
dipur.5. Metaph. [.4.n.4.@ {.5-1.44. —_ 
Ad tertium reſpondeo: Si maxime Metaphyſicus cognoſcerer beatitudinem 40 
Angeli,eaque confiſterit praxi. Non tamen Metaphylica hinc fieret, etiam quoad 
hanc partem, diſciplina praRicazzſtimando diſciplinas per ordinem ad intelleRum 
bumanum. Loquimur enim de iis, prout hominibus e# tribuuntur, Neque enim 
ez,quz Angelis ſunc praQica, illa etiam nobis praQica ſunt, ſed ea, quz Angelis 
praQtica ſunt, nos poſſumus Theorice cognolſcere. Imo quz in una diſciplina pra- 
Rice cognoſcimus , in alia poſſumus Theorice cognoſcere- Veluti in Phyſicis 
agimus de afteRibus 8 aRionibus mentis Theorice. Et in Ethicis affeQus con. 
hderanturpraQtice, prour ſubjiciendi ſunt re rationi , ſic & aRiones mentis in 
L_ ye fiderantur praQice, prout ſcil. ſubjiciend# ſunt ad bene diflerendum, 
8 {1c in aliise 


TITULUS 11T. 
De abſtrattione Metaphyſicas 


Poſtquam conſtitutum eſt in priori tituloy quod genus Metaphyſicz fit ſcientia, A4x 
nunculterius agendum eſt de Abſtraftione Metaphyſica, Unaquzque enim ſci- Neceſſitas db. 
entia Exlgit peculiare genusabſtraQtionis 3 materia, quod conſtitution ſubjeQi, in /ra&ioni in 
unaquague diſciplina , neceſiarid przſupponendum eſt, ur ſaltem ex Phyſicis ap» /cientiia. 
paret. Ibi Phyſice ſubjeum eſt corpus naturale, Sub hoc corpore naturali conti= 
netur Petrus, & Paulus , hic lapis, hzc & illa arbor. Cur igitur illa non confide- 
rantur in Phyſicis , cum fint corpora naturalia, & proinde ſub ſubjeto Phylice : 
coraprehendantur ? .Refondeo : id inde efſe, quia non continentur ſub abſtra- X 
Qione Phyſica, quz eſt, abſtraQtum eſſe 3 materia ſignara ſive fingulari. Ta enim : 
ſont incuſa materiz.ſignatz : hoc eſt, ſunt ſingularia, Alia reſponſio dari non 
potelt, Proinde hinc apparer, & necefſitas confiderandi abſtraRionis genus in una» 
9uaque diſciplinaz & ſumitur ratio, cur hac loco tatim. intendam dicere de. abſtra- 

lone Mctaphyſica, Be 

. Czterim in diſciplinis ſpeculativis intelligitur abſtraQio per ordinem ad mate- 52 
an, Alias enim abſtraRio latius.patet, Dicimus etiam aliquid abſtratum 3 Quid fit alira- 
ludjeQo, & lic in aliis, Terminus igitur 2 -— abſtraQtionis in ſcieatiis eſt-29- here ? 

t6rige 
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teria. HaRenus igirur diſciplinz ſpeculative conſiderant Entia abſtrafta a mas # 
teria. Porrd abſtrahere, non eſt Phylice vel poſitive ſeparare, ut haRenus abſtra. 
Raz & materia dicantur,quz int 4 materia ſejunRa vel ſeparata: ſed abſtrahereeſt 
a&us mentis, quogapprehenſo uno, non GR aliud, eth alias defaQto ſir © 
ei conjuntumyel non, Veluti Phyſica abſtrahir a materia ſignata,& ramen nulla 
res Phyſica eſt de fa&o in mundo, quz non habcat materiam fignatam, hoc eſt, ' 
quz non fit corpus fingularee ; WH 
Porrs cum fint tres (cientiz ſpeculativz g triplex quoqz genus abſtraRioniseſt, - 


43 
AbſtraFionis Alja igitur ſcientia abſtrahit ſuum ſubieEtum A materia fignara , hoceſt, fingulari 
genus triplex. ſolum;z Talis eſt Phyſica, Alia abſtrahit A materia ſenſih ſecundum rationenyTa. | 


lis et Muheſis. Aliadenique 2 materia ſenſili abſtrahic ſecundum rem 8 ratio- 
nem , talis ct metaphyſica, Ac de ſingulis quidem iftis abſtraftionibus plenius 
dixi in tra&#, de Philofophia Num. go & ſeqq. Nunc tamen ne preſcns mutila (i 
eraRtatio ,de abſtraRione Metaphyſica aliquid repetendum eſt. 


ns ARTICULUS I. 
Tz quo explicatur abſtraftio Metaphyſica . 
Teicur Metaphyſicaabſtrahir a materia ſecundum rem &rationemghoc eſ con- 


| fiderat ea g quz 1n concepru ſuo materiam non implicant , ſeu quz non haben: 
materiam,vel a parterei, vel juxtaordinem apprehendendi noſtrum. Id autemeſt 


AbſiraFio Mes bifariam, Aliquibus enim prorſus materia repugnat, & in fe, & in inferioribug, vel 
— du- ad inferiora deſcendendo; Tale quid eft Subſlancia ſpiritualis, quz procfis ab- 
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ſtcahit & materia, non ſolum in iſto generali conceptu, ſed etiam deſcendendo ad 
quevis particularia,quz ſub ſubſtantia ſpirituali continentur. Idem igitur eſt etiam, 
particulatim ſumendo Angelum, Ille igitur abſtrahic a materia non ſolam in iſto 
generali conceptu., ſed etiam deſcendendo uſque ad individua Angelicz nature, 
Hzc igitur dicuntur abſfra&a ſecundam eſſentiam, Poſlunt etiam dici abſtraQa? 
materia, per repugnantiam ad ipſam, quia ipſis in omnibus ſtatibus repugnat matce 
ria-Aliqua vero abſtrahunt a materiaz quia ſolam in prxciſo conceptu ſunt expertiz 
materiz, juxta quem etiam ſolam confiderantur in Metaphyficis. Deſcendendo 
ramen ad inferiora, (hoceſt, ad ea quz in Metaphyficis non confiderantur) poſ- 
ſunt conjungi cum rebus marerialibus. Tale quid eſt ſubſtantia y. g. quz, ut fic, 
hoceſt, in przciſo & generaliſuoconceptu nullam materiam, neque a parte rei, 
neque in ratione vel in apprehenſione noſtra implicar. Et proinde hinc diciur 
ſubſtantia abſtraRta A materia ſecundum rem & rationem. Ifti tamen ſubſtaniz, 
ulteritis deſcendendo, non repugnar, ut reperiatur in rebus habenribus materiam, 
ficur neque ei repugnat, ut inveniatur in rebus immaterialibus, Er hujus generis 
ſunt omnia tranſcendenyy2,quz utſicy hoceſt, in generali 8& preciſo ſuo concept 
nullam materiam implicant, non tamen repugnateis deincepsreperir1 in rebus ma- 
terialibus, & immaterialibus, Atque hzc dicuntur abſtraFa 3 materia fecundun 
indifferentiam, quia ſcilicet, cim materiam nonimplicenc, apra tamen ſunt,ue re- 
periantur & cum materia, & extra materiam. 

Arque hunc celebris eſt i]la diſtinRio, qui abſtraQio Metaphyſica alia dicitur 
eſſe ſecundum efſentiam » alia ſecundum indifferentiam, quz diſtinRtioex diQis 
intelligi poteſt, ſolerque frequenter ſumi ex Thom, 6, Metaph, cap,z, & Avicen. 
I: Metaph,cap.2. | 
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De Definitione Metaphyſice. _ 
Pererius lib. 1, de Phil. c.6, impugnat hanc diſtintionem inde, quia que indif- 


ferentia ſunt, non magis 
dentia fint indifferentia a 
materialia, (eu a materia a 


Reſpondeo 1, 


cum tranſcendentia habeant indifferentiam ad res materiales & immateriales. 
Ideo ipſa nec materialia ſunr,nec immarerialia, Poſttive intelligendo rem mate- 
rialem & immaterialew, Tra enim intelligitur, cm Ens aliquod dicimus mareri- 
ale, vel immateriale. Materiale enim apprehendimus tanquam conſtitutum per 
politivam aliquam differentiam per quam opponitur immareriali, Er fic ad eun« 
dem modum immateriale apprehendimus, tanquam conſtitutum per politivam ali- 
quam differentiam , per quam opponitur materiali, ut neque materiale, immate- 
riale ; nec immateriale, materiale poſlit efle aut fieri« Proinde negationemyſeu ca. 
rentiam 241i immaterialitatis ſccum fert indifferentia , quam habent tranſcenden 
ti2,ad materialia & immaterialia, Nempe ficut tranſcendentia non ſune matcria- 
lia, ita etiam non ſunt immaterialia, juxta ſenſum declaratum. Prxterea autem 
poſſumus ſumere 73 immateriale negative , 8 quaſi przcifive, tantimproeo , 
quod (non conſtituitur per poſitivam differentiam, & repugnantem rei material!y 
ſed quod) ſolum non includit materiam. Et hoc modo Ens & omnia Tranſcen- 
dentia poſſunt efle, imo ſunt immaterialia vel abſtraQta a materia, non obſtante 
eorum indifferenti3 ad res materiales & immateriales, aliter enim hic & ibi intel. 
ligitur immaterialitas, Simile eſt, cum Ens dividitur in abſolutum & reſpeftivums 
tum Ens eſt indifferens ad abſolutum 8& reſpe&ivum poſitive intelle&um, Haber 
etim tum qualemcunque rationem generis, Genus autem przſcindit a differentiis 
dividentibus. Nihilominus omnes dicunr, Ens in iſta indifterentia & precifione 
ſumptum, poſle dici abſolutum negative,quatenus fcilicer,ut ſignullum reſpetum 
implicat. Atque ita tandem apparet, ea, quz ſunt abſtrata ſecundim indifferene 
tiam, reQe poſſe dici abſtraQa 2 materia, quia ſcilicer in iſta prezcifione ſumpta, 
nullam implicane materiam. 
Ex haQtenus diftis hxc fluunt meiguars. 


bſtra&a, quam materialia ſeu materiz immerſa. 


I. Quzcunque ſunt prorſus immarerialia , 8& quaſi poſitive, ut Iloquebamurz 47 
Ez ſunt conſiderationis Metaphyſicz. Talia ſunt ea, quz dicebantur abſiraRta a Duenan tre- 
materiaſecundum efſentiam, fanda fint in 
TI, Quzcunque ſunt indifferentia ad res materiales & immateriales, ſeu que Metaphyfic. 
communiter de utroque Entium genere przdicantur, ea ſunt etiam conſfiderationis 48 
Metaphyſice. Talia ſunt ea, quz hinc dicebantur abſtrafta ſecundum indifferen« 
wam, qualia ſunt omnia Tranſcendentia. 
IT. Quz neutrius generis ſunt, non pertinent per (e & diretead Metaphyſi- 49 
cam, ut in ea ſcientifice cognoſcantur, 
ARTICULUS II. 
In quo ſoluuntar objettiones de abſtrattione Metaphyſica, 
VU: quz ad hanc rem dixireRids intelligantur, oporter aliquas objzcRiones ap- 56 
Ly ex quarum ſolutione clarior erit dofrina propoſfita, Multa enum videntur 
Ullicrei obſtare, | 5k 


Nam primo objicitur, Metaphyſici communiter agunede cauſis, arque adeo Objet?i 
E2 ctiam de Caupss, 


46 


referuntur ad hoc,quim adillud. Proinde,cum tranſcen- Obje#io Pereris 
d materialia & immaterialia, non magis debenr dici im- contra abſire- 
| fionem per in- 


Indifferentia dicit nuditatem abvlterioribus differentiis. Proinde, differentiam, 


Reſponþo. 


0 prins 
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eriam de materia & forma, Llla autem ſolum ſune principia corports, lroc eft;. rei 


materialis, non igitur videntur abſtrahi poſſe & materia, Hanc obje&ionem infry | 


ſolvo capite 2.2, Fit. 1. 4,1. ubi vide. | 
1.3 IT. 7 +: Jr Metaphylica tra&at de decem Prxdicamentis. At illa non ſung 
Obie8. II. de abſtrafta 3 materia ſecundum rem & rationem. Nam per ſubſtantian, que fu ge- 
Predicamentic nus generaliflimum in Pczdicamento ſubſtantiz plerique incelligunt ſubſtanti- 
am corpoream, ur Durand, 2, diff.z. 9.1. Egid. quodlib.z, q.8. Albertus in lib, 


categ. 6.2. aliique. Rurſus gudntitas non fundatur, nifi in materia, Qualitates av» ;; 


cem przſupponunt in ſubjefto quancitatem. Hecenimcwſa eſt, curquantitas in þ 
ordine Pczdicamentorum prxponatur qualitati. Sic Habitus ſignificat adjacentiam | 
corporis. Situs ſignificat poſitum. pirtium materialium. Ubi connotac locum; | 


tempus connotatur per «Quando, Arqui hxc omaia implicant matcriam, vel con- 

notane reſpe&tum ad materiam, vel connexionem cum ea, 
$S3 Ad hoc argumentum reſpondent aliqui, Metaphyſicam non agere de Przdicae 
Refonder. de mentis per ſe & direRe, (ed per indireAum. AbſtraQio autem reftringit diſciplie 
Predicamenths, nam, folam quoad eazquz direc ad eam pertinent, unde quaſi per digreſlionem 
quoad abſtrafi- diſciplinz quandoque ſolent attingere ea, quz intra eas non continentur , ſicut 
onem Metaphy+ in Phyſicis ſaler aliquando diſcurſus fieri, de hoc vel illo. fingulari corpore, veluti 
ficam. de ſale Cyrenaico vel Indico, de terra Lemnia vel Armenia. De mari Adriatico 
ve] Oceano, quz omnia dire&e in Phyſicis doceri non poſſunt , quia ita diſci- 
plina abſtrahit 2 materia ſingulariter ſignata, Juxra hanc igitur hypotheſin, (6 
ſcilicet ſolum indire&e de Predicamentis in Metaphyſicis ageretur) per ſe nonde- 
berent contineri ſub abſtraRtione Meraphylica, Sed ramen hxc ſententia non pro» 


cedir, & re&e confutata eſt a Pererio lib.x, de Philoſdphig cap.S. Inprimis, fi de - 


tora Przdicamentorum doQtina incelligatur in Unverſum,, ut ex dicendis etiam 
clarias patebit. 


$4 Dimiſla igitur ifta reſponſione, aliter reſpondeo. Suppono tamen in aliquibus | 


Specialiter Re- Prazdicamentis cam procedere. Tgitur 1, de Subſtantis dico, in ejus Prxdicamen- 
ondetur de to Genus generaliflimum non eſle ſubſtantiam corpoream. Nam Angeli etian 


Subftantia, Cunt ſubſtamtiz de genere Praxdicamentalis ſubſtantiz, ut infr3 diſputabitur, Et _ 
ramen Angeli non ſunt corporei. Proinde relinquitur, quad ſubſtantia ur ſic in- - 


difterenter ſe habeat ad ſubſtantiam corpoream & incorpoream, qu6dque ades ip» 
fa abſtraQa fit a materia, ea abſtraQione, quz erat ſecundum indifferentiam, 
' Deinde, Quantitas, prout peculiare Prexdicamentum conſtituit, indifferenter 
De Quantitatiz 9icitur de quantitate continita,&e difcreta, Unde etfiquantitas continua, conve- 
aſtraftione,* Pat ſolum rebus marterialibus, non tamen id eſt de quantitate diſcreta ,, ut pluri- 
"mis place et. Numerus enim tri buitur etiam rebus experti bus materiz. Proindes 
fortiori apparet,quod quantitas | mm— & preciſe conſiderata non involvat ra- 
tionem materiZ. Ita ex mente aliorum reſpondeo, Deinde fi generals yel ſpecialis 
Doctrina quantitatis abſtraQioni Mecaphylicz repugnet,, & ramen agat Metaphys 
ficus de quantitate, tunc non facit coznoſcendo ſed przcognoſcendocam, aut qua 
per digreſſionem, ad eum modum, quo Metaphyſicus-etiam ſolec aliquid docere de 


corpore. Unde ex dicendis ad tertiam obje&tionem hzc illuſtrari ha&tenus pote» | 


cunt.. Sed ex profeſlo hacde re infra trato lib. c.7. tit.r, art.x. 
| 56 Tertis* <Qualitates materiales, ur maxime recipiantur in ſubjeto., mediants 
De Cualirgre, & prefuppoſita quantitate ( unde ſumpra eſt ratio ordinis inter quantitatem. & 


qualitatem.} 


De Definituone EMetaphyſice. — 


2 gqualicatem,) Nihilomintis qualitas,qua talis eſt, non neceſſari6 przrequirit quane 


itatery, 2rque aded nec materiam. Dantur enim habitus 8 potentiz naturales in 
angelis: quibus nulla materia conyenit. Proinde & qualitas eſt abſiraQa'3 mate- 
ria, abſtra&ione ei, quz eſt ſecundam indifferentiam. _ 

Quartd : Quendo & ubi tribuuncur etiam rebus immaterialbus. Nam Quando 57 
comprehendit etiam durationem Zvi 3 & Ubi comprehendit eriam przſentiam de- De Pudnde 
Gnitivam, quam vocant, ut ſuo loco videbitur, Proinde quando & ubi ex ſe ſunt & Vht, 
indifferentia, ut tribuantur rebus materialibus & immaterialibus. Ergo ſufficien- 
ter ſunt abſtraQa & materia, ut in Metaphyſicis doceri poſſint. Nam omnia tran» 
ſcendentia non habent aliam abſtraQionem A materiz, quameam,quz ct ſecun- 
dum indifferentiam. 

uinto : Situs & Hahitm ſoliim conveniunt corporibus ; Et proinde non con= Fg 
tinentur ſub abſtraRione Metaphylica, ſed ſolim in Metaphylica docentur conſe- De Siru &* 
quenter : Partim ut Meraphyſicus compleat ſumma genera Entium. Partim etiam Habjty, 
quia ex inſtitutodebebat Metaphyſicus ſolam ifta accidentia przcognoſcere z Pra» 
ter talem autem traQationem, nihil ferZ ſingulare occurrit , cicea ifta conſideran- 


| dum, propter quod eorum traQatio alio remittatur. 


Tertid objicis: In Metaphyſicis agitur de Corpore, ergo non ſolum ibitratan- 59 
tur eaquz ſunt abſtrata 3 materia, Conſequentia eſt evidens, quia corpus quid- TIT. ObjeE. 
ditative includit materiam. Antecedens autem patet, quia Ariftat. 7. Metaphy{. De Corpore, 
Prolixe agit de ſubitantia generabili 8 corruptibili. Ar ſubſtantia generabilts & 
cortuptibilis nihil aliud eſt, quam corpus. Deinde Metaphyſicus dividit ſubſtanti- 
am in corpoream & incorpoream. Proinde fſicut de hac agit, ita etiam debebatde 
illa agere, Et confirm:tur, quod fi Metaphyſicus non attingeret confiderationem 
corporis, non poſſet Phylicz przſcribere ſuum ſubjectum. Hoc enim ct corpus 
naturale, At abſurdum eſt, & pugnat contra naturam Univerſalis diſcipline, infec» 
rioribus & parcicularibus ſcientis non preſcribere ſubjea. | : 

ReFPondeo : In Metaphyficis cam agitur de corpore, fit id folim per NeZodby, o&o 
five digrefſionem, ad declaranda alia, vel przcognoſcendo illud. Neutrum cnim Refondetur: 
tollit abſtrationem Metaphylicam,vel ei repugnat. Nam intra illam ſoltm coer- gaomodo Me- 
centur, quz per ſe & direfe.in Metaphyficis traQtantur ſcientifice, (prout illud an- taph. agat de* 
ec ex Phyſicis illuſtratum fuir) quzque in ea cognoſTuntur, hoc eſt , ſcientifice corpore. 
eratantur, non autem precognoſceuntur, Precogmitio enim conſiſtit in ſola notitia 
T8 an fit, & quid nomen lignificet z unde quz przcognoſcuntur, in tantum non 
traQantur ſcientifice , indeque in conſtitutione ſubjeRi ſcientizz & ad cam perti- 
nentis abſtraKionem, non attenduntur. | 

His ita poſitis dico : Metaphyſicam diQis duobus modis agere de corpore, Pri- 6x 
mus modus eſt , ut Metaphyſicade corpore agat, quaſi per d)zZooÞy, five digreflic- Duobus made 
nem ſeu per modum commentarii. Id igitur facit Metaphyſica, cum vult declararc ge corp ore t1g- 
naturam ſubſtantiz incorporez & incorruptibilis. Cum cnim contraria juxta ſc &qe Metaphy- 
polita magis eluceſcant, fieri non poteſt, quin illuſtrecur natura ſubſtantiz iſtius,li gg, 
aliquid tratetur de ſubſtantia corporea & corruptibili. Sic etiam facere porteſt 
mentionem corpotis ad declarandam eff:ntiaw, Eſſentia enim corporum, quz in 
maeria & forma conhiſtit, nobis notior eſt, quam eſſentia aliorum, & proinde a 
fortiori, quam fit eſſentia in communi, 
Alter modus eſt , ur Metaphyſica agat = corpore , pr#cognoſcendo 3 EF 

3 H 
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Id facit Metaphyſicus ſub Ente,accipiendo corpus, hoc eſt, Ens dividendo-in cor | ' 
pus & alia.( Hinc enim relinquitur corpus cfſe Ens,8 non eſſe nihil) & rurſus exe | 
plicando nomen corporis. Prout id 3 nobis infra fiet, lib,2, 6.2, 10m,104. & ſeqg, : 


Atque hoc modo Metaphylica Phyſicz ſuum objcQum preſcribir. 


63 ur autem Metaphyſica progrediatur ad fcientificam traQationem ſubſtantiz 1 
Cubſtanti3 corporei, non (umitur aliunde quam quiaiſtaſub # 


incorporez, dimiſs | rali 
abſtratiane Metaphyſicacontinetur, hac non, ut 4, b, attingam. 


TITUEUS IV. 
De objefto HMetaphyſice. 


64 In conſtitutione ſubjeRi hujus ſcientize Philoſophi aliqui in exceſſu peceaut, ; 


aliqui in defe&u, Nobis dimiſſo utroqueextremoin medio ambulandum eſt, 
ARTICULUS L _ 
In quo referuntnr & recitantar, qus conſtituendo ſub- 
jeftum Metaphyſice, in defetiu peccant. 


65 Tales ſunt F. qui ſubjetum Meraphyſicz ponunt Deum. Tea tribui ſolet 4 | 
werro, x. Phyſic, comment, ult. Ex Albert. in tnit. Metaph, refere ex Alphardh, |, © 
66 It, Tales ſunt, qui in oppoſitum ſolim Ens creatum aiunt tratandum efle ig = 


Meraphyſicis, referentes dorinam de Deo ad ſolam Theologiam. 


* 
M$: - 
&.4 


7 


67 ITE. Tales ctiam ſunt, qui adhuc latins fubietum Metaphyſicz ponunt ſubs = 


ſtanctiam immaterialem, Tra tribui ſoler commentatori 1.Phyſ. comment. alt, 
68 IF. Tales ſunt, qui adhuc latins ſubiegum Meraphylicz ponunr ſubſtantiam 


in communi, prout preſcindit a finita & infinita, materiali & immateriali. Erhzc 


ſententia vulgo a DoRoribus tribui ſolet Buridano. 


69 Pp. Tales ſunt, qui adhuc latins ſubietum Metraphyſicz ponunt, Ens diviſun :. 
| in decem Przdicamenta: juxta quan conſtitutionem, de accideate etiam perfein *: 


M-caphyſicis tratant. Ita tribuunt Flandriz. Ex r,Metaph.q.1. 
70 Hi omnes ut dixi in defeu peccant : Quod fi conficio. Inprimis ſubieum 


Onde arguatur Metaphyficz ita conſtituendum eſt, ur ſupra illud nihil fir, quod fic per ſe (cibile. - 
Defedw, in Ita certumgex duobus certis principits. Primum eſt quod —_ fica fit Tniveiſe - 


conſtitutione liffimadiſciplina. Alcerum eſt, qu6d quicquid eſt per ſe ſcibile per naturam, ts 


ſubieffi Meta- &andum eſt in aliquaſcientia, ut reRe & perfee, _ fieri poteſt, cognoſcatur. | 


phyþci. His igiturprzmiflis, fic argumentor, Illud ome ſubicQum eſt anguſtius in Men 
phyſicis, ſupra quod relinquitur aliquid per ſe ſcibile, ut ex diRis conſtar, At tal 

ſunt omnia illa ſubieRa, quz prius relata ſunt, Ergo ſunt anguſtiora. 
As Veritasaflumptionis patet breviter incipicndo a poſteritis relata quinta opinio 
Ens diviſimin ne. Nam Ens diviſum in decem Przdicamenta , convenit in aliquo poſitivo cor 
predicamenta ceptu, cum aliquibus entibus quz ſunt extra Prxdicamenta. Veluti in Prxdics 
208 eſſe obie- mcntis,ſunt,(exempli gratia)Entia finuta &completa,Extra pradicamenca ſunt,fns 
@un Metaphy- infinitum, & Entia incompleta, Hzc conveniunt in multis communibus predic 
ce adequa- tis, & ſupra fe habent Ens preciſe ſumptum cum iſtis proprietatibus, quz ſimil 


tum, eer Entibus utrivſque generis conveniunt. Atque hoc Ens in.ifta precifione &- 


Univerſalitate ſumptum eſt aliquid, & omnind aliquid per ſe ſcibile. 
72 Dicis autem; Ens infinitum & incomplerum cantineri ſub Ente diviſio inde 


ce 
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dicxments. Reſpondeo, quod per qualemcunque redutionem iſta Entia 
_— ad MGa—_—, ut no loco diſputo. Ar fi iſtam Entis diviſionem in 
eanta amplicudine ſumere velimus , ur comprehendat etiam ea , que in Prdica- 
mentis per ſenon ſunt , & quZ ibi ſunt per reduQionem , tum revera ſubietum 
illud latius erit, Nam inter e2, quz ad Przdicamenta reducuntur, ſuntetiam pri- 
yationes V, 8. & Entia rationis- Hectamen non comprehendenda ſune ſub ſubies» 
Ro Metaphylicz. Nam quia non Cunt per ſe Entia, per ſe non ſun ſcibiliaz unde 
per conſequeus nulla eſt ſcientia, quz per ſede Mllis apere poſſit, Ad evitandum igi- 
tur hoc incommodum , quod in Exceſſum declinat, per Ens diviſum in Przdica- 
menta non potelt intelligi, niſi quodin Pradicamentis per ſe eſt. Arque tum mi- 


licar diſcurſus privs faQtus, _ 
Idemque nun facilius patet contra quartam opinionem. Nam ſupra rationem 


NE : = . R 74 
ſubſtanciz adhuceſt ipſa ratio Entis in communi, quz (cilicet etiam extenditur ad Nec ſubſtantis, 


accidensdeclarandum. 
Dices : Accidens, non efle per ſe Ens, & proinde non effe per ſe (cibile, proinde 


etizm non poſſe a ſubſtantia & accidente abſtrahi communem rationem Entis, ut 
in co aliqua ſcientia per ſe occupetur: Refpondeo Diſtinguendo antecedens : Acct- 
dens non eſt per ſe Ens, quatenus per ſe opponitur ei quod eſt in alio, Accidens e- 
nim utiqueeſt Ens in alio. Nihilominos tamen Accidens eft Engs per ſe, quia non 
dicitur Ens ſolum zquivoce, aur per qualemcunque proportionem, vel extrinſecam 
dcnominationem, ſed quia in ſe habet, quod ad politivam Entitatem ſufficity cujus 
politivz Encicatis clarum eſt indiciumy quod accidentibus poſitivi aus conyemi- 
unt, ut ſuis locis videbitur 3 Pcoinde quia accidentibus convenit realis & poſitiva 
efſentia, conſequens eſt, quod Ens communiter ſe habet, ad ſubſtantiam & acci- 


dens, qu6dque adeo ſupra ſubſtantiam fit aliquid perſe ſ(cibile, hoceſt Ens limpli- 


citer ſumptum & indifferenter ad ſubſtantiam 8& accidens. 
Atque hzc a fortiori procedunt contra tertiam @pinionem, Nam ſupra ſubſtan» 


tiam tanmaterialem, non ſolim eſt per ſe ſcabilis in communi ratio Entiszſcd etiam Nec {ubſtantis 
ſubſtantia timpliciter , przſcindens ſcilicet a materiali & immateriali ſubſtantia, immaterialia, 


Quzto jgitur ubi de ſubſtantia illa in communi agatur? An in mary Ar 
ea excedit propoſitum ſubjetum Metaphyſicz. An in alia ſuperiori ſcientia ? At 
nulla ſuperior datur. Per Metaphyſicam enim omnes intelligimus Univerſalifſi- 
mam ſcientiam. An in aliqua inferiori ſcientia ? Ar repugnat inferiores ſcientias 
habere ſubje&a latiora , quam habear Metaphyſica, Relinquitur igitur, quod ha. 
Genus male conſtitutum fit ſubjeRum Metaphyſicz, quod (cilicet fubllantz nul- 
lum locum in diſciplinarelinquit, | 

Sequitur ex iiſdem etiam falſiras ſecund# opinioniss Nam Engscreatum & in- 


Ceatum conveniunt incommuni ratiane Entis, ut ſuo loco oſtendam, Atqui illud Nec Ens eres- 


75 


%6 


77 


Ens in hoc communi conceptu eſt aliquid per ſe ſcibile. Nulla autem ſcientia de tum, 


Ente in ea generalicate agere poteſt, fi ſlummum genus, ut fic loquar, in Metaphy- 
ficis ſie Ens creatum. Et alias etiam hzc ſententia procedit ex falfa hypothefi, 
Joy I de Deo ſoltum fu in Theologia agendum, qua de re infra agam bb. 2, 
TO o.1. 
Ad eundemetiam modum hinc apparet falfitas primz opinionis, Nam ratio 


78 


Jam fata communis eſt. Sive enim Deus, hoceſt, Ens increatum, five Ens crea- Nec Dew. 


Wn ponatur ſubjeAum Metaphylice , remaner difficultas de Ente , quznam 
E 4 ſientia 
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"EM e Ente fimpliciter & indifferenter, & prout quaſi preſcindit I crea: 
—— —o__ fabiectum deber adzquatum efſediſciplinz. At multatrz F 
Qantur in Metaphyſicis quibus non adzquatur Dcus. Neque enim apparet quo- Þ 
modo ad Deum omnia referri debeant,quod fimiliter in ſubjeQo requiritur,ut quz- 
cunque in diſciplina traQntur ad illud ſubjeum referantur, Talia ſunt, unum, F 
Verum, bonum, perfeRum, ſingulare,fimplex,compolitum. Quomodo hec omnia # 
Deo adzquanturs vel ad Deum referuntur ? | 


ARTICULUS IL _ 
In quo proponnntur & ſolunntur ObjeFiones 
precedents articulo contrarie? 


79 TU res fit dilucidior,aliquz objeftiones ſunt expcdiendz,quz iprimis videntur : 
pris relatis opinionbus favere, 5 eas reddere probabiliores, I 


SUNCTLL _ - 
In quo ſunt ad priman opinionem objeftiones 


20 Tzitur, quod Deus fit objetum Metaphylicz inde probari poteſt, Inprimis Deus 
Objef. Duod non convenit cum rebus creatis, in uno aliquo communi genere, Ergo nec cum 
Dew fit obie- rebus creatis poreſt cratari in una diſciplina, Nam ſubje&um diſcipline habe 
Hun Metaphy- rationem communis generis , ad ea, quz illi in eadem diſciplina ſubjiciuncur, 
6c2. five quz quidditativum illius conceptum participant. Ar nihilominis Deus eſt * 
| confiderandus in Metaphyſica. Aliaenim nulla Philoſophica diſciplina eſt y que | 
id facere poſſic. Deus igitur ibi crit ſubjefum, ut de rebus creatis 1bi agatur, tan- 
quam de efteis Dei. Et fic ſat commode ad illud ſubjeQum referri poterunt illa 
omnia, quz in Metaphyſicis tratantur. EffeRus enim utique referri poteſt ad (u« . 
am cauſam, x 
25 D:inde Metaphyſica eodem ſenſu yocatur Theologia, apud Ariſi.lib,6. Metaph, 
, £dþ. 1. CP lib. 2. cap.6, At denominationes optime ſumuncur a ſubjeRis, Inſinuae 
bitur igitur hinc, Deum effe ſubjefum Metaphylicz. 
Solutiones, 
9g Reſpondeo ad primam objeQtionem. Prims : Nititur ea falſa hypotheſi, quod 
| ſcilicer ſubj<um diſciplinz debeat effe genus rigoroſe dium , reſpeRu eorum, 
guz in diſciplina tratantur. Quod enim hoc non ſit,evidenter apparet indegquod 
1n eadem difciplina agitur de ſubſtantia & accidente, & iſta participant commu- | 
nem conceptum Entis. Ens tamen iſtorum genus non eſt , ur ſuo loco patebit. 
Proinde ſecunds Reſpondeo, ad bonitatem ſubjeRiſufficere, fi unum conceptum 
dicat in inferioribus ſuis : ex qua conceptiis unitate ſubjeRum imitetur rationem 
generis , ut & genus dicatur , etſi, rigoroſe loquendo, genus non fit, Arque = 
ticetiam Deus & res creatz conveniunt in communi aliquo concepru ipfius Ents, 
indeque ſatis habent ad hocgut in una aliqua diſciplina traentur, Tertis: Neque 
poſlunt omnia przter Deum in M:taphylicis tratari per modum effeais Dei. 
Nam mulra in Mctaphyfica traCtantur in tanta generalitate ut prxſcindant a ratio- 
ne creati & tncreati, & proinde utranque tranſcendant, Vande ifta non poſſunt re- 
$erri ad Deum ut effetum Dei. Quicquid enimeffeRtum eſt, id creatum eſt, An- 
recedens paret in lurimis, Veluti quod in Metaphyſicis agitur de Entre preciſe & 
univerlalfiune; fimiliter de uno, vero, bono, perfeRo, fingulari, completo, dura 
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De Definitions Metaphyſice. - 


; .aanr3 Q&c, Quz omnia in iſta generalicate ſua,neqz creatum quid ſunt, 2 

—_— at iſta 5ndifcrentia, Poſfunt enim iſta dici de Deo, & 
$ communiter. 

" Nd Rcandaw objeffionem : Reſpondeo Denominationes, hoc eſt,. impoſitiones 
nominum eſſe liberas- Nequc ſemper ſumunur Mz 3 SubjeQo adzquats, ſed 
frequenter (unt - ynecdochicz. Metaphylica igitur dicicur 1 heologia, non & ſub- 
je&o totali, ſed partiali. Deus enim eſt ſubjeQum perfeQionis 1n Metaphylicas 
SubjeRum aurem perfeionis eft ſubje&um partiale. Vide ſupra &* Hif,r. 


PUNCTUM II. 


{ontinens ad ſecundam opinionem objettiones, 
earumg, ſolutiones. 


prin pro iſta opinione ( qua Ens creatum dicebatur objeQum Metaphylicz ) I 
objici noel r"y ad —_ —_— ( ſervar&proportione,8 murandorum mutatio- 0b..Quod wk 
ne ) ea propoſita eſt primo loco, adpriorem opinionem.- Sed reſponſto eciam con- £759Hm fit obe 
fimili modo fieri poreſt. : ; ietfum Meta. 
Deinde objicitur: fide Deo tratetur in Metaphyſica, tunc Deo convenirent phyfice. 
principia, & accidentiay five affeRiones, Hzcenim in omniſcientia requiruntur, #5 
At abſurdum videtur ad Deum referre principia & affeQiones. Ergo de Deo in 
nulla Cientia traRari porecit, Proinde ſubjeRum hujus (cientiz comprehendit Ens 
creatum- 
Hujus objeQionis ſolutio poteſt peti ex iis, quz #, 33. &* 7. 34. difta ſunt, 
ubi oſtenſum eſt, Deo nonrepugnare principia,& afteRiones, qualia in fcigntiis 
requiruntuts | | 


OI 
. 
EIS 


PUNCTUM Ill. 
1n quo ad tertiam opinionem, objettionwm 
folutio contimenter, 


Tbi dicebatur ſubſtantiam immaterialem efle ſubjeum metaphylice ; Confir- 6 
matur : quia nihil aliud videtur immateriale, quam abſtratum eſſe a materia, At Ry SY. 
Metaphyſica non conſiderat, nifi Entia abſirata a materia, Ergoetiam non con- Oo. <uod ſub- 
fiderar, niſi Entia immaterialia, eni16 mmate- 
Reſpondeo I. Aliud eſt Ens immateriale : & aliud ſubſtantia immarerialis. Hoc 71% ft ſubie- 
enim anguſtius quid eſt acillud. Unde dicere Ens immatetiale efle ſubjeQum me- Hum Metaphy- 
taphyſicz, latius eſt, quam fi illud ſubjeRum dicatur efſe ſubRancia immaterialis, fce. 
IL Neque tamen hzc procedit opinio. Nam ſupra Ensimmateriale conſideran- 67 
dumeſt Ens przcise, qu6dque indifferens eſt 3d materiale & immateriale, Huic 
autem nullus locus relinqueretur in Metaphyficis. SiſubjeRum adzquatum illius 
eſſet EnS immateriale. 
UL Non eft idem Ens immateriale, & Ens abftraQtum & materia, Ensenim 88 
immateriale dicimus, quaſi perpoſitivam differentiam conſtiturum,quz (it additz Tnmateriale 
ad Ensin communi ſumptum,ſecundam quod opponatur maceriali, ut & ſuperits & abſtratfan 
cominchumas, Ens autem abſtraftum a mate11a ut dicatur, ad hoc quidem @ materia difes 
lufficirnegatio mazeriz,1de69zEns,quum diyidirur in materiale & Ts 1 76738, 
Na, 
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iſta,inquam, indifferentia ſumprum,eſt quidem abſtraQum a materia,nontame Þ# 
eſt immateriale. Sienimillud Ens effert immateriale, non poſſer ſub illo ſumi þ 
materiale, tanguam ſpecies ulius. Speciesenim non debet repugnare generi. E: Þ 
alizs etiam differentia non debet'aRu contineri in genere, At immateriale ibieft F 


quaſt differentia Entis, 


PUNCTUM IV. 
Ubi ad quartam opinionem objettionum Solutio 
continetare 


Quarta opinio dicebat ſubſtantiam in communi efle i" Metaphyſice, | 
Probatur, Subje&um in ſcientia non deberira conſtitui, ur ipſum etiam pradiceny | 
de affeRionibus ſubje&i. Veluti ſubje&um Phyſicz eſt corpus naturale,quod nay | 
debet przdicaride ſuisproprieratibus, veluti de motu, aut quantitate. Er ex hoc 
principio ſubjze&um Phyſicz non re&e dicitur Ens naturale, quia etiam afteRione; # 
Phyſicz Entia naturalia dici poſſunt. At affeRiones ſubitantiz ſunt accidentia, # 
Ergo nondeber efſe ſubietum in Metaphyſica illud, quod commune fit ad ſub ® 
Bantia, & accidentia. Ergo ſubſtantia eſt adzxquatum ſubiceQum, ſ 

Reſpondeo 1, Hunc Syllogiſmum petere principium. Nam ſupponit ſubſtants by 
am efle ſubietum Metaphyſicz, quod ipſum probandum eſt. Clar@ id pate inde, 
guia dicicur: () bſtantiam non debereprzdicari de ſuis proprictatibus.UJndeetian © 
porro mala ol illatio. Id enim (olam ſequitur: Accidens non effeſubſtantim, © 
guia Accidens eſt affeRio ſubſtantiz, Tertid Reſpondeo : Accidens non ef 
2dzquatum attributum ſubſtantiz. Sunt enim aliqua attributa communia, velui 
quod ſuntvera, & bona, & indiviſa, 8& perfe@a Entia. Et ex his communiby; 
attributis indicatur, etiam communem iſta habere eflentiam. Proinde hinc etiam 

apparet, in Metaphyſicis _ debere efſe ſubietum, quam ſitſubſtantia, d 

| rentur, Er fic deinceps, accidens in Metaphyſicis,non 
ut atRio, (ed ur ſpecics ſubieQi iſtius, minis ac ſubſtantiazconſiderabitur. 


PUNCTUM V. 


In quo ad quintam opinionem objetionun ſolutia 
continernr, 


Quinta opinio dicebat : Metaphylicx ſubie&tumeſſc Ens diviſum in decem 
Przdicamenta, Hzc ſuadetur inde,quod Ariftcteles id Ens fecitſubieQum Mets | 
phylicz, quod poſtea divifitin ſubſtantiam & Accidens, Hzc autem diviſfioEnti 
conſtituit Prxdicamema, | 

Refpondeo : Ens dividi in ſubſtantiam & accidens : nontamen prims, ſed pet | 
ſubdivifionem: Diviſo, inquam, Ente in finitum & infinitum. Omne Ens fini- 
tum deinceps eſt ſubſtantia vel accidens, & fic in aliis, De hac autem intentione * 
Joquor, fiper diviſionem iftamconſtituere velimus Prxdicamenta,eique intellige 
mus deiis, quz in Przdicamentis collocantur per ſe. Tra enim intelligi iſta debent, 
vedhzcclariora erunt ex dicendis de adzquatione iftius diviſionis ad ens,de 9ui 
erity bib, 3z468P . 1. 
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De Definitione Metaphyſice:. Fo 


ARTICULUS II. 


In quo referuntur & refutantur ills, qus in conſtitutioue 
| ſubjefti Metaphyſpes in exceſſu peccante 


Tales ſunt I. Qui ſubjeRtum Metaphyſicz dicunt efſe Ens intanta latitudine, 93 
ut comprehendac ſub (e Ens reale & rationis z Enspoſitivum & privativum g Ens 
per ſe, & :nsper accidens, Et ad hunc modum ſubreum Metaphyſicz conſtituic 
Tinplerus,ltb i: Met.C.ls | 

11, Tales, hoc eſt, in exceſſu peccantes, ſunt, quiſubietum Metaphyſicz ſic 94 
conſtirvunt, ut indicent, Metaphyſicumdebere ad ſpecialifitma quzque progres 
di:U: ſubietum Meraphylicz fit omne intelligibile, quicquid ſubullam ſcientiam 
caderepo-eſt,Etita tenuit Zgid, 1Met queſt. 22. & Antonius Mirandulanu 1,3, 
de everſ. fngul.certam. ſe(F,6. 7.” Ubi conſequenter diſpurat  omnes illas diſci- 
plinas He partes Metaphylic#, ſicut doQtrina de ceelo aur homine, eſt Pars Phy 
ficzy ut fingulz partes 1l[z integrent Meraphyſicam ranquam totum. 


Refutantur relate opiniones. 


Neutra tamen iliarum opinionum poteſt ſubliſtere ; Nam ſubieQum ſcientiz 
debet efſe unum. Ab eius enim Vaitate ſumitur unicasſcientiz. At ens,in ordine Scientie /ubie; 
ad iſtam rerumfarraginem, non eſt aliquid Uaum, ſed dicitur de illis zquivoce, Hum 108 debet 
vel per analogiam proportionis, quz ſub zquivocationem reducitur. Aquivecum efſe equivocum 
enim non eſt Unum quid, ſed multa. Erproinde f alicuius ſcientiz obieRum, ad by ha, inferio- 
6bi ſubiea, eſſer zquivocum, non eſler (cientia, ſed ſcientiz. Atque hinc abſolute / —"_ 
ſequitur, quod nullaprorsds ſcientia poſlit agere de Ente in eageneralitate, ut ; 
comprehendar ſub ſe & Ens reale, & rationis, & czteraprinsenumerata. 

Qud6d autem Ens dicatur de iftis.#quivoce, facile patet, Namens rationis & G6 
reale,poſitivum & privativum, per ſe & peraccidens non conveniuntyniſfi innomi- gy; in#/d tas: 
ne Entis, non autem in eiusdefinitone.Et hincentia rationisnon tam ſunt,quam zgyjine ad Eng 
finguntur eſſe. Erentiaprivativa non dicunc Entitatem, ſed defe&um Encitatis, Et yogte gg" rarigs 
ensper accidens non eſt ens, ſed entiag ex quibus clare apparet zquiyocatio. Ple- ,,z, wc. e [ſe &« 
niviseriedeentibus rationis infra hoc lib.cap lt 3.3 ſeqgq. quivocum 

De Ente per accidens frequenter allegari (oler, quod Ariffot. 6.Metapb. Ens per 7 
accidens excludit aſcientia.Placer ramen aliquibus autoribus,non ibi Arifotelem ,_ 97 : 
loquide eo, quod eſt per Accidens in ratione Unius, five de eo quod eſt Ens per «Quo ſenſu di- 
aporegationem, ſed loquide eo quod per accidenseſt ratione coal - Vide Colleg, Mt Ariſioteles, 
Contmbr.ad x. poſt, cap,10.4.2.4.1. Nam inprimis omnes ſciemtiz ſubalternarz 4 £0.4vod eff 
aunt de ence per accidens, hoceſt, detaliente, quod fit ex pluribus aggregatum, Þ*7 a6cidens., 
Sed de ſenſu verborum iſtorum Arifetelisvide plenids infra lb, 2. cap. 7, tit, 5. 1798 efſe ſcien- 
articul, 2. S. Nunc ad obiefiones, man. 

'Quod autem (quz altera erat opinio) ſubietum Metaphyſicz non debeat con= 4$ 
fit ut liceat Metaphyſico deſcendere ad quaſvis particulares rationes eflendi,li- | 

quidum eſt ex abſurdo conſequenti, quia ſcilicet inde ſequirur, omnes alias Phi- 
lolophiz Irtes efle partes Metaphyſicz, & proinde Metaphyſicam & Philoſo- 
pam elle zquipollentia : quz omnia pugnant contra communem modum lo- 
Wendi,aquocur recedere oporteat,nulla apparetratio valida,Taceo iam diverſitae 
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in modo procedendi, quz omnino prohibef, omnes diſciplinas in unum qua; | 
ig jo rl , vel Us confundi. Prolixe agit hacde re Suarex,diiÞ.r.Met, 
ſz na. & ſeqq.Perer.lib.1.de Philoſ.c. 8. Fonſ. lib .z-Met.6,2.9.1, alitque, 


ARTICULUS. IV. 1; 
In quo ſobutuntir argumenta priori articulo contravia, | 


nerum obje&iones hic ſolvendz ſunt, primdm iſtz, quibus contens ; 

Pia ym Mebyſice debere comprehenderc Ens reale, & rationis,&cz. |. 

tera. Deinde iſtz, quibus contenditur, Metaphyſicam debere traQare particulatin 7 

de quovisſcibili, ; 

PUNCTUM H&1. Y 

De Objefiionibur, quod Metaphyſice ſubjettum debeat coms 
 prehendereentiarationts, & per Accidens. 


Objicitur prims pro priori opinione, Metapbyſicum optime agere de Entiby 
rationis, Negationibus, 8 Ente per accidens. Oportetigitur ut ca cttam ſub iTius | 
objefo contineantur. Oportetigitur conſequenterEns ampliflime ſumi,utcom- | 
pleRatur etiam iſta omnia Entia. is : 

 Reffondeo admittendo antecedenszcum diſtin&ione tamen-Nempe Metaphylia - 


deber agere de iſtisentibus, ſcd non perſe & direRE, ſed indireQe, ad eumme | 
( 


Ve 
, 
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dum, quo Phyſici agunt de tencbris, <KA«ng, Cxcitate,& aliis, proutid de Ents 
bus rationis ſpecialins diſputabitur infra dicto cep- 28.hujus libri, Porro,quz in 
diſciplina aliqua ſolam traduntur indire&e, & per quandam &yay@y1v ad eacom- 
prehendenda non debet extendi conſtitutio ſubje&i, 

Dices : ergo dabitur alia aliqua ſcientia,quz de iis per ſe agat ? Refondeo n6 
gando conſequentiam z Non enim ilico, quz in una fcientia traRantur per acci 
dens, & quae eventualiter,& indire&e, in aliatraRantur per ſe,Fieri enim potef, 
urnon {int entia perſe. Vnde conſequens eſt, utetiam non int intelligibilia n 
{e;& rurſus nt non ſint ſcibilia per ſe, Nam ſcientia commenſuratur naturaliintelle 
Coni: Intelleio autem rebus. Arqz hinc talia Entia in nulla (cientia per ſe conf 
derari debene, In Phyſicts indireQe agitur de tenebris,quatenus illz removent | 
men, quodcum fit poſitiva affeRio, per ſe in Phyſicts traQatur, 8 direRe.Atnull 
diſciplina agit de tenebris per ſe. Sicetiam eſt de prias memoratis. 


PUNCTUM TI... 


De Objettionibus, quod Metaphyſica debeat deſcendere 
aa qnevs particularia, 


| Deinde, pro akcera opinione inprimis obiici ſolet,quod Ariflor lib.q. Met tt. 
ait: UVnam ſcientiam ſpeculari Ons, in quantum Ens ,Q& fpecies eius & ſpecies ſþt-» 
cierum, Quibus verbis videtur indicace Arifloteles, quod Ens debear conſidera 
a Metaphylica, & minwifſimz ſpecies, quz ſunt ſub Ente. Accedit, quod didt 
Ariſt.1,pofi.c.23, Eiuſdem ſcientie eft, confiderave partes, e' totum, Ac ſpecis 
uzique partes lunt generis, Ergo ubi de genere agitur, agetur etiam de ſpecie. re, 
ubic 
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De Definitione Metaphyſuce. 2t 


- Bide ſubſtantia agitur, agetur efam de ſubſtamia corporea, & iterum eodem ar-- 


gumento,ubi agitur de ſubſtantia corporeaz ibi ageturetiam.deIgne, Aqua,.Gzlo,, 
Homine,&c, Nam hzc omniaſunt ſpecies corporum.. Arque ita omniaredige- 
rentur in unam diſciplinam... — ts : . 

Ad primun horum reſpondto : ſenſum illius propoſitionis ambiguum eſſe, op- 104 _ 
time aurem intelligetur, ficum Grec@ audiamus : 92 orT&r awridn, Fragnaws Explicatur exe 
pars iguv Emma md evergreTe cad os eddy, Hoceſt, Entisque ſpecies ( ſunt) tus Ariſtotelis: 
contemplari, uninzsſt ſcientie genere, & ſpecies ſperierum. ic inprimis ſciendum-Entis- quz (pee 
eſt ,Grecos pro adj<Eivis frequenrer uti ſubſtannvis cum periphaſt aliqua. Ergoſfic cies, contem- 
moiuny me Yves dicunt ,. pro &mMnuy 1aviny. Hactenus igitur Unius generalis plari, eſt' unius 
diſciplinz eſt contemplari ſpecies ents. Jam ſequitur : Ef ſpecies ſpecierum, Hz« ſcientig genere, 
vcrba poſſunt vel ad Ens ſoltim referri, vel divifim ad Ens'& ſcientiam. Prior [en+ 8 ſpecies ſpe- 
ſus eſt,quod ſpecies [pecierum entis debeant. ItwgnWInpavin illa omg) vin bed cierum, 


Sed hicſenſus pugnat comrareceptam ſcientiarum partitionem & iplum Ariſe. qui 


in proxime przcedenti. textu 1 ſecus loquitur, ſatis clar@'difcernens ſcientias: \ 
Nulla ſcientiarum, inquit de Ente, quatenus Ens eſt,confiderat, ſed aliquan parte. 
ab/cindunt, & de ca ſpeculantur. : 

Alcer igitur ſenſus accipienduseſt,quod yoces liz ( ſpecies ſpecter )incelligantur 10x: 
diviſim ad Ens,. & ad Scientiam.. Nempe: Unius (cientiz generalis eſt' contem» 
plari ſpecies Entis ; & ſpecierum, h. ee (pectalium (cientiarum, contemplari ſpecies 
ipſius Entis, ſubintellige ulteriores, Er hoc modo interpretatur Arifoteles Fonſ: 
lib.g Met.c.2.4d d.t.2.lit.h, & Suarex, difÞ, 1, Met.f,.2.. 21. Etad hunc modum 
non juvatur Mirandulanzs.ex iſto loco Ariffotelz., (cd porius confirmatur inde. 
diſtiniolcientiarum. 

De altero loco 4riſtotelis prolixins dixi, #12 lib ſent, Exerc. 16, Axiom;s. Nunc 106 
{i per totum, & partes intelligamus rotum genericum, & ei ſubiecas ſpecies,Dico:: Duomodo eiuſ- 
Ubi agitur de toto, h.e. genere g.ibi agitur etiam de partibus, h. e. fpeciebus,ſaltem Jem ſcientie fie- 
implicits & confuse: Genus enim haber identitatem ad ſpecies. Undequi agit de confiderare par- 
animali, agit ctiam: implicite de homine & beſti4, Et conſequenter, qui agit de tes, & totum. 
fubſtantia,agitetiam de CcelogIgni,Aqua, implicite, inquam, & confuse, Expli- 
cite tamen & diſtin&e c#terx diſcipling ſubſequentes,poſſunt agere de ſpecie. Ad 
fcientiam enim non ſatis. eſt rem confuse nolle, Confer Suarex 41.11, & Zab.. 
lib;z de vat. Log.cc3' 


ARTICULUS V. 
In quo proponitar ſententia propria de ſubjetto Metaphyſics; 


Approbo hicin parte ſententiam Ariſtoetelis, qui ſubjetum Metaphyſicz facit 107: 
Ens,4u4 Enseſt, Ex quocetiam eam to li 4Met 6, [.ubi gs. 4—— ſcien- N 
tam, que ſpeculatur Ens, qu Env eft, @ queei perſeinſunt. Hanc ſententiam 
nterpp, fere communiter ibi acceptant, quibus adde Conment,lib.z Comment. 1 4. 

& lib, 12,Comment2,S0ncinat. 4. Met,q,o. Avicennan lib. Met.c.1. Zgidlib.. 
/ 5. Fonſlib,4 Met.q+1 Saar.difÞ.1, Met ſe, 1.24. ſeqq_Cleriſe. Fac. Martinin. 
#2.Met difh.1.9. I5.ut @ tnexercitationibus, Aliique plurimi ita ſentiunt, 
om Ens,quaEns eſt, eſto ſubje&um Metaphyſice. Hoc pritis explicos 30G: 
2510 preſenti ſumitur juxta famoſius & principaliusſuum fignificatum. Ana- 


loga 


Ens quomodo 


L 
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logs enim per ſe poſita, tane pro ſuo ſignificato famoſiori, ut vulgatis haberre. ; 


ſumatur in c0n- gula. Proinde dequocunque dicitur Ens per poſterius, ſive xquivoce, & tranſſum, © 


dens hl. 
{ei Metply 
þbct, 


109 


«Qoid fiequa- 


pt3ad id appellatione Entis, ob aliquam fimilitudinem cum ipſo, id nunc voce en. E 
tisnon venir. Atque ita perensin preſenti, intelligitur Ens reale & poſitivum, - 
qu6dque non per aggregationemyſed per ſe num elk, Nam Ens rationis, & negy, / 
riones, & entia per accidens, non ſunt niſi xquivoce entiag ut ſupra diQum eft ; 
Indeque iſta non magis officiunt hujus ſubje& conſtitutions, qu am fi ſubjeQun * 
Phyſice dicam effecorpus naturale,vel hominem,non curatis illis,qui ſunt ſculpt, 
aut piCtiy aut mortui homines. Hi enim non ſunt hominegznifi xquivoce, Arque 
hee diligenternotandum eft. | : 
De particulla, Quatenes, ctiam controverſia eft; quomodo ea accipi debeat; 
Tgitur inprimis animadyertendum eſt,quod particula quatenus ſumatur bifariam, / 
reduplicativ@, & ſpecificative : Sed non codem modo explicatur hzc diſtinRig, | 
Matthias Aquarims in difput.de ſubieffo Metaphyſice, ait,particulam,quatenue,re. 5 


renus ſbecifice. duplicative ſumi, quando reduplicat ſubjeQum propoſitionis, ut homo, qud bom 
tive, £ _ (ef riſibilis;) ſecificative autem ait ſumi, cum per particulam illam ſubjeRopro. * 


plicat ive, 


L10 


IT 
Metaphyſe agit 
de Ente, quate- 
nw Ens eff, re- 


duplicative, 


politionis apponitur quaſi nova (ſpecies : Ut homo quateni habens aures (audit); 
Homo quatenus habens pedes(ambulat:)Homo quatenus eſt animal ((entit : ) Juxt: 
hanc igitur incerpretationem, particula guaten#s in preſenti reduplicarive ſumitu, 
Sed hzc expoſitio non admodumeſt ad propoſitum, & per ([e elt cvidens,quod N | 
TN 51 bis wh reduplicative ſumatur, atq; inde juxta hunc ſenſum null3 opvs tuiſſ 
UZIlONCe 
I Alii igitur aliter explicant diftam diſtinQionem, ut videre eſt apud Scot.q. Met, 1 
C.1.& Ant. Andr,i. Met queſt,1.Et Arniſeumin Logic, Crellii L.1.de demonſlc,, 
lit, E,pag.586. 587. Ill igitur, ad utrumqz modum, loguuntur de quaten#s, pron | 
reduplicat ſubjeRum propoſitionis.Quando igitur reduplicat ſubieum propoſitis | 
nis,non ſemper tamen ſumitur eodem medo, Tgitur illi dicunt 93 quatenus redupli- + | 
eative ſumi, quando fignificat przdicatum convenire ſubjeQo per proprim | 
iplius efſentiam. Uthomo quatenue homo, eff riſtbilis : homo, inquam, quatens 
homoghoc eſt,lecundiim, & per propriam ſuam efſentiam eft rifibilis, Fpecificatiu? | 
autem ſumitur 73 quatenuszquando non fignificat cauſam inherentiz prxdicatial 
ſubje&um, ſed ſolum determinat (peciem, cui aliquid tribuitur,veluti : homoggus 1 
homo,eff albus,hoc eſt, (ſpecificative ſumendo vocem quatenme) ea res vel illa ſpe- 
cies,quz homo dicitur,cſt alba,ut maxime albedo non conveniat homini per pro- | 
priameſſentiam, Atque ira, (ut diſcrimeniſtaram diverſarum acceptionumin voeo | 
guatenas appareat) i[la propoſitio: Homo que homo eſt atbas, eſt yera, accipiendo 
78 quarenus ſpecificative ; falſa autem eſt, accipiendo 7d quatenus reduplicatiye. 
His poſitis dico,7o quatenus in prxſenti non ſumiſpecificative,(ed reduplicative. 
Nempe Ens,quatenus Enseſt, eſt ſubietum Metaphyſicz, non hoc ſenſu, qui | 
ſubietum Metaphyſicz fie Ens,quatenus Ens, hoc eſt,earesquz dicitur Ens 3 11 
enim procederet, fi vel maxime praQice Metaphyfica verſaretur circa Ens. Teitwt 
ſubie&tum Meraplyſicz eſt Ens, qua Ens,hoc eſt,ſecundam propriam ſuam efſen- 
tiam ſpeRatum. Debet igitur Metaphyſica occupant in cognoſcendo ente, in quatÞ | 
eumtalceſt, hoceſt, in inveſtiganda & contemplanda, ade6queſcientifice ti | 
Ganda ipſa entiseflentia. Arque ita 78 quatenushic reduplicative intelligitur. 


ARTI 


of 
N 
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ARTICULUS IV. 
Proponuntur & ſoluuntur objeftsones. 


Duo ſunt, quz frequenter huic ſeutentiz fic declaratz objiciſolent, 12 

Primumeſt: fi Metaphyſicz ſubjeQum fir Ens, quaEns eſt, tum Metaphyſice 113 
non licere deſcendere ad inferiora,ſed ſolim debere ſubſiſtere in generali comtem- 
plationeentis. Unde _— vens eſt, quod non debeat agerede ſubſtantia,quare- 
nus ſubſtantia eſt, autde finito, quatenus finitum eſt, &c. hoceſt, ſecundum pro- 
prias quiddicatesiſtorum, ſed ſolum in quantum ſub generali conceptu Entiscon- 
tinentur- Athzcomnia manifcſte impugnant totum Syſtema Meraphylicz, in 

uo frequenter agitur de Entibus,ſub propriis 8 privatis ipſorum quidditatibus. 

Alterun eſt : quod Ens quatenus Enscſt, non ſatis coErceat Meraphylicam. Ec 
tamen ſubietumdebetr finire, & limitare ſcientiams Antecedens patet, Nam ca» 
lum, verbi gratia, & homo, & animal, & argentum, ſunt Entia, & proinde ſub 
obieto Mctaphyſicz continentur, & tamen non conſiderantur in Metaphyſicis, 
Im6 non mints ſunt Entia ac Angeli, & tamen hiibitraRantur,illa non. 


Solationes objefTiontme 


Ad priman obiefionem reſpondeo : ciim Ens quaEnsdicitur ſubictum Meta=  ,, 
phyſicz,non habere hunc ſenſum, quaſi Meraphyſicus ſolum debeat Ens confide- neyominatio 
rarein communi & generali conceptu,ſed quod debeat conſiderare Ens,non ſecun- gy, qus Ens 
dim aliquid extrinſecum, ſed ſecunddm propriam eflentiam, vel quidditatem eius. ef2, xg inhibet 
Unde nullo modo hinc prohibetur, quo minis Metaphyfica agere poſlit in parti- ſdeciatem conſe- 
cularide determinatis modis, vel rationibus effendi. Simile eſt,quod Phylicz ob- derationen. © 
ietum dicitur eſſe corpus naturale,qui taleeſt, Huius ſenſus non eſt, quod Phy- y 
ficus debeat ſoltim verſariin corpore naturali, iuxta eius generalem & commus- 
nem conceptum; ſed quod debeat corpora naturalia conſiderare,non ſecundum ali- 
quid extrinſecum, (veluti hominem, ſecundim quod beandus eft, aut curandus, 
autmenſurandus )ſcd ſecundiim propriam fingulorum efſentiam, Undeetſieius 
ſubieRum fit corpus naturale, qua cale cft, nibilominas poteſt deſcendere ad parti- 
culares eſſenriascorporum, veluti coli, hominis, & aliorum. Idem igitur eſt etiam 
in Metaphyſica. 

Adalteram obie&ionemreſpondeo: Officiumcoercendi, vel limitandi diſcipli- x 


A 


. nam, non peti ex ſolo ſubieo, (ed ex ſubieRo, adiunRi abſtraQtione cuiqz diſci- lh lt- 


plinz propria. Ita fimiliter evidenter patet ex Phyſicis, Phyſicz ſubjieum eſt ,yirae ſcienti- 
corpus naturale. Sub hocnaturali corpore continentur etiam Individua, veluti Pe- amgnon ſolum, 
trw,peulus, Fohannes, idque non mints, acanimal, equus, Homo & alia uni- ſed iunffa ab- 
verſalia Nihilominds hzc ſola ibi traQtantur, non illa. Cur hoc ? Alia ratio non rg fione: = 
eſt,quam quia Phyſica abſtrahit 4 materia ſignata, Unde cdm fingularia corpora | 
fint materiz ſignatz immerſa z (Sola enim univerſalia ſunt ab ea abſtraQa.) Ides 
de his ſolisſpeculatur Phyſica, dimiſs2conſideratione ill3 fingularium,etſi utringz 
illaEntiaparticipent de ſubieQo Phyſice,Ad eundem igitur modum,etfi & corpora 
& ſpititus, & alia fint Entiazade6que ſub ſubieRo Metaphyſicz contineantur,non 
rameniſta 2queibi tra&antur ac hc. Cur hoc? quia Meraphyſicarequirit abſtra- 
Qionem 4 materia ad ſubieQtum ſuum, urſupra viſum et, Corpora autem illam 
abſtraQtionem Gbi vendicare von poſſunt. 

TIT VU- 
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TITULUS V. 
De Officits, ffve Muneribus Metaphyſice. | 
226 Sub hoc titulo de duobus agendum eſt. .Prims , percenſenda Lunt illa muner © 


Metaphyſiczz, Deinde agendum eſt de ſubalternatione ſcientiarum, ad Metaphy. 
Ncam. ; 


ARTICULUS I. 
Ter quo entermerantuy munerd Metaphyſice, five officia. 


115 Munera & officia Meraphylice varia ſunt ; Primun eſt, quod Metaphyſica pets 
Metaphyſ. per- ficit, ac purificat intelletum noſtrum, inintelleQione rerum maxime univerſali 
feit & puri- WIN Nempe naturiliter, '& quivis fere ruſticus, poteſt aliquo moco Intuer1, omnes 
| feat intefle- res eſſe aliquid,& non prorsus nilul,hoc eſt,efle pan ens egy poteſt aliqud } 
Fun ſcirede natura & conditionibus Entis finiti, five creati, & ficin aliis. Utigitur hee : 

7 & ſimilia diſtinRiffime & perfe&iſlime quoad fieri poteſt, intelleRus noſter in | 
relligar, juvatur ab habitu Metaphyfico, ſive ſcientia Metaphyſica. Atque hoc ſy- | 
mitur ex generali. conditione habituum. Omnesenim habirus ordinantur ad hoc, 
ut perficiant naturales potentias,'S8 aQus. Bic igitur Meraphyſica ſcientia perficit 
illam naturalem intelleRionem, quz refertur ad conceptus univerſaliſſiwos, 

| Arque hocetiam conſequenter dicendum eſt deillis,quz particulatim ſub ipſius * 

£75 SubieRo continentur. Nempe officium Mctaphyſicz cſt, ut tuver & perficiar in- 

relletum noſtrum,in cognitione naturali, quam habemus de Deo, de Angelis, de 
Anima, de Quantitate, Qualitate, rerum durationibus, & quz ſunt alia, quz (ub 
ſubieRo huivs diſcipline contenta ſunt, | 

Es Arqueex hoc Metaphyſicz munere, quofungitur in declaratione iſtorum uni» = 
BI 0p 79 _ yerſaliflimorum- terminorumy patet-multiplex eius utilitas, & neceſlicas ad omnes 
ps Poyfe. #ti- clias (cientias, Nam omnes aliz ſcience agunt particulatim , de hoc vel iſto 

a neceſ- Ente, ut Ariffor. docet, 4. Metaph, cr, Non poteſt autem hoc vel iſtud Ens co- 
Þras,9d altas gnoſci, niſi dependenter ad cognitionem Entis ſimpliciter, Sicut non poteſt cogno- 
Seientias. (ci diſtinte homo, nili coguito animali, & animal,niſfi cognitocorpore : Ita non 

poteſt cognoſci diſtinte ullum Ens in Particulari, nifi cognito Ente, 1iſque, que 
ad ipſum pertinent, in genere, ut interim taceam, quod termini illi proprer univer- 
ſalitarem luam frequentiffime ſoleant admiſceri ſpecialibus materiis, velut! cam 
quzritur : 'An-peccatum originis fit Subſtantia-? An diſtinio inter perſonas Delis 
eatis ſit modalhs ? AnSacramenta fint figna ? & quz ſunt infinica alia, | 

120 Secundum munus Mctaphyficz eſt, confirmare & demaonſtrare prima principis, 
Secundam mus Hoc officium Ariffoteles Metaphyſicz tribuit, 4. Metaph.cap. 3. & 1:p9ſt.c.7.@ 
mus Meraphy- 1.Phyſ', 1. Exequitur autem id variis modis, ut prz aliis cleganter docet Suarep 
fice, tradere 4ifÞ.1. f, 4.n, 17, Primamid facit diligenter declarando terminos illos ex quibus 
prima princi- prima principia conſtant, Traditur enim inhac(cientia,quid fit Ens,effentia, aus, 
Pig. poteſtas, totum, pars, aliaque, ex quibus i[la prima principia conficiuntur. Ad 

-primorum autem principiorum notitiam nihilfere magis.facere poteſt, quam'h 

rerminire&RE& intelligantur, Sunt enim per ſe nota, mod6 & terminis abſit obſcuri- 

$45, & rea ad(it illorum notitia, Deinde facitid Metaphyficus potiflimam _ 
man 


, 
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m1ndo ea per deduRtionem ad abſurdum, quod fir, {i ejJus oppolitum involvat ali- 
quid effec vel non effe, Impotlibile enim eſt de codem affirmare & negare idem. Sed 
hacdere etiam plura erunt ſeq-capite, 

Solet & dici, quod Metaphyfica confirmet & demonſtret aliarum ſcientiarum 121 
particularium principia.Sumiturque ex Arift, r. rhyſcc,z.t 8, & 1.p0/7.c 7 .t,23.8 Cuomodo Mets 
Averro. 1. 3. de cel. comm: 4. Verum id non facity ur d |, Suaretz perſcquitur, pro- phyfica confiv - 
xims & immediate attingendo principia iſtarum ſcientiarum,ſed facit id, vel quate- Mer part Iculd- 
nus opus eſt generalibus terminis, ad proprias definitiones tradendas, & proprios Tim ſcientia- 
terminos explicandos, vel etiam, quatenus in ets gencrales vel tranſcendentalcs rum principle ? 
habicudines includuntur, fine quarum cognitione, non poteſt aliqua ratio ſeu quid- 
ditas alicujus rei in particulari explicariz vel etiam, cum ex generalibus ſuis prin- 
cipus format deduRiones ad abſurdum pro aſtruenda veruare principiorum, que 
ſunt in inferioribus diſciplinis, Confer Perer. lib.2, de Philoſe cap: 2.5. lib: 4+ 
Gan Meraphyfcs ſua princi defender vel ,, *2* 

Sed quid ft ipf Metaphyſicz negentur (ua principia, quis tunc ea defender ve - 
obaks 2 Si C__ hacfawere ol ipſa Metaphylica, cur non poſlunt idcm face- m_—_ p ago—ra 
zediſciplinx aliz, ut iſtiprecaria quaſi, & emendicat aliunde principiorum pro- POICIE ee p 
batione opus nonſit? P ce, þ xe 

Reſpondco przeunte Pcrerio diffol.4, de £ntiq: Phil:cap: 11. Qui negatprinci ' ad 
pia ſcientiz particularis, fieri poteſty ut nihil penitus concedat corum, quz iph (ci- AOY 
entiz ſubjiciuntnre, ex quo ht, ut nihil cireliquum faciat, que principia ſua tueri 
poſlit. Qui autem neg principia Metaphyficz, vel is concedit aliquid,velnihil. Si 
nihil, non erit cum eo diſputandum.Ominisenim diſputatio eſt ex aliquibus poſitis 
& conceſlis.Sin vero aliquid concedat, quicquid fit, hoc ipſum aliquo modo attin- 
get jus —_—_— , utporeguz agit de Ente, ut Ens eft,cui (ubjiciuntur omnia, 
quzcunque Cant in rebus, Proinde Metaphyſicus ex 1is,quz ab adverſario ponuntur 
& conceduncur, principia ſua confirmare, & adverſarium redarguere poteſt. Ad 
quem modum & Ariſt,4. Met.generaliflima principia multis modis declararc & p:o- 
bare contendir.Confer Thom, 1,queſ?,x art.s$. 

Tertiun principale munus Metaphylicz ct ; diſciplinis particularibuspreſcri- 124 

berc ſubje&a, & fi opus ſit, ea demonitrare, Ita tradit Averroes 3. de cel, comm, 4. Tertio: Mets- 
E:quoad przſcriptionem objeGti, inprimis ſciendum eſt, id non feri modo Practi- phyſica ſctentiic 
co, quaſi ſcil, Metaphyſica jubear hoc aur illud, ab hac vel illa ſcientia traftari, Sed fnferiortbus 
d facit prorſus ſpeculative, dum ſcilicer Ens partitur ad determinatiores ſpecies vel ſubjeffas pre- 
modogeffend:. In his partitionibus progreditur eo uſque, donec offendar aliquid, ſcribit. 
quod ipſa traQare non poſſir. Hoc igitur dimittir, & quia nihilominusilud eft ali- 
quid per ſe ſcibile, oporter, ur ejus ſciencificam cognitionem perſequarur alia aliqua 
[cientia, Et fic tal: cientiz, quz ſibiprzſcindit iſtud ſubjeRum, cenſerur Mera- 
phylic1id praſcriphiſſe. Veluti Metaphyſica dividit Ensin ſubſtantiam & accidens. 
Iremſubſtamiam dividitin corpus & ſpiricum, Hic offeaditcorpus, quod deſcendit 
infra abFaQionem Metaphyſicam. Non poteſt igitur id (cientifice traQtare, Ergo 
id dimittir, Hic ergo ubi Metaphyſicus dcfinir incipit Phylicus, 8 acci pitillud ST. 
jectum fibi a Mcraphyſico relictume HaRenus igitur Metaphyſica Phylicz ſubje- 
Qum preſcri pfit. Idem eft, fi ſub accidente deſcendatur ad quantitatem. Itaenim 
przſcribetur ſubjeQum Matheſi. 

Atque ex hisetiam patet, quod Metaphyſicus przſcribendo ſubje&a ſcientiis 

F | particularibus, 


26 LIB: 1. { AP: 7. 


particularibus, non agat quicquam coatraabſtractionem huic diſciphn# propriamz 
Nequeenim actingit particularium (ctenttarum objeRa, in iſta pr# ſcriptione, ſciens 
: tifice ea tratando, ſive cognoſcendo, hoc eſt, earum naturas & afteQiones con(je 
Duid fit pre- Jerando, & demonſirandogſed ſolim przcognoſcendo, Conſiſtzque iſta precop. 
cognitioſubje- nitio,non in cognitione quidditativagled in his duobus. PFimo,ut cognoſcatur quid 
at. nominis: Deinde ut teneatur, An fit id, quod porrs inferiori ſcienuz relinquitur, 
ur ex Aciſtot, docetinprimis Zab.lib.de trib.precog: cap; 2. t.1 .de Nat: Logic, 
Cal 5. & 1.de Nat; ſcient. conſtit:c,2, | 
126, Atque ex hocetiam ſequituf munusalterumg quod Metaphyſica circa ſubjez 
Metaphyſics fcientarum particularium exercebat, nempe, quod earum ſubjeAa demonſirer, 
guonododemon- Dictum enim cſt, quod przcognitio, quz ad ſubjeRi preſcriptivnem requititur, 
{frat objeffa comtineat notitiam 94 an fit. lgituc ſubjeRaiſta demonſltrat, quod fint,locandoca 
particularium in gradibus Entium, ſive ſub Ente accipiendo ifta particularia ſubjefta. Arque 
ſcientiarum. hincetiam ad probandum ,quod ca fint,contra refraarium diſpuratorem uti poreſt 
ſuis generalibus indiciis, guibus efſentiam declarat Metaphyficus, veluti, quod cale 
quid non involvat in quidditateea, quz eirribuitur, repugnantiam, vel quod abez 
proveniant aQtuspoſitivi,& guz ſunt i dicia alia, IR 
127 Solet & inquiri « 41 munus Metaphyſice fit tradere modos ſciendi hoc eſt doffri- 
Dreſtio de mo= nam definiendi,diſtribuends ? Sed hac de te, quod ſcil. id munus huic ſcientiz non 
dis ſciendi. congruat, ſatis egi in Topicis,cap: 29.3.2. feqq. Bbi vide, 
128 Id pro Coronide ſub hocticulo inquirendum eſt: An Metaphyſics ſubalternet 
4 "_ particulares ſcientias ? Tdenim hi eller, ex hoc ſpeciale munus Mcraphylice 
obungcrets 


ARTICULTUS. IL 
en ſeientie particulares ſubalternentur Metaphyſice. 


229 In hoc articulo videndum eſt de duobus punQis . Primo generatim aliquid 
conſtituendum eſt de ſubaltcrnatione ſcientiaruws. Deinde magis ad propoſitum 
deveniendum, 


PUNCTUM. I. 


In quo conſtituuntzr conditiones ad ſubalternationem requiſite. 


730 Subalternatio ſcientiarumex vi vocis ea eſt, ſecundum quam ſcientia una ef {ab 
Pox ſubalter- alters. Artque hincſubalteraata (cientia ambigue dicitur. Solentque frequenter 


natt exponitur., notare Doftores, quod generatim loquendodelubordinatione ſcientiarum, poſlit | 
I3T caintribusattendi,nempe in ſubordinatione finium,principio1um, & ſubjeftorum. 


Subordinate di- Subordinarz diſciplinz 7atione fintums dicuntur, quando unius finis refertur ad 
ſctipline ratione finem alterius Itaars frxncfaRoria & equeſtris ſunt artes ſubordinatz. Nam finis 


fniun. frxnefraQoriz ordinatur ad equeſtrem, 

. 132 Katione principtoram autem dicuntur ſubordinatz, quando; quod in una diſci- 
Fatrone princt- plina concluho git, in alia inferiorieſt principiums 
piorum. Fatione ſubjeForum autem ſubordinarx ſunt, quando unius ſubje&tum ſumitur 


133 ſubſubjcQoalterius, Idqueporteſt eſle bifariam. Uno modo, ut ſubjeRum inferi- . 


Ratione ſubſe oris (cientiz, ſir quali ſpeciesſubjetiillius,quod ſubjeRumeſt in ſcienua ſuperiori, 
Qorun, | quomedo 
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monodoſcientia de homine ſubordinatur ſcientiz de animali, Atero modo, ut 
Tlcplinainferior retineatſubjetum ſcientiz ſuperioris, addat tamen el difteren- 
tiam accidentalem , quomodo Optica, quz de linea vifibili agit, ſubordinatnr 

Geometriz, quz agit de linea : Er Muſica,quz de numero fonoro agit, ſu bordina- Ss 
tur Arichmericz,quz agit de numero 7 Et Medicina, quz de homine ſanabili agit, 

ſubordinatur Phylice, quz agit de homine. In his enim omnibus ſumitur ſubje- 

Aum ſcientiz ſuperioris ad infertorem, cum additione alicujus accidentalis dif - 

ferenti®. 

Atquehoc poſterius genus ſubalternationis ſpeciatim retinuit nomen ſubalter= 134 
nationis. Hicenim ct maxima dependentiadiſciplinz inferioris ad ſuperiorem, Ad 
hanc autem dependentiam infinuandam infticurum atque impolitum eſt nomen 
ſubalternz ſ(cientiz- 

Czterum conditiones ad iſtamrigorosediam (ubalternationem,aliqui tres,ali- 135 

qui duasponunt. Ut videre eſt apad Thom. 1. poſf, left. 3 5. & opuſc.42.cap.1 z. 
Hervzum. 91.6. Prolog, Bonavzg. 2. Prolog: Zabar: lib, de trib: pracog: cap. 12. 
Suarerz. difþ 1, Met: [. 5. 5. 49, Colleg: Conimb: 1.poſt. cap.10. q- 2.4. 1, Perer. 
{.1, de Philof, cap: 13,14,15. EtInterpp. 4d 1. poſt.c,7.t.20, @c,10:2.30. aliol- 
quezColligam omnes in ſummam, 

Primo ad ſubalternationem requiritur, uf fint due ſcientie. Ide que ſubalterna- * = 
tio non eſt, de qua nuncſermo eſt, fi maximepars una abalia in cadem ſcientia Subatter 4118 
quandoque dependerer. Hanc conditionem attigit e:tam SuaretZ. d.ln.47. requerit auas 

Deinde : Ie due /cientie non debent efſe oppofite,ſed ſubordinate: hoc eſt una /c!&1t745- 
deber eſſe ſuperior alia inferior, Itaſumiturex ipſo nemine ſubalrernationis.Superi- _ £37 
or ſcientia dicitur ſlubeſternans. Inferior dicitur ſubalternata. Quanquam & Eaſque 101 0p- 
coniunRim dicuntur ſubalcernarz ſcientiz, quz iſtiuſmodi ſunt, quia ſcalicet una Popitas, 
illarum eſt ſub alrera. 

Tertid : Subiefum infertoris debet contineri [ib ſubiefo ſuperioris ſptentie, Ex 13 - "BE 
in hochzc ſubalternatio deviat,ab ea,quz eſt ſecundiim ſubordinationem finium. S#bieFumrnfe- 

Quz enim ſubordinationem habent ratione finium, non necefſaridetiam habent 7707is debet con- 
ſubordinationem ſubieftorum, quam nunc ad diſciplinarum ſubalternationem ri- inert 112 #7 uble- 
gorose diftam requiro. Ratio autem, cur rigorioſior ſubalternatio fixtin ſubicRis, fo ſcienti2 ſu- 
quamin finibus, inde eft, quod in ſcientiapotiorratio eſt ſubiefi,quam finis, In» Pfrtorts. 
deque in ſcientia ſumitur a ſubieo & unitas & diſtinAio, Hinc 1girur ubi depen- | 
dentia eſt in diſciplinis quoad ſubieQumy fortior & ar&ior eaeſt, quam fi fit penes 
fines ſcientiarum. Loquor autemde ſubieRo ſcientiz inferioris adz#quate & ſecun- Cur in djſcipli- 
dum omne quod implicat, Nam fifcorſim loquamur dere conſiderata in iſtoſub- ni maior fit de- 
tecto,iam non debet ſub ſubicQoſuperioris ſcientiz contineri, ſeddebetillud ipſum pendentiaratio 
reſumere, Quod tamen non necefſarid intelligitur de rorali ſubieo ſciemiz ſupe- ne ſubieforum, 
rioris, ſed luſficit, f aliquam illius particulam przſcindar, Neque cnim Optica afſu- quam ratione 
mitquanticatem continuam in communiy (ed tantum lineam. Nec medicina afſu- fnium, 
mit omne corpus naturale, (ed tantum hominem, 8& ſic in aliis ettam poreſt eſſe 
ſatis, 6 pars (ubicRi de (cientia ſubalteenante accipiatur ad ſcientiam ſubalter- 
natam, Arque ex defetu huius conditionis Chirurgia non ſubalternatur Geo- 
metrix, Etſi principium aliquod Chirurgia ex Geometria (umar, veluti de curatio- 
ne vulnerum orbicularium. Nequeenim Chirurgiz ſubietum ( corpus ſanabile ) 
continetur ſub quanitate continua, 

F 2 Quarto: 
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Quarts: Scientia ſubalternata debet ſubjeo ſcientie ſubalternantis addere dif. 


139 ferentiam accidentalew. Accidentalem autem differentiam dicimus,quz non eſt 
_—_ wrt efſentialis,[deoq ue non deber illa diffcrentia addit3 a — differentiz [pes 
6 ſcientia ſub. Eifc#.Nec deber ctiam efle per modum paſſjonis,{ave aftcRionis eſſentialis. Atque 
alternata i _ #2 animal,8 animal rationale non pofſunt faccre ſubalternatas ſcientias, quiarati« 

onale non eſt differentia accidentalis,ſed ſpecifica,Rurſus: Corpus 8& corpus mobi. 

le,vcl quantum, non poſlunt conſtituere ſubalternarasſcientias. Nam mobiliras & 

quantitas non ſunt in corpore per modum differentiarum accidentalium, ſedper 
 modumproprieratum five cfſentialium affetionum. | 

RPA Cur autem talis differentiz additio requiratur ad rigoroſam hanc ſubal ternatio« 
Cur difſerentia "> explicant non male Conimb. 1. poſF. 6.10, q. 2,art.1. Dicam dilucidius,In- 
addita debeas Primis ad ſubalternationem requiritur aliqua diſtinio (iuxta diEta in prima condi- 
e/ſe accidenta- *i9ne ) etiam aliqua identitas, velconyententia, Hzc autem non procedunt, {1 vel 
eſſentialis contraRio ſir,vel affeRio propria addatur ad ſubietum. Nam cum affe- 

Cio propria additur ad ſubictum, fiſtitur intra eandem diſciplinam. Uniuſcuiuſ= 
que enim ſcientiz eſt demonſtrare affeRiones proprias de ſuo fubieQo, Proinde 
hinc non polſune effici diveiſ# diſciplinz. Cim verd eſt contraQtio eſſentialis, 
hoceſt, ad peculiarem (peciem, tum ſimiliter non necefſario ſunt diverſe diſcipli- 
nx, Genus enim & ſpecies, ym—_ ad eandem diſciplinam pertinent. Subal- 
ternatioautem ſernper efficitdiverſitatem diſciplinarum. Evidens igitur eſt, quod 
iſta habitudoſubieRorum, quz eſt per modum generis & ſpeciet,inadzquara fit ad 
faciendamſubalternationem, Et quanquam genus & ſpecics aliquando diverſas 
diſciplinas faciunt (cum ſcil. diverſicas eſt in abſtraRione) tamen abſolute ne- 
gari non poteſt, quin maior fitdiſciplinarum dependentia, cum additur ſubicto 
ſuperioris ſcrentiz differentia accidentalis , quam cam additur differentia ſpe- 
cifica, Subalternatio autem in ſcientis ponitur ad fignificandam maximam ea- 
rum ab invicem dependentiam. Unde iſtis potiusrelinquendum eſt nomenſcien- 
tiz ſubalternatz,quam his. Antecedenspater, Nam cttm additur (ubieQo ſupe- 
rioris ſcientiz differentia ſpecifica, conſtituitur nova ſpecies. Data autem nova 
ſpecie dantur ctiam propria principia, ex quibus demonſtrari poſlint paſſtones de 
illa ſpecie, Non opus igicureſt, ut aſſumantur aliunde principia & demonſtratio- 
nes, Atcum accidentalis differentia apponitur ſubieo ſcientiz (uperioris, tum 
non fit nova ſpecies, ſed ſoltim Entia diverſorum generum aggregantur, ideoque 
cales ſcientiz ſumunt principia 8& demonſtrationes aliunde, 1mo non habent pro- 
prias demonſtrationes ullas, ſed ſolum tranflumpras ex ſcientia ſuperiori ſubalter- 
nante. Arque hinc. 

443 Quintoin ſcientia ſubalternata requiritur, ut utatur principiis demonſtrabilibus, 
Demonſtratio autem ipſaſumicur ex ſcientia ſubalternante. Ita Optica cum ali- 
guid demonftrat de linea viſibili, ſumitprincipium & medium demonſtrationisex 
naturalinez, quam contemplatur Geometra, Sic eiam cam Muſicus aliquid de- 
monſtrat de numero ſonors , facitid aflumendo proportionem , quz eſt inter 
numercs, & fic ſemper aliundes hoceſt, ex ſubalternante ſcientia tranſumit ſu- 
as ns "AAA 0 

241 volentdeniquealiqut DoCctores addere,quod (cientia ſubalternata debeat addere 

An fubalterna= difterentiam, quz fir ſenſibitis.lra tacit Zab:hide trib:precog.c.12, Et Keckerm, 7! 

#6 {cientia de» Syſtem-Log. 5131, & alii. Sed revera hecconditioſpuniaeſt, quia ratio ſubaltern:- 

tionis 


* xe arraen:- - 
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2onis 2d 2quate conſiſtit in maxima unius diſciplitz: ab alia dependentia, De ea beat addere dif- 
_ dnenlencia non apparet, quomodo ipla varietury five differentia (enſilis lit, ferentiam ſen- 
fivenon, Proinde prorſus per accidens elt ad rationem ſubalternatz ſcientizy an fibilem, 


verſetur in reſenſili, an non. Neque ſufficiensindicium hujus rei inde ſumi poteſt, 
guod diſciplinz illz Machematicz, quz indubic ſunt ſubalternatz, differentiam 


. ſenfilem addunt.Neq)z enim apparetratio, cur non poſlic diflimile exemplum dari. 


Im ſecus id eſt in Medicina, quz ſubalternatur Phylicz doGtrinz de homine ad- 
Jendo homini ſanabilitatem. Sanabilitas tamen non eſt differentiaſenſl:s.Negat 
quidem Zabarelia ibi ſubakernationem-Alii tamen etiam inter has diſciplinas eam 
admitcunt, inter quoselt & Suarez.diſp: 1, Met. f, 5.8.46, Hisira premillispro- 
pins ad propoſitum accedo. 


PUNCTUM. I 
In quo probatur, Metaphyſice non ſubalternars alias ſcientias. 


Tgitur nunc facile conficitur ; Mctaphyſice non ſubalternari aliasfcientias. Fa- 


| £tqueid optim&,explicando,quod conditiones aliquz ad ſubalternationem requili- 


tz hicdchciants : : ; 
Deſunt autem potiſſimum duz. Primeeſt, quod fubjeQta (cientiarum particu- 
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larium non addunt ſubje&to Metaphyſicz differentiam accidentalem, ſed ſumunt Prizg r&to, 


quaſi ſpeciem ſub ipſo. Matheſis enim ſumitſub Ente, deſcendendo per accidentia, 
uantitatem, Phyſica autem ſumit ſub Ente, deſcendendo perſubſtantiam, corpus. 
Quancitas autem & corpus habentſe ad Ensper modum (pecierum. Habitudo au«- 
tem quz interſubieRa diverſarum ſcientiarum eſt per modum generis & ſpeciet, 
zollit ſubalternationem, ut prids viſum eit, 
Dices: Phyficam addere corpori mobiliratem, Corpus mobile enim eſt ſub- 
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ietum Phyſice. Mobile antem _ eſt differentia accidentalis, Reſpond: 1. Inflantia. 


Mobile noneft differentia accidentalis, ut ca hic ſumitur, Differentia enim ac-. 
cidentalis hec nonſolam opponitur differentiz ſpecificz. ſed etiam illi difte= 
rentiz, quzeſt inſubictoper modum proprietatis, ut ſupra confirmatum eſt, 
Mobilitas autem eft affeRio propriacorporis- Arque ita, 6 vel maxime Phyſicz 
ſubieAum efler corpus mobile,nondum-camen Phyſica ſubalternarerur Metaphyi- 
cx, ut reRecontra Agidium 1d aſſerentem in Prin: Phyſ: diſputatPerer, lib: 2, 
de Phil natur.cap: 1. pag: 62,63, IT. Nontamcorpus mobile , quam cor- 
pus Naturale, ſeu corpus qua corpus, aut ſubſtantia corporea, quatenus eft ſub- 
ſtantia corporea, eſt ſubictum Phyſicz. 1 I I, Si omnino corpus mobile pona- 
tur ſubieRum Phylic#, camen ſciendum eſt, in illalocutione Philoſophos non ſu- 
mere mobile propaſlione aliqua, fed potins per id vocabulum idem (ignificare 
quod Naturale, Atque ita mobile.idem eſt, ac habens principium motus & quietis. 
Er fic non fignificat differentiam accidentalem. Vide id iterum apud Perer. 4. 1. 2. 
de Phil. Nat. c.2.p.67. & c.3:Þ:7 3. © p77. ad Nonum, Et adde Zabarell, de 
Nat ſcietit conſ#:c,3. - 

Altera conditio, que hicdeeft ad ſubaiternationem alias requiſita, eſt, guod 
Kientiz ſubilternat# non habent propria principia ex quibus demonſtrar, ſcd de» 
monitrant ſolumy principiis petitis ex ſcientiis ſubalcernantibus. Singulz autem 
diſcipline ſpeculativzzin ordine ad Mctaphyſicam, de iis loqueudo, ſua propria & 

F-4 ad#quata 


7. _ 
Secunda ratis. 
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uara Principia habent, quibus ad demonſtrandumutuntur, quod aded verum 
gs dos redargnet con gu de _— al tr ge Philoſophantur ex cau« 
ficis 2+ d. cal, c,7.t. 61, Alia Aigumenta mittO- 1 

147 op. of lege haRtenus propofitis,de _— dita fubalternatione,5i enim 
mollius vel latids loquamur, (intuendo, quod particulares } cientiz przſcindant fie 
bi particulam ſubje& Metaphyfici ) aliz diſcipline ſubakernatz vel ſubordinate 
ad ipſam dici poſſunt. Quomodo boni autores quandogue loqui folent. 

148 Objefiones, quz contra hanc opinionem ſunt, parttm ſunt tatZopartim autem 
ſolent ſumi ex inſufficicenti conditionum, ad fubalternatzonemn requifitarum, enu- 
merationez Partim etiam conſiſtuntin modo loquendi, quod mods latins mo- 
48 iricivis vox ſubakernationis ſumi ſolet, uade e# ex diCtis & ficri & (olyi 


pollunt. 
TITULUS VI. 
De attributis quibuſdamHMetaphyſice. 


149 Inter attributa Meraphyſicz. Primo numero ca, que eiex hoc conveniunt, quia 
ipſa eſt ſapientia.Sunt enimſapientiz varia attributa apud Ariſtotelem 8, x, Meta 
c4Þ:2..Deinde etiam agam de Unitate Metaphylicz,ejuſque ab aliis diſtinRione. 


| ARTICULYUS. I. 
I1n quo explicanter attributa ſapientie. 


150 1. Metaphyfica froe ſapientia verſatur in rebus omnibus. Id facitipſy, Enscom: 
Sapientiaeft de muniſfime conſiderando,partim eriam agendo de univerſalifſimis cauſis1n quarum 

omnibus. poteſtace ctera continentur. : | 
151 2. Metaphyſia free ſapientia g_ rebus ab/{yuſiſſimis, Tra patet. Nam prima 
Eft de abſiroſſ- noſtra cogno(cendi ratio eſt Aſenſu. Unde quo quid eſt a ſenſu remotius, eo cog- 
= nitu difficilius & abſtrufius. Res autem Metaphylicz a ſcnſufunt remotiſſime. 
Nam vel illz ſunt prorſus (piricuales, vel maxime Univerſales. Senſus autem hz« 

ret in corporeis & ſingularibus. 


IEw 3. Metephyſica foe ſapientiaeft certiſſma. Ad hanc rem diſtiaguendum vide- 
Certitudoſcier,- tur. Nam certitudoſcicnuz poteſt ſpeCtari in duobus. Primum in certitudine ſub- 
tia duplex. jeRi.Deinde in certitudine & evidentia demonſtrationum. Tgitur quoad modum 


poſteriorem frequenter dici (oler: diſciplinas Mathematicas eſſe certiflimas. Utun- 
eur enim demonſtrationibus valde evidentibus. Meraphyſica igitur certiffima ef: 
ſolam, actendendocertitudinem ſubjeQi. Verſarur enimpartim inrebus maxims 
 Univerſaſibus, partim in rebus divinis,quibus omnibus certitudo ſumma convenits 
Confer 37 er Philof. cap.16, 
+ :Þ$3 4. Metaphyſica ſroe ſapientia + ad docendum aptiſſima, Hic adycrtendum et» 
Aptitudo decen- quod & Suarcz diſp: 1,Metaphyſucd ſet: 5. _— _ quod aptitudo docen- 


#1 ef} in duobys. di poſlit intelligiin duobus : Primum guoad modum & ordinem docendi. Deinde 
quoad ſubminiſtrationem rerum. Quoad priorem modum ,DialeRicac ad docen- 
dum aptiſſima, 2 pſa cnim agitde noematibus, quz pertinent ad modum intelli- 
gendi.Unde & Te5mQ©- emis hoceſt, modus ſciendi vocari folet.Metaphylica 
zgitur ad docendum apriſlima eſt ,quoad rerum ſubminiftrationem. Quia enim uius 
verſaliſſimos terminos explicar, quz uſum haben in quibuſyis particularibus ma- 
6crus, quomodo ifta, ad docendum, apritudinem non faciar ? 


5e Metaplyſich 


De Defimtione Metaphyſice. 2r 


5, Metaphyſica five fagientie per /e appetitur & cognoſcitur, Tea relinquitur 
ex eogJuin Mcraphyſica eſt ſpeculativaſcientia, Generatim enim ratio ſpeculative 
ſcientiz poſtulat, ut per ſe cognoſcatur & apperarur. | 

6. Metaphyfica eff ſcientia nobiliſfims, Tra patet ex objeftorum nobilitate. Agie 
enim de Deo, & de divinisattributis, de Angelisatqueadeode iis, quz ſupra a- 
lias res nobilitate ſua eminent. A nobilitate autemſubjeRi ſumitur nobilitas ſci- 
entix. Et confirmatur quod Metaphyſicz eſt dominari & przcipere aliis diſci- 
plinis, eaſque dirigere. Id autem utiqueillius eminentiam fignificat. 


quam politicaetiam imperer, aliis diſciplinis, (quo in ſenſu ab Ariſtotele ipla og. * 
dicitur ) camen id ſoltim eſt, quoad uſum five exercitium earum **P 


MTEXTWTHO ; | by n+ gs Ue 
1n politia. Metaphyſicz autem imperium & direQio, eſt quaſi intrinſecaſcientiis, 


54 


ys 


Et quan- Metaph 
nobils{ſima, ob 
eriam . 


ficea eR 


quia ejus beneficio , unaquzque (cientia attingir veritatis cognitionem, Porro, pglitica non 
quod imprriumillud, quod Politica haber, in contemplativasetiam diſciplinas, at” xg imperat in 
que ade6etiam in Metaphylicam, nonconſlituateam his nobiliorem, patet, quia diſciplmam , 


hoc modoetiam Theologiz vel potius Theologis przcipit, quoad uſum & exerci- 
cium ejus. Tn quantum Politici leges feruntde officiis & muniis Theologorum, & 
ſicin aliis, Ar ſine dubio, Politica noneſt nobilior Theologii- Ergo imperium 
quod ipſa habet in uſum diſciplinzg non faciteam al; diſciplina nobilorem.Ergo 
nec inde nobilioreſt Metaphylica 


De nnitate Metaphyſices 


Unitas Ggnificat indiviſionem in ſe, & importat divifionem ab alio. Undehic 
deduobus videndumeſRt: 3. An & quomodo Metaphylicain fe una fit. 2.Andi- 
via fit ab omnialio, 


PUNCTUM. I. 
e-Ln & quomodo CMetaphy fica in ſe una fit. 


Inquzſtione hac involviturcommunisaliqua ratio habituum, unde parciis hic 
ea dere azo, reſervatI pleniori traQatione ad locum aliume 

Dico igitur [. Metaphyſica eff una Utitate ſubjefi, Ita patet. Nam omnia, que 
in MetapyſicistraQtantur, continentur ſub Ente, junQa abſtraRtione huic diſci- 
pliaz propria, Sicut igitur Phyſica una eſt, quia omnia quzin ea traQtaicur, 
_— ſub ejusſubjeRo, hoc eſt, corpore naturali. Itaetiam eſt in Meta- 
phyſica. 

II. Metaphyſica non eff una per ſe, ltapatery, quia in habitu Metaphyſico in- 
cluduntur plurime concluliones, veluti de uno, de perfe@o, de TJniverſalibus, de 
compoſitione, de duratione, de Deo, de Angelis,de ſubſtantia, de Accidente,quz 
concluſiones non habent in eo habitueſſentialem Unionem. Sunt enim ſingulz 
per ſecompletz notitiz, Non pcſſunt igitur aliquid per ſe unum facere. Namex 


duobus vel pluribus Eatibus completis, tale quid, id eſt, ens perſe,fierinon poreſt. 


Nihilominus inter przdiQas notitias eſt aliqua Unio. Habent enim, ut dictum 
eſt, Unitatem ſubjeRi, Oportetigiturut iſtanioſaltem ſit accidentalis, ſeu per 
agpregationem. | 5 
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qus uſun illiue. 
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Metaphyſ. @ 
Logica diffe- 

Tunt varie, 
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163 
uomodo Lo- 
gice obieFum 
fint omnta En- 
tia? 
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PUNCTUM, LI. ; 
eAn Metaphyſica fit diviſa 4 quovrs alio,& preſertins 
4 Logica. 


Quzftioaem hanc ſolum propono propter Ra3m@20osS qu! Metaphyſicam & Lo- 
icam dicunt effe eandem difciplinam, niſi quod ipfi ry&uuaT ACN as adhuc ſpecia- 
fieer relinquunt. Annotaba igitur variadiſcriminaprimume : 
Primo Metaphyſica & Logica differunt ratione finium. Finis enim Metaphyſt- 
cz eſt, ſpeculari Finis aurem Logicx eſt operari. Arque hincilla appetitur prop- 
ter ſe. Rc autem propter operationem, : 
IT. Differunt genere Mctaphyſicaeſt ſcientia., Logica autem eſt ars. 
7I1. Differunt obie#&.Logice ſubieum(conliderationis)funt notiones fecune 
dz,quibus ad diflerendum mens noftra uti poteſt. Metaphyſicz autem obieQum, 


quod ipfa conſiderat,eſt omne ens,in quantum enseſt,ſeu quodeſt 3 materiaab- þ 


ſtratum, 


Obiicis: Logicam etiam verſariin omni Ente, ut Ariſtot:infinuac, x, Fer c.s, - | 


Erfacile pater, .ogica enim deberin univerſum iuvare intelletum ad omnes aug 
incelligendi.Intelle&tis autem ObieQum ſunt omnia Entia.Ergo & Logice. 

Keſpondeo ad antecedens: LR verſari in omni Ente,atque adeo omne Eng 
eſt obieum Logic: ſed id intelligendum eſt, de obieRo operationis Logicz,ut 
prolixe expoſui in Introd: Log,c.1,num.5 4-Id tamen obieum operarionis Logice 
hoceſtzilla omnia Entia Lozica non traRat vel conſiderat. Non enim in Logicis, 
agitur decelogvel homine, v.g. ſed traditurin Logicis generalis modvs defintend 
& diſtribuendi rem quamvis,atq; adeoetiam ceeJum & hominem.Rurſus traditur 
ibigeneralis modus diſcurrendi & argumentandi de re quavis, a:que aded etiamde 
celo & homine. Unde hocipſo ipſa Entia altis diſciplinis relinquuntvr, in quibus 
iuxtaaQus & efſentias proprias conſiderentur, quod in particuſaribus materiis eſt 
evidens,& admittitur a Rameis.Nam ſecus,tollerentur omnesrelique ſcientie. Lo- 
gica enim verſaturin omnj k:nte particulariſſime, veluti in rebus.corporeis & in- 
corporeis, in virtutibus & vitiis,in morbis & ſanitate,& ſic deinceps, & tamen hoc 
non obſtanteſunt particulares diſciplinz,quz de iis rebus agunr. 

E quibus,ut ad-propoſitum veniam,duocolligo. T. Oportere aliquam ſcientiam 
diſtinftam a Logica efle, quz agar deomni Entc, five de Ente prout preſcinditi 
particularibug ſuis different1is. Sicut enim alwud eſt modus ſciendi Ens ſpeciatim, 
(quieſt in Logica ) & aliud fpecialisſcientia,quz de ipſo Ente agar. Ita etiam eſt 
aliud, modus {ciendi Ensgeneratim,& alud ipſa (cientia Entis generatiMmconceptt 
TI.5i Metaphylica & Logica debent efſe Una diſciplina, quiautraque verſaturin 
om Ente, tim Phyſica etiam & Logica(idemqz eſt de reliquis ſcientiis) eſſent 
cadem ſcientia. Nam utraque verſatur in rebus corporeis. Ratio patitatisclara eſt, 
Unde,in oppofitum, ſi Logica & Phyſica adhucdiſtin&z ſunt, quiaiſta in corpo- 
ribus verſ. atur ſciendo & cognoſcendoipſum:thzcyerd in iis verſatur;tradendo mo- 
dum ſciendi iſta,Ergo etiam ſufficienter diſtinguentur Logica & Meraphyſica, in 
quantum in omni ente occupantur, quod hzc vyerfetur in Ente generatim, ſciendo 
& cognoſcendo ipſum : Ita tradendo modum ſciendi (ficut alia emnia in peculiar, 
xa etiam ) ensgeneratim. 

Secund9 argumentor- Plurima in Metaphyſicis docentur, quz nuſ piam _ 
poſſunt 


aw 
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ſunt in LogiciszimO nec uſpiam ab iis in Logicis traRtartur,Ergo vel iſtain nul- 
3(cientia cra&tabuntur,vel danda eſt Metaphyſica. Conſequentia eſtevidens. Nam 
omnes particulares ſciencias iſta, quz recenſenda ſunt, communitate tua tra nſcen- 
dunt. Deinde abſurdum eft, illa in nulla ſcientia traCtari, Pugnat enim id contra 
generalem ſcientiarum conſticurionem, Sunt enim ipſz ad hoc confticutz,utquic- 
quid naturalicer intelligibile eſt, iplz diſtinRe & accurate edoceant, cum naturalis 
noſtra notttia admodum tenuis fit, ur porrs habiru ſuperaddits, goo juvetur, opus 
habear, At cert jſti communiſſimi. termini naturaliter intelligibiles ſunt. 


Jam igitur verita$antecedentis patet, variorum terminorum Metaphyſicorum 


induRione. UJbi Logicus agit, dz Voitate, Veritate, Bonicate, perfeftione, fingu- 

Lai,univerſali, neceTario-& contingeuti, figito. &.1afinico,permanente & ſucceſli- 

vo,fimplici & compoſito, ſubſtantiz & accidente, & ejuſmodi pluribus aliis ? _ 
Solent dicere : De veritate,univerſalitate & lingularitate agi in Logicis,quia Lo- 


gicus propoſitionem-in veram & fa}ſam, univerſalem 8& particularem dividit. De Exceptio Ra- 


ſubſtintia autem & accidente, agi in dofrina de ſubjeQo & adiunfo, 
Reſp: 2. Quid igitur kiet de c#teris, quz memorata ſunt ? Ergo illa faltem faci- 
ent, vel indicabunt peculiarem ſcientiam,quz non poteſt alia efſe,qua Metaphyſica. 

Deinde: Logicus ſolum agjt. de veritate & falfitate, univerſalitare & finpgularita- 
te, neceſlicate & contingentia propofitionum. At Metaphyſ ca agitde iis prour ſunt 
in terminis ſimplicibus. Quod ft in Logics non eſt idem contradiQtio in propoſitiv+ 
aibus, & contradiQio in terminis fimplicibus, quomodo coincidunt quzſo veritas, 
verbi grati4, Entis, hoc eſt, ſimplicis rermini,& veritaspropoſitionis.. 

Tertid : Subſtantia & Accidens non ſunt niſi exemplaſubjeRi & adjunRi? Un- 
de icur ſub ſubſtantia homo, 8 ſab accidente calor ( cum exempla fine ſubjeRi & 
adjun&i) non docentur ibiquiddirative & ſcientifice, ita etiam eſt id de Subſtantia 
& Accidente,Ergo protaliillorum traRatione relinquitur Metaphyfica.. Et.confir- 
matur, quod ſubſtantiaſzpe poteſt exemplum eſſe adjunQi, 8& vicifdim accidens 
eſſe exemplum ſuljeftt.. Adeo noncoincidit in Ecgicis ſubſtantia cum ſubjeRo,&- 
accidens cum adjundo, 

Argumenta pro identitate Metaphyſicze & Logicz fere non ſunt, nifi ex.iden- 
titate ſubje&i, quod (cilicet utraque verſeturcirca omne Ens, & quod multitermi- 
di craduntur in Logics, qui etiam traduntur in Metaphylicis.Sed ad urrumgz genus. 
agumentandi, quid reſponderi poſlit, ex diQtis conftitits 


T.1:T U-LUS-VIEL 
De drvifione Metaphyſices 
Poteramus de materia hujus titulj, eriam ſub priori titulo agere, quia multicudo, 
partum pertiner ad effentiam & unitatem compoſitorum, Nihilominus ut clariorz: 


fine ga, Gparnting de ea ago, atque ita poſtquam haQenus atum eſt de natura: 
Metaphyſicz in genere, nunc inquirendum eſt , quomodo dividi poſfit ? 


ARTICULVS: TH 
Refertur & refutatur opinio Pereris, dicentis, Metaphyſicans 
Dividendameſſe in duas ſpecie diſtinltas diſciplinas. 


Principio Perexius Merapbyſicam dividitin duas ſpecie diſtinRas diſciplinas. 
| Han: 
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it haspropoſitiones, I, Oporter, 1aquir ,efſe aliquam ſcientiam univerſalem. diver. 


ſam 4 ſcientiis particularibus,que agat de Tranſcendentibus,& iis que ſparſa ſane 


per onnes diſciplinas ,&'c. Il. Predifta ſcientia univerſalis non debet agere de in. 
relligentiis per ſe, & ut ſunt ſpecies Entis, ſed tantum fortafſe inordine ad ſuun 
Subjefum, nimirum ut ſint generaliaprincipia & univerſales cauſe omnium Enti- 
un, II1.Neceſſe e/# eſſe duas ſcientias diftinfas inter ſe, nam que agat de trax. 


ſeendentibus & univerſaliſtmicrebus, Alteram que agat de intelligentiis. Ila dici- 


rur prima Philo ſophie & ſcientia univerſalis. Hzc vocabiur proprie Metaphyſi- 
ca, Theologiaz &c & tandemſubyicit $, ad poſteriorem : non debere videri abſure 
dum, fi ponatur quarta ſcientia ſpeculatiya, cn ad id, urinquit, manifeſta & nee 
ceſſaria ratiocogat & impellar, 

Ratio autem Pererii. di&.c,79.hzceſt ,ad ſecundam(nam de prima ipſus conclu+ 
fione nunc nulla controverſia eſt)Jconclufionem, unde & confirmat tertiam. Subje. 
fum, inquit, prediae ipſius univerſalis ſcientie eſt indifferens ad omnes ſpecies 
Entisparticulares. five materiales. five immateriales ſint. Non debet igitur ſcien» 


tra confiderans ©n$ univerſaliter ſumptum, deſcendere ad tratationem &? confide- | 


rationem omnium ſpecierum eius particularium. Vel enim deſ.endet ad confideratio- 
nem omnium ſpecterum.@ fc [cientiauniverſatis efficietur etiam particularis,imd 


tollerentur onnes ſcientie particulares, & una tantam erit ſcientia omnium Enti.' 


vn: quod abſurdum cſt,& a nobis non admurtitur: Pel rantam deſcendet ad ſpecies 
Entium immaterialium 101 autem materialium, At id eſt contrarationem.Cymenin 
Ens indifferenter [e habeat ad Ens materiale © immateriale, 0 communitey de u- 


troque dicatur, aut non debet ſcientia agens de Ente, ut Enseff, deſtendereadcge * 


nitionem Entis five materialis, frve immaterialis, ut ita ſervet modum ſus conſides 
rationis; aut f: tranſgrediens modumſui ſubjeAi. & ſue confbderationis ,deſcendat 
ad inferiora & particularia Entia,nulla ratio efſepoteſt, cur potizs deſcendat ad 
confderationemrerum imnaterialium,quam materialium. 

Nitulominus hzc ſententia admittenda non eft, Nam inde,ut 8& Pererius infere- 
bat, fiunt quatuor ſcientiz ſpeculativz, quod pugnat contra communifſimam Do» 
Rorumſententiam, a qua ſine urgentibus & ponderofis rationibus temere recedi 
tur, Eas autem Percrius non haber. Nam prior ipſius diſcurſus, in quo ſolo niti- 
tur,involvit duas falſas hypothcſes. Prima eſt,qucd ſupponir, diſtin&tionem 8 li- 
mites ſcientiarum ſumi a ſolo ſubjeo, Referendum enim id officium eſt 2d ſubjce 
cum, junQaabſtraftionecuique diſciplinz propria; Prout id evidenter pater ex 


objeto Phylicz. Id non. minus comprehendit (dimifſa abſtraRione, quam I ma- * 


tcria ſignata habet)) corpora ſingularia,quamUniverſalia.Ettamen de ſingularibus 
corporibus in.Phyiicis non agitur, ſed ſoliim de univerſahibus: Ita tamen non at- 
centur, nifi.quia ſunt extraPhyſicam abſtrationem,ſive quia (unt materia? ſfignatz 
immerſa, & ngn ab ea abſtracta, Suppoſito igitur, quod in limitanda ſcientia, ab- 
raQio cuique diſciplinZ propria ſit jungenda ſubje&to cujuſque Scientiz, jam ſt 
csclara ratio daripoteſt, cur Mecaphylicus agat de Ente: & cum Ens indifferens fit 
ad materiale, & immate:iale, de immaterialitamen ſolo eraQer, dimiſlo material; 


quia & Ensin communt, & Ens immatcriale continentur ſub abſtraRione Mets- 
phyſica, Ens autem materiale non item, 


Alterafajſa hypotheſis Pereriieſt, quod ſupport abſtraRionem, quam ſecun- 
dum 
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dim indifferentiam vocant, non eſſe abſtra&ionem A materiaz. prout & nomina” 
tim diſpurar, lib: 1 de philoſophies cap. 6. Sed hancdiſtinQionem ſupra ſatis defen” 
di N.47 hoc 6. Suppoſito igitur, quod utraque abſtraRio, ca que elt ſecundum ef- 
ſentiam, & ea quzeſt ſccundiim indifferentiamy fit abſtraQio @ materia omni, 
veique & Trandendentia & ſubſtanciz intelleQuales, conveniunt in codem genere 
abſtraRionis Ergopertinent ad unamſcientiam.. Diverſitas enim ſcientixz ſumitur 
juxta diverſitatem abſtraQionum. \o8 
Dicis: Nihitominus alius modus abfſirahendi e&,.qui- convenit Franſcenden- I = ah 
tibus & Predicamentis; & alius qui convenit ſubſtanciis intelleualibus.)lla enim * ft 
ut nunc ſupponimus, abſtrahunt 2 materia ſecundim indifferentiam,& proindeeis 
non repugnat, ut deinceps materiaſcanty ut J amblicus loquitur, quod t, cum re= 
bus materialibus ea przdicata attribuuntur, Thi enim ſortiuntur identitatem ad 
res materiales. Ad id non eſt de ſubſtantiis intelleAualibus. His enim repugnar 
prorſus materia, unde & ſecundim effentiam a materia abſtra&x dicuntur, 
Reſpondeo prims, Nihilominus conceditur, quod conyeniant Franſcendentia, 179 
$&c. & fubſltantiz intelleQuales, in eodem genere abſtrationis, TTuitas autem, 
in genere abftraQionis, ad unicatem ſcientiz Latis eſt, Nam ſecund, {i juxta varie- 
zarem in-gradu abſtraQionis, prout eapurior eſt vel impurior,velimus ſecare fcien- 
tas, tumex Phyſica fierent tot ſcientiz ,quor ſunt efſentiales divikones. Nam illae 
faciune, vel indicant, corpora magis vel mints univerſalia, Art guaz minus univer- 
ſalia Cunt, ſune propiora ſuis fingularibus, quam magis univerſalia. Uſnde & mints 
\ materia ſignara abſtrahunt, quam magis univerſalia. Vide & Colleg:Conimb: 
In Proem:in Phy{gq:t.c, 6. ad Sextun, 


ARTICITI LUS. 
In qua expenditur ſententia Tanrelti, dividentis Metaphyſicans 
in partem, que agat de iis que communiter conveniunt corpoe 
reis & incorporens: & partem, que agat de 
ſubſtantiis incorporets, 


Nicotaus Taurellus Philoſophus Clariflimus in cef, alp, pdg- 19. @ 28, ait: 189 
Metaphylicz partem aliam effe,quz circa ſubſtantias incorporeas occupeturz& ali- 
am quz conſideretea,quz paritercorporeis & incorporeis inſunt, 

Quanquam autem hzcdiviſfio omninoadxquetur Metaphylicz, tamenex alio g 
capite probanda non eſt, Nam trajicit ordinem partium Metaphyſicz, qui juxta , So 4; 
iſtam diviſionema haberi non poreſt, Nam inprimis, quznam ex iftis partibus prz- Ms w—_ 
ponerur ? Non eaquz eſt decommunibus Predicatis rerum macerialium & im- ſe """—_— cnt 
materialium. Nam ſub iſtis etiam continenur ſubſtantia & accidens. Abſurdum 7 
autem eſt de accidente | hive agi, quam deſubſtantia ulla, cujuſcunque generis fir, 
guiatotum genus accidentium toto genere ſubſtanciarum poſterius, cum etiam in 
Angelis & animay quz entia immaterialia ſunt, dentur Accidentia, quz in iis 
fulcuntur, & ab iis dependent, Quid quod eo in proceſſu neceflarid hiatus con» 
tingeretin Metaphyſicis. Nam Metaphyficus, perfequendo communia iſta rerum 
& materialium & immaterialium,attributa,cam commode perſequipoſſer DoQti- 
nam ſubſtantiarum immaterialium poſt generalem do&rinam ſubſtantiarum, iſtis 
Uwillis,atque aded gucbati connexionefaceret ſaltum ad doRtrinam A 
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Nee poteſt parsilla przponi, quz eſt deſubſtantiis immaterialibus. Nam gene. 


alia pris docenda {unt,quam ſpecialia, Et proinde antequam agatur deſubſtantia 
immareriali,agendum eſt de ſubſtantia ſimpliciter. = "TA 
Necobſtat, quod hzc (pecialis Meraphylic# pars nobilior & dignior eſt ali4, 
Nam diſciplinz non ordinantur ſecundum ordinem dignitatis,ſcd fecundum ordi- 
nemnaturz,& melioris cogrutionis, 4 


AR TICULUS, IL 


Te quo expenditur diviſio K eckermanni, facientis Metapyſice pars 
tes tres, quarmm Prima agat de Diviſionibus E ates: Al 
tera de cognatis:Tertia ae oppoſitzs. 


Ita diſtribuic Keckerwannus incompend: Metaph: cap: t. Sed mala eft hzcdi- 
viſio, quz multiplicem genuitcontuſtionem.in Keckermanmi compendio, utreQ8 
obſervavit dariflimus Dominus Jacob, Martini difp. 1. Meth: q. 23, Nam prims 
Cupponir.,ſubjefum Metaphyſicz effe ſolim Ens creatum & finitum. Ar id (ubjc- 


Aum nimis anguſtum eſt ut antea diſpuravi. Þcinde affeQiones Tranſcendentales, | 
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quzque aded & Subſtantiz & accidenti conveniunt ( Unitatem, Bonitatem, &c, | 
Jic ) coarRavit ad ſolam ſubſtantiam. At cam.de Ente in Metaphylicis agaturge- * 


neraliter,prout przſcindit a ſubſtantia & accidente,curnon agatureciam de affeQi- 

.onibus illis ibi gencraliter? Sicut enim Accidenseſt Eus per dependentiam ad ſub- 
ſtantiam, ita etiamidemeſt Unum,Bonum) &c.per dependentiam ad ſubſtantiam, 
ſumpti ratione partim ex Analogia Entis, partimex identitate afteQionum tran- 
fcendenralium ad ipſum Ens. 


AR-I 1CVULIFS, IV. 


Tn quo proponitur & perpenditur Diviſio Metaphyſice, in 
partem univerſalem &- ſpecialem. 


Igitur vulgatifime dividitur Meraphyfica in partem univaſalem & ſpecialen,& 
arr) commodiſlime, petiraque ratione ex natura cuiuſque diſciplinz ſpect- 

ations. 

Igicur id inprimis certum eſt, quod unaquzque ſcientia debeat ſuum ſubie&um 
plenerraQace, Ergo omnis ſcientia debetprimum accurate tradere Dorinam go 
neralem de ſubicQo uo, perveſtigare eius generalia principia,& generales affeRio- 
nes. Prout hoc Ariſtoteles de corpore ntaurali fecit 17. lib, Phyſ. &xegd(eo;. Jan 


prEterea deþet unaquZque ſcicntia conſiderare {pecies ( eo modointecieRas, quo + 


eas quxque habet) ſubiecti ſuj,Nam ad rationem totals ſci Iri ha- 

* beatſubicRt ſpecies, per Zabatrell: lib, de trib; Precogn: Ia Prom Sac Ae 

ſtoreles proſequutus eſt, de corpore naturali, in ceteris ibris Phyſicis. Atque hinc 

Phyſicadividitur communicer in partem univerſalem & ſpecialem, iuxta ſenſu 
eum, | es inſinuatus eſt. : 

Ex his autem ſequitur,quod Metaphyſica etiam debear apgerede Ente univerſali- 

ecr & ſpecialiter, quodque hinc commodiflime dividi po'{it in partem univerſs- 

lem, que agit de Ente communiſime, ciuſque communibus principiis , com- 


Mmunibiiſque 
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munibrſqueaffeQionibus : Er partem ſpecialem, quz agat de ſpeciebus Entis,hoc 
eft,de ſubſtantia & accidente, & que deinceps ſubillaſunt. Non enim poteſt di- 
yerſitatis ratio utrobique dari. £575 EE 
Gockniotamen indi/þ: Metapb: diſp:th.1. diſplicer hzc diviſio, & aliterproce= 
dit, tum hic, tum in procemio illius lib: theſ. 6, & ſeq4: ubi ſcientiam aliam air 
elſe generalem, quam primam Philoſophiam vocar, Er aliam vocat Meraphyficam 
& tranſnuturalem, quam ſubdividitin Deum & Mentes. Partes, inquit, etus due 
int : Deus, @' mentes, Incidit fic profes Goclenius in Scyllam,dum vult vitare 
Chartbdim. Nam partes ſciemtiz non poſſunt eſſe ſubieQa eius partialia, Er quis 
feret, Deumghoceſt, ſubltantiam nobili{imam, cfle parrem Metaphylſice, hoc eſt, 
habitus, five accidentis cutuſpiamy & propter hancipſamabſurditarem refutayiteam 
fuani opinionem l. 1.controv.Log:c.1,4.7. Quodautem potiſſimam iftivs divifio 
nem, quam recitavi, attinet, fi habeat hunc ſenſum guod Meraphylica conlticuarx 
duasſpecie diſciplinas, iam ſatiscontracam ditum eſt artic: 1. kuius tit. Sin ſen» 
ſum habeat alium, ut iſt partes intelligantur per modum partium integrantium 
eandem fcientiam, iam reveraea coincidit cum divifionenoſtra,quam tamen im- 
pugnare intendit. Sed nuncad partem illam communem five univerſalem progre- 
diemur- 
We ——— 


CaPuT. IL 
De Ente in genere cjuſque principiis- 
I. Ens eſt quod habet efſentiam. 
2. Eſentiaigitnr eft id, quo Ens eft Eng, 
COMMENTARIUS®S 
Inhoccapite de quatuor nobis agendum. Prims vox Entis & non entis cum 2- 


188 


» bl - 8 
uipollentibus declaranda eſt, Deinde diflerendumeſt de ipſa Entis quidditate & Proponuntus 


Tine ? EtTertis deconceptu Entis in ordine ad inferiora : Denique quarto erguignda. 


deprincipiis ex quibus demonſtrar Meraphyſica« 
_ TITULUS.L 
De woce Entis & e/£quipollentibus, item non Ente. 


Principia q uia Ensin priori difputatione conſtiturum eſtſubietum Metaphyliczs 
nunc id porro declarandum eft. Repetendum autem nunc eſt, ſermonem efle de 


EnterealiHloc enim intelligebatur,cam illud ſubicRum hwius diſcipline ponererur. 


ARTICULUPSTL 
De woce, Eu5., 


. IgicurEns non uno modo ſumitur. Principales Fgnificationes ſunt ha : Prin# 


ſumitur latiſſimeE pro omni eo, de liqui ;ari 3 
—_ 'o 0 » de quo aliquid atirmanye enunciari poteſt, Eſtque x, ,: T3 
fatio huius appellationis,quod affirmativa enunciatio fit per verbum EST: C nekas Face pope | 


EST inoculo.Sic Ariftor, 4. Metaph: cap. 1. Privationes & negationes, adeoque plicantur 


Entiarationis, yocavic Enxia : Poſſuntque aded fic etiam Entia rationis vocari 
Entia, 
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Entia,ficut Ratua Cefaris yocatur Czſar ? aut imago hominis 1n ſpeculo yocatye 
Johannes, nempe propterimitationem iſtam,& ſimilitudinem, 
Deinde : firictifime dicitur ens proeo, quod eft incorruptibile.Sicur Auguſt air, * 
tib.7.confeſſ. cap: 11, Id,ingquit, vere eſt, quod incommutabiliter menet. Et libg, | 
de Civit:Dei,cap. 11, Quacreata ſtnt,inquit, etfi videntur eſſe, now ſunt t amen; 
Et Deus ſolus qui eternus eſ#,efſentie nomen vere habet. TY 
Rurſus attendendo ſignificationem concretivam in voce Entis, videtur ea locun 
habere in ſolis Entibuscreatis. Nam concretum inſinuat con poſitionem, quz non 
poteſt Deo cenvenire. Unde fic necEns videtur vocari debere, ſed Entitas, Quo 7 
videntur Theologi aliquireſpicere,cumin deſcriptione Det aunt 2 Dcum effe (non 
Ens,ſed)eſſentian ſpuitualem, &c. | | 
Denique, Ens vocatur, quod veram, & realem, & poſitivam effentiam haber, 
Quomodo Deum & Enscreatum vocamus Ens,contra poſteriores lignficationes: 
non autem privationes & Entia rationis,contra primam f1ynificationems Vrolixigs 
hzc propoſui Introd,Log:C 4.3.11. ſeqq:in Comm, | 
OS: Alicer Ens ſumitur dupliciter : Nomunaliter, & Participialiter. Ante cuius dj, 
E715 nommaliter g; &;onis declarationem ſciendum c{t - Participia fignificare aus ſuorum verho. F 
& Participia- rum, ut: Scribens dicitur, qui aRuſcribit * Currens, quinuncactu currit,Þ& ficin f 
liter fumptuns - .v.cris.Nomina aurcm non ſolent connotare a&tus. Negue enim homo vocay | 
guid fit? eares, quz nunc au exiltit. Sed nikul artinet ad ſignificationem hominis, anre; ! 
ea voce lignificata aQtuexiſtat, an vers fit demum poſſibilis, Dicitur utrumque f- 
ne repugnantia: Homo producibilts, & homo produttus.Sic igitur quando Ens ſu- 
mirur ad modum Parcicipii a verbo ſim, tum eſt illud quod au eſt in mundo, 
Sumptum autem ad modum nominis, tum pcrinde eſt five exiſtat,five non,hocek, * 
indifferenter dicitur,ad id quod pcfſibile eſt, & quod jam dum exiſtic.Poſtea autem * 
declarabo,que fignificatioex utraquereſolutione nunc hicyaleredebear. | 
Voces zquipollentes ſunt Res,& aliquid. 


ART ITCULVS. 
De Joce Rei. 


g-: De voce Rei,notat Armand: de Bello Viſu.l. 2.Lexici ſuicap: 1 4.dupliciter cam 
Vnde dicatur I<ciPi : velenim deriyatur ex Participio verbi Reor, hoc eſt, a ratus,1,um, Er fc 
Kes? remnihil alud cfle air,quam id quod firmum efle habcr. Dicimiiſqy ſecundum hanc 
F ſ1gnificationem Ens reale, ut proinde res lic fignificer eſſentiam, ſed cum indepen- 
dentia a ratione. Opponitur enim Ensrationisei,qucd res ſive ens reale eſt. Aliter 
autem res derivari poreſt ex przediQti vetbi prxſenti tempore, ut res fit, de quo rerh, - 
hoc cft, opinaris vel concipis aliquid. 
Er ſecundiim hoc ampliaripoteſt Resetiam ad entia rationis. UJnde utrinque & 
in yoce Entis, & in voce Rei reliaquitur zqualis zquivocatio. Evo exiſtimoin 
communi modo Joquendi, rem prciſus idem ee quod Ens. Ecfi per prids diQanon 
difficear,) ut mirerzcurid negerSuarez diſÞ:3.ſ. 2, num.x 3.) vocem Rei aliquando 
connorare carentiam fictions. Hzctamen carentia fittionis 3 Metaphyſicis ſub 
voce Rei nonconnorari ſolet,ſed ſub voce veri. 
Avicenna 1.Metaphyic, ditinguit Ens, & rem,ut Res fignificetipſam & quiddi- 
tatem prZciSC, Ens autemn connorat atum efſendi. Sed hoc diſcrimen non efle fir- 
mum apparet ex lis$,quz ſupradixi de Ente nominaliter ſumpto« | 
ARTICULV) 
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ARTICULUS IIL 
De woce aliquid. 


Aliquid Armandis ubi ſuprs, cap.23. ait dici, ranquam aliud quid, indeque - Aliquid ad 


eut unum dicit indivifionem cujuſque in ſegita air aliquid fignificare diviſtonem al 
alio. Arque fic ſummatim Ens vocatur aliquid, in quantum habe cflentiam di- 
flinQam ab alio. Nihilominds quia aliquid non ſolet a Metaphyficis poni inter 
af: iones Entis, ( quod ſecundum Etymologiam Armande faciendum effer,) ſed 
communiter cjus fit mentio, tanquam zquipollentis Ent1 , utique melius dicetur 
aliquid, ranquam habens aliquam quidditatem , quam Erymologiam etiam tradir 
Suarez difputat. Metaphyſe 3. ſeff.2. num. 1. & plenius num.5.6, Item Fonſeca 1, 
Met.c.2.9.5. ſz, Congruitque hoc Grzce voct Ti, qui Ariffoteles utiture Eam 
enim interpreres vettunt per vocem Quid & aliquid, 
mirabile fit,quod Timplerus, lib.1. Metaph, cap.z. in Theorems@' 93 aliquid facir 
Entis genus ; neque merentur refergi, quz ibi pro ſe habet. Eſt igitur amimadver- 
tendum, ficut de Ente ants dictum. ct, illud aliquandolate ſumjgur comprehendat 
ctiam negationes & privationes, adeoque ea quz vere ſunt non Entia , aliquando 
vers ſie, ut contradiſtinguatur contra iſta : Ita etiam elſe in voce aliquid- I1- 
lud igitur ſecundum lacam fignificationem ſuam comprehendit etiam Entia & non 
Entia, ut reRe ait Fonſeca 5, Metaphyſ. cap. 1, Sccundum anguſtiorem tamen ex- 
cludity ficut & Ens. Adeoque ficuc Timplerus ait , Aliquid pofitivum 8& Negatt- 
yum ; ita etiam re&e dici poteſt ( ad omnimodam gy aliquid & Entis zquipollen- 
tis) Ens poſitivum & negativum, De qus videri poteſt Gerhard. De monte in Thom, 


& Ente & Eſſentia init, 
ARTICULUS IV, 
De woce n0n-Ens. 


Quot modis ſumatur Non-Ens, cx ſuperius diQis facile colligi poteſte Tgitur 


dicatur, 


Alias ages latitudinem fignificationis ſux elt revera #quipollens ad Ens , ut — _ 


6 


primo crit Non-Ens, quod noneſt xternum, Quomodo omnes creaturz erunt Non-Ens qguor 
non Entia, Deinde erit Non-Ens, quod non habet poſitivam efſentiam & realem. mdz dicatur, 


Supra hzc emnia tamen , Non-Ens aliquando vocatur , quod habet eſſe diminu- 
tum & imperfetum, vel nondum aktuatum, quomodo accidentia, materia, *Ens 
potentiale, && vocantur Non-Entia. De quo vide Scalig. exerc. 307. [et 24. 
Perer.1,4. de Philoſoph, antiq.cap.15, alisſque. Eleganter loquitur Mazſilins Fi- 
enim Ennead. 1. 1,8. in Plotin,cap.z. Non-Ens aliquando ait dici proeo, quod 
non eſt vere Ens, (hoc eſt, quod eſt Ens imperfetum & diminutum:) aliquando- 
ver0 pro eog quod eff vere Non-Ens, hoc eſt, quod fimpliciter nihil eſt, 

onſticutis igitur nunc variis ſignificationibus Entis & zquipollentium , item 
Non-Entis, nunc conſtituendum eſt, quznam ſignificatio nunc acceptanda fir : 
Quezroſpecialins ad hane rem. 


ARTICULIS Vc. | 
e/N negationes vel alias Entia rations comprehendat 
Ens, ut in Metaphyſics trallatur? 


Hac quzſtjo ſolvi porch cx diRis priori capite, Unde reſumo. 1. Negationes, 
ut 
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ut & in genere, Entia rationis, non ſunt per ſe intelligibilia, Ergo & per ſe non 
poſſunt traQari in ſcientia. Hzc ibi ſatis dedudta. : 

2» Atque tunc ſequitur:Ens in Metaphyſics non declarandum elſe, ut cjus tra. 
&atio accommodetur ad iſtas negationes, & quzvisalia Entia rationis, Subjedi 
enim conſtitutio in unaquague diſciplina reſpicit non ea, quz per accidens & ſe- 
cundarid in (cientia cognoſcuntur, ſed quz ibiprimario & ex inſtituto COgNQs 
ſcuntur. ; nn — | 

3. Nihilominus quia negatio:1es & alia Entia rationis ſolent latiſſime extendig 
idcirco nulla diſciplina convenientior eſt, ad eorum rtraQationem (fecundariam) 
quam Metaphyſic:. Unde de iſtis infrz pro appendice ad hunclibrum agam, 


ARTICULUS. VI. 


eAn vel Deus ſolas, vel ſolkm Ens creatum intelligatur 
per Ens in Metaphyſicis ? 


Superids refcrabatur duplex fignificatio EntiS-quarum alteraſolam Deum, al 


tera ſoluim Ens creatum comprehendebat: Arque heceſt hujus quzſtionis occaſio. 


ic Statuendum igitur eſt. Dean & Ens creatuw flmultontineri ſub Metaphyſica 


IST 
£ 


Penificatione Entis, Ita apparet, quod quz de Ente Metaphyfice lumpto enuncian- + 


tur, communiter utrique conveniunt, quod patebit magis ex mox declaranda defi- 
nitione Entis. Talia ſunt Ens ipſum, Unum, Verum, Bonum, &c. Unde relin- 
quitur, quod Ens, & quz ad ipſum pertinent , in Metaphyſficis ita declaranda ſint, 
ut utrique poſiit accommodan talis traftatio. 

_— Contra hanc ſententiam ex dupliciprincipio diſputari potclt : Altero, quod De- 
ObieFiones. us cum Entecreato, non poſlit in eadem fcientia confiderari. Sic enim redigeren- 

cur iſta ſub unum genus, quod abſurdum eſt, cum corruptibile & incorruptibile 
differant genere. Alter: Gadd Deus non poſſic traftari in Philoſophica ſcientia, 
ſed ſolum in Theologia, id quod video recentiores quoſdam defendere velle, Pro. 
bantqueira, quia Deo non conveniat genus, nec affeRio, nec principia, quz om- 
nia conveniunt illi, quod ſub aliqua (cientia continetur. Repugnant autem iſt 
Deo, partim quia inſimuant aliquid eſſe prius Deo, partim quiaDei tolfunt fin- 
plicitarem. 

12 Nihilominus hzc non ſunt ſatis efficacia, Nam contra primum diſcurſum. 1.Sci- 
Corruptibile & endum eſt:Genus,in quodifferunt corrupribile & incorruptibile,non intelligi aliud, 
#ncorruptibile nifi genus Phylicum, quod nihil eſt aliud, quam ſubieum, five materia ( ut de- 
quomodo diffe- claravilatius in Introd: Logic:cap; 2. num: 4,comment. ) ut ſic nihil iſtius axiom- 
7&7tgeneres tisveritati derogetur, per tratauonem Dei & Entis creati in communi aliquaſci- 

entia. 2, Alas etiam abſurdum noneſt: Deum cum Ente cresto convenire in ali- 
quo genere, quale quidem ſubic&um Fientiz debet eſſe ad ſua inferiora, Nam tum 
genus non intelligitur exquiſi:e, quia remota conlideratione Dei ex Metaphyſicis, 
adhuctamen Ens non eſt genus accurate loquendo, ad ſua inferiora, veluti Sub- 
| T” ſtantiam & accidens, ahaque, ut mox videbitur, 
Solvirur alters . QUuSdaurem in altero diſcurſutangebatur, repugnare Dea,ut trafteturin aliqu? 
obiefio., ſcicntia Philoſophicazad id particulatim ref pondendum eſt. 

I4 Repugnat Deo genus. Reſp: Verum ideſt, fide genere proprie ſic difto intel- 
Quale genus Batu. At1id non requititur in ſcientia, ut modd ditum, Genus enim ibi requili- 

cum 


E. 
= 
a 
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' tum ſufficie, (i fir qualecunque ſuperius in predicationis amplitudine,hoc eft genus requiratur ad 


ibi yocatur, quod habet efſentiam tam-latam, ut aptum fit de rebus diſtinRis pra- ſcientians. 
dicari, Arque hoc habetEns, dicitur enim Deus Ens,& creaturaEns. 

2. Repugnebant affeFiones, Reſp, Non ira eſt. Deo enim convenit immenſitas, 15 
omnipotentia, & alia. Tenendumquee inſcientia requiſitam affetionem non Qualet affetts- 
efſe & przdicamentis accidentium, fed ſatis effe, ſt firpradicatum demonſtrabile ones requeran- 
deSubjeRo: Qu6dque ira fir, apparet, quia Ens ſufficienter (cibiles affetiones has tar «4d [cients 
bet (Unum, Verum, Bonum, &c, ) que camen accidentia przdicamentalia non 4mts 
ſunt, hoc ipſo, quia Tranſcendentia ſunt. : "—— 

| 3, Repugnabaxt principia.Reſp.In-ſcientiarequiruntur principita fed inprimis 16 _ 
reſpeualſeRionum. Harum enim ad ſcientiam requiritur demonſtratio in ſcien- Qudlie prix- 
tia, Atiſta fine affe&ionumdemonſtrabilium principiis darinon poreſt. Czteram. cipia ? 
.ctiam principia divinorum attriburorum, ex quibus illa ineſſe demonftrentur, dari 
non repugnat, ut deinceps patebit. Sed hac de re exiam alibidiſputo. 


ARTICULUS VII. 
eAn Ens in Metaphyſica ſumatur Nominaliter, 
.an Participtaliter ? 


+ Aſſumendo ſuperjores .definitiones Entis Nominalis -& Participalis-breviter x7 
dico:Ens Nominaliter nunc ſumendum efſe. Nam Ens dividitur in:Ens au, & 
teſtare. Vnde conſequens eſt, Ens ur ſiclumptum preſcindere ab atueſſendi, 
ade6que nominaliter vere ſumi. Participia enim ſolent aftus ſuorum verborum ſig- 
nificare, Vnde Ens,quod eſt Participium,eſt, guod atum eflendi haber,five quod 


et EnsaQuale. 
TITULUS IN. 


Inquo declaratur definitio Entis, 


'Primo illa defuuntio fit fine genere.'Ens enim eft Predicatum communifiimum» x8 
& plus quam genus general:ſlimum, At generalifſimum non poreſthabere genus. Ens re&8 defs- 
Contra hizc Timpler, lib.1 c.3.q,1.aittEns habere genus,nempe,intelligibile pirt fie genere, 
& aliquid, ut novier, ita & incptiſſime, Nam ſrEns efler (pecics ad intelligibile & x 9 
aliquid, tum in Entcefſer quidg quod non effer mcelligibileg& aliquid, differentia GbjeFiones 
Teilicer hoc genus reſtringens. De nullius enim fpeciei difterentia debetpredicari Timplers, 
. qunk Veluti Rationalitas ( quz eſt differentia hominis, cujus ge- 
nuseſt anima]) non eft animal: Vide Arif#,6.Top.c:6.5.9.09 '14. & Porphyr.in T- 
f4g..7S. 5. Ar ſiillud,quold generi Entis(alicui & intelligibili)ſupraponxur ad co= 
arftandumillud genus, non eſt aliquid,nec incelligibile quomodo adhuc cR diffe= 
rentia vera*Idemyz diſcurſus fteri poteſt de Efſentia, quam facitalteram ſpecicm 
ncelligibilis, cum 'Ente illud dividentem. Novo adhuc errore, Eflentia enim eſt 
quaſi differentia Entis. Atillam non poſſe curſua ſpecie in eodem genere effe diu 
dacuerunt Logici.Fide Introd.Log.c.2.num.29. Ec cerre nihil verivs continetur in 
ſententia Timplerizquim quod illa differEcia non fit aliquid,yel intelligibile, Nam 
conceptus Entis eſt ſimplex, nec admittit compoſitionemex 'genere & differen- 
Ua,cum Ens fine incommodo przdicetur - ſimpliciſſimo, quod fierinon;poſſer;fi 
Ens 
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Ens ur fic involveret aliquam compelitionem, ex genere ſci], ſuperiori, & diffe» 
rentia addita, 


20 Deinde in (pecie, Ens non potcſt pro genere haberc aliquid. Nam que late 


; oz; Patent.Erea,quz in uno eſt [atitudozv<l auguſtia ,milicer eſt in altero,Vnde non 
ef aliuid, 4 magis liquid poreſ efſe genus ad Ens, ac Ens ad aliquid, 


21 Intelligibile aurem non poreſt efle genus, Yuiade Ente przdicatur per modum: 


aff-&ioms, Efto lit communis affeio ad Ens; & alia, ur vult Fimplerms. At afſe- 
&io non porelt elſe genus ſubjeRi, per Ariſt,q Top.c.6.5.3. ubi inde docet : Al 
bum non poſſe effe genus niviss— | "= 
Revera igicur nullum cſt genus Entis, Tgitur & nulla eſt vera differentia Entis, 
Adhibentur ramen plura vecabula, inter guz elt abſtratum Entis loco differcn- 
tiz : utper plura __—__ po. oral quod in uno yocabulo eſt obſcurius, Dica- 
mus eadereplenids. Lzitur Quzritur: 
mT "  Ouidfthabereeſſentian, 
no PcimG tenendum eſt vocabulum Habere: eſſe neceſſitate extortums. necyſi rigge 


Nec intelligts 
bile, 


2 


rosE loquamur, ſatis rei ipſi efle congruum, Propterea, quod vox illa viderur ine : 
portare ceake diſcrimen inter Ens & effentiam, quod non eſt admittendum deiſtis. : 


wranſcendenter Cumptis.Nam 6 Ens & Eſfentia, ut fic, effent realiter diſtinQa, w 


habens, & habitum, wm Deus non reRe dicereturEns, inquo effentia non >< 


ab ipſodiſtinRa, utde aliistaceam. Animadvertendum tamen ; ſimilem neceſſ- 
eatem effe in alits, ubi ſimiliter non ect realis diſtinRio habentis, & habiti- Nam 


frequentes ſunt Jocutiones, _ Devs dicitur habere divinam naturam, & habere 


omnipotentian,& alia, inquibus tamen nulla realis diſtinQio locum habere poteſt, 
Si minus incommodum eft dicere, Ens eſt,cui convenit eſſentia, dicatur ita. 
Deinde quoad vocem Eſſentie (ciendum ct, aliquos DoGores ( vide Gerhar- 
24  damndeEnte,@ eſſentia1n initio) ponerediſcrimeninter Entitatem,& efſentiam. 
my intend bo Indeque Effentiam vocant attum Entis, non ſimpliciter, ſed cjus, quod pofitivum 
ſentta quomodd g te ettEntitatemautem ajunc latitts dici, proportionaliter ad generaliflimam 
diftinguuntur, ſignificationem Ents, ut, ficut in caprivationes dicuntur Entiazita etiam dicantur 
I cſſentiam, ſed ) Entitatem.Hzc diſtin&tioad docendum non eſt adeo 
1NULLILS. 
15 Aliter cfſentia vocatur Ef? vet, Natura, Quidditas, item forma, Scicndum tw 
Equipollentig <0: Eſſebifariam dici. Eſt enim eſſe eſtentiz, & eſſe exiſtentiz. Hoc eſt,effeali- 
24efſentien. guando lignificatipſum exiſtere cujuſque rei, aliquando autem ſignificat eſſentian 
przcise, quz ut liceſt indifferens, an fit produdta five exiſtens, an ver6 ſohim 
producibilis,Neture autem vocatur eadern effen:12,per ordinem ad operandumEt 
Juiddttas vocarur effentia, ſecundim quod per definitionem indicatur, atque ade 
1n quantum pluribus conceptionibus manifcſtatur, urre&T docet Zab.lib,3.de Me 
thod.cap.1 3. & confer Ariſi, 2. Poſ?. c. 6, Forma autem vocatur eſſentia, ſed eas 
quam vulgo formam torius yocant. Arqghzc forma totius forma dicitur, quia et 
ultima aRualitas, aqua Ens aliquodeſt Eng. 

26 Nunc, ut enuckatidsdicam,quid fit habere effentiam, ſciendum eſt:Metaphyſi 
Percenſentur cos vaciis vis uti ad id declarandum, ut bene perſequitur Suarez, diifÞ.2.Met [.4. 
warts rdicis 7wn. 56, Principaliter igitur declaratureſſentia perordinem. ad operationen,(lac 
efſentie, ſumendo hanc vocem pro omni intluxu cujuſyis cauſx, ) Arque ita eſſentiam ha- 

dere, elt opcrarizvel unBuere ad aliquid, Atq; hocex ipſis terminis clarum eſt,quod 
_ eſlentiam 


#5 
nya, 
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.dum eſt : Non effe hunc modum notificandi efſentiam reciprocam. Erhi enim,quic- 
-quiddefinitur,Ens ſitztamen non viciflim, quicquid Ens eſt, id etiam definitur, Eſt 


involvit repugn: ntiam,atqs fic Engdicitur omne illud quod non involvitrepugnan- pg, - garionem 


fineanima, non eſt homo, & contra. Item fi eſt Deus,eſt primumEns 8& indepene 
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efſentiam operatio indicet, Neque enim fingere poſſumus, quomodo aliquid vere Declaratur ee 
operetur, & tamen non, fit, five habeat eſſentiam. Er lic eleganter in Plutarch. de ox eperatione, 
primo frigido : ws; 7 Eveu rigytsv tyonudel, Tm 1, Td wii aveu Te wil regpiyy 
ut ipfiue eſſe conſequens ef operari, ita ad non eſſe conſequitur, non operart. - 

Deinde hoc declarari poteſt per ordinem ad affedtiones, Teitur fic habere elengis: 27. 
am eſt habere veras affeQiones.Hoc etiam ſatis patet. Cim enim affeQiones ( ex Ex effedTioni. 
yi nominis) requirantaliquid quod afficiant, qu6dqzades ipſas ſuſtentet, urique bus. 
non poteſt nthil efſe, quod ver*s affeQiones haber, Arque hue pertinet vuſgatum 
illud : Non Entis nulla ſunt accidentia. Ergo cujus ſunt accidentia,five ateriburay 
illud erit Ens. | Y_ Bs | 

Tertis declaratur per ordinem ad defimitionem. De hoc etiam pater, Nam defini- 
tionis partes ſunt genus & differentia , quz nomina ſunt ſignificativa cflentiz. 
Undequod genus & differentiam haber, utique efſentiam habet. Hic tamen adden- 


28 
Ex definitione. 


enim definitio Inftrumentum norificandi non efſentiam fimplicitcr, ſed cflentiam 
rerum compoſitarum, ut alibi docetur. ; 


Duartd declaratur efſentiaper Negationem.B.ic eflentia cſt ille aus, gui non , 


tiam,ur ſit vel fiat. Arqz fic non ſune Entia, Hirco-Cervas, Homo fine anima. Deus ab ; 
aliocreatus, WcNaml aliqua reseft Cervus, non eſt Hircus,& vicrſfim g Er fieſt TepUgnuantte, 


dens. At ſiid eſtcreacum, noneſt primum Ens,vel independens, Er fic in aliis. 
Atrquelic ex his puto clarum eſſe, quid Metaphyſicus voce efſentiz intelligac, 
Nunc declarandus eſt Conceptus Entis in ordine adſua inferior. 


TITULTYS-IL 
De coxceptu Entis in ordine ad inferiorde 


Prims animadvertendum eſt * Conceptum Entis duplicem poni.Alius eſt cons 
ceptus formalis,alius objeivos.Obiedivzs conceptme eſt mihil aliud, quam ipſares g,,; ceptia obie- 
intelle&ui objeta, Melins alii rem inteeFam, &f intentionemintelletam vocant, fivus 
Vocanturqziſtz res intelligibiles concept#s, quia de iisconcipi aliqua-forma poteſt pu 
inintelle&u. Formalisautem conceptws cit, ipſa forma vel ſpecies inintelleQu exi. *0rmaln. 
ſens, quam res intelleAui objeRa eidem intulit, Veluti ( ut rem craſse declarem ) 
intueorequum qui currum trahir, indeque mente mea confidero equum. Hinc 
viturin intellea meo eſt etiam (pecies,vel forma quzdam, realem iſtum equum 
repr#ſentans. Tgitur equus ipſe trahens currum eft objeivus conceptus, ſeu 
quod idem cft, eſt res intelleRui obje&1. Forma autem ab illoin mentem meam 
lara, eſt conceptus formalis. | 

Eſt antem obſervandum : Conceptum formalem, f verus fit, conformem eſſe 32: 
conceptui objefivo, Unde perinde i de hoc vel de iſto quzrere;Duoſolim 
ſunt difcrimina, quz notavit Suarex 2, /* 3-x8m, 1, Prims ; objeRivus poteſt efſe Diſcriming 
Ens rationis, at formalis ( ctiam de Ente rationis faRus ) «ſt Ens reale, nempe conceptis for- 
vera qualitas in mente hzrens, eamqueaQuans. DeindeconceptusobjeRivus PO- ,zgiis v9 obie» 
tet eſſe aliquid univerſale , Ar conceptusformalis ſemper eſt alquid lingulare,eti- gia); 
amkide univerſali fiat. Hzret-enim iſte formalis conceptus.in huius vel illivs = 

G 2 .cCOncipientis 


m Ente. 


Ens 1108 eſſe &- 
quzVocum.. 
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concipientis.intelleQu. Art hzc ſunt indicia ſingularitatis. Atque hoc, contrs rs © 
prehenfionem Monlorit de Univerſ. cap. 5- Þ4ge446.videtur yoluiſſe Scotus, dicens } 
2-/eut d 3.9.1.0 7.Met-q 18. Naturam univerſalem effe Unum numero intelli. 7 
Men aliquot articulis quzdam quzſtiones enodandz ſunt. 4 


ARTICULUS I. 
eAs Enti concepts ad inferior ſe habeat equivoce. 


Damaſe.in Dial. cap.q6. ut & Auguſe. in Categ. cap. 2. & ante cos Ariſtoteles * 
lib. 1,Elench.cap. 6.8 Porphyr. in I [ag.£4Þ.e aiunty Ens dividi in Subſtantiam & | 
Accidens ut vocem zquivocam:fed eam intelligunt,quez ef ab uno ad unum,Qug 
quidem xquivocatio vere eſt analogia. Igitur, 6 zquivocum fit idem quod anze 
logum, nunc nondum de coeſt ;— xquivecum igitue ſumitur fpecialiter,ue 
contra analogum & univocum diſtinguitur, Eſtque tum zquivocum, quod deply- 
ribus predicatur,ſolum ſecundum nomen, non autem etiam ſecundum unam no- 
minis definitionem, ut Ari/#.definit,6,Categ.c. 1, Quomodocanis zquivoce dii- 


tur, de fidere, & delatratili animali. ; | 

Teicur, quod Ens non fit xquivocumad ſuainferiora, hoc eſt,ſubſtantiam & ac. |; 
cidens, apparet ex eo, quod definitio Entisetiam Accidenti convenit & non folim } 
Cubſtantiz. Ita enim fignificaturper habere Eſfentiam,At Accidens haber eſſen- | 


tiam, per indicia prias recenfita, convenitenim Accidemibus operatio,veluticaloti * 


_ calefacere, frigori frigefacere,& ſicdeinceps.Idemque eſt de aliis indiciiseflentiz, 


Attingenturhzcinfra plenitis, lib. 2.c4p« Lum, 2 5/44, cap.3.num. 142. /eqq, 
ubi illum Encis conceptum (peciatim declaraboy in ordine ad Deum & creaturam ; 
em ad accidens & (ubſtantiam, 


ARTICULUS. Il. 


en Entis Concepts fit vere Unis,& preciſia ad inferioribu F 


Exiſtimantaliquiz Entis conceptum non effe UJnum, (ed aRu efie plures Cone 
ceptus,atque aded concipere Ens, aiuntnhil aliud efle, quam concipere ſubſtan- 
tiam,Accidens;finitum,infinitum;ſimplex,compoſitum, & ic deinceps. 

Hzclſententia non eſt admittenda. Nam 3.ſuperids relata. definitio Entis non 


3 
Oftenditur U- implicat ulteriores ejus differentias, ue patet, Ergd. fgnum eſt, Ens concipi poſſe, 
nitgs conceprizs non conceptisejus inferioribus, 


Deinde pater hoc per experientiam cujuſvis.. Quilibet enim, concipianseſlen- 
tiam, ſimpliciter experitur in mente ſua, non ferricam ſimul ad plura,ſed ad unum 
quoddam commune przdicatum aliarum rerum. ; 

_ Denique (quod etiam argnmentum urſi de Philoſophia in comment. Alum, 56.) - 
Si Ens implicarerplures res in primo ſuoconceptv, rum illudeflcr vel copulative 
(ſubſtantia 8 accidens;)vel disjunQive( ſubſtantia wel accidens; )vel ſine ulla con* * 
junRione ( ſubſtantia accidens.) At nthil horumeſle poteft, Non prima, Nam ft - 
Ensſtatim idem effert, quod ſubſtantia 8 accidens,tum nulla res in particularieſlet 
Ens. Neque enim calor v, g.eſt ſubſtantia & accidens, nec homoeſt ſubRantia & 
accidens, Oppoſita eum non: poſlunt prxdicari de eodem. Non potelt igirur Evs 
zquvalere huic copulativo,ſ#bſtantia & accidens, | 

: Net 
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» Nec ſectndum dici poteſt. Nam fic primim committeretur negatioin AnalyG 
harum propoſitionum : Subſtantia eſt Ens, Accidens eſt Ens.Ens enim ,juxta pra- 
ſentem opinionem,ſupponir pro hoc disjunQo, Subſtantia vel accidens. Jam in 
digjunta propolitione,quia ex oppoſis ſ umitur, plus uno aſſumi non poteſt, Die 
erg0:ſub/fantiam eſſe Ens, Hic primum, vi zquipollentiz, dicitur ſubſtantiam eſſe 
ſubRantiam vel accidens. Deinde, ex natura disjunAz propoſitionis, nihil am- 
pliasrelinquitur, quam, ſubRanria eſt ſubſtantia. Accedit,quod Ens fic lieret uni- 
yocum. Hocenim disjuntum, ſubſtantia vel accidens, zqualicer predicatur de 
ſubtantiis,& accidentibus.Non minus enim autdependentius Homogyv.g.eft Ens, 
hoc eſt, ſubſtantia vel accidens, ac calor eſt Ens, hocct, ſubſtantia ve ccidens. 
Tertium autem dici non poteſt, quod ſcilicetEns, firidem quod ſiubfientia acci- 
dens demiſsa & copulativi, & disjunQtiva conjunRione. Talcs enim pra dicatio- 
nes,in quibus duo Cubſtantiva ſine conjunRione predicantur, proreus infinuatz 
ſunt inlinguanoſtra.Atez obtingerent,fi Ens idem eſſcr,quod ſubſRantia-accidens: 
Nempe ae eſt Ens,id eſt, eſt ſubſtantia-accidens.U' raceam ,omnes iſtiuſn:odz 
propoſitiones ex ſemiſſe falſaseſſe, veletiam ex omnibus Entibus monſtra fieri, 
hac eſt, Chimzras, Hirco- Cervos, & alia. 


ARTICULUS IIL. 


en conceptns Enti fit univocus, an analogue ? | 
Hoc eſt quod quzro : Anquodconcipitur voce Enths, dicatur adinferiora unt- 


voce, dn analogice ? Ubiſupponendum eſt, non efle ſermonem de analogia pro- Removetusr d- 


portionſs, qualis eſt inter verum riſumg & ridere prati, { quia hzc coincidit cum 


2quivocatione, ea, quzeſt 4 conſilio: ) ſed de ea, quam: yocant analogiam dt!7t- tionir, 


butionis,quz requiriteflentiam quidem communiter repertam in analogatis, ſed ita 
tamen, ut uni conveniat prins, aliipoſteriis, His poſitis Ratuo - 
Exti generalem, frve communem conceptum non efſe univocum, ſedanalogum. 


Loquorautem hicde univerſaejus ſignificatione, ſecundum quam comprehendit Exns eſt enals- 
creatum & increatum; ſubſtantiam & accidens. Tndeque de fingulis iſtis prxdica- pun, 


eur, Alias enim dubium non eft, in particulari poſſe de al:quibus rebus Ens predi- 
cari univoce, veluti de homine, & hgno, aliiſve, | 

Quod igitur Ens fit analogum, in comparatione adcreatum, 8& increatum, ap- 
paret, quia ipſum Ens creatuw requirit dependentiam ad Creatorem in declaratio- 


Ad ; AIR & 


ne eflentiz ſug. nde cogitari non poreſt,eſſentiam Entiscreati zo11E primo accip1 txcreatum. 


ab Ente ſimpliciter, ac efſentiam Entis increati. Vide plenam hujus craQationem 
ara lib, 2.cap, 3.411, 5 
QuodetiamEns fit analogum ad ſubſtantiam & accidens, ex eodem funda- 


mento pate, quod effentia accidentis eſt per ordinem ad ſubſtantiam. Unde etiam Ad ſub//anti- 
declarari non poteſt, niſi per habitudinem ad ipſam, veluti per inhzrentiam, aut am, &' dcci- 
peraffcere eam, & quz ſunt his fimilia. Et fic apparet:etiam Ens eſſe prids com- dens. 


municabile ad ſubſtantiam, & poſterius ad accidens. Czterim ſudiose bic co- 
Pon eft : Ens non ſumendum nunc eſſe, cum omni prxciſione. Cam enim 
ermo fide analogia,& univocatiene, illa autem non cognoſcatur,nifi per partici- 

Pattorem ejus, quad univocum, vel analogum eſt z urique participatio Entis cſt 
coniideranda.Ideoqz fic ſenſus queſtionis eſt: An ifte Entis conceptus zqueEprims 
G 2 perticipetur, 


participetur,@'c.R 


rioribus, idcirco quo 


4 
Ens x01 contrd- 
hi per differette 
tia, 


42 
Determizatos 
coxceptus Entis 


e/ſe pimplices. 
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urſus, cam Ens non dicat diſtintam in re eflentiam ab inf 
modo Ensparticipetur, optime diſcitur ex ſpecialibus Entitz* | 


? 


ztibus ( utſuat inhecentia, & «£vImeZia.) Arque tum, fi una eflentia non poſ- 3 


fit incellipi, nifi per habitudinem adaliam alterius Entis, utique illud ipſum/aliud ; 
onide mor efſentiam, quam alterum. Hzc diligenter conſideranda ſunt, } 


Plenivs autem hac dere dicetur infra, lib.2, c.1.num, 25-@ [eqq- 
ARTICULUS IV. 
Duomodo Ens contrahatur ad infertora. 


Dico 1, £15 10n contrahi ad inferiora, per ſuperadditas differentias,quib,ipſun 1 
t4nquam genus, refiringatur. Ita a L. in genere, quia repugnat officio diffe- | 


rentiz ,utde ipſa przdicerur genus ſuz ſpeciei, per Arif#0t.6, Top.c 6.5.14, Unde 
fi Ens haberet ullas ſpecies, darencur in illis differemtiz, quz ramen non eflent 
Entia,(Quod abſurdum eſt. Quomodoenim ultimam, eamque poſitivam perfe- 


onem ſpecieidare poteſt, quod firnon Ens ? Deinde ſpecialiter 1d apparet inaliqui- F 


bus divifiombus Entis, ex quibus ſumiporeſt judicium de c#teris. Neque enim 
major ratioeſt in his, quam in iſtis. Igirur ſic Ens dividitur in ſimplex & compoſi. 
tum. Hic fi fimplex intelligitur per additionemalicujus differentiz ſupra Ens, pet 
quam iſtiusillimitatanaturareftringatur, tum ſimplex noaetic ſimplex. Nam utiq 
compoſitum eſt, quod haber differentiam naturz communi addiram. Fit enimtum 


compoſitio ex genere & difterentia. Item Ens dividitur in finitum, & infinitum, | 
Quod 6 hicinfinitum addit aliquam differentiam contrahentem Ens, tum infini- | 


rum non remanebit per omnia ſimplex, ut in priori patuir, At fi non eſt ſimpler, 


neque infinitum eſt. Nam infinitas removet omnem dependentiam. At quod non + 


eft ſimplex, ſed compoſitum, utique dependentiam haber, & ab efficiente compo- 
nente,& 2 partibus componentibus. Rurſus indicant hoc etiam D9,de ſubſtantia, 
& c#teris predicamentis, quz aiunt effe ſumma genera, Ex quo ftatim ſequitur, 
in ſubſtantia, vel accidente non efle aliquid per modum differentiz z nec ea genus 
aliquod includere. Utrumque enim tollit rationem generis generaliflimi, Si autem 
79 per ſec ſubſiſtere, & ſubſiſtere per accidens , non ſunt differentizx contrahentes 
Ens ad ſubſtantiam & accidens; multo minus aliideterminati modieſſendi erunt 
rationes vel differentiz ſpecifice. 

Dico ſecundo : determinatos conceptus Entis ( veluti ſimplex & compoſium, 
finitum & infiaitum ,univerſale & fingulare,ſubſtantii & accidens, &c.) eſſe equt 
5 19/5 jw ipſum Ens, Hoc ex priorirelinquitur. Unde conſequens eſt:Ens con- 
trahi ſine additione ; ſolum per expreſſiores, & determinatiores conceptus. Atque 


i 


ita ſenſic Thomes 4.1.de verit. art, 1,Suarec difÞ.2,Met. [.2. n.11.09 [,6,n0m.7,0 | 
ſeqq.& dÞ.39.ſ.3 num.g.alitque.Solent aurem ad hanc rem etiam aliaexempl 


afterri, quz non diffcrunt, nifi ut expreſlum & confuſum, citra aliam additionem 


verz differentiz. Veluti z quantitas alia eſt bicubita, alia rricubita, Hic bicubit? + 


fignificat quanticatem determinatam, ſed tamen eam xque fimplicem, acipla 
quantitas ſimpliciter eamindicat. Neque enim bicubitum poteſt reſolvi in quan 
tirarem, & aliquid amplius, quod quantitasnon fit, Aliud exemplum eſt incalcre, 


ut ic, & calore ad gradus quatuor ; in ſapientia ſimpliciter, & ſapientia increats 
Er ſic deinceps. | 


T1l., 
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ARTICULUS. IV. 
De Principits ex quibus demonſtirat Metaphyſica. 


Hyjus tituli hoc in loco occaſio eſt, quod prids mentiofaQta eſt eſſentiz, quz, gz 
ut apparebir, potiſſimum eſt principium, unde Metaphylicz demonſtrationes ſu» 
muneur. | EF | 
Variz autem hac de re contentiones ſunt. 1- Inſinuant aliqui Metaphyſicam 44 
demonſtrare percauſas has,efficientem, finem, 8 czteras. Hinc enim ill: in com- Metephyſicam 
xendiis, & traQationibus ſuis Metaphyſicis, ſatim poſt conliderationem Entis, non demonſtrare 
aguntde przdiQis quatuor cauſ1s, ante aF-Qiones Entis ſimplicis, per genera cav- 
Hzctamen ſententia adwitti non poreſt, propter mulea. Nam fi hzcſuneprin- /arum. 
cipia Entis | 97 ak tumetiam Deus talia principia habebir,quod implicat. Aur 45 
ſupponerur ſubjeRum hujus diſcipline efſe ſolam Ens creatum, quod ralſum eſſe, 
in primo capite ſatis demonſtratum eſt. Deinde : iſta genera cauſarum, ſunt E ntia, 
per ſpecialem participationem Entitaris, UJnde fichoc ipſo (unt annrs, quam 
Ens ſimpliciter, atque adeo ctiam poſteriora Ente. Ergo non poſſune efle cauſz 
ipſius Entis, vel affc&ionum ejus abſtratiflime ſumpti. Denique de ipſis his 
caufis demonſtrandz ſuntearum affeRtiones.Ergo tum,fi Metaphyſica non demon= 
ftret nifi per tales cauſas, utique de efficiente demonſtcabit per efficienem, & de- 
inceps de hoc etiam cfficiente demonſtrabir per alterius efficiens, quierit progreſs 
ſus in infinitum. 
Hoceſt quod dico: cauſarum confiderationem ad Metaphyficam non pertinere, 
ut fint principia ſubjeRizvel affetionum ejus, ſed quia ſunt determinat1 quidam 
gradus Entis, Entis ſcilicer reſpeQivi. 
Eſt autem, 1. Obſervandum : principia que ſumuntur ad demonſtrationes 
Meraphyſicas, ita conſtituenda effe,ut congruant attributis Entis in genere - ade0, 4s 
ut non repugnety ea accommodari ad attributa divina. Nam quia Dei confideratio 
2d Metaphyſicam pertinet, utique quod in genere dicitur de Ente, tale eſſe deber, 
quod non repugnet 1is, de quibus Ens dicitur. 
2, Eſt confiderandum, duplex efſe genus demonſtrationis, quo utuntur (ci- 47 
:ntiz, aliud eſt per deduQionem ad abſurdum, aliud eſt per demonſtrationem a Demonſirat £0- 
priori, quam demonſtrationem potiflimam vocant, Eſtque perro tum notandum, 7% genus du- 
cim demonſtratio dicitur & priori, non hocdici, quaſi principium talis demonſtra. plex. 
tionis ſit prius affetione demonſtrabi]:; vel etiam ſubjeKodemonſtrationis, ſe- 
cundim ordinem naturz rigorose loquendo, Poſſunt enim termini demonſtratio- «Quomodo de- 
nis, nempe ſubjeRum, principium, & affeQionesrealiter idem eſſe : dicitur igitur 797/#ratio dici- 
illa demonſtrario A priori, quiaſaltem in ordine noftrz cognitionis, principium fur # priort. 
demonſtrationis apprehenditur, tanquam aliquid antegrediens affeftionem. 


PRIM O: 
De principio demonſtrations ducentss ad abſurdum. 


Ariſloteles 4. Met .c.3.t.8, hoc poſuit primum principium. Impoſſibile eff, idem 42 
lefſe & noneſſe. Antonius Andreas tamen 4. Metaph. q. 5, alud prius poſuit, <Puodnam pris 
hoc : Onne Ens eft Ens, Alii hoc ponunt. Nece/e eft quodlibet eſſe,vel non eſſe: mum principt- 
quod etiam ponit Ariſtoteles, 1, poſt,c.10, _ additin ſuperiorihoc fundari, _ un ? 
4 ac 


FO 
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in ſpeciali difſertatione de affeQionibus Entis. 
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Hic in re dicendum eſt, x. Propoſitionem Antonii 4ndree non efſe principiun 
jvm, quia eff identica. 2. reliqua duo prxmemorata axiomara poſſe 3 

eſſe principia deduRtionis ad impoſſtbile, 3. Omnium primum ramen eſſe, quod | 
Ariſtoteles poſuit, & re&eprimum vocavit citato loco, | 
' Quodita ſit, apparet ex officio & fine deduQionis ad abſurdum, 1llaeniny fic, F 
concludendo, quodidem fir, & non fir, ut videri poteſt, ex Arif, x,privr. cap, 24, 
& 2,prior.c 11.12. Arque fic omnis deduQtio ad abſurdum, terminaturad hoc 
principium- Impoſſibile eſt idem eſſe, & noneſle, Eſtque tum tanra vis illius de. | 
duRionis, ut nemo recurrat ad negandum hoc principium, (ranquam lumine na- | 
tur notum; ) ſed vel addeſertionem ſuz ſententiz, vel ad alia diverticula. : 
Efto igitur principium illud demonſtrations Metaphyſicz, Uſus ejus patebi, | 


SECUND O: 
De principio demonſtrations & priori. 


Hzc, ut ante ditum eſt, non poreſt fieri per yulgata cauſarum genera. Dug | 
autem ſunt illius media. Pris eſt ipſa eilentia Emis.Ita apparetex aliis ſcientiis, | 
que affeRiones ſuorum ſubjeQorum demonſtrant per fingulas effentias, Velut 5 
Phyficus, per eſſentiam corporisnaturalis, demonſtrat naturales affeRiones, & in 
ſpecie affeRiones hominis per ejuſdem efſentiam, & fic in aliis. ; 

Alterun eſt affeQio privs demonſtrata, ex qua alia fluit, quz hoc ipſo ett prin- 
cipium alterius inde fluentis, quomodo inter divina atrributa ſe habet indepen- 
dentia ejus,adejuſdem immortalitate.Hzc enim ad iſtam ſequiturut alibi pater. 


——_—— 


Rs. 


CAPUT LL 
De Tranſcendentalibus affeHionibus Entis im genere. 


I. Fuitdeeſſentia, atg, adeo de principiss : Sequitny de affelti- 
onbus Entri. 

2. eAffettiones Entu ſunt, que ad eſſentiam conſequuntuy, ut 
quod Ens dicitur Unum, Verum, Bonum, & fic deinceps, Reflins 
dicuntar attributa. | | 

2. Varie aiftingunntar : eAlia Entis attributa ſunt ſimplicia, © 
alia conjuntta, | 

4. Swmpliciaſunt, que ſingula cum Ente recuryunt, Vtunun 
Nam onme Ens eft unum, Et onne unum eſt Ens. 

5. Conjuntta ſunt ,que complicate cum Ente recurrant, ut 16 
ceſlitas & contingentia. Vt omne Ens eft neceſſarium, vel contine 
gens. Et quod eft contingens vel neceſſarium, eft Ens. | 

6. eAliter diſtingunntar fic : ut connotent vel negationem, vel 
reſpe Frum quendam,vel peculiarens ftatum, &-c | 
7. Negationem ;ut mms $, Reſpe- 


De eAfﬀett, Tranſtenden. | WW 


8 Refpeftum ; ut vernumts bonne : 8 
9, Ren ftatum; ut alu & porentia, finitas & infinitas, 


COMMENTARCn ; PRO 
Titulum capitis feci de Tranſcendentibus affe&ionibus Envis ,. atque- inde in- | 
ho dao Tadenda fant. 1. de Tranſcendentibus. 2. de AceQtonibus Entis : 


OO TITULUS I. 
De Tranſcendentibus. 


Alibi notavi (quod ettan Lychettus docet lib.1. dift.8. 9.2; fol.11'3, fas. 2. 8 2 
Armand.z.Termin- 6.174.) Tranſcendens bifariam dici. Aliquando dicitur Trane Tranſtendens 
ſcendens 2 nobilitate vel eminentia 8 ſublimitate Entitatis. Sic Deus dicitur bifariam dict- 
Tranſcendens, Deus inquit Athanaſpus int orat. contra Gregales Sabeltii, non ſo- tur. ; 
lum tran/cendit (ubſtantiam iNam, quz omnium aliarum ſubſtanciarum ſummunty 
2cnus in Logicis conftituitur : ſed ipſum quoque Ens ſublimitete ſua- ſupergred1- 
eur, tanquam EnsEntium & principiam-principiorum. Sic & Damaſe. lib.x, de or- 
thod. fd. cap 12, ait, Trinitatem efic omnia Tranſtendentem. 

Deinde: Trai:ſcendens dicitur refpeRu przdicamentorum ,quod ſcilicer ca tran» 
ſcendit communitate Entitatis-& przdicationis, ficut prxdiceturde fingulis przdi- 
camentis,& (ic Ens eſt cranſcendens. Hinc dicitur: Subſtantia eRt-Ens, & quantitas: 
eſt Ens,& qualitas eſt Ens,& ficin czteris.Item ſubſtantia eſt:quid unum, & quan-- 
titaseſt quid unum,8& qualicas eſt quid unum. Ec ſic in czterispraedicamentis.. 

Sic igjtur tranſcendentia. t. tranſcendunt predicamenta, 2. habent tam come: 
mune (ignificatum, ut ſecundim illud de fingulis predicamemntis prezdicari poſlint.. 

Arque ita nilul-poteſt dici tranſcendens, de quo.nomen alicujus przdicamenti pr- 
dicari poteſt.. Quzri hic ſolet de numero tranſcendentums. Ipitur 


QuznrTtuR, 
An ſex tantum ſint Tranſcendentia. 


Vulgo ponuntur ſex : Ens, res, aliquid, unum, verum, bonwn, quod fic etiam 3 3: 
Sugrex, diſp.3. [.2. 4-10. aliiſque. Timpleris multplicat illa, addicgue inter alia 
«tam impoſitbilitatem, ſed male ,ut apparebir ex ſeqqe 

Ergo exiſtimo 1, fingul iſiorum eſſe tranſtendentia'; Indeque non refte nume= 
runTr&n ſcendentiumminui.Ita apparet applicando ea,quz jam de Tranſcendemi- 
bus dixi, & porro repetendo,quz ſuperius ad vocem Entis, rei & alicujus dixi con- | 
ferendo etiam quz deinceps-de uno,vero & bono dicemus. Non igitur probozquod KeS-n0n e/? /c- 
Valk lib.x Dial. ſollim rem facit Tranſcendens. Mals etiam Monlorizs de uni- 14m tranſcen- 
verfis cap.7, diſputat, quod res & aliguid-non fint tranſcendentia,quia non ſin af- 4ens. 
ſetiones Entiss Neque enim omnia Tranſcendentia debent effe aff:Qiones Entis, R25 & aliguid 
cdm etiar.ipſum Ens fit tranſcendens. Satiſque ade6eft, ad naturam tranſcenden- /##1t Tranſcen- 
talem,tranſcendere categorias, & ſingulis accommodari poſſe, Unde tam ſub tran» dentia, 
ſcendentibas comprehendunturg& Ens & zquipollentia ( ur ſunt res & aliquid) & 
£3us afeiones illz, quz abeorealiter non diſtinguuntur.. 

?. Dico: divifionem illam tranſcendentium, non eſſe quaſj in ſpecies infinas, 
fed tequan in genera ſubalterns , «ts, ut ſub Sngutks plurg comprehendi feline Numerus ſex 

| caulls 


Doe 
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Tranſcendenti- yeluti, ſub uno continetur ſingulare, (quod conſtituitur per unicatem individyz. ; 
em non eſt, ut lem) & univerſale (quod conſtuuitur per unicatem univerſalem;) ſub eodem con. | 


#n ſpecies inf- tinerur ſimplex ( quod dicitur unum per remotionem partiumz ) & conipoſitum, : 


mes. quod eſt unum ex partibus conjunRis ad unam efſentiam, Unde porr6 ſequitur, Þ 


quod ſub compoſito contineatur totum, & proinde & partes. Rurſus ſub uno con- 
einetur identitas, quz eſt unitas comparara ad aliud, & proinde paritas, fimulirudo, 


aliaque : Irem diyerſitas , in quantum unum conſignificat divifioncm a quoyig ; 


alio. Eodem modo poteſt ampliari verum, ut comprehendatur ſub eo poſſibilitas 
Entis, ſeu quod affeRio Entis dicitur, non effe impoſlibile, item efle intelligibile, 
aliaque. 
6 Y Dico: Nibiloninue plurg numeranda'efſe tranſcendentia « Neque fortaſſe 
Plura efſe Tran detinitus eorum numerus atlignari poteſt. Ubi incerim ſatis eſt, fi Meraphyſicus 
ſcendentia qug perlequatur ea, que alicujus moment! ſunt. Veritas prioris propohtionis apparet, 
- ſex. ex necefſicare 8 contingentia, finitate & infinirate, reſpeRu cauſz,liiſque, exi- 
Kentia & duratione, aliiſ(que. 

Eſt autem obſervandum, cumD oRores ſex numerant tranſcendentia, tunc re- 
cenſere eos ſoliim: tranſcendentia fimpliaa. ConjunQas ramen affeAiones (que 
jam enumeratz ſunt) revera habere naturam tranſcendentalem ex pris diRis cli. 
rum eſt. Confer Monlorium de univerſis cap.7. 

Ubi hoc etiam accurate pro coronide notandum:Tranſcendentia non ſolim yo- 
canda efſe, quz reciprocantur ad Ens in Metaphyſicis, ſed etiam ea, quz etfi (int 
determinatiores afteRiones Entis, tamen adhuc in tantum non ſunt determinatz, 
ut ſiar redaRtz infra claſſes prxdicamentorum, ſed adhuc apez fint in fingulis re- 
periri , quomodo exiſtentia & duratio inter tranſcendentia ſune numerandz, eli 
foli Enti aQuali conveniant, | 


TIT ILUS.qIH, 
De Aﬀetionibms Ents. 


Fa Circ hunc titulum prim6 inquirendum eſt ,, An Ens habeat affeRiones? 


2. Quales haber affeQiones ? 3. Quas conditiones requirant ? 4, Quznamiillz 


afteQiones fint? 
ARTICULUS I. 
eAn Ens habeat affeftiones? 


Ens haberc affeRiones certum eſt, x. Unum, verum, bonum, aliaque habene 


Probatur Ens ſe ad Ens, utdeeo demonſtrari poſlint. At non demonſtrantur de alio, niſi cjus 
babere affeffio- alteRiones, ut certum eſt. Deinder Metaphylica eſt ſcientia. Ergo & concluſiones _ 


CS. ejus ſunt {cientiz,& norz per. demonſtrationem, At demonſiratio non eſt niſi in 


his tribus, ſubjeQo, principiis, & afteQionibus Ergo requiritur, ut Ens quod ſub- | 


jeciumeſt, habeat etzam aftefAtiones, Vide de hoc requifito ſcientiz Arif? prin. 
poſter. t.57. omnis, 11gutt, Sciemtifica demonſtratio cf in tribus, ſubjeRo, princi- 

piis, & afteRionibus, 
10 In oppolitum ramen eſt ratio dubitandi inprimis triplex, 1. Si Ens haberct af- 
ObjeAiones, feCtiones, rum eflet compoſitum, nempe ex Entitate & ſua affeftione, AﬀeRio 
enim addita ſubjeQo, facit compolitionem. Art Ens Tranſcendenter ſumptumnon 
potelt elſe compolitum, quia {i id ellery tam falſa eller hac ; Ens fimplex eſt = 
am 
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Nam ex parte pr2dicati involveretur przdiQa compoſitio; Unde relinqueretur re- 


nantia inter hos terminos, eſſe Ens, & tamen efle ſimplex. IN 
Deinde affeQio deber realiter diſtingui 3 ſubjeRo: debet enim de co enunciari 
in ſecundo modo dicendi per ſe. At ibi inter ſubjeQum & prexdicatum requiritur 
reale diſcrimen, ut diſcutrit ZaboreMa, lib. 1. de propof, neceſſ”; cap.4. ponens in co 
diſcrimen inter ſecundum & tertium modum dicendi per ſe. Ar affeRiones Entis 
non poſſunt efſerealter diſtin&z ab Ente, ut ex tertio quzſito apparebit. ; 
Denique afteio non deber de ſubjeQo predicari quidditative. Ponitur enim 


ſubjeum in detinitione affeRionis, non ut genus, ſed x7! aggro, ſeu tanquam 


additum ad ea, quz ſunt effentialia, ut Ariftoteles haber,. 4. Topic. s. S.11.@' 1, 
poſt. 6,r8.t.z5. & 7.Metaphyſ.c.5. t.18. Et pater per excmplae .Riſibilicas non 
elt homo, Calor non eſt ignis, Senfitivitas but ita mihi loqui liceat ad fi ifican- 
dam porentiam aivam ſentiendi. Senſibilitas enim qua vulgo utimur,clt nomen 
potentiz paſſivz qua quid ſentirur) non eſt animal, Motus non eft corpus natw- 
rale. Ergo & affeQiones Entis non erunt Ens, At fi non ſunt Ens,quomodo ſune 
yereaffeiones? 

His tamen non obſtantibus, tenenda eſt ſuperids probara ſententia, Tgitur 44 


primum dico: Ens nonefle aliquid compolitum, co quod habear affeRiones, ſeu Soluuntur ob- 
(ut reRitis vocari dix1) attributa, Neque id neceflarium eſſe apparer, quia etiam jedFiones, 


Deus attributa habet, & ramen eſt aliquid ſimplex. Apparer igitur adjuntum cum 
ſubieRo non ſemper facere compolitionem. Eſt autem utriuſque illius rei ratio 
hzc, quod attributum tranſcendentale, Entis ; & divinum, Dei z non fignificar 
Entitatemy ab Entis & Dei Entitate diverſam ; ſed primo ſignificat ipſam Entita- 
tem Entis, & Det. Deinceps vero eidem non ſupraponit, niſi vel negationem, vel 
rationis reſpeum, vel peculiarem ſtatum, quz omnia inepra ſunt, ut veram com- 
poſitionem faciant. Veluti cum dico: Deus eſt miſericors. Hic attributum ( mi- 
ſericors) non ſignificat novam Entitatem, ſed miſericordia illa, eſt ipſa Entitas di- 
vina,apprehenſa cum reſpeftu ad atum miſerationis,vel rem miſerabilem. Idemqz 
eſt in aliis attributis divinis. Idem autem eſt etiam de Ente, Teitur cum dico: Ens 
eſt unum, Hic attributum (unum) non fignificat noyam Entitatem. Sed vnitas 
eſt, 1. ipſa Entiras, 2. connotans indiviſibilitatem, Arque ita apparet nullbi in his 
exemplis imporeari compoſitionem, 

Ad alterum reſpondeo : ſpuriam efſe conditionem #8 per ſe fecundi modi, 


4 


quod in eo debeat efle realis diſtinRio ſubjeCti & po_ patetque id non foluim pg 


ex hac doQrina tranſcendentalium affeQionum, ſed etiam ex _—_— proprie- 
ratibus, quas Ariſtoteles predicamentis attribuir, veluri, quod 
eibilis contrariorum. Item, quod quantitas poſfit xquari aliis, quz non dicunt a- 


Non onmne dats 
tributum facit 
compoſitionem. 


I 


2 
{e ſecundt 
modi 1411 
ubſtanria fit ſuſcep- its why diſtin. 
FAionem extre- 


liquidrealirer diſtinQum 3 generibus ipſis przdicamevtalibus. Fortids auter 2p- 2g7um. 


paret1d inde, quia de prioribus forte dubitari poſſer, quod non debear efle conditio 
arior iYivs modi per ſe, quameſt ipfius demonſtrationis, cum proprer hanc tra- 
datur iſta perſciras. Ar demonſtratio inter terminos ſuos non requirit realem di- 
ſtinftionem, Ergo nec iſte modus dicendi per ſe. Afſumptum pater, quia proprie- 
tates divinz de Deo demonſtrari poſſunt, ubi illa realis diſtintio neutiquam eſt, 
Adtertian reſpondetur ; 3. Quod affetio eſt rigoroſe difa, talis ſcilicet,qux 
umatur ex prxdicamentis accidentium, hxc non poreſt implicare in ſua quidditas 
t ſubjeAum, Hoc per ſe patet- 
Secundd : 


33 
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Fionen ſei» Secunds : Nihilominus poſie efſe affeRionem (que ſufficiat 2d ſcientiam,quy: 7 
bilem poſſe con- que de ſubjeQo demonſtrari poſit. Hocenim principaliter requiritur ad affe&i. F 


notare {ubie< nem ſcibilem) quz in quidditate ſuo connotet ſubjeRum, apparet ex divinis attri. 3 


Fum. butis,quibus affimilari tranſcendentalia artribura Entis, antea dixi, Iſa enim di» | 


vina attribura (requirente id ſimplicitarteDei) ſunt ipſa Dei eſſentia , ſub inad. | 


Zquato conceptu, hoceſt , ſecundum quod ea apprehenditur relate ad objeQun 


ſcibile , vel ad objeQum poſſibile , vel ſub negatione alicujus imperfeQionis F 


create. 


Arque ita eft etiam in attributis Entis, quz fignificant idem quod Eng, ſed ſub ; 


inadzquato conceptu, hoc eſt, qui non repreſentert Ens ſecundum omne, (ecun- | 


dum quod concipi poteſt, ſed ſolum, ut apprehenſum.cum reſpeRu 2d intelle&un 


(ut eſt verum)) vel voluntatem (ut eſt bonum)) vel cum negatione diviſionis in ſe | 


{ur eftunum.) Erficdeinceps. | 


Tertio: Nihilominus hzcetiam attributa imitantur (propter inadzquationem, þ 


quam habent ad fignificandam effentiam ſubieQi) alias affeftiones, quoad defini. | 
ezones per additamentum z Is enim modus definiendi _ cum ſubiegun | 


in definitione ateributi ponitur in caſu obliquo, Act id c 


in definitionibus affeR;. | 


onum tranſcendentalium. Veluti unicas eſt affeRio Entiz , ſecundum quam, &c, 


Et idem de c#teris. | EE 
Supra quz omnia, eſt 4, obſcrvandum , omnibus proprietatibus in concreto 


& 


de hac quaſtione agendum eſt, ut appareat quales affeQiones habear Ens., 


ARTICULUS II. 
An Ens habeat reales & poſutiuas affettiones? 


z 


Cumptis convenire, ut przdicetur de iis ſubietum earum. Et (ic ha zquales ſunt, | 
Riſibile eſt homo, Calidum eſt ignis. UJnum eſt Ens, & ſic in aliis : ſed ſpecialiu | 


: 
T#" 
ra. 
LA 
(4 
* 


< 


74 Autores , qui in his ſententiis in contrarias partes abeunt , vide apud Suey | 


difþ.3. ſ'1.1.2, ſeqq. ali6ſque. Patet autem quzſtionem affirmandam efle, ex 
Afeiones En- privis diQtis, Ft nunc ſpecialiter pater, quod fi affeQiones illz non eflent reales, 
tis ſunt reales, ſed confitze per intelleftum;g jam in Metaphyfica, quz non curat paſſiones ar 
:ione confiQas, iſtz tradendz non eſſent. Et apparet ſatis,operante intelleRu, res 
non eſſe demum bonas, veras, unas., 

15 Rurſus, fi non efſent affeiones illz poſitive, ttm reyera nihil efſent, Poſtivo 
enim oppenitur negativum. Negativum dicitur, quod negatefſentiam, Ar negue 
eſſentiam, & nihil eſſe, idem ſunt, fi autem illz afteRiones nthil ſunt, quomods 
adhuc ſunt affeRiones ? 

x6 Eſt ramen Hic accuratiſime obſervandum , iam unitatem & poſitivicatem 


quam tribuimus aJetionibus Entis, non habere eas , in eo quod Enti' ſuperat * 
dunt, (ed in eo quoJ Ens ipſum implicant & cornotant. Veluti unitas non eſt in- | 


diviſio, ſed eſt ipſa Entitas indiviſa. Arque fic, quod uniras eſt affeRioz realis% 
poſitiva, non ſumendum eſt ex eo, quod per eam Entitaci additur, ( quz cft indivi- 
ſoz) ſed intelligitur de unitate, quoad implicitam Entitatem, ade6que intelligen- 
dum eſt de hoc toto complexo, Entitas indiviſa, TdEmque eſt in c#teris. 


UG, Arque hinc deinceps pure loquendo de unitare,quantum ad hoc quod przter En 


titatem fignificat, vel,ut DoQores loquuntur, quod Enti ſuperaddic ſeu ſupraponit, 
reQe reſponderurgnen ele id aliquid reale & poitivum. Secus enim non evirarett 


compoſitio 


plicilſimo cxiam dicitur, quod Ens ſit, 
| ARTICULUS Ill. EY 
Dnenam fint conditiones paſſionum Entie? 


Harum conditiones al:z ſunt generales, ab2 ſpecialkes. Generales ſunt, quz re- 


tere ſubjeRo;3 quod non debear tracari aliter ac.in ordine ad fubje&tum; quod de- Aiones afeftio 
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ofirio in Ente, quz ramen ci tranſcendenter ſumpto repugnar,. quia. de fim- 


18 
quiruntur in omni af: fione ſcibili. Stantque he , quod afﬀeQio debeat compe- Generales affe* 


beat de ſubjeRo-demonſtrari. poſſe ; quod debeat converti cum ſubjeQo, adeoque num, 


ili ſubje o adzquara effe; ut non fit nihil; ut quodammoedo a fubjeto diſtingua- 
zur. Videri potcſt hac de re ZabareBalib. de trib precogn. cap. z'. & Suarex in Me- 


zaphyſ. DiÞ.3. [.t.1.z. Hoc ipſo autem quia conditiones generales func, debenc 


etiam aftetionibus, quas Meraphylica ponit,competere, _ 
Teiur prims-affeiones tranſcendentales Entis debent habere jam recenfita re- 
wlita, 
' Deinde: non debent Entiinferre aliquam compolitionem,quia eJus natura tran- 
fcendenralis talis eſt, ur poſſit etiam Ens predicari de fimpliciflimo.. 


19 


Cue requiran- 


Tertis: Enti nihil reale ſuperaddere debent, quod fit pofitivum. Tra pater, quia fur in attributo- 


fecus non cvitaretur compolitto. 


Tranſcenden« 


eQuarto:: affeRiones Entis ſingulz debent connotare Enticatem, ficut attribura tals, 


divina connotant divinitatem five Deitatew, Ita apparer, quia fi non aliquid reale 
ſuperadderent Enti, ut jam dium, nec etiam ipfam Entiratem includerent, utique 
non effent verz affefiones, quz non debent effe nthil,ur in generalibus conditio- 
nibus dium eſt. , 
vints: Debent tamen ſignificare Entitatem, ſed ſub inadzquato conceptu,. 
hoc cſt, ut non (ignificent fimpliciter idem quod Ens, (quale quid ſun res & ali« 
quid) ſed ſoliim, ut ſignificent Ens apprehenſum cum aliqua negatione, vel reſpe- 
Qu, ſtatuve peculiari. Veluti, qui apprehendit unum, apprehendit quidem Enti- 
tatem, ſed tantum ille conceptus non adxquatur toti fignificationi Entis, ſub qua 
comprehenduntur etiam aliz affeiones, veluti veritas, bonitas,&c, Eſt igitur ſo- 
lum conceptus inadzquatus, quia fit de Entitatce,, ſolum ut connatat negationem 
divifionis in ipſa. 
ARTICULUS IV, 
Luenam ſint generales affeftiones Entis? 


2. Sine dubio afteAiones Entis ſunt unitas, veritas, bonitas, & perfeQio. His 
enim conyeniunt omnes conditiones prins enumerarx. 

2, Arque inde etiam reRE dicuntur afteRiones Emtis, quz porrs in iis conti- 
nentur, ut ſunt fimplicitas-& compoſitio, uniyerſalicas.& fingularitas, identitas 8& 
diverſitas , quaz omnia ſubunocontinentur, Idemque eſt de iis, que ſub czteris 


.Atributiscomprehenduntur,. 


3- Eodemetiam jure huc pertinent aliz conjun&z proprierates Entis, ut ſunc 
necellicas & contingentia,aQus & poteſtas,eſſe principium & principiatum,eſle Bg- 
gum & {tignatum, cfle prius & poſterius, & ſic deinceps. 

Parerque ex iis, ficur aliis propriorum y ica etiam tranſcendentalium affeRio- 
aun, cle duo genera, Aliz nempe enunciamur de Ente ſimpliciter y ue unum, 

verum.: 
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Diſcrimen af- 
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verum & bonum, Alix enunciantur cum conjunQione, ut univerſalitas & Einouks. - 


ritasz Aus & poteſtas, 


Eſt aurem rurſus inter has disjun&Qas afteRiones hoc diſcrimen, quod aliz tales 
ſunt, ut ejus pars una conveniathuic Enti, alia alii. Aliz autem tales ſunt, ur urs 


que pars conveniat uni Ent, ſoliim ſub diverſa .conlideratione, ficut magnum & 
paryum in categoriis a fteio quantiratis ſunt, ubi quantitas quz uno reſpeu "n 
va dicicur, alio dicitur magna : Tales affeQiiones in Entc ſunt, aftus & poteſtaz, 


CNRS; © n7 WY00 


idem & diverſum, unum diviſum contra multa. Quod enim ſic unum eſt , ali + 
reſpeRu eſt multum. Ec quodſic idem eſt, alio reſpe&tu ct diverlum. Vide Mong, - 
de univerſ.; cap.7-p.465. ubi hujuſmodi diviſiones ait non efle 1n res diverſas, ſeq * 


in rationes diverſas, qualis eſt diviſio macionis in ationem & paſlionem. De alj 
quibus autem ſpecialiter quzrendum elt. 
Quezsrio I. 
An exiflentia fit generali affeflio Enth? 


Tra exiſtimat Timplerus, quia propterea cam primo loco explicar-inter attribun 


Entis, [ib,1, Metaph. cap. 4. Male tamen, quia non convertitur cum Ente, Nan 
Ens ut Metaphyſicz ſubjectum conſtituitur, intelligendum eſt nominaliter , atque 
ades incelligitur-indiffcrenter ad Ens aQu & poteſtare, ut ſupra.conftitutum ek, 
Ac exiſtentia non convenit Enti in poteſtate. Significat enim exiſtentia modum 
Entis, ſecundum quem apprehenditur, ut produtum 2 ſuis cauſis, adeoquetan- 
quam aliquid aftuale. Ex quo ficapparet , Exiſtentiam ſolum conyenire Enti n 
au. 
Ougsrro 10, 


An Duratio fit affeftio generalhs Entia? 


Hzc quzſtio facile ſolvitur ex priori, Duratio enim vel idem eſt quod exiſten- 
tia, vel aliquid eam conſequens, & ic ipſa non poteſt majorem latitudinem habe- 
re quam exiſtentia, Pertinet huc quod Duratio definitur -permanſo Entis in Exi 
itentia, Sic igitur Enti in potentia non reQe tribuitur duratio. Suaret. diſput, z- 
Metaph, ſ.2. num,11. cam ejicit ex numero generalium affetionum, quiz lit ſpe- 
ciale quoddam Ens, refertque fic ad przdicamentum Quando, ex quo id conftet 
Verum prexdicamentum Quando non continet durationem ſfimpliciter, ſed ſolim 
durationem creatam : UJnde apparet,d urationem, in quantum abſtrahit a creata8 
increara, non male poni affe&ionem Entis, ſed GecialemEntis falicet aQualis, 


Quzsrrio TI], 
An Impoſſtilitas fit affefio Entis? 


Sic opinatur Timplerus Lib, 2. Metaph. cap. 7. ejuſque Scholiaſtes Gocleniwibil, 
ubij per poſſibile & impoſſibile Ens dittinguunt, Male, quia impoſſibilicas eſt quil 
repugnans efſentiz, ut apparetex iis quz ad declarandam effentiam dia ſunt. Ii 
enim nota eſſentiz erat, non involvere repugnantiam , unde concludebamus non 
efle Entia, hominem ſine anima, Deum creatum, Hirco-cervum , qu6d ſingula in- 
plicent contradi&ionem, & (ic (int impoſlibilia. Quod autem dicit repugnantian 
2d Ens, quomodd adhuc dicetur affetio Entis2 | | 
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CAPUT IV: 
De Uno. 
1. Fait de affeftionibus Entis in genere , ſequithr de its ſpect- 
als. 
2. Prima igitur affeftio eſt, ſecundum quam Ens dicitur Unum. 
. Unum dicitur Ens, quatenus eft indiviſum inſe. 
4. Ejus conſequens eſt, eſſe diviſum 4 quous alios 


COMMENTARIUS. 


TraRatio de Uno in quinque capitibus continetur, Prins agetur de Uno in 
genere. Deinde de uno diviſo in ſimplex & compoſitum ; ubi etiam tertid inci- 
det confidcranio totius & partium-. eQuarto agetur de uno diviſo per univerſale & 
fingulare. Denique de unitate comparata ( quz alio nomine dicitur identitas) 
eique oppoſiri diverſicate vel diſtintione. Nunc autem ſolim ago de unitare in 


gener. 
TITULVUS I, 


De woce nnius & cjus ambignts ſignificationibus , nbi &+ 
deeo, quod eff unum per accidens. 


Triplex inprimis occurrit 2quivocatio in hac voce. 

1. Unum aliquando idem eſt, quod fingulare,.five unicum &ſolitarium. Hoc 
modo Deus diciturUnus, Deut. 4. Quia ſcilicet non ſunt plures Dii. Hzc fhgni- 
ficatio comprehenditur quidem ſub unitate tranſccndentali , ranquan aliquis ejus 
eradus, tamen iſta latins patet.. Nam univerſalia etiam ſuam unitatem & indivi- 
fonem habent, Uade lic reRe dicimus, animal efle quid ucum, eth multz ejus 
ſpecies & individua fint, Atque ſic hzc.altera univs fignificario eſt, quz etiam u- 
nitatem univerſalium continet. 

2. Unum alirer accipitur in prxdicamentis: aliter in tranſcendentibus.- Ibi ef 
principium Numeri. Et proinde fc 1llis folim competit unitas:, quibus convenir 
quantitas, Inter cranſcendentia autem unitas ſgnificat omnem indiviſionem in 
quovis Ente, five quantum fit, ſive non. 

Ambiguitates iſtz dederunt occaſfionem diverſis queſtionibus ,. quarum prima 
eſt ex ptiori- ambiguitate : An unitas tranſcendens fit idem quod unitas finguld- 
%? Quz neganda eſt per tbi dia , cd quod univerſalia ettam ſuam habent uni 
eatem, . ; 

Altera ex poſteriori ambiguitate eſt : An unitas tranſcendens fit eadens cum us 
mite quantitativ&? quz fimiliter neganda cſt, propter ibi dia, quia ſcilicer hzc 
unitas tranſcendens conyenit etiam non quantis, quod eſt ſecus de unitate quanti= 
tanva, Eft tamen obſervandum hic accurate, cam. tranſcendentia non dicant na» 
tram diverſam ab inferioribus-z ſed contineantur in inferioribus intime , ſolim. 
per expreſſiores conceptus tranſcendentes, hinc etiam unicatem quantitativam eſſe 
unitatem , ſoluim expreſſius determinando unitatem tranſcendentalem, —_ 
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clarius. Ens fignificateſſentiam, Ens tale habeteſſentiam talem. Vcluti, ſubſtzy : 


cia,efſentiam «ySvazpxrey. Ita ennam Ens ſimpliciter requirit unitatem, Enstle 
(quantum) requirit unitatem ealem, quz cit unitas quantitativa, in hoc Entis pe. 
nere, hoceſt, in quanntarte. x : py 
7 3. Unumdividitur in unum per ſe , & vnum per accidens. Quz fſimiliter of 
Uniu divifio - folum diſtinRio ambigui, & non diſtinio generis, Neque enim unum predic 
tn Unumper ſe tur aliter de iſtis,3c #quivocum, quod ex conlilio yocant, nempe propter ſimility. 
& per acci- dinem, quam habet unum peraccidens ad unum per {c,.1n ratione unitatis. Pro. 
dens. poſuit illam Ariſtot. 5, Metaph. cap.6. 
De eo quod eſt per ſe unum, 


2 Ac quid fit unum perſe, poſtea apparebitclarias, Ea enim,que deunitate in, ; 


Pliciter dicuntur, declarant quid fir unitas perſc. Nihilominus nunc breviter ded. 
randum eſt id, ut etiam intef{igatur,quid fit unum:per accidens, 
g Cxterim quid fit unum per ſe, optime declataturz fi, animadvertamus Entiun 
Duid ft unum 2liudefle implex, aliud compoſitum- Igitur, quod ſimplex eſt, ſtatim eſt unun 


per /e, per ſe. Quia ad unum per accidens requiruntur plures Entitates. Illz enim naq ! 
ſunt in eo, quod ſimplex dicitur, ut ex termino fmplicis apparet. Vocatur enin 
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fnplex, quod non implicat res.diſtinas, ranquam ſane plicd rerum diſtinRarun, ' 
Quodnam come Quod autem eſt compolitum, id eſt unum per le, fi partiales Entitates, quz ine | 
pofitum fit per ſunt, contincantur ab una-quadam communi efTentia, Sicut y. g- aqua eth impli | 


fe unum, 


Idcmeſt in homine, al:iſque rebus tam fmilaribus,quam diffimilaribus. ERta- 
tem iſta unitas per ſe, in ills compofitis, quando in illts eſt pars alia aRus ſive for 
ma, alia poreftas, hoceſt, eſſentialiter perfeAibilis, per acceſſum forme, Atque 
fic ex his apparet, Ens per ſe, in genere, re&te disi iſtud, quod effentiam haber,nog 


includentem extrancum aliquidab-ea , ſed.ſoltiim ea, quz ad unius illius efeniz ' 


integritatem & complementum per.ſe & extrinſece neceſſaria ſunt. 


De eo, quod eft-unum per accidens. 


: Atque tum Ens per accidens dicetur, quod implicat plures efſentias non redaQty 
uid fit EnS ad communem quandam effentiam , vel ut Suarez deſcribit in Met bye difþ.4 
per accidens, {{3, num. : 3» quod ex rebut diſtinRis conſtar,abſque Phyſica & reali untone c& 

rum mnteerie. 

IN Ex quo ſtatim apparet:: Quicquid eſt Ensper accidens id 1,non poll effe fins 
plex, 2. Sed debere implicare plures Enticates. 3. Tllas tamen non debere redii 
{ub.communem aliquam eſſentiam. Ex quo Ratim apparet. 4. Ens per accidens, 
non cſle accurate loquendo unum, Nam unum reciprocatur ad Ens. Undeubi 
plures (unt cflentiz, ibi Ratim non eſt Ens, ſed Entia. Indeque expirat unitas,R 

inducitur.pluralitas. 

I2 Czterum, ſpecialiter illud Ens per accidens eſt Primd,quando Entia diverſorm 

Gradia Entium predicamentorum aggregantur : veluti quantitas colurata, homo albus, ſubſtar- 


per accidens, tia quanta. Quod tamen non eſt fic -intel —_ quaſi quantiras ſubſtans &- - 
e 


lori, aut homo albedini, &c. non poſſine efle Entia per ſe, ſed eſt intelligendumi 


toto hoc complexo, hoc ſenſu, quod homo conjunQus cum albedine, in iſtacor 


junRQione non li; yaum perſe, & lic in aliis, Extra quod amen, quando conf 
erat 


cet forman ſuam & raateriam , indeque illus materiz plures partes integrantes, 
camen eſt una res per ſe, quia omnes illz partes ſub una eſſentia aquz continemu, - 
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Jeratur homo ut ficyin propriaeſſentia, ( eſto alias ſubſet albedini)poteſt eſſe Ens 


& unumper le. 


erea eſt hicobſervandum: illud Ens per accidens, non necefſarid indicari Concretd acci- 
Liſts focibus, ſed poſle etiam indicari voce una. Sic Pulchritudo eſt Ens per dentalia ponife- 
accidens, quia componiturex peculiari relatione, colore & quantitate, eaque nec cant Eng pep 
nimis magna, nec nimis parva, ut Ariſt. haberin 702t.c, 7.Etidem eſt de concre- pep gecidens, 
tis accidentium, que ſignificant fubjetum & accidens. Veluti Album, Nigrum, 


Dofus, Wc, Hzcenim zquivalent huic, Res(ſive ſubſtantia)babens albedinem,nt - 


gredinem, dorinam. - : 
Rutſus eſt oþſervandum,quadam &yaywyy poſle hucpertinereea,quz ſuntcon- 


creta ex Entitate & privatione, ut ſunt, Cece, Surdws, hoceſt, res habens C#cita- Concrets ex 
rem, ſurditatems Dixi :ay@J&@y1 ſive reduRione 3 quia alias Ens per aggregatio- Entitate & 
nem fitex pluribus Entitatibus ,5uz ibi non ſunt, ci privatio non ſignificet ef- privatione. 


ſcntiam. | "=". on 
Secunds: Ens per accidenseſt, quando eczuſdem predicamenti ſpecies diſtinQz 
congregantur adunum, Hinc enim, quia ſpecies ſunt, utique & plures Enutares 
ſunt, & ex tales, quarum una non poſlic aQuari per aliameſlentialitery hoc eſt, 
quarum unapofſit efſe alterius forma. Tale quid eſt Mundus, qui eſt aggregatum 
ex omnibus ſpeciebus corporum naturalium 2 Reſpublica, quzconRae ex dwerks 
hominibus : acervs8 lapidum, granorum, nummorum, ligrorum. 
Atque in hoc genere Entium per accidens, eminent ea, in quibus cit aggregatio 


Entium perfeRorum fine ordine, ut eſt in acervo lapidum, granorum, lignorum, Sumnmss gredes 
diiſque. Minus aucem ſunt Entia per accidens ,cujus partes vel remittuntur in uni- Entivm' Þer dc- 


T2 
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rs 


one ſua, vel etiam ſorciuntur aliquem ordinem, Nam in utroque horum, eſt major cidens. 


fimilitudo ad Ens per ſe, Sicigitur Entia per accidens,inquibus partes unitz remu- 
tuntur, ſunt vinumpermiſtum aquz, ubi neutrum retinet virium ſuarum excellen» 
tiamyſed fir confuſio quzdam & imminutio carum. Idemque eſt in aliis liquori- 
ribus & liquabilibus commiſtis, Alia etiam Entia peraccidensſunt,in quibus in- 
tervenit ordo-inter partes, veluti Reſpublica,in qua omnia ſubordinantur ad unum 
caput, nempe principem, & ad unum finem, veluti Reipublice ſalutem. Item ha- 
birus diſciplinarum, inquibus perfetz diſtintorum ſubjeKorum partialium no- 
titix, coordinantur ad idem (ubjeRum totale, & ad eundem finem. Atque hine, 

ui iſta _ quaſi perunum vinculum cob#rent, habeat etiam vicinitatem ad 

tia perle. 


TITULtS..1 
uid fit nnitas Entre, 


Principio ex ſuperiori capite multa hicrepetipoſſunt. 2. Tgitur unitas etit reale 
ttriburum Entis, ſed quiaconnorar ipſam Entitatem. 2, Non connotabit aliquid 
reale poſitivum, quia ſic involveret aliquam compoſitionem ad Ens. 3- Addetta- 
men.aliquid vel pofitivum ratienis, vel aliquam negationem. Alias enim non efſet 
affcQio, { ſupra Entiratem nihil fignificarer, qua de cauſa etiam res & aliquid 
= erant affeQiones Entis, Hocergo aunc eſt quod inquicimus, quid unicas ad- 
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ARTICULUS- I 
en addat aliqnid poſitivum rations 7 


19 Tracriftimant aliqui, qui aiunt unitatrm quidem addere Euti indivifionem, ſed 
- illam in diviſionem (et modum habear fignificandi negativum, revera tamen) 
Genificare aliquid poſitivum, Sic Scalig: Exerc, 65.f. 5: Tndiviſibilitaem Att 
poni in definiyone unitatis, ad ſupplendum defcQtum vocabulorum poſitivorum, 
1dem-docuit Bonav 2.4. 23.4. 1.9, t, Alenfis 1.9. 13- & Hodie Timpleruy 
8.2. Metaph: c3.9. t- | 
16 Principale corum fundamentum eſt, quia indiviſio ( quam fignificat unitas) nee 
Fundamentus pardivifionem. Diviſio autem eſt nomen negativum. Diviſa enim intelligimus, 
/enrentie aiet» dum intelligimus hoc Ens non effeillud Ens. Neque aliter explicari poteſt divico, 
1h. Nihilominus hzcſententia adinitti nonpoteſt. Nam fi maxime indiviſiopoſ;. 
19 taeſſerpro aliquopoſitivo, quia ſimplex vox non occurrere putabatur, ramen (ine 
Probatur uni- dubio multis vocibuscircumſcribi poſier illud pofitivum. At id fieri non poteſt,Neqs 
ratem non adde- quicquam pohitivum haQenus dium eſt, quod mn. rs per unum, foltim hz« 
7e quid poſitt- © rerur in eo, quod indivifio fit yox explens defeRum potitivi z neque ramen et, qui 
vun, poſitivum illud fubſtituat,aut cixcumſcribats 
20 Videtur objici poſſe : quod unitas ſignificet identitatem ad fe ipſum. SedreQs 
An unitas fig- id refuratur a Suarez difp: 4. ſc 1,47. inde, quod, effe unum , & efle idem ſbi 
nificet identitg- whi ſint valde differentiay ita utidentitasad feipſum quaſi fundeturia unitate, Ee 
remad ſeipſum? apparet unum convenire rei fine omne operatione intelleiis. Ac id lecus eſt de [+ 
dentitate. Identiras enim illa conſiſtic incomparatione ejuſdem ad ſeipſum, quod 
non fit fine operatione mentis« 


23 Arque ex his ſequitur:indiviſfienemgquam ſignificat unumyreyeranon fignificare 
aliquid politivum, 
22 < Adobiefionem 2utem, qui idprobatur: quia indiviſio neget divihonem,quz nee 
Sotvitur 945 patio eſts Indeque putabatur indivifionem eſſe aliquid poſtiyum,quia duz negatioe 
15210, nes Zuivaleant affirmationi « Ad eam reſpondeo.. Diviſionem non efle fimpliciter 


negationem, ſed ſoltm eam fignificare conſecutive, Nam Primo divilio fignificar 
Enctates in ſeipſis completas, vel res, quarum fingulz ſuat ſuis Entitatibus termis 
natz, Atque hoc poſitivum eſt ſignificatum divifenis. Aliud autem negativum ad 
hoc conſequitur, quod ſcilicetunum non fit aliud. Ex que fic apparet,indivifionem, 
dum negat divihonem,non negare negationemſed negare politivum quid, & prop» 
cr hoc ipſum iſtam indivifionem reveraeſſe negationem, | 


ARTICULUS.1H, 
in quo declaratur quid Unum addat Ents. 


4s Primo certum eſt.unitatem ſignificare indivifonem. Ita apparer, 1, Ex oppoſite 

'Onum figntficat unius, quod eſt multa, Multa enim dicimus, quz inter fe diviſa ſunt Entitatibus. 

wdivifonen, Ergo unum crit quod non eſt diviſum in Entitate ſua,vi contradiionis, Atque lic, 
ficut diviſio indicat multitudinem;ita-indiviſio fignificabit unirarem, 

Deinde confirmatur idem aſpecialibus unitatibus, Veluti ſimplicicas eſt per in- 
diviſionem Entitatis talem, quz remover ctiam Enticates partiales. Item unias 
quantitativa eft, per remotionem diviſionis in re quanta, Ergo relinquitur etiam 
untatem ſimpliciter nihil aliud dicerequamindiviſionem ſimplicier. al 
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+18: quia in ſuperioribus concluſum, quod indivifionon fit nomen pofiti- 24 _ 
— nos _ addict nifi indiviſionew,utique unum non ſignificabit nifi £14%e adeo ne- 


negationeme Þ es | gationem. 
Aliqui negationem lamgquam ſignificat indivifio ,yocant privationem SIC Hen- 25 

ricusapud Scaligerum Exerc: 65. 5. aitunitatem eſſe privationem diviſibilita- Unitas as fig : 

tis, Idemquefaciunt DoRores alii. Sed ſciendumeſt: Tndiviſionem vocaripriva- nificet privat- 

tionem, nonproprie, ſed per Meraphoram five fimilitudinem, quia (cilicer aflimila- 01&m 7 

tur privationt in eo,quod hec indivific adhzret Enti reali, ficut omnes privationes, 

Atidnon eſt in negationibus, quz non expoſcunt ſubjeftum, mult6que minus 

ſubje&um definitum. Similia vide infra de abſoluto cap; 20.nuwn.21. Quodautem 

indiviſio non fitprivatio,proprie loquendo, id indeeſtclarum,quia aliasejus oppo= 

ſitu, hoc eſt, multitudo,per ſe & per naturam conveniret enti, indEqueipſa potius 

eſſtaffeRio Entis, quam unitas. Privationes enim non removent nib id, quod na- 

turidebitumfuir. | Ls 

Tertid, eſt hicdeclarandum : Qualis bicintefigatur indiviſio, ubi ſtatim re- 26 
nendum: indivifionemhiccomplicaricum Entire, ſic igicur unitas dicit#1ndiviſio- «Qualis kicir, 
nen Entitativem.Hoc propterea noto, quia accidentalis divifio, quoad ubi vel lo- telligatur iz 
cum,non tollit unitatem Entis, ſupponendo, quod myſterium Euchariſtiz clare diy;f0. 
docet, Ens unum poſſe effe in divifis & ſeparatis ubi, Vide hac dere inprimis Bell. 
lib. 3 .de Euchariff.c. 4. 

Remotr3 igiturdiviſione accidentali, noto, indiviſionem Entitativam poſſe com- 29 
plicari cum diſtinRis cerminis. Dicipoteſt aliqua indiviſio , quia quid ft non divi- 
ſum @ ſeipſo, & non diviſum ab alioEnte,& non diviſuminſe. Ex quibusultima 
hzc phrafis eligenda eſt, ad declarandum unitatem-tranſcendentems 

Ergo (ic quod eſt unum, eſt indiviſumtn ſe , hoc eſt, in ſecontinet omniazquz 
2d{uz efſentiz complementum pertinent, & excludit omneextraneum, utſupra 
de Enteperſe loquebamur, Tndivifio autem ab alto non pertinet huc, quia uni-po- 
tivs convenit divsfio ab alto Hzc enim eſt conſequens unitatis,ut jam dicetur.Indis- 
viſio autem @ ſe non ſignificatur voce unum, quia hxccontiner comparationem 
cjuſdem ad ſeipſum, indEque non eſt fine operation intelleRiis, Vnum autem vo. 
catur Ens,ſfine operatione rationis, ut prius diſcurtebamus.Sed hic porrd quzritur; 


ARTICULUS. III. 
eAn Vnum connotet divifionem ab alio ? 


Divifionem ab alio quidam faciuntefſentiale requifitum unicatis, quidam ejus _. 
conſequens,quidam prorſus reJiciunt Ylam 2 confideratione Entitatis | ”M 

Hac inreſuppono: Diviſfiognem ab alio poſſe bifariam intelligi : uno modo, ur ,, 
Illud aliud non fignificer ſolum illud quad exiſtit, ſed etiam illud, quod poſſibile Do fio ab alis 
eſt, Aliomodo, ut diviſio abalio intelligatur,taum ut ab Ente, tim ut a non Ente. bifarian intel» 

| Quibus poſitis, dico; Enti accidentalem eſſe ,«tque adeo ad unum non pertinere, 45,7 
divifuonem 6b alio tanquam Ente exiſftente. Ira apparet, quia fic aliquid poreſt eſſe Ay 
Ens, & proinde unum, quod tamen fic non eſt ab alio diviſum ; ut apparer de Deo Duatenus ad 
ante creationem-mundi , Quia enim tunc non erantEntia creata, utique tum De- unitatem berti- 
us non erat ab alio diviſus. Erpatet amplius, quod talis divifio requirit coexiſten- , = ab 
tamaherius. Exiſtentia autem eſt Ent,qua tale eſt ,comingens,ed quod Ens, ut es bvije 
ficcontineat Ensetiam poreſtate, cvi non convenit exiſtenyia. Im 
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2, Aliter, divifio abalio, et Entiquabi effentialis, fi divifio abatio intelligzue 
indifferenter ad diviſum effe abalio, tum eo quodeſt, tumeo quod non eſt, py 
Give id quod F.ns eſt, ſit Enspoteſtate, five Ens au, Patetque tum, Deum ante 
creationem etiam fuifle unum, atque ita diviſume 1, a non-Entiratibus. 2, etiam 4 
poſſibilibusEntibus* = 

3. Nihilominus illadiviſio ab alio ſicexpofiet, adhuc 1, non eſfentialiter ſigni 
ficatur per unum,ſed 2. eam conſequitur. 3. mult6que minus eſt aliquid unitate 

TIS, | 
s Prins pater,quiailla diviſio ab alio inſinuat relationem, uniss ſcilicer ad aliud, 
Athzxc relatioy ut ipſa verba ſonanty jamdum ſupponit aliquid unum. Ergg diyi. 
fo illa ab alio, non dat demum unitatem. Et repetatur, quod fupra diQum eſt ,uni- 
tatem effe attributum abſolutum. : 

Alterwn patet? quia fi unitas ponit indivifionemin ipſoy utique ſtatim ſequitur, 
quod ad extrancam Entitatem ſtatin inferat mukitudinem, hoc eſt ut ipſum & 2. 
liud fint (non unum fed) multa. Multitudo autem pofita eſt primo in diviſione 
rerum, quz mulez dicuntur. 

Tertium ex mod6diQis ſequitur: pater tamen porrs, quia fi diviſto effetpriox 
uno,tum multitudo effetprior uno. Diviſio enim ſtatim importac multitudinem, 
At abſurdum eſt, multitudinem efle priorem unitate, quia unitas eſt multitudinig 
menſura; & multitudo pro partibus componentibus exigit diſtintas Entitates, 
quarum fingulz ſuatunum quid. Ar partes componentes non poſlunt efle poſterige 
rescompoſtto. ; 


TIiTHQqHL 5ST 
De adaquatione Unis ad Ents 


Sub hoc titulode duobus videndum eſt: Prim: An Ens & Unum adzquenturi 
Deine : quis ſic ſenſus divifionis Entis in Unum & multa ? 


ARTICULUS. I. 


afAnunm fit adequatum attributum Entis ? Ubi etiam 
redditur ratio, cur omne Ens ſis num ? 


Quod omne Ens fit Vnum, inde patet 2 quia finonefſet unumyeſſet multiplex, 
Ar ſiett mukum, eR diviſum. Siautem eſt diviſum utique eſſer & diviſa Entitas, 
Ubi autem ſunt diverſz Entitateszibi non eſt Ens,ſed Entia» Ergo quod non elt 
unum, non eſt Ens.ſed Entia, p : 
 Eftſolum hic obſervandum : unitatem illam non exigere ubivis unitatemſum- 
mam, ſed efle intelligendum cum proportione, Ergo ſimplex haber unitatem ſim- 
(vr endo <66QrN habet unitate per reſultantiam ex multis partibus.niverſale 

bet unitatem univerſalem.Singulare habet unitatem numeralem,& ſic deinceps- 

Sed tum quzritur,de divifzone Entis inunum 8& multa,quz haRenus didQis vi- 
detur contradicere. ; 


ARTICULUS, TI. 
en Ensrefte drvidatar in unum & multa ? 


Iiladivigio vulgo uſurpariſolet 2 (ed quia oltenſum eſt,Ensreciprocaricum uno, 
idcircs 


De Simplici & Compoſito, 6r 
*&circo nunc 2meneia, urendum eſt, ut appareat, quomodo ens fie nulta, adeoque 


Ensdicatur,quod ramen non unum eſt. Rn | | 
Poteſt igitur duplex eſſe 1Ilius divifionisſenſus : Prims, ut Ens illud dicatur mul- 


ra, quod multas partes requirit a 


41 
d complementum ſuz eſſentiz,qu6dqueaded hoc Duplex ifius 
ipſo tale eſty ur ſitreſolubile in multaspartes, Tale quid eſt omne Ens compoſi- divifionis ſen- - 


wm- Si hoc modoexplicetur vox multa, tam diviſio Ila erit fic intelligenda : om- /is, 


neEns eſt unum,hoc eſt tale, quod non poſſitdividi in mula, quod quidem idem 
eſt 3c Ens ſimplex, vel multa, hoc eſt tale,quod dividi pofſitin multas partes com- 
ponentes. Unde ſummatim, divifio Entis in unum 8c multa, fic xquipoſterejuſ- 
dem diviſioni in Ffmplex & compoſitum, Unde tandem apparet, adhuc unum reci- 
procaricum Ente, quia compoſitum, erſi habeat multicudinem partium, ramen re- 
veraunumeſt, in quantum omnes ejus partes ab una eſlentia continentur,quod qui- 
dem ad unitatem Catis eſt, 

Aliter, per multa intelligi peteſt Ensper Accidens, & id quidem melius. Nam 
mulcitudo requiritſeparationem aRualem, per Ariſt:5, Metaph:c.x 3.t 28. Arilla 
non eſt in compoito. Unde fic unum dicetur,quodeſt unum per ſe. Unde fic ſen- 
ſus illus divifioniseſt, idem cumſenſu hujus : Ens eſt perſe vel per accidens: Vele 
Ens eſt unum ſimpliciter, vel ectunum ſecundim quid, Diviſio auremilla fie intel- 
le&a, nihil derogat reciprocationi Entis & unius , ſed potiniseam confirmat. Hoc 
quidem, quiadum per Ens, quod multadicitur ſolamineelligitEntia per accidens, 
urique non eſt Ensper accidens, relinquitur efle unum, quadnckis ſatis eſt, Nam, 
ut prius etiam demonſtratum, cum unum & Ens reciprocantur, non-ſumitur Ens 
latfſime,ſecundum omnem fignificationem & xquivocationemſuam, ſed ſolums 
id quod per ſc unum eſt, vel quod ſubjetum Metaphyſicz poſitum eſt. Illum au- 
tem ſolum Entia per ſecomprehendit. | 

Denique recogitandumeft, quod ex Monlorio cap: 3. fre ad divifionem affe- 
Rionum, in commentario dium eſt, effe aliquas divifiones Entium, quz non 
ſuntin res, fed in rationes diverſas. Er fic Ens unumerit,vel multa, quia aliquo re- 
ſpettu eſt unum, aliquoreſpe&u multa. 


—— a 


CAPur.V. 


De Simplici, & Compoſito.. 


I. Fait de Uno generatiter: ſequitur de eo ſpecialias. 
2. Unumerg) eft ſimplex ,aut compoſitum, 

3-" Simplex eſt, quod habet Entitatem iudivsfibilem,ut Dens. 

 Compoſitim eft, quod habet Entitatem ( alu quidem endivi- 
ſam,quia unumeſt, ſed tamen) diviſibilem, ut Homo, & in genere 
quodvis Ens creatur, 
: 5. Termini,ex quibus compoſitum ſumitur, ſunt varit, 

H 
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Simplex quid 
dicatar extre 
Philoſophiam, 


64 ZIB.I. CAP. TV. 
6. Eft :gitur ſic.1. copoſitioex eſſe & eſſentia,2. Ex natura &- ſup. 
poſito, 3. Ex alin & potentia.g. Ex genere & differentia.y Ex dif. 
ferentia & differentia.6. Ex materia & forma.7eEx partibus quan. 
ritativa. 8.Exſubjeto & accidente,& 9.x pluribus accidentiby, : 
7. Unde quod horum nnam vel alteram,vel omnes combinationes 


habet dicitur compoſitum. 
8. Termini illscomponentes alto nomine dicuntzr partes, Exinds 


compoſitum,alio nomine vocatur tomm z Sub quibus nominibus ages 
thr de its, in ſeqeeapite, ; 
COMMENTARLIUS. 


Principioquzrendum eft deſede hujus traftationis, ubi ſcilicet agendum fide 
ſimplici & compoſito, Tam de voce fimplicis & compoliti. Tertio.de quiddirare fins 
plicis, Quartode compoſito, ubi ctiam eritde vaziis compoſitionum yenneribus, | 


TITULUS I. 
Ubs debeat traftari de ſimplici &+ compoſito # 


Aliqui fingularem faciunt ex his terminis diviſionem Entis. Suarez ſparſim do» 
cet deiis in diſÞ.q,de Uno, diſp.zo.Inter arribura Dei. &@ diſp,3 x. Inter anti-. | 
buca Entium creatorum. | 

Exiſtimo tamen optime hanc do&rinam conjungi cum UnodTtafecit Ariſtetiam + 
10, Metaph.c.6.dicens:aliud unum eſſe indivifibile (Fmplex) aliud indiviſum(com- 
poſitum,) Er hinc compoſitum definitur, quod fir & J) axwv,unum per alia. Sine 
plicitas autem 1n re nihi] aliudeſt, quam nomen maxime uniratis, ur etiamSuz- 
rez docet aiſþ, 4. Metaphyſ; ſe 1. num: 12. Ex quo ſequitur, cum Ensdividitur in 
ſimplex & compoſitum,quod tamenibiEns ſitſumendum cum unitatez ut ſic ſims 
plex & compolitum, proxime ſintdifferentix unius. Ex hocliquet imperitam efſe | 
eraQationem Timpleri,quide fimplici & compoſto tratat ante wins doRrinam, 

Aliter ( quandoquidem fimplicitas foli Deo conyenit : & compoſitio omnibus. 
Entibus finitis.) Non incommode, de iſta inter attributa Dei, de hac inter attribu- 
Ents creati-traRaturSolim hoceſt inconveniens : quod fimplicitas ut fic, eſt 
quid latius, quam fimplicitas ſumma, quz ſoli Deo convenit, Unde hoc intuu 
exiſtimo, ſimpliciter melias effe agere de ſimplici & compoſito ſeorſim,quim inter 
aitributa(pecialium Entium,quz ipſa ex generali hac doQtina fibi ſumere poſſunt, 
qued iphis debetur. 


S.:4-T FF EIS Ix. 
De woce fimplicis &- compoſite. 


Simplex ambigue dicitur: Apud oratores & in vulgari genere Joquendi, ſimplex 
(homo v.g.) vocatur qui eſt &v& JFxv x} e&ximg; Ita Chriftus juber ſuos efe fim- 
plices, utcolumbz ſunt, Matth: 16. Aliter ſimplex eſt idem, quod imprudens; un- 
de Germaniceetam dicimus,eln Simpel Menſchen, vcl ſummatim ſic ſimplex 


eft,quod non eſt commiſtym cum aliquo aſcititio; faveid aſcititium ſit per _ 
Accgent!s, 


hd 


De Simplici & Compoſite. 63 
accidentisy artis ad naturams w etiam fuci alicujus, alitErve, quo ſenſu fimpler 
us, & ſimplex oratio, &c. dicitur. . | 
— Philcſophos ſimplex dicitur abſolute & comparate. Abſolute fumplex eſt, 8 
eſt expers-omnis. compolitionis. Ita ſolus Deus eft ſimplex. Ec hvic figuihica» q4/ctued fon- 
toni congruit Etymologia fimplicis, juxta quam ſimplex eſt, quaſi {line plica, licut ptex. 
duplex vocatur, in quo duoplicantur, iriplex in quo plicantur vel complican- gjmplex unde 
urtria, : ; dicatur. 
: Comparat# autem dicatur fimplex,quod non caretomni compoſitione Sed aliqua, 7g 
& ita hoc ſimplex vocatur ſecun.ium quid & inſuo genere. Ita anima noſtra voca- ggmplex compe- 
cur ſimplex, apud Scal, Exerc, 307./;27. ſimplex, inquam, non quianullo modofir yy 
compolita, in genere Entium creatorum,ſed comparate intelligendo ſimplicitatem. 
Nam anima noftra, hoc ipſo, dum Ens creatum eſt, eſt compolita, 8 ſolm eſt 4nima quome- 
ſimplex, ad negandum (pecialemaliquam compoſitionem,quz inaliisereaturis re- do fmplex, 
peritur, ut eſt compoſitioex materia & forma, - ET 
Hocſenſu etiam Angelitlicunur fimplices, quitamenalias multiplicem compo- Et Angels. 
Gtionem habent, ut ſuo loco videbitur. EodemſenſuCaelum & Elementa vocan- 
tur fimpliciaapud Ariſtot: 1. de Cel.c.2. (cd in genere corporum naturalium, hoc 
ſenſu, qudd inter corpora non fint Entia fimpliciora iſtis, Negat igitur iſta ſim- Trem celum 
plicitas ſpecialemcompoſitionem, poſlibilem 1n genere curporum, _ fgnifica* Elements. 
tur per mixtionem ex elementis, Alias utique iſta corpora compolita ſunt,hocipſo, 
quia corporaſunt, omne enim corpus habet matcriam & formam,8.a potiorierine 
coOnmenn per eos terminos componentes, quiquodyvis Engs creatum faciunt com= 
1itume 
T ocnndin hanc ſententiam etiam eermini Logici aliqui dicuntur ſimplices, + 
nempe termini inventionis, nor quianullus eorumhabeat compoſitonem,& mul- Ze rexmini £4+ 
titudinem conceptuum, ( Secusenim eſt de definitione, diſtributione, reſtimonio) gicz, 
ſedquia non habent compoſitionem axiomaticam, ſive quia illi nonſunt integra 
axiomata,ut latins declaravi in Top:comment.c. 1-36, & 33. Rurſus,in compara- 
coſenſu, axioma aliquod vocatur timplex, & Syllogiſmus, non.quia nullam ha- 
beant iſtacompoſitionem, Eſt enim omne axioma compoſitum ex argumento & 
argumento, &.omnis Syllogiſmus ex tribus terminis,& diſtinQis propoſitionibus, 
Diciur igitur aliquod axioma fimplex, non ad removendam omnem compoſitio- 
nem, ſed ſolimad remoyendam Ipecialem compoſitionem, quz eſt poſſibils in 
genere axiomatum- Er idem eſt de Syllogiſmo. 
Ex his igitur intelligitur, eriam compoſicum dici aliquando{abſolute pro omni #8 
£0, quod qualemcunque realem compolitionem admitrir. dow mg omne crea- 
tum eſt compoſitum z Aliquando autem diſtinguicontra.ſimplex, ut compoſitum 
{ignificat ſpecialem compoſitionem, in aliquo genere Entium. 
Deindeobſeryetur : vocabaſum compoſnionis etiameſſe ambiguum. Tgiturpo- 5g 
eſt lignificare aQum effetivum, hoceſt, influxum illius,quod componir efficien- Conpoſitio 4m- 
ter. Unde ficcompoſitioeſt aRus efficientis, quo ipſumefficiens aliud componir. bigue dicitur. 
Atque tum compoſitio ſic ſumpra, eſt aliquid extrinſecum compoſitis, ficut #difi> 
catio xdificio, & omnis effeQio ſuo effeRo. Deinde compoſiio frequenter ſignifi- 
.catatumformalem, hoc eſt ,illum atumgquo compolitum eſt id quod eſt. Er hoc 
modo compoſitio ad compoſitum, ſicut ſimplicitas ad fimplex dicitur. Eſtque tum 
compoſicio intrinſecum quid ad tem compolitam. 
H 4 Rurſus 


wo , 
Compoſitio rea- realis compoſitio eſt, quando inre una re: 
lis vel rations. Quomodo homozveg.eft quid compolitum. Katronts autem compoÞtiv eſt,quands 


38 
V2 
13 
& . 
vnitarts. 
14 


is 


6x 


LiBe 1. CAPs Fo 


Rinal teneatur ; compolitionem aliam eſſe realem, aliam rationis, Ind 
a Entirates realiter diſtinGz on Fmany 


nofira tamenratioeam unam eflentiam ſub di- 
Quomodo in Deo aliter apprchendimus divinam 
& ſic per rationem Deus eſt quid compoſium, 


in renon datur nifi uni Enrtias, 
verſis conceptibus apprehendit, 
eſsentiam & aliter miſericordiam, 
caminre fit fimplicifftmus, 


Deniqueteneatur, ſicutde unodiRum eff, ita etiam efsc in compoſite, Nempe 
in genere compoſitorum quod eſt unum perſe,hicyocatur compoſttum perſe,Dix:: | 


ingenere compofitorum. Nam unum per ſe,8 compoſitum per ſe,non zque lace pa- 
centgquia unum per ſe comprehendit eriam ſimphcia, ut priori diſpuratione confti. 


eutum eſt. Qu | of 
cidens. Indeque quid compoſitum per fe & per accidens dicatur, ex iſtis ſatis cla 


rum eſt, 
Ercirca has diviſiones quidem Mertaphyſicus non debebat ſolicitus efse circa 


compoſitionem rationis & eamquz eſt compoſitorum per accidens ; nihilominus, 
interius declarandoſpecialescompoſitiones, aliquid de iſtis dicendum et. 


TITULVUS.IL 
Dnjd fit Simplicitas. 


Reſpondeo breviter : Simplicitas eſt ſummus gradus unitatis- Unde x. Que de 


_ con UnitatediQaſune, hic recurrunt, nempe quod Simplicitas ſignificat ipſam Entitz» 
it rationem tem cum negatione diviſionisin ſe. 2. Summum autem gradum unitatis conſltituir 


ſimplicitas, quiaconnotatnon Gmpliciter indivifionem, ſed (indiviſibilitatem ) 
hoc eſt, qua quid x07 poſſit ullo modo deinceps dividi in multa, Efle auem 
hunc ſummum. gradum unicatis apparer fic : Tnicas ſimpliciter dicic indiviſio- 
nem Entitatis. Ergo quo quid magis & ſublimius indivifum eſt, eo magis & ſubli 
miuserit unum, At magis eſt tndiviſum, quod neque attu neque poteſtateeſt diyi- 
ſum,quodeſt in fimplici, acquod eſt indiviſum quidem aQu,& pro iſto atugdiyi- 
Abile cameneſt,quodque adeo multa includirgporeſtate in quz etiam teſolvi poſi, 
quodeſtin compoſito, Simplex igitur majorem habet & ſublimiorem unitatem, 
quam compolitum. 


vy. QuzRk1tTuR: 
An fimplicitas fenificet perfeftionem & eam quidem enumeratiorens 
quam compoſitis ? 


Cajeranus de Ente & E/ent:c.2.negavit ſimplicitatem efſe nomen perfeRio- | 


autem ibifuit unum per accidens,hic vocatur compolitum per ac+ 
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nis, idque ideo,quia fimplicicas fignificat negationem,non aliquid pofitivum,Vor |; 
ftius etiamin Nor. ad difp, 3.de Deop.z07: contendit, Deum effe aliquid comp» . 


hum. Unde lic, quia compolitio inftuitari poteſt, hoc eſt, attribui Enti infinuto, 
relinquitue deilhus (ententia, compolitionem ſignificare majorem perfe&ionem, 
quam ſumplicicactem. Contrarium tenuit Scotus1.d 8.9. 1. ad. x. & quodlib.s, & 
poſt cum Soncin.4.Metaplyſ q.14. & Licherus iz comment: ad Scotum d. 1.8% Su 
rcz diſp:30.ſc 31. 3. 

Tractayi hauc remin Top:comment, c.2.2..56,ad axioma, qu3quideſ? pmplid- 


S1aplicttas fig- #:,e0 eff preſtautius,unde aliqua pcranture Nung digo breviter Prim ; Simplicitas 


Nt 
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eſt nomen perfeRionis, & quidem majoris quam compoſitio: Ira apparet. 1.Quia nifcat mejoren 
unum & Ens reciprocancur.Igitur quod nobiliori modo-unum eſt, ctiam-nobiliori perſeFionem 
& perfe&iori modoet Ens, Ar fimplex,per prioris quzſtionisdecifionem, nobilio- quan compofitis 
ri modo unum eſt.Ergo etiam nobiliori & perfeQiori modo Enseſt, 

Deinde: compoſitio eſt nomenimperfeCtionis. Ergo fimplicitas eſt nomen per- L Sr 
{-Qionis,Contraria enim contrariorum ſunt conſequentia» Antecedens probarur, mperfetttones, 
Nam compoſitum prim0involvit imperfe&ionem dependentiz. Dependens autem 9 enferuntuy 
utique imperfeRtius eſt independence. Dependet autem compoſitum multipliciter, þer conpoſitio- 

nempe 3rerminis intrinſece componentibus, ex quibus ſcilicet quidgue compo*- nen. 
nitur, Deinde dependet ab aliquo effective componente, ficut Fuſtinus ait gf. 
Chriftianarum quaſi, 129, Qui componentem non habet, quomodo eſt compo- 

fius ? Eſt etiam tandem in cog quod eſt compokitum per ſe, ( Neque enim de com- 

poſito per accidens ex inſtituto agic Metaphylicus ) dependentia unius partis ad ali» 

2m. Secus enim non efſet in <o mifi partium agglutinatio, quz ad compoſitum per 

ſe non ſufficiat. "OED : 

Altera imperfeRio,quam infinuat compoſitio,ſumitur ex priori, Nam.quia ome T7 
ne compoſitum eſt dependens 2 Ergo omne compoſitum eſt poſterius alio, Ergo 
aullum compoſicum eſt Ensprimum, Art h#cſatis. magna eſt imperfeQio, dicere 
repugnantiam, quo minns quid fit Ensprimum. - ; 

Denique compoſitum habet hanc imperfetionem, ut implicet aliquam potenti- 18 
am-Nam in eo,quod eſt per ſe compolitum, alius terminus componens eſt-per mo- 
dum aus, alius per modum potentiz. Ergo nullum compoſitum poteſt efle atus 
puriſſimus, Eſt aurem utique imperfeRio, implicare aliquid per modum potentiz, 
Sed hxcplenids deduxi in oratione £AEyx7xy ad metaphyſica Photianorum argu- 
menta, quam infra vide lib, 2.in fin:c,3.de Deo, 1um,7 34. _ 

Eft camen obſervandum : Inter Entia, quibus non repugnat illa imperfeRio , 79 
compolititonis, fieri polſe,ut compofitum habeat majorem perfetionem, quam Compoſitum nou 
ſimplex ,arque ſic per multitudinem partium ſortiatur aliquam perfeRionem ,quam eft ſimpliciter 
non haber ſumplexyper defeum iſtarum partium+ Ita partes ſunt fimpliciores, & #870bilius quo- 
ramen ignobiliores compeſito. Er ſic Gerhard.de Monte in Thom: de Ent: & &ff; Vis foplici. 
fol. 4. aitzcorpora naturalia, quo.ſint compoſttiora,.eo cle perfeRiora,, quia multi- 
eudneformarum recedune magis magiſque a ſimplicitate materiz primz, & ſic 
multiplcandoformas, mulciplicant perfeiones, 

Simile quid eft inaliis attributis.lmmurabilitas abſoluteeſt nobilior & perfeRi= Z? 
ar mutabilicate, unde Deo illa convenit. Ar in iis,quez non (une fimpliciter immu» 
abiliag poſtea nobiliorisnaturz eſt, eſle mobile, quam eſſe immobile. 

3- Deniquequodatrinet ad argumenta Cajerani fciendumeſi-negationempri= 21x 
monon ſignificare perfetionem, quia omnis negatio Entitatem remover, ade que Solvantur 0b> 
bgnificat perfeRionem aliquam formaliter non convenire ei, cui accommodatur jediones,; 
Negatio. Atque fic fimplicitas negat Entitatem compoſtam, indeque inſinuat, ei, ; 
quod fimplex dicitur, non convenure illam perfeRionem, guz eſt Entis compo- py ny: {UON 
ity, Nihilowinus negatio con/equenter poreft ſignificare perfeRtionem, Poreſt do fignificet per. 
enim negatio negare imperfeQionem, vel Entitatem ignobiliorem, poſt cujus ab- fectionem ? 
ſentiam relinquatur Entitas nobiliorz & hoc dicendum eſt de omnibus divinis at- 
rtibutis negativis, quz negant in Deo noſtras perfeRiones, quz in comparatione 
al divinam efſemtiam ſunt imperfeRiones, ide6que perfeRiones iſtz formaliter 
in 
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Congraentior prior, fi ad vim terminorum reſpiciamus. Nam infinitivi {olent frgnificare aQus 
ſenſus qui? 


28 
Dew u0n com- quia impoſlibile cit, ut eſſencia divina ficindificrensad eſscndum aRu,velporeſtare. 


2 
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in Deocontineri nondebent, Et hoc modo fimplicitas eſt nomen negans, negay 
inquam imperfeftionem compoſitionis, unde hoc ipſo fimplex relinquitur nobi- 
lius compolito, De opinione Vorſtiiſuo loco plenids erit. dicendum, cum ad conk- 
derationem attributorum divinorum peryentum erits 


TITULUS. IV. ; 
De compoſito & uariis compoſitionuws goneribus. 


Prius expoſita eſt vox compoſiti. Nunc res ipſa traQtandaeſt. Ac ome quidem, 
cim compoſitum hic fecerimusquaſi differentiam unius, declarandum erit, quo- 
modo,quod campoſitum eſt,fitadhuc unum ? Sed id priori capite faQum ct, de 
clarandounitatem perſe in Entibus compaſitis. Nunc declarandaſunt variacom- 
poſi:ionum genera, quorum novem enumerata ſunt in Theorematibus, 


ARTICULUS. I. 
De compoſitiane ex eſſe & eſſentia, 


Hanccompolitionem DoRores dupliciterdeclarant. Igitur per efextian intel- 


Per efſe autem intelligunt id quod eſt, veluti eiſentia hominis eſt bumanitas, qui 
homo eſt homo. Efſe autem hominis eſt nihil aliud,quamid quod eſt homo, Quad 
quidem modo non ſolam jncludit efſentiam ſuam, ſed etiam attribura ſua, Sicla- 
pis & lapideitas, Afinus & afinitas,canis & caninitas, difterunt ut efle & efſentia. 
Sicigiturcreaturz ſunt compolitz ex efle & eſſentia; quia aliud eſt in iis quod ſunt, 


oft je unumquodque 'Ens quaſi in abſtraQo, hve id, guo eſt unumquodque Ens, 


& aliudquoſunt. :1n Deo autem idem cft Dcitas & Deus. Vande fic illa compoſi» | 


tio - Deo locum = habe. FI Bp:3rf ” 

i, inter quo$eſt etiam Suarez difþ, 30. [.4, wn. 2.4 diſÞ:31./. 13.98. ſta, 
pereſſe abioonr exiſtentiam, unde compolitio ex efſe &  idem eſt, ac 
compo0ſlitio ex exiſtentia $8 eſſentia. 

Erchinc ſtatim ſequitur, iſtam compoſitionem fic ſolim habere locum in Enti- 
bus atu,Nam que ſuntEntia poteſtate, ea exiſtentiam non habent, Quanquam 
omnia Entia finita, etiam quando ſunt in poteſtate, ſunt poſſibilia, hoc ipſo. Et 
prainde ficetiam in iſto ſtaru talia dicipoſſunt,que apra int ad ſuſcipiendam com- 
poſitionem, ex efle five exiltentia & eflentia. 

Czterum hecexpoſitioiſtius compoſitionis videtur magis congrua efſe, quam 


ſuorum verborum, Tra currere dicitury quiaRtu currit, diſputare, qui hoc aQufa- 


cit. Unde ficefſe dicitur id, quod aQu ct, indeque familiariſſime, efle fignificat 
exiſtentiam. 


Porrs tam exiſtentia & efſentia faciunt in creato, five Ente finito, compolitio- | 


27 
E/e @ exiſten- nem, quia adcreaturz vel Entis finiti({ qua voce libentius utor, quam-creaturz, ad 
£14 quomodo fa- eyirandam ambiguitatem ) efſentiam non pertiner, ut au ſit, ſed Ens finiwmeſt 
ctant comfitio- indifferens an ſit aRuzan fit poreftate.Unde ſic in creatura apprehEdimus. 1-Eſſen- | 


eiam ejus, que, ut (ic, indifferens eſt, ut diRtum eſt adaftum & poteſtatem. 2.Exi* 


Rentiam, per quam quaſiconſtringitur eJus indifferens Enticas ad aRuale eſſe, 
Unde hzc duo fic tum faciunt in Ente creato compolitioneme 


Erex his ſtatim (equituriſtam compoſitionem in Neo non poſſe haberc locum, 


ln 


De Simplici & Compoſito, 67 


In poteſtate enim {{ objeQiy 
agens aliquod extrinſecum.. c | | 
quid prius Deo, & proinde, ttim Deus non eſser Ens primum & independens,-id 


eſt,non eſset Deus, Unde fine omni diſtinQione in Deo idem eſt eſsentia & exi- 
Rentia, Er proiade faciflitibi iſta compoſitio. Sed hxcinfra pleninis exponuntur, 


kb,2,c.31.236 [eqq. | : 
Sed de hog Lip quzritur: Qualis fithzxc compoſicio in rebus creatis ? 


eAn inrebus creatis compoſitioex eſſe & exiſtentiaſit 
realss,an rationss 7 
Pender hujusqueſtionis deciſio ex illa : Anefſe (liveexiltentia) & efentia- 


diferant realiter ?-De qua DoRores variant, Si enim hecrealiter differunt, euam 
illacealem faciunt compoſitionem.in Ente.Quod enim cx multisrealiterdiltinQis 


' unumeſt,id eſt realiter compoſitum.Si autemexiſtentia 8 eſsentia non differunt 


realiter,ſed-ratione,etiam non facient compoſitionem realem,ſedrationis,tanquam 
intelle&us apprehendat plura in una aliqua regquztamenrevera unumſunt: 
Quia igitur probabile exiſtimo, eſsentiam & exiſtentiam realiter non diſtin« 
ui. Idcircodico::compoſitionem illam ex eſsentia & exiſtentia non eſse realem, 
Fa rationis. 2. Habere tamen fundamentum aliquodreale. Prius patetpet modo 


dia, Fundament:um autem reale eſt, quod eſsentia Ents creati,ut lic , non invol-- 


vit exiſtentiamg, quod ades verum eſt, ut defintiones Fntium creatorum, per quas:- 
eorum eſsentiz fignificantur, .ctiam-verz fint, fi maxime nnnquam illaexiſte- 
tent.UJnde mens noſtra occafionem haber exiſtentiam apprehendendi per modum. 
alicujus ſupervenientis, vel ſuperadditiz quod ſecus critin Deo.. 


ARTICULUS. IH: 
De compoſutione ex natura & ſuppoſito 


Hzccompoſitio ſolim habetJocum in Entibus ſingularibus. Suppofitum enim 
eſt res (ingularis, eaque ultimo completa, fic ut non fitpars alterius. Tn genere 
fubſtantiarum intelligentium ſuppoſitum vocaturperſona : Uinde ibi iſta compo- 


firiodici poteſt ex natura & perſona. 
Eſt igitur zature hic nihilaliud, quam eſsentia alicujusrei individuz. Suppoſits- 


tits autem, velperſonalitas, cit ille modus,. per quem proxime vocatur perſona. Declarans tep> 
five per-quemilla eſsentiaindividua coarRatur adeſseperſonz. Horum utrumque #74: 


eſt,y.g.in Paulo, qui haber & eſsentiam ſingularem, & modum ,undeper ſe comple» 
cum ſuppoſitum dicipoteſt, Arin humana natura 7 Abyveſt quidem eſsentia ſingu- 
lris,[ed non eſt ille ulterior modus,ſecundam quem res lingularis perſona dicizur, 
Alias enim SeayIpowr© eſcerduplex perſona, quod Neſtorianum eſt. 

Paterautem per hoc Chriſti cxemplum,.in rebus creatis, naturam & ſuppoſitum 


39 


3y 


: He 


33. 


tacere compoſionem,quia in aRu & reipſa ſeparari. poteſteſlemiia a yerſonalitate,. 


indeq; iſtorum diſtinRio indicatur. Patetq; ex codem exemploinillis naturam ſin- 
gularem,quaralis eft, eſse indifferentem ad eſsendii in ſuppoſitoproprio & alieno. 

Ex quo rurſus patet : compoſitionem ex natura & ſuppoſito in Deo locum non 
habere. Impoſſbile enim eſt eſsentiam divinam ſuppoſnari in alicno ſuppoſito, 
atqueita ſecundum fe indifferentem cſse. 2d ſubſiſtendum in ſuppoſito proprio & 
alieno, quz ſolim.erant fundamenta hujus compoſitionis in rebus. creatis, quia 


his 


2 ) quod eſt, id aRuatur five inducitur de potentia, per Ponitur ex e/e 
Ar hzc omnia repugnant-Deo, quiaperhzceſset ali» & efentta. 


34+ 
Deumnoneſſe 
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his remotis nutlum remaner indicium diſtin&ionis nature a ſuppoſito. Art diſtin. 
&io ſemper przſupponitur 3 compoſitione. Vide Thom. 1.pert.q.3.4.33 @ 4. & 


Suarez#n Metapb.diſþ. 30.fc4.u.3-ſtq1- | 
ARTICULUS, IIL. 
De compoſitione ex altu & poteſtate, 


Hzccompeſicio vagatur per c#teras compolitiones, ex quibus conſurgit unum 


: . perſe. Sienim utrumque fit poteſtas, non poſſunt ad invicem coadunari. Si autem 
_ eſſa .nninblly fit = 2096. pr inde Ensper accidens. Ex duobus enim aQtbus nog 
4: poreſt heri unum per ſe-Sicigitur in compoſtrioneer natura & ſuppoſito,naturaef 

yeluti poteſtas, ſuppoſitum veluciaus.Incompolitione ex efle & eſlentia geſsentz 

eſt poteſtas, eſse eſt aQtuz, In compolitione ex materia & forma, forma eſt at, 
materiaporentia, & ſic deinceps. GE EY 

236 Eſt autem iſtacompoſitio in iſtoſenſu licintelligenda, ut poteſias id dicatur in 
Ente creato,quod elit determinabile & perfeCtibile per acceſsum alterius, Aus ay 
tem id, quod eſt determinans & perficienss = : - 

37 Eft ramen in alio ſenſu hxcetiam compoſitio, diverſa i c# teris generibus, Ar. 

Senſus alius, que tum per potentiam intelligendaeſt potentia paſſiva, ſecundum quam Ens crez- 

cumin eſſe jam conftitutum, ſic aprum ad accipiendum aliquid, velut! perfe&iones 
accidentales, aut etiam ſecundim quam deponi poſſi abilla Entiratein quaeſl, 
Eftque hzc potemtia paſſiva in omni Enteccearoponenda. Nam quia nullum Eng 


haberſummam perfeRionem,idcirce omne illud Ens poteſt admittere adventitian | 
aliquam perfe&ionem, propter quam ſupponenda eſt ineo eſsepotentia paſliva. E; | 
- _rurſus, quia omne Engcreatum eſt dependens,idcirco ſtatim ab eo undedepende;, | 


oterit annihulari vel mutari,ft ipſe velir. | 
Summatim igitur : Sic Enscreatum eſt compolitum ex aRughoc eſt,eſcentiaſua, 
& potencia paſſiva, ſecundiim quam poſit admittere aliquidextrancum. 


ARTICULWUS. IV. 
De ( ompoſitione ex genere & di fferentsds 


38 Hzc compoſitio convenit omni Enticreato,ut eſt in mundo.Dico:ut eff in mer- 
do. Nam ſumptum cum aliqua abſtraftionecarere poteſt genere & differentii, ut 
eſt Li wax generaliflimum. Unde fic ſolum, retinquitur illa compoſitio Entiill 
quod ſpecies eſt. 

Eſt igitur fic res creata compoſita ex genere & differentia,hoceſt,natura commu: 


4 
Non eft , ni reſtriaper ſupervenientem differentiam. Unde ſtatim apparet : hanc compo- : 


compoſitio. ſitionem eſse non realem, ſed rationis. Quia genus & ſpecies ade6que differenia ; 


realicer non diſtinguuntur. At omnisrealis compoſitio ſupponic realem diſtin 
nem terminorum componentium. 


49 Nilulominus:alis compoſicio Deo attribui non poteſtz Nam etfi compolnior- 
Deo non conve- tionis non opaguet Deo, nec tollat dei fimplicitatem, tamen aliunde compoſitioer 
Venif, genere & differentia imporrat imperfeionemy Deorepugnantem, Fit autemiſi2, 


quod difterentia omniseſt extra rationem generis & iplius ſpeciei, hoc ſenſu,ut 
nec genusalicujus ſpeciei, nec ſpeciesipſa pofſit de differentia illaprxdicari, quo 
modorationalitas,quz eſt differentiahominis,nec animal eſt,nec homo ce, util 
de differentia tradidit Ariſtoteles 6,70 £. 6. & alibi. 


At 


K—_ —_—Y —_ = 


NC ESE 


De Semplics o& Compoſito, 


+1 2pyrehendi poteſt in Deogquod non fit D Bus. Ergo fgnumett,in Deo 
FE. ng on ndi _ —_— difrentiz. Atque ia relinquitur Deus 


fmplex,ctiam removendo hanc compoſitionems quz cx genere & difterentia eſt, 


Sed hacde re alibi eſt plcnidis, 
ARTICULYUS. V. : 
De compoſitione ex differentia & differentss, 


Hanc compolitionem pono er genus, ſive totum univerſale.Omne enim to- 
rum habet rr year ar, ra ow arque hinc illud compoſitum, hz autem 
termini componentesdicuntur. Convenirque aded hzc compolitio generi, ut ge» 
nuseſt, PI 

Ex quoſtatim ſequitur : hanc compoſitionem non reperirtaQuin re,& in mun- 
do, Nam genus ut fic,quia univerſale eſt, in mundo non eft. - 

Nequerurſus cogitandum eſt; genus effe compoſitum ex differentiis,quaſtaQtu 
Gatin illo ( ſunt enim illz differentiz contrariz, quz non peſſuntelke fimul in 
eodem) [ed quia ſunt in poteſtate & latitudine generis, que ex genere emergerey 
vel utre&ifis loquamur,ad quod genus uniri poſſix. Arque hoc ſenſu, non incom- 
mode recentes quidam Metaphyſici, genus vocant compoſirum petefiativum. Sed 

borum intelligentiajuvabitur etzam ex ſeqzcapite. 


ARTICULUS VE 
De Compoſitione ex materia & forma. 


Ex notitia materiz & formz hxzc compoſttio ſatiseſt peiſpeRa. Talis compoſi- 
tioeſt in homine ex corpore & anima. Idtmque eſt in ommbus corporibus, qux 
neceſſarid implicant materiam & formam. 

Quod autem hc ſatis diſtinRa fint, urpoflint facere realem compolitionemgap- 
raret,quod materia & forma ſepararipoſſunt, ut apparer in ſeparatione animz hu- 
manz a corpore. At Entia,quz realicer diſtinQa ſune, eacum.untuntur, faciuns 
realem compoſitionem. Clarijora hxceruntex ſeqz capite, ubi agetur de toto efſen- 
tiali, & infra traKtanda Cauſarum doarina. | 


ARTICULUS VIT. 
De (ompoſitione ex partibus quantitativis. : 


Heccompolitioemergit ex priori. IJnde ſicutilla erat ſolimcorporum : Tea & 
hzc. Suntquepartes gqoentitative nihil aliud, quam partes integrantes materiam, 
Sicaquaeſt compoſira ex partibus quanticativis, hoc eff ex particula hac, & illaz'& 
dia aquz. Et ficin aliis, 

Czterim hzc compoſitio ex partibus integrantibus, ut de aliis dium eft, pla- 


aius dilucidabiturper doQrinam totius integxalis, de quo ſeq; capite agetur. Vide a quants- 
farive que ? 


etam bib, 2, c. 4.7. 54-ſeqq: 
ARTICULUS.VIIL. 
De Compoſitione ex ſubjefo & accidente. 
Tis compolirio fignificatur per hos terminos, Homo dous. Ubiſu bje&um eſt 


bom: Accidens eſt dofrina.Faciuntque heccompoſlitionem,quia Entitas doQrine 


wtur cum Entitate hominis. At plurium efſentiaruw uaio facix compoſitionem. 
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vedlts, 
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cidente facit 
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refs 


Ex hoc exemplo ficdeclarato (idem autem eſt in aliis ) apparet ex haccompot; 
tione emergere non compoſitum, ſive unum perſe, ſed per accidens. Semper enin 
exurgit Ens per accidens, quando Entia diſtinRorum przdicamentorum conjun- 

untur. 


Et rurſus obſervandum : hanccompoſitionem, tum demum realem effe,quanyy | 


affeRio, ſive atrributum realiter diſtinguitur k ſubjeRo, ſeu quando attributum ye. 
re eſt accidens. Nam cum attributum realiteridem eſt cum ſubjeRo, tum,quia pers 
realis diſtinRio componentium, ,perir etiam realis compoſitio. Atque hoc eſtin 
Deo & divinis attributis, item in Ente & .ranſcendentalibus cjus paſſionibuy 


Undein Deo, & Ente tranſcendenter ſumpto,realis compolitio ex ſubjeRo & 16 # 


cidente non datur. 
ARTICULITS, IX. . 
De compoſitione ex pluribus accidentibus. 


Accidentia five attributa hic irerum intelligenda ſunt, que realiter ab invicey | 
diftinguuntur. Secus enim -non facient compoſitionem realem , Quia realy | 
- compoſitio requirit Entitates realiter diſtinQas, unitas ramen in eadem, Ataue 

tum iſta ficrealiter diſtin@&a accidentia faciunt comfohtionem, quia per ms | 
cudinem Entitatum receditur 2 fimplicitate ad compolitionem, ur per ſe pare, ' 
realis igiturcompolitio eſt in Angelo, ex (cientia & potentia : Inanima ex ſcienjz 


& prud-ntia. In homune ex riſibilitate & capacirare diſcipline, Er fic inahis 


— TW. 


nn... 


F APUT. VI. 
De Toto & Partibus. 


I. Faitde compoſito, ut opponitur ſimplics, ſequitur de eodem,ut 
opponitny partibus, quoreſpettn totum vocatur, 
2. Totumeſt quod continet partes. 
3. Eftque triplex : totum eſſentiale zntegrale, &- nniverſale fin 
enus, 
- 4. Totum efſentiale eſt, quod eſt compoſitum ex partibus conſt 
trentibus eſſentiam per modum alths & poteſtatis, 


Fo Hucpertinet compoſitum ex materia & forma, ex genert© 


differentia, ex natura & ſuppoſito,&+ ex eſſe &-eſſentia. 


6. 1llud dicitur totum phyficum: hec dicuntur tota Metaphyſica 
Partes gitar totins 4a ſunt Materia & forma, genus & diffe- 


rentia, vatura & ſuppoſitum, eſſe & eſſentia, 
7- Totum integrale eft,q0d eſt compoſitum ex partibus quantit- 


ervis, five integralibus. 
8, Partes quantitative ſunt, que integrant materiam, ut : in hi. 


mine, ofſa, nervicaro,th c,ex quibas integratty Corprs. 


9e T otum 
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| De Toto &- partibise 7E 
| 9, Totumtintegrale eft ſumilare, five homogenenm, vel a;ſſimilare 
heterogenenm, | ; bt 
px T bows genenm oft, quod habet partes ejnſdem ſpecieigut; 
ua, celum, ignis, ſanguis. © Bt 2 
k I. Totwns es eft, quod habet partes diverſs ſpecici, 
#1: Animal. : _ 
1 6 Totum univerſale, ve gen eft, quod de pluribus arfferenti- 
bus ſpecie predicatur im Quid eft,non converſin. Vt animal reſpeiin 
091115, 
' 13, Undeejus principales conditiones ſunt,1. Predicars ae mule 
tis. 2. Pradicart ba iis inquideſt, 3. P radicart 08 converf6m. 4+ Ve 
ea,de quibns tanquam genus predicarnr, aifferant ſpecie, indeque 
nec ſollms accidentaliter, nec ut primd diverſa ea aifferre debent, 
Specie antem differre ſumendum eſt,ut comprehendat etiam differen- 
tiam numericam,atg, inde homo etiam genus fit Petri & Pants,& to 
14. Pars generts dicitur ſpectes. _ 
I5. Species igitur eff pars generiſubjetIas | 
16. Eft autem genns generaliſſimum vel ſubalternum. 
17. Generaliſſimum eſt, ante quod non oft genus, ut: Subſtantia, 
18. Subalternum eſt, quod infertoris gents, &- ſuperiors ſpecies 
eft, ut: e Animal. | 
19. Ampliando vocem generis,genu eft vel univoci,vel analogum. 
20, Univocumeſt, quod eque primo participatnr a ſpeciebus, ut 
animal ad hominem & beſtiam. | 
1. Analogum eſt, quod ab una ſpecie prins,ab alia poſterins pare 
ticipatur ut Ens ad ſubſtantiam & accidens.. 


COMMENTARIUS. E 


DeToto & partibus alibi etiam egi, nempe in Top; comment, c. 23,29. Etcx 
parte etiam, hoc eſt, de genere, & ſpecie, & differentiagin Introd: Log: c.3, Ni- 
hilominus,ne przſens mutila fit hacin parcetraRatio, irerum de iis aliquid com» 
mentandum eſt, ; 

Riioautem Methodi & cohztentia cum pracedente capize eſt ſatis evidens. 


Inprimisenim in preccdenti capice aQtum eſt de compoſiro, Jam omnecompo- De ratione Me- 
ſftumeſt ex aliquibus, ranquam componentibus compoſitum. Ergo compoſitum thogi, 


hoc ſenſu & reſpeRu eſt idem quod totum. Termini autem componentes 

funtidem quod partes. Quanquam noneſt diffitendum, ſub nomine compouii 

_—_ modoſub nomine totius, ſolere PhiJoſophos latids loqui, ac ſub nomine 
rius. | 

Ports cſt in hoecapire Prixad agendum de voce Torius & Partium, Deindede 

| goum 
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corum definitione & diftributione ,Tertis de toto efſentiali z Querts, detoto inte; 
| 4 


eral. Etcandem Puints detotouniverlaliffive genere. 
TITULVUS T. 
De woce totins & partimmue 


. V arias yvocum harum ſignificationes recenſer Ariſtot: 5, Metaph: 6,25, 26, Pro. 


Anbiguitagin ponam eas diſtinQius, Igitur Totum aliquando ſolet ſpeciatim ſumi, ad fignificn, 
wyocetotius. da cafoliim,quorum poſitio differentiam facit: Sic Ariſtor.d.l.cdp: 26, Ea, inquiy 
guorum partium poſitio non facit differentiam, dicuntur omne, quorum auten facit, 


dicunter totum, qaibus vers utrumgque accidit in ils @ totum,@ omne uſirpaty, | | 


Et juxta han ſignificationem in liquidis, iiſque quz menſuris concavis menſy. 
rantur, ut ſunt aqua, oleum, cinis, frumentum, uſurpanda eſt vox omnis,nonte. 
tius;ſed hzcſignificatio totiuseſt ad vulgatiorem Grzcorum conſuerudinemgquin 
Latinorum, ut rete obſervat Fonſeca 5, Metaph:c. 26,44 tit.b. Erad preſensin. 
ſtitutum iſta ſignificatio nimis anguſta eſt. 


Secunddtotum aliquando dem eſt quod perfeRum, ut Ariſt.Docet z. Plyſce.s, 


F 
Totum proÞa- , 6. & Scalig: lib.r,de plant. p.r07. Of lib.5.de cauſ, £.L cap.10.Þag: 235. 5 


fetto ſomitur, Deum totum dicimus, veluti, cum Deus dicicur totus adefecuiliber parti mundi, þ 
Unde fic Auguft, contra Felician, de unit. Trin, ad Optat.cap. 14.cap.16. Nondi. | 


miſit patremChriſtus cum venit in virginem, ubique fotus, ubique perfeRug, !Jno 


eodEmque tempore fotws eratin inferno, fofus inceelo. Sic Scaliger in carminead | 


finem exercitationum 2 Ante omnia,poſt omnia, fotus,unus, ipſe.Et entea. Ext 


omnia omnis,fine partibiſque totus, Ad hunc etiam modum anima tora dicuur eſſe | 


in qualiber corporis parte, tora, inquam, totalitateeſſentiz & perfeRionum ſu ] 


rum, ut declarat Zabarellade partir: anim: c 1. 


- Porro, totum hoc non dicitur per reſpeRum ad partes, Dicebatur enim hocto- 


perfeum. Sub imperfeRoautem, quod huic toti opponitur, continetur etiamid, 


PUP 


tiusgeneregDeus totus fine partibus, a Scaligero.Ejus igitur confideratio nuncetiam | 
non intenditur ſub yoce totius.Opponitur auem hoc torum imperfeRo,Unde & ip | 
ſum ſoler dici, rotumperfeFionis, & perfeFionale,quaſiſc,torum hoc idem fit,quod ' 


guod dimidiatum eſt & mutilum & mancum, de quibus eric infra c. 1 1. 7 12, 


; . Terti9, torum ſumitur valde late pro omnieo, quod diſtribui poteſt. Proinde 
Totum dicitur cum diſtributio etiam detur ex cauſis & effeRis, & ſubjeis & adjunRis.1dedfi- 
omne Ens in gula iſtorum poſſunt corum & partes dici,Veluti cum dico,hominum alii ſunt boni, 
quantum diffri- 3lii mali : homo qui bonitatis & malitiz ſubjeRum eſt, eſt aliquo modo torum: 


buitur. SiczBonorum alia ſunt homines ,alia Angeli,&c. HicBonum, qu6d alias eſt ad 
junQtum hominis & Angeli, haber rationem totius ad iſtos, Sic hominum aliiſunt | 
cteatizalii generati. Hxc hominum diviſio eſt per cauſas, Homo igitur,qu1 effeQum { 


eſt, ibi habct rationem totius, Idem eſt in alis, 
8 Arque huc pertiner etiam totum poteſtativuw, quod ſolim in iſta Amplitudine 
Totum Poteſig- totum dicipoteſt. Ariſtotelici ſolent hzc vocare tota per accidens, qua j re vide 
tivun. Fonlec.lib:4, Infi:Log.c. 7. 
Czterum, totum inea amplicudine a Metaphyſico non ſumitur, quia ca quzto 
cenſui, ſolam ſune artificioſC calia, in quantum ([cil, illis adapratur diſtributio al 


gua, Ar nunctotadicuntur, quz nontam per artificium taliaſunt, quam que ſt | 


eim per naturam ſuam implicant reſpeRum ad partes, ut policAdicam. 
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Dnarts totum anguſte accipitur ad ſignificandum totum integrale & effentiale, rg 
in qua acceptione totum diſtinguirur contra genus. Ita Logici trequenter alium Torun genes 
locum argumenrandi dicunt effe 2 toto,& aliuma genere 5 {umiturque adeandem contradiſtin- 
ſgnificarionem interpretatio axiomatis illius, quo partes dicuntur priores toto, guitur, 
uod occurric apud autores paſſim. Hocenimnon procedit de omni toto, 8 pat- 
tibus ; ſed iſtis (olam, quas dixi. Neque enim ſpecies, quz eſt pars generis, tan- 
12M totius univerſahs, eft prior genere. Sed contra, genus ct prius (pecie, per 


 Ariſtot.4.Top.c02.5.2.* Porphyr. in 1/ag C.7.9.8. 


Duints : vox Partis aliquando anguſte ſumitur ad fignificandas folum partes xx 
vantirativas. Hoc modo forme dicuntur carere partibus, & eſſe impartibiles. 

Sunt, inguam, ille impartibiles per defeAum partium quantitativarume 

Denique totum & partes ſumimus 1n communi, pro iis Entibus, az juxta na= 12 
tram ſuam talia ſunr,utunum deſtinetur ad efle alrerius,vel alia deftinetur ad efſe pox totius gque- 
illus, Uerobique enim ſignificarur Entitas partialis, cui cx oppolito totum reſpon- yz9do @ Meta- 
det. Arque ita yox torius comprehendir torum effentiale, integrale, & univerſale, phyſico inte[i- 
de quibus etiam ſub nomine torius ſolum in Meraphyſicis docetur. | gatur ? 


De dilhinftione inter T ot 64 Totim. 


Solet & diſtingui inter totum & totus. Ea apud Damaſe.l. z.de orthodox fide 
c.7.circa fn.differunt fic : Totum, inquit Dameſcenw,eſt nature repreſentativum. 
Totus autem Iypoſtaſeos froe perſone ,quemadmodun alud eft nature ,aliud bypoſta- . 
ſeos, Igitur Chriſtus torus Deuperfettus, ſed nontotum Chriſti Deus ; Namnon 9 
ſolim Deus, ſed & homo, Et Totas ef bomo perfefus, now Totum autem homo, Non 
ſolimenim homo, ſed & Denus, 

Aquipollenter huic modoloquendo, juxta hunc ſenſum, yidetur loqui Zabarel, 14 
diſtinguens inter totum conjunQim,& disjunim ſumprum. Vide ipſum libr. de Torum coniun- 
gener. @ inter,c,q. Totum enim conjunttim ſumprum illud eſt,quando pradica- fim & disjurc 
rumconvenit toti ſecundum utramque partem. Totum autem disjunRim ſumi aim [umptum 
nfinuat, quando przdicatum convenit ſpeciebus, ut maxims id fie ſecundim guid ? 
unam ſoltim partem, Sic cm Arifiot.lib,, de gener. inter t.23. aitgeneratio= - 
nem eſſe mutationem, tanquam tranſmutabilisfotius in totum, vox trotius ſumitur 

conjunQtim. Neque enim omnes <£jus partes tran{mutantur, cum ſaltem materia 
maneat, ut ibi diſputat Zebare/la. | 

D, Hutterus in lib. Concord. art,9.q.3. þ. 97 2.per maſculinum totas (in applica» 15 
tionead perſonam 92 Ave) intelligit Chriſtum duabus naturis conſtantem. Per 4liis quid totus 
Neutumautem, Totum,incelligir, illas ipſas naturas rationeproprietatum effen- & totur- 
tialium con(ideratas. Sic & Pelarg, in Damaſe. lib.z.c,7, mentb.q<p.128:-fac.2. Ec 
ſecundum huncſenſum folent explicare Lombard, qui lib. 3,diſtinf. 22, ait : Torus 
Chriffus 6/? ubique, non autem totum Chriſti eft ubique. Nempe Totum Chriſti eſt 
ubique,loquendo ex naturalibus proprietatibus naturarum, ſed tamen Totus Chri- 
ſus eſt ubique, comprehendendo ſub voce Totus naturas, tum quoadid, quod eis 
per ſe, tum quodeis aliunde convenit. Totus enim, inquit,Hutterus dif,loc. non 
eſt Chriſtus,ubi noneſt Deus & Homo, Homo autem non eſt fineſva humanitate. 

Yed hc Otcnopnturteg ; Redeo 2d vocem totius, 
_ Alia diflinfiovocis, Totum, 
Tandem igitur ex Boethio frequenter ( _ diliingui vox Totius, Sic igitur 1ſt as 
cotum 


I3 


7 


18 
Examindtur 
Definitio Ari- 
fotelks. 


19 
An debeat to- 
eum defmiri ſine 
mentione par- 
211971 7 

20 


21 


fs, 


74 ZI3B.1. CAP. F4 


totum in quantitate ſine mulcitudine, quod eſt unverſale, ſigno uniyerfali nas 
tum,utomnis ſubſtantia. 2. Vel eſt cotum in loco, ut ubique. 3.Vcleſttowmin ; 
tempore, ut ſemper, 4, Vel eſt rotum in modo, quod eſt univerſale ſine adjeQione 7 
prolatum, ut Homo, Confer Fonſec, lib.7,Dial, Inſtit.c. 8. & Franciſe, Titan, | 
(ih, 5 conf6d. Logic.c,6, Tantum de nomine Totius & Paruum, 


T1inTUTL FSI. 
De Totius &- Partium definitione, &- diſtributions, 


Duo proponuntur ſub hoc titulo, nempe prims definitio Totius & Partium, 
Deinde corum diſtributio. De ſingulis ſeorfium videndumeſt. 


ARTICULUS I. 
De definitione T otins & Partium. 


Arift,5IMet.c 2.5. totwm, inquit, dicetur, cujus nulla pars.corum abeſt, ex quitm |; 
natura totum denominatur. Hacdefinitio ab aliquibus commendatur, tanquam | 
conzrua huic traQationi de Toto & Partibus. | 

Sed tamen reveri congrua non eſt, neceſt ad mentem Ari/otelis ea intentio, | 
Ariftoteles enim ſolum voluit unam totius ſigatficationem circumſcribere, qui | 
totum idem eſt quod integrum, ut Fonſecd ibi noravi ad text, lit.a, Quod auten j 
bona non ſir, patet, quia homini mutilato, v.gÞ.deeſt aliquid eorum, quez habere | 
debet ; & tamen homo mutilatus adhuc eſt aliquid totum, quia adhuc poſt muti- ! 
lationem, haber ſuaspartes & eſſentiales, & quantitativas, Impoſlibile autemeſ,, | 
ut totum non dicatur quod partes habet : ficut impoſlibile eſt, non eſle filium, qui : 
habetpatremautnon efle dominum, quiſeryum haber. | 

Deinde placet aliquibus, totum definire citra mentionem partium, quia (al, 
deturaliquod totum quod partibus omnibus carer, ut eſt totum perfeConale, To. | 
tumenim perfeQionis de Deo dicitur, At is dicitur totus (ine partibus, ut [uperius 
ex Scaligero relatum eſt, Ur igitur totius definitio generalis fit, videtur, oportere | 
partis mentionem dimitti, 

Nihilominus hzc non placet intentio, quiatotum de toto perfeRionis & ali 
non dicitur niſi per zquivocationem. Aquivocum autem. non debet fignificac 
unam eſfentiam, & definitionem. Antecedens apparet. Nam totum nunc reſps | 
ive dicitur. Nam alias,cur copulatur ad eandem traQationem doAtrina totius & 
partium ? At totum perfeQionis, quod yocant, non dicitur reſpeQive, ficurneque 
perfeumygcui #quipoller. Arq; hoc exprimere voluitScaliger, cam ,quod hocge 
nere totius torumdicitur, vocat totum ſibi, vel totum ſuum, praſcindens hoc iplo | 
reſpe&um ad aliud. Vide ipſum lib. 5.de cauſ.L,L.c.110p.z85. | 

Optime autem dicatur reſpeQive F 


"7 wo " " 


definicturtotum, fi — totum 


Propris defini. partes. Relata enim mutus (e definiuntgut Ariftor. docet lib.Categ cap.7. Tot | 

zgitur neceſſario definiendum per ordinem & reſpeum ad partes.quod non income 
mode fit hoc modo 
#3 7070, 


819 1011, 


: Totwneſt quod continet partes, Et pars eff, que contin 
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ARTICULUS. Il. 
De diffributione T otins, 


AntoS nerſecutus ſum diſtin Riones vocis, quz ad vocem totius pertinent, nunc 
de aka Fane een y Armandus de Bello Viſlib,2,Term. c.256. ponitlex genera 
Totius. Totum efſentiale, integrale perfeffionale, potentionale, frue potefiativum, 
Univerſale, numerale, five quod ex numeris conſtat, Addunt aliqui totum indi- 
viduale. Sed aliqua ifiorum non rete vidcntur aliis connumerari, de quibus 
ſ-orſim videndum , ut tandem retineamus, quz genuina tora fint, in que diltri- 


but poſlic. 
PUNCTUVUM TI. 


eAn totum perfeftionale conmnmerandum ſit alits 
generibus totorum ? 


Reſpondeo ex przcedente articulo, totum perfe&ionale non debere alusconnu- 
merari totorum generibus, Totum enim definiendum fuit, per reſpetum ad par- 
tes. AttotiperfeRionis non conveniune partes, Unde privis Deus dicebatur torus, 
ſed fine partibus. 

Eleganter hocexplicat Clariſſimus Martine dip. Metaph.q.theor. $. Dems, in- 
quir, fot dicitur. Atque id propterea quia pertibus caret, Parttum vero careutia 
buic toti efſentiam tribuit, quippe, que perfeitiſſimans dat uni unitatem,Q& abſolu- 
tiſinam perfeionen, & totalitatem. Atqz ita totum perfeCtionis, quod vocanty 
non tam venire debet ad diſtributionem cortius, quam diſtintionem ambigut. 
Plato Deum prorsas noluit yocare rotum Jus, quia videtur totumaliquid imper- 
f:&ionis inſinuare, De quo Scalig.Exerc.65.ſ, 2.p,246.Primam cauſam ne quidem 
totius nomine,inquit, appe/landam efſe cenſuit Plato quia totum partes habeat ,&f 
quod habet partes aliquo modo multa fit , non unum, 

Sed excipitur, quod, ut Armandus docet d. caps 35 6, @ 257.etiam totum per- 


24 


25 


feQionale partes habcat , (ed ſola ratione differentes. Ergo utiqz partes haber,Ergo Obiedo, 


debet contineri ſub toto proprie dio, & non ſolim ſecundum xquivocationem. 

Refongdeo : Hoc ipſo, quiain toto perfeRionis non ſunt partesrealiter differcn- 
tes, ide0 vero totum noneſt, Nam ita relinquitur quod tale totum pure loquen- 
do, & abſolute, ſit aliquid ſimplex, & non compoſitum. At quod non eſt come 
poltum,id ne quidem totum elt, Accedit maxime, quod perfeRiones impropri- 
1lime partes dicuntur cjus rei, quz perfeRiones habet, & per ſimilitudinem.Ergg 
id hicetiam obtiner, quod ſtatim detoto poteſtativo dicetur. 


PUNCTUM, II. 


e711 totum poteſtativum connmerandum (it alits 
genersbus totorum ? 


Poremtiz anime ſzpe dicuntur partes anime 3 Ergo vi relationis anima ef 
totum quid, reſpeRu iſtarum potentiarum.Jdemque eſt in aliispotentiis, & haben- 
tibus potentias. Totum erg6 poteRativum,ſive potentionale eft, cujus partes ſunt 
potentiz, Exemplum ejus jam fuir in anima. 

I 2 Hoc 
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23 Hec igitur totum poteſtativum aio dimittendum efle in enumeratione gener . 


totius, ſed quomodo ? 


Fonſeca quore- Fonſecaliv.q. Inſt dialef?. c.3. torum hoc revocandum effe ad totum integrak ; 


ferat Totum docert, & cauſam iſtius re vocationis ait hancefſe, quia nquit,ur resextenfa conſiy 

poteſtativum? fuis partibus integrantibus, quoad totam extenſionem. Sic res quz multas habe 
vires, conftat ſuis viribusporentiiſye,quoad totam poteſtatem,quz extenſioquz. 
dam cenſeci poteſt. Hzcille. 


29 Sed iſta ſententia non placer , quia fundameneum hujus reduRioms ponit in 


ferarur ad rotum integale, inde przſertimpater, quia horum differentiaeſt pene 
e2, quz potiſlimaſunt in toto integrali. Namde ratione totius integrals , i 
partes integrent illius efſentiam. Suntenim illx partes materiales. Materia autem 


utique ad efſentiam pertiner. At poteſtaces, ſive potentiz non pertinent adeſſen. 


tiam torius illius quod poteſtativum dicitur. 
430 Dimiſs3 igitur bac ns reduQione, dico, totum poteſtativum ſimiliee 
Totum poteſiq- non debere connumerarialiis totis,nec ſub aliis totis comprehendi deberc,ſcdſa 
rivum onitten- 1am #quivoce totumeſle, prout Metaphyficus ſub nomine torius loqui ſolet, © 
dum eſſe in di- Ira paret, quia totum poteſtatiyum non habet parees alias,quam poteſtates, At 
wigone totius, Ppoteltates animZ,v.g.ſunr adjunftaanimz, Subjetum autemad adjunum non 
habet proprie rationem totius, ſed ſolum dicicur totum inea amplicudine, jur 


Gla fimilitudine. Similitudo autem non dicit efſentialemyCed accidentalem identi. | 
Refutature titem. Convenientia igiturin ſola ſimilitudine inſufficiens eſt, ad duo plurire | 
conjungenda ſub eodem genere. Qu6dque totum poteſtativum incommode re. | 


Ip; 


hb quam totum dicitur omne illud,quod diſtribuitur. Er confirmatur, quod nulla mi- 
jor catioeſt hicuſurpandi rationem totius,8 partiumg quam in aliis ſubjeQis, & | 
adjun&is, Cur igitur anima ctiam totum non eſt reſpeRtu ſuorum Habituum ? au. | 
Elementumgvel mixtum aliquod, reſpeu ſuarum qualicatum? : 

2 Accedit,quod iſta denominatio nimis materialiseſt, quz a potentiis ſumitur. : 


A diverſitate materiarum autem non debee conſtitui ullum totum, ſed porits ex | 
vario modo reſpiciendi partes, Alias in infinitum multiplicanda effent totius ge- | 


nera, ftererque adeoaliud rorum humanum , aliud Mertallicum ,aliud Meteorologi 
cum, aliud habituale,aliud,quod jam ponitur, potention3le. 


PUNCTUM I. 
eAn totum numerale aliz torts connumerandum þ t? 


23 Vox totius numeralis ambigua eſt. Vel enim totum numerale, ſeu numericun 
Forum Nume- fignificare potcſt totum fingulare, vel totum illud, quod eſt ex numeriscon 


rale bifarigm politum. Er de priori quidem fgnificatione ſeq, punRo agitur, Nunc de poſterioti 


dicitur, agemus. 


lgitur inprimis ad reſolutionem propoſitz queſtionis ſciendum eſt, numer 


3 = ! : 
Numerale ro- Ponelle aliquidperſe,ſedper accidens,ut infra diſputo lib. 2,cap,7.tit. .4.7,Pond | 


tum continetuy Jv# lunt unum per accidens, ex inſtituro a Metaphyſico in Entium divifionibu! 


ſub roto inte- 24un curantur, Quiatamen qualifcunque uniras clt in numero, proptereaque ple 
grals, ub quantitate, ranguam ejus ſpecies, continetur , idcircd hoc totum numeral + 
revocari poreſt ad totum integrale, Er pater, Nam totum integrum diciturperotdr 
gem ad pixtes materiales, A unitates in numero ſunt veluti materia <3us, Ergon- | 


merus 
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merus cx iis conflatus eft totum integrale. Ecalioquin hxc etiam totius denomi- 


natio eſt nimis materialis, ut de toto poteſtativoantca arguebarur. 
Ad ea que dixi, excipit Armand. de Bello Viſc l, 2. Term.c.257.totum nume- 


rale, & integrale differre, ed qu6d quzliber pars totius numeralis pertineatadel- QbjeFio. 


fentiam ejus. Atnon quzlibet pars totius integralis pertinet ad effentiam totius 
integralis, 


Sed hzc partimfalſa, partim inconſequentia ſunt. Falſum eſt, quod non quz- Reforſ6. 


lber pars totius integralis pertineat ad cflentiam cotius integralis, Nam quzliber 
parsillius totius eſt pars materiz, Ar materia eſt pars eflentiz. Quod h intoto 
integrali non quavis parte ablati collitur eſſencia illius corius, id non ſatis indicar 
ralem partem non efle eflentialem tcti, ſed ſolim non eſſe principaliter efſentia- 
lem, Et ad huncmodum (nempe pro ſola principaliter effentiali parte ) ſcio ali- 
quos ſumere partcm efſentialem, unde non admodum litigo de vocabulo. Sic 
Suaret difÞ.z6, Metaph.ſ.2 n.14.non omnes partes materiales, —— efſen- 
tiales, quia non omnes {unc neceflariz, ure forma complere poſlit cum materia 
illud compoſitum, in quo efſentia rei conſiſtir, Et ideo illa materia eſt hmpliciter 
eſſentialis,( vbi ſub hac voce ſompliciter eſſentialt indicar tamen alias partes ſito 
240 eſſentiales dici poſſe) quz ad hoc neceſlaria eſt , reliqua vero dicitur eflede 
integritare, ac complemento rei. | 
Admiſſoaurem iſto diſcrimine, adhuc tamen inconſequentia ſunt, quz dicun- 
tur , quiain particularibus exemplis alicujus generis facile poreſt evenire aliqua 
yarietaS. Subtoro effentiali continetur, & rotum Phyſicum, 8 Mercaphylicum, 
quz vocantur, & tamen multiplex interea cſt differentia. Cur igitur non debear, 
aut pollit eſſe varietas in exemplis rotius integralis ? Quod hic inprimis locum 


aber, quia quod detoro numer3li nulla pars auferri poreſt, non ſumiturcx ra- 


rionetotius {1mpliciter, ſed ex ratione numeri, Indeque illud diſcrimen itcrum 
eſt adiverſitate materiarum. 


PUNCTUMW-- 


eAn totum maividuale connumerandun 
fit als tots? 


Inprimis hiccertum eſt, non omne individuum eſſe totum, ut nunc deeo lo- 
$umur, Nam totum non dicitur , niſi per reſpeftum ad partes. At individuum 
potelt eſſe Ens ſimplex, 

Loquendo igitur de individuis compoſitis, in quibus (cilicet diſcernuntur ma- 
teria, & formanumerica, ſive ſpecies aut genus, & differentia numerica,hzc ſunt 
& dicuntur tota, ex genere totius efentials. Nam materia & forma ſimpliciter, 
tem genus & differentia ſimpliciter, ſunt partes efſenriales. Ergo cotum quod ex 
usconſtar,hoc eſt,ipſum individuum, corum reſpeRu eſt totum efſentiale. Confer 
& Fonſec lib, 4.1nfit. Logic. c.5. 


PUNCTUM V. 
In quo exponitur propria diviſies 


Ex di&is nobis relinquuntur ſolum tria totorum genera ; nempe totum efſen- 
I 2 tiale, 
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tiale ,integrale, @ univerſale. Ita apparec, quia hzc fingula & (ola, naturi ſus #4 
totaſunt. At Meraphyſicus ſub nomine totiusea ſolum intelligit, quz talia ſung | 
natur}. Quod fiquez alia talem totalicatem habent,non faciunt peculiaria genera + 
totorum, ſed Cub iſt1s continentur. UFnde colligirur ſuperiorem totius divitionem j 
non eff in ſpecies infimas, ſed Cubalcernas, ut unaquzque i{ſtarum iterum ſubdi. 
vidi poſlic. 

Objick : Fotum integrale & eſſentiale non vere diſtingui: Indeque duoſolim 


DbieFio de di- relinqui torius genera,effentiale,& univerſale, Antecedenspatet. Quiapartesto. | 
frinfione totize telus integralis etiam ſunt eſſentialesintegro. 


mtegrals, 


eſſentials, 


43 


42 


43 
Diſtrimen in- 
ter totum inte- 
grale, O& ef- 
fentiale, 


44 


Reſpondeo : Totum efſentiale & integrale diſtingui, quod integrale dicitur per | 
ordinem ad Partesmatecriaz, efſentiale auremy dicitur per ordinem ad materiam | 
jun&4 form. Er apparer i poſteriori, corum diltinguendorum neceſficas,quiaſecy, | 
nullumtotum poſſemusdicere fimilare. Si enim totum efſentiale ſolum datur, hoe þ 
eſt, tale totum, quod ordinem habet ad materiam & formam ,. tum omne totum 
erit diſſimilare, quiahz partes, hoceſt, materia & forma ſunt diverſe ſpeciei. At 
partes diverſz (peciei faciunt totum difſtnilare. Aſtimandoautem ſeorfim partes | 
materiales, dimif{3 forma, autetiam (ub fingulis compleRendoformam, tumalia | 
res fimilares, alia diſſimilares partes habet, Difcrimen igitur traditum inter totum ! 
intcgrale & efſentiale conſtans eſt. 


TITULUS II. 
De toto Eſſentiali, ejuſg, partibm. 


Prima torius ſpecies continer totum eſfentiale. De quo quatuorconſiderandz | 
ſunt, Prims generatim conſtituendum eſt, quid fit totum efſentiale. Deinde pro- | 
ponenda eſt ejus diviſio. Ubi & tertigerit de partibus hujus totius.agendum. Et | 
fandem quomodo hoc totum ab utraque parte ſua diſtinguatur ? | 


ARTICULUS TI. 
Lid fit rotum eſſentiale. 

Dicitur totumeſſentiale, _ partes complent totam illius, five compoſiti ef 
ſentiam. Dico : totam compoſt effentiam, proprer totum integrale, quia parts 
totius integralis etiam pertinent adefſentiam compoſiti. Sed non integrantez, nil 
unam ſolumpartemeſfentiz, hoceſt, materiam compoſiti. Materiaautem fol: | 
non abſolvit compoſitum, | 

Poteſt ramen etiam difcrimen illud fic conſtituizuttotum effentiale dicarur illud, 
quod accipit efſentiam a partibus habentibusrationem as, & poteſtatis. Sem- | 
per enimin illo toto pars alia eſt perfeRivaalterius, & proinde alia abalia petfe- 
Eibilis. At hoc non eſt in toto integrali, ubi neutrapars aliam atuar. Nequeenim | 
in homineyy.g.capur, brachia,cor, pulmo, Epar,aut aliaulla pars haber rationen | 
adtus ad aliam, Idemque 3 fortiori eſt in totis integralibus homogenets. Intelli-. | 
giturque adeo ex his, quid fic totum eflentiale generatim loquendo. 


ARTICULUS. I, 
De divifione totins eſſentialite 


43 Towmeſſentiale diſtinguiſolet in totum eſlentiale Phyſicum, & Mephyfs | 
ids 


* 
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Vide Fonſec,5 Metapb c, 25. lit. d.e. ad text. & Scalig. lib. 1, Poet.c,g. Et ſumitur Totume/entic- 
ex Miſt. 5, Metaph. c. 25. t,3 1+ Ea, inquit, guoque partes funt, in que aliquid le eſt Phyficum, 
Jdividitur , aut ex quibus totum componitur, qualia ſunt forma, & forman babens. vel 
HaRenus notantur partes Phyſicz- Subjungit autem poſtea Ariſtoteles. Preteres ſicun, 


ſunt in ratione, gud quequeres declarantar, ea etiam ſunt partes totine, Et þc, in- 
quit, genus eff pars ſþeciei, cum alio modo ſpecies pars generis dicatar, HaR&enus 
zoitur notantur partes Metaphyſice. = 

Porrd totum Phyſicum dicitur per ordinem ad partes Phyſicas 5s Dicunturque 
partes Phyſic#,quz in ipſa cerum natura,pr#ciſo omni atu mentis,diſtinguuneur, 
qualesſunt materia & forma. Totum igitur in ordine ad materiam & formam 
dicitur rotum eſſentiale phyſicum. 

Totum autem effentiale Metaphyſicum dicitur per ordinem ad alias partes, quz 
non nifi Metaphyſicas, five generales compoſitiones eflentiz faciunt. Ita quzliber 
ſpecies componitur ex genere & differentii, natura & ſuppoſito, efle & efſentia. 


Teitur genus & differentia, & quz alia jam ſunt enumerata, fune Metaphyſicz | 


partes, reſpe&u ſuorum cempoſitorum, quz ob idetiam totaeflentialia Metaphy- 
fica dicirpoſſunt, | | 


ARTICULUS IIL. 


De partibus totins eſſentialis. 


Ac denatura quidem & ſuppoſito, ſufficienter crit infra ltb,z c.2, tratando de 
ſubſtantia prima : Item de eſſe & eflentia,hoclibro,infra cap. 14.15. tractando de 
Ente aQuali & potentionali. Iterum de materia & formaerir, tra&tandodecauſis. 
Rurſus de genere mox erit hoccapite, Proinde nunc ex omnibus partibus vel Phy- 
ficis, vel Metaphyſicis, nulla ulteriori declaratione eget, quam differencia, de qua 
non occurret alibi locus tra&andz. 

Hicigitur liquid de ea commentandum eſt. Deinceps etiam confiderandum 


46 


a7 


6d 


eſt, an materia reRe dicatur pars efſentialis, & denique ; an quod Metaphyſi:e Pepentncey 


corum eſt, fit eciam Phyſice totum- dicenda. 
PUNCTUM I. 
De Differentia, ejuſz, conditionibus. 
lgitur per differentiam intelligitur aus ille, per quem ad ceream [peciem co- 59 


aur indifferens, &illimitata natura generis, ſeu, quod dem eſt, per quem Differentis 
conſtituitur ſpecies inefſe ultimo, Tale quid eſt rationalitas, quz addita animal;, quid fit ? 


reſtringitejus indifferentiam, quam habebat ad hominem & beſtiam, & reftrin- 
g<ndo iſtam indifferentiamyconſtituit hominem in eſſe ultimo. Porto ejus varias 
conditiones recenſert Artiſt. lib.6,T op. cap. 6. & Porphyr. in F/agog.cap.3.& alibi 
paſkm, conferens differentiam cum predicabilibus aliis, Excerpam eas inde con- 
ditoncs breviſlime, 

1, Differentia uon debet eſſe negativa, Eſt Ariſtot, dl, Topic, cap.6, SF. Tra 
patet, quia negationes nullam dicunt Entitatem , & differentia debet dare cle, 
nempe ſux ſpeciei.Eſſentiam erg5 ipſa habere debete Fieri tamenpoteft,utaliqua 
diftcrentiain defeu vocabulorum exprimatur vocibus negativis, mods ex ſuppo- 
nant pro alquo politivo, quales ſunt, quz apud Graces per, & Latinos per In 

I 4 COmpe- 


x 


Metaphy- 
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componuntur. Has enim privationes vocat Ariftot, lib,s. Metaph, C22. Sic befliz ; 
differentia ponitur irrationalitas , ſupponendo vocem privativam pro poſiiya, | 


Confer Scalig.exerc.,65. [4 & 5. O& lib.2 de Plant, pag.z06, 


2. Omnic differentia debet habere avTignusvbw , frue oppoſtam ſobi differen. 


tiamPer Ariff.6,Top.c.6.5.2, Itarationalicas, quz eſt differentia hominis, habe; 
fibi oppoſiram irrationalitatem. Obſervat autcm porro Ariſtoteles de illa diſſe. 
rentia «ynNygnutpy fi ea non verificetur de genere, aut etiamſi maxim&ei junge 
tur, non tamen faciarſpeciem,tum neutram illarum eſſe yeram differenciam. 

3. Species generis non poteſt eſſe differentis. Eſt 6. Top.c.6,5. g. Trairriſo 
non pcteſt effe differentia convitity quia eſt ſpecies convitii, 


4. Genmz non poteſt eſſe differentia ſpecies, Eſt ibi4,$. 10,Ita bonum non patel | 


eſſe differcnria vircutis, quia generatim dicitur de virtute. 

$. Diffrentia debet predicari in quale quid, [bidemF$. 11, Quile autemdy. 
plex eſt, ſubſtantiale, & accidentale, Differentia igitur debct predicari in quale, 
non tamen fimpliciter in quale, ſed in quale quid, hoceſt,inquale ad (ubſtantian, 


vel eſſentiam rei pertinens, Arque ex hoccolliguntur duo, x. Quod non ſit vera | 
differentia quz przdicatur ad quzſtionem quid eft, Atque inde nullum genus f 
poteſt eſſe differentia, 2. Quod non fit vera differentiag que eſt adjunQum, fe | 


accidens [peciei. 


6. Differentia non debet eſſe per accidens ad ſpeciem, Eſt lib,6, Top.c. 6.5.1, | 


Sic & Scal.Exerc.18 2. ſ. 1. puerorum & muliercularum eſt, non ſubalium judj. | 
ciorum res partiri fortuitis diſtintionibus. Arque ita male Pereriaslib, 2,4 | 


Philoſnatural. c. 3. differentias corporis fecit Phyſicum , & Metaphyſicum, quia 
conſideration ſcientia eſt rebus accidentalis. 

7. Difſerentianon debet predicari degenere.Eft 6, Top. c.6,$,23. Ratio hujus 
theorematiseſt,quia differentia eſt genere angultior. Predicatum autem nonpotelt 
eſſe anguſtius ſubjeRo, ſed vel eſt latius, vel ejuſdem latitudinis. 


8. Genwnon debet predicari de differentia, Eſt ibid. $.14. 8 apud Porphyr; | 


poſſe habere differentiasrigorose dias, per quas dividatur, Nam Ens in omni 


| £.7.S.5, Ita rationalitas noneſt animal. Fr per hoc axioma ſequitur Ens nullas | 


inferior includitur. Et fic quia Ens non poteſt habere differentias,ides non potcl 


habere ſpecies, & per conſequess nec ullius reipoteſt eſſe genus. 

9. Difſerentie non pote# attribui ſpecies, aut quicquam eorum , que ſunt (u 
Þecte. Eit ib. $.15.Ita Rationalitas non eft homo, vel Petrus aur Paulus,Sic &1n 
oppolitum non deberpredicari de ſpecic, intellige de quidditativa pixdicatione 
Veluti homo non eſt rationalitas, 

10. Difſerentia eft poſterior genere , prioy ſpecie. Eft 6,Top.c.6.$,16,Er apud 
Porphyr.&.12.5.5-Eft autem prior ſpecie,quia eſt ſpeciei pars eflentialis;Parsautem 
eflenrialis eſt prior ſuo toto,apud Arif. 7.Met.c,ro, Iterum, differentia «ſt poſte- 
rior generegquia iſta generi ſupraporutur,& liceſt quid accefſortum ad genus. 

11, Differentia non debet efſe duorum generum, quorum neutrun ſub alter 
continetur. Eſt 6,Top.c.6.$.17. Sic & lib. Categ. c.3.5,z, Heterogeneorum, quo- 
cum altcrum ſub altero non collocatur, diver(a (| peciei ſunt difftrentiz.Sic & (ib.1, 
Top. cap. 15.S. 15, Ita animalis & (cientiz non poſſunt eſſe exdem differentiz. 
Anmmalis differentiz ſunt terreftre, volucre, bipes, aquatile, quorum nullum elt 
diffcrenna ſcientiz, Non enim hacum una ab alia di ert, quia bipes fit, 
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Porrs cjus rationem afſignat Ariffoteles hanc, quia ſecus contingeret, fi exdem 


difſcremiz adderentur heterogeneis , quod rum ſpecies etiam exdem efsent ſub 
oppolitis generibus, Porro dikcrre axioma loquitur de omntbus eh » quo- 
rum neutrum eft ſub altero, Subakernorum enim generum, ut Ariff. aic [zb, categ. 
£4Þ- 3+ $43» nihil prohiber eaſdem difterenttas else. N am ſuperiora infexgoribus 
:ncribus ateribuuntur. Quare quorcunque artribui difterentiz ſunt, totidem 
ſubje&i erunt, EY Tg ; 
Wann id hic ſtudioſs norandum eſt , quod identitas differentiz non #ſt1- 
metur ex identitate yocis, ſed zſtimetur ex identnate definitionis. Si enim cadem 
yox 3ccipiatur ſab diverſa fignificatione, poterit etiam heterogencorum diffcrentis 
eſse una, Una, inquam, unitate vocis,non ſignificationis. Sic rationale eſt diftcrens 
tia animalis, Aſtronomus tamen etiam Horizontem dividit per rationalem,&c« ; 
r2, Differentia non debet eſſe affeio, Eit 6,Top, c.6.S,2t., Sicmivis ditte- 
rentia non deber poni albedo @ rr Yn 

13. Differentia eft immutabilis, Sic Ariſt.6.Top. cap.6.$.22, ut ſimpliciter di- 
cam, iriquuit, ſecundum quz variatur id quod cam haberg corum nihil diffcrentia 1- 
lus eſt, Quocizca qui talem _— differentiam tradijdit, peccavit quoniam om- 
nino non variamur ſecundum diffterentias. — 

14. Differentia n0n debet eſſe generi repuguans,hoc eſt, abſoluti abſoluta, rc- 
lativi relativa deber efse difterentia 6,T0p. £.6. $23. 

15. Differentia cuique aſſignenda ef? juxta naturan ej, Eſt 6:Top, 6.5.24. 
Tra ocul: differentia re&e dicitur ea eſse, quod fit ad cernendum. At ftrigilis male 
yonitur differentia, quod exhauriamus aquam,' quiaerſi ea aqua hauriri poſlity ta- 
men ad hoc non eft natura <jus. Alias differentiz proprietates dimitro. 


PUNCG TUM. TE 
e-Ln materia ref dicatnr pars eſſentialu? 


Hacin re dico. 1, Non cujuſvi efſentie parte eſt materia, Hzc aſsertio eſt 
contra cos, qui generalia omnium entium principia faciunt materiam & formam. 
Scdid (ecus eſt, quia nec materia ad eſsentiam Deiz vel formz yel ipſius materiz, 
veletiam eorum pertinet, quz ſunt Entia ſpiritualia, Spiritualia enim Entiadicun- 
tur inde, quod ſint expertia materiz & formz, 

2, In babentibus materiam, materia eft proparte efentie. Sunt, inquam, Encia 
aiquaimmacerialia, de iis quazſtio eſse non poteſt, an materia, quam prorſus non 
hab:nt,ad corum eſsentiam pertinear, Alia autem ſunt Entia materialia,in quibus 
a0 materiam non eſse ut aliquid acceſsorium, vel ut extraneum ad cſ$e rei mate- 
rialis, ſed omnind pertinere ad illius eſsentiam. Itaque hzc aſsertioeR contra 
Avervem id negantem 7.Metaphb. com. 21, @ 34+quia cum aſseclis docer mate- 
ram else ſolu vehiculum eſsentiz. Formam autem eſse totam rei eſsentiam, Do- 
cent autem eadem, contra jam relatam ſententiams Avicenne 5.Metaphyſ. Cap. 4. 
Thom.1.p. 9.75. 4,4: 7. Metaph. ad t.34. Fandun. 7. Metaph. q.12. Peterine 
Ud6, Phil.Nat.cap.6,7,8, Suaret in Metaph. difÞ. 3 $. fe>: 

Porto veritas hujus aſsertionis patet, x. Corpus eſt Ens compoſitum. Ergo & 


62 


65 
66 


6$ 


6 
haber Entitatem compoſitam, Conſequentia eſt evidens ex conjugatis. Ad ratio» Materian eſe 
nem corporis auten non eſt alia Entiraris illius compoſitio, przter eam quz ſit ex partem efſentte 


matexia & forma, Ergo ex materia & forma eſt Bncitas corporis — ng lem prohgtur, 
A 
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V2 L13.1. CAP. VI. | 
Deinde, ficut ſe habet genus ad ſpeciemy (quod elt totum effentiale Mer tk 


cum;) ita ſeſe habet materia ad compoſitum,(quod eſt totum eſſentiale Phy cum 


Ratio ſimilitudinis illius jam inſinuara eſt, quod ſcilicer iſta ad idem genus tOtiug, | 


& partium pertinent, Ar genus pertinetetlam adeflentiam ſpecei; nec abſolving 
ea in ſola differentia. Ergo etiam materiz pertinebit ad eflentiam-compoſiti, ue 
non abſolvatur in ſola forma, Quod 6 puratur inefficax argumentum effe , qui 
videtur ſolim ex ſimilitudine duct, detur ratio'diverfitatis: cur cum genus (olim 


.confuſe artingat efſentiam ſpeciei , 8 ſir tamen pars ejus efſentialis: Materia ay 


tem.non fit pars eſſentiz: compokti, quia materia compolitum non aRuer,diſtin 
evat,determinet,ultims perficiat, &c Prout adverſz partis defenſores loqui & x. 
gumentari ſolent. ; 


Tertig : Materia ponitur in definitione corporum. Ergo & pertinet ad eflentian | 


corporum : Anrtecedens patet : quia corpus generatiim definitur » guod ſit.ſubſtan. 
tia ex materia & forma compolica z 8 in ſpecie homo, v. g. definitur,quod fit agj 
mal rationale. Animal autem non (olim animam ſenfitivam fignihcar, ſed ligni- 
ficat eam in partibus organicis exiſtentem. Ad hunc modum Auguſtinms lib.1g, 
de Civ,Dei, cap,z. Laudat Varronem, quod dixerit, hominem non efle yel ſolin 
animam, vel ſolum corpusgſed utrumque. Conſequentia autcm evidens eſt, Nan 
inprimis corpora ſunt ſubſtantiz. Subſtamiz autem non definiuntur ex aegds: 
45, hoc eſt, ex additione illius, quod non fit efſentiale. Id quod accidentibus 
COnvenits h 
Tandem etiam hxc ſententia confirmatur cx Ariftot.8. Met, t.15, ubi difpuy, 
uod eflentia Entium materialium fir per ſe una, quia conflerur ex aQu & potenii, 
Ac per potenciany ibi non poteſt incelligi nif materia. 
Obſervationes. 
Sunt ramen ad hanc rem duo obſervanda, Prims : quod materia & forma non 
concurrant zqualiter ad efſentiam : Materia enim pertinet ad effentiam, ſolim 


eanquam illius inchoatio quzdam, & primum efſenuz fundamentum, Formaw- * 


tem requiritur ad eam, tanquam ejus ultimum complementum, 


Deinde obſervandum eſt, quod poſlit eſſe ambiguitas in vocabulo eſſentiz, u { 
notat Pererixe lib.6. Phil, Natur, cap.8. ad finem. Igitur efſentia aliquando ſumi | 
poteſt, ad fignificandurn omne illud, quod in re quayis non eſt ab eflentia extrane. | 


um ſive accidentale,ſcu quicquid perrinet ad integritatem ſubſtantiz & nature iph- ' 
us compoſiti. Aliter eflentiz vox ſumitur anguſtius, pro eo ſolo, quod in quolibe | 
compohito, ejus atuartivum, diſtinaivum, denominativum, de nitivum, detet- 5 


minativum,, & perfe&ivum, ur Pereriz loquitur dif. loc, Arque ex hac diſtin- 
cone ſuperiores ctiam ſententiz conciliari poſſunt, In quantum tamen ſimplic- 


ter exiſtimatur, quod materia non debeat dici pars eflentiz, ſic objeiones ſolver } 


dz ſunt,quoad ad hanc intentionem facere videntur. 
Soluuntur objefiones. 


Objiciuntur igitur varii textus ex Ariftor. lib. 7, Metaph, t.10. dimiſs3 materia 


formam vocat quidditatem. Sic'8. Metaph.t.r2, Idemque eſt aliis multis locis. 


Reſpondeo formam dici quidditatem , quia eſt ejus principalior pars. Indeque | 


per excellentiam ei convenit dici partem quidditatis. Ita plerique reſpondent Pe- 
reriu4 tamen lib. 6. Phileſ. Natural, cap,7. exiſtimat omnind Ari/fotelis ſenter- 
tiam fuiſſe , quod ſola forma fir cora rex quidditas, iſtas criticas contentionesAliis 


zclinquo. Deinde : 
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Deinde obicitur : Si materia efſer pars efſcntiz, tim eriam per eam corpora ab = yo 
invicem diſtinguerentur. Ar hoc noneſt. Nam omnium rerum cademeſt materiag 
& ex parte materiz non eſt diverſitass Conncxio autem patet :. quia quod effen-: 
tialeeſt, urique diltin&tionem dare debete. : GO : jp 
Refpondeo negando propolitionem, quia materia cft ſolim inchoatio efſentiz, 6 
indeque eſt illud efſentiale, in quo quzvis iſtz res conveniunt. Forma autem eſt 
akimum eſſentiz complementum, indeque ipfius officium eſt, compoſitum ab ali- 
is diſtinguere. Declaratur aſimili. Nam & genus eſt parsefſentialis ſpeciei. Et 
ramen genus non dat ſpeciebus diſtintionem 3 quod inprimis procedit de genere 
zeneraliflimo, & a fortiori, in Ente, quod rete dicitur przdicatum eſentiale,. Ec 
ramen nullam prorſus dat diſtintionem. Sicut igitur difſerentiz officium eſt (ur 
ipſa yox infinuat) dare diſtintionem ſpeciebus,.co ramen non obſtante, genus. eſt 
pars eſsentralis. Ita etiam formz officium eſt compoſitum diſtinguere, ut eo non. 
obſtante, materia poſit eſse pars eſſemtiz. Alia argumenta tnittos. 


PUNCTUM III. 
An quod eſt Metaphyſice totum, (it etiam Phyſics totum? 


In precedentibus totum eſsentiale,diviſum eſt in totum Phyſicum & Metaphys 77 
ficum, ubi (ſatis apparuit formale diſcrimen eorum tororum, Nunc autem queri- 
mus, A: ſemper in eandem rem conveniant? Ubi id certum eſt, quod, quidquid eſt 
Phyſice cotum, hoc eſt, quod ex materia & forma conſtat, quod id etiam fit Meta- 
phylicE-totum, ut conſtet ex genere & difterentia.. Nam compolitiones illa Meta 
phyſicx ſequuntur ſimpliciter ex ratione Entis creati. Unde illis nullum Enscrea» 
eum carere poteſt, Hoc autem nunc quzritur : An etiam , vice verſa, omneillud: 
fir Phyſic-totum, quod genus & differentiamz8&c, haber, hoc eſt, quod Metaphy- 
ice totum dicitur, 
Suarex difp.6. Met, ſ.11, aliique fic hanc quzſtionem informant: Quod fitin: #78 
rebus principium unitatis univerſalis, h.e, ut ipſe explicat, unde ſumantur genus 8 
differentia, Nam fi genus & difterentia non ſumuntur, nifi ex materia & forma,, 
ut aliquibus placer,(Autores-vide apud Suarex. didt. loc. n, 3.) Pater, quzcunque 
genus & differentiam habenr,quod eadem etiam habeant materiam & formam.. 
Nihilominus omnin6exiſtimo-: non quicquid eft Metaphyfice totum, id etiam 79 
Phyfice totum eſſe, Ita patet : Nam in rebus etiam immateralibus nulla ratioeſt, Metaphyſice to- 
cur non affignetur genus & differentia. idemque eſt de c#teris. compolitionibus, rum, non ſfatim 
Speciatim autem alio loco conſtabit, Angelos omnino eſse ex genere & differentia eſt Phyſice 10- 
compolitos, Iii tamen non ſunt materiales, ſed ſunt materiz & forme expertes, trum. 
Objict ſoler : Materiam frequenter dici idem eſse quod genus: 8 differentia 8o 
ſolet vocari forma,. Reffondeo, fi illa eadem dicuntur , vox identitaths non ſumi- Materia & ge> 
tur p identirate eſsentiali, ſed accidentali, hoc eſt, ſoli Gimilitudine. Eft enim yz quomodo i-- 
multiplex inter iſta convenientia.. Veluti quod materia & genus ſunt naturz illi- den font? 
mitarx, & proinde communia ad multa, iifdbmeus poſteriora. In oppoſitum au- 
tem forma & differentia ſunt naturz limitatz & limitantis , & proinde reſtritz 
ad peculiarem ſpeciem, Nam quod eſsentialis identitas inter iſta non fir, ex mul- 
us diſcriminibus colligitur , de quibus , ſtudioſe ea colligentes vide Averroem,. 
LMe.comn,17, Alexand, lib,z, Nat, queſt, cap. ult. Zabar.lib,z, de prin. rer, 
Mgater.. 
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Mater, cap.18. pag, 221. & Pererium lib.5. Phyſ. cap.17. 
ARTICULUS TV. 
Duomodo totum diſtinguatur a ſuts partibus? 


8x Hanc quzſtionem, = ex vi yocum generalis eſſe viderury hic ſpeciatim diſpy | 
a 


£0, quia per totum in iſta diſpuratione potifſimum incelligi ſoler totum efſentiale, 
Quanquam eadem ratio eſt etiam de toto integrali. — 

82 Arque tam tres ad eam ſunt ſententiz. Alit diſtinguunt totum iſtud & partibu 
re: Alii modo: Aliietiam nullum intervenire diſcrimen aiunt , nifi quod eſtin 
modo loquendi & concipiendi. Singularum ſententiarum defenſores vide 
Suarez difþ.36, Met, ſeft.z. Pererium lib. 7. Phy cap. 18. ſeqq. Colleg. Coninh, 
1. Phyſic .cap.2.4- I, Sunrque in hisſ(ententus quidam ade0 dubii,utnihil aflercye 
yelint. Es 

83 Tgitur 1.dico: torum Gf partes fimul ſumptas @ toto 101 diſtingui realiter,Loqua 

Ouomodo tetum hic de partibus ſimul ſumptis, Nam fi torum comparemus ad partem unam, live 


& parte unadi- dubio ab ea diſtinguitur, nempe ur includens ab incluſo + Aliud eſt homo, & alu | 


finguatur? anima, quia homo preter animam includit etiam cotpus. Er rurſus homo eſt aliud 
quam corpus. Nam przter corpus includit etiam animam. FRE 

84 Qudd igitur 3 partibus fmul ſumptis homo, v. g.realiter non diſtinguarur,zp- 

* paret, quia Entitas compoſiti, quz et convenit , ut totum eſt , & ſecundim quan 

contra partes diſtinguitur, eſt vel ſimplex ,vel compoſita. Simplex efle nonpatel, 

Nam quzrimus de Entitate compoſiti. Compoſitum autem non poteſt eſſe com> 

poſitum per ſimplicem Entitatem, ut ex ipſis terminis apparet. S1autem iſta En» 

citas eſt compoſita, Ergo oportet exm totam includere aliquos terminos ipſim 

componentes. Atqui non alti termini ſunt, qui componant compoſitum eſſentiz 

liter, five qui dent eſsentiam compolito, preter materiam 8& formamy 8c, Si au- 

cem illz partes ſtatim includuntur in compoſito, ut nihil fit per quod diſtinguipeſ+ 


TO AV ORE 


fit ejus eſcentia 4 partibus,remotis iſtis partibus. Ergo certe partesillz ab co nun 


poſsunt realiter diſtingui, | 


5 
Obtetttonun [- 
lutio indicatur, 

386 
Conſtituens non 
neceſſario rea- 
liter diſtingui- 
tur a conftituto. 


tribura cotius & partium, veluti quod partes conſtituant, totum conſtituatur. 


apparet, quod ea ſumuntur ex general ratione totius & partium, Unde ft ad cot- 
ſituere & conſtiui (ab iiſque conſequentia) ſequitur realis diſtinio inter parts 
eſsentiales & cotum : Tunc inter omnc totum & partes erit realis diftinQio, quod 


nec rotum per accidens A partibus ſuis realiter diſtinguitur. Er (quod fatecur etim 
Timp. lib. 3. Met. cep.6,q-2, & Foh. Neapol. quodlib. 2, 4. 7.) pars totius home 
enci conſtituit corum homogeneum, fine real huyyus ab illo iftinRione, Unde 
atim negari poſsunt hz propoſitiones,& ſimiles: Que differunt ut conftituent 
EC conflitutum, aut que habent ſe ut conflituens & conſtitutum, differunt rediter. 
Nam falſas eas eſse in prioribus patuit per exempla allata, | 
37 Dico 2. Addit tamen totum partibus unionem efſentialem, lea apparet, quodi 
omni compolito partes debent conjungi,ut unum fir velur aus alterius. Alid & 


nim compoſitum non potelt eſse quid unum. Jade porro apparer illam — : 
ebere © 


Argumentagquz contrarium evincete debent, ſumuntur inde, quod alia fintat 


At, quod hzc argumenta fint inefficacia ad probandam realem diſtinQionen, - 


eſt abſurdiſimum, Conſequentia pater. Nam etiam genus conſtituir ſpeciem, & | 
pars integralis in toto per accidens conſtituit totum ; Er tamen nec genus a ſpect, | 


| 
; 


| 
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\ non accidentalem ,. quz conGiſtat in przſentia nuda ad idem ſpaciumz 
Rhee eſſe efſentialem, que fiat per a&g@g1ay talem, quz ad aQuandum ſa- 
tis ſit, hoc eſt, quo & pars una aQuer aliam, & ſic conſequenter compoſico:totum 

ibuat. 

_ ala unio non eſt res diſtina 2partibuss. ſed ſolum eſt modus harum, gg: 
unde torum przter Entitatem partium ſingularum, iacludens earum peculiarem 
modum , hoc eſt, ditam unionein,.non includit peculiarem aliquam rem, in qua 


fundetur realis.diſtinQio ejus A partibus. 
3. Dico : Totum 4 partibus diftingui ratione. Hoc fatis ſequitur ad prxce= 39g: 


_ TITULYS IV. 
De toto integrals ejnſg, partibm. 


Sub hoc titulo de duobus potriflimum agendum eſt. Primade voce & definitio- go- 
ne totius hujus, Deinde de ejuſdem divifione. 


- ARTICULUS I. 
De woce & definitione totins integys. 

Vox integri trifariam ſumitur. Aliquando integrum opponitur mutilo, Er pro» 9r 
inde tim integrum eſt peculiare nomen perfeRionis. Sicut eſſe mutilum clt ſpecia- Integrt vox 
lcenomen imperfeRionis. Dicictirque tim integrum, cui nulla; pars quantitativa trifarian ſis 
deeſt, quanquam id'cum certis conditionibus intelligendum. Sicut enim non cu- mHgr. 
juſliber partis ablatio rem-facit mutilam , ira non cujuſliber partis defeQus tollir 
hanc integritateme. Neque enim. homo mutilus,.atque adeo non integer dicitur, fi 
ei particula cutis przſecetur, aut fi calici adimatur pars de medio, veluti perforatiqe 
ne- Vide Ariſt,5. Met. c.27, Etadde hoc libro infra cap.11. 1,12. _ 

Et bzc ſignificatio non eſt hujus loci, ut ex tribus potiſlimum apparet. x. Quia #92 
qunc agitur de toto, ur partibus opponitur. At juxta hanc ſignificationem opponi- {ntegrum hic 
rar mutilo. 2, Quia quodeſt aliquod mancum 8 mutilum, adhuc tamen eſt ro- 707 ſui ut of-- 
eum integrale, (integrale enim melius nunc poſſumus dicere, quam integrum, ad P0nitur mutilee 
evitandam Xquivocationem}) juxta preſcntem ſignificationem, quia habet & il- 
lud partes quantitativas ſive materiales, 3» Quia totum hoc ſub ſe comprehendit 
totum Gmilare & diſfimilare. At rorum, ut integrum dicitur, ſolum ſumicur (ub 
toto difimilari. Quia enim in toto homogeneo non requiritur definita-magaicus 
do, vel definitus partium poſitus , hinc qualiber parte ablat3nunquam tamen a» 
qua, v.g, dicitur mutilata, fed.in omnibus iſtis ſtatibus ſemper dicitur xque perfe- . 

&o, ut Arif; docer d.l, | | 

 Abiſta autem ſignificatione ducitux alia Metaphorica, in qua integritasfignaficat wy 
vittutem moralem, eam, qui quis candidus eſt, nec habet difſenſum ſermonis ad 93 
fententiam cordiss ut quaſi unum corum ab alio ablatum fir 

Tertis autem integrale vel integrum dicitur, idque juxta praeſens inſtitutum, pro | 
omni eo toto, quod habet partes materiales, hoc eſt, partes tales ex quibus mate- m 


» 


_ Haequs confſtituirur, ſeu habeat omnes, ſeu aliquas. Ita homo eſt totum integra- 


lr,reſpeQtu capitis, brachiorum, cordis, pulmonis, &c, ſeu careat pede » ſeu non. 
Idemque eſt, G alia pars abſir non tollens eflentiam ſpeciei: Nico: 201 toltens 
Wentian ſbeciei, Quia hi ellemtia ſpeciei. tollatur , non celingquiruz;y nifi rotum 
ÞE& 
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per accidens, Subtoto autem integrali nunc non comprehendimus , mii quod 3% 
lc unum eſt, PE 

Arque ex his etiam qu? ad yocem intcgri haQenus commemorata ſunt, appas 
ret, quid ſit totum hoc integrale, ſeu quomodo definiendum fir. Quibus junge ea, 
quz in principio precedents tituli dictaſunr, conſtituendo diſcrimen inter ;otym 


efſeatiale, & integrale. ' 
ARTICULUS IL. , 
De divifione totins integrals, ejuſg, partibns. 

Sub hoc articulo de duobus pun&us agendum eſt. Primo de divifione totius in* 
cegvi in cotum fimilare & diffimilare, Deinde de diviſione partum in principales? 
& minus principales, 

PUNCTUM TI. | 
De divifione entegri in ſimilare & diſſimulare, 


Totum integrale dividitur in torum fimilare, 8& diflimilare, Scaliger lib, 1. de 
Plant. p,168, rejicit has appellationes,8 mavult dicere , confomile & condiſſinile, 
Sed lites vocabulariz ad mihil proſunt.' Uſnde mihi perinde eſt quomodo dicatur 
hoc vel illud totum, Alias etiam Ariſfot, totum diffimilare vocat organicum cjuſ- 
que partes opyaving's X vp21avas lib.2. de generat, animal, cap,1, Latine dicuntuc 
etiam totum homogeneum & heterogeneum. 

Atque ex hoc loco Ariſtotel, ſumpra eſt, hxc totius divifio, ut & tb. 2, de part, 
in, cap.1. ubi dicit partes alias cfle owroueprrs, alias avoworouepes, & alibi, eo- 
dem ſenſu, ur modo retuli, partes alias efſe 0wrurpers, alias 3pyavings. Suntque 
iſta Greca vocabula admodum fignifcantia, & ſtatim declarant naturam totius fi« 
milaris & diflimilaris. 

Ergo totum ſimilare eſt, quod haber partes ejuſdem elſentix, 044019utpss enim 
dicitur tanquam habens Gore ueen. Totum diſlimilare aucem cft, quod ha- 
bet partes diverſz eſſeatiz. Ayogorouepts enim dicitur quod haber pegpn 4y9yuin, 
Sic aquadicitur totum 0orourpts, ſimilare & homogeneum, hoc eſt, habens par= 
teS cjuſdem eflentiz. Animal aurcm dicitur totum &yopuoroueets, live diflimilare 
& heterogeneum, hoc eſt, habens partes diverſz eflentiz. 

Frequenter diſcerai ſolet totum ſimilare & dillimilare,ex convenientia vel dil 


Ex diſconvent- convenientia nominis. Sic igitur aiunt totum ſimilare efſe, de cujus partibus pre- 
entia & nomt- dicatur nomen totius, ſicut quzlibet pars aquz vocatur aqua : Totum autem diſ- 
ne non bene dif {imilare efſe , de cujus partibus non predicatur nomen totius , ficur nun quzliber 
cernitur totum (imo nulla pars) homint eſt homo. Vide Damaſe, in Dial. cap.6. & Zabar. de nat, 
finilare & dife ſcient, conſt, cap.27, Goclen, lib.x, Inſt, Log.p.115, 


Þnilare. 
201 


Sed hoc diſcrimen non eſt conſtans, quod ex nomine ſumitur. Cam enim im- 
politiones nominum fint ab arbitrio hominum, & proinde liberz , fieri poteſt, ut 
aliquod torum fimilarc , habeat nomen ab aggregatione partium , unde tam i 
lius torius nomen non poterit partibus accommodari. Neque enim fingulz partes 
ſun aggregatz partes. Tale quid eſt in vocibus maris & cali. He ſunt ſumpi# 
ab aggregationibus plurimarum partium, hinc igitur non quzliber pars cali, c&- 
lum z aut quzlibec pars maris, mare dicitur, Er tamen mare & ca:lum ſunt tot 
homogenea. 
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Dimifs3 igitur convenientia & diſconvenientia in nomine, ab efſentiz identi» 102. 
rate & diverſgrate, optimum ſumicur diſcrimen diſcernendi totum fimilare a difli- 
milaci, Totum ergo ſfimilare dixi, quod dividitur in partes ejuſdem efſentix, To- 
tum autem ilare, ice diyiditur in partes diverſe elſentiz. : 
Cxterim diverſitas & identitas in eflentia, non intell; icur, niſi de eadem yel 
diverſa Þecie efſentia, Alias enim totum ſimilare poteſt dividi in partes diverſz Diſrernuntuy 
2umero efſentiz, veluti tota aqua, 1n varias __ uttulas, quz guttulz habent eſ- per eſſentiam 


ſentias numero diverſas. Iterum totum diſfimilare poteſt habere partes ejuſdem 4,1, ſpecie. 


genere cſentiz. Conveniunt enim animalis partes,verbi gratiazin communi ratio- 
ne Entis, & ſicinaliis, Indicatque hoc 4riſeoteles. Is enim deſcribens hanc ſimi- 
liudinem in Elementis, ait ea cfle &Naupert cis £720% TH cidts, lib, 3. de Cel, 
6.3.t.31, Et aaipers me dts, 5. Met. 3. hoceſt, indiviſibilia in alia ſpecte 
(diver{a) & ſpecie ten indiviſibilia. _ 
Rurſus cogirandum eſt, ciim totum fic dividatur,quod eft rotum quantitativum,, gog 
proinde livio etiam in partes diverſz eſſentiz intelligenda eſt, non ut in matert- 
8m & formam (quomodo omne integrale totum habet partes diverſe ſpeciei) ſed. 
ut in partes quantitativas five materiales. ; | 
Czterim quia totius ſimilaris partes conveniunt in eadem ſpecie cſſentia » & Et attributa 
partes totius difſimilaris cjuſdem ſpeciei non ſunt. Hinc ſequirur, quod iſtorum ſpecifica. 
totorum diſtinRio etiam ſumi poſlic juxta identitatem & diverſitatem,. corundem 
ſpecie attributorum eſſentialium, Attributa enim ſequuntur ad eſfentiam. 
Dico aurem eorundem Fecie attriburorum. Nam totum fimilare poteſt habere yog 
attribut2 , in differentibus partibus, numero diverſa- Ita aqua eſt totum fimilare, 
Er proinde habet partes ejuſdem ſpeciei, conveniuntque illz omnes in iiſdem ſpe- 
cificis attributis. Et proinde aqua undique eſt humida. Scd tamen alia numero 
humiditas eſt, quam aqua Lani noftri haber hic, & alia, quam aqua ejuſdem Lani 
haber Werzlariz, vel Weilburgi. | 
Addidi etiam majoris claritatis causi : attributorum efſentialium, Nam totum 196 
fimilare variare poteſt in attributis accidentalibus. Ita totus acr eſt aliquid fimila- 
te, ctfi aliis atque aliis partibus variet, fic ut hic fit ſaſubris, alibi inſalubris, & fic 
in aliis. Mare eſt aliquid fimilaregetfi in ſuperficie fit ſalfius, quam in partibus in- 
feriotibus. Huc pertiner quod Scdlig, ait Exerce6 1, [Ef 1,p.224. ex Averroe: Non 
ef, inquir, in clo heterogeneitas, etſi partes ejus difſerant raritate- & denſitate, 
woty celeriort & tardiore. Er proinde & ſtellx (quz condenſatam habent mare- 
rim) & aliz cceli partes, quz rarz ſunt, homogenez cli partes ſunt. IdEmque 
ef in varictate aQuum. Tra terra eſt aliquid ſimilare, erſi alia ejus pars moveatur, 
ala non, Vide Perer. lib,7. Philoſ,Nat,cap.5. @ lib.11,cap.7- 


PUNCTUM II 105 
; 8: % | 4 * 5 * e ba ; ; Di ? he | 
De divifione partium in principales &- minus principales: rages - "a 


Hzcdiviſio partium referenda eſt ſolim ad totum diffimilare, five heterogene» Partes diſſuni- 
um. In toto enim —__— nihil habet pars una prz alia. Porro pars principa* ares, Diſrimie 
lis non cſt hic idem, quod pars nobilior ; & minus principalis, quod pars ignobili- 74 partiz prin- 
or: (ed alia duo difcrimini ſunt, quibus iſtz partes diſcernuntur. Primumeſt,quod cipalium @ mi- 
parte principali ablata.rollitur rotumy five ſpecies. Sic partes principales — = principdlis 

ng 938, 
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ſunt 'eapur, cor, pulmo, Illis igitur ablatis, vel aliqua illarum, tollitur eſſe hum. 
num. Partibus autem minusprincipalibus ablatis non tollitur totum, Ita przſe&q 
digito, manu, vel brachio, vel auricul3, vel pedey homotamen manet homo, Iftz 
;gitur ſunr partes minus principales, Ratio huJus diſcriminisſumi poreſt ex alteto, 
quod ſtatim attingo. ; 

Alterun igitur diſcrimen, utre&e conſtituatur, preTciencum eft, quod & ſupr 
et conſtitutum, qu6d eſſentia totius non conſiſtit in ſola forma, ſed in forma & 
materia. Forma igitur non poteſt explere officium ſuum, hoc eſt, tiltims ſpeciem 
aliquam abſolvere, niſi ſubjeetur in materia, proinde illapars materiz,quz fore 
mz eſt prorſus neceſſaria ad effeum ſuum formalem, (ic, ut forma citra eam non 
poſſit abſolyere ſpeciem, ea eſt pars principalis. Atque hoc eſt in iis , quas ante 
enumerayi. Inoppoſitum igitur, quz partes non ſunt neceſſariz forme , ut effee 
Aum ſuum formalem exhibeat, ez ſunt partes minus principales, 


TITILUS-YV. 


De toto univerſ/ali, ejuſg, partibus, hoc eft, 
de genere & ſpeciebme. | 


Per rotum univerſale nihil aliud ſoler intelligi, quam genus. Genus enim habet 
naturam univerſalem. Er univerſali aliquatotius ratio convenit, ſicut Zab. 2. po, 
ad text, ult. air, univerſale effe totum, quod compleRitur omnia ſingularia, 

Ports erfi frequenter totum diſtingui ſolear a genere, ut in primo titulo hujus | 
capitis dictum ef?, tamen in Philoſophia Ariftotelica non eſt inlolitum, genus ap- 
pellare rotum. Sic Ariſt, 5, Metaph. cap. 5, aity ſpeciem efle generis partem. Ergo | 
n oppolitum , genus eſt reſpectu ſpecie1 totum. Arque ita ad compiendam hanc | 
de toto & partibus dorinam, docendum eſt aliquid le genere & lpecie, Dicen» | 
dumque primo de voce generis & ſpeciei, Deinde de ejus definitione, Et denique | 

de generis & (peciei diviionibug, 


ARTICULUS I. 
De voce Generu & Speciete 


Vox generis & ſpecici varie accipiuntur, ut tradit Ari/#,5. Metaph. cap.28, Por 


Generis fignifi- phyrins in I/agog.cap.2, Damaſe, in Dial. capeg. aliique, Igitur Primo dicitur Gee | 
cationes 0xato= nus pro patria & parentibus, Sic Achiflem dicimus ex venere Pelidem. Et nos Det 


#18. 


IIqN 


1132 


113 


genus dicimur ex Hrato ab Apoſtolo. Ludov, Vives lib.z. de cauſſ. corrupt. artic, 
Þ-110. rejicit hanc ſignificationem, ſed exempla propoſita ſatis eam confirman, | 
Secunds vicina huic eſt ſignificatio, in qua genus familiam ſignificar, ut Heracle | 
darum genus, hoc eſt, familia. | 
Tertio genus eſt idem quod generatic, Sic ſolemus dicere , inquit Ariffotel. | 
5. Metaph. cap.t8. quouſque erit hominum genus, hoc eſt, quouſque erit homi* | 
num peneratio. | | | 
__y genus ſumitur pro ſubjefto: Sic vulgs dicitur : corruptibile 8 incor- | 


Genus eſt idem- ruptibile non convenire in eodem genere, hoc eſt, ſubjeto: hoceſt , eandemren 
quod ſubiefam, non eſſe corruptibilem 8& incorrupubilem, prout in iſto axiomate hanc vocem in | 


rerpretantur Fonſeca 5, Met, c.2,q.4. /'2. Suarex difÞ.3 5, in Met. ſ.3.n37. EL 
Thome, Conimbr.lib, Categ,c, 5.4.1. art, 2. & Arniſeu in Epit, Met .Þ.229, m_ 
c 
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De Toto & Partibr. 39 
Sic & cam Arift.1.poſt. 6.7.t 57. 0. 10.476. ait, omnem demonſtrativam, ſeu 
Tpeculativam ſcicntiam circa t11a verſari ; circa genus, &c.Per genus nihil alwud in- 
relligi poreſt, quam ſubjectum, Eadem ſignificatio eſt, ipſo Ariſtotele interprete 
5.Metaph c. 28, Cm ſuperficiem dicimus genus figurarum ſuperficialium, & ſoli- 
dur ſolidarum, 

aint - omneillud genus dicitur,quod naturam confuſamy& determinabilem 214 _ 
baber, ſic ſubſtantia & accidensdicuntur ſpecies Entis, 1.4.Metaph,t.2, Unde Ens Genus dicitu» 
iſtorum-genus dicitur. Erramen non eſt genus proprie ſed impropuie, ſolim atten- quod confuſun 
dendo ejus communitatem & confuſam naturam.Ens enim alias nullius rei genus ad alis concep- 
eſt, ſecundum Arif, 2.poſt.cap.7. & 4-Top.c.6.$Q2. —__ tumhabet. 

Sexts : genus ſignificat omneillud univerſale,quod naturam habert inferiorikbus 1x x7 
communicabilem & per veras differentias contrahibilem. Hoc modo etiam ſpe- 
cies infima dicitur genus reſpe&u individuorum, apud Arif? 2. Met. cap.2.@ 4+ 
vice de hac lignificatione Ramumn lib, z.Schol.Dialeff.c.5.6.. 6 

Denique apud Ariſtotelicos frequenter genus ſumitur pro illouniverſali, quod *! 
fit contrahibile per differentias ſpecificas. Unde fic ſpeciesinfima noneſt genus, 
quianon contrahitur niſi per differentias numericas five individuificas, Arque ita 
ſpecies numeratur inter Pcxdicabilia. Przdicabile autem 8 Univerſale zquipol- 
lent, & alias individua non prexdicantur. 

Speciei vox quot modis nunc ſumatur, facile apparet, Plerxque enim fignifica- 7 -— ed, NE TENG 
tiones occurrentes 2d yocem generis, redundant ad vocem ſpecici, Jude iftz inde D* V0ceſPecied, 
peti poſſunr. 

Sumitur autem przterea ſpeciespro pulchritudine, unde & ſpecioſus diciturpro ,. ?? 5 2 
pulchro. Ad hunc modum diqui aiunt, Formam vocari ſpeciem, quod paflim ©9774 quomo? 
Ariſtdicit, & repetit Scalig,Exerc,80.ſ:3. quia ſcilicer ipſa fit ornamentum mate» do dicatur fpe- 
riz,quanquam & ſpecies vocaripoteſt forma, quia cam materia compoſitum, ſive #5 ? 

[peciem conflituir, Urrumque-attingit Fonſecs 1, Metacap,7.4- 2.{,8. 

Trerumſſpecies aliquando ſumiturpro apparentia, & opponitur veritati, Itadici=> 119 
mus bonuw, aliud efle vere bonum, aliud autem habereſpeciem boni. Vicina iſti 
fipniicationi eſt illa, qui Philoſophi dicunt ſpeciem ſenfilem, & intelligibilem; 

Ibienim ſpecies ſumitur pro imagine rei, & diſtinguitur contra remipſam, Nempe 
ſpecies ſenſilis eſt quz ſenſui, intelligibilis, quz intelleQuialiquid adumbrat. 
Confer Armand. de Bell. viſ.lib.z2, Term, cap, 184. Nobis hic ſpecies dicitur id 
omne,in quo per differentiam additam alicujus generis naturareſtringitur, fiveco- 


arltatur, 
_ ARTICULUS. Il. 
De definttione generts & ſpecies. 
Duo tric proponuntur ; Primo generis z Deinde ſpeciet definitionem tradere, 12@- 
& explicare. 
PUNCTUM HL. 
De aefinitione generts. 
Ariftet.1,Top.c.5.$.6,Et Porphin T/ag.c.:.& Damaſe. in Dial.c. 9.8 aliige- ** 
nus ita definiune: Genus eff,quod de —_ Hiferenribws ſecke predicargr in Þy 


eft non converſ6m,MeraquginawTte a” hzc defaniria.Si pro voce predicatur(que 
mapis 


123 


rejicitur. 


23 
de pluribus 


predicatur. 
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ois Logicacſ,) ſumatur vox vg zes, converts, five ineſt. Tta enim etiam 4. 
rifeteles prot: & Meraphy Go rertill diſcernie definitionem. In Logicis 
enimginquit: tiÞ,de Interp. 0.7. Univerſale id eſſe, guod eft aptum de pluribus »g, 
T1#erichu predicari. Ac in Metaphyſicis ait, tib.7, Metaph.cap. 1 3, univerſale id 
etle, quod aptum eſt ey Acioguy umiggety eſe inplunbus. | 

Rami tih. 1 . Dial. cap. 2:7, ait: genus elle torum partibus cifentiale. Sed non 
placerilladefinitio,quia juxta cam omne commune predicatum,quod aliis inferi- 


Rani definitio oribus elfer efſentiale, eflertitidem genus, quod falſum eſt in multisexemplis, Ens, 


v. g. cſt quiddirativum przdicatum ſubftantiz & accidentis , Animal matis & 
faeminz,quanticas ad bicubicum & tricubirum, 8& ramen nihil iſtorum rationem 
generishabet, ur mox parebir,exchuduncurq; a definitione Ariſiotelica,inde,quod 
iſta non prxdicantur de differentibus ſpecie. 
Explicatuy definitio generis eAriftotelica, 
Teitur : Primddicit Ariftoteles : Genue prediceri de pluvibme, Ita patet, quiz 


Genzs quomodo genus eſt aliquid univerſale. Univerfale aurem, urjam relatum eſt, eſt , de 


pluribus predicatur. 

Porro illa extenſio ad Plura eft intelligenda non de au, ſed de aptitudine, Ez 
enim decauſa Ariftoteles in definitione univerſalisait: G mipuxs quod aptun 16 
tume#. Arque inde genus poteſt efſe genus, fi maxime de fatto uni ſolim inſir, | 
mod0 naturam habear multiplicabilem, ur in pluribus ineffe poſit. Sic animal eſt | 
genus beſtiz, & hominis ſimpliciter & ad quemvis ſtatum z Er tamen antequam 
crearetur homo,animalis natura nonerat niſ) inbeſtia,& poſt lmjus mundideſiru- 
Qionem non erit de fato, niſi in homine. Hic de repluraerunt agendo de uni- 
yerſalibus. 

Apparer autem exiſtis, id non poſſe eſſe genus, quod non poteſt efle inpluti- | 
bus,feu quod non habet naturam in plures ſpecies(de multicudine enim (pecierum 
incelligicur illapluralitas) multiplicabilem.Et ſic Deus nullius rei poteſt efſe genus, 
quia fimplicitery ob Dei infinitatem,repugnar ut plures fine Dii, ut ſuo loco vide- | 
dirur. Sic nequeſapientia poreſt ullius diſcipline genusefſe, quia repugnat ut fint | 
plures (apientiz , ur fuit ſupra cap. 11-21. | 

Secunds dicit &rifloteles : Genus predicari de pluribu in guide, laquid ct 
autem ea dicunturattribui z que apte reſpondentur,: cum rogatur,quid res ſity ait | 
Ariſt:1 P- $.S-6. Sic,ctim animal ſit genus hominis interrogando, quid homo 
fir,reRtereſpondebitur, quod fit animal : Et ficin aliis. | | 

Er hinc ſequita!, qu6d accidens rei ejus non poſfit efſe genus, ficut & Ari®, | 
gocet 4 Top,cap.6.5.3.Itaalbum non poteſt eſſe genus nivis, aut Cygni, vel laQtis, } 
& catio eſt, juxta prxſentem definitionem, quia accidentia pradicantur non in 
quid, ſed in quale eſt. | 

Deinde ex codem etiam ſequitur, quod differentiz, et int communes, non 
fint genera ſpecierum. Ita ſenſitivumyfi in rigore loquamuer, non poteſt habere ra | 
tionem gencris ad hominem & beſtiam. Diffcrentiz enim non prxdicantur 13 | 
quid,ſcd in quale eſt,1pud Porpb.in 1 [[ag.c.3. Dixi þ in rigore loguamur, quiaqua* | 
licunque ratione differentiz communes, five generales, in concrerto ſumptx, lup- ! 
ponunt pro ipſis generibus : Undecum dicitur : Senfittvorum aliud efſe hominen,. | 
aliudbeſtiam, diviliodicitur a Logicis eflegenerisin ſpecies, urplenius Ss n_ | 

'OpKas. * 


De Toto & Partihms. | or 
Topicis, ap. 29. 1.9:ſtqg. Aliter autem generiy & alicer definitioni convenit, 'in 
quid przdicart, ut ſtatim artingam© © | 
Tertis dicit Ariffoteles 2 Genus predicart non.converfim. Genus, cum alterutra ,, 
ſpecie non debet reciprocari, Tew@r udvv ids dvmgmoee ra,ait Porpbyrius in Giwrnns E- 
T/ag, cap. 9.$+6.7- Erin hoc diſtinguiror genus 2 definirione. Defimitio ea eti- 7;,0:u7 jo 4 
am in quid przdicatur de definito, ſed converſim, At id, ut nunc Anifter. dicit, fm | 
non conyenit geneti. Hoc ſenſu, Rode!ph tib,2.de invent.cdpeg. aut: Genus reſpan- * | 
dere quzſtioni quid fit, ſed ira ur toram interrogationem Non abſolvat: Pertiuertgs 
huc, quod Platoin Menone ait : quod dxgzoouyn non fic &ge7y ſed agery 75, && 
on cpoyyunbrys fit iu 12%, 205 gee: hoceſtquod juftiria non.fitvirtus, 
ed virus quzdams & rotundiras non fir higura, (ed figura quzdame _ 
DSuarts dicit Ariftotetes : Gen predicari de differentibas ſpecie, Inprimis ad yo 
hinc hvjus definitions particulam intelligendam eft prznorandum,gquod Phraſfis Genus preds- 
ila, differre ſbecie,bifariam accipiatur. Rams, cjulq; aflecle efſemialem diſtin- catur de dife- 
Rionem ponunt vel in genere,vel inſpecie, omiſsadifferentianumerica, Ergo iftis rentibus fpecie, 
etiam individua dicuntur differre ſpecie, ficut & individua ab illis dicuntur {pecies Difſerre jhecie 
Vide ivprimis Ramuml.z. Schol. Diale@. cap. 4. 5.6. Ariffotelicis autem ſpecic qurd Ramen 4 
differre, eſt medium quid inter differre genere, & differre uumero- Ind&que $9- gg 4riſftorets. 
crates & Fohannes iſtis non differunt ſpecie, ſed numero. Id&mque eſt de omnibus ;j,, 
individuis, quz ejuſdem ſpecici ſunt. Proutigitur late vel firide accipitur '79 dif- 
ferre ſpecie, ita ettam ampliandum, vel conſtringendum eſt nomen generis. 
Nam Renmei ctiam ſpeciem infimam (quam Ariftotelict dicunt ) vocant indi» T32 
viduum. At Ariffotelici infimam ſpeciem genus non vocant. Infimam enim ſpe. 
ciem propterea vocant,quia non fit divifibilis in alias ulteriores ſpecies, Eſtq; ſpe- 
cies infima illud univerſale, quod in ordine effentialis przdicationis eſt proxime 
ſupra individuum,quale quid eſt homo. | 
Ad mentem autem Arifotelicorum explicando eam definicionis particulam, 132 
Predicari de differentibus ſpecie, rria inprimis, fi accurate cam intueamur, in ea Per Phrafn de 
invclyuntur. Prims igitur dicicur, quod genus debear prxedicari de differentibus differentibus 
ſpecie. Porrd differentia diſcernuntur a diverlis, apud Ariſiot. 10. Metaph.t.12. ſpecie, quidnam 
Dicunturg; diverſa, quz (e totis diſtinguuntur. Differentia, que per aliquid ſui, @b Ariſfotele a 
veluti, per additam generi differentiam A hngmanee. Sic homo & beſtiadifferen- defimnitione ge- 
tiaſunt, At rationalitas & irrarionalicas prim® diverſa ſunt, Idemqz eſtde ſummis #eriarceatur, 
generibus. Hzc enim hoc ipſo, quia ſumma genera (! unt,{implicia ſunt five expers 
tia differentix diſtinguentis, Confer Perer. lib. 5, Philoſ.Naturel.c.12. Colteg, 
— Porpb, cap. 3.4.1. 4.1.p.250.6 lib.r.,Phyſ c,9.9.3.4.3. &' Scaliger de 
lanth tib.1.p. 149. & Interpp. add. Artqueex his dicosSi quid in quidpredice- 
tur,non ramen de differentibus, ſed de diverſis, rum id non habere rationem ge- 
mc quid eft, cim Ens przdicarur de ſubſtantia & quamtitate,& qualicate, 
F  neeedifferre ſpecie, eſt ſpecies differentiz.eflentialig.Differre,inguamgefſen- 133 
> a ere Foot, numero differre, Arq z ita ha@tenus,quicquid abet ratio- Differ re fhecie 
ag cber efſe indifferentibus ſpecie, atque adeo in iis, quz differunt — wy 
TT. erre acciden- 
Lo feq uitur:Siquid pradicetur in quid, non ramen de efſentialiter differenti« taliter, 
» quOdid non habeat rationem ron Sic animal przdicaturde mare & foe- 
; z nina» 
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mina, Famſex{is diverſitas non Facitdiſcrimen efſentiale. Animal igiturnon poreſt 
efſe genus maris & famine, eli de iis.in guid pradicetur, Sicquantitas prxdica, 
eur in quid,de quantitate longs, & parva, bicubira & tricubita. Item fides de fide 
firma & languida. Es tameniſta non habenc ad hzcrationem generis. Nam quan. 
ricas longa & parva, fides firma & languidaſolim per majus & minus,item magis 
& minusdifferunt, quz non murant ſpeciem.. Sic Zabar.lib de propoſ.neceſſ. cad.2, 


p: 378, Albedo,inquit, fimpliciter ſumpea, quz puram 8& impuram compleRiur, 


tis pater,quam albedo pura, nec tamen eſt iſtius genus. | 

Atqueex hac etiam affeione ſumi poteſt ratio, cur Deus non. fit genus ad Px 
trem,Filium,& Spiricum Santum,nempe id exinde eſt, uia iſte perſonz non dif. 
ferunt efſentialiter. At omne genus ad ea refertur quz el entialirer differunt & (pes 
cie diſtinguuntur. Vid, Aue.l.7. de Trin c.6.8 Suarex diiÞ. 30.Met,ſ.4.num,z 1, 

Denique differre ſpecie,diſtinguitur a differre genere,& numero, Jam que ge. 
nere differunt, differunt etiam ſpecie,Quz autem numero differunt, non neceſ[. 
rid differunt ſpecie, ſed poſſunt eſſe ejuſdem ſpeciei,ut Fohannes 8 Petrus, Hinc 
ſl quid predicetur de115,quz ſolonumero differunt,tum id non poteft habere rati- 
onem generis, Ad mentem AriJotelicoram loquor, Ita homo in quid przdicauc 
de Fohanne 8& Petro, Et tamen illorum genus non eſt quia non differun illi (pe= 
cie, ſed ſolo numero: Atque hicſenſus eſt ſummatim definitionis priustradite, 


- Sunraliquz objeRiunculz contra hanc definitionem, quasdiſcuſli 7 Intr. L.c.z, 


ALUM, 2.1. 
PUNCTUM I 


De definttione ſpecies. 


Porphyrizsin T/ag. cz. duas haber definitiones [peciei- Primo : ſpecies eſt id 
quod generi ſubjicitur. Secundo : ſpecies e3 id quod de pluribus numero in quid 
ef? predicatur. Sed utraque definitio mala cſt , fi Ariffotelice philoſophenur, 
Prima quidem,quia cadefinitio etiam individuo convenit. Nam & individua ſubji- 
ciuncur generibus. Ut Socrates eſt animal. Hic equuseſt equus, Ar individua in 
Philoſophia Ariſtotelica non ſunt ſpecies. 


Yo RIPE, IRON. 
* 


Altera definitio fimiliter bona non eſt, Nam & genera prezdicantur de pluti- | 
bus differentibus numero, etiam genera generaliſlima. Et tamen iſta non poſſunt | 


eſle ſpecies, 

Antecedens ſequitur ex cenſuraprioris definitionis. Nam fi individua ſubjiciun- 
eur generibus, Ergo genera przdicantur de individuis, quia ſubjici & predic 
dicnntur relative. Alia ad hancrem addidi iu Intr. Log.c,3. q.2.0um. 29. ſtq1: 

Ampliando autem vocem ſpeciei, ut ad individua ctiam extendatur, quod non 


incommode poteſlt fieri, lic generatim ſpecies definiri poreſt, qu6d fir pars gene! 


ſubjea z ſeu,quod fir id quodgeneri ſubjicitur, ut Porphyriws toquebatur. 
Dicicur autem ſpecies pars generis, quia partem de pateſtate generis (ibi prz- 


Species quomo- (cindit. Veluti cum homo in poteſtace ſua contineat rationalitatem & irrational 
do dicatur pars tatemzhomo,qui animalis ſpecies eſt,non niſi rationalitacem ſbi prz(cindir,Quan- 
genern ? 


quam alias intuendo [pecieiconſtitutionem, quz eſt ex pgenere & differentia, no! 
:ncommode etiam genus ſpectei pars dicitur. Unde Ariſtot, lib, Metaph. cap. 27+ 


atrumque dict,,nempe & genus efle partem ſpeciei,& ſpeciem elſe partem gene* 
rs 
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Diftinguithzc Both inlib. de divif, aiens, genus in definitione partem cfſe 


is, 
ſpecies in divifione torum, 
__ ARTICULVS I. 
De diviſione generss & ſpecie. 


Tris potiſſimim ſunt diviſiones hic explicandz, 


PUNCTUM LI. 


Genus eft generaliſſimum vel ſubalteryum : Et viciſlim, 
ſpecies eFt ſpeci aliſſima & ſulalterna. 


Diviſiones has tradunt Ari#. 1, prior, cap, 27. & Porphyr. in Iſagog, cap, 2* 139 
$.23.UJnde frequencer & ab Autoribus aliis uſurpantur. Sumitur autem ratio dis 
finQionis, ex iſta rerum diverſitare, quod res quzdam aliis communiter inſint 5 
Aliz autem adhuc communitis infint, ut iſtis & aliis communiter infine. Velur 
animal communiter eſt in homine, & in beſtia, Sed corpus adhuc communius eſt, 

cujus natura reperitur in animali, & in planta,& in lapide, 

Teitur tum genus generaliſſimum dicitur, quod cum fr aliorum genus, non 145 
habet ramen aliud ſupra ſe genus, cujus ſpecies lit, (cu 9 61S Iv ex egy cid @r, Genus genere- 
ſeu quod gens eff, & nullo modo fpecies, ſeu nap 9 uk av ein Wwipecnns Cr, linen, 
ut autores ditti loquuntur, : 

Taliaſummagenera dicuncurefſe decem przdicamenta. Nam etſi vox Entis _ 
ſignificetineis communem quandam naturam : tamen Ens noneſt genus eorum, Ne 5 preds- 
imd nullivs rei, ur alibi diſputavi, Underelinquitur, quod ad conſtituendum ge» caments ſunt 
nus generaliflimum exigatur, non habere ſupra ſe genusexaRe & rigorose di- —— FG 
um. Greck dicitur xyv@- Yrwramy, ; + ens g 

Genus autem ſubalrernum ( Greci genus vazManaey) eſt, quod cam genus ſir Genw ſuba TOOLS 
2d aliqua inferiora, eft ramen ſpecies ſuperioris vel ſuperiorum. Sic animal erat 
genus hominis,efſt tamen ſpecies animalis, Ergo animaleſt genus ſubalternum. y 

Er ex his pater 7 quid fit ſpecies ſpecialiſſima & ſubalterna. Nempe ſicur genus 1,4 
ſubalternum erat, quod hujus quidem genus, alterius ve16 ſpecies eft. Ira ſpecies g$yecies ſbecia- 
ſubalterna erit, quz hujus quidem ſpecies, alterius tamen genus eſt : Ita animal liffma & [ub- 
elt ſpecies ſubalrerna, quia cum ockes fit corporis, eſt tawen genus hominis, ,1;erng. 

- Summatimque, quodcunqz genus eſt ſubalcernum, id eſt etiam ſpecies ſubalterna, 
materialiter loquendo, five de rebus ipſis,quz talia genera & ſpecies denominan- 
eur, Rurſus,ficut genus generalifſimum erat, quod non habebat genus, ita ctiam 
ſpecies ſpecialiſſima cſt, cujus non eſt ſpecics, 

Eft aurem hc quzſtiointer Ramos & pens; <Quidnan ſit iſta ſpecies <P nid veniar 
Geciatiſſana ? Ramet enim individua vocant ſpecies ſpecialiflimas. Ariſfotelici nemine ſpeciei 
autem individua fimpliciter diſtinguunt a ſpeciebus, omnemque ſpeciem, faciunt ſpecialiſſne. 
elſe quid univerſale. Inprimis autem video, pro utraque opinione inveniri doQo- 
rum locutiones, ſxpeque individuadici ſpecies. Unde hzc aozuaye ſolim ct. 

Prolixids hanc rem perſecutus ſum, in Top c. 28.77. ſtqg- 
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PUNCTUM I 
De dviſtone generts in remotum & propinguum, 


142 Hzcaltera eſt divitio gcnerts, ſumiturque inde, quod przdicata quidditatiyz 
poſſunt plura de eadem re dici.14 aucem non poteſt efſe citra ſubordinationem.Ne. 
gue enim eadem res poteſt eſſe ſub generibus oppoſitis, >ubordinatio autem eſt in 
eo, quod pluriumillorum generum, quz de una dicuntur ſpecie, unum eſt genus 
alcerius generis, & fic univerſalius altero. Nam juxta Ariflotelem lib, Categ, c.z, 
Quod dicitur de przdicato, dicitur eti:m de [ ubjefto. Unde quod genus elt ani« 
malis,v.g. id ctiam dicitur de homine, & eft genus hominis. : | 

144 Ex tis ergo ſubordinatis generidts propinquum Qh D quod eſt mus univerſale, 
acaliud : Remotum autem, quod eſt univerſahus alio, cumque propinquitatis, & 
remotionisilliuscertigradus ſint, ſumenturilli fcimiliter ex majori vel minori uni- 
verſalitate, Conf. drift 4.Top. Ccap.2.5.2. 


PUNCTYUM HI. 
Dedivifione generts in univoacum, & eAvalogum, 


145 Apud Ariſtotelem, lib,Categ.cap. x, univocum opponitur xquivoco ; [edideſt, 
Yoxuhivoci dividendo nomen, non dividendo genus. Nomen eaim pluribusporeſt efſe unum, 
exponitur. ſub diverſa ſignificatione, & efſentii. Argenus non potelt eſſe divcr(z eſlentiz, 


Aquivocum Eft enim genus nomen communis efſentiz, dicente Ariſf.10. Met.c.z, Atque 
2102.2(1 genus. ita poteſt quidem nomen efſe zquiyocum, non autem genus. Atque hoc propterea 
diligenter obſervandum eſt, quod aliqui definitionem gener# univoct volunt cx- 
rruere ex iſtoloco Ariſtotelu, quatenus univocum etiam Analogo opponitur,quod 


propterdicta eſſenon poteſt, preſertim cam ibi nulla mentto fir generis analogi, 


Sed de hac re erit poſtea obſervatione quinti, 

146 Deinde oblervandum eſt : caim genus dividitur in an»logum , & univocum, 
Pox generis non quod vox generis nonſumatur in rigore,Juxta expoſitam cjus definitionem; atque 
{imitur rigoro- adeogzcomparando hancdiviſionem ad genus, juxta illam dettnitionem, nunc non 
52 cum genus tam eſt generis diftributio, quam vocis diſtin&tio. Analoga enim: nunc dicuntrr, 
diſtinguitur in quz iſto modo genera non ſunt. Ita Ens dicitur analogum ad ſubſtantiamy & ac- 
analogum, & cidens 3 & tamennoneRt genus illorum, quia ſubſtantia & accidensnon ſun: 
unitVocun, ſpeciedifferentia, ſed primo diverſa, Atque ide0 dixiin Theorem, 20,huim capitis, 

ampliandameſfle yvocem generis, cam per analogum, & univocum dividitur, Am- 
pliatioaurem hxc eſt, utſcilicet omne illud dicatur genus quod fignificat unam 
clientiam,vel unum conceptum in pluribus, quod alias 2d rationem generis rigo- 
ro5e loquendo, non ſufhcit, ut ſupra conſtitutum eſt. 

147 Tertio eſt obſervandum, vocem analogiz, & analogifrequenter fignificare pro- 
ox analogt & Portionem, & proportton:ale. Unde 2 ab.lib.denat. ſcient.conſt, c,10. negat, quo1 
analogre expli- 243%" egs V Hy aQ oy0s dicitur, re&e analogum dici. Mult? putant,inquit, ilt! 
carur. eſe analogum,quod ab uno ad unum vocant; decipiuntur tamen , quia in insque 

10 ad unum dicuntur, ef? pendenria quedam necefſaria aliorumab uno, quatenus 
ra/ia ſunt, ficut accidentia ea ratione {unt Entiagquatenus inherent ſubſtantie que 
prinerig dicitur Ens At unum analogia nitil aliud eft, quam unitm proportione, 
ztiamf; nulla fit pendentia galiorum gy uno., Huac ile. Ec verum quidem eft, ani- 
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Jogiam Gignificare Gmilitudinew, & proportionem, ſed eamen & uſus apud Doftos 
oftinuie, ut etiam illud quod ae3s 2 1 dp £Y95 apud Ariffotelem dicitur, dicant 
anzlogum. Atque ita hoc loco criam ud per analogum inteJligimus, | | 
Atqtie tum quarts porro obſcrvandum 1 70 Te95 EV 1) hP was ( Nunc analogum 148 p= 
id dicimus) duplex cfſe,aliud conſiſtir ſolam in exrrinſeca attributione, & penden- Analogum di. 
tizunius ad aliud, przterea autem nullam dicit communitatem eſſentix ad ana- ffinffum a pro- 
logata, Sic ſanum dicitur de ſano animali 8 urina, & aere 8& remedio,&ce Aliud porttone duplex 
yero przter illam extrinſecam denominaricnem dicit eriam communitatem eſlen- 
tiz,quale quid eſt Ens ab ſubſtantiam, & accidens.Proinde in divifione generis,in 
univ>cum & analogum non intclligitur prius cJus generis. Cum enim id non dicac 
communitatem in efſentia ſub communi nomine, Ergo fimpliciternon cſt niſ1 
zquivocum, & non genus, Genus enim neceſſario ſubinfert communitatem in 
cſſentiz, Proinde nunc akerum ſolum genus 58 Tess v7 intelligitur. 
Atqueita 4 przſenti confideratione avalogi, five diviſione generis in univo= 1,6, 
cum & analogum, rejicimus omneillud analogum quod in analogatis non fignifi- 
cat communem efſentiam. Genus enim eſt, inquit Ariſf, 10.Met.c.z. quo, quz 
conveniunt, ſecundam efſentiam iden (unr, Arque 1ta & analogum, & univocum 
communem elflentiam fignificant, 
Proinde ſpecialins loquendo : duo gener? analogorum huc non pertinent, Pri- x5, 
mm 22, quorum analogia confiſtitin ſola proportione, five ſimilitudine, de qui- 
bus antea erat ſccundi obſervatione. Similia enim non ſunt ( rarione effentiz ) 
eadem. Deinde ca, quz ex ſola attributione, & dependenti3 extrinſeca analoga 
dicuntur, de quibus proxime aftum, | 
Quinto obſervandum eſt, univocum bifariam dici. Aliquando zquivoco ſoli .y or 
opponitur: Aliquando vero non opponitur zquivoco adzquate,ſed junttum xqui- Univocum bi- 
voco & analogo, Inquo poſteriori ſenſu mediat analogum inter univacum & z- farigm /umi- 
quivocum ; Ind&que ob vicinitatem ad utrumque modo dicitur univocum,url. Cat. typ. 
ca), 1. modo ctiam dicitur zquivocum, quomodo frequenter occutrit, quod Ens ,7yalogum dict- 
ad ſubitantiam, & accidens dicatur x quivoct apud Ariftor. 1,Elench,c.6.Porph. in turunivocun, 
I/ag.c.2, Aug. in Cat.c.2. Damaſe.in Dial.c.46. & altos. WP equivocums 
Ipitur univocum, quatenus foli zquivoco opponitur, non etiam analogo, defi-= 52 
niturab rift. lib, Categ. c, 1,Univoca ea dicuntur, inquit Ariltoteles, quorum & Univocun quid 
nomen commune , & ratio ſubſtantie, nomini accommodata eadem eſ#, Hzc fignih- Ariſt 6, 1.C@- 
catio non eſt ad preſcntem diviſionem. Nam nomina hicdicuntur univoca, quz feg, 
ſub uno nomine unam etiam effentiam fenificant. At non nifi hoc ipſum, quod 
(cilicetunam eflentiam ſignificat, poteſt dici genus, Ergo fic omnegenus eſt uni- 
vocum, Ergo & analogum hoc ſenſu eſt univocum. Ergounivocum genus, nunc 
non opponitur analogo, Ergo univocum genus accipiendum nunceſt in ftignitica- 
tlone a priori divcrs2. 
Hanc bgnificationem conſttruit Scaliger. Exerc 299. {c2. þ. 899. Cum nomen 153 
utrinque #qualiter ſecundum eandem cflentiam convenit, univocum-dicitur. Er Univocun quid 
rurſus: lib, 4,de cauſ, L L.c.91. univocum.inquit, eſt,quod idem genus xque om- þh{c ſit ? 
nibus diſpertit, Anatogum, quod non #que, ſed ordine quodame Fquivecum, 
quod nomen ſoliim communicar, 
|  ConSiituitur quid fit univocum , © analogum. 
His ptzmillis facile eſt conſtituere, quid fir univocum & analogum genus, 154+ 
K 4 nempe 
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Nempegenus univocum eſt,quod eandem effentiam zque ſuis univocatis commu: 
nicat, ut modo loquebar ex Scalrgero. i 

Hyujus autern definitioms Premo non eſt hic ſenſus, quaſi ſRatim fir genus unis 
vocum,cujus eflentia { ſiſendoin ea, ut generica ) equaltter, hoc eſt, 101 ſecun. 
dam plus & minis reperitur inmnfcrionbus. Nam 1d enim eſt ia an:logogenere; 
Veluti Ens elt analogum ad ſubſtantiam, & accicens, hic accidens non minus ha. 
ber de generali ratione, & definitione Entis, quam ſubſtantia, Nam & Accidens 
eſt aliquid habens realem efſentiim. : . 

Nec Secundd illius ſenſus eſt, quaſi ſpecies-generis univoci debeant effe xquales 
ratione dignitatis, Fierienim poteſt, ut ſub genere univoco una (pecies ſit nobilior 
alia, propter differentiam, que fit in alia nobilior, quamalcera. Sic Zabar, lib, te 
nat. [cient . ur ah c. 10.P.25. Siccelum, inguit, propter nobilitatem eller magis 
corpus naturile ( ſeuprincipale analogatum corporis naturalis )} quam corpora 
caduca, oporteret eademratione hominem magis quam lapidem eife corpus na- 
curale, & magisquamaſinum animal efſe, quod ramen dicendum non eſt. Arque 
ita ſpecies generis univoci, cam aliz aliis fint nobiliores, per id tamen non flat, 
quin participatione generis fint zquales. | | 

Proinde zqualitas, quz in communicanda eſſentia ad univocum genus requie 
ritur, intelligitur ſolum de identitate ordinis, ut ſcilicerilla generalise(ſentia, non 
conycniat alii prius, aliipoſtcrius, aur per dependentiam ab iſto, Sic animal eſt uni: 
yocum ad hominem, & beſtiam, quia generalis efſentia animalis, nec prius ho- 
mini, necprius beſtiz convyenit, ut alterutrum eorum fir animal, per dependentiam 
ad alterum, 

Arque ita genus analogum dicitur, quod eandem effentiam analogatis commu- 
nicat inzqualiter, hoceſt, ( removendoprits omnes heterogeneos ſenſus ante, 
taQos ad dcfinitionem univoci ) tn diverſoordine, ut (cilicet unum analogatotum 
habeateam prius, aliud poſterivs. Sic Eng eſt analogum ad ſubſtantia, & acci- 
dens, Accidens enim non participat rationem Entis nifi inherendo in ſubſtantia, 
vel generalins loquendo, afficiendo eam. Semper igiturpoſtulat accidens, ut ſub- 
ſtantia jam dum habear effe, inquoaccidens fulciatur, & (uſtentetur, Arque aded 
ut Entitatem habcat perdependentiam ad ſubſtantiamſuſtentantem. Alia exem- 
pla mito. 

Sunt aliquig quigenus analogum dari negant, ſedexempla ſunt mula illud in 
oppolitum confirmantia, Arque ita etiam detoto univerſali ſitis eſto, 


eee ce__—Y 


CAPUT VIE 


De Singulari & Univerſalt. 


3 QZcunas : ad unius confiderationem pertinet fingularitu & 
unverſalitas. 
2, Singulare eſt, quod eft hic & nunc : vel quod nox eft commu*- 


»”e ( 3ncommunicabile) multi, numero diſtin, wt Socrates : Hec 
terra, Hic eAngelts. 
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' Univerſale eſt, quod eft unum, commune mult#, numero aut 

FW Preie bis : Vt eAngelus ad Michaclem &- Raphazlem, 

Homo ad Petrum & Paulom. eAnimal ad hominem- & beſtiam. 


COMMENTARIUS. 


Potiores Metaphyſici agunt de ſingulari & univerſali in doQrina-Unius. _—__ n- 
non ſequimur potias, quam ur ex iſtisterminis faciamus peculiarem divifionem 
Entis, quod quidam faciunt Er facit huc, quod frequenter horum Periphraſcis & 
deſcriptiones fiunt per vocem unius, veluti quod fingulare dicitur Unum numero. 

Univerſale etiam apud Ariſfotelem paſltm dicitur, urum in multis. Vide inprimis 
1,p0/?. cap.8. . 2 - 

Agam autem primgde ſingulart. Poſte de univerſali. Ac de ſingulari quidem 2 
de quatuor capitibus diſſerendum eſt, 1. De voce fingularis 8& zquipollentibus. 

2, De quiddirare rei ſingularis, 3. Quid ſingulare addat-naturz communi ,. & dew 

inceps te principio individuationas. | 

TITULUS TI | 
De woce fingularis & equipollentioug, 
Singulare apud Oratores dicitur, quod peculiariter eminer in genere aliquo, vel ry 

quod haber aliquid , quod communicur in aliis eJuſdem generis non ſoler reperi- 

ri, Er fic opponitur vulgari. Quomodo ſingulariter doftus, fingulwe ingenium, 
fingularis notitia in re al:qua geſta' dicitur, Hanc figniticationem nunc non cura- 

mus, 

Apud Philoſophos ſumitur ſingulare, duobus modis : 1. Singulare dicitur late, "IP 
pro omni z quod ſuperior: contraQtius eſt, quomodo fingulare dicitur, non ſolam Philoſophis 
individuum, ſed minus univerfale. Hoc ſenfu Ariftor, ait 1,Top. cap. 1, & 1.Poſf, quid fmgularet 
c.14, InduRionem progredi a ſingularibus, Szpe enim indutio progreditur a 
ſpeciebus ad genus, Veluti homo nutritur, beſtia nutritur, planta nutritur, Ergo 
omne animatum nurtritur. Rurſus 2.Poſf, t.82, ait: Facilws definiri fingulare, 
quam univerſale, UJhi per ſingulare rc&te intelligitur minus univerſale, docente 
Zab. ad banc text, & Perer, lib.3. de Phil. cap.11. @ 13. Nam alias ſingulare,. 
hoceſt, individuum non poteſt definiri, ſecundum Arifidt. 9. Met. cap.4,&' 5. 

1. Singulare «ſt idem quod individuum vel particulare, Unde fingularia Graces #&F 
dcuntur, x9Y" £x9621., x7! pip©r, xz dTwua. Vide Ariff, cit, loc. 

Eſt tamen diſcrimen quoddam inter fingulare Tndividuum, & particulare ; ut 6 
non male tradit 47mandas de Bello Viſu Lexici lib,2,cap.286, Una igitur eademe Singulare indi- 
que res fic dicetur fimgularia,in quantum eſt abaliis numero diverſa. Individuaau- viduum W pay- 
tem,n quantum in ſeeſt indiviſa, nec porr6in alia individua eſt divifibils. Per- ticulare quomoe 
ticularss autem diciturg in quantum exceditur a natura communi five univerſalt, do differant?. 
ejuſque partem ſolam (loquendo de rei univerſalis poteſtate) vendicat.- 

Unde ſub his diftinRis' rerum ſfingulanum nominibus infinuancur tres earum 7 
proprietates, 1, Quod debeant efle ab aliis numero diſtintz. 2, Quod debeant Tres caditiones 
efe indivifibiles in alia individua. 3. Quod non debeant toram naturam univer- freularium.. 
(alis hgnificare; ſed eam contrahere ad particularem quaſi differentiam, 

arid ramen notandum et : in aliquo alio ſenſu adhuc fingulare & g 
| paxticulaacs —= © 


Alia diſlinio 
fingulars & 
particulars, 


10 
Spectalia nom- 
24 [1g uiarium, 


12 
Singulare q!0- 
modo in commu» 


ntcabile ? 


| 


Communicatio 


duplex. 


; 


ZIFF. 1 CAP, F235 


98 


particulare diſtinguj, Veluti, in doQrina propoſitionum, aliud eſt ſubje&tum ſingy- 


Lareg& aliud eſt ſubjeum particulare, Indeque aliud etiam eſt propoſitio particy, 
larts, aliud propofitio fingularis, Particulare ergo ( ur quidam homo, quidame. 
quus) 1bi ſignificat ad modum partis & eſt vagum, indeque 1n eo poteſt elle ambj. 
guitas, ut particulare 3x10m k | ſzpE re iclatur 2 loco, 112 quem fingulare admittitur, 
in doQtina ſyllogiſmi. Arque ſic fingulare fignificat ad m.oJdum totius, & proinde 
nullam ambiguitatem habet, ut Socrates, Bucephalus, &c, Vide Zabar.1, poſt, a 


text.63.p.767. & de quarta figura {yllogiſmi cap.7, oe 

Rirſus: ficut univerſale diftinguicur in univerſale, quodeſt in effendo, & quod 
eſt in przdicando, & quod eſt in cauſando: ita etiam eſt in ſingulari,unde quz a 
hanc diſtinRticnem de univerſali dicentur, hic etiam applicanda ſunt. 

Specialia nomina rerum ſingularium ſunt + Hos aliquid, (licut Ariſt lib, cates, 
£.5.$.16, Subſtantias primas, ait lignificare Hoc aliquid) ſubſtantia prima, ſup« 
pofetum, perſona. Tgitur Hoc a/iquid eſt individuum ſubſtantiale completum, Ye. 
utt Socrates ; unde quadam Proportione trahitur etlam ad partes ſcperatag & abs 
ſciflas, ur dicantur Hoc aliquid. Vide Colontenſ. ad Hiipan. traft,;. copul. Logic, 
fol. 110. Belloviſiumin Lexico lib.z c 250. Idemque eſt de Suppoſeto, Sub/tantia 
prima elt idem quod ſubſtantia fingularts, Atque fic ipla cſt nomen ſngularitatis, 
in generc ſubſtantiarum. Perſone autem Gmiliter contrahit ſingulare ad efle ſubs 
Gantiale, corum, gue ſunt ſuppolita intelileftivie Hec in doCtrina de CubRantiis 
ctartus proPonentur. 


« Wo ns Ws Þ WE 0 
Quid fit frugularitas & ſingnlare? 


Singularitas eſt nomen unitatis, Unde {uper:aditc Ent non nit negationeny, 
Hzc igitur in genere ct indivito. Ergo ſic fingulare, quia eit aliquid unumyeſt ali- 
guid indiviſum. Quia autem eſt unum tale , nempe lingulare, 1deo eſt indiviſum 
numero: hoc eſt, fingulare ita dicitur unum, ut non poſſit diyidi. in plura, numero 
diſtinRa. Vocatur alias hxc negatio incommunicabititas. Sumiturque ex oppoli- 
tione ad Jniverſale. Uſniverſale crim ct, qued eft unum commune. Singulare 
19itur crity quod eſt unum incommunicabile, {cunon commune muitis, 

Atque ex hac oppolitione ad univerſale, intelligitur, quomodo fingulari conve- 
niat incommunicabilitas, nempe id elt, oppolito modo, quo univerſali convenit 
communicabilitas. Nempe univerſalc eſt communicabile aliis, ut hoc dicatur eſſe 
iſtud, & in iftis fiat numero multiplex. Veluti animal communicatur homini, & 
homo Petro per modum univerſalis. Et hinc homo eſt animal : Er Perrus cf ho- 
mo, Indeque plurihcatur animal in us, quibus ſe communicavit : Sicut & homo, 
in 11S, quibus ilte (ce, vt univerfale, communicavit. In oppoſitum ioitur, fngulare 
eſt incommunicabile, quia non haber alia infca ſe,in quibus plurificctur, & dicatur 
de iſtis quidditative. Dicam claiius, 

Communicatio, ut non obſcure tradit Lychettws lib. 1. di/?. 2,4. 4. in initiodd 
Scotum, clt duplex : Alia cft quiddirativa, ala effeiva. Efefiva eſt, qua quid 
per modum efficienris alii communicat eſlentiam, Hoc modo individuum non eſt 
incommunicabile. Nam gignens (veluti Anchiſes) communicat cflentiam gent- 
eo, veluti Anee. Atque ex hac communicatione,, non ſequitur hxc prxdicatio 
guidditativay ut AEneas digatur Anchiſes, ; 

ePuidditativd 
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Duidditativa communicatio eſt , qua communicans communicat efſentiam 


ali, fic,ut iſtud ad complementum eſſentiz huJus intrinſece pertinear.. Es 
Atque tum hxcquidditativa communicatio itcrum eſt duplex. Eſt enim aliquid 


alii communicabile, ut Puo,vcl ut Durd. Quodeſt communicabile ur Quo, eſt 


T4 


$1 
uidditativga; 


ranquam forma. Forma enim communicat ſe compoſlito. Sic, utid, quocompo- communicatio 
fitum eſt hoc aliquid, fit forma, Er proinde hinc fic apparet, Nec hoc genus com- duplex. 


municabilicatis repugnare rei ſingular, Nam forma fingularis, ut anima Petri, eſt 
communicabilis ſuppoſito, nempe Petro. Atque ex hac communicabilitate etiam 
non ſemper ſequitur, ut hoc dicatur iſtud, quod eſt in communicatione univerſa- 
lium, Neque enim Petrus eſt anima Petri, - 

Loquitur autem hoc genus communicationis potiſſimum de ea, quz eſt inter 
partem ad totum. Eſt ramen proportionaliter etiam amplianda ad communicatio- 
nem quz eſt inter partes ad invicem, veluti quod forma (etiam ſingularis) ſe com» 
municat ſux materiz, 

Eſt igitur alia communicatio pr#terea,qua quid communicatur ut £uod. Eſtque 
ficcommunicabile ur Quod, quod habe aliqua inferiora ab invicem eſfentialiter 
diſtinQa, de quibus przdicari poſſi in reQo, five predicatione dicente, hoc eſt hoc. 
Veluti animal communicat ſe homini & beſtiz per modum vniverſalis. Er inde 
dicitur, homo eſt animal, beſtia eſt animal. Quz duo ( homo & beltia) inter ſe 
eſentialicer diſtinguuntur, Arque hxc communicabilitas negatur fingulari, Ne» 
que enim Socrates, verbi gratia, ſe communicare poteſt, ut aliz dicantur, ex par- 
ticipatione ill;us naturz, Socrates, Dixi ex participatione iftizs nature. Nam per 
zquivocationem poteſt fieri non attendendo hanc participationem, quz eſt in ge-- 
neratione, ut genitum accipiat nomen gignentis. Vecluti ut filius Socratis dicatur 
Socrates, Neque tamen hinc Socrates eſt res univerſalis. Er rurſus {6 aliquod indi- 
viduum {e communicer , (ic, non tamen diyiditur in plura, ſpecice aut numero dis 
ſtin&a, 

Atque ex his {tatim apparet x. Quod individuo non repugnet communicabi- 
litas omnis, poteit communicari per cfteftiyam communicationem, & per modum 
form#, 

2. Apparet: Incommunicabilitatem non ſatis diſtinguere ſingulare ab univer- 
fali : Si omne id dicatur univerſalc, quod eſt communicabile, ut hoc dicatur iſtud: 
& ſingulare non fit, quod eſt communicabile, Nam ex communicatione, quz eſt 
inter partes , aliquando eyeniunt pred:cationes diretx.,. Neque tamen illz uni- 
rerſalia ſunt, Er hac de cauſa dixi, communicabile ur Quo non ſemper facere prxz- 
dicationcs has, hos cR iſtud. 

Antecedens pater. Nam o Ad; agus fuam communicat cum aſſumpra car- 
ne, Indeque dicitvr : Filius Mari: eſt Deus. Et nihilominus 6 A925, five Deus 
non eſt al1quid univetſale, per talem communicationem, Idemqueeſt in ficitiis 
unionibus Pozrarum, veluti Tragelaphi, alioriimque, In Tragelapho enim in quo 
concurrunt natura hirci & cervi, fiunt ex communicatione illa ad iſtud ſuppofitum, 
he przdicationes : Tragelarhus eſt hircus,Tragelaphus eft cervus. Sic eriam Ho- 
rherus Ilicd. 7. Chimeram vocat Leonem & Driaconem . TTeggopr Aiwmy emer Te. 
Jegwwy, &c, Er ramen iſtz ſunt partes Chimzrz. Neque intelligitur in iſtis 
P:zdicationibus : Draco aut Leo: aut cervus, ut quid univerſale, fed omnins hic 
*rvus,&c, Jt latis apparat,. Nam reQe dici poreſt , Tragelaphus eſt hic cervus; 
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& ſic incxteris. Atque ſic apparet poſit eſſe aliquid comm unicabile, ad pionen; 
dam propoſitionem diream, nec ramenefle univerſale. | ” 

L1 2. Teiur communtcabilicas, que facit univerſale,requiret : Primo ut commys 
Communicabi- nicetur ur Quod, hoceſt, quicquid eſt communicabile per modum univerſalis, ge 
litas que faciat iis, quibus communicatur, 1n quid eſt dicitur. Secunds, ut communicetur ad aliz, 

aniverſale? quz non ejuſdem (ed inferioris ordinis ſint, Infertoris , inquam, ordinis # Quoad 
Jatitudinem przdicandi, hoc eſt, non debent ea tam late patere , ficut ipſum ui. 
verſale, Conrahunt enim naturam univerſalem, Et hinc hujus reſpeRuejus infe. 
riora dicuntur particularia, x7! y4pO-. Tertio, ur communicetur ad multa, Ubi 
nitul refert, an aQu, an poteitate multa habeat, quibus communicetur. Hoe enim 
reſpeQu dicitur univerſale commune multiss = ; | 
22Z Porto multiplicari non poteſt univerſale, niſi per ſpecificas differentias,aur ve 
merales. Tde fic, univerſale eſt communicabile mulcis ſpecie, vel faltem nume 
rodiſinQis, Atque fic ſummatim : Univerlale eft x. Communicabile, ue quod, 
2. Suis multis inferioribus. 3. Specie aut numero diſtin&tis. 
23 Singulare igitur eric incommunicabile, modo oppolito. Nempe, fingulare nox 
eſt communicabile ad inferiora, ſpecie auc numero diſtinRa. 
Eigo ſicy9 Avy@- non eſt quid univerſale, erfi pradicetur, ut quod,de filio Mz 
riz. Quia in ordine przdicandi ſunt zqualis latitudinis, 9 A&y©- ſive Deus, & 


Filius Mariz. Unde dici poteit conyerfim. Filius Mariz eſt Deus,8c Deus eſt Fi» | 


lius Mariz, propter perſonz unitatem, 
Ec rurſus Deus non eſt aliquid univerſale, reſpeRtu Patris, Filii, & SpiritasS, 
Quiaetſi divina c{{.nua lit communicabilis perſonis, tamen iis non communice 


rur, ut ſpecte aut numero diſtinAis, quod in univerſali, quale quidem nobis norm | 


ef, ſemper requiritur, Sed videamus ſeorfim de illo, 


Quz2RknrnTuR, 
An Dew fit res Singulari, an Univerſal? 


Videtur Deus eſſe res univerſalis. Nam eſt ejus cfientia communicabilis , ut 

u3d Deus fit Quod, (hoc eſt, ad direRam predicationem) ad eres perſonas realiter diſtin, 
quid univerjale Patremy Filum, & Spiritum S, Atque hic Caiet. 1. Part. q.3. 4.3. & aliis los, 
ad tres perſo- dixit,vocem Dei ſumi polſe,8 ad modum fpeciei, (quod eſt nomen rei uniyetſalis) 
345, & ad modum individui. Er iftud quidem intelligit cfle,ctm eſt predicatum hatum 
Aliquoram Propofitionum, Pater eſt Deus, Filius eft Deus. Antitrinitarii etiam docent, b 


optnio. 


£C 


verſalem. Vide Goſiavium lib.z , contra Keckerman. cap. 4. 

25 Alii igitur nec univerſ{ilem nec ſingularem aiunt efle efſentiam diyinam five De- 
um , ur Suarex difp. Met, f.1, 31.6, refert. Aliquot patrum difta recenſct Lombards 
lib,1, ſent. diſt. 23, Lit.1z. Quibusdicunt, Deum unum effe,non lingularem. [ta 
Auguſtinus, Er non ſingulantatis, ſed unitaris effe, cam Deus unus dicitur. It 
Ambrofiua, qui addit : Deum non efle confirendum, fingularem vel ſolicarium,ve| 


. unicum, gui fingularitas, perſonarum pluralitatem excludar. 
2 


Deus non poteft Decifio queſtions. 
efſe nec ſmguls- Dico 1. Nev poteft Dews eſſe nec ſmeularis, nec univerſalis, ſed Receſſarid ef 


71s, nec untver- aliquid borum, Opponuntur enim langularitas & univerſalicas, per communuicabile 
{«lis. pluribus 
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Deiefſentia fir communicabilis pluribus,tam revera, non effe fingularem,ſed un | 
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#.-bus numero diſtintis (quod convenit uniyerſali.) Et non communicabile 

— numero diſtin&is, = iſta fic ſumpra ſunt contradiQoria« Inter contra- 

'Roria autem non datur medium. : | 
— Dew non e/# aliquid univerſale; Nam univerſale eft aptum eſſe in multis, Dee non eſt 
þ, e. univerſale poteRt plurificari, vel per ſpecies, vel per individua, Univerſale au- aliquid aunt. 
tem ſic eſt multis communicabile , ut multa hc fint cjus _ vel individua, ut ver/ale. 
rerſe notum eft, Ar tale quid non eſt Deus, quia Deus ut fic, eſt infinitus, At non 
poſſunt multa eſſe infinita, Si enim efſent plura infinita, effentea ab invicem di- 
ftinta, Ergo ſingula haberent perfeRionem aliquam, quz non efſet-in aliis, ſe- 
cundim quam diſtinguerentur. Illa autem perfeRio non poſſer effe aliquid fini- 
wm, DiſtinRio enim ſumitur ab ultima cujuſque perfeRione, quz in infinito eſt 
infinitas. At ſGeſffet illa perfeRio infinira y in By unum infinitum diſtingueretur 
ab alio, tim utrumque eorum carerer aliqua infinira perfeCtione, ca [cilicer, quam 
habet alterum. At repugnantia eſt,. infinitum carere aliqua infinita perfeRione. 

Fieret enim, per defectum illius perfeQtionts, finitum in perfeCtione, Non poſſunt 
gitur plura effe infinita. Atque adeo non poſſunt eſſe plures Dii, Er fic repugnar 
Deo multiplicari- Ergo Deus-non eſt Ens univerſale. Argumenta hic multiplica- 
xe nolo, 

Dameſe, lib.3,de Orth.fid. cap.4. & 6. vocat efſentiam divinam communem, 


= IF | 
- & perſonas individua. Sic & Fonſeca lib.5, Met.c. 8. q.5..6. ait: efſentiam efle Naturam divi- 


commune quid & determinatum. Sed per difta apparet, id accurate loquendo non naw gquomodo 
eſe ; Dicitur igitur natura- efle communis, & perſona individuum per fimilitudi- conmunen di- 
nem. De quo vide Lomb. 1. d. 19, cat Damaſe. 
3. Dew eſt aliquid fingulare, Hoc ex przdiftis fequitur. Si enim omne Ens 28 
eſt ſingulare vel uniyerſale,per primam-propofitionem,& Deus non eſt-aliquid uni- Deum eſt quid: 
verſale per ſecundam.. Relinquitur ut ſit fingulare Ens: brenare. 
Erconfirmatur. Quod maximum fingularitatis fignum eſt repugnantia ad mul> 2g 
tplicationem. Hoc enim intuitu individuum dicitur res fingularis. Er, in contra» 
rium, univerſale dicitur commune multis. At requirente id infinitate Dei,repugnar 
quam maxime, Deum multiplicari,. hoc eſty. plures Deos efle, ut prius-oſtenſum 
elt, Ergo Deus vere eſt aliquid ſingulare. | 
Er confirmatur , quia fi Deus non effet res fingularis, five unus numeroy. tum 20. 
unitas, quz Deo tribuitur in Scripturis, intelligenda efſer, de unitate generica, vel 
ſpecifica, At hoc abſurdum, Nam hxc locutio Deut. 4. 8 3 2. Noz eſt, altus pretes 
unun, Er: non eſt alize preter me,negant aperte plures numero Deos, Neque enim 
v.g- Adam diſtinQus ab Eva poteſt dicere : Non eſt alius homo przter me, 
Atque fic etiam Parres dicunt: Deum cfle num numero vel fingularem. Fu- 31. 
ftinu lib, de Monarch. Dei, vocat Deum fingularem, Nayiant. «d Evaegring de Sententta Px. 
Deitate, Individua ſummi numinis natura eſt, Arg, lib. 1, contra Maxim. Pater , trum, 
Filius, & Spiritus Can&ys unum ſunt , propter individuam eandemque naturam. 
Natian..in trait, de fide : Quz eſt inquit, ſubſtantia Dei, niſi ipſum, quod Deus 
eſt Ens Gimplcx . fingulare, purum, nulla concretione permixtum. Er fic in aliis, 
Vide plura apud Be/tarm. lib, x. de Chriſ#o, cap.z . Argumento 3.ex Patribas, 
ObieFun fuir 1. Eflentiam divinam eſse communicabilem Deo Parri, Filio, 32 
& $pirirui ſanto: Reſpondeo. Non umnis communicatio arguit naturam uni- Obiedio, 
wilalem, (ed. ea ſoliim , qua quid eſt communicabile multis ſpeciebus , aur 
individuis). 
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individuis, ut prins conftitutum eſt. Perſon# autem iſtz non ſunt ſpecies,;yel ink 
vidua Dei. Quia ſpecies & individua ab.invicem diſtinguuntur eſſerialiter, Spe. 


cifica enim & numeralis diſtintio efſentialis eſt, At perſonz iſtx non diſtingwur 
tur efſentialiter. Vide Suarex in Metaph. difþut.30.[.4..3 1- Fonſec.5. Metaph, 


c4Þ;8. 9.5, 8.1. ubi ait: Deus non eſt __ , (univerſale) reſpeRu trium perſona. 


rum , fiquidem dici de pluribus, ut de fubjefto ({peciebus vel individuis) nihile$ 
aliud,quam predicari prxdicatione efſentialide pluribus , in quibus id quod pre. 
dicatur, diverſum fic , & mulciplicatum, quo pafto Deus non eſt in Parre, Filio, 
& Spiritu (ano. 


Hoc ipſum etiam gravi ratione probat Auguſtin. lib,7. de Trinit,cap.6, Siefien | 
tia, inquit, genus eſt, Pecies autem perſona, oportet appellari 3. ſubſtantias, (ellen. 


tias) ut appeBlantpr 3. perſone.  Sicut, cum animal fot genus, &@ eguus Pecies, @- 
pellantur 3. equi, & eadem tria enimalia, Non enim ibi ſpecies 1p rophur 
fur, & genus fngulariter, ut ſi diceretur 3. equi ſunt unum animal,ſed ficut z,equi 
nomine ſpeciali, ita etiam illa tris animalia nomine generalt dicuntur. Cum 

3- perſonas fatemur eſſe unan eſſentiam, non tres eſſe eſſentias , cnn tres equitrig 
entmalia dicantur, non unum ; Patet ratione eſſentie non fignificari genus, necm. 


mine perſone [peciem feenificari, ſed aliguid ſingulare atque individuum, & noi. | 
nee le Few tnte/ligi, ut perſona dicatur, non ficut bomo, ſed ficut bic bony, | 


velut, Abraham.Iſaac, Jacob z Sic qguoque ilhos eadem ratio confutabit, Sicut exim 
Abraham, Ifaac, & Jacob dicuntur tria individus, (perſone ) ita etiam dicunter 
tres homines,@ tria animalia : Hzc Aug, 

Monlorius de Univerſe p.445, 446. Natura diving, inquir, #4 numero efi,ig 
tribus perſoni, Natura vero wniver/a nox debet une numero efſe in multis,ſedcom- 
munione eſſentiali, que fit ſupra individuumn, 

Inftas ; Pater & Filius, & Spiricus ſanRus omnins diſtingui numero, Suut 
enim.fres, que vox numeralis eſt. Ergo Deus predicatur de his ut UJniverſale, Si- 
gnificat enim effſentiam communem multis numero diſtinQis, 

Reſpondeo : Si accurate, & modo loquendi Philoſophico loquamur ; Perſone 
illz non diſtinguuntur numero, Nam, ut & prius dictum, numeralis diſtinfioef 


diſtinRioeſſentialis. At iſtz perſonz efſentialiter non diſtinguuntur,quia ſingula- | | 


rum eſt una efſentia. Dicuntur igitur numero diflerre perſonz iſtz alio modo, | 
qui ad contrahendam naturam univerſalem inſufficiens eit, nempe in quantum nw | 
mero diſtinguuntur,quz in enumeratione five compuratione fibi non adjunguntur . 


Er hoc, non priori ſenſu ait Damaſe. lib.3.de orthod. fid, cap.4. perſonas illas diſtin 
gui numero, ut bene expoſuit Lomb. lib,r. 4.19. q. 


2, ObiefFum fuirab Ambroſio, Toll pluralicatem perſonarum, fi efſentia dics* | 


tur fingularis. Reſp, (quicquid firde verbis Ambroſfph, ut & Auguſiini) ſingular 
tate eflemtiz non tolli pluralitatem perſonarumy quia per generationem & (piratio* 
nem Zternam ſupponitur, non-obſtante fſingularitate ejus,naturam illam effe com- 
municabilem per realem identitatem, At iſta communicabilitas infere pluralit- 
tem Vavcudtuy, 


Jbi non eſt quidem diffitendum, communicationem iſtam videri fimilem com- | 
municationi univerſalis ad ſingulare, (quo ſenſu eriam, ut prius ditum, Danſe | 
naturam vocavit communem, perſonas individua ) nihilominus vcre talis non <>: | 


per difta ad fecundam propolitionem. Vere autem , vel quam waxime ſt hz 
comme 
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-.1ti0 talis, qualis eſt naturz ad ſuppoſium, Communieat igirur ſe divi= 
xa rr eribus cfonis , Ut natura ſuppoſitis R in quibus nec ab ipſts,. nec & fe ipſa 
112 dividitur, docente etiam Sudree in Metaph. diſp. 5.ſe#.1n. 6, 


TITTLUS. MM 
Deid fingnlare ſnperaddat nature com> 
muns , ut fit ſingulare. 


Inprimis przcedenti diſcurſu apparer, ſingulari convenire incommunicabilitatem IF 
ad plurs numero aut ſpecie diſtinQa. Illa autem incommunicabilicas,cum fit ne- 
etto intrinſecs conveniens fingulari, necefſarid fundatur in aliqua Entitate, Hoc 
igirur fundamentum iſtius negationis nunc_inquiritur. = ; 

Lnde 1. Dico : Dei & divinarem perſonarum fingularitatemfundari flatimin _ 40 | 
ipſs Entitate divind, & non in aliquo addito, Ira apparet, quia Deus, ur fic, non SINgO{aritas: 
eſt res univerſalis-: ſed in ſe Ratim includit repugnantiam ad multiplicationem , Z**. 
quod eſt gnum ſingularicatis, Unde ſatis clarum eſt, non requiri aliquid porrd, 
quod determinet Deum ad ſingulare effe. 

IT. Onnia Entia Creata determinantur ad eſſe prgulare, per difſerentiam indi- 41 
viduatem. Sicur enim ſpecies contrahit genvs.ad efle ſpecthicum per difterentiam Singularitzs 

cificam: itaetiam individua contrahunt communem five univerſalem naturam, Entium cred-: 
2d elſe individuum.. forum. 

Unde fic creatum individuum componitur Metaphyſice ex natura communi & 42 
differentia individuante. Eſtque fundamentum ibi hujus compoſitionis ſatis cla- Entria creats 
rum, quod omnia individua creata habenc naturam,.cui non repugnet,ut detur huic compoſits ex 
ſimilis, arque adeo.quz au polliteſſe in multis. Et hinc in individuo ſumitur al- yarure & dife 
terterminus hujus compoſitionis , nempe natura communis, Rurſus de faQoilla ferentia indi= 
natura ſumitur in individuogut incommunicabilis 8 indiviſibilisad plura individua. yidaugli. 


 Ergoſic habeturin individuo, & alter terminus illivs.compolſitionis. Faciuntque 


adedhec compolitionem in individuoy ad eum modum,. quod fieri diximus per 
eſſe & eſſentiam, naturam & ſuppoſitum ſupra cap. 5. 


An ſingulare creatum conftituatur citra additionem 
differentie individuali? 


Dicune aliqui naruram communem contrahi ad effe ſingulare,.non per aliquod 
additum, ſed ſolum per exprefliorem conceptum ſuperioris , qui tamen fit zque gi;grum opinio 
ſimplex,. ac conceptus.naturz communis; quomodo Ens coaratur ad finirum & "O_ 
——_ » ſubſtantiam. & accidens , ſimplex 8 compoſitum , ut ſupra conſtitu= 
tm, C4. 2. 

Yed £0 devenire hic neceſſarium-non eſt» Nam inveniuntur in individuo creato, 4 
tundamenta.ſufficientia.ad-inducendam compoſitionem in individuo, que contra. Refuratur. 
ant naturam communem,ut prius ditum. Neque repugnat creato individuo ad- 
mittere compo{ttionem, quod erat in Ente, generaliter (ive tranſcendenter ſumpto. 

Et rurſus non poterant ultra Ens aſHgnari.differentiz , que iſtud contraherent, 
quia omnes verz differentiz implicane Entitatem ,. quam contrahere debent. Ar 
«eſt contra rationem differentiz, ur includant id genus, cui adduntur, Ar id (e> 
Welk in individuiscreatis, Nam differemiz individuales. non implicant hoc quod. 

: contrahunt 3, 


$ 
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contrahunt 5 Neque enim Platonitas, v. g.eft Plato, vel etiam homo, &idem 
IN cxteris individuls. | 


Individuum non addere aliquid nature communi 
realiter diſtinfium ab ed. 


45 III. Individua non addunt aliquid nature communtgut naturd & individun 
realiter non diftinguantur. Hoc elt, quod dico, Monſtrato aliquo individuo, non 
efſe in eo duas res ; Naturam communem , & individuum, ut aliud fit homo & 
hic homo in re ipſa, Unde rurſus dico.compolitionem ex natura communi & dif 
ferentta individuali, ficut alias.in genere, compoſitionem ex genere & differentia, 
non eſſe realem, | 


46 Hzc affertio eſt contra Monlortun in tr. de univerſe. in Proem. & cap. 5.6 ſeqq, | 


Monlorii ſen- gui contendir realiter diſtin&a cle ſingulare & univerſale, Et ut maxime non re. 


tentia refertur. periatur univerſale extra ſingulare : (quod afferit contra4Þlatonem) ramen aliudeſe | 


univerſale,aliud fingularey ſicut materia nunquam et fine forma, & tamen aliudeſt 
2 forma, & ficut color-pomi-non.eſt ſcparatus ab odore pomi, & nihilominus eſt 
aliud color pomi,& aliud odor pomi, quibus exemplis mitur, @. 8. 
4 Ubi obſervandum eſt : Monlorium alizuando dicere univerſale & fingulare dif- 
Monlorio quid ferre ratione, [cd ipſe ſpecialiter utitur phraki illag differre ratione. Nam ratione 


fe differre ra- differre,ille non accipit, pro differentia operamentis, five intelleRione & cogitatio- | 


rione ? ne, ſed Abye 253g, hocelt ratione efſentiz, juxta quod ſzpeE Ariftoreles eflentiam 
yocat Adyy, ſive rationem rei, ut ipſe explicar, & expreſse docet, cap. 4+ 
4% Czteram pendet hzzc Monlorit ſententia, ab alia qui ipſe Raturr univerſale eſſe 
| in re complete ante operationem mentis. Si enim univerſale non eſt inte (przcila 
oper3 mentis) ſed quicquid cſ in re, eſt fingulare, quomodo univerſale in re, ubi 
non eſt, a fingulari diſtingui poteſt, DiſtinCio enim realis requirit wtrinque ter- 
minos reales. 


Pender igitur hzc quezſtio ex ill3, que eſt de Entitate univerſalium de au poſt» | 


Probatur, eſſe £2 diſputabo, quo pleniorem hujus dijudicationem remitto. Nunc patet breyiter: 
fngulare J.5 Quicquid eſt in re , eſſe ſingulare. Ita igitur patee 1. Quia quicquid eſt inte, id 


idef8 i bet exiſtentiam, ac proinde eſt productum a ſuis cauſlis, ( Loquor de Entecte 
ras tha a6 ato, in quo ſolum ia eſt, de a alicujus ad —_— ood z) ac! 
quod producitur a cauſtis, id eſt aliquid ſingulare, ARio enim non eſt, niſiin fie 
gulari & ad fingulare. Ergoquicquid eſt in re,eſt fingulare. 
$0 Aliud argumentum efficax Suarez eſt diſp.5. Met, ſe. 1,2.4, Quicquidet- 


iſtic habet certam 8 determinatam Entitatem, Sed omnis Entitas talis neceflano | 
haber adjunQam negationem divifionis. Ergo & haber fingularicatems individu | 
amque Ennratem. Minor patet : quia omnis Enticas, hoc ipſo, quod eſt determl- | 
nata Entitas, non poteſt dividi ſeipſa, Ergo non poreſt dividi in plures, quz tales | 
fint qualis eſt ipla. Alioquin totoilla Entitas effer in fingulis, & conſequenter t | 
elt in una, divideretur a ſeipſa, in quantum eſt in alia, Quod manifeſtam invol | 


vit repugnantiam. 


Fk Cztcrum, exempla propolita a Monlorio, illuſtrant quidem illius ſententiank | 
Reſpondetur ad Eſt ramen hujus & iſtorum manifeſta diverſitas. Tnprimis enim facil8 datur, Þ? | 


exempla Mon- conjunca & de fatto ſeparata non ſunt, poſſe realicer differre. Eſtque hujus reals 
lori. ditteremiz in materia & formaz pomi colore & odore manifeſtum indicium.9 , 
| macſio) 
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materia, quz nunc eſt cum hac forma,poteſt manere amiſſa form3 ,ue patet inre1a 


corruptionibus. Ee rurſus pomi odor mneari poteſt manente colore, & color ma- 


nente odote. Atid ſecus eſt in univerſal;,& in ————_— humanitas v.g, So- 
cratis, non poteſt amiſs3 hac individuali differentiay que ſcilicet eſt Socratis,acqui- 
rere aliam, ut non fit Socratis, ſed ea, quz fuir Socratis, fit Platonis,ut Patet. 


TITULUS IV. Ge 
Deprincipio individuationis five fingalaritatis. 
HiRenvs conſtitutum eſt, individua ( creata ) conſtitui per differentias indiv:- 


duales : Nunc inquirendum eſt principium, quod in re eſt, unde iſta individuatio 
ſumatur- Quz quidem quzſtio eſt fatis lata & difficilis. 


ARTIHICIFETES-L 
De Indrviduatione Des. 


Deus individuus eſt per propriam ſuamelſentiam, ut ſxpius dium. Efſen- 
tizenim Dei repugnat multiplicari, unde in ſeipſa ftatim eſt Gngularis, & in- 
dividuag 

ARTIC ULUS-IT. 


De Individuatione ſubſtantiarum ( creatarum ) (impliciune, 
velnts eAngelorum, ; 


Eodem modo exiſtimant aliqui, Angelos individuari « nempe hoc ipſo, quia 
habentefſentiam Angelicam. Aiuntenim non poſle efle plures Angelos ſolonu- 
mero differentes, intra eandem ſpeciem.Ue refert Suarez i12 Metaph:diſp. 5 /ef.2. 
n, 22,23. ubi etiam hujus ſententiZ patronos yide. 

Hzctamen ſententia falſa eſt. Nam effentia Angelica,quz inindividuo angeli- 
co eſt,de ſe non dicit repugnantia ,cujus fimilis poſit efſe in alio Angelo.Erproin- 
deeſſentia Angelica poteſt eſſe univerſalis. Ergo efſentia Angelica ut fic, non po= 
teſt dareefle individuum. Ret iraque dicit Suarez ,ubi ſupra num: 18, Eos propri- 
am yocem ignorare, in naturis Angelicis dari conceptum ſpecificum, 8 tamenillam 
naturam efleex ſe incommunicabilemy ita, ut importer contradiRionem else in 
pluribus individuis ſolo numero diſtintis. Conceptus enim ſpecificus, eſt concep- 
tus univerſalis, cui hoc ipſoconvenit aptitudo eſsendi in multis. 

Angeli igitur individuencur, non per eſsentiam Angelicam, ut ſicled per eſsenti- 
am Angelicam talem, nempe hanc vel iſtam. Eſtque ſatisclara, Nam fingularitas 
eſt pradus unitatis. Unitas aurem proportionatur Entji, & Entitatemi immediate 
ſequitur, Indeperquod haber aliquid Entitatem, per id etiam haber uniratem.Er- 
yoelsentia hzc etiam dabit unitatem hanc, hoc eſty fingularem. 


ARTIGCGULUS HI 
De Individuatione forme ſubſtantialiss 
Veluti per quid forma Johannis, vel Chriſtophorieſt hoc aliquid, & ſingulare ? 


' Reſpondeo x, Forme non poſſunt individuart per compoſitum, veluti ut forma Forme #09 in- 
Chriſtophori ſit ſingulatis,quia fic Chriſtophori,& fi a potterio1i ſigni ſingularica- dividuantar 
tisinformis,ſumatur ex ſingularicate — Ita patet:quod formatdl eſt ordine per compoſitum: 
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naturz poſterius formi: Ergo non poreſt forme dare effe individuum. Nam ficin 
ordine a nl hos ſuum efſe,antequam compoſitum ſir.Unye 
in rali atuerit eriam fingularis iſta forma. _ . 

F1. Nec poſſunt forme individuari per matersan, Tra apparet ::quia forma pg, 
teſt eadem-numeromaneredepoſit4 materia,ut apparet 1nanuma ſeparara, Hzce. 
nim noneſt aliud individuum poſt ſeparatione, ac fuitin unione. Et proinde ſerv 
ſuam individualitatem, Ec tamen non et in urroque ſtaru conjunQa cum materia, 

Aliter idem pater-Marteria non concurritad dandumeſſe formz.Ergoetiam non. 
ad dandam unitatem.Nam Unitas & Entitasſe confequuntur. Antecedens. pater: 
Nam materia non dar Entitatem, nifiper intrinſecam com poſitionem ad aliud;ne 
notum. At forma non componituy ex materia” _ 

111. Nonpoſſunt Forme individuariper accidentia, Eodem argumento, quo- 
prius utebamur decompoſito. Quia accidentia ſunt natura poſteriora ſubſtantiz, 
Unde in proportione ſequitur, qu6d accidentiatalia fint naturd poſteriora ſubſtan 
<4 cali ; Individuaindividus. Unde fic in iftonaturz ſtatu, forma eric ſingularis, 
erfinon habeat accidentia fingularia, : 

IV. Eft igitur Forma Subſtantialis una numero pes propriam ſuam eſſentien, 
Neque dandumeſt aliquid diftin@umab ills, quoddeteſſe individualeilli, Nam 
forma eſt res ſimplex Sicutigitur non habet efſentiam per aliud - ita etiam non ha» 
bebir unitatem peraliud, Erg6 eric individua forma Chryſitophort, vel Johannis, 
quia eſt talis eſſentia, Hoceſt eſt individua Aſe,non ab alio. Ale, 1inquam, nonte- 
moyendo efficiens, ſed removendo.id, quod intrinſece aRuet individualiter, 


ARTICULUS. IV. 
De wndividuatione Materia. 


Eodem modo quo de forma, Philoſophandum eſt de materia fingulari . Tyitur 
hecetiam individuaturperlſe ipſam,. & nonper aliud,quia Entitatem non habet per 
aliud, ſed quia ſimplex eft, haber Entitatem per ſeipſam., remoyendo omne aliud 
quod intra eflentiam mareriz non continetur, 

Ergo materia non individuatur per compoſitum,quia hoc iſta eſt poſterius. Inde. 
que 2. Necper accidentia, eodem argumento. 3. Non etiam per formam ſubſtan- 
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tialem, quia ha materi3, ordine naturz eſt poſterior, cam fit ſubjetum formz, 


Undeectiam eadem numero manetmateria,ſvariata form, ficut viventis-8 mortui 
materia eſt eadem, forma diyerſa. Etrurſus forma non dat Entitatem, indeque nec 
unitatem nth per intrinſecam compoſitionem ad ſuum formatum : At: materianon. 
componitur ex forma, | 


ARTICULUS. V. 


De Inasviduatione. (ompoſits materialis, ſve corporuns 
nattralinm, 


Hoc compofitum ultimo dico individuari perf, Sj ; | 
comp performam, Sicutenim ſe habetresin- 
efle,& in unitare, Pnde quod dat efſentiam corpori.naturali,dabit etiam unitatem, 
& proinde fingularitatem z; Unde rurſus-ſequitur. Chim compoſitum, ctſi aliasef- 
ſencialiter includac materiam, ul tims efſc habear per formam,idcirco ultims enam 
fozmam date compolico ſingularitatem: Non Excluſk.tamen materi &toto officio 
| Axque 
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Ftquehine fdico in oppoſitum, ſpecialiter 1 - Sold materia non eft principiumin” 
#viduationisin corpore natureli. Ita patet Primo per inverſum prius argumentum- 
Nam f materia ſola darer efſe individuum, tum ea etiam ſoladarer efle ſanpliciter, 
quodeſt abſurdum, Conſequentia autem eſt evidens : undividualitas nihil ceale 
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2ddit ad naturam, ficutaec unitas (cujus ſpecies eſt ſingularitas)ſimpliciter. Deinde, in corpore. 


quod dat unitatem, dat ctiam diviſionem ab alio. Ar ſecundum materiam non ſu- 
mitur rerum diviſio, quia materia ex ſe indiflerens eſt,& communis pluribus. 

Solet objici, quod (ſnum numero fintgquorum maceria eft una, dicente Ariftot. 
lib. 5. Metaph.c,6.t.42. — REA Fa 

Reſpondeo: Arittotelem ibinon declarareex inſtituto principium ſingularitatis, 
ſed ſolum per occaſionem declarare rerum unitatemyex unitate materiz ,quia ipſa 
certis quibuſdam arcributis quaſi ſignata & dererminara, eſt ſingularicatis fignum. 
Vide Zabarell. de conſtitut: Indiv:6:10. Javel.lib.s.Met.q.14 EtiInterp, ibid, 

2, Dicos Nec ſola forma eft principium individuationis incorpore naturalt. Ita 
pateteodem argumento. Nam ea ſola non dateflentiam compotito, ut diſputabitur 
ſuperior! capite. EG ; 

3. Dico: Nec materia fignata eff principium individuationis in corpore, Hujus 
aſlercionis concrarium tenet | homas'1.Þ.4q.3.4. 3.@' q*$0.4rt.4.0f 3.P.4.77 4.2. 
& lib.1.de cel,ad ux,g 1. de Ente & Eff« cap.2. & alias. Sequunturque cum ali- 
quiejus interpp. Per ſignatam materiam incelligentes materiam determinatam per 
quantitatem. 

Nihilominus veritas noſtre afſertionis patet: quia fi materiacum quantitate in- 
dividuaret corpus, tum individuum, in quantum tale eſt, effer Ens per accidens, 
Materia cnim & quantitas non poſſuntFacere ens per ſe, quia ſuntdiverſorum prx- 
dicamentorum. At ablurdum eſt ,Socratem, &c.elle aliquid peraccidens.Quia indi- 
vidua ſunt per ſein predicamentis” 

4. Necaccidentia ſolapoſſunt individuare compoſtummateriale,Ita tenetur con« 
tra Porphyrium, qui docere id dicitur i Iſagog. c. 2:3. S, 38, Mihitamen ibidem 
id docere non videtur. Circumloquitur ibi ſolum naturam fingularem ex acciden- 
tibus. Non declarat autem, an ultima ratio individui in co conſiſtat, Magis autem 
cam ſententiam defendit Chlichtoveus ad Damaſe, lib. 3.6.6. tncomm, 

Veritas autem affertionis noſtrz patetper a}1quories dia, quod corpora quz in 
mundoſunty ſunt in omni ſtatu individua, Art non habent in omni ſtatu acciden- 
tz. Accidentia enim ſunt poſteriora natura ſubſtantiis. Ergo accidentia in iſto 
we naturz ſtatu non poſſunt corporibus darc individualitatem. Ergo tum -non 

abent corpora eam ab accidenti, Ergo ſimpliciter non habent individualitatem ab 

Accidentibus, 

5. Exiſtentia corporis non poteſt individuare corpus. Ita patet, quia eſſe indivi- 
duum przſcinditab efle auali & poſſibili, Unde Socrates dicitur ſimpliciter efſe 
res ſingularis, ſive ſitproducibilis, five produRus. Ar exiſtentia non convenit re- 
bus poſſibilibus, Eft enim formalis ratio, unde aliquid aQuale five Ens aRu dici« 
tur. Oppoſitum tenuit Carthuſ.. l. 3, ſentent.diſÞ. 3. | 

6. Denique agens non poteſt individuare corpus naturale. Hzc aſſertio eſt con- 
tra Henric: tn quod!, 5.9.8. Itapater: quia efficiens ſoluim extrinſece attingit ef- 
fcQumJJade ad rem in faRoefle nullum amplius influxum przber.Potreſtq; adeo 
domus Fabro,five architeRo ,& CE mortuo, [uperites elle. At individua- 
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liratem non habent ſolam res nacurales cam fiunt,ſed etiam cam fate ſunt. Que: 

ricurque nunc, non. de eo, quid extrinlece la jatur individualitatem, ſed quod. 

nam fit intrinſecum principium cjus, ſeu formalis ratio, unde res individua fit in. 

dividua, cm alias certum fit, efficientem cauſam, ficur extrinſece largitur elsen- 

7 _— =p etiam largiri 7 gcorgs ——_ ; wo =_ _ crane arm 

ER elinquiturque aded, quod principio dictum elit: £07 14 eſſe prin. 

penn cipium individuationis in corpere naturals, Plura vide apud Fonſec. 5 Metaph a6. 

principium 4.2. Pererlib. 6. de forms.c.9 , [eqq. Zabarcll. inpeculiari libro de conflitut: Indi. 
 ammatin? = Vidvi.Suarcz. diſp.5, Met.z. ſeqq: ali6ſque. 

: ARTICULUS.VI. 
De individnatione eAccidentium. 


76 Celebris ſententia eſt : Accidentia individuari per ſubje&ta. Veluti Caloren 
eſsc aliquidindividuum, quia recipitur in ſubjefto ſingulari five individuo.De e 
z2giur 

QuzRITuR? 
An Accidentia individuentur per ſubjeda? 


Hujus ſententiz affirmativa non eſt admittenda, Nam ſubjeQum non pertinet 
ad eſsentiam accidentium, unde cam accidentiadefiniantur per ſubzetum, defini» 
untur &% aggro, hoc eſt, ex appolitione ejus quod non eſt eſsentiale, Ar quod 
nondateſsentiam, etiam nondat unitatemy indeque nec ſingularitatem, Hzc 
enim ſemper (e conſequuntur. 

>2 Idem probatur per experientiam z Prin9,quod accidentia ſolo numero differen- 
Accidentia folo ti3 ſint in uno numeroſubjeRto, Vude evideusett, numeralem accidentium unite 
numero dife- tem nonſumi ex numerali ſive individuali unitateſubjeRti. Antecedens clarumeſt 
rentia ſant in in{peciebus intentionalibus, quz fimul ſunt in eodem ſubjeQo. Veluti ſpecies 
#0odem ſubje (6, onnium rerum albarum in tre. Hicl(peciesalbedinum realium ,diſtinguuntur nu- 
mero, & aliasſunt eadem ſpecie, Et ramen ſunt in eodem ſubjeRo. Tra in intel- 
leftu ſimul eſt ſpecies hujus fingularisaccidentis & alterius ſolo numero diſtin&ib 
iſto; veluciſpecies intelligibilis de temperantia duorum hominum aut juſtitia, & ſic 
Mm aliis. IdEmque docent aliquide relationibus, quas ſecundum numerum Ciſtin- 

Ras aiunt in codem patre v.g. ad plures filios eſse. 
Czteram de hac redifficulter traditur regula : quznam accidentia,ſolim nume- 
Duendm accie IO differentia, poſſinteſse in eodem ſubjeQo, quz non, Aiunt aliqui realia non 

dentia ſolo nu- poſse : at polse intentionalia. 

mero differen- Ar nec intentionalia omnia id poſsunt , nec omnibus realibus id eſt nega 
ria poſſint ia eo- 19M. Prius patet de lumine, non pofsunt enim plura numero difterentia luminain 
dem ſubjefo codem ſubjeRto eſe, cum fine omni cauſa negetur, plurium v, g. candelarum lumt- 


77 


WT, na, in acre coaleſcerein unum lumen, intenhus ſcilicer. Poſterius pater,de relatio” 
mbus paternizatis pluribus, fundatis in uno patre ad diverſos filios . 
$9 Ali inquiunt: Accidentiapropriaſolo numero differentia non poſse eſse inco* 
dem ſubjeRo. Ar commania pole. 
fx Faſo. Nam multa communia ſunt, quz non poſsunt numero plurificari in eo- 


dem ſubjeQo, velutiduz temperantiz,autduz albedines. Quia nullum indiciun 
$it, quod izcdebeant clse numerodiſtinRa, & non coalefcere if unum intenfius, 


N 


. Ladd Cd ode. 4 Las 


OI OTTER TRL vF 


OUTER TT non 


De Singulars & Univerſal, Y09 
urnenype faciant ſubjeftum, verbi gratia, hominem magis album, aut magistem- 
perantem- Se 
Alii aiunt : Abſolutd non poſſe, relative polle, ; | 
Fal(6,Nam ſpeciesintentionales ſunt Entiade abſolutis prdicamentis,& ramen 
ſolo numero differentes ſunt in eodem ſubjeo compoliibiles, Ex alia parte ſune 
relationes, veluti creaturz adcreatoremy quz ſolo numerodifterentes, non poſſune 
eſſein eodem ſubjeKo. Unde adhuc inquiritur : quznam accidentia ſolo numero 
differcatia inefſe poſſint, quz non. ABR — RN 
Teitur hoc inprimis certumeſt exdiQis. Primo aliqua accidentia, ſolo numero Pro 3 FIRE 
differentia efſe in eodem numero ſubjeRo. TJnde ſequitur individuationem acci- © pris [enreR- 
dentium non pendere ex individuatione ſubjeQorum, 1s, 
Secunds, Quoad diſcrimen horum, quznam in ſubjeQoefle poſiint, quz non, 
nihil mii magis placuir, quam quod Suarez reliquit, in Metapb, diſÞ.5.ſ-8,#. 35. 
Quedam,inquit,accidentia ita differunt ſolo numero, utprzrer diſtinQionem En- 
tiatum, in reliquis omnibus habeant quandam fimilitudinem & convenientiam, 
ſcilicet in munere vel officiis, ad quz deſtinantur, in quacunque habitudine,quam 
dicunr, ut ſunt duo colores, duz albedines,& fimiha. Alia vero ſunt, que licet 1n 
ſpecifica ratione conveniant, & ſub eatantum numerodifterant, tamen non ha- 
bent inter ſe tantam ſimilitudinem, ut priora: ſed differunt vel in muneregvel in ha- 
birudine, ut ſunt v.g, duz ſpecies viſibiles, quz differunt munere lic, ut hxc hanc 
remalbam, illa aham rem albam reprzſentet. Unde quz poſterioris generis ſunt, 
multiplicari pofſunt in ſubjeRo uno numero, eril inter [efolo munere differune. De 
prioribus autemſecus eſt. Nam quando accidentia ſunt prorſus fimilia, otioſa & 
ſuperfluaeſſer multiplicatio eorum, Ar ifta ſuperfluitas non eſt, chm Accidentia 
ſunt quodammodo muneribus ſuis diſtinQa. 
Secunds Experientia, undeprobatur, accidentia non accipere unitatem numera- 84 
lem aſubjeRoy eſt, quod ſubjetum, manens idem numero, poreſt diſtinis rem- 7dem ſubjeFFur 
poribus, ſive ſucceſſive, acquirere diverſa numero accidentia, Veluti paries, qui potef# babere 
nunchaber albedinem, poteſt cras denigrari, perendie iterum dealbari. Hic albe- ſucceſſive acci- 
do, quamnunc haber, & ea, quam perendie acquirir, ſunt accidentia difterentia'dentia ſolo nu- 
numero, Et nihilominus maner paries unus numero & fingularis inutroque ſtat, wero diftinds, 
Antecedenspatet, Namaupla naturarequirit,ut agens erfi pro nunc 1ndifferens ſit ad © 
producendum hoc velillud, tamen non producat diſtinRis temporibus, unam ean- 
demquerem numero,ſ{cd nunc hoc individuum, poſtea aliud : Legatur de his Sua- 
tein Met diſÞ: 5.ſ. 9. 
Dimiſſ3 igitur & refutartaſentenciag quz individuationem accidentium ſumebat 8g 5 
a ſubjeRoz Dico: Accidentis individuariper propriam ſuam eſſentiam.Sure enim ne individs- 
ficutiformz, Vndequod dictum eſt de formis ſubſtanralibus,proportionaliter in» entur acciden- 
telligendum eſt de accidentibus(Inprimis quantum ad hoc ,quod forme dicebantur gig ? 
non individuari poſſe per materiam.Nam materia etiam comparatur ad formam,ut 
lubje&umyſicut accidentiacomparantur ad ſubſtantias, ut ad ſubjeQum.Er confir- 
matur porro, quod accidentia fint Entia fimplicia. At ſimplex non habet efſenti- 
am ex pluribus, ſed haberelſentiam per ſe ipſum, removendo fic partes, A quibus 
taberdependentem efſentiam. At fi habereſſentiam per ſcipſum,& non per aliud, 
etiam haber unitatem per ſeipſum, & non per alia. 
HaRenus fuit de Singular : ſequitur de Univerſali. | 
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Ds UnNivERSaTl. he 
36 Prim hic traRtandum eft de nomine univerſalis. Deinde de ejus definitione, & 
conſequenter de eflencia res univerſalis. Ac denique de variis diſtinCionibug uniyer. 
ſalium. 
T1ITULUS Y. 
De nomine Univer ſalt. 
29 Univerſale vulgs triplex ponitur, in eſendo, #8 cauſundo, Ge #11 pred. 
Dniverſalein c4ndoque diſtin&tio uominis ſolam eſt, non rei. Eft enim ſolum hicſenſus,qugy 


eſſendo,cauſan- alicerſumatur yox Vaiverſalis in diſtinRione Entium, & aliter in doQtrinacauſz. | 


do 0g prede- ſum, & aliter in doftrina predicationum, quanquam aliter hanc diſtinRionem de. | 


clarat Suarez in Met:di/p:6./.8,n. 2. 

98 Nobis rape prep eſt idem quod cauſa univerſalis. E ſtque tum unj- 
verſale, quod illimicatum cſt,& indifferens ad ( ſimul aut ſucceſlive)producendos 
plures effeRus. Sic Deus eſt univerſalis cauſay erfi fit Ens ſingulare. : 

$9 Univerſale in predicaxdo eſt idem quod univerſalis propoſutio vel predicatio; 
Dicitur tamen umverſalis propofitio bifariam. YIno modo univeifalis propoſitiodi- 
citur omnisiſta,quz non eſt particularis,ut de ea agit Ariſtor,de Interp:e.7.Deinde 
umverſale Ariſtoreli 1,Þoft. £.4.dicitur axioma reciprocum,ſive quodeſt deomnia 
per ſe,& quatenusipſum. Er hoc-ſenſu nonomne axioma dicitur univerfale, quod 
non eſt particulare. Sed przrerea requiritur ut fit in materia neceſfaria, rurſusue 
habirudo fit reciproca«De hace in Logicis ago. 

Untverſale in eſtndo eſt, quod intelligitur, cam Ens dividitur in univerfale & 
fingulare, Sumiurque ab hoc univerſal!, univerſale incognoſcendo, quod nihil aliud 
eſt quam ſpecies, quz in intelleQu, five cognitione noſtra repreſencat univerſale, 

Dicitur autem illa ſpecies univerſalis, non in ſe, ſed proprer reprefentationem, 
Repreſenrat rem univerſalem,fed tamen in ſe eſt fingularis.De iſto igitur univerſali 
inefſcndoagit Mctaphyſicus. | 

F 90 Eſt ramen porr6 animadvertendum : UJniverſale Ens ambigue dici, Aliquando 
ita ambigut- (amitur comparate, pro eo ſcilicer, quod eſt magis univerſale alio. Sicut fingulare 
74s 1 Voce W3- etiam diciturg po omni quod contrahir aliquid ſuperius,ſive alias fit in Individuum, 
ver ſalts, five Univerſale, Sic ſumitur univerſale 2.poſt.t.82. ctim ait Ariſt:Faciliasdefinitut 
fingulare,quam univerſale, hoceſt,minis univerſale, quam magis unierſale, Vide 
ſupra de fingular; titulo primo. Aliquando autem ſumitur univerſale abſolute, pro 
omni eo, quod fingulari, hoceſt, individuo comradiſtinguitur, five ſit in univerfalt 
um ſuperiorig five inferiorigradu, Tale quid eſt corpus, Homo, Animal. Individuz 
autem five fingularia ſunt; Petrus, Paulus, hicequus, hzcruta, hic adamas. 


a Alu ambiguitari Ariſtoreles occafionem diſtinQis locisdedit, ut mox videbitur: 
Alia embigui- Aliter igitur univerſale dicitur omne illud, quod quoquo modo eft aliquid ſuperivs 
1s. in communitate pradicandi.Sicetiam Eng univerſale dicitur, ab Ariftotcle 4. Met. 


fie: 20. Poteſtque ad hunc ſenſum calor diciuniverſale quid, ad calorem duorum 
& triumn graduum .Similiter omnia tranſcendentia ficſunt univerſ3lia, Sed alicerſt- 
mitur univerſale oeco,. quod naturam habet determinabilem per ſupervententes 
differenrias ſpectficas vel individuales.Etfic Ariſtoteles negat,Enseſſe quid univer- 
ſale 4. Met,c,2.Ethaxc fienificatioeſ hujus loci, Neque fant ſecundum illam tranſ- 
cendentia quid univerſale, Confer Suarez diſp.6, {c84,12,13- 

; TITULU> 
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TITULUS VI. 
De rei Univerſalis definitione. 
4 Univerſale vulgs definitur, quod fit unum commune multis, Hzc definitio ex gx 
yariis textibus Ariſtotelis ſumirur. Sic 7. Met:C.13. ait, 79 z900As X01y0p. 
3 6&7 A663), 6 nAciogty Vardpyety Tipu H. E. univerſale eff commune, Univer- 
{ale eutersillud dicitur, quodpluribus inzfſe natum eft. Et poſtea ; 79 *ugYoaurgt?* 
Sroners my3s Aber eve Univerſale ſemper dicitur de aliquo ſubjedo, Sic de 
Interp. 6.7.Univerſale, dico, quod muta ati TAeiovar ag ogenR quod natumeſs 
edicari depluribas.H zcdefinitio coincidiccum priort. Solim diſcrimen eſt, quod 
Ariſtoteles in Logiciseſt uſus termino Logico, Predicandi,in Metaphyſicisgtermi- 
no Meraphylico, Exiftends vel _ Sic & de Partib: Anim.c 4. univerſalia, in» 
quit, ſuntccommunia: Univerſaliaautem dicimus, 52 TA&ioo1 vaaggorry quz 
mulcis inſuant. 
Dacenda autem & explicanda ſuntduo,circa hanc definitionem. Primo,gquomo- gz 
do univerſale dicatur unum ? Secuxds , quomodo fit commune ? Er quidem mulcis, 


ARTICULIJS, I. 
DQuomeds univerſale dicatur Unum. 


Sumamus pro exemplo univerſalis, 41imal, quod cſt commune pluribus beſtiiss 
& hominibus. 

Przcognoſcendum igitur, Unicatem eflerriplicem. Alia eſt unicas formalis * gg 
Alia unitas individualis;alia unitaSuniverſalis.UJnde providendumeſt,inconftitu- Unitarriplez 
enda unitate univerſali, ne iſtarum unicatum fat commix tios : 

Vnitas igitur formalis, eſt ſimplicicer unitas eflentiiz, preſcindendo, an ſit e(- 
ſentia ſingularis,an univerfalis. Unde poſtea, & in fingulari, & univerſaliiſta uni- 
tas reperitur. Veluti, animal perefſentiam ſuam unam, eft aliquidunum,ur maxi- 
me nondum apprehendatur ranquam univerſale, Eſtque ade0ad unitatem forma» 
|myperinde, an fit in univerſali Ente,an in fingulari. 

Unites autem Individualis addit quaſi formali unitati, repugnantiam ad multi- 
plicationem. Vecatur enim individuum, tanquam in alia indiviſibile. In alia in- q,,;,.. i, Jin; 
quamgnon tanquam in partes eflentiales,vel integrales.(Hzcenimfacile dantur in og / 65 HEGTUS- 
individuo) ſed tanquam in partes ſubjeAas, quomodo genus, univerſale, eſt divi- "_ 

_— mr ven Fon _ 98 

itas Univerſalis autem addit unitati formali aptitudinem ad multiplicatio» »..-; : 
nem z ut ſumitur ex ſupra relata definirione ems >= 6g P mw Unie 
F Ex bis = apparet : Nondum —__s —_— unitatem univerſzlem, fi oy : 
icaturs univerſale efſe unum, quia- unam cllentiam. Hec enim folam de- 
ſcribunt unitatem formalem. OY _—_ In quo ed c0nſe- 
| Optime igiturexplicatur unitas univerſalis,zper Gmulitudinem ad alia tota. Velu- frit? 
tiunum eflſentiale eſt, quod habet cfſentiam indiviſam, in plutibus partibus eſſen- a 
tialibus ; Er unum integrale eſt, quod haberefſentiam indifan ia pluribus par- 
tibus integrantibus.IJnde quia totius univerſalis partes ſunt,diſtinQz differen tie, 
quz 1n ipl1us poreſtate continentur, erit unitasrei univerſalis in co, quod res uni- 
verſalis haber Enticatem indiviſam in pluribus differentiis, quas in poteſtate & la« 
ttudine ſua explicat- | 
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Hzcditigenter renendaſunt, & oftendunt evidentiflime,prz ſcindendo ab om- 
ni operationeintelleRis, nultam rem habere unitarem univerſalem in re; units 
enimimplicat in univer{ali (ficur & in aliis totis)plures partes zhocekt, differemias 
oppoſitas. Atiſtas differentiasin renon haber animal vg. niſraQu natura anima. 
lis conjungatur cum ſuis differentiis, velut! cum rationalirate. ConjunCtione aurem 
eZ ad rationalitatem faQi, eſt incompoſſibilis altera differentiag nempe irrationali. 
eas, & ponitur in animali fic repugnantia ad irrationalitatem. At naturauniverfalis, 
cam eſt univerſalis, non implicat repugnantiam ad ſuas differcntias, 

Czxterim 3 differentiis iſtis nuda eſt res univerſalis ſolum per intelleum,qui 
rem univerſalem apprehendit, cum gemina poteſtategnempe ad differentiam hanc, 
& differentiam iſtam.Unde fic natura univerfalis relinquitur & tota,8 una unirae 
univerſal, Hzc in ſeqq. clariora erunts . | 

Atque fic ex hisclarum eſt - univerſaliain re non habere unitatem univerſalem, 
fed ſolim formalem, ut ſcilicerper univerſale, quz effentia ſignificatur in. hac ſpe. 
cie, ea etiam fignificetur in alia ſpecie, veluri cum homo dicitur animal, tum per 
animalid intelligitur, quod intelligituretiam, cam beftia dicitur animal , Nan 
utrobique rows, ſipnificat efſentiam ſentientem,8 ſe moyentem, 


ARTICULUS IL 
Duomodo Univer ſale (it commune, & id quidem mnltic ? 


Communitas five communicabilitas rei univerſalis, ſupra, inter ea, quz ſuntdi- 
Qade f:ngularibus, multi illufſtraca eft. 

Undeteneatur z.communitatem illam efle quidditativam, in quid, Veluti quiz 
animalper modum univerſalis communicat ſe homini, Hinc dico, homo Rt ani- 
mal, & interrogando quid fit homo ? reſponderur eſt animal, 

2, Erproinde ex iiſdem multa illa, de quibus aniverſale predicatur, ſunt infe- 
rioris ordinis, quam ipſum univerſales unde fi fit univerſate per modum generis, 
multa illa erune ſpecies: Ee 6 univerſale fit per modum ſpeciei eruntilla multa,'illi- 
us[peciei individua : proinde mula illa diſtinguuntur ab invicem, vel numero, fi 
fint individua, vel ſpecie, { fine gunane ſpecies. Utrobique autem eflenrialiter dif- 
ferent, quia Numeralis & ſpecificadiſtinRioſunt diſtiniones eſſentiales.Stintque 
hxc adeo vera, ut Ariſtor: 4. Met.cap. 2,negarit Ens & unum effe univerſale, cu- 
Jus ratio eſt, quia nonprxdicantur de pluribus, ut ſpeciebus vel individuis, vt ſv- 
5: VT") Cap. 2, de Conceptu Entis 4, 4, Confer de hoc Suarez in Metaph. 

I/DB, ©.f/-0.3X. 13, 

Underurſusſequitur. 3, ood communitas univerſalis, quam ad multa habet, 
ealis fir, ut ipfa natura univerſalis ſimul iniis mulciplicerur, veluti,ut acute diſpura 
Auguſt. de Trinit:l. 746-6, quia corpus vel animal eſt aliquid univerſale(genus)re- 
ſpectu rium equorumy idcirco hi equiz non ſolam cresequi, ſed etiam tria animz- 
lia, & rria corpora dicuntur. In quo deviatcommunicabilicas effemtiz divinz ad 
perſonas divinas, a communitate vel communicabilitate ea que requirizur a natu- 
ra uniyerſali. Neque enim ficur tres perſonas, ita tres Deosdicimus, 

Er proinde hinc cognoſcitur : nataram divinam ad iſtas perſonas, non elſe 
= > % gm ( de quo ſupra fatis) ſed communicabilitatem itlam efle alcerie 

Czrerim multarequirit ſub ſe Natura univerſalis Non tamen illa _w 

uns 
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fmt aRu, fed Cufficit fi multa ſub Ente univerſali dari poſſint. Et hinc Ariſtot: de Sub Univerſali 


Interp: 6.7- ai, © Tipus, quod natumeſ?,vel quod aptuns eſt, urde pluribusprzdi- muha continens 
Calis alvari in uno, quoad totam ſuam tur, ſalten ap- 


cetur. Poreſt enim de fatonatura univyel : ur, | 
efſentiam. Veluti antequam homo creazetur,beftiz erantz Erproinde animalerat? titudine. 
deletis beſtiis* Et adhuc animal 


& poſt mundi.interitum, ſolus homo lupererit, dele | 1 
erit,utrinque in una ſpecie. Nihilominus tamenutrinque animal univerſale quid, 


quia convenitei naturamultiplicabilis, Sicur enim animal ut fic,habet aptitudinem 
ut poſit eſſe irrationale- Ita etiam haber apritudinem, ut poſſir effe rationale, Mul- 
tiplicabilitas autem non poteſt convenire ſingulari, cui convenut repugnanria ad 
multiplicationem. EE : - —_ 

Ex quibus colligitur, quod etſi efſenria Solis, de faco,ſitinuno individuo, ni- gy , [tquid Us 
hilominus fit efſentia univerſalis, ut ſicſumpta, fine addito. Neque enim repugnat ,;,,,., /ale, 
ei multjplicatio, ut duo aftra ſint ejuſdem ſpecici ſolaris, quorum v. g. unumillu- 
ſtret hoc hemiſphzrium aliquot horis ſequentibus, pluribus veIpaucioribus, prout 
variant fitus Solis in Zodiaco. Idemque eſt de exteris Planetis, GG 

[ms etiam naturam uniyerſalem habent, quz erfidefaQto.non poſlint fimulad. _———_ 
plura multiplicari, poſsun: tamen id ſucceſſive. Veluti Monarcha Romanus,. utex , falew þ ro 
yinominis apparet, non poteſt nifiunus elſe. Er proindegde ſimulexiftentibusplu- _ = : Bo 
ribus, non poreſt dici nomen Monarcha.Nihilominus Monarcha eſt quid uniyerſa- : . Ces 
ſe,quia quam mulciplicationem ſimul non habet,eam habet ſucceflive, velutiquod 2 ur ſucce [fie 
ankriplizncce ad Rodolphum & Matthiam, & fic deincepsg Vee 

TITULUS VII. 
De Entitate Univerſalium, 


HicTitulusproprer varias opiniones de Entitate univerſaliumlate pater,Decla« x12 
raboeum per diſtinAas quezſtiones. 


ARTICULUS L 
eAu VUniverſalia fint res Extra Singularia. 


Afirmativa hujus quzſtionis ab Ariſtotele 1, @ 7- Metaph: tribuitur Platoni, 212 
Hicenim dicitur Statuiſse Ideas, hoc eſtyres a fingularibus abjunRas, quz tamen Tdee Plati- 
habent eſseniiam multiplicabilem in ſpecies,vel individua. Tdemque docuiſseEu- nice. 
ſatium & Simplicium,paſlimrefertur a Metaphylicis. De Platoneautemgerfi Ari- 
ſoteles fic ejus ſententiam referat, dubiranttamen aliqui,an Platoid ſenſerit. x 
Sd quicquid fit de Autore hujus opinionis, falla eſt. Dico igitur : Univerſalia 2 
wn ef aliquid abjunfum 8 fingularibus, veluti hominem non eſe aliquid extra 
Dlatonem, Catonem, Paulum, Petrum, &c. ita ut fit aliquid locoavullum & di- 
tans a (uis individuis. Tta pater, quia quicquid eſtin mundo, prater Deum, hoc 
eſtproduttum &cauſis, Ar ARio-canſt non poteſt terminari niſi ad ſingulare. Ex 
—_ prodytum Ens, ſtatim eſt exiſtens. At Exiſtentia non convent niſi fin- 
] « 
Ratio, quadicitur Plato motuseſse ad hanc ſententiam, eſt iſta, quodſcientixz 1 
knt derebus ſempiternis, At hoc non eſt verum de ſingularibus, quod fine ſempi- Ratio Platonis; 
terna, Nam ipſa | untcorruptibilia, & quicquid in eiseſt, Ergo dandum eſt aliquid ; 
aſingularibusabjunQum, quod fitinceprionis & deſitionis expers. In. 
ſpondeo, 19 torum ficri poſzede univerſalibus, nempeur deiis fit ſcientia, ——_—_ 
ranquam ” 
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ranquam incorruptibilibus, fi maxime non finr are fingulari avulſa, Quomots 


autem univerſalibusconveniac incorrupribiliras ſeqq. docebunt, Er ex pane conſt» 


birinfrac, 18. 3.59. ſtqg. 
ARTICULYUS. Il. 
eAn Univerſalia fint ſolim communia nomina ? 


Tex 2iunt:Gabr-1.4.2 9.7.@' 8. Occamusquodl,5 4.12, &@' 13.8 aliiquiabhee 
dogmate Nominales di&i ſunt, Ali ramen univerſalia aiunt efle ( non nomin 
communia ſed )res communes, ex Ariſt,qui 7t aptyuan, hoc eſt, res dividirper 
univerſale & contingens, de Interp.c-7.5.1, Eton, Ontic ins prie,c, 2g, 
S. 3. &locis aliis, . 

Czterum univerſalia non ſolim efſe nomina communiay ſed etiam ſignificax 
res communes, apparet.s quia cum univerſale przdicatur defingulari, veluti home 
de Perrogtunc Homo ſignificat naturam talem, quz ex ſe non eft aſtrita ad Pe. 
rum, ſed quz ex ſceſt indifferens, an fitin Petro,an in Paulo, vel alio individua, 
Indequepro voce Yla homo poteſt ſubſtitui cjus definitio. Nempe Petrus eſt animal 
rationale, Definitio autcm rem fſignificat. 

Porrd idem etiam conſtat ex diſtinione 2quivoci & univoci, cumprzdicatun 
infert ſecum ſuam definitionem, non ſolim nomen, ſed ipſam rem predicari 
Tnde in' oppoſitum relinquitur, juxta nominalium ſententiam, omnia nominz 
ambigua efle, nullum autem effe univocum. Univocum enim & #qumvyocumines | 
diſtinguuntur, qudd zquivocum ſoltm nomen fſignificat, Plura mitto. Qui vole 
videat Fonſecam, prohixe, lib. 5. Met c, 28 q.3. & Coll. Conimb. 6d ?uphy, 
in pref q. 1.0.2. 

ARTICIULUS.-I11, 
eAn Univerſalia in fingularibus ſint atls Univerſalia ? 


Hoceſt quod quzro : An univerſalia in fingularibus habeant omnia, que | 
ad univerſalitatemrequiruntur, ut proinde non egeant alio, quicquid hoc fit,uth- | 
ant univerſalia, Ipitur tum affirmativa ſencencia hujus, eſt Monlorii in tref: & 
WUniverſ.in proemio cap: 5, 6,7, 8, 9. Tribuit eandem (ententiam Plato, þ 
Veneto, Scoto { quem ramen in toto ſibi non conſentire fatetur cap: 6.p. 449.) | 
Scaligero, DoRoribus Pariſienſibus & Ariſtoteli in procemioillius traQatisÞ,414 | 
operum ſuormm. | 

_— Monlorii principale eſt, quod univerfalia , prout in fingularibs f 
ſunt, habent ad univerſalitatem ſufficientem & uniratem, & communitarem, Un- | 
de relinquitur quod revera fine univerſalia. Nam univerſalicas conſiſtit in his duo* | 
bus Etutrumque probat prolixe. | 

Hxclententia ramen'admitti nonporeſt. Nam quicquid eſt in aliquo fingulari 


Kefutatur ſen- eſt hic & nunc, nempe hic, ubi eſt ingulare; & nunc quando eſt ſingulare, At 
tentia Monloris, hzcceitas ( ſivehic & nunceſle) eſt Ggnum individualicatis. Ur przterea manifce 


122 


tum eſt, quia quod hic non eſt multiplicabile in calia le ipſum eſt, Ergo fig: | 
num eſt, quod ic eſt, ſemper eſſe "5.7 og » qQuaic 1Þ1um ig 


2+ Recorqueri poteſt argumentum Monlorii : univerſalia in fingularibus non 


Univerſalein habeat ſufficientem uniratem & communitatem. Ergo in fingularibus non ſunt 
fngulari xox univetſalia, De unitace apparet, Nam uniyerſale eſt unum, ficut alia rotae Erg6 


implicit 


De Singulari & Univerſal. 


nn partes in unitate ſua univ 
effentiale implicar ſuas in unitate- 
fpecificz, vel ſpecies, Uſnde non pore 
verſale, fine iſtisſuis partibus, 
Hincergo argumentor-An unive 


non poſſunt, Neque poteſtate. Nam de fa 


conjunRum in fingulari, veluti effe ; 
At perpreſentiam a&ds tollitur poteſtas ad attum itum. Materia humana nonelt 


ampliusin potentia ad formam humanam, hoc ipfo, quia cam jam ſecum haber. 


Non poteſt ctiam tum univerſale eſſe in poteſtare ad oppoſitam differentiam, Nam 


differentia individualiscoarRart omniaque ſunt in individuo, Veluti ut Petrus non 
folam dicatur Petrus,ſed ctiam hichomoz& hoc animal, & hoc corpus,8 hxc ſub= 
&intia, At hoceſt officium differentiz individualis, tollere vagam poteſtatem eo- 
rum,quz adeſſentiam iHiusrei pertinenc, Ec fi maxime daretur adhuc illa:poteſtas 
adaliam differentiam , tamen illa ſatis noneſſcrad naturam uniyerſalem, cujus 
univerſalis unitas eſt in indiviſione plurium partium, quz partes in toto univerſal; 
funt differentiz oppoſitz, in potentuauniyerſalis.contentz,utſecundameam mul- 
tiplicuri poſſic in ſpecies,vel individua. 

Apparet igitur univerſale in fingulari-non habere unitatem quz'ad univerſalita- 
em requiritur, 

Poteſt ctiam exinde deduci, quod univerſale in ſingularinon habeat communi- 
tatem univerſalem, Nam illa communitas non aliterexplicari poteſt, quam per in- 
differentiam ad plura, five aptitudinemeſſendi in multis, At hzc indifferentia non 
poteſt univerſali, utinre eſt, convenire ante omnem operationem intelleas, 
Nam ex una parte ſublata eſt illa differentia, quia de faQo,verbi gratia,humanitas 
eſt (ub individuali efſentia Petri. Erg6 homo non eſt amplius indifferens ad efſe 
Petri, Quia quod indifferens eſt debet efſe nudum ab eo, ad quod eſt cjus indiffe- 
rentia- Ad alia autem individua, non eſt humaniras Petri indifferens, quiaillaeſt 
dentifica adPetrumzAt quod eſt fic uni appropriarum,non poteit adhuc efſe indif- 
&rensad aha; Conk r ſuperitis diQa, quibus probatum eſt, quod omne-Ens, ut in 

mundoelt, fir (ingulare. 
_ Swpeexcipitur : Hoc quod ſignificat Homo, cum Petrus diciturhomoyeſlede fe 
mdifterens-adeffe Petri & Pauli 8 aliorum, Erfic efle aliquid commune. 

Reſpondeo, Verum eſt : Hominem de ſe, hoc eſt, in ynitate formali, non eſſe 
determinatum- ad: effe Petri, ſed effe indifferentem ad plura ſuppoſita humana. 
Nameflentia humana poteft etiam ſingulris & univerſalis eſſe, Er proinde ut fic: 
ficur non includit determinatum eſse Petri, Ita ctiam ut fic,hoceſt, in unitare for- 
maliſfumpta non includit indeterminatione. At nihilominus clim homonon ſumi- 
nirgeciegsſeclind am ſuam formalem unicatemyſed utconcurrensJjam clm aliqua 
dfcrentia individuali, tum noneſt ali3uid indifterens amplius adeſse Perri alio- 
_ hominum. 

eneatur ipitur,quod latitis exponit Suarez diſþ: 6,ſe(F:4,7;11.ur natura firuni- 
verfalis,nonſatis eſt,urex ſe non pn ad unum,fialiunde,fal- 
ſcd requiritur ut abſolute & 


tem ex adjunQa differentia individuali, illam habeat, 


iimpliciter fir indifferens, 


Relinquituy 


115 
erfali, juxta-quaSuniverſale dicitur, Sicut torum habe? anitatent 


Partes autenrtotius- univerſalis ſunt differentiz univerſalens. 
ſt rotum univerſale efle totum, ſive unum-uni- 


r{ale in ſingulari habetillasſuaspartes aQu,vel 


poteſtate. Non aftu: Nam differentiz illz ſunt oppoſkz, Eogo: aRuſimuleſle. 
Ro cum una ſua differentia univerſale eſt 


humanum cum differentia individuali Petri. 


I-23. 


I'24 


125 


Non communs- 


ratem, 


129 


127 


7123 


129 


239 


f32t 
132 


133 
O©x0modo fiant 
unverſaliaper 
comparationem. 


134 
AbſtraRio du- 
plex. 


135 
AbftraFio in- 
telligendi da- 


plex. 
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Relinquitur aded ex diQis 7 Univerſalc in re, five fingulari, non eſe aRu un. 


verſale, 
TCV LL IS IT. 


An Univerſale fiat alin Vniverſale per operationem ments, ? 


Ut Univerſale aRu fit Univerſale, requiritury ut fit indifferens ad plura, & a 
iſta zquabilem habeat aptitudinem. Art fic eſse non poteſt aliquid inre, anteope. 
rationem mentis. Ergo non eft aQuuniverſale ante operationem mentis, Antece 
dens apparet # quia vel illam indifferentiam haberer Extra ſingulare, vel in ſingy. 
Lari. Non hoc, In fingulari enim eſt coarRatum per individualem differentian, 
Non igitur ſiceſt amplius indifferens ad hanc differentiam. Nequeenimeſt indif. 
ferens ad aliasdifferentias, quia dum conjungitur cum differentia individuali, po- 
nitur per eam repugnantiaad multiplicationem. Atrepugnantiaad multiplications 
2ufert umiverſalitatem aRualem. Nec etiam eam indifferentiam habet avulſum ; 
ſingularibus, quia univerſalia in tali ſtatueſse non poſsunt, ut primo articulodi. 
Rum eſt, Relinquiturigicur, _ univerſale, ut fit aRu tale, fic fat per operatige 
nem mentis. Hoc igitur ur intelligatur, quzritur - 


Duanim ſit vperatio mentis per quam fiat Univerſale alin? 


Variant hic DoRores ,quorum alii yolunt z Univerſale fieri in aRuVJniverſale, 
pet abſtraRionem adifferentiis contrahentibus. Ali aiuntsfieri aftu univerſale per 
comparationem, in quantum per comparationem plurium inveniturconvenicntia 
yel Gmilitudo eorumin pr xdicatis eſsentialibus, | 

Egohac inreexiſtimo, utrumque non incommode dici poſse, prout & Suatez 
docet diſp. 6,ſ;num: 10. pertinetque hoc ad faccunditatem intclleRits, quodeans 
dem rem per diverſos aus facerepotcſt, Necſunt,quz alterutri opinioni obſtent, 

Teicur per comparationem facit intelleQus univerſalegquando intuetur variasres, 
& conferendo unam cum alia, invenir dimiſsis aliquibus, in quibus differunt, ebe 
ramen aliqua,in quibusconveniant, Hinc, quiacommunia attribura invenit, im- 
poniteisetiam aliquod commune nomen : Et hac commune nomen ſignat natu* 
ram communem, ob rationem eandem repertam in fingulis. Veluti, intuetur in- 
eclleQus hominemgavem, bovem, leonem, piſcem aliaque : Inhis omnibusinre- 
nit conferendo res eas ad invicem, quod [entiant, qu6dque ſe moveant. Hincergo 
imponit cis commune nomen, ut fcilicet ſingulum eorum dicatur 41imgl. Animal 
igitur runceſt quid univerſale. 

De AbftraRione, per quam intelleus univerſale facit cale eſse aQu, eſt aliquid 
prxnotandum. | 

Lgitur abſtractio cſt realis,vel intentionalis, IM fit per aualem ſeparationem 
rei are, veluti animZ a corpore, (urculi ab arbore, Intentionalis autem abſtraQio 
eſt, quando unum intelligimus, non intelleRo aliog ut maxime & parte rei {inte 
maxime unita. 

Hzciterum duplex cſt,negativa,& przcifiva, Negativa ab/traZioeſt, qui dic- 
mus hoc non efſse illud, vere fit id an falls, nihil intereſt, Hoc modo abſtrahimus 
2 corvo nigredinem ,yel albedinem, cum dicimus ,coryvum non eſt nigrumvel non 
eſte album. Precifiua autem gb/?raio cit, gua mens noſtra praſcindir aliquid 
fibi ad intelleRionemſuam, non agnoſcendo aliud, nec ramen dicendo, hoc oo 

All: 


De Singulars & Untverſali. 17 
eſſe (ud, aut hoc non habere illud, Sic abſtrahimus a corvo nigredinem, cumeum 
definimus, idEmque eſt in omnibus aliisrebus,cum definiuntur ut abſtrahantur ab 
atttibutis, Nam definitiones pure declarant eflentias,dimiſhs- proprietatibus, & 
omnibus quzcungque ullo modoſuntextra efſentiam definiti, - Dy x36 
Teitur univerſale Prim@ non fit per abſtraQtionem realem, Nam univerſalia ex- 2,7. -,; ” 
xa ſingularia non ſunt. Er ſingularia non manerent, ſi ab iisauferrentur predica- per qualem ab- 
2 communia,veluri, fi 3 Socrace auferretur efſe humanum,vel eſſe animalis. ir —_ _ 
Secund6: nec fiunt ea per abſtraRionem negativam. Nam univerſalia (veluti ho» - e fant. 
mo) ad fingularia (veluti Socratem)) habent realem identitatem. Unum igiturde *3 
alionegari non poteſt.. Socrates, inquam,eſt homo..Falſum eſt,Socratem noneſſe 
hominem, - 
Tertid:Tgiturrelinquitur abſtra&io preciſiva,quz faciendis univerſalibus con» 139 
gruirnempe animalisnaturaconjunQa eſt cum variis differentiis,cum efle volatili,. 
cum efſe naratili, larcatili, hinnibili,cationali. Ab his differentiis em prezſcinden- 
do animal apprehendo naturam animalis ,. tam dimiflis omnibus iſtis differenciis, 
animal poccivne in tatum univerſalis actu; DN 
Porrd a&us in mente hoc modoſe confequuntur.. Promen extrinlece aliquid #739 - 
offertur ſenſui,quod Cui ſpeciem imprimit, verbi gratia, oculo. Oculus per neryos Ordo inattioni- | 
epticos eam ſpeciemtranſmittirad ſenſum communemy qui eam ſpeciem d1judicars bus mentis. 
hincreſultat Phantaſma impreſſum quod vocant, in-Phantaſia,. HaQtenus nihil 
adhuc univerſale eſt. | 
Porr6igitur intelleRus' agens depurat iftud impreſſuay Phancaſma, & id offerc 
inelleRurpaſſibili,qui ſine conditionibus fingularibus, quz inſenhtiuis potentiis 
rant, poteſt rem illam apprehendere. Eodemque modo deinceps progredi poteſt 
in faciendis magis univerſalibus, prolixe hac dere diſſerunt Coll.Conimb: pref; 


in porphyr-4. 5.6. 2. & Suarez in Met.diſp.6.[.6.n.ſt4gq. 


CaPuT. VIIL 
De Identitate, & Diſtintione, vel Diverſitate- 


I. Tertio ad Unitatis confiderationem pertinet Identitas & dis 
finio, 

2. Identitas eſt convenentia, ſve wnitas, vel unio duorum; ut i- 
milium in qualitate eadem ; e/Equalium in quantitate eadem. 

3. Diverſtas eſt Entinum diſtonvenentia, vel inter ſe, vel in ter- 
#10, Sic diſtinfta ſunt, Leo &+ Lapr. Lumen & animal in [ubſtans 
ia, quorum hoc eff ſubſtantia, illud non. h 


COMMENTARIUS, 


_ de S——_ &D!1 R—— non male refcrtur ad do&tinam unius; _ hicagitur 
nitatis conſequens, ut A & diy) i hs : 
Ra diſtin&io. quens, ut ſupra dium cit, et diviſio ab alio, Arheceſt re- jp rJoyri-are 


Deinde & diverſit..A 


:malis, Atindiviſiopertinet ad unitatem. Er hincetiam Ariſtoteles ideng 

br wana ogenit ad unitatem. Vide ipſum 10. Metaph, Cap. 5.6, hu 

C7 lib. 5 .caÞ. 9: . FEI TRY Ce 
3 Ex quibus ramen apparet, unitatem non cſleprorſus idem quod identitatem, 
Unus & idew Nam unitas eſt quid abſolutum {J nde remotis omnibus aliis diciturquid unum, 
difjerunt, At identitas eſt quid reſpeQivum. Er hinc unitas eſt indivifio cujuſque inſe. At]. 
| dentitas eſt indivifiocomparata, in quantum duo ſunt indivila 1n tertio, Atqueita 

identitas preſupponit unitatem, gud quidin (ce fit unum, - 

4 Eſt autem hic Prim traQandum de voce identitatis.Deinde de voce diverſitatis, 
propomuntur Tertis de diſtin one reali.Quarts de diſtinQione rationis @uint? dediſtinQions 
tradande. modali.Sexts de aliis nomimbus diſtinRtionum: & denique de diſtinQionegque et 


per reſpeRum ad tertiume 


TITULVYUS. L 
De woce Idenu. 


5 Aliquz ambiguitates hicoccurrunt,que notandz ſunt? 1, Idem ſumitur ſpeciz. 
Explicantur liter, & ſignificat identitatem, vel convenientiam in tertio eſfſentiali, Sic Ariſtor, 
varie fignifics- 5 .Metapb:c.g. uorumamateria,ait,unaeft, dut que ſunt-unum tan vel numen, 
tiones vocks, I- hec rwwre eadem dicuntur, & quorumſubſtantia ( toric eſlentia ) una: Hoc ſenſu 
dew. diciturs fanilia 110 ſe eadem, .  -: 

Aliter identitas ſumitr latids proomniconvenientia in tertio, ved fit efſent, 
ale,five non«Er fic Ariſt: Metaph:c.z,ait: Similia eſſe ens Eadem. Ponitirque 
ades fic identitatis ſpecies etiam finulitudo & zqualitas. 

5 2. Ifem ſumitur negative & poſitive. Negative lumptum eſt nihil aliud,quim 

non diverfum : Unde fic etiam poteſt eſſe aliquid idem fibiiphi, quia none | wh 

ſum vel diviſum a ſeipſo. Poſitive autemſumptum importat relationem, per quam 
ad aliud referatur, cum quo fit idem, Unde tum idcntitas non poreſt effe, qua 
quid Gbiiph dicitur unum. Quia non habet quid ad ſeipſum relationem, quz 
ſemper eſt ((i de relatione reali ſermo (it) inter res oppoſitas. Unde & Ariſtoteles 
relatafecit ſpeciem oppolitorumy 1,C4teg.cap.10.libz,Top.c.#, @ l.s6.6,@ 15, 


Metaphc.10. 
T1ITVULYS- IE 


De voce diverſutatis & equipollentibute 


Vox diverfitatis ambigueſumitur. 1, In Logicis diverſa opponuntur oppoſitiv 

7 Eftqueficdiverlitasinteriſtosterminos, qui abinvicem negantur, tamen non hu- 

Exponitur bent repugnantiam, ut defe affirmenturJta hzcpropoſitio ( Homo non eſt lapis) 
wox diverſits- eſtex oppolitis. At hxc(Homo non eſt formoſus ) eſt ex diverſis. 

fis, II, In Metaptyſicis diverſa aliquando opponuntur difterentibus. Vide 4, Met: 

Y 6,266 inprimis 5.Met:c 9,@ I 10.c.5, Tum igitur differentia dicuntur,quz in ali- 

Difjerenti's quo conveniunt,& in aliquodiffcrunt, vel quz diſtinguuntur per aliquid ſui, velutt 

que ſui difterentias. Diverſe autem dicuntur ,quz in nullo conveniuat, & proinde ſet 

tis diſtinguuntur, & non per aliquid ſui, veluti differentias, Ita differentia ſunt ho- 

mo & beſtia,quia diſtinguuntur per ſuas diffcrentias, rationaluarem K& irrationali- 

tatem, 


inde Identitas explicatur per indivifionem, veluti hominis & beſtizin ell | 
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De Identitate & d:Emnbtioue. I19 
career, Deusautem ab aliis non differt, ſed eſt diverſus. Idemqueetrin diffeten» 
tiis ipſis, veluci rationalitare & irrationalirare,& cxteris. | 
m1, In Metaphyficis diverſum opponitur eidem, Sic Ariſtoteles 3. Metapb.c.g. 9 
Diverſum & idem oppoſite dici ait.. Stineque aded fic omnia diverf2,quz non ſunr 
_ porro dicendum eſt, in proportione,. de diverſitate , quod dium eltde 18. 
identitare, nemp&illam aliquando ſumi ſtrife ad fignandam diverſiatem eſfcncia- 
lem, aliquando autem _ _ diſconvenientiam ſimplicitergqualiſcun-- 
ue fir, eſſentialis an accidentalis. es = 
Alizs 2quipollenter dicuncur : differens , diverfam, @ diftintum; przſuppoſi- Ir ; 
c4 ambiguitateoquz interdifferens & diverſum relata eſt, Videturenim diffinffum Zquipollentis: 
aliquo loquendi modo diſtingui 2 diverſo, ſ1c.ut diſtinQio ſolam neget realem i- 
denticatemgeamqueeſſentialem..Diverfitas autem neger convementiam quamvis. 
Veluti una imago dicitur effe diſtinQa ab altera, quia non eſt eadem _ iſta, eti- 
amſi fit ſimilis. At cam diverſ#.dicuntur, non ſolum fignatur efſentialis diverſitas, . 
fed etiam diſſimilitudog quz ſcilicet non fit hujus fimilis, vel zque perfeCta aciſta: . 
VideSuare: in Metaph:diſp.7,ſ.3 um-6. Quicquid autem fit, in aliquoloquendi 
modo,certum eſt, frequenter accipi iſtos terminos #quipollenter, 
Cxterim dotrinamde identirate. & diverficate inprimisdecharabo indiſtinQione. x2. 


fre diverſitate, unde ſumi poſſunt proportionaliter,” ad dodrinam de identitate, 


z ad eam pertinent, Hec enim oppoſitorum natura eſt, uruno, bene. declarato 
Eels intelligatur alcerum. 


TITULUS 1, 
De diſtinftione Reals. 


Diſtin&io 3-nobis potiſſimum duplex ponitur : Redlin,& Retionis: Atque nunc x = 
i prima ſpecie diſtinAonis incipio. _ | 
ARTICULUS HI _ 
Explicater Phraſic hes: realiter differre; 


Primo hic przcognoſcendum eſt; vocem Realis diſtinRionisambigue dici, Igi- 14 
erin Philoſophia Peripatetica, realiter differreeſt z Prims : SubjeRodifferre. Sic Realis diftin=-* 
materia & privatio ſunt idem re, quia non habent diverſaſubjeRa, Item album,& io ambigue 
dulce, & ſimilia concretazquz:idem ſubjetum connotant 2, Phyſc.24.23. dicitur. © 
Secunda: Realiterdifferre eſteſfenti3 differre,Differtnrque ades lic n——_— Is 
frzter operationem intelleQus habent efſentias diverſas. Sicreahter differunt Pe- 
vus & Paulus, Dixi : preter operationem intelleFus, Namſumendounamremin 
majore vel minore abſtraftione, poſſumus ei tribuere diverſas eflentias. Neque 
tumendiffccuntrealiter, velutianimal, ſumendo cam abſtraCione a differentiis- 
Gvifivis, aliamhabet effentiam, aliam homozNihilominus homo & animal realiter 
non differune. Et hoc modo loquendi ait Damaſc. lib.1.de Orth: fid; cap. 1 1. per« 
nas divinas non diſtinguirealiter, quia habentunam efſentiam, vel poitis, quia 
tunaeſſentia. 
 Unde,Tertis : CompleQendoetiam diltinftionem perſonarum divinarumſub x5: 
diſtinione reali, realiter differreerit nikil aliud, quam fic differre, ur incelle- 
precile non faciatdiffereraiam : ſeu, realiter differunt, quz-differunt ante 
operationem- 


220 | L1B: 1. C AP: 7H. 


operationem mentis, quodcunque tandem fundamentum he illius diſtinQionis, xn 
diyerſitas eflentiz,(quz non eſt in divinis;) an diverficas x2275x.0%wv ,five ſubliien. 
tiarums quz in divinis poni ſoler. Et ita DoQores, & Parres, contra Sabelliano; 
Cqui 3 conditione dogmatis, Noetiani diftiſunt) aiune, perſonas divinas non di. 
Kingui ratione,ſed realiters 


ARTICULUS, II. | 
Quid fit realiter differre. 


<9 Porrs igitur dari realem diſtintionem certum eſt : Dicunturque ades omniz 
realicer differre, quz differunt.ante operationem mentis, adeogque inter quz intel. 
leus non excogitt diſcrimen. 
Fs: Sgntque talia 1, Suppoſita ejuſdem ſpeciei, utPetrus & Paulus. 2. Suppoſitacti- 
' _ amdiverſarum ſpeciecum, Petrus & Bucephalus, & hic lapis; Eſtque inter hecrez- 
lis diſtinRio evidens.,Sunt enim de faRo ſeparata, indeque multa reveri.Ergoab 
invicem ſunt realiter diſtina. 3.Eriamcealiter differunt, quz etfi non (intſepars- 
ta de faRo, ſeparart tamen poſſunt,Ita realiter differunt materia 8 forma, ignis & 
calor.Ethac realis diſtin*1o fic potiflimum eſt inter res diſtinAas. | 
oP. Duplicitertamen porro ampliatur realisdiſtinRio. 1.Ad negationes, tum quz- 
Ampliaturred- tenus he ad-invicemreferuntur, tm etiam quatenus referuntur ad res poſitivas. 
his diftinFio, Erficrealiter dicuntur diſtingui,renebrz,ſurditas,ccitas,paupertas,& non ſolum 
abinvicem,ſcd etiam a Juce,auditu, viſu, divitiis, 2+ Ad alia Entia rationis, quz 
in ſpecie ( diſtinguendoea contra Negationes,) Entia rationis dicuntur, In quan- 
eum-ſcilicet Entia rationiseo modo, quo ſunt, vere diſtinguuntur. Itarealiter diffe- 
runt Cerberus, & Charon, & Chimzra,& aureus mons, tum inter ſe,tum a reali- 
bus Entibus, veluri lapide, bovezccelogigni,&c, VocarihzcdiſtinRio ſolet, que 
vealis,quia Fntium rationis diſtin&io allimilatur diſtinRioni rerum. Sed de indi 
ciit$realis diftinRionis peculiaricer videndum eft. 


ARTICULDUS 1. 
Duodnam fit indicinn realss diſtintions, 


20 Hancquzſtionem late traRat Suarez diſÞ:7. ſ. 2. & Fonſec: 5.Met6.6. Utl- |þ 
nus in diſp. de rerun diſtiniF:4.1 3. aliique, Confer etiam Ariſt:|-7,Top.c,1.cujui | 


doQrinam, quoad hoc, extraxi in Top.comm:c, 21,.7-ſeqg. 
PUNCTIVUM. F 
Tn quo removentur indicia ſpurid. 
21 
De diverſitate 
Loct. 


ut per myſterium Euchariftiz docetur, Nihilominus hoc verum relinquitur.Quod 
quz realiter habent ſeparatas effentias,quod ea etiam realiter diſtinguantur, utpti 

us diftum, de ſuppoſitorum diſtinQione, 
22 2, Realis diftinfio non poteff ſtatim Extruiper diverſitatem temporis, lta pate 
De diverfitste quod idem numero redire poreit, quod (emel inceriir, ut docet morcuorum reſuſct 
terports, tatio, Atque ex hoc, quod Calviniani admittunt, credibile poreſt fieri prius quod 
illi negant. Nam { ugum numero poreſt eſſe, quodeſt in diſtinfis & ſeparatis 


Hic dico,1.realem diftinFionem non poſſe ftlatim extrui ex diverſtate Loci utad | 
unitatem Entis realis ſequatur unitas Loci, eg proinde ad multitudinemlocorun ſe |} 
quatur multitudoreram.lta pater,quod una numero respoteſt efſe in pluribuslocis, | 


remporidus, ! 


De ldentitate&- Diftinflione. F2x 


remporibus, nulla cauſa awplids eſt, curnon pollit idem numero efſe quod eſt in 
diſtinRis & ſeparatislocis. Locusenim & rempus 2quiparantur. : 
ue diſfinguuntur predicamenti non ſtatim diftinguunturrealiter, Itaap- 
paretin atione & -paſſtone, quz non difterunr nifi ratione. Er tamen ſunt duo re Jiverfitate 
rzdicamenta. Diſtinguunturenim aCtio & paſſio ſolam per inadxquatos conce- predicamente- 
us. Veluti calefaRioeſt aRiozin quantum concipitur ut prediens A calefaciente, run. 
Eademilla res ramen vocaturpaſſio, in quantum recipiturincalefaQibili, Neque 
inre aliud eſt, quodexit abagente, & aliud quod recipitur in patiente. Idem ap- 
paret in figura 8& quantitarc- Nam figura eſt in przdicamemtoqualitatis. Ar ibi 
non eſtquantitas. Neque tamen realicer diſtinguuntur. Nam figura ſolum eſt 
modus quantitatis, unde a quantitate non diffeituc res a re, ſed ur modus a reg Et 
hinc etiam Pereriws in Phil. lib. 10, cap. 2, negar (equi, quod quanciras 8 (ub- 
fantia realiter diſtinguantur,quia ſunt diverſaprxdicamentaz&rurſus lib,7.cap.3. 
quddforma artificiola realiterdiſtinguatur a ſubjeRo, quia hoc ſubſtantia, illa in 
quarta ſpeciequalicaris fir. : SE : 
4, Que differunt ut conſftituens & conflitutum, non neceſſaris difjerunt reali- 24 
ter, Ita apparet, quSd partes totius per accidens, conſtituantullud rowmy & ramen De diverſitate 
realiter idem ſunt partes illz, & illud cotum. Idemqueeſt de too integrali ( fimi- inter conftitu- 
lai & diflimilari) & eflenciali, quodconftitvitur & paribus ſuis, finereali diſtin- ens, @* conſte- 
Rione ab ipſis. Loquor autem de co, quod intrinſece conftituity Secus enim eſt de futon, 
eo, quod conſtituit eleftive, ES 
5. Quz difjerunt definitione, non ſiatim diſiinguuntur redliter. Ita male Mer= 25 
cendrize ex hoc colligitdifferre miſtionem, & miiti generationem realiter: Item De diverſteae 
Simpliciusrealicer differreanimam & naturam. Pater autem, quia alia eſt etiam in definitione. 
dcfinitio animalis, & alia hominis. Et nihilominus iſta realiter non differunt: Ex 
2pparetgquia diverſiras definitionis fieri poteſt g prout res magis vel mintisabſtra» 
hitur, Uſnde naſci poteſt ſoluim ex inadzxquactione conceptuum, Ar iſtaeſt inſuffi» 
ciens ad reale diſcrimen. Arque hoc eſt intribus prioribus exemplis. Alicer etiam 
poteſt diverſitas definitionis efſe ſolam quoad accidentia. Unde nec fic realiter in» 
eelligitur eſſe diverſaeflentia. Sic aliter Erhicus, 8 aliter Phyſicus poreſt definite 
affeQus.Confer in Top.c.z 0.3.17 3. & infra boc cap.tit.6.art,z. 
Czteriim in ſupertoribus propoſitionibus dixi:07 fatim extrui reale diſcrimen 26 
ex diſtintione loci, temporis, przdicamentiz Hoc ſenſu ; quod ralis diſtinRio 
non ſatis ſit ad efficiendam realem differentiam : cam alias mulca fine realites 
diſtiaQa z quz locis, tempore, vel predicamentis diſtinguuntur. 


PUNCTUM IL 


In quo declarantur indicia propria reals 
aiftinftions, 

, 6, Que eſſentias babent au ſeparatas ea difſerunt realiter, lea apparet, quia 29 

ibieſt vera multitudo. Ar multitudo requirit plura Entia, ata plures Entirates. 
At plures Entitares neceſſaris ſunt realiter lidinaz. | 

7+ Quecungque habent eſſentias ſeparabiles, ea difſerunt regliter. Itarealicer .,g 
iſferunt anima & corpus,quia anima ſeparatur 3 ccrpore,8 vtring; ſeparatimſub- 

lſtit anim3,emiſſa A corpore,& corpus —_ ab anima, Sumiturque hinc in- 

dicium, 


29 


ZO 


21 


34 


33 


38 


27 
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dicium,ſimile diſcrimen habere etiam c#teras formas a materia. 
Notandum hiceſt, r. Separationem effe duplicem, aliam mutuam,quaitrumg, 
ſeparatorum poſtea exiſtic ; Aliam non mutuam, quautum ſeparatorum maner, 


alio incereuate, Ubi hzc poſterior ſeparatio non eft ſemper indicium diſtinQionig 


realis,ſed prior ſoltim. Tra pater quia quz diftinguuntur modaliter, ea ctiamſeys. 
raci poſſunt, ut unum maneataliointereunte, ur poſtea patebir. 
Deinde notandum hic eſt : Separabilitatem, quz eſt indicium realis diſtingig. 


nis, non intelligiſolam eam, quz complerur,ſive atuatur per on raturale ſed 


eam ctiam quz educitur in attumper Deum, Ergo quzcunque leparatione muty} 
poſſunt ſcparari A Deo, vel A natura, ea diſtinguuntur realiter. 

Czterumquiadefato, multa unita nondum ſunt ſeparata, idcirco in iſtis, 

uando dubitari poteſt de ſeparabilitate, hoc ipſo ſimul dubitatur dereali diſtin. 
ione & viciflim. 

In hunc eventum accuratE tenendum eſt, quad 8& Suarex monet, dif, 7, [.z, 
n.12. Signumex ſeparatione ſumptum,nequeeſſe adzquacum, neque unicum, nec 
ſemperprimum, ſolumque aflignari ue certius & notius, quands haberipoteſt. 

8. Due habent ſe ut resefficiens, @ res effetta realiter differunt : Repugnar- 
tia enim eſt, idem (eipfum producere. Nam (1 ſe produceret,utique ageret, At ata 
noneft niſi Entis.Ergo illud producens cflet Ens, At fi demum eſt producendun, 
hocipſoeſt non-Ens. Ergo quod [e ipſum producit, erit & non-Ens & Ens, Nou 
Ens,quiaproduciturdemum ; Ens,quia producendo agit. 

9. Duet habent diverſas eſſentias , ea ditinguuntur realiter,Diverſasintellige, 
fiveſeparatz ſint, ſive unite, Diverſas eflentias, veluti fi unum fitanimarum, aliud 


inanimatum, fi aliud fit homo, aliud beſtia, Diverlicas enim eſſentix : quz ef | 


cum ſubordinatione, non indicat realem diycrfitatem, quia quz eſt una & eadem 
efſentiaunius rei, poteſt per plures inadzquatos conceptuseflentiales apprehendi, 
veluti Petrus ſub voce Petri, & animalis, & hominis 3 & tamen iſta omnia non 
diſtinguunturrealiter. | 

10, Indeque quorum gexers ( accurate fic difta ) aut differentie ſunt diverſa, 


»caliter diftinguuntur. Dico: dccurate fic ditfa ; Nam predicamentalia ſumma | 


genera,ſunt quaſi genera ſuorum inferiorum, & non accurate diQa : Illa tamen 


quz ſunt indiverfis generibus prxdicamentalibus, non neceſſarirealiter diſtin- | 


adi apt 


_— 


pr 2ut viſum eſt propoſitione tertii, Ita realiter differunt avis 8 aurum, quiz | 
; 


Ia eſt animal, hoc merallum, Item homo & beſtia realiter diſtinguunturperratior 
nalitatem & irrationalitatem. Item individua, ut Petrus,& Paulus, &c. 
11. Quorum ſubjeda fant realiter diflinfa, eaipſe ſunt realiter diStinfs, lis 
differunt realiter,quorum unum eſt in anima aliud 1n corpore, 
TITULUS IV, 
De a:ſtinftione Rationts, 
_ Dediſtintionerationistria ſunteraRanda, Prim eſt explicanda phraſis58 di 
$£:e racione,147;quid fitdiſtinRiorationis, & tandem quotuplex ea ſir. 
ARTICULUS, I. | 
{in qno explicatur phraſis : Differre rationee 
Primvezplicanda cf phraſis 53 differte rationes.. 


Rams 


| 


De 1dentitate && Diftinftione, I22 


FRammnin Logicis differre ratione ait, quz tam leviter difſentiunt, vt iis non 
repugnet conſenſ10, quomodo [ec habent termini hujus propofitionis, Viy/es non 
< formoſes. ; 

Ke autem differre ait , 


uz difſentiunt cum repugnantia ad affirmationem, 
yel conſenſionem,qualis Giſh 


erentia eſt inter hos terminos, Homo 7103 eſt lapſe, 

Secund3 x5y©- five ratio ſxp8 ſumiturproefſentia. Ided fic differre abypeſt 
jMrreefſentia. Sic Arifoteles ait, clim dulce & albumpredicantur de codem, 
nihilominds differre a&yo,ſive ratione,hoceſt, (non per operationem intelleaas, 
ed) pereſſentiam & definirionem, ut refte exponit Suareg in Metephyſ, difÞ. 7. 
[1. nuwm,14, Ecad huncſenſum air Monlor, de Univerſ, cap. 4, Univerlale & fin- 
-ulare differre aby@, hoc eſt, ratione £0iag, non Avyo, hoc eſt, eper4intelleQus, 
Sic & Perer lib. 13. Phyſ.cap. 3.ait, aRionem 8 paſlionem diſtingui ratione, per 
r2tionem non intellgendo operationem intelle&us, ſed definitionem & ipſum 
elle rei. 

Tertio, Quia differre ratione opponitur Ted differre realiter, & ver® differrerea- 
liter infert rebus creatis differcntiam efſentialem, idcirco ſic differre ratione di- 
cuntur, quz non differunt efſentialiter. Er hoc ſenſu Damaſe. lib. 1. de Orthod, 
fd. c,1 t. aic,perſonas Trinitatis differre ratione. Ratione, inquam, hoceſt, non 
eſſentia. Eſt enim una numero cſentia, 

Douarts : Differre ratione dicuntur, quz in re ſunt aliquid unum, apprehen» 
duncur camen ut multa. Veluti attributa divina omnia ſunt unum idemque,proprer 
identitatem,quam habent ad efſenciam divinam : nihilominus apprehenduntur ue 
multa, & ut diſtina ab efſentia divina, Hoc modo Ilbquendi Noetiant dicebane 
perſonas Trinitatis diſtingui rationey hoc eſt, ſoltim noſtro modo apprehendendi, 
utEpiphan, refcrr lib, 2. Tom, 1, hereſ. 57. Etproinde hanc locutionem Eccleſia 
admitit1n Damaſcen, reprobavit in Noerianks, Er hoc polteriori modo nunc intel» 


ligitur diſtin1o rations. 
ARTICULUS IL. 
nid fit diſtinlio rations ? 


Atqueex his ſtarim apparer, quid fitdiſtinio rationis ? Nempediſtingui ra- 
tione, dicitur, quod ſfimpliciter eſt aliquidunum , apprehenditur tamen tanquam 
includens. multa, 

Alii putant diſtinRionem rationis effe, qua diſtinguuntur Entia rationis : Rea» 
lem, qui diſtinguuntur Entiarealia. Sed male. 

' Nam prim6 Entia rationis, poſtquam acceperunt efle per intelleQum, etiam 
diſtinguunturrealiter, ut pris dictum, Tit. 3, Deinde ficnon relinquitur nomen 
il: diſtintioniy qua in re przcise noſtra ratio apprehendit multa, veluti in Deo 
plura attributa. Neque enim talis diſtinQio vocari poterit rationis, quianon eſt in 
nte rationis, Neque etiam eſt realis. Nam realis diſtinQio ſupponit plura in reg 
fundatirque aded in eo, quod hzc res non eſt ifta, 


ARTICULUS III. 
Duotuplex ſet diftinftio rations ? 


Eft atem diſtinRio rationis duplex. Alia eſt rationis ratiocinatz, alia eſt ra- 
tons ratiocinantis, 
Diſtinfio 
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38 


Ramo guid dif- 
ferre ratione 


& re. 
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DiflinFiorationh raticcinate eft, quando ratio ratiocinatur, (ut icbarby@1,. 
quar)hoc eſt ad ratiocinandum moverur per fundamentum aliquod ex re ſumprun, 
Ubi per fundamentum hujus diſtinAionis, non inteltigitur mulcitudo rerun, 

uz ſupponatur ante hanc diſtinRionemrn, ( Id enim li efler, eſſerdiſtinRiorealjs ) 
ed qualiſcunque occaſio f —_ ex re ad multiplicandos conceptus. Veluti, quzq 
una eademque res connotat diſtinQas negationes vel reſpeQus. Undequianegs. 
tiones tales negant res realirer diſtintas, & reſpeCtus {ignificant ad res realite; 
diſtinQas, inde ex realidiſtinRione earum, quz extraaliquod Ensſunt, ſumity 
occaſioinadzquate concipiendi rem aliquam, modo cum hac negatione, mods 
cum alia, mod6 cum hocreſpeRu, mod cum alio. | 

Eric diſtinguitur Deus ratione i ſuisactributis : Er fimiliter eainter ſe. Velyi 
quia immenſitas Ggnificatefſentiam divinam, (ed utcarentem finitudine & com- 
menſuratione ad aliquod ſpacium, immortalicas ſignificat eſlentiam divinam, (eq 
utcarentem corruptibilitate, & fic deinceps in aliis attriburis negativis : Ergo ſic 
fundamentum diltinguendi immorealitatem & immenſitatem in Deo, ſumity 
ex reali diſtin&tione mortalicatis & finitudinis, quz in Deo non ſunt, Ru 
ſus miſericordia fignificateſſentiam divinam,ſed quatenus dicitur miſereri, Juſtia 
fignificat eandem eflentiam quatenus denominartur, vel dicitur punire. Unde quia 
aliud eſt miiercriy 8 punire, ſumitur qualiſcunque occaſio & fundamentum diftin- 
ouendi miſericordiam & juſtitiam,quz iſtos aRusreſpiciunt. 

Vocatur etiam alias hzc diffinfio virtualis @ eminentie, firque ſemper per 
inadzquatos conceptus eJuſdem rei, quorum unus reprzſenter rem ſic ſumpram, 
alius eandem rem aliter ſumptam, eo modoquodeclaratum eſt. 

De diſtinfione rationu ratiocinantis. 
DiſtinRio rationis ratiocinanris eſt, ubi tale fundamencum non ſupponitur in 


re underatio occafionem diftinguendiſumar, Eitq; tum,yuando eadem res com- 


paratur ad feipfam per repetitioncm folum. Veluti cam dico Homo eſt homo, ratio 
diſtinguit hominem, faciendoex co diſtinRos conceptus, pradicati & ſubje&i, 
in re ramen prorsus idem, quod eft homo in predicato, & quodeſt homo in 
lubjeAo. 

- Arque ita apparetdiſtinQionem rationis ratiocinantis indicari per repetitionem 
ejuſdem concepriis, ut d1Qum et, Diſtinio autem rationis ratiocinatz eſt, quan- 
do talefundamentum in rereperiturgquod declaratum eft, 

Ubi tamen cavendum eſt, ne declinetur ad diſtintionem realem 3 diſtinRione | 
rations, ub: opus non eſt, Proinde quamdiu adhuc fiſtitur folam in mulkitudine : 
conceptuum, nondum neceflarium eſt yenire ad diſtinRionem realem. Nam vi- | 
ſum eſt, eametiameſle in diſtinRione rationis. Opus igitur eſt ad inducendum | 
realem diſtinRtionem, przter multitudinem conceptuum,aliis indiciis,quz priis | 
taQaſunt ad diftinQionis realis dotrinam. 


TITULUS V. 
De aiſtinltione modal. 


Hic Primo inquirendum eſt :An przterdiſtinQionem realem & rationis,dants 


fic alia ſpecies diſtinRionis, quz modalis,yel alier di inde explicand 
fon evan r ron Kg vel altterdicatur ? Deinde cxp 


ARTIC| 
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er preter diftinflionem realem & rations, neceſſarimm 
fit dari aliam diſtinftionem. 


Multi aiunt non poſſe excogitari mediam diſtinRionem inter diſtinionem 
cealem & rationis,cujus ſententiz defenſores vide apud Suareg in Metoph.difp.7. 


fe 1, 71m. 9. 
Neceſſariam non eſſe diftinftionem, diftinftans a veals 
& rations dsFtintone. 


Ego primodico: #01 efſe i neceſſarium ad diſtinftionem realem & ra« 
tions addere tertiam , quomodocungque dicatur, Modalizs an aliter. 

Ita apparec, quia fine ullo incommodo omnem diſtiationem pollumus yocare 
realem, quz non eſt fitaperintelleKum,ſed que inre ſupponit plura, inter quz 
Gcilla diſtintio 5 DiſtinRionem autem rationis, in qua non ſupponitur pluralicas 
in te ipſa, (ed ubi ſupponitur unum quid ſolum diverſimode conceptum vel appre- 
henſum. | 

Patet Prins; Quia nihil yeri incommodi denominari poteſt, quod ſta ſenten= 
tia polita ſequatur. Secunds, Qui realis diſtinRio extenditur etiam ad privationes, 
tum quatenus illz ab invicem diſtinguuntur, tum quatenus diſtinguuntur ab Ente 
reali, Neque enim peculiare genusdiſtiaQionis haQtenus ad iſRtam rem conſticurum 
eſt, Hnde apotiori ſequicur extendi ctiam poſſe ad modos, in quantum illi ab in- 
vicem, & etiam & re modificatadiſtinguuntur. Modi enim magis accedunt ad na» 
turam Entium, quam privationes- 

Rucſus: 3. i modalis diſtinRio additurc#teris duab. fit utrmembrailla fint in- 
#qualisnaturz. Nam modalis diſtinio ſumit nomen ab extremis quz diſtin- 
ouuntur, At realis & rationis diſtin&io non dicuntur ab extremis.Nam de diſtin- 
Rione rationis ante viſum eſt, eam inyeniri mq— in Ente reali, veluti inter 
miſericordiam 8& juſtitiam Dei, Errurſus realis diſtinRio poteſt efle inter Entia 
rationis,ut viſumeſt in Titulo 3, yeluti inter aureum montem & Cerberum.Er in 
oppoſitum etiam, unitas rationis poreſt efle inter Entiareaha, quomodo duz 
ſpecies, veluti homo & beſtia, unum ſunt in genere, veluti eſſe animalis» Membra 
autem diſtinRionis debent ambulate zquali gradu. 

Unde 4. pertexendo idem argumentum_ 2 Si ſpecies diſtin&tionum ſumendz 
ſunt abextremorum conditione, ut fit in modali diſtinRione, tum x, Eric eti- 
am realis diſtinRio, quz eſt inter Entia realia, Et 2+rationis diftinRio eric inter 

ia rationis, que abſurda effe apparvit. Er 3. miſta diſtinRio ex diſtinRione 
reali & ratjonis, quando diſtingvitur Ensreale ab Enterationis. Et 4. mixta ex 
reali & modali, quando res a mododiſtinguicur, Modalis enim putanda eft fuiſſe, 
quzeſt inter diſtintos modos.Rurſus 5, mixta cx diſtiuRione rationis & modali, 
u_ taceam. At hxc ommia abſurda hic ſunt, quia mulciplicant Entia fine ne- 
cellicate, h 

Denigz diſtinQio realis & rationis opponuntur per contradiQionem : Ergd im- 
mediate, Antecedens fic patets Nam realiter diſtinguuntur, que diſtinguuntur ante 
Wenus opcrationem , vel quz ame mentem diſtinguentem mula ſunt. At ra- 
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rione diſtinguuntur, quz non diſtinguuntur ante mentis operationem, & ante 
mentem diſtinguenrem non ſunt mulea. : 
Patetque aded kinc modalem diſtinQionem ree continert (ub diſtinfione 

reali & rationis, quia ante mentis operationem aliudefſt modus, & aliudres quan 
modificat- | SY - 

. Arqueita quz nunc trado, de modali diſtinQione, non accipi debent, ranquam 
de novaſpecicdiſtinRionis, [cd ranquam ad complendam realis diſtinRionis dg. 
Arinam,quam ſupra ſpecialias tradidi, proutſcilicer 2 modalidiſtinguiſoler, 


ARTICULUS IL. 
In quo explicatur modalh; diſtinitio. 


ModalisdiſtinRio eſt, qu4 diſtinguitur res, & ejus modus, diflertque ines 4 
diſtin&ione reali, ſpecialiter ſic diQa, quod per cam differunc res & res, non regs 
& modus. 

<Quidinte[igetur per modum ? 
Ad 3 iy 18, a _ hanc -— ry , pos eſt,quid Fx m_ de 
uo etiam traRtac Fonſeca 4, Metapi c,2.9.4.&* 5. Metap). 07 4.3./.2. Uriinu in 
H6.de diftinft.real-q.15.Ex Suarex in Met. difÞ.7,ſ. x. num. 16.ſeqq. & difut.1, 
ſc$-18,& diÞ.32.[.1.18.13.ſeq.cum hisconter, quz de modts retuli is [ntre- 
duft. Logic,c.4.num.18.27.,28, | | 
. Pcenotandum autem eſt, quod vox modi quadrifariam ſumatur. Pring modus 
dicitur omne id quod eſt qualitas. Ita Thomas 1.2.4. 49.4.2, #1 corp. figuram,po« 
centiam naturalem, qualicatem paſlibilem & habituw appellat modos, five deter- 
minationes ſubje&i. 

Secundo : Modus vocatur, omne id quod determinat vel contrahir aliud ; quc« 
modo Rationalitas poteſt dici modus, quo contrabarur animal ad effe humanum, 
& irrationalitas eſt modus per quem contrahitur animal ad efle beſtiale. 

Ex qua ſignificatione ſumitur illa ſpecialior, qui modus ſumitur canquam quid 
diftintum contra differentiam, ut ſicvr difterentia contrahie ſuperius quid ad eſſe 
ſpecificum, vel individuale: Ita modus dicatur comrahere ſuperius aliquid ad 
conceprum determinatiorem, nondum tamen, ur fiat ſpecies, vel individuum : Sic 
modi dici poſſunt,ea,quibus contrahitur Ens ad Summa generaylive predicament. 

Tertio : Modus ſumitur pro congruentia, quam unaquzque res ſecundum na- 
curamſuam ſibi expoſcit. Ita res creatz requirunt fibi ſuum modum, in hoc,quod 
bonz dicuntur, per Aug. de nat.Dom.c-3., Modum, inquam, hoc eſt congruen- 
tiam ad ſuaprincipia, 

<Quarto:; Aiia ab his Ggnificaticeft, ſecundim quam modus dicitur, quod 
afficit Entitatem, & perſe non ſufficit conſtituere Ens, live Entitatem in rerum 
natura, ſed intrinſece poſtulat, uraRu afficiat Entitatem aliquam, fine qua eſſe 
nullo modo poflit, ut fere loquitur Suarez difÞ.7.ſ. 1 num. 1,17. Unde ſubjungit: 


- Tales modos neceffario dari, quiacreaturz imperfeRtz ſunt, ide6que Cunt depen- 


69 


dentes,vel compoſitz,vel limitatz, vel mutabiles, ſecundiim varios Ratus prz 
ſentiz, unionis,aut rerminationis,indeque indigent iſtis modisquibushzc omnia 

in iſtis compleantur, 
Talis igitur modus eſt dependentia, qui creatura a Deo, aur accidens 3 ſub- 
ſantia dependet gpreſenua, qui aliqua res creata eſt ali przſens; mutabilitas, 
UNL9, 


De I1dentitate & Diftinfione. x27 
unio, inhzrentia, gradus qualitatis, & fic deinceps. Hzcomnia afhciunt aliam 
Entitarem,& ſcorfim needantury nec dari pofſunty nec addun przexiſtenti Enti- 
ratinovam Enticatem, ſicut calor ve g- adveniens aquz:ſedſolum modificantenti- 
ratem przexiſtentem, ind&cþ intrinſece conjunguatur cum illa, nec poſlunt ulls 
modo ſeorſim ab illaefſe. - : . | 
' DP nomode differat modus are modificata? 

Czterdm illi modi non diffcrunt ſo)5 ratione ab Encitace modificat. Nam q 
foll catione differunt, illa nullo modo ſune ſeparabiliazinre, ſed ſolim in intel- 
leRione, in quaetiam ſuam diſtin&tionem habent. Atres modificata poreſt carere 
ſuo modo, Veluti formz modus cfty quod eft unita materiz. Hancunionem po- 
reſt amitrere, ips4 manente. Sic etiam qualitas, ve g. poteſt amittere aliquem mos» 
dum, veluti aliquem gradum caloris, & nihilominds remanere calor poteſt, nec 
amittere ſuam ſpeciem, & eſfſentiam. | 

Poteſtautem ex his ſimile judicium fieri de c#teris. Arquorum unum poreſt 
eſſe ſine altero, ea nonſune prorsis idem,ut Ariffot.in 7,Tops 1. ait : Er pater ſatis 
clare, quianihil poteſt in re dividi 3 Ce ipſo, quia fi divideretur, ſtatim effemt multa 
Entia, Divilio enim g1gnit multitudinem.At non poteſt aliquid efſe, & multa En- 
tia, & unum Ens. 

Ex his ſcquitur:non incommode dici poſle,modum diſtingui a re realiter, quia 

ut viſumeſt, nondiftinguuntur per operationem mentis,ſed ante eam. 

Nihilominas Specialicerhzc diſtinQio modi & re modificata, veluti preſentiz 
corporis 3corporetplo, 8 gradiis caloris acalorey vocatur modalis, ur hc fir tan- 
you media wy —_— OS. . | 

cverumeſt x,modum I re non diſtingui per rationem; ut prius probatum e 
2. Dicitur autem modalis diſtinRio ww. eff realis, ran eckled; & * 
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137” ayy0ugcey, intelligendo diſtintionem realem, proea, quz eft nobili ; Ty 
modo talis,nempe quz ct inter rem & rem, Unde fic iCcrimes eſt, inter Jiftine EE _ 


Qionem modalem & realem, ex ipſis terminis harum diſtinRionum. Realis eſt in- 
terrem & rem,veluti inter calorem & frigus, inter corpus & ſpiritumginter animam 
& corpus, At modalisnon eſt inter rem & rem, ſed inter rem & modum z Veluti 
inercalorem & ſuum gradum, inter corpus & przſentiam ſuam., inter formam & 
ſuam unionem. Conveniunt camen iſtz diſtinRiones, quod utraque eſt aRualis 
ince, hoc eſt, ante menus opcrationem, | 

3. Ecfautem przdicto modo diſtingui pollicdiſtinRio modalis & realis: Nis 
_— —_— gay nas melius efle , modalem diſtintionemcomprehendere 

ub reali, hocipſo, quia & ipſam mentis eperationem antevertit, inprimis ad-evi- 
tanda incommoda ſub abr hujus felionie recent. EY 

TITULUS VI. 
De alits nominibus drvifionums 
Valde varia nomina diſtinionum occurrunt, que alius Philofophus ſicgali 

aliter accipl, quz diverſitas in appellationibus, {xichane materiam dey 25 
_ 480 celebriora declarabo, quz frequentidis occurrere folent, oftenſurus, 
quomodo talia generadiſtintionum,ſub diftinRione reali aut rationis contine= 


tur.5uncautem hzc: diſtin&i : . 4 ORR 
includentis d edu Se - ex natura rei,formalis, cfſentialis, potentials, 
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128 £13. 1. CAP. VI. 
ARTICULUS. I. 

De DiftinHione ex natura ret. 

DiſtinRio ex natura rei ſolet poni media inter diſtintionem realem & rationis, 


77 Faciuntque ita graves Metaphyſici. Suaree difÞ, 7.ſc1. num. 16. Faciteam diſtin, 


Rionem 2quipollentem modali. Os DR a 

Fonſec.1.5 . Metaph.cap.6.q.6.ſei. 1. @ 2.cama modali diſtinguit, ur diſtin. 
Aaioex natura rei ſit veluti genus ad modalem. Facit enim triplicem diſtinRionen 
ex natura rei, formalem, modalem, & potentialem. Abſolute ramen mal? defini 
diſtinRtionem ex natura rei, Ait enim d.g.ſ-2. DiſtinGioex nacura rei eſt,quz ali. 

uidabaliquodiſtinguit przcisi omni operarione intelleQus.Male : quia fic etiam 
ÞRinRio realis eſt ex natura rei: ut diffiteri non poteſt Fonſeca, Subjicit enim 
d.1. Sic ex naturarei diſtingui omnia quz realiter differunt, ur Socratem: & Platy. 
zem. Ergo fic realis diſtinRio comprehenditur ſub diſtinRione ex natura rei, Erg 
non debebat fieri diſtinRio peculiaris, diſtinAa 3 diſtinRione reali,ſed ſummatim 
dicendumerat 3 omnem diftintionem efle vel ex natura rei, (ſub qua compre. 
henditur diſtinRio realis, formalis, 8c. ) vel rationis. 

Wilbelmu Urſunmix dif. de Diflind, real. q, 16. Ex placitis veterum, melitg 
definit diſtin tionemex nacura rei,ut eam diftinguat a diſtinRQione reali, Diſin. 
io ex nature reieft, inquir, que in re fundamentum habens, eS inter ea, quorun 
alterum pertiner ad perfeflionem alteriza, 

Undead diſtinQionem ex natura rei fic ſumptam poſtulantur duz conditiones, 
Prima eſt, ut, quz fic diſtinguuntur, diſtinguantur prxcisa operatione mentis. 
Eſtquehoc etiam in diſtinRione reali : Sec#uds eſt, utunum (it de perfeRione 
alrerius. 

Neſcio tamen, an hocaliis etiam placere poſlir, qui ex natura rei etiam aiune 


 differre reJationem &perſonam, item perſonas Trinitatis, & modum etiam are, 


uam non modificat, veluti przfentiam corporis a (piritu- At hicunum diftin- 
Fora non perrinet ad alteriusperfeionem. 

Atque ita nouCſatis dectarant & definiunt DoRores, quid tandem intelligi-ve- 
line per diſtinQionem ex natura rei, nifi vel negative,nempe non efſe eam realem, 
necrationis : vel diviſiveeſſe cam ſcilicet formalem, vel modalem, vel potentiz- 
Tem-quiterminiff incelligantur, intelligerur quodammodo , quid fit diſtinftioer 
natura rei. Fatum aurcmidjamdumett, dediſtinRione modali, unde de ca nihil 
dicendum ſupereft. 

Intelligerur autem ex ſeqq. hancdivifionem reyerz nen cfle mediam inter di- 
KinRionem realem & cationis. 


ARTICULUS 1. 
De diflinHione formal, 


DiſtinQio formalis eſt ,corumquz differunt formis five conceptibus objeRivis 

Fonſeca lid, 5, Metaph.c.6.4.6,f.2, Faciteamduplicem, quarum alia ſitformalis 
& effentialis;alia fit formalis folim & non eſfentialis. 

Diſtintionem formalem ſolam,ponit inter perſonas Deitatis, 

Formalis autem effencialis eſt, inquit, qu 1 diſtinguuntur diverſz efſentiz 


EnticatEſve, kve famplices, five compoſitz. 2. Que habent diverſas hujuſmod 


efſentus 


i DD wc. as Kk_s ca A A—— _ 
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:15, Aut 3.ita ſunt affeA# inter (eſe , ut aliquid efſentiz? Entiratiſve inclu- 
— co non includatur in altero, Hoc paQto diſtinguuntur narura ho. 
*minis & equi, natura Socrath 8 Platonks, 8: ipſe homo & equus, Socrates & Pla- 
to, itemque homo & ant ma], ſenſitivum & rationale, & cxtera omnia ſuperiora & 
inferi amque differentiZ. ER ; 
Ee Gs apparet, Prims : continer1 ſub formali diſtinRione eriam ea 
quz realiter diſtinguuntury ur ſunt homo, equus, Socrates, Plato, &c, Unde (z- 
rh. diſtintionem _—_— & 3 fortiori ditintionem ex natura reizma- 
ni diſtintioni reali. — : ; 
: Eceurſus ſecunds: Exinde apparet aliqua formaliter diſtinQa, pertinere ad di- 
ſintionem realem : Et rucſus. = : 

Tertis, Alia pertinere ad diſtinQtionemrationis, ut ſunc, animal & homo. Nam 
animal & homo, (ſi ſermo fi de animali, quod przdicatur de homine non diffe- 
runt, nifi per inadzquatos conceptus, & iſta difterentia, niki quid aliud ſubſit, non 
eſt niſi rationis. Si autem ſermo fit de animali,quod prxdicatur de beftia, & realiter 
identificatum eſt cum illa, hoc,quia non eſt nifi animal irrationale, realiter differt 
ab homine, Animal awtem abſtratum ab homine 8 beſtia, fic non et in regſed in 
ita univerſalitate & nudirate a differentiis dividentibus , eſt ſoltm in intelleu, 
Prout autem inre eſt} eſt vel realiter idem cum homine, quod ſcilicet in eo eſt, vel 
eſt ab eo realiter diverſum, fi fit cum differentia oppoſitagaur irrationalitare. 

Alii ſpecialias, quam fecir Fonſeca, coErcent formalem diſtinRionem \, ut hzc 
fiteorum, quorum unum addict realiter aliquam perfeRionem alteri, quale quid cſt 
inter genus & ſpeciem, inter generis & ſpecici differencias , inter unam partem. 8& 


rotum. Vide Wilh, Urſin. dif, difÞ. q.16. 


ARTICULUS TIE. 
De Diſtinftione Eſſentials. 

DiſtinRio eſſentialis eſt ſpecies diſtinionis formalis, ut prior. av7. viſum eft. 
bans etiam apparet, quid ſit efſentialis diſtinRio, nempe eſt in iis quz eſſentiis di- 

inguuncur. | - 

Unde patet x. Aliqua formaliterdiſtingui, atque adeo pluſquam ratione, quz 
tamen non diſtinguuntur efſentialiter : Ea nempe, quz differunt pure formaluer, 
& non pcr aliquid amplidsgficut prior, art. dicebantur differre perſonz Trinimatis, 
que formaliter differunt & non eflentialiter. Imo & in rebus creatis poſſe efle , 
gue difterunt realiter , nec ramen effentialiter , contendit DoRiflim. Urſn. de 


4.4.20, 
2. Apparet, male diſtingui effentialem diſtinRionem (ſub nomine diſtinRio- 


nis ex natura rei ) contra diſtinRionem realem. Nam quz effertiis differunt, illa E 
indionls re. 


diftcrunt realiter, veluti homo & equus. 


35 


36 
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88 | 
entiali di- 


3- Summatim autem aliqua differunt efſentialiter, quorum diſtinAio pertinet dui. 


addiſtintionem rationis: aliqus, quorum diſtinQio eftrealis. 
Prius patet : quodaliquadifferunt definizione,quz ramen differuntratione. Ve* 


vg 


luti alia eſt definitio hominis, & alia animalis. Alia eſt Ig in Phy- E/entialem di- 
1 


ficis, alia in Matheſi, & tamien homo & animal, quantitas Phy 

C3,non ſunt in rediſtina. Vide ſupra indicia diſtinRionis realis, Num,1s5. 
Et lic etiam Swarex, diſput, 7, ſe, 1, num, 20, air, dari aliquando —_— 
Ve / ftinRic- 


ca & Mathemati=- fiinFionem non 
eſſb vacuan, 


90 
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diflinRionem ſecundim rationcm. Eſtque hoc ipſum ſemper , quando unius (i 
re) eſſencia concipitur per inadzquatos conceptus » generaliores & ſpecialiots ; 
Gcuteſt , cum hominis eſſentiam concipimus confuse , ſub ratione 3riimalis , 
confufils Cub ratione corporis , & diſtin&tids ſub ratione hominis. Ubi, ip-igh 
inadzquaris conceptibus, apprehenditur alia effentia voce corporis, alia yore 2hj. 
malis, alia voce hominis, & proinde hc diſtinguuntur ef entialiter : At nihilomi. 
aus realiter non diffcrunt, quis non poteſt eorum diſtinQtio indicarj aliter quamin 
ordine ad conceptus noſtros. Ar diſtinfio per conceptvs, niſi aliud ſubſit, nonin. 
fert nift diſtinQionem rationis. |: £2 | 

91 Alters avtem pars, quod differentia efſentialiter, poſſint differre realiter, laig 
& certior et quam ut probari debeat. 


ARTICULUS IV. 
De Diftintione Potentials, 


92 DiſtinRio Potentialis dicitur illa effe, qua partes incegrantes alicujuscontinui, 
Biſtinfio ps- dum in eo ſunt, diſtinguuntur & inter (e & I toto , veluti pars Aeris hzc a parte 
eentialis guid alia , cjus pars in mediaregione, ab aliacjus partes quz eft in ſuperiori velin- 
Fit? feriori regione. Pars hzc aquz ab alia parte aquz. Vocatur autem hec diſtindio 
entialis, quia ſingulz partes habent porentiam, ut unaquzque carum poſliteſſe 
Gnactednd torum, & completum Ens, hi (eparetur, = : 
9y H xc diſtinQio itidem folet media poni (ſub nomine diſtinQionis ex nitura -, 
inter diſtinQtionem realem & rationis, ut antea fecit Fonſeca 5.Metaph. cap.6, 9.6, 
. 2. ReRe ramen Suarex difp. 7, ſeit. 1. nun. 20, 22. iſtam diſtinRionem nega 
elſe diſtinQam a realis. 
94 Parecque porentialem diſtinQtionem vere cſse realem, Nam (i partes continui 
Ean eſſe diſtin non eſsent realiter diſtintz , tim continuum non eſser aliquid compoſitum, ſed 
fionewRedlem, realiter ſimplex. Compolitum enim (reale) non eſt nifi ex realiter diſtinRis, At 
nemini adhuc in mentem venit, continuum eſe aliquid ſimplex. Quod enim pat- 
ces illz ab invicem ſeparatz non finty non ſatis eft ad earum diſtinRionem tollen- 
dam,Plus enim ef} ſeparatio,quam diſtinio, Eſtque ad eam (atis,fiunum (ctiam 
unitum) non fit aliud, At id eſt in continuo, Nam hzcguera aquz non ell parsilla 
aquz: & hec pars acCris, non eſt pars alia. | 


ARTICULUS V. 
De Diftinftione includentis + 1ncluþs, 


95 Talisdiftintioeſt inter partem unam & totum, yeluti inter hominem & ant- 
Quorum ea fit? mam, Ubi totum includit hanc partem (unde & includens dicitur) & aliquidant 
plis, nempe partem aliam, 
96 Urſfinta in difp. de Rer. diſtin. q. 16. negat inter totum & alteram ſui partem 
An diftin&ioin- eſse diſtinRionem realem, quia pars etiam ſingula cum totoconſentiar, ab alia ate 
cludenth &in- tem parte diſsentiar. | 
clus fit realla? =Hzcratio firma non eſt, necalids ctiam (ententia vera eſt, Nam conſenſo illa 
97 folum eſt 9473. Vade non tollit ea realem diſtinftionem. Ita apparet, q 
etiam efficiens cum effeto, & ſubjeRum cum adjundo conſentit, & nihilomiow 
earealicer difterunt. Er abſurdum eſt maxime, digitum, v-g- qui etiam eſt pars ho- 
minizgrealiter eſse eundem cum homines 
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Frequentior igitur eſt ſententia : totum realiter eſſe idem cum partibus ſuis (i- 


via aliquam rem includtt totum, | | 
(Homo )v.g. differt 3 corpore, quia illud includit efſe animz, quod non includit 


corpus. Rurſus idem differt ab anima , quia illud includit efle corporis, live ma- 
iz. At anima non includit corpus five materiam, in else fuo. 

' Er iſta quidem realis diſtinQiio eſt in iſto genere includentium & incluſorum : 
abſoluts ramen & generaliter dicendum non eſt, indudens & incluſum ſemper di- 
ſtingui realiter. : 

Diſtinguitur enim ratione, totum effentiale Metaphyficum A ſuis partibus, hoc 
>, ſpecies 3 genere & differentia, veluti homo 3 ſua animalitate, & idea A ſua ras 
tionalitate, Nam genus & difterentia, ſunt ſolim inadzquart conceptusuntus e- 
juſdemque rei, unde per hoc xealiter non diſtinguuntur a ſpecie. : 

Ex quibus ſummatim apparet : Aliqua exempla includentis & inclu(i pertinere 
ad realem diſtinionem , aliqua ad diſtintionem rationis , & proinde non eſse 
hancriovam diſtinRionis ſpeciem: ſummatimque omnia haQenus enumerata di= 
ſinguendi genera, ſub diſtinRione reali, & rationis contineri. 


TITULUS VII. 
De diſtiultione res 4 ve per reſpelium ad tertium. 


HaRenus atum eſt de diſtinRione 3 re-przcise. Nunc agendum eft de rerum 
ono wg per reſpetum ad tertium , quz non aded curanda eft Meraphyſico, 
icut pricr. 

fon fic differunt aliqua genere, quorum genera ſunt diverfa ; Ira differunt Lu- 
men & homo. 

Aliqua differunr fpecte, quz diſtinguuntur ſub eodem genere, ſpecificis differen» 
tlis, ut homo & beitia, 

Aliqua differunt numero, que ſub eadem ſpecie differuanr eſsentiis ſingularibus, 
ut Cato & Plato. 

Eſt autem hic obſervandum, Phrafin difſerre numero bifariam ſumi. Prims & 


generaliter differre numero dicuntur , quzcunque enumeratione & computatione Numero diffey- 
differunt, vel quibus applicari poſſunt nomina numeralia, unum ,duo, tria. Er ſic re bifarian di- 


| Pap 8 
mul ſumptis,& realiter differre A partibus finguks & ſeorfom ſumpris. Et ita apparet, TT. 4 "* 


quam non includit pars. Unde fic compoſitum gorjs. 


99 


199 


gol 


103 


192 
104 
15 


106 


etiamdicimus decem predicamenta,que ramen Philoſophis non differunt numero, cuntur. 


Ita numeramus gradus in calore « Qui tamen nec differunt numero, modo lo- 
quendi Philoſophis uſitato. Er hoc ſenſu eriam intelligendum eſt, cum Damaſe. 
ai lib. 3, de orth. fid. cap.4. & inde Chemnitius de duah. net.in Chriſto cap. 1, Pere 
ſonas divinitatis diflerre numero, ut bens interpretatur Lombard.1, d, 19, V 

Alter difſerre numero, eſt differre eſsenti4 fingutari, atque ita numeralis diſtin- 
cioeſt diſtinRio eſsentialis, unde nec gradus caloris, nec perſon divine ſicdif- 
ferunt numero : Ec rurſvs, ita efsentia in fic diſtinQis deber eſe fingularis, Un» 


Gn hac diſtinQione excluditur numero , quo ipſa genera tanquam plura nume» 
nur, 


Rurſus aliqua differune efficientib1s , quorum diverſz ſunt cauſe efficientes. | 


Item differunt materi, forma, fine, ſubjeRis, adjunQis,&c. 
Ad banc claſsem pertinet inequalites & diſſauilitudo. Nam inzqualitas cſt di- 
Kinaio 
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RinRio plurium in quantitate ; & difſimilitudo diſtinAio plurium in quantity, 


De qua re ſatistraQtavi in Topic, Comment, cap. vt. & 23. unde petantur, 

Poteſt autem idem proportionaliter fieri in Identitate, Sic igitur alqua dicyp, 
cur eadem genere, [pecie, numero, quantitate, (unde ſunt parta) qualirare, (ung, 
ſune Gmilia) & fic in c#teris. 


_ 


mm 


CAPUT IX 
De Veroe 


1. Hafteniu fuit de Unitate, & ejus diſtinitu gradibu ; ſequi 
thy de veritate. | 
2. Veritas eft conformitas rei & intelletus, 


COMMENTARIUS. 


Poſt doQrinam *Jnius, agiturde Vero. Re&equidem polt illam ; quia verm 
terminat Ens aliorſum, unde neceſſarid ſupponitur in ſe efle aliquid unum, quo 
dicitur conformabile alii. Ali3s enim non effet conformabile Ens, ſed conforms- 
bilia. Er veritas non diceret conformitatem, (ed conformirates. 

Rurſus re&8 verum anteponitur bono. Nam non eſt bonum,niſi quod vere eh} 
quod eſt. Veluri non eſt bona ſanitas,quz non eſt yera ſaniras, & non eſt bonun 
aurumy quod non eſt verum aurum. 

Circa initium hic ſtatim incidir quzſtio: An Metaphyſici ft agere de veritate! 


Poftez agendum eſt de voce veritaus, tum quid fit veritas, & denique de cjus adz: | 


quatione ad Ens, 


TIIVTLUYS- TI. 
eAn Metaphyſics fit agere de verstate? 


Ratio dubitandi eſt, quod veritas eſt affeQio propolitionis, unde poni ſolet in 
compolitione & diviſione intelleRus, At propoſitionis confideratio non pertiner 
ad Metaphylicam, 

Nihilominus in oppoſitum eſt , quod ctiam Entia fimplicia & incomplexa ds 
cuntur veraz quomodo dicimus, yerum aurum, verum hominem, &c. Poſteique 
ealis veritas accommodari omni Enti, non ſolum in genere, ut omne Ens (reale. 
De hoc enim agit Metaphyſicus) dicatur verum Ens, ſed etiam complicando vet- 
catem cum tali ſpecie Entis, UJt omnis homo dicatur verus homo, 8& omne aurun 
dicatur verum aurume. 

Dixi: 37 teli Fecie Entis, hoc eſt unamquimque rem metiendo ex naturaſua, 
& propriis ſuis eflential:bus. Unde conſequitur, per horum defeQum, quod non 
eſt vere aurum, non efſe aurum, & quod non eſt verus hoino, id non eſſe hom 
nems - 

Ex quibus intelligitur prims falſum eſſe : quod dicitur, veritatem ſolim eſſe ab 
feAtionem propolitionis. 

Secunds : Vcritatem convenire omni Enti, 8 proinde eſſe generalem affedis 
nem Entis, | 


Unk | 


D e Per 9, 3 3 -4 
TTnde Tert?s ſequitur: cam doceri non poles nifi in generali diſciplina,quz eſt 
Me fornegdcs! Veritatis conſiderationem efſe duplicem , alia eſtin ; 
aRu fgnato, alia in aQu exercito. : RW Faria veritatls 
Verzans confideratio in au exercito pertiner ad omnes diſciplinas, quz vere conſoderatio, 
cognoſcunt ſua ſubjeQa. Tra quid vere fre aurum traQar Phyficuszquid vere fit vit- 
eus eratac Ethicuss quid verE lit circulus docet Machematicus, Er ipſa etiam Mera- 


phyfica fic veritatem perfequitur, in quantum eratat, quid vere ſit ſingulare, uni- 
verſaley im$ quid vere fit veritas ipſa, 


Deinde veritas intelligiturin au fignato, hoc eſt,ut ſignerur vel definiatur quid ? 
Geveritas. Et talis confideratto , pro varia ejus fgnificatione , pertiner ad diftin- 
Ras diſciplinas,quod apparebir ex ſequenti titulo. 


TITULUS I. 
De Yoce Feritatsn. 


Veritas trifariam ſumitur. Prims, Veritas opponitur mendacio, Eſtque habitus : 
moralis, de quo Ariſtoteles agit lib.q.Ethic, Unde ralis veritas dici poteſt Ethica, Veritas Ethics, 
tanquam pertinens ad Ethicam, : SEA Fe 

Secund9 : Veritas eſt affeQio propokitionis, & opponitur fallitati. Sicque dicitur 10 _ 
rera propolitio, quz pronuncuat ut res eſt : Falſa quz non conJungit vel disjun- Feritas Logics, 

it , ut res eſt conjunRa vel digjuna. Er hc veritas eſt Logica & traftanda eſt 
a Logico, 
Tertid ; Veritas eft cranſcendenrtalis & Metaphyſica, quz convenit omni Enti: T2: 
uz quid differat I yeritate aliter fumpta , ex his & priori articulo , quantum ad Feritas Metas 
enificationem vocis ſauis eſt, intelligitur, De re ipſa autem mox erit. phyþca. 


FiIrULuUS ME 
uid fit veritas tranſcendentalu? 


Rem hancyalde intricatam fecerunt multz opiniones , fiet tamen , ut ſpero, I2 
_ hec facilis, partim ex generali dorina affetionum Entis, partim ex 
eqq. 
Ergo 1. Veritas Entks debet in adequata ſua fignificatione implicare Entitatem 13 
Iam : Sicut & unitas non erat ſoliim indivifio, fed ipſa Entitas indiviſa, Sicut mi- 
ſcricordia Dei non eft habitudo Dei ad aus miſerendi, ſed eſt ipſa divina cflentia, 
ſumptacum hoc reſpeRu, idemque in c#teris attributis divinis eſt propter realem 
identitatem Dei & divinorum artributorum- 
Ita autem apparer, quia attributa iſta ſunt realia. Ar non habene Enticatem vel * 14 
realitarem, ultra Entitatem ſubjeQi, ut mox probabitur. Ergo realitatem haben 
implicando ipſam Entitatem ſubje&i, 
2. Veritas non poteſt Panificare peculierem Entitatem, quam ſuperaddat Enti- 15 
tatt ſubiei;quomodo calor in igne fignificat novam Entitatem (qualitatis ſcilicer) 
1n 1gne, aut doAtrina in anima. 
1d pater per generalem' rationem ſuperias fatam, de affeRionibus in genere, 16 
quia id eſter, tum veritas faceret compolitionem in Pnte, eam ſcilicet, quz eſt Peritas Enti _ 
ex ſubjeQo & accidente, ficut ignis eſt compoſitus ex eſſe ſuo & ſuo calore , & nibil regle ad- 
Yuma ex efle (yo & ſua doftrina, At abſurdum id eſt. Nam exiam de ſimphciſfi- die. 
mo 


"7 
18 


22 


23 
Peritas explt- 
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mo dicitur, quod fit aliquid verum, quod non dicererur fine repugnantia, fi yerny 
faceret compolitionem in eo cui ipſa convenit. 

Speciatim autem idem probari poteſt quia przſcindendo ab omni. addits ad. 
ſentiam auri, adhuc dicitur eſſe vere cfſentia auri. Ergo veritas non poteſt conffe. 
rein aliquo addito, Sequittirque ex hoc ſpecialiter, quod veritas non ſuperagyy 
Enti aliquam Enticatem, ſive eafit permodum abſoluti, five ad modum relatiyi, 4 
remotione enim generis ad remotionem ſingulaumſpecierum valer conſequent, 

3. Veritas non potef? fignificare ſolum relationem rationk, qualiſcungue hec jy 
þ6 accurate loguamur, Cur hoc adjiciam in ſequentibus apparebit. 

Apparet autem, quia relatio rationis eſty ſicur 8 alia Entia rationis, aliquid. 
Qum. Ar veritasnegat hanc ipſam fitionem. Non igitur poteſt completi veg 
per relationem rationis, _ : EOS : 

4+ Peritas nor poteff fegnificare ſolgm denominationem m—_ Traa 
quia denominationes extrinſecz, ut ipſum nomen importat, ſumuntur ab aliqu 
extrinſeco, At affetiones ſcibiles, quia proprierares ſunt, ſunt ſumende abiy(; 
eſſentia ſubjeRi, ur per cam demonſtrari poſſint. Unde repugnar eſſe aliquid afe. 
Qionem propriam, 8 ramen intotum ſumi ab extrinſeco, Veluti affeRio reipts 

py nullius rei poteſt eſſe, efſe cognitum, vel viſumy quia hx denominationes non 


ſumuntur ſecundum eflentiam ſubjedti, ſed ab alio. Veluti, parieti aut lapidi cow 


veniunt hz denominationes ab intelleAu hominis, aut viſu animalis, ſumptz, 


Summatins declaratur quid fit veritas? 


5e Surmatim igitur dicendo; quid vere fit veritas,poteſt id fieriex duobus- 
pitibus, 

Primo veritas poteſt explicari negative, quod & fecit Aureolas apud Capredlt, 
d 13.9.3, ut refert Suarex diſput,8, [7 7, num.17. Sic igitur veritas eſt[nihul aliud 


eur per negatio- quam efſentia y ut carens fitione , vel non habens (olum apparentiam, Veluti, 


mem? 


24 
Aliter declara- 
tur per Teſpe- 


aun, 


25 


1d vere Petrus eſt, & id vere homoeſty quod non eſt fitus,vel ſolum apparens Fe- 


tru vel homo. Unde veritas, ut infert Suarex d.1t, fic cxplicanda efty per prince 
pia rei intrinſecay ut verus homo dicatur, qui eſſentialibus principiis hominis con- 


ſtat,inquo ſupra Enttatem nuhil additur, niſi negatio fitionis 8& apparentiz, Si- 


cut unitas in ſuperioribus fignificabat Entitatem ut indiviſam, hoc eſt, cum neg | 
tione diviſionis vel multitudinis : Ita veritas nunc fignificat Entitatem, cum ne 
eatione fitionis & apparentiz. Atque in hoc modo declarandiveritatem nihil ine 
commodi video, 


Secundd : Er id quidem communiter declaratur veritas per conformitatemad , 


intelleRumy & hinc etiam ſumpta eſt in theorematibus relara veritatis definitio© | 

Sed quid eſt, rem conformem eſſe intelle&ui? Reſpondeo 2 dicitur id nihileſe | 
aliud, quam rem eſle talem, qualis ſecundam eflentiam ſuam intelligitur, vel in- 
rclligi ſoler aur potefſt. Inde igitur aurum verum effe, eſt nihil aliud, quam aurvm 
tale efle,quale ſecundum ſua principia efſentialia eſſe intelligitur, Et vere eſt compu 
guod eſt ale, quale juxt2 efſentialia principia corporis inte ligi ſolet. 


ed quem intelleflum ſumatur conformitas, 
quan fignificat veritas? 


Cztcram intelleQus, ad quem ſumitur iſta rei conformitas , eſt tum creat 
cum 
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um increatus; Tnereatus quidem primd, creatus autem ſecundaris-, quantum in 
hoc aliqualicer divini intelleus perfeRio relucer. Nulla enim res eſt,quz ab in- 
telle&u creato preſertim gratioſe, aur glorioſe illuminato, non poſſir, ut vere eſt, 


cogn olci. . . tf : PE . a & 

Ucrinque igitur veritas eſt nihil aliud, quam conformiras rerad intelletum di. = 
vinum & creatum, hoc eſt, res dicitur vera, quz eſt talis, qualis a Deo, vel Ange- 
lis 2ur hominibus efle in tal: efſentia intelligitur vel intelligi poreſt, veluti aurum 
yerum eſt, daſz Gott vnd Menſth vor Golt ertennet, quomodo lingua noſtri 
loqui ſolemus. : | 

Buals fit illa conformitas? 

Ataue hinc tria ſequuntur. 1, Tilam conformitatem non neceſſario efſe atua- = ----. 
tem, ſed ſufficere, (i f, aptitudinalis :. quia ctſi divinus intelleQus ipſo aQtucogno- Conf, ormitas' 
ſat res, tamen non eſt id de intelleRu creatoy unde hoc reſpeu eſt dicendum: ve- #Þ147 dinalv. 
ritatem efle eſentiam, non ut eſt aRu intelleRay ſed ſalrem uteſt incelligibilis. bh 


2. Sequitur: quod ills conformitas non fir nuncintelligenda in re ad intelle- 
ftum, per modum menſurati & menſurz, ſed ſfollim per modum cognoſcentis 8 Non eff per m9» 
cogniti, Nam etiam Deus ipſc a ſuo intelleQu eſt intelligibilis, 8 fic vere dicitur dum menſure 
Deus, quod ab intelleu divino intelligitur eſſe Deus, unde fic Deus efſet res men- & menſurats, 
ſurara per ſuum intelleum. At menſuratum dici, eſt nomen imperfeRionis, 

Siſtendum eſt igitury in declacanda iſta conformitate, ſimpliciter in ratione cog= 
noſcentis & cogniti. Confer Fonſtcam 4, Metaph.cap.2.f.9g. ubicum conformi- 
tatem hanc expoſuiſler per modum menſurz & menſurati, agnoſcit tamen, non ſa- 
tis bene Deum poſſe aliquid menſuratum dici, 

3, Sequitur: fic loquendode veritate, poſle dici,eam Entitati ſuperaddere qua» 29 
lemcunque relationem rationis. Neque enim occutrit nomen , quo melits expli- Feritatem ad- 
cemus nomen conformitatis- dere relationens 

Summatim ex diQtis : weritas eſt nihil aliud, quam vel eſſentia carens fiftione, 30 
vel, eſtatialis, qualis ſub tali Ente a Deo & creato inte/leftu inte//igituy, 


TIT TL WFSIV. 
eAnveritas fit adequata Ents, & cur? 


Onne Ens eſſe verun, apparer, quia omne Ens tale eſt, ut intelligi/poſlic ab ali> 3 3 
quointelleQu, preſertim divino. Ar effentia in quantum ipſa eſt conformabilis 
ad aliquem intelle&um, dicitur yera, Et apparet porrS quod fi effer aliquid Ens 
inſefalſum, id non poſſet Pignere, niſi difformem ſui conceptum, cam intelligitur, 
Atinde conſequitur imperfcCio omnis intelleAtus. Proculdubio enim imperfeRio 
elf, rem non poſſe apprehendere ut eſt, Ar hoc ſaltem abſurdum eſt de intelleQu 
divito, in cum caderetalem imperfetionem, Ad iſtum tamen principalicer zſti- 
_ yrs ut benno eft, Ne l 
» Aurlus etiam, One verumeſ/e ©ns, 3pparet,quia veritasy ut 74 drtic,3. $ 2 33 
dedutum eſt deber implicare ens coed Sicinns haber, id = : 
eſt, Oanne igitur verum eſt Ens, 

Sic igitur relinquitur ad#quatio veritatis ad Ens, quiaomne Ens eſt yerum, & 32 
enne verumeſt Ens, | : 
Rroponuntur 


= 


34 
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Proponuntur cbjefioner. 

Sed in oppoſitum eſt, I. quod etiam non Entia dicuntur vera, quomodo dig, 
poſſumus, ver? cecum. Sic & Entibus rationis tribuitur veritas , veluti clm gig 
mus, aliquid vere efſe propofitionem, vel ſyNogiſmum, id quod repugnantiamin. 
cludit, yer8 efſe Chimzram vel non-Ens. Unde relinquitur non omne yerume: 
Ens, ſed dari aliquid verum, quod fir non-Ens, vel Ens rationis. 

2. Multa Enciarealia dicuncur falfa,velugi, cum dictmus, falſum aurum; fa 
argentum, falſum Deum, @c. 

ObjeFionum Solutiones. 
Ad harum primam obje&ionem dicendum eſt : Entia rationis (ſub quibyg ,, 


Privdtivibus tiam ſunc privationes) dici Entia, per analogiam five ſimilicuditem ad Entiarealy, 
& aliis Entibu IJnde rurſus, ficut in nomine Entis faciunr, ita fiunt etiam quaſi ſimiz Entiumre, 


rations quome- aliumg i 
do tribuatur 


weritas? 


36 
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n applicandis fibi proprictacibus eorumz ut hxc dicantur aliquid unum, fn 
gularcy univerſale, yerum, & ſic deinceps in aliis. X 


.* * Hectamen omnia his applicantur, non ſecundum eam rationem , ſecundin 


quam ea przdicantur de aliis, ſed ſecundum rationem imilem folim. 

Quantum ad veritatem attinet , facile pater. Nam veritas, ut eam decliryyi. 
mus in Ente, declaratur per negationem fitionis , (eu quod non habet eſſenian 
per fitionem iarclleKtus, Ergo ad hunc modum Enria rationis non poſſunt ver 
dici, quia quamcunque Entitatem attribuerimus iis, hanc non habent ante intell 
Rus operationem, [ed poſt eam, Idqueeſt ctiam in privationibus , quz dicuntr 
eſſe ita Entia, vel Entia rationis, non hoc ſenſu, quaſi nemo, v. g+ fit czcus, nif 
per operationem mentis, fed hoc ſenſu, quod cxcitas, quz revera folum negaio 
eſt eflentiz, non (it Ens, niſi per operationem mentis. 

Deinde, declarabatur vcritas in Ente, non pes ſolam conformitatem , federt 
idem quod ipſa Entitas conformis ad intelleum. At in Entibus rations non ef 


Enticas, nifi ſecundum ambiguitatem vocis, ſicut [cilicet imago Barbaroſſe dicitu | 


Barbaroſſe, aut ficut radix plantz os dicitur. Unde conſequitur clare & eviden- 
ecr, \/ 2 cum veritas tribuitur Entibus iQis, five Entibus rationis, etiam non (i 
inte 
aſſimilantur in hoc 
rc eſt & illud, quod non ſolent fere gencrali nomine dici vera, ſed ſolum ſpecial 
Vcluti ccitas non dicitur vere Ens, ſed ſolum dicitur vere cecitas, aut privatio 
Ubi ficur c#citatis effe confiſtit ſoliim in defettu, ita & ejus veritas. 

Unde ſtatim apparet hanc veritatem non effe ejuſdem rationis cum Entibus re 
libus quorum veritas erat ipſa efſentia conformis, &c. ut diftum eſt, Propoli 
non dicitur vere Ens, (ed vere dicitur propofitio, & fic in aliis, Eſto autem, utp- 


plicerur verias qualicunque modo ad Ens rationis , ue priori diſcurſu ditume|, | 


nihilominus hinc non quinn; veritatem non eſſe adx _ afeRionem Ent, 
Nam ut ex codem diſcurfu relinquitur, veritas dicitur ſolum de Entibus rationis,# 
Entibus realibus, ſecundum ſimilitudinem & analogiam proportionis. At analy 


logum proportionis per ſe, & fine additione ſtat pro famoſiori ſignificato, hocel, | 
principali analogato, quod ibi eſt veritas per attributionem ad Eng reale, Ergon | 


ſus ſequitur, ſine addito, Entia non realia non poſſe dici vera. h 
Ad alceram autem objeRionem, qui dicebantur Entia aliqua effe falla, ſat 
dumeRt; iſta falla dici, aon nifi ſecundum cxtrinſecam denominagionem; "= 


Lanta. IM z* Ls 


igenda, fic niſi = ambiguitatem, ut hzc vera dicantur, quia qualitercunqu | 
ntibus realibus, quod ea ipſa intelligi poſlint. Indiciumlws | 


"_ 
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; l;3s enim reſpe&u cujuſvis intelle&is cſſent falls , quia 2 per ſe adde Falfitatem non 
| pu_ em alt. At id maxim£ abſurdum eſt, Aurichalcum etiam ad efſe Ontis pro- 
;telleum divinum ſaltew, inferre difformem a ſuaeffentia conceptum, hoc eſt, prietatem. 


talem, qui non reprzſenter naturam Aurichalci, ſed auri ) ſed per accidens,At iſtz 
Jenominationes non curantur in ſcientia, quz ab exerinſecoſumuntur,& inprimis 
ſolim per reſpeRum ad particularem aliquem intelleQum, alio przterea indicio, 
quia remoto hoc particularireſpeQu,iſta res vere denominatur vera, nempe Au- 
richalcum eſt vere Aurichalcum : Tum eriam,qu6d 6 tales denominationes effene 
reales, ominis res poſlet dici falſa, quiain particulari aliquo intellefu Nihil re- 
pugnar aliquam rem apprehendi in conceptu difformi a ſua efſentia, ſeu eriam 
aliquam rem effe objeum falſe alicujus opinionis, ſeu etiam rem aliquam afli- 
milari alii, ut putetur ejus ſpeciei efle, Fcujus tamen revera non fit : Etita relin- 
quitur, nullum Ensfalſum efſe ab incrinſeco. Et proinde falſiratem nullivs rei efle 
proprietatem, atque adeOrandem remanet omne Eus cfleyerum, non obſtantibus 
iſtis intrinſecis & accidentalibus denominationibus, quoderatprincipaliter con- 
cludendum. Qui defalficate plura cupit, legat prolixam diſſertationem Suarex is 
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CAPUT Xx. 
DE BONO. 
1. Fit de Vero, ſequitar de Bono, 
3, Bonitas eft conformitas res & voluntatts, 
3. Bonum igitur dicitur Ens in quantum tale ef, ut poſit ter= 
minare attionem voluntatts. % 


COMMENTARIUS. 


Cur verumprius fit bono in prioris cap. initio dium eſt. Nune ſtatimad ipſam 
boniconſiderationem venio, Ubi primo tratandum eli de voce Boni, ejuſque di- 
finRionibus. Deinde quid fir bonitas tranſcendentalis. Denique de cjus adzqua- 


tionead Ens. 
TITULUS I. 
De voce Bonz, inaeg, aliquibus ejues drviſionibus. 


Bonum aliqui derivant @ boando, quia ſcilicer boer, & clamer quaſi,ut alios ad 
ſe allieiat : quo ſenſu aliqui enam explicant 7 xgA% a3avvy. Aiunt enim Bonum 
dici xya9y $90 5% 19AGv , guia animos provocat ad ſe apperendum 2 vel Sno 93 x#- 
Ay, quia demulcet appetitum : Er @3a9vy dici quaſi d49ay &&toy Stag, dignum 
multa ſpeatione : vel £gay &£1oy Te Irety , valdedignum ad quad curramus, ut 
tefert Celine Rhodig, 1,24. AntiqUle@.c.7. ErScalig.Exerc,z00.[.3. 

Aliquzetiam hic diviſfiones Bon przcognoſcendez ſunt, utintelligatur, quod- 
nam fir Bonum, de quo Metaphyſicus contemplatur. 

Primo Bonum dividi ſoletinbonuws Morale, Naturale, & Tranſcendentale, vcl 


Bonum Kaaoy 
y dga Yip. 


3 


dry 1g ings : : 4: 
u a diſciplinis nomina ſumamus, in bonum Erhicum, Phylicuw,& Meraphyfi- Bonum Ethi- 
N cum, #7, | 
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Boar boes fium, deleQabile,& utile, quam Thom» 1.Þ,4 5,4,6.@' 32.9, 145,413 + __ ” 
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cum, Boxun Ethicum ( ampliando terminum, utcomprehendar exiam Bonj 
de qua Theologi loquuntur ex de&rina Legis & Evangelii) eſt nihilaliud quia 
virtus. IndE&que cum fic homo bonus dicicur, nihil-aliud eſthomo bonus, quin 
homo virtue prxdictus. Undeapparet, hoc bonum non adzquarihomini, my], 
eGque mints Enti. Sunt enim fic aliqui homines non boni,ſed'mali, hoceR,vitiz 
przditi, Ec ſfammatim extra naturam incelleAualem. non datur talis-bonitas, Nee 
poſſunt hoc modo loquendi, lapis,planta, beſtia,8tcdici bona.Atque ex his ſequi- 
eur, de cali bonicare agere,non pertinere ad Metaphylicum. Meraphyſicaenim,quiz 
eſt generalis diſciplina, agicſolam-de generalibus 8& communiſlimis atribuis 
Entium. 
I Bonum Phyſicam eſt nihil aliud,quam congruentia narurz. Vel ut Scalig, dfait 
Phyſicam. EXerc. 307. [+ 27 Bonitas, inquir, naturz, eſt perfeCtio cujuſque Entis qui tale 
eſt, produda ex iis, quz requiruntur ad finem illius Entis. Arque ita bonus y, 
dicitur homo, qui talis eſt, ut poſlit aſſequi fines ſuos, veluti quiporeſtaudre, 
loqui, generare, &cs Sic aqua pifci bona eſt, & pyrauftz ignis,ad vivendum ibi; 
Athomininon eſt bona. Ex = apparet haric bonitatem eriam. non adzquzy 
Enti,& proinde non efle conſiderationis Metaphylicz. : 
6. Alia igitur eſt bonitas tranſcendentalis, quz convenit ommi Enti, & hac peri. 
Tranſcendens, net ad Metaphyſicam,quam poſtea conſiderabimus. — | 
, 2- Bonumeſt vel apparenter'(payouivas) bonum z vel revera (oyTws) bonun, 
Bonum verum lib.2.Phyſ.c, 3. @ L.3.Eth.c,6, Ubi bonum apparens non pertinert ad hanc con- 
vel apparens. ſiderationem. Nam bonitas przſupponic veritatem, urſupra dictum eſt,. indeque 
non dicitur bona ſamitas, quz non eſt vera: ſanitas, Veritas autem dicit carentiam 
fitionis, & opponiturnudz apparentiz. 
- 18 3. Platol.3.de Ut. & AriBoteles 1 Magn. Moral.c.3.@ 1.,Rhetor.ad Theodet, 
Bonum corpo- E.5,dividunt bonum, in bonum corporis, quale quid eſt ſanitasg & bonum anime, 
74, fortune, &@ qualequideſt dorina ; & bonum fortunz, ſive cxterivs, quale quid ſunt honor, 


anine, ama,divitiz. In hac anguſtia nuncnon ſumicurbonum, Loquitur autemdivifa | 


iſta ſolam de bono hominis, five de bono humano. 
| 9 4+ Eodem modo de bono humano, e6que nondum omni -inte]ligendum ef, 
Borum honora- quod AriBoteles diſtinxit bonum, in bonum honorabile & laudabile, loquens de 


bile, vel laudg- beatitudine,(ib.z.Eth.c.12. ubilaudabile bonum vocatur, cujus bonicas deftinau } 


bile. ad alwud, unde ſubjungir Arifieteles rerum preſtantiſſlimarum nonefſelaudem, 


Honorabile igitur bonum. eſt, quod (non laudamus, ſed ) ranquam divinius.& | 
melius quiddam ſuſpictmus, & mn rerum beatifltmarum numero ponimus, Ergo | 


_— laudabile eſt virtus. Bonum-autem honorabile eſt Beatitudo, vel ſumoum 
num, 

TO 5- Rurſus de bono humano intelligendum eſt,quod Auguſtine lib, 1,d& df. 
Bonam utile,! Chrifs . - bg & /eqq4. diſtinguit bonumin fruibile, & utile, Ubi bonum hominis 
wel fruibite, fruibile eſt, cuiamore ſuo inhzrer, propterſcipſum, quale bonum hominis 


Deus. Vit verd homo dicitur eo bono, quodrefertad obtinendum illud,quo fi |} 
endum cſt, _— omnibus, quz in mundo ſunt, utimur, non frumur. Alizs | 
cationes Juxta hanc diſtinionem tradit Auguſtinas in [eqq,cop.Colr | 


etiam ſigni 
fer & Lombard, d.1. 
IT 6, Itidem de bono humano primam tradita eſt diviſio boni, in bonum hone+ 


} 
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_ honeſtum autem bonum tum non intelligitur illud quod honoratum eſt,ſeu, 
ut ſpecialiter honeſtum vocatur, quod re rationicongruit:ſedſummatim,quod 
vel retz rationi congruit, vel etiam, ſedulo rea rationis diaminegcongruun 
ebnaurz,cimque perficit, id honeſtum dicitur- Hoc eſt honeſtum comprehendie 
hi & honeſtum morale, & naturale, Unde porrd excenditurillud honeſtum ad 
operationem & ad habirum, & ad objetum hujus aRionis & habitits, quz hone- 
ſta denominantur. _ Ce : 
Bonum autem dcle&abile vocatur, quod quierat & Giſtirappetitum,per amicam = 
complacentiam intali aQtu vel objeto. Comprehenditurenim ſub bono deleQa- 
bili & deleRationis aus, & obje&um deleAabile. = | 
Bonum autem utile dicitur,quod deſtinatur ad acquirendum bonum honeſtum, 
vel deleQabile: * | Des a OO? 
Czterdm hzc divifiononeſt intelligenda de iſtis bonis materialicery ſed forma- 
liter-Nam in materia, five re ſtfbſtrara, poſſune ſingula iIla genera bonorum cone 
venire, utuna ead&Emque res fit, quz lit & honeſta, & fimiliterdeleQabilis, & 
rurſus utilis ad aliud bonum, Differunt igitur ſolum formaliter. Nempe honeſtum 
| quatale non eſt deleRabile, quia deleRabile bonum implicat deleQationem, ad 
| quam honeſtum, utfic, eſt indifferens. : 
IdEmque eſt de honeſto in comparatione ad utile, Nam hocdeſtinatur ad aliud 
|  bonum, ad quam deſtinationem,bonum honeſtum,ut ſicyetiam eſt indifferens, 
 - Ecrurſus ſic formalicer diſtinguuntur, utile8& dele&abile. Nam deleRabileetiam 
| © eſt indifferens, an deſtinetur ad bonum aliud, an non. Natur enim bonum ultims 
|  deleRabile, vel quod deleRar noſtram voluntatem ultimo, finedeſtinatione ad 
majus, vel ulterius bonum,quale __u eſt Deus. | 
| Dixi autem ſupra, primamtradicam eſſe hanc diſtintionem de bono humano. , 
'  Namdeinceps diviſio eſt ampliata ad bonum quodvis in communi, quod expo- 3 
ſui Suareq in Met. difÞ.10. [. 2.num, 26. quz tamen extenſio (atis eſt contorca. 
7, Aliz diviſiones boni fiunt ſecundum divifionemEntium, Erillz conſe- 14 
quenterexhauriunt bonum tranſcendens. Adequate box 
Hug 1.2.de lib, Arb.c.19.& de cog. vere vitec. 7. ait, bonorum effe quatuor diviſunes. 
genera: Exiſtentium, viventium,ſentientium, & intelligentium. 
Itemin Pal, x34, @ Hb,8.de Tring. 3, dividitbonum in id, quod eſt bonum 
perle, & quod eſt bonum per participationem, quorum hoc eſt bonum creatum, 
iludincreatum, Inter hxcautem non datur medium. 
Ejuſdem ſenſus eſt, quod bonum dividitur in bonum fimpliciter (durtzadvy,) 15 
& bonumſecundiim quid, ubi intelligitur per hoc, bonum creatum. Dicitur aurem Puomodo bs- 
|  ceatum bonum, ſecundim quid bonum, non quaſi res creata fit aliquid malum, num creatum 
{ Autquodnon fit bonum fimpliciter, hocefſt, fine additamento - fed ſoliim ad dicatur bonum 
| b$gnificandam eminentiam bonitatis in Deo, Er fic ſolus Deus dicitur bonus, Mar. ſecundis 
| 19. Luc, 18, @& Marc. 10. Solus, inquam , Deus bonus eſt : per excluſivam quide 
non removendo totum predicatum, quaſi creaturz nullatenus fint bonz,ſed ran- 
' Umremovendo excellentiam bonitatis ab aliis. Sic Chryſ, bomil, 64. in Matth. 
| hominem nullum efſe bonum annuit Chriſtvs, inquit, nectamen omnind huma» 
 Uumgenus bonicate privatum affirmary (ed I divinz bonitatis, nemi- 
] 2 NEem 
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nem bonum aſerit. Ec pater. Nam alias omnia & Deo creatadicuntur bona,Gerr. 
& Matth, 12. dicitur Bonus homo de bono theſauro, &c- Adquz loca egreoid 
ait Auguſtin Epiſt. 54. 44 Macedon. Non eſt fibi in his contrarialocutus, inqui 
Deus erg ſolus fingulariter bonus eſt, & hocamicere non poteſt. Nullius erin 
boni participatione bonus eſt, quoniam bonum,quo bonus eſt,clt aſcipſo. Homi. 
nes amem, quos Deus bonos dicic, ſunt tales ex participatione gratiz,cim aligy 
malos vocet propter vitia. _— | 

Unde viderietiam poteſt,bonitatem, que aſcribiturfoli Deo, 8& remoretue 4h 
homimbus, intelligendam effe, nonde bonitate tranſcendente, fed de ea, cui yj. 
tium opponitur, hoc eſt de bonitate Morali. . 

Adeandem amplitudinem pertinert boni divifio, qua per decem przdicameny 
bonum dividitur ab 4riftot, L.1,Eth.c.6, 

Ex quibus diſtin&ionibus & diviſionibus hoc relinquitur, quod eam bonitaten 
debeat confiderare Metaphyſicus,quz non eſt reſtrifa ad peculiare genus Eutis, 
ſed ſecundiim quam omnia Entia, quzcunqueſunt, dicuntur bena eſle. 

Eſtque ſupra hac animad en : vocem Boni (umi dupliciter, 2, abſolug, 
Eſtque tum bonum idem quod perfe&tum. Eftque fic res bona, in quantumna 
deeſt ei quicquam eorum, quz ad eſſentiam illius faciunr. Vulgo dicitur bonym ix 
ſe. Hacratio boni inprzſentia a nobis non confideratur, (ed conliderabitur (1 
nomine perfeQionis in ſeq. capite. 2. Sumitur relative, atque aded hoc bonum 
eſt quod vulz0bonam altert dicitur. Et illud nunc couſideramus. DiſtinQionen 
eandem tradidit Ari/A 3.T op. cr, 


TITULUS I. | 
Tn quo declaratar quid fit bonitas tranſcendentalu ? 


Sub hoc titulo de duobus videndum eſt: Prims removendz ſuntalioram or | 
niones, diſputandoz quid non fit bonitas tranſcendentalis ? Deinde declarandacit F 


ſententia proprias 


ARTICULUS. I. 
Druid non fit Bonitas tranſcendental ? 
Hanc rem, pro varictate opinionum, compleRar diſtinRis propoſitionibus,ſicu 
& prius factum in aliis attributis Entis. 
Bonttas non differt re ab eſſentia, 
1. Bonitas Tranſcendentalis non eft aliquid re diflinfum ab ipſa Entitate,que 


bong denominatur. [ra apparet per rationem, in genere, & inſpecie fatam,deatui | 


butis Entium, quia fi in ulla afte&inone Entis id eflet, cum in SubjeRo ſuo (Ente) 


Faceret realem compolitionem. Acid abſurdumeſt, quia fic Deus etiam compol* | 


rus efſer, quia etiam denominatur bonus. Patet conſequentia,quia quod convent 


bonogqua tale, debert etiam omni bono convenire. Nam 73 quatenm includtrode | 


omni, apud Ariftor.1.poſt.c. 4. | 

Undeetiam a poſteriori ſumitur argumentum proeadem ſententia, Nam ſide 
faQo repugnar dari aliquod Ens, in quo fit ejus bonitas realiter diſtinRa ab ec, (vt 
eſt in Neo : ) Ergo Ens ut fic non poteſt dici bonum, ſumpti denominatione ab 
aliquo realiter diſtinRo ab ipſa Entitate,Nam conditio repugnans ſpeciei,( late vel 


ſtrite ditz)nondebet convenire generi,quia hoc torum in ſpecie includitur, 9Þ 
” ipſo eſt. | Bonitaten 


6 
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Bonitatemnon efſe qualitaten, ; 

Arque hinc ſequitur : Bonitatem Tranſcendentalem, qui communirer omnia 
bona dicuntur, non effe qualitatem, ut aliquos opinatos refert Soxcinas 4, Metaph. 
4.19. & noviſſime cenſet Timplermlib, 4. Metaph,c.g,4.6.@' 2, : 

In contrarium hic eſtcommunisſencentia,quz confirmatur I.argumentis mods 
faRis ad primam propolitionem, L ; 

Deinde idem patet, quia fic bonitas non manerer Tranſcendens, quia teverz 
efſetinfra przdicamenta, quod repugnar Tranſcendenti. Pater tamen, ex iplo 
modo przdicandi, quia hinc diciturz Bonitas eſt qualitas. Ar in przdicatione quid* 
ditativaprzdicatum eft latius ( vel zque latum, nunquam anguſtius) ſubjedo. 
Unde telinquitur : qualicatem effe aliquid latius , vel communius, quam fit 
Bonitas. Quz vel ipſo ſono verborum falſaſunt, & repugnant hypotheſibus 8& 
raQtationi Timplert, quide bonitate agit inter Tranſcendentia, & nonſub predi- 
camentoqualicatis. C6 | 5 

3, Efficaciſlimepater,quod Bonitas ſit aliquidlatius quam qualitas,quod ipſa 
qualitas bonum quid, & ſubſtantia dicirur bonum quid ,& utrobique eſt ratio bo- 
nicatis eadem. Ergo ſignum «ſt bonitatem efle attributum commune, adeoque 
{atius quam (it CubSanca vel qualitas, & fic in ceteris. : 

Denique pater quod aliquibus convenit bonitas, quibus non convenit qualitas. 
lea apparet 1.in Deo, qui bonus eſt fine qualitate 2, Inſubſtantia, in quantum 
ea concipitur in eſſe proprio, quod inſinuatur per definitionem cjus, remotisom= 
nibus accidentibus. Veluci homo remoris accidentibus, ſumptus ſecundum efſe 
humanum, eſt aliquid bonum. Nam eſt Ens vere produftum a Deo. Ar repugnae 
aliguid produci a Deo fine communicatione bonitatis, quianunquam agens agit, 
ctiam.in rebus creatis, citra intuitum bonitatis in re producibili, quz movear 
agens ad agendum, At in puroſuo elſe ſumptus homo non includit qualitatem, ur 
fagaeſt hypotheſis & facile admittitur, Apparet igitur hominem, ( & idem eſt de 
aliis ) in puroſuoeſſe, efle aliquid bonum, & tamen in eo non includi qualita- 
tem,& proinde bonitatem non eſſe qualitatem. Sic Auguſt, lib, 1.de Dofr.Chrif. 
6.32, Inquantum ſumus,boni ſums, Ex quodiQto reteconclufit Thom. 1, p.4q.57. 
4.1, Bonitatem & efſentiam uonrealiter differre, 


Unum hicobjiciporeſt, quod neceflario explicandum eſt: Quomodo ſolus Deus - 
dicatur bonus per eflentiam, {i omnia Entia fint bona, per hec, quod haberg efſen- Ro 
olus Dem dt- 
Refpondeo 1, loquendo de bonitate Tranſcendentali, proculdubio omnia Entia catur bonus /e- 
ſunt bona per efſentiam. Nam ut probatum eſt, ipſum eſſe humanum, preciſo cundameſen- 


tiam, & non per qualitatem. 


23 


24 


25 


26 


omni extraneo, eſt aliquid bonum, Unde Homo hocipſo, quiahaber efſe huma- tiam ? 


num, eſt aliquid bonum, & proinde per ſuumn eſſe eft aliquid bonum. Er idem eſt 
INcteris, 

Solusigitur Deus yocatur bonus per efſentiam, quod nullius generis bonitas ei 
convenit, quz fitdiſtinRa ab i1fius efſentia, id quod non cſt in rebus creatis. Nam 
Homo v. g, bonus dicitur, bonitate morali, quz non eſt ejus eflentia,ſed qualitas, 
unde Homo fic non eſt bonus per effentiam ſuam , ſed per aliquid illi extra- 
neun, nempe qualitatem: Deinde Thomas 1 -p,q.6. Deumeſſe bonum per cflen- 
Lam, explicat, per complexionem omnis perfectionis, quod nwllaei, quod bo- 
bum pereflentiam dicitur, conyeniat per extrinſecum, Sic igitur ſolus Deus eſt 

N 3 bonus 


27 
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bonus per efſentiam ,*alia autem ſunt bona per participationem. 
Bonitatem nou efſerelationem rationſ, = 

23 3. Bonicas Tranſcendenalis, non eſt ſola relatio rations. Tta tenendum 
contra Fonſecan lib,'4. Metaphyſ. cap.2.4.6. fe 4+5« Apparet : quiarelativnesh, 
tionis ſuntEntia rationis. Athzcprecis3 operatione mentis nihil ſunt, Qui Ne 
tem dicer, res non eſſe bonas nifi per operationem intelleAus. Conatur Fon 
d.q. 6. ſ. 9, ſe hincextricare, dicendo nonnullas relationes rationis, precisd ine, 
le&us operatione, rebus convenire. Sed manifeſta eſt repugnantia in adjeo, 
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idem quod per- deeſt. Er ita completur ejus fignificatio per negationem. Ethec ſententia videnr 

feffio. ſequi ex eo, quod perfeio convenit omni Enti. Er proinde perteQtum connune. 

| randumeſt cranſcendentibus, Ar perfeRio nullibi fignificatury.nifi per bonitaten, 
Ergd bonitas fignificabit perfeionem, & proinde negationem. Coincidithi, 
quod vulg, bonum & perfetumdicunrur idem, 


careredefeRu, & efle appetibile, & utrumque horum convenitomni Ent), Dux 
igitur debenc efle affeQiones Entis, quibusifta diviſim fignificentur, Unde & bonj 
eas ſignificet carentiam defcRus, non reliAumeſt nomen, inter tranſcendent 


tis, ac i999, mpg quz fignificatur per verum. 
31 Atquetta 
Zoni Cp perfe- nem ; Appetibilicas autem ſignificetur per bonum. 


Bonum Q per- non (umcndo bonum in omni latitudine (ignificationis ſuz,ſed in quantum bonum 
feQumguate- ' dicitur, quod eſt bonum in ſe,de quo prius dium, PerfeRio, inquit Suareq, dif, 
n= idem ? 10, f:3:3um. 4. & bonitas, quaresinſe bonadicitur, idem ſunt. Boniras auen 
Tcanſcendentaliseſt,ſecundum quam res eſt bona in reſpeRu ad aliud,ut fitenr 
ctiam Suarex in Met. difÞ. 10.ſc1.n.13. 
Bonitatem non eſſe in ſola. denominatione extrinſecs ?- 
?*  artributapropriademonſtranda ſunt perefſentiam ſubjzeRi, & proinde fic ſun! 
intrinſec2, Underepugnat, Bonitatemefſeproprietatem Entis, & tamen eam cor- 
liſtere in denominartione extrinſeca. Er hinc 1n ſpecie negat Suereq-difÞ. 10.1 
um, 23 . @ difþ.24.f.6,7, 6. quod unleeſt, dici bonum,quia ordinatur ad finen, 
qui bonus cft. Ec rurſus difÞ.10.f. 3, 21, 8, re inferr, creaturas non polle dic 
bonas boniraredivina, Habentenim creature ſuum eſſe, & per hoc movent agetr 
ua,cum fintia poteſtareg ucab iſtis atuentur & producantur. Atiſta motioumn 


«x doArina fuus appatets 


ao 5. Bonitas non conþpſtit in [dla denominatione extrinſeca. Tra pater, quia omni: | 


relationem rationis, ade6que Ens rationis, & tamen non dependere A ratione, | 
ut contra Fonſecam,quanquam ſuppreflo nomine, diſputat etiam Swarex diÞ, 19, | 


. I, RUIMhe 4+ 
| nh mo Bonitatem non ſgnificare negationem, vec bonum , iden 
q efſe quod perfeftum. 
29 4. Bonitas non addit Entitati negationem, Ita ſentiunt in centrarium illi, q 
Bonitas non eft aiunt bonitatem efſe idem quod perfeRionem. PerfeQum enim dickrcatgls | 


NE Nihilominus hec ſententia non eſt admittenda. Nam reveri inreduoſunt: | 


affeRiones, pro ſignificandaappetibilitate, quz non minus debeteffe affeCtioEn- | 
incea partienda ſunt, ut nihil deeſtEnti, figniflcetur per perfeRie- | 


#t: diſtinfio, Arque hinc infero: in vulgato numero Tranſcendentium male omifſum eſe þ 
32 perfequm,quod ſeq. cap.clanus apparebit. Bonam autem perfeftamiden (ow: | 


Dd atm 


Kan 


potelt elle in agente, ab obje&opoſſibili, niſi per apprehenfionem boni in illo, ut | 
- Nel: F 
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N-Ait fortaſs8 Suarey infidias ift4 diſpuratione dofrinz noſtrz de juſtificati- 

— urs. on dici juſtum (quod eſt nomen bonicaris ) extrinſec2 

lenominatione, hoceſt, per imputationem juſtitiz Chriſti ſed longe aliud eft 

oqui de hac juſtitia, qu# proprietas non eſt; & de bonitate Tranſcendentali, quz 
& proprietas,& per hocab intrinſeco Enti convenire deber,ut probatum eſt, 

Nunc rejeRis opinionibus variis de conceptu bontatis propria ſententiadecla- 


nada eſt. 
ARTICULVUS II. 


Quid fit bonitas Tranſcendentals ? 


Hocdico 1. Bonitatem Tranſcendentalem implicare ipſam Entitatem, ficut de 
exteris Tranſcendentalibus ditum.Nam 6 id non efler, boniras revera nihil eſſer, 
quz przter Entitatem ſubjeRi ( quod hiceſt Ensreale communiſlime ſumptum) 
non poteſt ſignificare novam Entitatem vel relationem, ut probatum eſt in przce- 
dentbus. ; : 

2. Boxitas addit aliquid Entitati. Ita apparet, quia fi bonum ſimpliciter efler 
idem quod Ens, tum fieret TwTAogie cam dicitur, Ens efle bonum, hoc eſt, Ens 
eſſe Ens.Ec curſus bonitas non eflec affeRio Entis,quia fic fierent Synonyma,ficut 
res & Ens, quorum neutrume>t alterius affetio. Eralizs omnia attribura, quz 
realiter eadem ſunt cum ſuo ſubjeo, debent illud ſubjeRum fignificarein inadz- 
quato concepru 3 ſicut miſericordia divina eſt nomen eſſentiz divinz, ſed non fi- 
nificans adzquate,quod ſignificateſſentia divina, verim inadzquate, hoc eſt,ne 
Fans cum reſpcRu ad aRtum miſerendi : Oportet igitur, ut fit etiam aliquid, 
quod bonitas addat Enti, undeconceptus cjus fiat -inadzquatus ad (ignificandam 
efſentiam, non fmpliciter, ſed ut fic ſumptam. | 

3. Hocigitur ( quia non fuitnovum Ens, necnegatio per priorem artic. )relin- 
quitur ur fir reſpeus, five relatio rationis. Ut haRenus dicere bonum nihil fic 
aliud quam dicere Ens cum aliquoreſpeAu. 


Sed quis vel ad quides3 ie refpettus ? plerique Metaphyſici hodierni deſcribunt 


boniratern rei per convenientiam ad aliud, Ut bonum dicatur Ens, in quantum 
ctalliconveniens, ampliando illam convenientiam ad quoſyis modos conveni- , 


entix . 


34 
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3 


4 
(Tus quen 
\. frgnificat bo- 


8 
uid fit re- 


Ia tamen ſententia mihi non fitprobabilis propterea, quod ita malum zque num 2 


ccit affetio Entis ac bonum. Nam ſzpe fit, eſſentiam Entis alicujus talem eſſe, 
quz fit conyeniens huic, & diſconveniens ali, Veluti efſentia aquz conveniens 
eſt piſci,ur in ea vivit, indEque eſt bona piſci. At non minuseſt diſconveniens ho- 
mini & altis animantibus reſpirantibus, ut inea vivant. Ergo erit aqua mala ho- 
mint. Etita Malitia zque primo, & zque fortiter radicabitur in efſentia aquz. 
Erg0 Malitia eritattributum Entis tranſcendental, ficurt & bonum, ut ex utroque 

harconjunRa Entis affeRio, ſicut ex eodem & diverſo. : 
Neque obſtat quod omne Ens bonum eſſe adhucrelinquitur, quia omne Ens 
alicuiconyeniens. Nam utex exemploejuſdem & diverſi apparet, conjuntz 
etiones poſſunc in reſubſtraca, five macerialiter convenire, Una eademqueres 
',g: homayeſt diverſus 2 beſtia, & eſt etiam idemſubaliis conditionibus. Erhinc 
atribura tranſcendentiaComplexa non omnia ſunt indiverſasres, ſed ſufficiat, fi 
lint per diverſasrationes, ut docer Mouloriws - unverſ.c,7,þ.464.465, Nam h#c 
o non 


39 
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43 
Res create qu0e 


modo dicanour 
bone ? 


44 
Deus quomods 
bonus ? 
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Appetitus com- 
Þ/acentie. 
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non poſſunt conſiſtere. Pugnant enim cum adzquatione boniad Eng, & Malt 


przcis@ fignificat privationem. Unde per utrumque ſequitur; Malitiam non poſi 
efſe affeRionem Eatis. ; 
Declaratur ſententia Autor, | 

Hoc ergSdimiſſo, declaro reſpetum, quem ſignificat bonum, per ordinen x 
appetitum, vel voluntatem, eo prors1s modo, licut veritas declarara eſt per ord 
nem adintelleftum. Jnde 1. ſumitur hujus rei confirmatio, Nam non magisea; 
bus intrinſeca eſt incelligibilitas,five reſpetusad intelleQum, quam volibilia, 
five appetibilicas. nde bi iſta faciat attributura Entis, cur non faciert idem a0pe 
tibilitas? Deinde nullum attributum rranſcendentale relinquitur, per quod id 
reſpe&us ſignificetur,przter bonitatem. Ergo comprchenderur in bonirate, 

Denique magna ratio hujus veritatis eſt ineo, quod aliz opiniones non j6- 
ruerunt confiſtere, Suarep etiamſi noluerit ita ſentire, ramen in eandem ſent. 
tiam aliquando relabitur,cum diſpurat d#fÞ. 10.f. 3. 10, Boniratem tranſees 
dentem potiffimim ſumptam eſſe A bonicate honeſta, quatenus omne hujuſmod 
bonum eſt per ſe appetibile. Sic & Scaliger Exerc, 307.f.2. Bonitatem Tranſer, 
dentalem declarat per ordinem ad yoluntatem & appetitum. 

_ Declaratur Bonitas ex doftrina de Vero. 

Nunc poteſt tota hc res illuſtrari per dia de veritate;ſuperiori capite. eitn 

Prins Bonum ſignificat reſpeRum ad voluntatem divinam & humanam, Ince 


tam quidem prim0,creatam autem ſecundario ; in quantum in hac aliqualiter di | 


vinz yolunzatis perfeQio relucer, hoceſt, res cſt bona, in quantum eſttalis, ui 
Deo, Angelo, vel hominibus appeti pollic. 


Atque ita apparet 2. Res crearaseſle aliquid bonumin reſpeRu ad divinanw 


luntatem, quia potuerunt & poſſunt a Deo produci,quod non eſt,niſi quia intuiu 


eſt bonitatem,quam iis potuit communicare. Omne enim agens moveturad agere | 
dum non nifiex prxcognitione boni,quod fit futurum inre producibili, ut | 


doQrina finium apparef, 

2. Ipſe autem Deus dicitur bonus, in reſpeftu ad fuam voluntatem, ficut & 
verus dicitur in reſpey ad ſuum intelletum. Ergo Deus veruseſt, quiatale qui 
elt,quod divinus intelleRus intclligit ſub nomine Dei. Er rurſus,bonus eſt Deus, 
quia tale quid eſt, in quo complaceat fibi voluntas divina. 


Arque ad hanc remilluſtrandam pertiner appetitus, quem Dd, appetitum con | 
placentiz vocant, quinonterminatur adabſens, ſed ad przſens bonum. Quol þ 


enim przſenseft, non appetitur niſi appetiru complacentiz, quz nihil aliud et, 
quam quietatio vel ſiſtentia in prezſenti bono. Vande ſic partiendorationem bot 
in ordine ad diverſos appetitus,dicendum eſt : Bonum eſſe quod yel (cam nondun 
fit ) Deus appetere poteſt,ur hat; vel in quo complacet voluntati divin#. 
Quod fifortalse nomen appetittis videtur implicare repugnantiam,adremp!e 
ſentem, indEque appetitus complacentiz noneſfe appetitus, facilEcircahoc alter 
di poreſt,. quomodo talis appetitus ſit quodammodoetiam ad abſens,nempt 
continuationem, Continuatio autem, ut ſubtilirer Scaliger diflerit ad hanc 


Exerc. z07,ſ.27,p.978. eſt conjunftio mukorum preſentium, 8& afluxio futr | 


rorum, Quia,quod eſt przſens, abir, Appetitur ergd quod abeſt, ut habeatur, & 


przſens. Vnde apparet, ap etitum, quando-terminatur ad continuationem 70, þ 


termunariquodammoado ad futurum : ErhaRenusappetitum.complacemiz 
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yenire in generali ratione appetitus. Soletque eodem ſerif dici : omnia efle appe» 


nt. 2 o T—_ a . Pa _ 
Dicam clarias & brevius ad rem przzſentem : Bonum dicicur in ordine ad divi= = 47 
nam yoluntatem, quod Deus poteſt velle ut fiat, vel velle, ut permaneat in effe, & 


in eo-efſc ſuo continuerur. : j 
Arque ex his facile eſt : Declarare bonum in ordine ad yoluntatem creatam,, 48 


quod ex prioribus ſumere porteſt benevolus leor, | = 

Secund3, (icur veritas declararur per conformitatem attualem & aprtitudinalem 49 
Gmul : ita nunc dicendum eſt 3 rationem-boni non conſiltere in aQuali yolitione, Bonitas 101 
ſed ſaltem in aptitudinali, hoc eſt, ad rationem boni ſatis eRt,. i res appeti poſlit. confs/{it in 4- 
Quiade fat fieri poteſt, ur heme nunc non appetat aurum aliudve. Fuglt volitione. 
Ecut Deus non appetat,ut nunc fit individuum hoc yel iſtud,iſta tamen bona.ſunt, 
quia appeti poſſunt , & divina, & humana voluntas ad ea de faco aliquando-ter- 
minatur aut terminata eſt , quanquam hic aQus prxciſe ad rationem boni neceſ- 
farius non fit. Nam multa ſunt poſlibilia Entia,, & proinde bona poſlibilia, quz 
ramen nunquam fient, ut per atualem volitionem vel appetitum Dcus ad.illa ter- 
minetur. | | 

Illud principale eſt, quod obſicitur, quod ſcilicer ratio-boni prior fir, quam ap- 50 
petibilitas,. indeque aiunt appetibilitarem conſequi ad rationem boni, Ira diſerte Obietio: 
wer br fic lib.q. Metaph.c.2.4.7.ſ.5. «dpropof-2. & inlinuat Suarez diſþ.10. 
Metaph.ſ.1.4.19. 

Setentianchs Aud efſe loqui de appetitione , five atuali appetitu ,. (qui etiam 51 
Gonificari poteſt voce appetibilitatis, cam talia nomina ſpe hgnificent aftus ſe- Solvitur.. 
cundos) in quo non cunliſtit ratio bonj , ut dictum eſt , ſed conſequitur ad eam. 

Ipſa aurem appetibilitas ſumpra 1n re appetibili , a parte rei illius, nihil aliud eft, 
quam ejus bonitas. Et ficrem aliquam-talem eſſe, quz moyere polit alterius ap- 
peticum,eſt nihil aliud,quam eam eſſe bonam. Sicut ex conſentiente DoRorum do- 
Qrinaz rem aliquam-veram eſſe , eſt nihil aliud, quam eam eſſe intelligibilem, hoc 
eſt apram, quz ſuz eſſentiz conformem copceprtum in intelleRum aliquem inge- 


rere poſlit. 
TITU7LUS III. 
eAn bonitas trauſcendentalss fit adequata Enti? 


Adzquatio duo requiritz Alterumgut ſubjeRum non fit latius vel anguſtius prxs 532 
dicato, Alterum ut prxdicatum non fit latius vel anguſtius ſubjeo, Ad oſtenden- 
dam igitur adzquationem, Boni & Entis, de duobus dicendum eſt : Au omne Ens. 
#ﬆ bonumt Et; 41 omne bonum fit Ens? 


ARTICULUS I. 
e-7n ommne Ens fit bonun? 


Dico 1. Omne Ens eff bonum, Tra apparet, quia omne Ens eſt vel creatum vel in- 
ceatum, ,AtEns creatum eſt bonum. Nam hee ipſo, quia creatum eſt, fuit ali Oftenditur Ens 
quandoterminus divinz operationis, ipſius ſcilicer creationis- At non poteſt De« crearum e/ſt 
us moveriad aliquid creandum , quodnon fit bonum.. Ciim ne creaturz quidem 6gnum, © 
moveantur ad aliquid faciendum fine intuitu bonitatis in obje&o vel termino o- 
perauoms, nifi forte per inordinationem & imprudentiam, in quo caſu nihilomi- 

nus 
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nus non fervntur ad iſtay extraſpeciem (alem vel apparentiam boni. Aded noy 


Ens increatum, poteſt appetitus ferri ad id quod malum, Ens autem increatumg bonum eſt, qui 


54 


'Fs 


.:56 
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non poteſt ſuz ipſius voluntati diſplicens eflt, Ar iſta eſt quaſi norma bonitang,; 
ex ſuperioribus conſtat. = ES 

Dices : omne quidem Ens creatum fuiſle bonumg tum, cum a Deo crearetur,u; 
indicat fa&a demonſtratio ; ar ab iſta bonitate deſcivifle aliqua Entia , velui ho. 
mines & Angelos quoſdam, hoc eſt, Dzmones : nde relinquitur , nunc nog 
omne Ens efſe amplins bonum. : 

Reſpondeo 1. Bonitas tranſcendentalis in omnibus Entibus eſt ejuſdemrationis, 
vel eſt calis, ur omnibus Entibus, ſalrem 1n prima crearione, convenerit, juxtz il. 
lud Gene/.z, Vidir Deus omnia, & ecce erant (illa omnia) valde bona. Ar boi. 
eas moralis, quz confiſtic in przſentia virtutum , non eſt talis, ut ſecundum ex 
omnia Entia dicantur bana, ea ſcilicet, quz carent intelleQu, ut ſunt beſtiz, plan. 
tz, lapides, meralla, elementa, &c. Non potelt igitur bonitas Tranſcendentdis 
idem eſſe quodiboniras moralis, unde porr ſublata bonitate moral, ranquam ſpe 
ciali, as of | remanere bonitas tranſcendentalis. | | 

2, Deſciverynt igitur homines & Angeli a bonitate morali : at retinuerunt bo 
nitatem tranſcendentalem, quia manebant exdem Numero creaturz, quz & an- 
rea eranr, unde quambbnitatem in ipſa ſua Entitate (remotis accidentibus) prius 
habebant, neceſſario rerinuecunr. 

Parerque id efficaciflime, quod adhuc poſt lapſum illum, hominum & Angelo. 
rum e/e, eerminat aliquam Dei operationem, ut eſt prims conſervatio, per quam 
Deus continue influit-efle , fine quo influxu ilico redigerentur alias in nihulum, 
Implicat autem prorfus, Deum conſervare id, in quo nihi] boni prorſus eſt, 2, it 
quoad homines, ms , ad quam Deus, ranquam cauſa univerſalis concurtit, 
ficur propterea diſtintis ſcripturis, Deo appropriatur hominis generatio, utplenits 


probavi comm, Top. cap.z.n. 99. 


Inquiriſolet ad hanc rem : Az relationer, & materia fint bona? Sed hz qux- 


Riones mihi videntur hic efſe heterogeriez , quia bonitas in iis intelligitur pro pete 


feRione, ut ſatis clarum eſt, unde ex ſeg. cap. iſtz quzſtiones dijudicari poſlunt, 


ubi etiam conſtabit, quod perfeio & boniras differanr, 


Id ad hanc rem pertinet, ut diſquiratur, an vitia moralia habeant Bonitatems 


ARTICULUS IL 
en etiam vitia Moratia fint bona? 


Talia ſunt, avaritia, prodigalitas, injuſticia, ſuperbia, &c, Eſt autem quzſtio 
iſta ſatis intricata, 8 ſoler pleriimque a Metaphyſicis hic traRari. Quzritdrque 
an ea fint bona, non bonitate morali : quia fic idem effet quzrere, ac, an avaritia 
fit bona, hoc eſt, virtus, quod frivolum effet ; Sed de bonitate tranſcendentali ſt 
quzſtio, an ſcilicer ſint bona, ſicut lapides, plantz ,calor, fri us,&c, ſunt aliquid 


bonizquorum omnium bonitatem compleQitur bonitas tranſcendens. 


Hac in re ratio dubitandieft, quod iſta vitia fint habitus, & proinde vera Entia. 


5 
Dubitandi x4- Ar omne Enseſt bonum per ſuperiorem propoſitionem. Unde relinquitur y i 
riones pro utrge (vitia ſcilicet) efſe bona. 


que parte. 


Rurſus in oppoſitum eſt, quod vitia moralia habent difformitatem ad voluntss 
tem 


tm divinamy- nec ullo modo habent conformitatem cum ea.. At. in hoc conſiſtic 
formaliter ratio boni tranſcendentalis, ur ſupra patuit.. Bonum enim definitum eft 
per conformitatem ad yoluntatem divinam, Et porro pater : invertendoargumen- 
tum faftum ad primam propoſitionem hujus artic, $1 vitia Moralia haberent Bo« 
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nitatem, haberent eam vel crearam, vel increatam. Non increatamy quia hec oli. 


Deo convenit 3: Non creatam, quia Deus-non eſt autor iniquitatis«- 


Hzc res non ades facilis videtur, ut cognoſci poteſt ex its, quz traQar hac dere 
Cajetan.1, 3.4.18. art.5. q.7 1, art6. & q.27. 4.1, & Suareq in Metaph.difp.1 1, 


eda,r,num.s, . — 
F Ego Fon a exiſtimo: optime de natura vitii poſſe judicari, ex au five 


operatione, quz eſtab illo. Operatio enim eſt nota eſſentiz. Czterum operatio 
vitiola-eſt Ens per aggregationem, eo modo loquendi, quo ſupra cap.q+7.1 3: dice- 
bamus,ex Entitate & privatione fieri Ens-per accidenS» Atque ita 1n vitlo actu non 
folam eſt Entitas, nec ſolum privatio, ſed utrumque concurrit , nec altero eorum 
ablato remanet vitioſusatus; Veluti eſt aQtio furtiva, In illa eſt prims motio ali- 
qua, veluti apprehenſio rei alienz. In hac ficprzcis8 nondum eſt vitioſtas, poſ- 
ſum enim rem alienam tangere fine vllo vitio, imo rem alienam, quam alius furan- 
do, ego cam virtute poſſum tangere, veluti fi alii cam aflervare velim, quam ſecus 
exiltimabam furto ablatum iri. Aded apparet, in iſta motione (quz eſt inatu. 
furtivo) przciſe non ele vitioſitatem ;z Igitur pr#ter iſtam motionem concurrit: 
eratia, ve inordinatioquzdam animi,& hxc non poteſt noneſſeprivatio.Ciim- 
que in ipſa motione non conſtiterit ratio vitioſitatis, relinquitur,eam preciſe & ad- 
ZquatE confiſtere in hac «7xZi, adeoque privatione. Unde ſummatim nunc ap- 

paret, in aRu vitioloquicquid eRt Enticas, id omne bonum eſſe, .malictiam autem 

non conliſtere in Entitate, (ed inejus privatione,ſive ditiamtia. 

Cumque hoc ita ſit in aFts vitioſo, conſequenter.dicendum eſt neceflario, idem 
etiam effe in habitu vitioſo. Ergo & hic erit Ensper aggregationem, ex priyatione 
Ccilicer & Entitate, Confiſterque ſummatim in diſpoſitione quadam animi (quz 
Entitaseſt,) cum inordinatione (quz privatio eſt) ad obje&um-aliquod. Unde 
apparet, etiam.quod in vitio eſt Entitas, id bonum efle: Eſſe autem ſolam malum,, 
obimmixtam in illa Entitate privationem. 

Ex quibus camen & hoc relinquitur : abſolute 8& in totum dici non poſſe; viti- 
um eſſe bonum, bonitate Tranſcendental) quia implicat in adzquara fua ratione 
&7E(ay,quz ct yoluntatidivinz difformiszadeoque mala: Sicut neque in oppo» 
itum, vitium in totum poteſt dici malum, (malitia, fi qua effer, Tranſcendental: ) 
Juiaimplicat in adzquara fua ratione Entitatem, & conſequenter, aliquam boni-- 
taremtranſcendentalems. 


ARTICULUS I. 
eAn omne bonum ſt Ens? 


| Nunc venio ad alteram propoſitionem hujus principalis quzſtionis.de adzqua- 
gone boni ad Ens. Teitur, 

11. Dico. Omnze bonum eſſe Ens. Tta apparer, partim ex generali dofrina de 
afeQionibus Entis, partim ex diQtis Tit,2. art.2. hujws cap. propoſ. 1, Ex quibus 
manifeſtum eſt: bonitatem implicare Entitatem, ſolum cum connoratione alicujus 
reſpeQs.. Hin igitur adzquare explicando , quid ſit bonums.eft nihil _ ibi. 

oniyum,, 


60: 
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Sententia Ag+ 
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Malitia: vitioſs. 
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confoſiat ? 
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Bonum, quam Ensdivinz voluntati conforme, At Ens divinz voluntati confar- 
me, proculdubio eſt Ens, Per regulam 4<c0njunii, &c. Non poteſt igirur quic 
quare. yere bonum dici, quod non fit Ens. 


ObjeAiones, 


Objicitur : quod etiam negationes fint oonz,C& privationes, Nam he poſlune 
effe finis, At finis & bonum idem (ſunt, Tra Scandalizantipueros, melius efſe, 
nunquam natus eſſet, Matth.18, UJbi ipſum non'eſe dicitur bonum, pre ipſo eff, 
Deinde idem eſt in Entibus rationis aliis, ſic dicimus Bonus Syllogiſmus, &c, 


Objeftionum Solutiones. 


Reſpondeo Prims in genere. Ea quz non ſunt Entia realia, (five fint negation 
nes, five alias Entia rationis).dici bon, ficut eadem ſupra dicebantur vera,quodiki 
ſolum erat per &yzac@v, ficut & talia dicuntur Entia per &vaAoytay. Quedgue 
ira fit in bonitate apparer, quia Evtia realia vere ſunt bona. At Entia rationis ſq- 
lam finguatur eſſe bona, hoc ipſo quia fingunturetiameſſe Entia,& citra fiftionem 
(hoc ipſo, quia ſunt Entia mark non habent Entitatem. ; 

Unde neccitra fitionem, vel operationem mentis habent bonitatem, Arqueiz 
fit, utBonitas, quz tanquam analogum proporrionis dicitur de bonutate Entiun 
realium, & de bonitatc Entium rationis, de hacdicatur per poſterius: Ar, in ali | 
genere, Analogum per ſe poſitum ſtar pro ſuo principali analogato: undereline 
quitur fine-omnt additioney generaliter, rete dici omne bonum eſſe Ens, (reale) þ 
cut retEdicitur,omne rulens efle hominem.,etfi per analogiam proportionisgtian 
pratum dicatur ridens, 

Rurſus ex iiſdem relinquitur : quod Metaphyſicus non debear agere de omni 
Bonitate in communi, prout przſcindit a bonitate realium Entium, 8 Entiumra- 
tionis,quia analogum proportionis non poſtulat ſibi generalem doftrinam, ſed ſais | 
eſt, fi declaretur in principali analogato, unde faRa proportionegfacile fibi poſterius 
analogatum ſumit, quantum ei congruitex altero analogato. Tra Phyſici non agune 
de ore quod communiter ſe habeat ad os animalis & radicem plantz, necderiſu, 
qui communiter ſe habet ad hominem 8 prarum. Fodem igitur modo dicendun 
ct de bonitate. | 

Nunc ſpecialiter reſpondeo ad primum. Privationes poſſunt efle fines, nect- | 
men propterea eis convenit Bonitas Tranſcendens, Nam ad rationem finis perinde 
eſt, an habcat Bonicatem veram,an apparentem. Vide in comm.Top.c.6,1n.3z. A | 
bonitas apparens excluditur in bonutate tranſcendente. Vide ſupra boc caput tit.1. | 
diff,2. Deinde privationes dicuntur Bonz, non quiain ſe habent bonitatem,quo 
modo nunc omne Ens dicimus bonum, & emne bonum Ens ; ſed dicuntur Bonz 
ſol um, in quantum dicunt abſentiam majoris mali »quo modo loquendi Arif. by, | 
Ethic. 6.1. minus malum, quodammodo ait efſe bonam. Atque ita boniras inpri | 
vationibus confiſtit non in aliquo poſitivo, ſed in remotione mali, quz diciturbv- 
nitas ſolum zquivoce, | 

Alia Entia rationis, veluti Syllogiſmus, &c. non dicuntur bonagnifi co modo, || 
quo in genere prius diftum eſt, Entia rationis bona dici z-Aut intelligendo bonit* þ 
tem pro perfetione. Bonus enim Syllogiſmus eſt idem quod perfeQus _ 
mus : PerfeQionem intelligendo ( non deperfeRione matcriah, Poteſt enim 


if 
ous 
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nus Syllogiſmus effe, etiam qui caret aliqua przmiſla, ſed) de perfeQione formali, 


Er fic bonus eſt Syllogiſmus , cui mhil deeſt, ad fyllogrmm—— conſequentiam: : 
a 


necefſarium. De tali autem bonicate nunc non agitur,utaliquotiesdittume.Unde 


{lc objeftio iſta eſt heterogenea hoc loco, 
TITULUS'IV 
De Malo. 


Ejus dorina non poteſt per ſe pertinere ad. Metaphyſicame- Malitia enim eſt 
rivatio. Ar privationes non ſunt pet le intelligibiles. Igicur non ſunt per ſe ſcibi- 
bs Im9 fi accuratE loquamur, nec per accidens pertinet mali conſideratio ad Me- 
raphyſicam, quia nulla eſt materia, quz privat bonutate tranſcendeneali, nifi for» 
talſe non-Entia mala dicantury quz hoc ipſo, quia non ſunt Entia, etiam non ſunt 
bona, bonitate Tranſcendentali. In quibus ramen malitia non apprehendiur per 
modum priyationis, ſed per modum ſimplicis negationis, quia bonutavsnon eſt de- 
bica non-Enti,ut ei infit- Atprivatio negat (olum in ſubjeRo apto cui conveniat, 
yel convenire debeat habitus : ſed ad rem. 

1. De nomine mali & diſtinionibus ejus judicari poteſt, ex eis quz diQta ſunt 
de diſtinRione Boniz. niſi quod bono:Tranſcendenti non correſponder maJum in; 
genere Entisg ut mox dicetur. | 

2, Nullum Ens nga dici malum, removendo bonitatem Tranſcendentalem, 
2 apparet ſatis clare ex precedenti articulog ubiconfirmatum eſt, Bonum eſſe ad» 
zquatum Ent, unde concluſum eſt ibiyomne Ens efſe bonum.. 

Atque ita alia hicde malo adjungere operz-pretwum non eſt. 


CAPUT XL 
De PerfeAo. 
T. Hattenus de Bono: Sequithr de Perfefto., 
2. Perfeltum eft cui ad eſſentiam nihil deeſts 


COMMENTARIUS. 
Primum de ordine monendum eſt 3. Abſolute meliusefle, prius agere de perfe- 


conveniunt perextrinſecam denominationem. 
Nihilominus nunc placuit mihi de perfeQo agere poſt dotrinam Boni, utcom- 
crem prius tractationem,de celebrioribus attributis Entis, qualia ſunt unum, ve- 
mg bonum, 


TITULUYS 1, 


7 


73 


r 
f0,quam de bono. Nam bonui dicitur per reſpeRum ad extrinſecum, ut decla+ De perfe&o- 
Rum eſt, PerfeRum autem dicitur unumquodque praciſe in ſe. Sicut hinc ſecun+ prins eſſe agen- 
dum bonitate Tranſcendentalem , res dicitur bona alii , 8 ſecundum perfeQio- dum quam 4s 
nem, dicitur Bona in ſe. At eag quz preciſe ſunt in re, priora ſunt iis, que ce bow, 


Varies noming feftionate. Scaliger vocattoramſ6bi. Torum, inquit, #b.1, de Plant, 
feQum idem ſunt, Eſt enim unu 


perfect, 


2 


Ll 
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TITULUVUS I. 


De wace Perfefti & e/Equipollentibus ; ejueſg, divifionibm, 


Perfe&um alio nomine vocatur Totum, item Totum perfettionis, vel fotumye, 


107, & 
uetotum fibi & perſon hs _ 


quz haberedeber, ei nihil deeſt. Aliter vocatur Bonum,qua guid prorſus bown | 


eſt in ſe;hoc eſt cirra reſpe&um vel denominationem ad ex 
dicitur : Bonam & perfetFum idem. Ee Thom.1.p. q.5. Semper dedarae boniy, | 


cum. Nincwlgy 


tem mentione perfeQionis. 


| Tantum de zquipollentibus. Scaliger Exerc. 140. p. 47% Omniatſta yorghy, | 


1a conjungit : omne quod eſt, fbbi eſt & bonum, & totum, & perfeAun. 


Alias perfeAum ambigue dicitur, quo pertinet vulgara diſtinRio perfeRioniz, 
PerfeRtio Mo- perfetionem Tranſcendentem, Naturalem, & ous WY 


Prima diſtin, 


ralis,Tranſcen® Perfeftio Moraliz eff, ſecundum quam alicui nihil deeſt in habitu virtutis, & 
dens, & ndtu- hacperfcRio haber conrarium. Non enim omnis homo, veg. eſt perfeQe dot, 
velk, 


aut temiperans, ſed aliquis eſt imperfeRe talis, ur ſatis notum. 


Perfefio Naturalis eft, ſecundum quam nihil-deeſt rejjad naturalem illius ove. | 
rationem. Ita Ariſ# 


t.4e Meteor. aity perfetum eſſe unumquodque clam genera 


fimile, Unde & hc perfeRio admittit contrarium, hoc eft, imperfeQtum. Puet 


enim qui propter defe&um zratis non poteft generare, ſicerit i | 
Per feftio autem Tranſcendentali preciſe (iſtitur in indefeRibilicate eſſentiz, 


mperfecus. 


hoceſt, Ens ſicdicicur perfettum, cui ineffentia nihil deeſt. Arque hzcnon habe: 
contrarium , hoceft , non datur Ens imperfeQum, Ow prorſus careat illa Trane 


ſcendentali perfeRione, ut plenius patebir in ſeqq. 
Fonſecam lib.4. Met, cap. 2, q. 7 .[-6. 


Secunda diſtinflio. | 


Aliter perfeftum ambigue dicitur. x. ſumitur pro eo quod eſt conſummatumad 


nobiliflimum gradum perfeRionis, 73 wu £500 Wefponnv mers 7? jw, hocel, | 
ad cujus naturam non poteft adyenire aliquid majus, ut Arif. loquitur, ib.5.Mt. *. 
gomodo virtus, quz alias eſt remiffior, in comparationead intenſiv þ 
perfeQa, ſed imperfeRa. Ec fic dicitur perfeRtus Tubicen, aut pee | 
Qus Muſicus, cam ſecundum propriz virtutis ſpeciem in nullo deficiunt, ait Af. | 
d.l. Sic Ethicifaciunt aliquas virtures imperfeRas, vel ſemivirtutes, in quibusd- | 
fetus noadum ſunt plene ſubjeRi ſub dominium rationis, ſed adhucqualiterw | 
pugnant contra rationem, ut ſunt tolerantia & continentia. Hanc 


cap. 16. 


rem non 


que 


nem nune non intelligimus, 


Eft igicur 2. perfeCtio, ſecundum quam Ens intelligitur habere preciſe ea, 

ad effe {une neceffaria, yon etiam imperfea virtus eſt perfe&a,quia quodul 
eſſe virtutis fimpliciter eſt necefſarium, id in tali virtute eſt, Ec hoc modo ſumin 
VOX _ in x.Foh,2. V.5. ubi dicitur , Charitatem Dei perfetameſſe in | 
qui ſervant verbum Deb, PerfeRa inguam chariras, non tanquam fit conſumma, 


onfer ad hancdiſtinRionen | 


FP 2&0 tp. A mo o- 


PP. nm, oo o eg wo as 
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-Gus numeris abſoluta, ſed quia ad effe charitas fimplicitery nihil deeſt.. Ita 
Rome a eſt etiam fides, rey etiam fides parva habet efſentialem perfeQio- 
nem fidei, etiamfi ſir adhue Cars acedemalite) imperfeRta, negando in ea robur,. 
velintenſionem. Atque hoc modo vocem perfc&i in prius relato dio Fobannk, 
etiam SuoreF interpretatur diÞ, 10. Met. ſ\ 1, 8,15, quod obiter Theologiz ſtudio- 
fnotare polſunt contra Jeſuitas alios, qui perfeionemibi interpretantur ita, ur 
fe prorſus congrua legi Dei, & ſic conſummata. 

' 3. PerfeQum aliter bifariam dicitur- Nempe 2+ ſumitur eminenter & ſpeci= 6 
aliter, cui prorſus perfeio convenir ſine ulla imperfeRione, cujuſcunque generis 
fir, & ſic ſolus Deus eſt perfetus , omnes autem creaturz ſunt imperfetz, non: 
quidem imperfeRione privativa, quaſi careant aliquo, quod debear eis incfle : ſed 
imperfeQione negativ3,quod non habeant aliquas perfeQtiones, que ſuntin Deo, 
vel alils etiam in creaturam cadere poſſine. Hzc figuficatio enim eſt hujus loci, 
abi generalius fumimus terminum perfcQionis. - 

Aliter igitur perfeQum dicitur Ens latids , ut comprehendat non ſolam ſum- 
mam perfeionem, ſed etiam quz eſt inferioris ordinis. 


Drarta diftinitioe 


4, Pcrfeftum ſumicur abſolute, vel comparats: Comparate eſt idemquod'per- 7 
fetius.. Unde imperfeRtum, quod ei opponitur, non remover perfeRionem,in to- PerfeFum ab- 
tum, ſed in tantum, ſeu, non tollic perfeRionem ſimpliciter, (ed ſolam rollir per- ſolutt,vel com- 
f«Qionis gradum cantum. Veluti Metallum aliud eſt perfeQum, aliud imperfe- parate, 
um, hoceſt, aliud eſt perfeRius, aliud minus perfeRum. Er ſatis apparer perfe- 
Qum in his 8& fimilibus diviſionibus non-poſſe ſumi abſolute, = 6 abſolute lo. 
Jr EY Ens eſt perfeAuw, non ſolumin genere Entis, {ed etiam in genere 
tals Ents, 

Abſolure you ſumitur vox perfeQi;,. cum citra collationem ad aliud , unum- 
quodque in ſuo genere dicitur perfetum, Et fic etiam materia, eth in comparatio- 
neadaliaEntia, fit ſatis imperfeRa, ramen in ſuogenere habet omnino perfeQio- 
nem, neque fic deeſt ei quicquam eorum, quz ad ipſius efle pertinent. Er proinde 
ficetiam omne Metallum eſtperfeRum. Vide Scaliger,Exerc. 106. 

Duma diftinttio, 

_ 5, PerfeRum ſumiturnominaliter,vel participaliter. Participdliter ſumptum 9 
nfert we rar ad aliquod perficiens , ficut omnia participia pa va explicantur PerfeFum Noe 
per relpeQum ad agens.. Veluti calefaQum dicitur, quod taleelt ab eo, quod cale- zziyaliter, vel 
facit, five 4 calefaciente, Et dealbatum dicitur, quod a dealbante eſt dealbatum, Participaliter.. 
Unde apparer, perfeQum ſic ſumprum, implicare dependentiam ad aliud,unde per- | 
EQionem habear. Unde ſtatim apparer iſtam ſignificationem nunc efſe hereroge= 
acam, quia ſecundum eam Deus non poreſt aliquid perfe&tum dici, quia non ha» 
ber Ens independens dependentiam ab alio, quod.prorſus ow perficiat. Ar pers 

Gio tranſcendens competitomni Enti,adeo ut Ens perfeCtiflimum dicatur Deus,. 
Matth,5, diſert® dicitur Deus perfeRus. Thomas. p.1, 9.4.4.1, Ex Gregorioaits 


Balbuicndo,ur poſſumus, excelſa Dez reſonamus. Quod enim faGum _ 
tetum, 


.& 


3© 


wy 


perfe&um proprie dicinon poreſt ; ſed quia in his, que fiunt, tunc dicituteſſe 4; 
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uid perfetum, cum de potentia educitur in atum, tranſumitur hoc nomine 36. 
f aicnis ad nam ome illud, cui non deeſt efle in aQu, live hoc "fo 
modum perfe@1onis, (intellige, {i ſumatur ea vox pro actu efficientis) fivenon, 

Nominaliter igitur perfe&um ſumitur cum preciſione reſpeRus , quilit ad 
ficiens, hoc eſt, perfe&um lic dicitury cui nihil deeſt in eſentia,Gveillam perfegy, 
nem habeat aliunde dependentem, five non. Er ſignificatio hc eſt hyjus loci 

Azque ex iſta ambiguitare conſequencer etiam perfeRio ambigue ſumitur, Py 


Perjeftio dici- teftque ſumiprimum pro atueffeivo perficientis,(icur ſupra dicebamus, 
citur formaliter ſitionem ſumi pro influxu effeivo agentis componentis. Er fic efficiens perfgy, 


vel efficienter« 


22 
Perſetum ef- 
ſentialiter,vel 
accidentaliter. 


13 


| #2 


Dicitrirque ſecundum hanc ſignificationem perfeQtio efſe Ens ſucceſliyum, fiver 
eorum numerozquz non ſunt, nifi fiant, apud Scalig. Exerc.6.ſc5. | 

Grzci hic habent yocem TrA&@ws, qua fignificant perfeQionem, quzeſty 
extrinſeco. 

Aliter autem ſunſicur-perfeRio pro aſtu formali , quo quaſi ipſum p 
dicitur perfeRum, ſicut compoſicio eſt aftus compoſiti, unde dieitur compoſing, 
Grzci hdr cocrinderwaneles, qua ſignificant perfe&ionem, quz eſt abiq. 
erinſeco, ut ipſa vocis compoſitio 1nfert. Er ſic forma perficit, Eſtque in hacdi 
catione perfeRio intelligenda non pro aftu efteRiyo penicientis, (ed pro alu fe. 


mali ipfius perfeQi. | 


Sexta diſtinitio, | 
6. Perfetum dicitur vel ſecundum perfeRtonem efſentialemgyel accidentilen, 
Secundum perfeFionem eſſentialen dicitur id perfetum,cui nihil eorum deeſt,que 
ad eſſentiam ſunt neceſſaria. Er hac vere eſt Tranſcendentalis perfeRio, comps 
tirque omni Enti. Nam quamprimiim eſt Eng, habet efſentiam, At fi haba 
ſentiam, on poteſt carere ullo eorum, quod ad efſentiam eſt neceſſarium. Nan | 
neceſfarium dicitur , fine quod id effe non poteſt , ad quod eſt necefſarium, A | 
ſpponimus omne Ens habere efſentiam, Ergo & ilico adſunt ea, quz ſuntne- 
ceſſaria ad eſſentiam. Ergo fic omne Ens eſt perfetum. Nam perfettio tranſen- Þ 
dens, ut diftum eſt, contiſtit in ho: , quod non deſunt Entig que ad eſſe cujulque 
ſunt necearia. 
Secundum perfeQionem accidentalem vero dicitur Ens perfeum,cumnihiles þ 
rum deeſt, quz ultra eſſentiam requiruntur ad integritatem,ornamentum,adabtu, 


yel ad bene efle. | 
TITULVS II. 
De Imperfeto, 


Atque huc perfeRo opponitur imperfeRum, quod ſeilicet carer accidentalits | 


erfeio per perfettionibus; 


—_— ad 


guaniitaten, 
$ 


Eft I. in ordine ad quantitatem & magnitudinem materiz. Sic imperfcQun = 
eft quod caret Juſta quantitate & magnitudine. EE 
Arque huc pertinent corpora menſtroſa, quz utplurimum ſunt, vel circa ext} 


Imperfe#ioqgua (um & defeQum magnitudinis debitz, hoc eſt, fi membra fint inſigniter majod 
in monftrh eff, 


vel minora, quam communiter ele ſolent ; yel in fitu materiz, ut 6 membra, pt | 
ter conſuetudinem Nature fint tranſpoſita z vel in figura materiz , ur homoon 
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fr Foura rea, ſed prona ad moremquadrupedum, autaliquod membrum habear 
non juxra morem ſpecici humane, ſed ferinzz vel uumero partium,yeluti, fi homo 
naſcaturbiceps, vel unoculus, aur cripes, & iedeinceps. Confer Perer, in phyſ. 
6h.9.cap.10, _ 
ad = genus imperfeQorum pertiner etiam id quod mutilum & mancumdict- JEL « "Hf pF 
qur:Hoc enim (ic dicitury per defeum partium. Ariſtor, l.5.Met.c.27, multas re- & quas ary 


- quiritconditiones, ut aliquid dicatur yoao68y,hoc eſt, mutilum. tiones babeat ? 
I 


Tgitur 1, utaliquid fitmutilum,cporter, ut fit totum, & partes habear. Mutilatio 
enim fiedemendo partem. ; BB —- 
2, Oporter, ut poſt mutilationem maneat priorſpecies: fi calix fit mutilus,inquir 
ibis Ariſtoteles, adhuc oportet efle calicems : | 
3. Quod mutilum dicitur,oporter ut ſitheterogeneum totum, Nam in homo- 
gene neque requirirur definita magnitudo, neque definitus partium pofitus, unde 
vel hac, vel alia parte ablati' ſemper manerpertetum. Arquehz conditiones re- 
quirunturex parte ejus, quod poſt mutilationem rel:nquitur mutdum. 2 
Nunc etiam aliz conditiones ſunt, quz requiruneur in parte faciente mutilatio- _ |} 
nem. Neque enim cujuſvispartis ablatiofacit mutilum, Tgitur 4. partes facientes Exqua parte 
mutilationem non debent elseprincipales. Veluti ablato capiteghomo non dicitur #f5 dicuntuy | 
mancus, ſed fampliciter non eſt homo, Erpater, Nam partes principales dicuntur, Mute? 
quz ſimpliciter necefſaris requiruncur 4 forma, & fine quitus non potelt ipſa for- 
male ſuum officium exercere. Unde per defeum ipſarum necefſaridetiam defaner 
forma. Ac formA deficiente non relinquitur Eng mutilumyſed nullum, 
5. Deber pars faciens mutilationem-efle in extremo, quia mutilatio deber tol- 19 
lere priorem magnitudinem, ut res mutilata fir in minori quantitate, quam erat 
cum efſer integra. Ar id non eſt niſi ablata parte extrema, Sicalix perforetur, in- 
quit, Ariſtot, lib. 5, Metaph, cap. 27, non eſt mutilus,;ſed fianſa, aut extremum 
quid dematur;homo quoque (eſtmutilus) non fi carnem, aut ſplenem, ſed fi ex- 
tremitatem tollamus, 
6. Deber pars illa efle notabilis, veluti integrum membrumgaur articulus, Ne- 2© 
que enim ſi particula Cutis przſecetur in extremitate corporis, ilic6homo mancus Mutilun unde 
licitur, & huc congni quod ſecundtm Scalig. ©xerc.z 40.p.191. Mutilum dixe» dicatur ? 
runt yeteres, deduCt2 voce ab hominibus mutis. Quippe homini ſermo nobiliflima 
res, & maxim necefſaria. 
7. Deberparsilla non effe apta renaſci. Itahomo non vocatur mutilus per praz- 21 
(cionem piloram, vel unguium.Fatendum ramen ficeſt, quodetiam Suarex nota- 
vitadlib, 5; Metaph. cap. 27 . hocſolum ſpeRare uſum vocis, quiapollitres dici 
mutila pro eo tempore,quo caret parte, etiamfipoſſetillam partem recipere, 
11. Datur ctiam imperfeQtio, in ordine ad finem, utillud dicatur imperfeQum, ,, 
quod fine non _ potiriy ad quem ordinaturzveluti fi quid fitin genere animato- x erfeftio per 
rum, atque ita habeat potentiam generandi ,nec ramen poſlitgenerare. Auc fifitin Tr m ad fine 
genere animalium, & non poſlit viderezaut audiresAtque hec imperfeRio, eſt in __ | 
carentia naturalis alicujus perfeQionis, veluti quod organum in iſto animali eſt in» 
diſpofitum ad videndum & ſentiendum. | 


TI. Datur imperfeQio, propter admiſtionem contrarii. Ita imperfeReeſt do- Imperfedio ex 


Qus, quia adhuc multum haber ruditatis : Erimperfe&e calidum eſt, quod haber admiſtione con- 
trarit, 


admixeum frigus, Alia mitto.: Teneatur DT licut perfeRum eft, cui nibil 
| deeit 


24. 


Imperfeftio 


privativa. @ viſu,velaudicu, Nam natura animahsrequirit, 
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deeſteorum, quz ad eſſe ejus requiruntury aut etiam quX ufitercunqueipſiny 
perficece poſsunt, (fi.comprehendere velimus omne genus per eQionis,efſentiſem- 

& accidentalem,,) Ita imperfeRum eſle,cui aliquid deeſt. _ | 
Alias Dd.faciunt imperfetonem duplicems.Negativam, & privativam. Priyg. 
tivaimperſeFio, eſt carentia perfetionis debitz ineffe. Talis.eſt cum homo carey 
ut homini-infint viſus, & audiy, 


- negativa quid? Negativa imperfeffio eff carentia perfe&ionis, debitz ineffe abi generi« Tra omneg 


24 
26 
PerfeFio non 
- aliquidre 
iſftintum ab 
Ente. 
27 
23 
WY 
ZO 
21 


creaturz ſunt imperfe&t#, quia nullaearum eſt zterna, omniſciens, omniporeng, 
Arbor eſt imperfe&ior homine quia ſcilicet non poteſt loqui, uthomo, Hzceſt py. 
re negariva, non privativa. Neque enim arbor debet loqui - Imo. {i loqueretur aur 
deberet, poſitive loqui, non eſfler amplids arbor. 
TITULUS. HI. 
Dad fit perfeltio Tranſcendentals * 


Quz & in genere de afteRionibus Tranſcendentalibus, & in ſpecie de quiddiz 
tate unius, veri, & bonidiRa ſunt, hic quoque recutrune. 

Teitur x. PerfeFionoy poteſ? efſe aliquidrealiter diftinum ab Ente, multique 
minus DPuslitazentis, Ita 2pparety quia removendo omnia accidentiz, & preciſe 
apprehendendo ipſam eſſentiam, prout per definitionem explicatur, adhuceactt 
Ps fine ullo addirto. Recurruntque przterea hic argumenta ad hanc rem ſz- 

$ . 

"= . PerfeFio in adequata ſus fenificatione, 1101 eft vel nuda negatio, vel nudur 
rutioniereſpefus, fed implicat neceſaris ſuam Entitatew. Et proinde perfediio eff 
nihilalindquam ipſa Entitas _—_ aligua negatione , velreſpeffu Nuncc- 
nim nihil refertquicquid horum fit Conſtabit aurempoſtea, qu6dnamillorum ad+ 
dendum fit Entitati ad fignificationemperfeQionis. - 

Apparet autem fatis : quia alias perfeRio rei eflet nihilum, vel non Eng, vel (al- 
tem Ens fitum per intelleRum.Nam negatio eſt non Ens.Relationes autem ratio» 
nis,Sunt Entia f.a per intelleQum, Atabſurdum eft cale quid fignificari perfe&10+ 
nisvoce. Igitur 2 nihilo removeturperfectio, vel per realicatEpropriam, quam ſcili- 
cetſubjeRo (quod Enseſt) addat 2 vel per realitatem ſubje<ti ab ca incluſam. Non 
primum,quia alias realiter diſtinguerctur ab Ente ,quod falſum eſſe v:ſum eſt, pre 
ma propolitione.Ergo per realitatem ejus ſubjeRi (Entis) Ggnificationi perfeRio- 
nisincluſam. 

3. Perfeionon addit Entireſpetum rationis, Ita apparer, tum quod nihil dari 
poteſt, ad quod rerminetur iſte reſpeus, tum quod ſuthicienter perfeRio poteſt de- 
clarari negatione. Ergo 

4 Prerfe@io addit Entitati Negationem. hoc eſt, perſe#io eft nikil aliudquan 
eſſentia.carens defelfu corum, que adeamrequiruntur. Er fic etiam Ariftoteles dc 
finir perfeQionem l. 5. Meteph.cap.16, PerfeRum eſt, cui nihildeeft. Er concordit. 
ICrus br. D. de Orig Furk, Nihil perfeQum eſt, quod non ex omnibus ſuis pat 
tibusconſter. Qu6dque perfeRio Tranſcendentalis conſiſtat in iſta indefeCibil- 
cate, apparet inde, quod omnisalia perfcQioſoler ſignificariper indefe Ribilicatem, 
ſicutrurſus imperfeRio ſoletdeſcribi per defeAum. Veluti imperfetum eſt ani 
maſ,cuideeſt viſus,velmotus & fic in aliis. 

Czcerum.eſt hic obſervandum x. illam indefeRibilitatem efle in perteRione 
Tranſcendental! 


De Perfetto, | T55 


e ae wt : 

X JentaliprzcisC intelligendam in eſſentia.Ergoſic perfeau Ens eſt,cui ni- 
Trabond 6, rn" Ms fi.deſiteialiquod accidens,vel aliquis ſtatus ao- 
Lilior,adhuc ramen ct perfe&umranſcendenter ,hoceſt,in genereſuo, Veluti ma- 
terix dceſt pulchritudo, & formand quam habet appetitum, & potentiam five ap- 
tirudinem, nihilominus eſt perfeRa in ſuo genere, quia nihildeeſt ei, quod ad ra- 
tionem mareriZ fimplicicer eſt neceſſariumg Atque 1ta apparec ad comprehenden- 
dam omnium Entium perfeQionem, ( quod heri debet fub nomine -tranſcendenra- 
lis perfeQionis,) indefeQibilitatem, quam dicit perfeQio, non conſiſterein alia, 
quam quod non deſuncea,quz ſimplicicer ad efſe rei ſunt neceſlaria,quicquid fitde 
JefeRu aliorum. Nam horum defetuseth facit imperfeRionem, tamen hxc im- 


perfeRio non tollit perfeRionem tranſcendentem, (que ſemper effentialis eft.Jſed 
accidentalem. Sed hic 


UPRIETTUR? 
An ilanegatio, quam ſjgnificat perfeitio, ſit privativa? 


Reſpondeo: Dici porelt iſta negatio privario, ficut de VnitatediQum eft ſupra, 
eam lignihcareprivationem, hoc c&, eft privatio per ſimilitudinem,non vere. Illud 
quidem, quia ſicutprivatio ſemper requiritpeculiare, & determinatum ſubjeum, 
cui tribuatur (neque enim c#citasdicitur de quovis,ſed ſolim de animali,& ficin 
c#teris ) Ita etiamperfeRtios que definita elt ad hoc certumlubjeftum, nempe 
Ens- Infinitz autcm negationesalias ſolenteſle vagz & illimitatz. 

Alterum autem. pater,quod ſcilicer indefeRihilitas vere non fit privatiq,quia pri- 
48tio,& habicusſunt in codem ſubjeQo, & non remover privatio, nift habitum,qui 
aptus eſt eſſe in ſubjeoy in quo elt habitus. At non youn in Ente efſe defeRus 
eorum, que ad efle ſunt necefſaria, DefeCtus tamen(ſ indefeRibilicas effer priva= 
tio) necefſatio comparareturad indefeQibilitatemy ut habitus gunde per prius debe- 
batinefſe Enti, quod eſt abſurdum. 

Ex hisnuncfolvi poteſt & decidi quzeſtio ſequens, 


ITT WL OS FV. 
Anperfeftumvers fit tranſcendens, & diſtinfta Enth affettio? 


Vulgato numero Tranſcendentium continentur : Zns,ves, aliquid,unum ,uverum, 
bonuw, omilso perfeto. Hanc rem conſiderabo in variis opinionibus, vel modis 
__ de perfeRione, ex quarum remotione relinquetur : PerfeRionem eſse 
affcRionem Entis, & verum Tranſcendens. 


ARTICULUS I - 
en perfeitum equipolleat Ents ? 


Tgicur 1, perfe&tum videtur eſse zquipollens vel ſynonymum Enti, ficut res && 
alquid, & illi nihil addere, Hancſententiam attingit & defendirSuarez difp. 10. 
ſe.1.ni. @ 14. & [. 3.1. 4.Er diſÞ.q. [8-9 323+ Etprobat, quia non poteſt 
Ensconcipicum Entitate, quin concipuatur cum perfeQione eſsentiali, unde infert 
- Entitatem, & perfeftionem non eſse differentiam, niſfi ſecundim Erymolo- 

Mm, 

Czterim ſecundam hanc ſententiam nihilominus relinguitur, perfe&um eſse 
Tranſcendens, & proinde male eſsc omiſsum in numero. wplicuum Tranſcen- 
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dentium, In iis etiam continentur,quz ſunt Entizquipollentia, urſune res & alj. 
quid, Imd hzc,eoipſo,quia ſunt ſynonyma five #quipollentia Enti,ſuntTrinſcen- 
dentiag hoc eſt,naturam habent,quz contineatur in omnibus przdicamencis;coms 
munitatetamen przdicationis ſupergrediatur fingulagqu omodo ſupra de Tranſcene 
dentibus difſeruimus. Aliastamen hec ſententia fal(a eſt,de equipollentia enticatis 
& perfeRions, Nam oftenſum cit in ſuperiori acuculo,perfettions Entirari aliquid 
addere,nempe negationEdefe@is. Underelinquitur,cam non minuseſle affeQion] 
enti$,acejus affeQio eſtuniras,que ſimilicer entitati additnegatione nepe diviſionis, 

37 ObjeAio autem Suareziinihi] aliud convincir, quam qued non differatperfeRi 
ab Entitate realiter, quod facile admittitur, cum idem fit eriam in cteris paſſio- 
nibus Entis, im6 in omnibusefſe debeat, Uſnde qua neceſlitudine perfeRio eſt 
conjunRa Enticati,eIdemconjun&z ſuncillicgterz paſſiones. Nam concepts Eqe 
titateetiam implicatur veritas.Quod fi enim vera non eſt Entitasetiam przciſs con- 
cepta» tunc nequidemeſt intelligibilisilla Entitas, quiares non nominaturintel- 
ligibilis, nifi per vericatemſuam, quam res haber, At ft non intelligibilis,quomodo 
adhuc eſt illaentitas? ID 

z8 Czcerum perfeRio, & yeritas, & c#tera attributa, ſervant rationem artributo+ 
rumzquiaetſiipſa Entitasprzciſe ſumptaetiam implicerreveraſuaartribura,(quod 
eſt neceffariumzquiaab illis realiter non diſtinguitur)rtamen, illa diſtinRo, & ex- 
prefſu conceptunon apprehenduntur,'cum apprehenditur elentiaprzciſe, 

Velut cam apprehendo effentiam,apprehendo quidem rem veram, & conformem 
intelleui,ſed camen tunc non refleQuurintelletus meus ad cognoſcendam iſtam 
conformitarem,Arque hoc & non aliud eſt deperfeQione, Cum apprehendoeſſen- 
tiam, apprehendoquidemrem perfeRam,ſedtamen diſtino, & expreſioconcepty 
_ intuecur intelleRus meusipſam indefeRibilicatem,erfi ipſa implicetur ub voce 
CHENLIZe | : . ; 


ERIICULUS: IT 
eLnperfettio contineatur ſub Bonitate ? 


39 2. Videripoteſt perfeRionem contineri ſub Bonitate. Et proinde non effe di- 
ſtintam affeQtionem Entis,Solerque vulgs dici: Bonum & perfefumeſſe iden; 
utctiamrelatumeſt Tit, 1,hujas comm. 

40 Hac in re inprimis notandum eſt : Bonum eſſe duplex ,vel bifariam dici. Aliud 

Bonum eft bo- eſt bonum, qua quid eſt bonum inſc;8& al.ud,qua quid eſt bonum alteri,per Arilt, 

aumin ſe, vel Uih.x, Top.eap. 1. Exhis non omne bonum pertinct ad bonitatem Tranſcendenta- 

bonum alteri. lem, ſed qua quid eſt bonum alteri- Eft enim bonum attributum reſ peivum En- 
£15 ut ſuperiori cap. probatum eſt: & fatetur Suarez paffim diſp. 10. imprimis|, 3, 
num. 12, 13,14. 

41 Tilud autem bonumn, qua quideft bonum inſe,eſt idem guod perfetum. Per 
Boxtum, © per= fectio enim non dicitur reſpe&iye,ſed abſolure, cui nihil deeſt, preciſa omni con” 
fetium quomo- YEntentia ad aliud, id vocatur perfettum, SE 
do idem. Atque ex hisapparet: bonum quod idem cſt ac perfetum,non eſſe ejuſdem ge- 

nerts, cum co quod eſt bonum Tranſcendens,ſedeſle alterius ordinis. 

43 Unde ftatim ſequitur : Perfeftionem non poſſe comprehenei ſub bonitate 
Tranſcendentali,ficut neque poteſt comprehendi ſub toto, etiamſi aliquo modo 1o- 
gueadi perfeum & rotum idem fint,ur initio d1& umgJuia ſcealiter ſumirur rotum, 

cum 


——m dicitur £quipollenter ad perfetionem, wm enim totum intelligitur abſolute, 
_ refocQum 7 partes - potEſtque fic totum dici cuimhil deeſt, ſive partes ha® 
beat,fivenon. Atqueita ex hisclaret, quod bonum tranſcendens & perfetum ſo- 
J;m in nomine boni conveniant, in re autem nihilz ſicut & rotum quod parti op- 
nitur;ſolam in nomine convenit cum perfeRo, & in re nihil, | 

Fonſec.lib.4.Metapb cap.2.4. 7./-6. —_—_— diſcrimen inter bonitatem 
cranſcendentalem,& perfe&ionew, Prims: quod perfeRio dicitur abſolute;Boni- 
ras comparate, ſicur & ante dium eſt. Atque ficdicitur aqua bona piſct. Arnon 
diciturperfeRa piſci, Omnia cncia dicuntur bona & appetibilia a Dco, At non di- 
cuntur perfeRa Deo, : 

Deinde inquitz quicquid eſt bonumin hocvelillo genere, eſt etiam bonum in 
oenere Emtis, hoceſt, eſt bonum Ens, At non quicquid eſt perte&um in hoc, vel 
llogenere 3 eſt etiam perfeum Ens, Quisenim dicat materiam & punQum per- 
fea eſſe Entia : clim interim mareria dicatur perfeR3 potentia paſſiva,& punQum 
perfeQus terminus linez. ; 

Hoc tamen diſcrimen non eſt bum. Nam 1.,tollit adzquationem Entis, & 
prifeRiz quam ſeq. Titulo confirmabo. 2. Abſurdum cR,cfle aliguid perfeum 1a 
ſpeciealiqua, ramen non effe perfe&um inquidditarivo przdicato ullius ſpeciei, 
Cum, in | wire ags ſynonymicis, quicquid predicatur de pradicato, predicatur 
etiam de ubjcRo,yveluti,homo eſt animal : & animal eſt corpus : & corpus eſt ſub- 
ſtantia : & ſubſtantia eſt Ens. Ergo homo eſt etiam corpus, & eſt ſubſtantia, & 
Ens. Er conſequenter ſiperfete eſt animal, eſt eciam perfe&e corpus, & perfeRE 
ſubſtantiaz& perfeRe Ens. Quia hzc omniaprxdicata in ipſo animaliincluſa in» 
relliguntur. $i igitur materia eſt perfeAC materia,non poteſt non eſſe perfeREC 
Ens, fi evitetur ambiguiras in voce perfeRionis,hoc eſt, ſiea non intelligatur com- 
parate, ſed abſolute, ut, materiam perfetum Ens effe, ſit nihil aliud, quam nihil 
cideefſe, ad hoc ut fitEns, ſicut dicitur perfe&e materia, quia nihil deeſt eiad hoc 
ut it materia, & deinceps, 

Tertium diſcrimen eſt in modo loquendi, quod, v. g. diviſum loquiturde boni- 

rate Dei, & Dei perfeRione, | 


ARTICULUS. IIL. 
PerfeFtionem eſſe omnino Tranſcendens, 


3. Denique videripoteſt: perfeionem non debuiſſe communicari hic Tranſcen- 
dentibus,quia in iſto numero comprehenduntur ſollm Tranſcendentia ſimplicia 
fe incomplexa, perfe&io autem fit Tranſcendens quidemy ſed complexum, quia 
c_ perfeRia Ens, fed junRaimperfeRieni, utEns fit perfeRum, vel imper- 
eQum, 
 Iakac opinione ſupponitur primum, qued perfeQio fit Tranſcendens: UJnde 
ejus doQrina in Metaphy ficis relinquitur. Quod autem exiſtimitur perfe&ionem 
noneſle ſimplex attributum Entis, ſed complexum,id refurabitur oſtenſ3 adzqua= 
tone perfeti, & Entis,de qua Ratim. 

Relinquitur igitur perfe&tionem vere efle affeRionem Entis, & cam connume- 
randam effe Tranſcendentibus, 
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TITULUS.V. 2 
es imperfeftio trauſcendentalis fit adequata Ents ? 


5O Adzquatio perfeQti & Entis eſt in duobus,nempe fi omne perfeRum ſir Eng,& 
omne Ens fit perfe&um. Unde duo ſunt confirmanda, perduos articulos, 


ARTICULUS, I. 
One perfeftum eſt £18. 


FI Hoe ſatis clare patet. Nam perfectio in adzquato ſuo conceptu implicaviti « 
ſam ſefſentiam, ut oſtenſum eſt, Tit. 3.propoſe. 2. @ 4+ Unde, a parte reiperk- 
um nihitaliud eſt, quam Ens indfe&bile; & perfeQio, Entitas carens defeQu, 
Tnde porrd omne perfeRum efſe Ens, eſt nihil aliud,quam omne Ens indefe&i. 
bile efſe ens. At tunc ejus propeſitionis veritaseſt evidentiſſima, per regulam : 4 
corjundti 4d diviſa. | 

Quod fi perfe@ioalquando accommodatur non Entibus, vel Entibusrationis, 
veluticam Syllogiſmusdicitur perfeRus, aut perfeQa cxcitas, dicendum ct id fieri 
per analogiam, quia & per analogiam dicuntur Enxia, Unde proportionaliter quod 
eſt vere perfeRumzeſt etiam vere Ens. Er quod eſt analogice perfcQum, eſt etiam 
analogice Ens.Confer huc,quz de veritate, & bonitate applicata ad nonentia, & 
entiarationis, ſuperioribus capitibus dicta ſunt, 


ARTICULUS. IL 
Omne Ens eft perfetium. 


Hujus propoſitionis veritas aperta eſt,ſolum reſolvendo terminos. Nam perfe- 
#3 @umyvocamus,quod nullocorum caret, quz ad effentiam ab intrinſeco pertinent, 
At Enscſt,quod habert efſentiam.Quod ſi haber efſentiam non poreſt carereeis,que 
pertinent adefſentiam. Arque ita omne Ens efle perfeQum, eſt nihil aliud, quam 
omne habens eſſcntiam non carere iis, quz pcrtinent ad eflentiam, quad fic evo» 
lutum eſt per ſe clariflimum. 

Eſt autemhic obſervandum-propoſitionem conceptam efle de perfeRione Tran- 
ſcendentali,quz effencialiseſt, & abſoluca,ut ſupraſzpids dium eſt :probatumecti, 
55 Ex quo relinquitur duohus modis adhue poſfe Entia vocari imperfeRta, 1, acct: 
Entia duokus 4entaliter, quodlcilicet defit id, quod ad integritatem,vel ornamentum, vel altic- 
modes imperfe- rem. & intentiorem ſtatum pertinet. 

Aaeſſe, Erſub bac imperfeRione continetur ctiam imperfeRio, quz eſt in defeRu part 
um materiz minus principalium. Nam materia pertinetad cflentialem perfeQio- 

Imperfefio nem,ſed idcompleturf atts ſecundam partes principales in toto heterogeneo, quz 
queeſt ex de- ſuthcientes ſune.ad radicandama, & ſuſtentandam formam , manifeſto indicio, 
fetupartium quod ablatispartibus mins principalibus, maner priorſpecies. Veluti, fihomo.& 
materialium careatpedibus, & braehiis, & naſo, & oculis, adhuc tamen eſt homo, & eſt di- 
qus fit re » TeQcein predicamento, 1n quo & ante tilem truncationem fuit, hoc eſt,in preds 
da ? feren- camencaſubſianye: Arqueita.per ablationem partium minus principalium, nihil 
Men adhuc deeſt, quodpertineat ad Tranſcendentalem perfeRionem, quz effentialis 
eſt, ipſius hominis. Atqueita homo adhuceſt perfetChomo,& perfe&e Ens, In- 
deque nec hac imperfeQone tollizur perfe&io Tranſcendentalis, Suare diſþ:33: 

Se 1,num,g. dekeum in partibus integrantibus, yocat HO ——_" anc 
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Jentlem, attendendo quantitatemy ſecundum quam ſunt parces integrantes. 57 
Deinde, poſſunt vocari Entia imperfe&acomparate, quod ſcilicer non habeane 

efſentiam tam perfetam & nobilem, quam alia, Neque enim eſt idem ordo perfe- 

Rionis in ommbus ſpeciebus vel gradibus Entium. Ita materia eſt imperfeRa, quia 

non fit tam nobile Ens,acforma, quz cam (accidentaliter) perficit, eo modo ficut 

Jottrina anime erar PerfeRio. Confer de Perfeione materiz Suarez difþ: 10. 

{., 3-18.24, Et Thomam Cf 3.cont.gentes c. 20. Hzc igitur imperfeQio iterum non 

fl erfeQionem tranſcendencalem,quo minus tranſcendenter,perfe&a dicantur, 

quez bi ſunt imperfea-Hzc enim eſt prorſus abſoluta, ut ſzpius dium, 


———__—____ 


CartuT. AL 
De Completo & Incompleto. 


1. Haftenu fuit de Perfeftione generatins, ſequitay ut agammus 
de diviſconibus Entis,que ſecundum perfefttionem ſumuntur. 

2. Igitur ſecundim perfeftionens, Primo, Ens eft completum,vet 
$ncompletums. 

3. Ens incompletumeſt, quod complet eſſentiam alterins, ut for« 
ma, matcria, differentia. 

4. Ens (ompletum eft, quod babet eſſentiam totalem per ſe nox 
complentens alind, ut cum alio faciat Ens per ſe, Vt homo, So- 


CrAleS, | 
COMMENTARIUS 
De queſtionbus Methods 
Nunc incipimus proponere diſtinRtiones Entis,que alias immediate Entiſolent + 
__ Nos tamen Methodi & memotiz cauſ2 applicabimus Enti ſumprocum Cur diviſiones 
perteftione, Imprimis,quia perfeRiio intimilie, quam ullumaliud, eft connexa Entis ſumartur 
cum efſentia, ur, ficur prior cap, dium eſt, exiſtimarint aliqui, eam ne quidem /ecundim per - 
| Entis paſſionemſed Synanymum ei efſe. feftionem 7 
Imitamurautem hac in re alios Philoſophos, Ita Jaycll.tr.r. de Tranſcend: c, 1: 
& Suarez diſp. 5. -_ 8. #.3,Ens ſecundum bonutatem, five perfeionem divi- 
duntper fiuruna 8& infinirum. Thomas Ens aQuiale explicat voce perfeQionis 1, g. 
4-4 1, Er fic in aliis. 
Reeſummatim e6dem redit,five Ens immediate dividatur per iſtos terminos,five + 
ſccundam perfeQionem: ſolim connexio partium diſciplinx eſt evidentior, & 
memoria magis juvatur, f iſtz diuiſiones Enti ſecundim perfeRionem, appli- 
centur, 


Soler etiam hicinquiri « Quendn Entis divifio debeat primo pont ? 
Javel citato Tra@at. x, de Tranſcend, c. 1, Exiſtimat primam divifionem eſſe 2 


Excisin Ens reale,&xationis. Male: quia hzcdiſtin&io nominisſolim eſt, & non 
| O4 diviſio 
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diviſiorei. Deb&tque ſubje&um. Metaphyſiceſolim compleQiEns reale, Unde 
diſtinRiones illius Entis Meraphyſici, non debent [atiores, & laxiores efſe,quim 
eſt ſubjeum ipſum. BE 
a Scotusin Quodl.q.5.4 1. @ 1, d 84.3. primam diviſionem entis alt debereefſe 
eam, qua Ens dividaturin finitum, & infinitum, quia hzc duo contrahane Eng 
formaliter. Aliter faciunr, & ſentiune alii, de quo vide Suarez diſp, S.{-8. 
; 5 Eonexiſtimo : Merhodum hic efſe prorſus arbitrariam, quia illz divifiones non 
Methodus hic funt ab invicem dependentes, & ſunt omnes que generales, fi quis divifionem 
eſt arbitrarig. Entisin finitum,& infinitum przmittere velit, five aliam, perinde eſt, 


TITHLUS-1 
De woce Complets & Incomplets. 


6 Vorcopleti,utde perfefo dium eſt, poteſt ſumi nominaliter,vel participialiter, 
_Completam #0 Participialiter ſumptum,quia eſt vox paſſivazideo implicat reſpeum ad agens, 
minaliter @ quod hiceſtcomplens. Ergo fic completum eſt, quod tale eſt a complence, fie 
participieliter quod 3 complentecompletur. Rurſus, complens hic poteſt intelligi bifariam, dice 
ſumitur. _ tdrque 1. Complens, quodcomplet per modum efficientis, ide0que extrinſece, 
7 2, per modumform#, & materiz, quz complent compoſitum, non efteRiye, & 
Complens dici» extrinſece, ſed efſentialiter, & intrinſece. Hecparticipialis completi fignificatio' 
tur aliquid bi- hic eſt heterogenea. Dicitur enim(ut poſtea apparebir ) nunc completum, etiamid 
fartam. quod eſt bretios Ens independens, ut Deus; quitamen non depender abalio,quod 
ipſum vel effeRive,vel etiam per modum materig &formz compleat, FEA 
Aliter igitur ſumitur completum, nominaliter nempe, cum pracifioneillius re» 
Completum n0- ſpeRus quieſt ad complens, que ſignificatio eſt hujus loci. Er proinde fic comple. 
minaliter quid? ©um dicitursfive habeattale efſe A prioribus principiis illud coplentibus, five habear 
cale eſſe per ſeipſum. Sic ctiam de ente completo loquitur Suarez diſÞ:33.ſc1.n,7,in 
applicatione ad ſubttantiam, ubi ait ſubſtantiam completamelse, {1 eriam per fim- 
plicem, & prorſus independentem eſsentiam habear, quicquid ncceſsarium eſt ad 
perfeum eſe ſubſtantiale, abſque dependentia, vel habitudine adalterum. Addi- 
que perfeRiori modoeſse completum, fi ſimplex fit. 


n Completum fit idem quod conſummatum ; & incompletum, 
quodineonſummatun ? 


Alias eriam ambigue ſumitur vox completi, & incompleti, Tgitur 3. ſolet ſzpe 


5 zquivalere ei,quod eſt conſummatum, & inchoatum. Ita opus inchoatum yocatur 

incompletum z & conſummatum yocatur completum. 
_ Hzc fignificatio huc non pertinet, Nam ſic denominationescompleti,& incom- 
Completum bic pleti,redeunt incandem rem, ſolum ſumptam ſub diyerſis ſtatibus, Ar proutMe- 
ef ide taphyſici loquuntur de completo, & incounpleto : differunt etiam illa materialiter, 
des 4 ft 1dem po eſt, re ſubſtrara, ut eadem res non dicatur completa, & incompleta ſolim exci- 
oy conſunimds piendopartes fimilares, de quibus poſtea. Forma elit quid incompletum, & in nullo 
ads Kara poreſt fieri completa, etiamſi de faRo aliqua ſeparatio exiſtar, ut inanims 
rationalicontingie- Rurſus, ſuppolitum eſt aliquid completum, & in nullo ſtat 

poteſt eſse ens incompletum. 

xt Deinde,inchoatio, & conſummatio repugnat (ubſtantiisin univerſum, quz in 


primo ſuiclsc habent cſse conſummatum,& ultimum, Nequeenim pon 3 
CEE, RTE pr #dicata 


r ſecundum magis & minus.Ex oe hinc Scal,.Exerc, 

 refurat inchoationem formarum in materia, quZ IplZ ctiam quamprie 
Cine ms. Ar nihilominus dicuntur fubſtantizetiam com* 
Co & incomplerz- Unde rurſus, fi completumy & incompletumincelligerentur 
te confummatione, & inchoatione, divifio llanon deberet applicari generatim 


rs {ran ont wage primiſquequalicatibus,datur quidemaliqua inchos 


Denique in accidentibus, 1imprin quamc 
2110, rag er omar fed ea fimiliter non eſt quoad effe earum. Namin minimo 


lor ſumprus, habet ramen efſentialem perfeAionem caloris, & proinde eſt 
LA pan x. Jo tum, inhacſ pecie entis. Confummatur igitur folum guoad 
majoremvel intenſicrem graduw. At major minorve gradus eſt accidentalis ad efle 
gualitatis. Jnde completum, & incompletum ficnondiſtinguerentEns,nifideng- 


minationibus accidentalibus, quod abfurdum elk. 


Ancompletum , @ incompletum equipolleant perfe4s 
W& imperfetto? 


3- Solent termini hi completum, & incompletum, 2quivalere aliquando perfe- 
fo, & impcrfe&o. Sic Pererius 8.5. Phyſ.c.13.8.31 2 Bns aliudeſtcomplerumy,& 

cfe&um, aliud impeifeQum, Sic & Fhomas$: 3. de potent 4,968 primunm, Em- 
L nncm, yocavit quid incompletum. Sed incomplecum ibi nihil alud eſt, quam 
imperfeftum, ut reRe docent Conimbsl,Categ.c.4.4,2,47t.2.1 fme, Sic & Kecker, 
in phyſ 1.2.6.7. commntat terminos incomplen, & perfe&i ranquam zquipollen. 
res. Quia, inquit,celum eſt corpusperfe tum, ide criam elementa putabant eſſe 
completum quid. Sed quod &natura eſt ordinatum, ut fit pats alterius reiper na- 
turz intentionem, eft incompleram quid, Sic 8 alii. | 

Czterdim congruus talis modusloquendi videatur, proexplicanda tali Entis di- 
fin&ione, quod alas non apparer, quomodo Ens incompletum dicatur perfe- 
aum : __ ſi igitur folum Ens completum eſt perfetum,Ens incompletum erit 
imperfeQum, ; 

Revern tamen neciſte modus loquendi eſt congruus noſtrz diviſioni. Nam x. 


edicata ſubſtantialia dicuntu 


nullum Ens diciturimperfeRium, przciſe conſfiderando effentiamgtanquam per de- Sentencia Aus 
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F> 


_ 


perfeunm, 


44 
Obje dio, 


Is 


{um eorum, quz ad effentiam pertinent. Eſt enim repugnantia, effe eſſentiam, roris.. 


& tamen non adeſle necefſaria ad efſentiam. Indeque imperfeRio ſolum eſt per de- 
feRum accidentalium perfeAtionum, ut prioricap. viſum eſt, At Ensincompletum 
kc dicitur przciſe, juxta efſentiam, remoris omnibus accidentibus. Veluti materia 
eſt imperfefta, per defetum determinatiorum attributorum, & ipfius eriam forme 
fubſtantialis,quz in materiam non infertei efſentialem perfeRionem,ſed acciden- 
ralem, At noneſt incompleta hocrefpeRu,. ſed prxcis@, intuendo effentiam ejus, 
quam habet ad complendam efſentiam alterius. 

Arque hinc ſequitur 2. Ens poſſe dividi conjunQim, per completum, & incom- 
fa , _ omne-Engs fit perfetum, Non enim Ensdividitur in perfeAum & 
Apertectumn, 

Denique forma eſt Ens incompletum, ut patebit, At forma non eft Ens imperfe- 
Qum, cum in compoſito ipſa vel ſola fit peifcRio, unde & Grecis ey7rAbagia, & 

upd aFusperfeFivas yocarifoler, 
aa admif0,9u6d aliquo genere loquendi idem fint perfeRum & complectiz 
em 


g 


7 
Completum his 
idem non quod 


Mi.<: 


item imperfcAum & incompletum, nihilominus relinquitur, quodin txQa divifa, 


ne, iſta non dicantur zquipollencer, : 
Quod autem arguebatur : Non apparere, quomeco Ens incompletum poſſi 
 dici perfe&um : Dicendum elt 5 Engincompletum amnino elle perfeQum, appli. 
cando ea,quez generalicer dia ſuncde perfedtione,priort cap, Materia enim (y,g,z 
& forma, quz ſunt Entia incompleta, talia ſunt, ut neque deſic eis quicquam af 
rationem Entis, vel etiam in ſpecie, ad rationem materiz & forme. 


TITULUS IL, 


De'quibuſdam Entibus in particulars ; an ſint completa 
6+ encompleta. 


20 Procedam hic Methodo Analyticagindeque Primoin particularium quzſtionay 
'” enodatione inquiram, quid ferre poſt ratio Entiscompleti & incompletis & dehing 
generaliterconſtituam, quid fitEas complerum & incompletum, 


ARTICULUS I, 
en genera ( veluti animal) int Entia completa ? 


'F Ratiodubitandi pro parte negativa eſt, quod genera ſunt partes eſlentiales ſpeci. 
erum. Hominis enim partes (Metaphyſice reſolvendo hominem) ſuntgenus & dif. 
ferentia, (en eſſe animal, & eſſe rationale. Er fic etiam Ariftor 2 grus yocavitpar. 
remſpeciei,l.5, Met.c,2.5.Atefſe incompletum, & effe partiale feſe inferune. 

22 In oppoſitum camen eſt, quod genera ſunt dire&e in predicamentis.. Predict 


"s 
Solvitur obje- 
ao. 


Genera efeEn- mentum enim eſt ſcries generum & ſpecierum. Atnihileſt direQe inprxdicamene | 


tia complets. to, quod non fit Ens complerum, ut demonſtrar1 is IntrodufF. Log.c, 2: in Coun. 
#2..90: Cum quibus confer Fonl. l. 5.Met.c.7 e7/, 2. &*c: 8.4 2, & Coll.Con. 

Ef. Categ.0.4.4e2.6-2. Atque hxcſententia propter fatam rationem eſt eligenda. 
Adpriorem autem ſentenciam,cjuſque probationem,videtur 1.Reſponderi poſe: 
23 Genera, non effe Entia incompleta, quia realicer eadem ſunt cum ſpeciebus,fe 
Aliorumproba- conſequenter cum individuis. Genera enim repreſemtant individuay inadzquao 
t:0. conceptu & confula. Uſnde proprer iſtam cealem identitatem, quod a parte reicon» 


venit individuis, id etiam convenit generibus. Er proinde, fi illa ſunt completaghac = 


quoque videntur debere effe completa. 
* Hzcramen Evalio bona non ef, propter dio, Nam Prizag Realis identicasy 
Refellitur, 9ualis eſt inter genus & individuum fibi ſubjeum,ch etiam inter differentiamge- 
neralem & individuum.Ernitulominus differentia ſemper eſt aliquid incompletum, 
quia ipſ3, erſi realiter cadem fit cum individuo, ſemper ramen apprehbenditur tan- 
quam alteri adjacens, & pertinens ad ejus efſentiale complementum & perfeQio- 
nem. 
Deinde : Ille diſcyrſus{olim probat « Genus non efle aliquid incompletum 
Phy ſic&,quod ſolim ſequitur ex identitate ejus ad individuum. At bocnon obſtan- 
re poteſt adhucefle quid incompletum Metaphylice, ficut & erar de differentia- 
a6 Vera jgitur ſolucio eſt, quod genera (loquendodete ipſa,quz talis denominatir 
veluti de animali)apprehendantur per.modum Entium totalium, Animal enim que 
animaleſt, non implicart reſpeRtum quenquam in definitione ſua ad hominem aut 


beſtiam, (ed pracciſedicitur 7 Azimal elt corpus ſenſu przxditume Partes OT 
nei 


A: HO wn» Xa 
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+72 ncompleta non poſſunrdefinirig.nificum reſpeRuad totum.. Eftque aliud 
_—— «pants ray pry yoo genus V. g- animal, przdicatur in uid eſt, de 
:divideo. Atnon poreſt in quid eſt przdicari, quod lignificar partem efſentix,cjus, 
dequoprzdicatur, ficur propterea nec generalis differentia, nec forma,yvel materia 
inquidprzdicanturs oe. 
ApparEtqueex his manifeſta difcrepanria inter genus & differentiara, inratione 37 
Entis completi. & incompleti. Nam differentia non porteſt apprehendi alter, ac 
altcriadjacens & proinde illud efentialiter complens. Unde impliciter eſt Ens 
incompletum. ; | Es : | 
Genus autem, quia habet eflentiam-totalem, cumprzciſo-omnireſpeAtu ad ſpe= 2g 
cies, vel individua s ided fatis habet adeffe Entis completi, erfi aliquo modo lo- 
quendi fit pars ſpeciei.Ira enim-pars eſt, ut tamen retineatetiam ſuo modo effenti- 
ar totalem. - Fe Y. 
Fonſec.t.5.Metapb.c.7'q.7.{-2 ſuppoſicum vocarconpletum npcner zgene= 
raautem & ſpecies vocatcompleta ſecundim quid 7 Non congrue, {1 intelligatur 
ratio Entis completiprigcipalids convenire ſuppolitis,quam generibus 8 ſpeciebus,. 
idqzinde, quia aliquemodo loquendi genera ſuntpartesſpecierum,Confer Colleg, 
Conimb: ſupr@ d.L.& Suarez diſ. 3 3.þ. 1,17-ſeq4 . 
ARTICULUS II. 
An anima ſeparata 4 corpore fit Ens completum ? 


Videtur tum efſe Ens completum. Neque enim illain iſto ſtatu complert efſe 29 | 
alterius, neque apprehenditur ut adjacens. Er proinde fic non habet eſſe partiale, Fideri. quod fie 
Ergd-neceſt incompletum, Ens completun. 

Et confirmatur a fimili, Nam aqua quzſumitur de flumine, prius eratejuspars. 30 
' Ettamen poſt ſeparationem 3 communi maſſa vel corpore, eſt Ens aliqucd com - 
pletum, quia haberproprium terminum ſui efſe. Nec officit, quod anima haber ap» 
titudinem, ut iterum uniaturcum ſuz materia, ad idem ſuppoſfitum. Nam aqua e- 
tiam habet hanc aptitudinem, Poteſt enim irerum affundi priori aquz,unde acqui- 
xndo conrinuationem ad aliquam aquam delinit efle incompletum,Ex guo exem- 
ploapparet: Alternationcm in Entitate completa & incompleta,noneſse abſurdam,. 
utſcilicer aliquid nunc fit Enscompletum, nunc incompletum, . 

Nihilominus alias communis eſt ſententia,animam 1n quovis ſtatu eſse quid in« r 
completum, five ſir unita corpori, ſive ab eo ſeparata.. Conferprater diftosautores ,qy;ngy- + Te 
nprioriqueſtione. Armand: de Bello-Viſu,in Lexic.l, 2, cap. 290. & Colon. ad py; incom - 4 
tiſpan: traF,z .cap.Log-fol. 119. tem , 

Idqueeſt propterea, quiacim ic forma, neceſsarium eiF, ut naturalemhabeat _. 
aptudinem ſecundum quam conjungi poſlitidoneg materiz ad componendum 55 
aiquod compoſuaum, Ar quod naturali deſtinatione comple eſse alterius,. 1d 
kwplicicer eſt quid incompletum, efto, poſſit habere aliquam ſeparationem. Nam 
eadem decauſaetiam manusabſciſsa, vel pes, vel auris, eſt Ens incompletum, quia., 
tales partes naturalideſtinatione complenteſse akerius, cnjus reiindicium inilli* 
eſt, quod haben diſpoſitionem organicam. Organum autem, five inſtrumentum 
naturalideſtinatione refercur ad uſum, quem tales parteshabere non poſsunt, nif 
zngantur anime. 

Arque ex hoc exemplo apparet ſolutio ad argumentum contrarium » Nam 32 


apparet. 


|] 218. 1. C47. £1 


Reſp ad obje- Ipparet ex illo, poſſceſſe Ens incompletum, quod aRtu non eſt alu adjaceng,authy, 
Fionen. bens efſe partiale. - ; RE 

Alterum 2utem exemplum, de aquaſeparata Iflumine, eſt valde diffimile, Ne. 
Cur totius ſani- que enim illa eſt Ens completum, quia ſeparataelt, 8& deft habere continu, 
{aris partes ſe- nem adaliud : ſed quiaeſt abjunaa & natura ſimilis ſimul, yorum hoc deficit in 
arate fant En: partibus abſciffis, & in anima. Paterque,Nam totum fimilare aber partes.cjuſdem 
tia completa ? rationis, & perſe non depoſcit ſibideterminatam magnitudinem, led poteſt eſſeſu 
| vantitate minima,neceſt in eopartis unius ab alia dependentia,Arque hinc que. 

ber guttula eſt peculiareſuppoſitum. : = ; 
pg Potentia autem ſecundam.quam gutta ſeparataiterum uniri oteſt priorimaſſe, 
Potentiai#4- o, oft naturalis, & paſitiva, ſed Logica ſoltim, & negativa, hac eff, conſiſtitſe- 


nine, @ gutts 1; innonrepugnantia. Undeillius nulla ratioeſt,ad conftituendum Ensincon- 


ſeparata TC” pletum: Nam fimilispotentia remanſitin major! parte aquz, unde alia hauſta eſt, 
unionemeſs di- FE, .amenilla fine dubio Rtatim eſt aliquid complemm. Porentia autem,que inani 
werſe rations. 111 oft adipformandum corpus, non Logica, ſed Phyſica eſt, & poſitiva, 


ARTICULUS III. 
eAn Dens etiam poſſit dici quid completum? 


Suarez difp, 32. [cz intit. & n-33. @ 34+ diviſionem Entis in completum & 
incompletum applicuitſoldm Enticreato. 

Sed tamen nonſatis ſib: conſtar, Nam difJ:3 3 /.1.7,8. & in Thom. 3.p,tow.1, 
37 diſp.n1. diſputatetiam,Deum efle aliquid completum, etiam cum aþſtrahicur Ins 
| buspetſonis. Idque ide quia per ſe ipſum eft effentialiter ſubſiſtens, & ex ſenon 
indiget alioadconſummatam, & abſolutam ſubſtantiz perfe@ionem 2 quialictt 
tribus perſonis communicetur,tamen neque abeis 1n re diſtinguitur,neque propter 
dependentiam aliquam in eis ſubliſtit,ut ab eis complemcatum accipiatzſed ſolum 

ut ſuam infinitam perfeRionem eiseſſentialiter, & per ſummam identitatew com- 


36 
Sententia Sud- 
re I 


municet: Rurſus eadem diſp.33.ſ, 13.1 2, diſputat : A6yv efſeſubſtantiam comple | 


tam, etiam cum actu unitus eſt humanitati, quia ab humanitate nullo modo pen- 
der, vel in effe, vel in aliquo efſendi modo, nec amittit proprium intrinſecum ter- 
minum, quem ante habebatr, : 

33 Nihilominus videripoteſt: Deum nonpoſſe dici Ens completum , atque aded 
Altorum opinis ( cm nec iccompletum dici debeat) reduci debere illam divifionem ſolim ad Bns 
prepomtur, creatum. Idqueex duobus principiis. 1. Quod applicando illam diviſionem abſube 

ſtantiam,videtur inre xquipollere huic,ſubſtantia eſt materia, vel forma, vel come 
poſitum, quam Ariſt.tradirpaſiim, Vide (,2.de Anim. c.1.tit. 2,0 lib.7, Met: 63: 
$40; 13, 15. @[.8:.2.3. Comprehendendoenim materiam, & formamſub 
uno membroy erit ſubſtantia incomplera.Subſtantia igitur quz relinquitur, nempe 
compoſitum, exhauriet ſubſtantiam completam. Ergo omnis completa ſubſtanti 
erit compoſitum, At Deus non eſt aliquid compoſitum, 

$9]-- Alterum principium eſt, quod completum dicitur,quod abaliquo completuryiel 
igtrinlece,vel per modum efficientis. Unde ſequitur quod completum efſt,non poll 

e primum Ens, fed anteſe habere id quod ipſum complear. At repugnat.aliq 
40 dici Deum, & tamen non efſe Ensprimum, 

Divifio que- Nithilominus in oppoſitum dicendum eſt:Hancdivifionem comple i omne En, 
ſtionis, creatum & increatum, Membra enim ifta opponuntur ſub Ente, preciſe ſumpto 


contradiQorie, 


Q «oo «©» = 
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At inter contrad:Roria non datur medium. ; Prius patet. Nam come 
od haber perfetioneminle terminatam, citra deſtinatio- 
nem adcomplementum alecrius-lacompletum auter quod non haber perfeQionE 
nigdeſtinaram ad complementumalterius. Ar hzccontradicentia (unt z Habere 
effentiam, vel perfeRionem deſtinatam,8c. Er non habere, 


Solunntnr Objetones « 


Ad primam obieFionem negandum eſt,qu0d ſu bitantia completay& compoſitum 4r _ 
Gntidem, Nam per compoſitum, Ariftor.intelligit id, quod eſt ex materia & forma Sub/?antia conx. 
compoſitum.Sic enim loquitur 1.3. Mef.c 3.fubſtantia eft materia, velforma, vel plera non eſt 5- 
eriom quod ex hi eſt : Ar prater hoc, etiam in genere Entiumcreatorum datur demguodcon. 
Ens completum,nempe ſubſtantia immaterialis, five Angelus. Unde rurſus appa.. pofitumn, 
ret, necillam divifionem exhaurire totam rationem ſubſtantiz, ſed ſolim pro oc- 
cafione Ariſtorelem, ſic dividendo fubſtancias, voluiffe enumerare aliquos gradus 
fubſtanciz.Eftque ejusrei indicium,quod {non omniz ſedſoli ) ſubſtamiiz prime 
' iſtamdiviſionem applica Ariſtorteles,d.lib.7,Met.6.3. Sed hacde reerit plenins in 

lib,2, cap. 2. ; EI 

_ ; "ho reperatur, quod ſuperius dium eſte Enscompletum a Metaphyſicis 4 z 
non ſumi participialiter, ſive cum reſpeRu ad complens, fed nominaliter. Zbi vide. 
Hoc ramen hic nondifficendum : Impoſitum efle primo hocnomen ad ſignifican- 
heazquz atiundecomplementum habent, ficur & de perfeRo dium elt, cap: x 24 
tit,1.di/F. 5,Hic autem cogitetur,ſ#pE nominum uſum deviare ab impolitione. 


ARTICULUS 1Vv. 
eAn etiam accidentia poſſint eſſe Entia completa ? 


Suarez nzgatzdiſp. 3 2.ſ1.0um. 2. @ ſe,2.n,34,3 5-quitamen nec lic fibicon« 43 
fat, Num diſþ,3 2, ſef.1,y, 12. fatetur, nomen completr & incompteti reperiri #1 
' accidentibus., Wo.” 
Atque hxc affirmativa ſententia communior eſt, fic Fonſeca candorem vocat 44 
Ens completum, lib.5. Met.c.7.4. 7. ſ.2, Et pater, quia ctiam generalia accidentia Sententia affir» 
redicanturin quidelt, de fingularibus,veluti candor de candore hoc. Illa autem mantis approbge 
quiddirativa przdicara indicabanteffe completunt in fubftantiis per 1.queſ#. bujus tio, 


contradiftorie. 
plecum vocatur id Ens, qu 


Tit. noſtri. | 
Deinde, in accidentibusetiam pofſumt ſumi differentiz, ſicut & in ſubſtantiis, 
Veluti ab albedine fumitur albedinciras, qux (ad mudum differentiarum)non po- 
teſtprzdicari de individuis albedinibus. Neque enim albedo eſt albedineitas. Dane 
urigitur inaccidentibus variz ſpecies. Ar ſpecies noneſt aliquid incomplecum, 
- Denique ? accidentiaper ſe reponunur inpredicamentis, ut notum eſt. Arentia 46 
ncomplera non ponuntur in pradicamentisper ſe & direRe, etiam loquendo de 
accidentibus. Motus enim non eſt per ſe in przdicamento, quia eſt Ens incomple- 
an, ut docct Fonfeca,d.ſcin fine.Er Thom. 4. 1 4.1 4. 4. Errufus Suarez diſpr 
33 [. _ 3- ponit Entitatis completz erianthocindicium cle, per [e in pradica- 
ntoeſle, 
 Necinvenio difficultates contra hanc fententiam. Vulgo quidem ſclent acciden- «Quo ſenſu ec- 
in yocart Entia incomplera, ſed fic Ens incompletum eſt iJem quod imperfeQum, dentia fint 
Dicanthrque fic accidentia in compararione ad ſubltantiam. Entia incompie- 
ARTICULUS 14 ? 


44 


FY.; 


49 
50 


FT 
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en ſubſtantia non ſatis aufta fit Ens ( ompletum ? 


Veluti arborrecens exort3, quz nondum acquiſivit magnitudinem iniſtaſpecie 
flibilem, aut homo duorum tantum annorum, Eftque ratio dubitandi, quiatalis 


ſubſtantiaordinatur adfaciendam compolitionem, cum partibus illis, quz poſt 


ea accreſcunt. 


In oppoſitum autem eſt, quod tales ſubſtantizſintetiam ſuppoſira, & direg? 


in uy © mas AtutrumJue cſt indicium Entitatis complerz. 


uarez ficre&e reſponder diſÞ: 3 3. [x.n.13. tales ſubſtantias omninse eſſe com- 
pletas, fi Metaphylice loquamur,quia habencomnem perfe&ionem, quz in ſub. 


ſtantia Metaphykice reperiri poteſt & debet: & quia ommia 


zdicara ſubſtantjz 


lia deea fimpliciterprzdicantur. illam tamen partium accreicentam air indica 


naturam(non Meraphyfice, ſed ſolam )Phyſice incomplecam. 
TITULUS IL 


:Daid fit completum & incompletum in genere, 


Atque hicgeneralicerdefiniendo completfim, & incompletum ? Dico,1 Engin- 
completum elit quod(primd)non habet eſſcntiam in fe rerminatam {unde & incon- 
completum dicicur, )ſed(/ecandd)terminacam ad effentiam, vel perfeRionem alter 
us, (unde non incommode potelt vocariEns complens,) & id quidem ſecundim 


iſtius naturz ſux deſtinationem, 


Atque ita Encia completa ſunt z.Ea quz de faRo uniuntur ad aliud, unione el. 
ſentialyſeu que de faRo partes ſunt, quomodo anima, & corpus, & differentiz, 
ſunt Entia incompleta, 2. Eazquz erti defaRo ſint ſeparata, implicant ramen ad- 
hucreſpeRum ad EntitutE aliam, (quomodo anima _ eſt quid incomplerk 


velprorſus fruftra ſunt, quod eſt in partibus abſciflis, 


Jade exemplis eonſtituicur 


duplex genusincompletorum, Alia ſunt incompleta phyſice ,ut anima, corpus.Alia 
Cunt incompleta Metaphyſice, utdifterentizzvelut rationalitas, animalitas,albedi- 


neitas. 


forum Carald- ex confummatur per dependentiam abeſſe hamano. 
2. Quodeſtpars ſolim intoto per aggregationem. Eft enim de hujus ratioge,& 
54 quidditate, efſe ex completis,& perfeQis. Ita lapis eft Ens complecum, erſi jungatur 
aliis lapidibus, in cumulo lapidum. Excluduntur autem iſta, que fic partes ſunt, 
per ſaperioremdeſcriptionem, tum,quiaillz partes habent entita:em prorſusnſc 
terminatam, rum etiam quia eſſe partiale ſortiuntur, non ſecundim naturz ſuz 


gia. 


55 


56 


diſtinationem,ſed per applicationem artificioſamgvel fortuitam, 


Remanet autem hicextra claſſem Entium incompletorum 1, 6A5yC> ctiam aQu 
nitus humanirati,quia ſemper retinetefſentiam in ſe terminatam, nec ullo mode 


3- Eaquzſune genera.Hzcenim ( veluti animal ) etſi haben efſe partiale (uo 
modo, in quantum complentſpeciem:camen abſolute, & przciſe habent effentian 
in ſe terminatam, Cum enim quidditas earum, & definitio apprehenditur, nullus 


reſpe&us ad ſpecies implicatur,ut ſuperiusprobatum eſt, 


Deniqueextra Entium incompletorum claſlem manent partes ſimilares abjute 
ar A totis, quia & hz tum habent & efſentiam in (c terminatam, & poſsunt um 
t01,ex quoſumptz ſunt, non ſecundum nature ſux deſtinationem, ſed ſimiliter 


forcuito- 


De Compteto & Incompleto: | 167 
Srtuitd. Vide nc inillispartibus eſt potentiaad reiterationem talis unionis;nifi 
Logica, & negativa, hocelt, repugnantia. ; =- 

TI. Ens completum igitur cft, quod habet efſentiam rotalem,& terminatam in 
ſe,,& non ad imrinſccatn perfetiomem alterius. Arque hzcex prioribus\ſatis cla 
ra ſant, Solam eſt obſervandum : ciim completum efſentia toralis dicitur,non id fic 4 
keri, quaſireſuliet entitas reicompletz, ex partibus, (' Hoc enim per accidens eſt 
ad rationem Entis completigunde completum dici poteſt,five ſit ſimplex, ſive com- 

tum, modo habeat efſentiam in ſe, & non ad perfeQtionem alterius termina-- 
tam) ſedeſt intelligendum negative : ut efſentia toralis dicatur, quz noneſt par- 
tialis, ſive quz non eſtiper modum partis. Eſtque ſic, quoad hoc, differentia inter - 
Ens completum, & incompletum, Ens enim incompletum eſt pars alterius,vel ha- 
beteſsentiam complentem aliud,. At non omne-completum eſt torum, Sed poteſt 
&(e vel torum, vel etiam prorſus ſimplex. Totumy ut homo,animal,Socrates. Prot-- 
fus fimplex; ut Deusitem Angeli,qui & iph aliquo modo fimplices ſunt, 


CaPrPur. XIILL 
De Finito 8 Infinito.. 


I. Secundiim perfetionems IT. Ens eft finitums vel infinitum. 
2. Finitumeſt,. quod babet fines ,uel terminosveſſentie ſue : nt eſf 
emne Ens creatum. 
; Infinitum eſt, quod non habet fines vel terminos eſſentie ſua, 
Xt Des. | | 
4. e/Equipollent, quoad rem ſignificatam, ifts diviſions alie divis 
fones Ents; veluts: Ens eſt 4 ſe,uel ab alio; dependens, velindepen« 
dens; creatum,vel increatum; per eſſentiam,vel per participationem: 
purealtuale, vel potentiale, pure neceſſarium, vel contingens-: cir 
* enmſtriptum vel incircumſcriptum. | : 


COMMENTARILIUS. 


Ad hoccaputvidendum eft de quatuor Titulis : Primo; De voce finiti,$& infiniti.. 
Secunds:Quid fir finitum. Tertio, Quid ſit infinitum. Er quarts. De divifionibus: 
zqupolſentibus divifioni propofitz. Quints: De adzquatione illius:diviſionis, Er. 
&*niqpe, an ſit analoga,vcl univocailla diviſio ?: 


TITHUHL USL 
Dewoce Finits &- Infinits. 
Firitum aliquandoidem eſt, quod cauſatum finis, ſicut formatum eft cauſatum 
formz.Uila-Ggnificatio huc non pertinet.Opponitur enim ſic finitum fini,.non au- 
tem infinito, ut nunc. : 


 Tgiurquandofinitum, & infinitum opponuntur, ſumuntur bifariam, 2:Intelli- 
guntur 


A. 


Ens completunt: 


—— 


ee ie. et 
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-4tay 404- puncur ſecundim quantitate. Sic Ariſt. 1.3 .Phy/ cap. 4teX?.14. elrefert ad my. 
piegrin 4V0- Skin, Ec proinde ibi & text, 3 4- demonltrat Phyſici efle agere de hac bas, 


ce fmitt, & itt- 
fnitt, 

ME 1 
Tnfnitt vartt 
wode. 


4 
Infaitun 67s 
C& poteſiate 
quid font ? 


& infinito, PertinErque ad hanc ſignificationemr tora diſpuratiode infinito, quan 


Ariftoteles ine xr was 3. Phy. cap.445 6,78. & L.1.deCeloc,5.ttimque que.” 


ritur,an detur infinitum aQu ? FR” | 

Arque ita de infinito Ariſtoteles tradidit, id quinque modisſumic. 4.t.z 4.quy 
Gemficationesdilucididsretulit Magirus 6b. x. Phyſ.c,p-Igitur hic dicitur infianan 
Prim: 1d quod tranfitum nullum admittir,propterea quia cion fitidoneum ad ſuſl, 
nendam diviſionem, ſecundim quam aQu vel poreſtate fr diviſibile, Sic punftun 
dicitur infinicum, quiaprorſusnon poreſt dividiz ut fines accipiat, oe 


Secunds : Infinizum vocatur, quod NeZoddy n Mpgs, tranlitum aut extremun 
quidem habet, ſed, ramen ad finem ejus nunquam pervenitur, Ita linea in infigi 
cum porreda, fi dareturgdicitur infinita. Ne ns nn ſecundum hanc fgnificaic- 
nem,an Mundus fit infinitus, hoc eſt, in infinitumprotenſus. . 

Tertis: Infinitum vocacur, quod finem quidem haber, ſed vix, ac difficulterd 
eum perveniturs quomodo ſimili modo loquendi dicitur Infiniti laborjs efſelay 
dare Herculem. . | 

Quarts: Infinitum vocatur, quod fines, vel terminum habet, ſed ad eum propter 
externum obſtaculum pervenire nonpoteſt.Sic maris profundiris et infinita, 

Denique : Infinitum vocacurzcui ſemper poreſt fieri acceſſio,ut numerus & maps 
nitudo. Neque enim repugnat cuuhiber, quantumvis magno numero, aut linea, 
teri majorem, 

Arque ſic ex his fit infinitum non datur. Infnitumpotefate vocatur,cujusquar 
xicas noneſt aftu terminara. Ectale infinitumnon datur, Infauitum poteſiate voct» 
eur, cujus partes non quidem ſimul ſunt, ſed ſibi ſuccedunt, ne perventu tamenal 
ultimam pofſibilem cxtenfionem. Talia infinitas eſt, vt diumeſtzin numero & 
magnitudine. Hzcſummadottrinz eſt, quam Ariſtoteles de infinitotradit, prits 
citatis loeis: 

2. Sicut autem porro ipſa vox quantitatis transfertur 2 quantitate molis, ad 
Ggnificandam quanritatem perfeQionis, ( unde & perfeRio, quantitas virtualis,& 
quantitasintenſfiva dicitur, & propterea convenientia aut diſconvenientia in perfe- 
Qione, vocatur £qualitas, & inzqualitas, quz alias proprie dicuntur ſecundum 
quantitatem, per Ariſt,l,Categ:c.6,)Ita etiam vox finiti, & infinititranſumunte 
ad ſignificandas perfeRioneszintelliguntiirque fic hxcprxdicata etiam inillis,que 
omni quantirate ſive extenſione carent. Er fic nunc ſumuntur hi cermini 3 _ 

Soleoalias expolitionem #quipollentium annorare, ad expoſitionem vocis,[td 
nunc melius viderur, ſcorfim diſtributiones zquipollentes perſcqui, inter attribua 
ſpecialia ſinguli Entis, 

Plenam Entis infiniti doQrinam hic non perſequor, ſed fiat id inferius, lublpe 
ciali Traftaru de ſubſtantits. Incipio autema abEnce finito. 


TITULUS II. 
uid fit Finitum, 


Igitur ex vi nominls apparet, finitum dici a finibus 2 & infinitum quod habet þ- 


nes. Sed quinam ſunt illi knes ? Reſpond: Simpliciter efſe fines eflentix. Summ+ 
tim tamen. 


Finitus 
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" Fininm eſt 1,9u0d babet fines eſſentie. Poteſt autem id eſſe bifariams Prims, _7 


| Quiaillameſſentiam aliquandonon habuit, antequam ſcil.creatum eſt, Quod fi Fines inefts- 


ur hecconditio contingens efle, eo quod videri poteſt efteum polle efſe *!%e 
Cozvum ( Hzcenim vox indicat ſolim ſimultatem temporis, & non nature. At 
of: Qum poteſt ſimul temporeefſecum ſua cauſa, -ut apparet inſole & lumine ) 
cauſz ſuz, atque aded mundum Deo; Intimids dici poteſt, Ens finitum habere 
fines eſfſentiz, quia aliguando petuit nonefſe, Neque enim effe creaturz prime 
implicat aQualicatem,ſicur eſse Dei, cuirepugnat cſse in potentia, Unde eſse cre- 
atum przſcindit ab eſse aQuali, & poſſibili- Paterqueinde, quod Deus eſt agens 
liberum, ErgS poteſt influere & non influere,& determinare fe ad agendum quan- 
do yule. Quiin parte diffimile eſt cxemplum ſolis & luminis. Gum enim (ol fic 
cauſa luminis pernaturalem dimanationem , fieri nonpoteſt, ut ſol ſuſpendat 
atumilluminationis, quo.minds ipfi.lumen fit cozvum, 
Deinde, Ens finitumihabet-fines eſse, quia aliquando non erit, vel poterit non 
eſse. Quia enim Ens finitum conſervatur perinfluxum divinum,quilibereſt,hinc 
2darbitrium voluntatis divinz res finicz poſsunt noncſse, fi nolit eas Deus con- 
ſcrvare, Quod i igitur aliqua Entia finira ( ut Angeli & ammz rationales )defaRo 
nondeſinunr, id non eſt in.iſtis per intrinſlecamrepugnantiam ad noneſse, ut.in 
Deo, ſed.eſt perextrinſecum obſtaculum,quia ſcilicer Deus non vult, Animz non 
corrumpuncur, quia Deus non vult, inquitScalig..Exerc,zo07,f..22. 
2. Finitum habet fines perfe@Fionum, in quantum illz & potuerunt non eſe, $8 | 


& potuerunt eſse , ut de finibus eſsemiz ditumeſt. Aliter haber finitas perfe* Fines in perfes 


Riones, quia Encis finitiperfeRiones non ſunt ſumme , ſed poſsunt dari eminen-- Fione. 
tiores. VelutihominismaximaperfeRio eſt incelligere poſse, haxc tamen.non eſt 
abſolute ſumma perfeRio,quailla humana intelleRioeſt limitata, neque canta 
eſt, tpoſſit etiam cognoſcere cogitationes humanas, & quo minas erret quando- 
que,& non attingat penitjſlim8 eſsentias rerum, Er ita &ſt in aliis, 
3. Finitum habct fines in virtutey & operatione. Nam 1.Ensfinitum non poteſt 
uidvis agere» Homo non poteſt moyere terram,aut fiſtere curſumrſolis, aut pro- Fines in opertts 
cerevermem, yel leonem. 2. Rutſus, manendo intra Iatitudinem objeRorum tione. | 
poſhibilium alias, non potcſt ſemper aſsequi finemſuum, ſed ſzpe eo fruſtratur, 
propterdependentiam, quam inaCione ſua habet,.a primacauſa, Ita ignis non 
urit,etiam propenſiſimus ex vinaturz ſuz ad urendum, per defeRum concurſas 
ivini, & ficin aliis. 
4. Finitum haber fines ratione durdtionts, eo quod non et zteruumyſed vel in tro 
210, ut Angeli ; vel in tempore, utlapis. Fines in durd- 
5. Finitum haber finespre/entie, Definitur enim, vel circumſctibitur ad de- #ione, 
terminatum ſpacium, intra quod eſt, & non extra illud.Arque ficnaturaliter neceft 11 
mmultinec omnibus locis. In preſentis. 


TITULUS Ih 
uid fit Infiuitum, 
Atque ex his -intelligi poteſt, quid fit infinitum, Eſt enim yox hzc negativa. L2 
nde removebitur per illam ab Ente infinito, id quad importabatur per vocem 
nitiin Ente finitos 
Erg0 primd : Ens infinitum caret finibus eſsentiz, Ubi ſtatim notandumchanc 23 
P el EO _ Garegtiam 
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Þofnitan caret curentiam finium nonefſe intellizendam in Ente infinito privative, (quaſi Eng E 


> 9» fintum de fatoquidem non habeat fines,poſlit tamen,aut debeat habere Yſed ne, 
Joe. ative, (ic, nod nec aQtu habeat, nec debeat aut poſlit habere fanes, ans infin; 
rum dicitur. © . \ K 
14 Ioitur 1.caret finibus effentiz a parte ante, quia prorsus huic, quod infinitun 
Ens infinitum dicitur, repugnat, non fuiſſe, aut {i de facto quidem fuerit, poruerit tamen non fy. 
won eft aliquid iſe. Si enim elſentia Entis infiniri poſſer eſſe potentialis, vel poſlibilis,tum yelſejp. 
fadtibile, ſam poſſct aRuare, vel aliud eam poſſert aQuare. Primumn implicar, quia fi aliquid 
| ſcipſum aRuarer,hoc eſt, produceret non eſſe ad efle, tumrevera efet, quia agere 
producendo ; Ettamen 70% efſet, quia demum produceretur. Ar efle & non ef 
ſunccontradicentia. Neque rurſis ctiam Ens infinitum poſſer produci, vel crea 
ab alio. Quiaſub voce Entis infiniti apprehendimus id Ens,quod p: imum eft, Fe 
przterea, fic id, quodcrearet Ens infinitum, revera eſler valentius & dignius Eng, 
eo quod producit. At hoc ipſo infinitum deſinereteſle infinitum, {i aliud effer,quod 
haberet eminentiorem perfeRionem.Atque ita apparet, repugnare, eſſecreatum, & 
infinitum,hoc eſt, quod creatum eſt, non poſſe efle infinicum, & quod infinitum 
eſt, non poſle eſſe creatum, — 
Ti Rurſus 2, Ensinfinitum caret finibus eſſentiz a parte poſt, heceft, prorsiiste- 
PMfnitum non pugnat, illud vel deponi ab Entitate ſua, vel deponi poſſe. Ita apparer, quia quod 
poteft definere, corrumpit aliud, oportet eſse valentioris virtutis, quam id quod corrumpnur, Alii 
| | enim,quiaomne Ens appetit ſui conſervationem, idc© refiſtit volentiſe co:rum- 
pcre, & tamdiu renititur, doncc yincatur a contraria virtute. At repugnat, infinito 
aliquid eſse yalentius, Infinitum igitur non poteſt corrumpi. Arque ita apparet, 
non eſse id infinitum aparte poſt.Sunt quidem & ali modi definend1,quosplcniis 
perſequor, & removeo a Deo infra, cap. 18, n, 24. & /eqgq. 
16 2, Infinitum nan haber fines perfe@ionis, Ita ſcquitur primum ex priori, Nam 
Pnfinitum ratt= propter zquipollentiam perfeRionis ad elsentiam,ſequitur,ea exifſtente infinitsy 
one perfeio- etiam perfetionem cjus cſse infinitam, hoc eſt, cam neque coepilse, nec defituram 
1. eſse, rurſus nec incipere potuiſse, nec definere pole. 
17 3. Infinitum caret 0 virtuth & operations, Hoceſt, quod infinitum elt, 
Ratione operg- potelt operari & efficere quicquid ullo modo cſt poſlibile, Neque limitatum eſtad 
THOU. certum gradum, ultra quem non poſlitopetari. 
Attenditurque adeo infinitas virtutis in Ente infinito in duobus. 1. quod niki 
cuiquam cauſz poſlibile eſt, quod non poſiit Deus efficere. 2. quia in omnibusiſts 
18 actibusagit indefeRiibiliter, nihil neceſsario exigens ad concauſandum. 
Ratione durz= 4. Ens infinitum carer finibus Durationts, hoc eſt, eſt xternum. 
2101s. 5. Et caret finibus preſentiz, atque ades eſt immenſum & omniprzſens: He: 
19 omniaautem erunt inferids clariora, ubiperſequemur dorinam de Deo, 


F covng pre- TITULUS Iv. 
od $a De alin appellationibus Entus finits & infiniti. 
Sub hoc Titulo intendo declarare alias:diviſiones Ents, huic xquipollentes; 


Unde propter hanc ipſam zquipollentiam, membra illarum, vere ſolum ſuntalia 


nomina Entis finiti, & infimici, fignificantarque perillas diviſiones varias, Ent 
faniti, & infiniti attribuca varia. | 


7) 
DJ 


ARTIC. 


mat 


De Finito & Infinits, 


; ARTICULUS. I. ; 
Tn quo declaratur divifio Enths, in Ens aſe, & abalio. 


Hic Ens infinitum dicitur Ens # ſe 3 Er Ens finitum, Exs ab alto, _ 
| Ens [nfinitum quomodo fit a ſe £ . 
Diciturautem infinitum a ſez non per poſirivum influxum,quo fibi iphi efle tri- gyg ;g firm 


. buir, ( Hocenim inyolvit repugnantiam, ur prits preced,titur. 3,7. 14, diftum ,uo oh 
| | eft)ſedeſt iniclligendum id negative, Arque ita Ens @ /edicitur,quod non clt crea- zur Ens 6 {et ? 
rum vel fa&um ab alio. Vide Valent.Tom, 1.difÞ.3-puntt. 4.SicutqueEns, quod 
hic ab alio dicitur, alio nomine vocatur creatum 7 ita quod hic aſe dicitur, alio no- 
| mine vocatur increatum,' quod eſt prorsiis negativum vocabulum. Eo modo los 
vendi dicuntur etiam res fimplices individuari a ſe, non quaſi per politivum in- 
fr tribuant (bi ipſis efſe _—_ ſed hoc ſenſu negativo, quod non habeanc 
| | principium unde accipiant ſingularitatem- 
| Ens Finitum quomodo fit Ens ab alio ? 

Eng autem finitum dicitur elſe Ens ab alio. Jbi duo ſunt notanda. 1.T1ſtud efſe 
ab alicy, ſumcndum effe cum ampliatione, Ita ut Ens ab alio dicatur, non (olum 
quod de facto in definito rempore eſt creatum abalio, ſed etiam cut non repugnat 
efſe ab alio, erfi defaRo fit zterno coxyum. Etfi eniin de facto nullum ens precer 
Deum fit ab xrerno, tamen fortaſsE non repugnat, <fſc Ensaliquod ab zterns 
przter Deum, Er camen hoc Ens adhuc reyera poſlet dici Ens abaho, & finicum, 
quia non repugnat id Ens de novo accepifle entitatem, , Nequeenim ullum Eng 
prxter Deum eſt pure auale, hoc eſt tale,utei repugnet Me in potentia. Paterque 
evidentiffime, quia omne Ens preter Deum poteſt dcponi ab ca Entitate quam 
haber, ade quiaza parte poſt, einon repugnat non efle, indicium eſt,quod neque 
a parte antE repugnet ei non fuille. 

2. Notandum eſt phrafinillam, ef ab alio, non intelligi de omni modo eflen- , . 
dab alio. Nam Filius Dei eſt Ensintimitum, itidemque SpiritusSanQus, & ta= : 
men Filius eſt a Patre, & Spirirus Sanus ab urroque. nde lic ſequitur,Filium 8& 
Spiritum SanRum aliquo modo loquendi efle ab alio, & ramen reveraeſſe Ens @ 
ſe,quia,ut nunc ſumitur Ens aſe, dicitur id zquipollenter ad infinitum, atque ita 
quicquid eſt infinitum,propter diam zquipollentiam, eſt eriam a ſe. Ergo effe ab 

alio, fignificatnunc modum effendi ab alio,per efficientiam veram. Atque itaſum- _.... : 
matim : Ens aliud eſt ab alio effeQum, aliud eſt 3 ſeghoceſt,non ab alio effetum, F!/1um &' Spi- 
Ex quadeduQtione pater,Filium & Spiritum Sanum, abſolute, juxta hanc divie 77447? Santtum 
honem, non efle Ens abalio,ſed Ens a ſe, quia generatio & ſpiratio divina longe fimpliciter c/e 
ranſcendunerationem cauſz,yelefficientis, propter numeralem identitatem efſen» £75 ® /e. 
tie divinz,que eſt inPatre & c#teris perſon1s.Poteſt ex his fere expediri quezſtio; 
An Chriſtus fit &v73$+C-. De quaporrs vide Be/lar.lib,1.de Chrift c.19. 


© ARTICULUS Il. 
De Divifione Entts in dependens , & independens, 


HicEns finitum vocatur dependens ; Ens infinitum vocatur independens, 24 
Debenr aurem rermini hi codem modo intelligi,ac priores, 
| Vocattirque hicEns dependens, non quod habet qualemcunque modum eſ- 25 
endi ab alio,ſed quodeſt ab alioefteQive.Neque enim Filius ethi tit a Patre,Deus 
P 2 de Deo, 


22 
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de Deo, & lumen delumine (per Symbol. Nicen.) eſt Ens dependens a Patre, f4 
Smpliciter eſt Ens independens, ur Metaphylici his terminis utuntur. His enin 
quod dicitur Ens dependens ſemper haber eflentiam numero diſtintam ab alio, 
Vide Suaret difÞ.1 2. in Met.ſc2.n. 5,6. Scotuml.t.Sent.d. 2.4, 6. Lychetgb in fue, 
Bellarm. 1.2. de Chriff.c.10. Arid non > in divinisproceflionibus. Paterenm 


gignens communicat Filio ſuam numeroefſentiam,. & proinde independenten 


eſſentiam, Talisenim eſt effentia paterna» Acque ita hinc ſummatim Eng d 
dens.vocatur,quod ab alio effeRive habereſſe : Ens independens.autem vocaur, 
quod abalionon eſtefftetum. @_ ; > 
Suarex. difÞ.31.ſ.14. Entis finiti ab infinitodependentiam fecit multiplicem, 
2 x eam, quod Ens finitumhabereſle receptum ab illo, 2.quod eſtſubjeQum.iſlj, 
Dependentis ;\ dine ad ſuam annihilatianem,hoc elt,quod per ſolam ſuſpenſionem influxig 
Ent credo = q;,inipoteſt annihilari. 3, dependetabinfinito-Ente in agendoy.& cauſando, Hinc 
Mytitiplex. qaturalesſuos.aQusnon exequitur,nifi cum.influxu divino. 4. Dependetab eo, w 
quidyis recipiat aut agat,quod: Deus yult, Sicurſecundum hocgAſinvs poteſt loguy 
& ex lapide poteſt fieri panis, & ſic in als, | 


ARTICULUS IIT. 
De divifione Entis.. 


I Ens Creatum- ef increatum. 


Hz#c nomina fpecialjg ſunt dependentiz,, & independentix. Atqueiez nune 
Ens finitum-yocatur.creatum, Ens.infinitum yocatur increatum.Quz facile intel 
liguntur ex prioribus, & plenias.cognoſcentur,ex ir;ferius.dicendis decreatione, 
| Dividunt autem ifta Ens immediate. Omais ſubſtantia ſeu rcs, quz Deusnon 

28 eſt,creaturac>t, ita Aug. l. 1, de Trinit. c. 6, Et Fuſ#. Martyr, in Expoſ.fidei nw 

lnge ab initioait,in id-quod creatum eſt, 8 in id,quod non creatum,dividi omniz 

29 1d hic peculiaricer notandum eſt ;. quod increatum poſiit bifariam umi: ills 

Picredtumbi- modo ſumitur prorsas. negative. Eſtque tum id increatum,quod nen eſt creatum, 

fariam dicitur. imo-ne eſt quidem,. ſive nullam poſitivam. Enticatem habet; Hoc ſenſu ea quzim- 

| poſlibilia ſunt, increata ſunt; Nec aliter tempus imaginarium & locus. imagine- 

rius, ut quz nihilrcaleſunr, increata dicuntur. Nobis.autem increatum quodam- 

modo poſitive dicitur.. Eſt enim nunc increatum,.quod, cam veram Entitatem 

habeat, non tamen haber eam creatam,ſ[ive dependentem ab alio.Increatum enin 
hic ponitur quaſi differentia Entis.. 


QuzRirmtuR: : 
e11 eodems modo divids poſſit Ens in ingenitum,& genitum? 


30 Nam hzc videntur etiam eſſe ſpecialia nomina dependentiz,8 independenti#, 
_ ut proinde Ens ingenitum dicatur infinitum,Ens genitum dicacur finitum. Vide- 
tarq; ratio geniti inferre aliquam eſſenriz finitatem a parte ante, hoc ipſo ſcilice, 

quia quod genitumeſt, eſt a gignente tale. | 
JT Reipondeo : Vocem generationiseſſe impoſitam-ad fignificandam fimilitudi- 
Deci fo queſiio- nem,que eſt inproducente & produQo,utipſa vox indicat. Generare poſſe,elt,gee 
. 48 negativa, nus vel efſentiamſuam communicate, Poteſt aurem communicari eadem numer 
eflencia, utex myſterio Trinitatis novimus, ( qua generatia etiam ay 
citur 


ul 
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_ 4:4 ur E/2.82, ) Unde lic apparer, nullam effe repugnantiam,quod eft genitum id 
SS Sumitur —_ denominatio finici & infiniti ab eflentia. At eſſentiz 
| ingenito poteſt eſſe cadem numeroquz eſt in ingenito, Et proinde fi in ingenito 
uit infiaita, etiam in genito erit infinita. Et proinde genitum erit ens infinitum. 
Atque itaapparet hxc nonefſe zquipollentia : genitum & figicum, item ingenicur 
& iofinirum, ſicut zquipollencia ſunt creatum & finitum, item increatum & inft- 
J Ecrurſus apparet hinc: cur Theologi vocent __ on tamenereatum Y2 
| velfaum,quiahzcvocabula precise ſignificant effe&ionem, Generatio autem 

Gonificat communicationemedſentiz, cuj, ut viſum eſt, non repugnar,communi- 


Carieam unam numero. | 
ARTICULUS IV. 
De Divifpone Entis iu ens per efſentiam,c+ per participationew. 


In hac divifione Ens finitum vocatur Ens per participationem : Ens infinitum 27 
autem dicitur Ens pereſlentiam, 

Erg6 Ens infinitum dicitur Exs per efſentiam, quia ex ſe, 8& I ſe haber ſuum 
eſſe, ita ut non poſlit illud non fuiſse, aur deinceps non c[se. Ensautem finitum 
dicitur Ens per perticipationem, quia habex eſseatiam a ſuperiori efficiente, unde 
_ depender, Hzcex prioribus ſatis ſuneclara. 


ARTICHEoSS 
Ens eft vel pure altuale, vel potentsale, 


Secundim talem divifionem Ens infinitum dicicur pure aRuale : Ens finitum 
autem dicitur potentiale. 
Ens infinitum quomodo fit Ens pure atuale, fruveattas purns 2 
Tgitur Ens infinttum eſt pure aftuale;Cztrerum notandum eſt:Purum in genere 
dici, quod nihil habet alien, ut Scaliger definit Exerc,2 50, Arque ita pure aQuale 
yocatur, quod nihil haber poteniz | 
Vbi 4 na eſt : cum yonne potiſlima figntficatio ſitin materia, hinc 
aliquando purus aQus, vel pure aQuale vocatur,quod nihil materiz,vel potentiz 35 
materialis implicar. Hoc ſenſu etiam Angeli dicuntur puri aQtus juxra Friffer, 8, Angeli quome- 
Metapb.t, 16, quanquam reRe id fieri neger Fonſeca 5. Metaph cap. 8.9.4 ef.; . do puri adm. 
Hezc tignificatio non eſt hujus loci. Nam Angeli ficſune puri aQus,utdiQum eft; 
&tamen non ſunt Enria infinica, At Ens pure aftuale & infinitum,nunc dicuntur 
2quipollenter, 
Unde porro patetz Ens pure aQualenunc dici adzquate per remotionem po- 6 
tenizpaſſiyz, Hoceſt, EnspureaQtuale eft, quod nullam unplicar potentiam pups a@uale 
Vam. SY » 
Dixi : potentiam paſſivam. Nam potentia aQiva nullam infert imperfeRionem, ng 
nec ſecundiim eam dicitur Ens potentiale, Unde pure Ens aRuale relinquitur, fi ; 
marime habear potentiam aftivam, qualis ſignificatur in Deo ſub yoce omnipos 
tentiz, velomnis porteſtatis. | : 
Summatim autem Ens pure aQuale ,ſecundam diagcarer 1,potentis obieffivs, 38 
ceſt, non poteſt, aut potuit latere in cauſis, E quibusper alterius agentis ope- Ens pure afu- 
, Tonem emergeret, Hixc enim potentia fic expoſita, manifeſtE repugnat Enti alequs caregt 
PF 2 infinito, potentis ? = 
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znfinito, : 
finictum, per dzpendenciam _ ab-ills agente. 

| 2. Caret potentid Logicd, quicinenr at, noneſſe, Nam fientinfiniun 


polſer definiri,, reverieſſe polſer hnirum a parte poſt, nempe per defini | 


efſcntiz, quod itidem implicar. 


3. Rurſus carer potentid paſſv8, quivelcrefcat,vel decreſcat in perfe>tioniby; 


Nam fiperfeRiones Entis infinici polſcatcreſcere ( vel per extenfionem, ut plures 


accipiat, vel per intenfionemgut exdem quz przextiterunt, fant radicatiores)ante - 


illud incrementum fuiſfent finitz, Ergo pro tuncillud Ens non fuiſſet infinitum, 
Abſurde! Rutſusy fiillz perfeRiones poflent decreſcere, poſt illud decremenum, 
illud Ens non remanerer infinitum. Abſurde! - 


4. Ens infinitumeſt expers potentie material, Ira patet, quia quod materiam 


habet, habec eam dependenter ab aliqua cauſa efficiente, qua ei formamintrody- 
Cit, Infinito autem repugnatcauſa effeRivas ——_ ira Enti infinito nullam 
potentiam paſſiyam competere, & proinde idreQe dicipureaQuale. 

Dices : Infinicum Ens poſle blaſphemari, laudari,cognoſci. Ar ha ſuntpaſſio- 
nes. Ac cuilibert aRui reſponder fua porentia. Ergo iſtis paſſionibus reſpondent 
etiam potentiz paſſive in Ente infinito, & per conſequensnoncaret omnipotentil. 
paſſivi, uc dici porueritpureaQuale. 

Refpondeo : tales denominationes effe extrinſecas, & ſic iſtaspaſſiones non 
eſſe a parte rei ineo, quoddenominatur blaſphemari, [audari,.cognoſci. Erg6 nee 
in codem correſpondere deber porentia paſſiva. Sicut & paries dicitur viſus vel 
cognitus, Citra aliquid ipſi parieti adveniens. Atque ita haftenus apparetzadhuc Ens. 
infhinitum non habere #72 fe ullam potentiam paſſivam. 

| Ens finitumn quomodo ſet potentiale Ens 7 

Ex his nunc facile patet, quod,8& quomodo, & cur, Ens finitum fitEns poten« 
tiale ; Eſt potentialc, inquamy I. quia non repugnar illi, latere in ſuis cauſs 
2-quia non repugnat, illud definereefſe. z«quianon repugnat illud perfeRionibus 
{uis vel creſcere, vel decreſcere. 


ARTICULUS VI. 


Tu qno explicatur divifio Entis, in Eng pure necel- 
farum, & contingens. 
In hac diviſione, Ens.infinitum dicitur pure neceſſarium :- Ens finitum ame 
dicitur contingens, | 


| Ergd Ensinfinitum vocatur pureneceſſarium, removendo omnem contingete 
tiam, quz eſt in Entitate, Contingens autem eſt, quod poteſt eſſe, & nonelle, 


_ Confer AriFot, 1, prior. cap. 13. & deinterpr. cap. 6, Ac ſimpliciter repugnat 


Enti infinito, noneſfe. Qua fi vel non fuiſſer, vel deinceps efſe deſineret, reveri 
utroque in caſu effer finitum. 

| Dixi autem ouncremoveri contingentiam omnem in Entitate. Nam Ens inf 
nitum porelt eſte liberum agens. Atlibertas eſt ſpecies contingentiz, Unde 6: in- 
finitum Ens libere agit, ut1que contingenter (dextr&ince[tigendo yocem ) & 100 
neceffari6 agit. Neque hoc incommodumeſt prioribus. Namſecundim contin- 
gentiam, vel negellitarem operandi, non dicitur Ens aliqued neceſſarium,velcor- 
Z : : Kngel p: 


quia {i emergerct per operationem alterius agentis,revers effer man | 
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zingens, ſed prxcise & adzquate ex modo effendi, ut patebit ad diviſfionemEatis, 

in Ens neceffarium, & contingens—@ = 
Proinde nunc in oppoſitum Ensfinitum ſenſu oppoſito dicitur contingens, Nam <-- 

quizEns infinitum liberd creat finitum. Ergo Ed coacreare, Erg0 & Bns fini- +5 

tym poteſt non eſſe, fi ſcilicer nolit ilJud Ens intinitumn creares | oy 
Rurſvs,Ens finitum conſeryaturab infinitoy & laconſervatio rurſus eſt libera. 

F. ex volunrare & arditrio ſoo, poceſt Ensinfinirum non conſervarealiud, B. illud 

Ens aliud tum neceſ{ario deſinet, & proinde non erit, Ec fic utroque modo Ens 

finitum poteſt non efſe. At hc eſt ratio contingents, polle eſſe, & non efle, 

arditumeſt, 


ARTICULUS VI. 


In quo explicatur divifie Entiv, in Ens circumſcriptum, 
& incircumſcriptum. 


Tn hae divifione Ens finitum dicitur cixcumC(criprum. Ens infinitumdicitur ine 46 
ceircumſcriptum. = | ; PvE 
Notandum autem eſt;Circumſcriptionem eſſe triplicem:Alia eK circumſcriprio 47 
focalis, qui quid ambitur & circumſcribitur ab alio continente corpore. Taliscir- Cixcumſcriptty 
cumſcriptiocompetit turri, exiſtenti in atre vel aqua. Alia eſt circumſcriptioquan- reiples; 
titative, qua quidcircumſcribitur (non continentis , ſed ) propria ſuaſuperticie, 
vel cerminis quantl :atis ſux, qualis circumlcriprio ctiamelſt in corpare polio in 
Vacuos 
Eſtque harum circumſcriptionum utraque accidentalis rei circumſcripte, & de 4g 
faRo abefle poreſt A re circumſcripribili. Pater idde circum(criptione locali , in Circomſeriptio 
coloextremo, quod a nullo ambitur. Item 1n corpore primim creato, & denique zgcat4 # re þo-. 
incorpore, quod Deus immitteret in vacuum, fi quod a Deo poneretur, inera ali- reſt «bee 2 
quod ſpatium) yeluti, fi removeret omnem acErem ex hoc conclavis ; 
De circumſcriptione autem quantitativa patet,in corpore Dominico,prout eſt in 
Euchniſtia, ubi non retinet terminos ſecundimquanticatem, vel ſtazuram ſuam- xe gugurirg.. 
ſibidebitos. Idemque efler in corpore Cameli, fi id a Deo poneretur in foramine 4;4,q 


' aclis, velperillud traduceretury quod Deo poflibile efle nobis cerrum eſt, ex 


Matth, 19. 
Atque ira, quia talis differentia, fic ſumpta, eſt contingens, utique circumſcri- 
Ptio fic nunc non eſt intelligenda. 
Eſt igituyrerti0 circumſcriptio eſentie, veleſſentialis, ſecundum quam unum= «Fo 
quodque Eng creatum haber terminos effſentiz. Sic A lib.1 Ws c/o - De circumſert- 
$7.4: omniscreatura certis ndture eft circumſcripta limitibus, 0 1gitur ptione efſſentie. 
audeat Spiritum SanRum appellare creaturam qui non habercircumſcriptram de- 
terminaramgy virtytem, quod divinitatis, & dominarionis eſt proprium.Sic & 2, 
In Fobc.2.,Angelos ait effe finitos & citcumſcriptos: Confer Lombard. 1.4.38.4.0 
N. ubietiam fimilis ſententia refertur ex Beds adc.1 . Luc.Sic Scalig Exerc.6.f. 2: 
Ut, mentes habere certos limites, Eodem modo loquuntur Theodorer, q.3.iu Gen, 
& Tertull.c. x2, Apolog.Confer Pelarg.ad Damaſe.t.1.6.18,W lib.2:c.3. 
Quia autem hz voces, Terminus & Fin, ur nunc casuſurpamus, #quipol- gg 
entes ſunt,idcd habere fincsefſentiz,& Es termings eflemtiz,idem etiam ſunt 
P 4 -atqUE 
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: ade incurrit explicatio tradita finiti ad vocem, & infaniti in effentia. &;. 
1 ro} dicitur, fic, quod non habear terminos vel "ak in 
cntia. Arqueira & lic recurrit, id quod ad vocem infinitiſecundum effentia 
di&um eſt pritis. Vide Titub,2, @.3.hujas cdp. | 

| TITULUS V. 
eAn divifo Entisin infinitum & finitum fit adequata? 


Toprimiscvidenseſt : oportcre hanc diviſionem efle adzquatam, Fitenim per 

py actibead contraditoria, hocmodo, omne Ens vel habet fines eſſentie ( quod 

finitum Ens ) vel non habet fineseſſentie, (quod eſt Ens infinitum) inter congs, 
dicoria autem non daturmedium. : | 

Sed difficultatem hicaliquam faciune divinz relationes przcise ſumptz, Illz 

þieffio de zgirur aur ſunt finitz, aur infinitz, Non finitz, Realiter enim exdem ſunt cun 
Obteanto Ge ate 1 ina efſentia, que cl infinita. Nonetiam ſuntinfinitz, Narn revera tres ſun 
vinis Telarnnt- 1 -cionesillz, Ergo ficerunttria infinita. Neque videtur dici poſle,iſtas relations 
_ efſe unum infinitum propter implicationem unius infinitz eflentiz, quia nunc lo- 
quimur de relationibus precise ſumptis,6 inquirimus quid ex int, an fint inf 
nitz, an finitz? | 
54 Ad hancrem expediendam, aliqui valde Iaboranr, prolixeque diſputat hanc 
Solvitur. quzſtionem Suareh, difÞut.28./ef.2, 
Nobis ad hoc ipſum, ut & ad alias reREintelligendam adzquationem hujus 
Diviſiones tra- divifionis, prenotandum eſt : iſtam diviſionem, ut & aliastranſcendentales divis 
ſeendentales fones,non intelligi de Ente, ad quoſvis ſtatus prxcifionis, ſumpro : Sed ſolimin- 
guales ? telliguntur iſtz divifiones adzquatz efſe Enti, prout ct a parte rei, & defaQoin 
mundo.. Atque inde ſufficit, fi nullum ens de faRodetur in mundo, quod neclit 
finitum, necinfinitum { ſed alterutrum horum, | 
56 Antecedens quod dixi, patet, Nam Ens completum ut fic, 8& abſtrafte ſum- 
ptum, etiam non eft Ens finicum, nec infinitum.Si enim Enscompletum ut ſiceſſer 
zanfinitum, nec poſſet Enscompletum predicari de Ente creato, veluti hominezS6- 
crate,&c. Iterumyſi ens completum, ur fic efler finirum, tum Deus non poſſetdict 
Ens completum, Atque ita, quia & Deo & creaturis poteſt applicari ratioEntis 
completi,apparet, completum, ut fic ſumprumynec efle knitum, nec infinitum, ſed 
przſcindere ab utroque, 

Ad eundem modum, ſubſtantia, ue fic ſumpta, in przcifione (cilicet a partice- 
laribus ſubſtantiis, nec eſt finita nec infiniea, ſed praſcindit 4 finito, & infinito, 
cum indifferentia ad efſendum ſub utroque modo eflendi, juxta quod & Deus(En 
infinizum) poteſt diciſubitantiaz& homo(Ens finitum)poteſt dici ſubſtantia. Suf- 
ficitque ade0-hic, ad adzquationem hujus divifionis, fn particularizvelde fadto, 
in mundo, non detur Ens aliquod,quod fit vel Ens completum, vel (ubſtanua, & 
tamen nec ſi finitum, nec infnitum. 

PD Hoc prxſuppolito-,  eriam non debet quzri applicatio hujus diviſionis adrelz* 
tionesdivinas, utintelliguntur praccis& ab effentia, ſed proutextra omnemprzc> 
Gonem ſunt de faQto, in mundo, Unde porro dicitur : Eas ſimpliciter effe EnSite 


finitum, Habentenim-cealem zquipollentiam ad eflentiam divinam,prouc i paric 
rei ſunt. At iſta efentia divina ellinfinica. OORIne 
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TITULUS VI. 
en illa divifio fit Analoga? 

Hzcqueſtio expeditur ex iis, quz 6p. 2, dia funt de analogiz'Entis. Ens 
enim ſtatuitur effe quid analogum, inprimis intuendo hos wodos effendi, finitum 
ſcilicer & infinitam. Arque ita hic nunc nihil addi necefſe eſt, Specialiter ramen 
os ge , conſiderando attributionem Entis ad Deutn, in kb; 2. cap, z. 
ub1 vide. 


C— _—  ———— 


CAPUT XIV. 
De Acn & Poteltate. 


I.-C Ecnndnum perfeftionem Ill. Ens dividitar per alum &- po- 


teſtatem. | 
2. Fit id bifariam. 1. ut Ens alind dicatur potentia,alind aus. 


3, #t Ens alind dicatur au, aliud poteltate ; que poſterior diviſio 
potiſſimum intenaitur. ; 
3. eAtr eft, Ens altuans aliquam potentiam. 
4. Potentia eft Ens, quod per alum aliquem altuatur. 
5. Ens altueſt, quod emerſit 6 cauſis ſun, (vel reftins : quod eft 
extra canſas) adeog, exiſtit, ut roſa nata in vere, | 
6. Ens poteſtate eft, quod poreſt eſſe deinceps, ut roſa in hyeme, 
7. eAn Ens allu pertinet exiſtentia & Duratio & preſentia. 
De quibmus eft ſeqq, cappe 
COMMENTARIUS. 
Hujus capitis declaratio confiſtit in duabus pareibus principaliter, Primo, uz 
ſeorſim declarentur terminiaQus & poteſtatis, Secunds, ut conjuntim declarencur 


hzcconjunRa : Ens aQu, & Eng poteſtate. 
Summatim autem tratandum eſt, Primo, de yoce potentiz ſive poteſtatis ejui(l- 


quedefinitione. Secundd, de variis ejus diviſionibus, Tertis, de au. Guarto,de 
ejus diviſtontbus. _ ,dediviſione Entis in Ens aQu, & Ens poteſtate Sexto, 
de Ence in potentia, Ex Septims, de Ente in aQuu. es 
TITULUS I. 
De Poteſtate five Potentia,ejuſg, definitiones 
 Hictriaſunt declaranda, Primo, origo vocis-potentiz, Deinde variz fipnifica- 
tones £jus percenſcndz funt, Et denique cjus definitio proponenda eſt. hy 
ARTICULOS I. 
De origine vocs potentia. 
Vox potenria ſumpra & impoſita eſt primdm a-potentia hominum, ut ex Avi- 


e079 deducu Befovigiue in Lex. tra, 26,8. Inter hominesigitus porens yocatur 
gui 


-_ 
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qui facit quod yult, yel poteſt facere quod vult, fine aliis & ſine impediment; © 


Er pentinet huc, quod Ariftot, 5. Metaph. cap.12. ait: potentiam aQivam dig 


aliquo modo loquendi non cam ſimpliciter, qu2 agimus, fed qua bent agimu, 
Qui ſola inquit, ambulant aut dicunt, non autem bene, eos non dicimuspaſl 
|  ambulare aut dicere. | : 

4 Hinc porr6 tranſlatum eſt nomen potemtize, ad ſignificandum-omne principiun 

aRionis. Arque ita potentia tribuitur quibuſyis.formis & agentibusnaturalibug, 
Rurſus cum potentem hominem vocamus, qui quidem poſlic agere in aliug, 
non tamen ab eodem pati.; Inde porro apparuit, vocem porentiz non implice 
repugnantiam; ut complicetur ejus ſignificatio cum paſſione. Er fic porrd ampl; 
ata eſt vox potentiz ad fignificandam potentiam paflivam. Atque hoc de ot 


ne vocis. | 
of ARTICULUS IL 
Varia ambignitates in voce potentie percenſentay. 


F Nunc.przterea vox potentiz ambigue ſumitur: ſpe porentia & poteſtas di- 
NinQe ſumontur, ſxpe zquipollenter. Raps hh ; 
6 Cam difteremeer ſumuntur : Potentia ſignificat preciſe ipſam virtutem vel vin 


Potentia & p#* agendi. Poteſfas autem fignificar jus, vel jurisdiftionem, & autoritatem inagen- 
.teſtas quomode do. Arque hzc non ſemper coincidunt, Veluci ns homo, cum ab alio hoſt; 
differant? licer invadicur, haber poteſtatem ſe defendendi, ſed ramen ſzpe non haber poten- 
tiam-ſe defendendi, proprer imbecillicatem ſuam, aut hoſtium multicudinem,&, 
His Ggnificationibus in Graca lingua reſpondent, fuyapus x, $Zuna , quorum 


7 . 3 5 U \ \ . 3A. . . 
, 42x illudeſt, $77 9% dvyadu, a polle, hoc vero eſt 2 verbo $X652, lice. Atque hinc 
T (6 Y 8s ££20, commode dicitur ins vel licentia. Avyapus autem ſignificat poten- 
tiam. 
g Calviniani folent hec applicare ad expoſitionem diQi, Matth,28, v.wit, Sed 
malam eſſe applicationem, abunde docent Theologig quibus hoc relinquo, 
Ex vocis, potentia, & poteſtas, xquipollentia, ſunt hz locutiones : Ens potefie 
9 te & Ens potentia, quz Metaphyſicis idem ſignificant. 
Io II. Aliter ambigue ſumitur vox potentix. Et Primg indifferentee potentiadi- 


Alia ambigui- citur ad agendum & patiendum, Unde & potentia diſtinguitur in aRivam & paſks 
tasin voce po- vam. Secundd autem ſumitur yox potemiiz ſirife,inrelligittirgue ſolim de porete 
tentie. eia paſſiva. Ita edFas pure dicitur , qui nihil habert poremtie, Potentiz inquam 
paſiivz. Nam fine dubio, quod eſt attuspurus potentiam ativam. Atque ita ne 
.ceſſarid puritas aQus, quz non poteſt cxponi, niſi per remotionem potentizzifer 
vocem potentiz aliquando ſtriftins accipi, pro ſola potenuaa paſliva. 
T1 ITI, Potentiz ambigue ſumitur : Et mod0Ointelligitur prxdicamentalitergmo- 
Potentia Þre- do tranſcendenter, ut Thomas diftinxit opuſ?. 48 . 4p.3. de qual. 
dicamnentalu@ Efſtque iſtivs diſtinRionis ſenſus,quod alirer ſumatur potentia inter ſpecies qui 
tranſcendentd- litatis, quas enumerans Arif}. lib. Categ.cap.8. facit mentionem potentiz, Errur- 
lis? ſus, quod aliter ſumatur vox potentiz, in communifſima hac diviſione Entis, qui 
12 Ensaliuddicitur aus, aliud potentia : vel Ens aljud dicitur atu,aliud potentia- 
Diſcrimen Po- Ex quibus ſtatim apparet difcrimen potentiz tranſcendentis & pradicaments- 
rentte, tren- 11s. Nam omnis potentia prxdicamentalis eſt qualitas. At potentia tranſcendens 
ſcend.& Pre- yagatur per omnia Entiuw genera, 
Aicamentalia Rurcſus 
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urſus potentia przdicamentalis poteſt conjungi cum ſuo au, Neque enim, 
» _ robs ollearcales & oorentia calefaRiva,clm aQucalefacir, Arid ſecus eſt 
& potentia tranſcendente.. Quandoenim homo eſt Ens aQu,non eft zmplius Ens 
reſtatc : Br ic inaliis. Atque fic priori modo loquendi, hominem atiquem di- 
cimus poſſe diſputare, eriam-chm de fato: diſpurat: item coxlum poſſe moreri,. 
etiam clim de fato moverur, Confer Zabarellamlib, 1. de Nat. Log.cap.g. @ I:t. 
de prime-materia:c.g. & l.x, de mot. grav. & lev.c.1, | 
Er ex lus incelligi poteſt quomodo anima definiatur aus corporis, vitam ha# 2:3 
bentis potefiate, apud Ariftot. lib.z. de anima t,5, Non enim anima eſt in corpore, Explicatur vox 
od vitam nondum haber,ſed habere poteſt 2 vertim dicitur efle in poteſiate ani- potentie in de- 
m4, quia ſufficiens-& porens ſatis eſt ad operationes Vitales exercendas. Vide in- faitioneanime. 
eerpr. h, 1, & adde Arift, ibid. 10. 
ARTICULUS IL 
| De definitione potentie; 
Atque he ſuntprincipales diſtinQiones vocispotentiz. Nunc ad definitionem 14 
jus veniendum.. TT 
Vulgs.igitur Metaphyfici-potentiam vocant id: Ens, quod ab alio,.ideſt aftuz, 15 
poteſt perfici & compleri. Sed quia potentia etiam eſt ad non cſle ,. ut in omni Aliorum. defi- 
Ente creato, ide non nifi cum maxima &xvgpAoay nonelle dicitur perficere ip- nitio, 


lum ele. 
Malo igitur uſurpare generaliorem terminum. Potentiam igitur voco id Ens, 16 


quod poreſt aFuari. Jnde porro loquendum eſt de potentia & aQtu proportiona- Defmitio pros 
liter, Nempe potentia ad non efle, aftuatur, cum de faQto eſt... Materia eſt poten- prig; ; 
tia intelligendo illam potentiam ad efle formez. ARuatur. igitur.materia,. cum de 
Qoaccipit formam, 
TITULVUS IE 
De Diviſuonibus Potentie; 
DiſtinQiones nominales potemtiz amteatraQtatz ſunt, nunc magis reales per= x; 
ſequor. Sunt autem variz. Prims'potentia eſt:nacuralis,vel obedientialis, Deinde | 
potentia eſt aQiva, vel paſſiva, Tertis potentia eſt remora,vel propinqua. Querts 
et cacionalis,vel irrationalis. Videndum eftde fingulis, | 
_ ARTICULUS LI. 
Ti quo declaratny diviſio potentia, un potentians 
| naturalem &- obedientialem, 
: Arnendis de Bello viſt traf.2, cap.12. aliique, hanc diviſionem applicant fo- i 
lam potentiz paſſivz,ſed ſineullo incommodo imelligitur de potentia fimpliciter 
Cimetiam-derur ava porentia naturalis & obedientialis, ut apparebit. 
PUNCTUM T. 
De potentia natural, 
Potentia naturalis confiftic in Jos aliqua proprieratez- quam quid haber ad ag 
aliquem:atum, Ita naturalise putentia,.porentia viſiva aut progreſſiva in ani- 


potentia natandi in piſ clbus;. 


Dicicurqus 
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Dicituarque inprimis naturalis, per reſpetum ad aftum, quod eum fir apta naw 

raliter habere. — 

Unde denomt- Dixi per reſpetfum ad affum, Nam reſpiciendo ſubjefAum , poteſt ele aliqu 
netur naturali, qualitas in ſubjeQo innaturali, que tamen eſt naturalis, ut nunc de ea loquimy; 
qualis (cilicet eſt virtus impreſſa in.lapidem, ſecundim quam ſurſfum moverur, 


PUNCTUVUM II. 
De potentia obediential. 


20 Porentia obedientialis eſt, ſecundam quam quid pcteſt admittere atum, no 
4 er naturalem inclinationem five propenſionem, ſed per non repugnantiam, [Jnd; 
md potentia ctiam ſolet vocari potentia negativa, & in (pecie, potentia Per none 
pugnantiam. ; ; : ; I 
Car Aicatur pos Alii vocant eam potentiam Logicam , quia nontn rebus ipſis ea atrendieur, (4 
tentia Logicay ' in.connexione terminorum. Veluri quia inter terminos hujus propolitionis (Af. 
na Joquitur) non eſt abſoluta repugnantia , ides poſlibile eſt aſinam loqui, & 
inde hzcporentia, quz eſt in aſina, dicitur obedientialis, & Logica potentia ad{s. 
quendum- . 
21 Dicitur autem illa petentia, obedientialis , quia Ens, habens talem poteniiam, 
Cur dicatur 6+ eR ſecundum eam aptum, ut obediat agenti ſuperiorig ad admittendum aQum ifi 
bedientialk? porcntiz congruum, a&um 1nquam paſſivum, vel effeQivum, 
22 Ex quibus apparet , potentiam obedientialem poſſe ad duo comparari, 1. a 
Daatenzs ali- 2gens ſuperius,cui obeditur, Er hoc ſenſu porcntia abedientialis eſt paſliva, 2, a 
ua potentig 0- atum, ad quem habe porentiam: Ec fic alia potentia obedientialis eſt aftiva, vel- 
Jedientati fit uti quam habet aſinus ad loquendum,propheta ad pradicendum fururum; Alia at 
aHivg? tem eſt paſſiya, veluci quam haber aqua, ut cx ca poſlit fieri vinum, vel ſol, m4 
motu quieſcat,vel lapis, ur ex ea poſlte fieri panis aut filius Abrabe, 
 Cumque potiſlimim porentiz dicantur ative aut paſſive per comparationen 
ad aus, ides apparer, abſolute melius efſe;ut potentia obedientialis,ut fic ſumpta, 
przſcindat ab aQiva & paſſiva, quam ut determinate dicatur paſliva. 
33 Ports, potentia obedientialis dicitur reſpe&u agentis ſuperioria, hoc eſt, illut 
uo dominium haþet , unde res alias poſſit ad aQus przdefinitos diſponere & 
aQuare. 


Potentia obedi= Arque ita Prins omnes res creatz habent potentiam obedientialem in ordine | 


entialis refjefiu ad Deum. Ur ſcilicet de iis, & in iis fiat omne illud, quod non implicat contrade 
Det. Qionem. 
Reipeftu arti- FSecundo: Res Naturales habent potentiam obedientialem in ordine ad artif- 
fun. cem, qua ſcilicet poſſunt admittere formas artificioſas 2 veluti, ut ferrum ſuſcipiat 
formam gladii z argilla, formam ollz; lignum, formam menſz ; aurum, form 
annulizftannum, ormam Canthari, &c. : 
Reſpefiu gig- Tertid: Rutſus talis potentia obedencialis, eſt in generabili, quod afuari pv 
enth, teſt 2 gignente , vel generahiter in faRibili, quod aRuari poreſt ab efficiente: it 


1 deque ſub obedientiali poteatia continetur potgxtia objefiva , de qua ſeorfim di- 
cendum eſt. 


PUNCTUM 
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PUNC TU M-IL 
De potentia objeftivas 
Hanc potentiz appellationem primum introduxifſe $cotum memorant Meta- 


vſici. Videatur Sco0tus 2, 4.12. 4-1, | 
EO pid porentia objeRtiva illa, ſecundum quam poreſt aliquidproduci. 


jetumalicujus porentize ative , quz iſtud Eng producere pofſit. Veluti roſa di- 
citur Ens in potentia, quatenus datur aliqua cauſa, cujus objeQum poſſit efle roſa, 
ſol ſcilicer, qui efficacia ſua poteſtaRuare ſemen vel radicem-roſzz & kc producere 


rwlam, 
Summatim autem-in potentia objeivag ſecundum quam res aliqua poſlibilis & 


producibilis-dicitur,duo implicanter. Primo, id quodtalem potentiam habet, non 


potentia Logica, & non naturalis, Secunds, (quod tamen remotius eſt:) dariali- 
quod agens, quod ſufficiens fit, ad atuandum id, quod hoc modo poſlibile dicirur. 
Et hoc modo porentia illa objeCiva realis eſt, non-quidem ex parte eJus, quod eſt 
poſlibile, ſed ex parte agentis,. Eſtque in hoc, adeoque in omni ſua realitate, nihil. 
aliud.quam potentia aiva, ut plenius declarabitur ſeq, art, 2. 73. 40, 
ARTICULUS Ik 
De divifione potentie #n potentiam altivam & paſſivans. 
Hancdivifionem tradit Ariſfot. 5. Metaph, cap.22, Suarex in Metaph. diſÞ.43. 
:1.7,1, exponit eam divifionem de potentia przdicamentali. Sed male, Nam 
Ariſt. d.l. ut & lib.g. Metaph, cap.2. &@ 5. etiam artem medendi yocat potentiam.. 
Atars medendi non eſt potentia prxdicamentalis,quia eft habitus. Habitus autem 
& porentiag in prxdicamentis , ſunt ſpecie diftin&a. Atque ita juxta hanc divifia- 
nem porentiam ſumimus tranſcendenter & generaliflime. 
Duo-autem ſunt hic rraQtanda. Primo potentiarum iſtarum defnitiones, Secun» 
$adzquatio iſtius diviſfionis, 
PUNCTUM I. 
De definitione 3ſtarum potentiarum. 
Quod igitur definitionem potentiarum artinet, traduntur illz ab Arif. cir, loc, 
tales: Potentia afivaeſt principium motits, aut tranſmutationis in altero, aut pro- 


24 


Quid fit poten» 


Eſtque ratio appellationis inde,. quod quz fic dicuntur.efle in potentia, ſune ob- tia obieFivia? 
Unde dicatur? 


25 


E/t in poten 
inyolvere repugnantiam. Et propter hanc negationem etiam vocatur ila potentia, #74 obieaive 


dug implicat. 


2 


Wo 
Defnitio Ari- 


vtalterumeſt ; Potentia paſiva-autem eft principium tran ſmutationia ab altero, aut fiotelica, 


quatenus alterum eff. 
Uthz definitiones reQe intelligantur, notanda ſunt, quz eis incommodare vi- 
gcripoſſunts. 
Prima obieFio proponitur & ſolvitur. 


Igitur T, videntur illz definitiones etle incommodz, ed quod conveniunt non An defnitiones 
folim potemiz, ſed habenti etiam potentiam: Sicut & Zabarela de facultatibas ilte intelligt. 
enme cap,5, exiſtimar, Ariffotelem non tam definiifſe potentiam, quam porens, debeant de Po- 
hoceſt, habens potentiam.. Ec probat , quia forme ſint principia tranfmutandi, zente & non: 
quz tamen non ſint potentiz, quia non ſunt qualitates. de potentia? 


29 


Hic RefFondeo x, Ede comra mentem 4riſorelis definire potens. Scd rela 


- - 
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ille przciſe definire potentiam. Nam ex prius tradita iſta definitione potent ; 
collegit, definitionem 73 dvvary. Er ait 4. cdp.12- 70 dvyarov (potens) efſe quod 
potentiam habet. LR - 

2. Non abſurdum eſt formas, dicere porentias, in quantum ſcilicer illz perkc;. 
untur per aCtus, quod fir, dum forme conſtituuntur operantes. 3.Tlla autem ing. 
ginatio, quod omnis potentia fit qualitas, (quam etiam ZebareNl, propugnare cg. 
natur li6,1; de materia cap.g.) vana eſt. Nam ctiam materia elt potentia,in quan. 
cum eſt atuabilis per ſupervenientem formam. Er tamen iſta non eſt qualiras ſed 
ſubſtantia ut docet ipſe Zabarel.. ibid, cap. x 1. Sicctiam animam vocat aliquandy 
Arifioteles potentiam, ut idem Zabarella tradit de facul. anime 6.5, ad nonun. 

30 Ne tamen definitiones illz applicari pollint habenti potentiam, duobus modis 
reſponderi poteſt. Alter eſ#s Quod eſle principium tranſmutationis,non lignificer 
cauſalem influxum, ſed quod ſir ratio, ſecundum quam aliud tranſmuter, aut tranſ. 
muterurz quo modo Ioquendi aliqui dicunt , potentias qualitativas non efle cauſa; 
aRionis, ſed ſolum conditiones ad agendum prerequiſitas in agente, 

Hzc tamen evaſio non eſt admodum proba, Nam ut maxime datipoſlic, poſſe 
eſſe aliquid potentiam, quod non cauſet aRtionem : tamen ſine dubioetiam inter 
potentias ſunt aliqua Entia, quz cauſant, ut de formis dium eſt, Arqueiita vox 
þrincipit in definitione potentiz ſumenda eft cum indifferentia cali, ur perinde ſi, 
an ſir principium caufale, vel non. 


3x Alius igitur modus reſpondendi meltor eſt, quod ſcilicer definitio fit intelligens 
Propria reſpon- dade co, quod eſt primo & formaliter, Arque ita quod prims five immediate & 
{0, - formaliter eſt principium, &c, id eſt potentia, Habens autem potentiam, noneſt 


principium, niſi mediate, ideo [cilicet, quia potentiam includir. 


Secunda objefio proponitur & ſolvitur: De aftibut immanentibus. 


32 FE. Videntur illz definitiones non convenire potentiis, in ordine ad aQusims 
manentes, & eos qui ſunt per emanationems, Nam potentiis, quarum aus ſunt 
per emanationem, non convenit tran ſmutatio. Diſtinguitur enim agens per tranſ- 
mutationem , contra agens per emanationem. ,Rurſus, potentiis, quarum aus 
ſunt immanentes, non convenut agere iz aliud, quad iſtz definitiones requirunty ut 
ipſum nomen indicate. Undeillz ſolum conveniunt agenti illi, quod agit aRQione 
tranſeunte, & tranſmutativa. 

HzcobjeQio non adeo facilis eſt , unde abſolute exiſtimo, alias definitiones 
Alte definitio- meliorcs eſſe, quibus ſcilicet, rales aQus talibus potentiis vendicantur. Atqueita 
nes potentle ficut potentia eſt quod aRuatuc: ita potentia aQiva eſt quz aRuarur agendo,& pv 
ative & paſ- tentia paſſivaeſt, que aRuarur patiendo. Arque ita ſub iſtis generahbus vocibus 
frue preferun- ſatis commode comtincntur ſpeciales modi agendi, veluti per emanationem, tran(s 
cur, eundo, & immanendo, Atrque hocetiam ide melius eſt, quia non nificum the 
eaAoue, agenti per emanationem tribuicur tranſmutatio » & immanenter agent! 

quod agat in aliud. 
34 - Nihilominus ad vulgatas ſuperiores definitiones retinendas, reſpondetur ſupe- 
Ex ltcatur in riort objeRtonig quod cum potentiz aQtiyz, v, 2, tribuiturcranſmutatio ad aliud, 
de nitione Art- tranſinutatio illa non fir intelligenda rigoroſe , pro tranſmueatione efſentiali, ſed 
ftotelica vox pro qualicunque muratione, ad quam ſans fit acquiſitio aus alicujus, ut ſic dic 
tranſinutationk cur wanſmucari, quicquid noyum atum acquirit. Uade hoc modo loquendietian 


ages 
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ens pet emanationem, veluti ignis,producens Gbi ipfi calorem,emanantem a ſua 
efſentia,.dicitur ſe tran(murare, _ porentia paſſiya,.quz eſt in igne, ad recipien- 
| Jum & ſuſtentandum & ſe produQtum calorem, completur;z.& proinde fic in igne eſt 
novus aus. Ethzceſt, utdixiqualiscunque tranſmutatio ignis, Ex quo appa- 
retetiar agens per emanationem, tranſmutare ( generaliter ſumendo vocem)id, in 
quo recipitur aQtus emanans.. Pe RN 

Rurſus illud aliud, non ſumendum eſt ſpecialiter, quaſi potentia aQtiva ſemper 35 
terminetur ad extraneum ſuppoſitum , aur aliam partem ſuppoſiti. Neque enim Fxpiicatur vox: 
Ariſtoteles air ſimpliciter , porentiam aQivam effe potentiam tranſmutandi aliud, gliug. 
ſedconjunim loquitur, aliudgut quatenus aliud eſt. Et hinc ſubjicit: Artem me- 
dendieffe potentiam aRivam, etiam cum medicus ſcipſum ſanat, Treff, inquit, ee 
inio,qui ſanatur, non auten prout ſanatur. Atque ita in termino potentiz ative 
catis eſt, fi is careat aRu aliquo qui acquirenduseſt. Ad quod (ufficit alieras acci- 
dentalis. Veluti :. in igne eſt potentia aQiya,. qua-movet ſeipſum, ipſum (cilicer,. 
quatenus caret illo motu, hoc eſt,potentia motiva in igne mover ignem, non qua- 
__ _ movens eſt, ſed quatenus aliud eſt 2 ſe movente, hoc eſt quatenus 
mobilis eſt. 

Tertia objefio proponitur,& ſobvitur de potentia creativa. 

Denique TIT. Videtur illa definitio non convenire potentiz creative, Hzc e- 
nim ſine dubio eſt potentia aiva,8 tamen non lt in aliud, quod ſolim convenit 
motibus phyſicis, (edeſt in non-Ens, 

Ad (atisfaciendum huic objeRioni,dicendum eſt : vocem aliudlatiflime ſumene: 
dam efle, ut (cilicer aliud dicatur, five fit non-Ens, (ive Ens, ſeu quod qualicunque 
ratione objetum, Logice loquendo, dici poſit. Ex quo etiam dicitur virtus crea- 
eva efſe in non-Ens, Ergo fic tranſmutatur aliud bifariam, vel cum ex non-Ente 
fit Ens, vel cum ex hoc Ente fit iſtud Ens. 

Atque ita ex his apparet, quomodo definitio potentiz ative imprimis lit intel» bj 
ligenda, unde judicium ficri poteſt de potentiz aQtivz definitione. | 


PUNCTUM II 
De adequatione illins diviſionts, 


Ex tribus videri poteſt, illam diviſionem non efſe adzquatam, Primgn quod 27 
impotentia guzdam poteſt efſe ativa, quzdam paſliva, ut ex Arifiotele paret: qui Pubia contre 
eam qualitatem facir, & aRionem ei attribuit lib, Categ,cap.8. $.7. Er tamen ilta adequationem- 
non eſt pocentia, Potentia enim & impotentia opponuntur.. nde ſequitur iſtam ;Y; ws divi fonia; 
divifionem latiorem eſſe diviſo. + 

Secunds, Potentiam objeRivam addunt aliqui, ad potentiam aftivam & paſſi- 3 

yam, ut & Armand. fecit lib. 2. Lexic. cap. 8. Et patet ejus necefſicas, & diſtin- - 
Qioiſtis generibus potentiarum. Nam aCtio & paſſio non conveniunt, niſi rebus 
produtis & habentibus efſe , unde idem etiam erit de potentia a&iva & paſſiva, 
* potentia objeRiva non conyenit rebus habentibus eſſe , ſed poſſibilibus de- 
m, 

Tertio, Dubitari poteſt de potentia refiſtendi,que nec eſt aRiva, cum durities, 

V,g. refiſtat ſeQioni fine aQtivitate ulla : nec eſt paſſiva, cum reſiſtens impediar,ne, 
quodreſiſtir,patiatur.Er amen illa vis refiſtendi eſt vere potentia, per Arif}, lib, Ca- 
7egor. .8.5-7. Durum, inquir, naturalem potentiam haber ne facile ſecerur. 
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De 


Tmpotentia bi- 1. umpotentia poteſt ſumi negative, ſic, ut imporens dicatur, qui nihil poteſt 
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De impotentta. | 
De impotentia res facilis eſt. Tenendum igitur,s eam vocem bifariam anc 
t 


fariam accipi- hoc modo impotentia , neceſt aRiva, nec paſſiva. Unde nec venit inpreſentew 


Potentia obje- 
fiva quomodo 


40 


fit realis? 


womodo alie 
gud dicatur 


poſſibile? 


41 
Noneſ# diver- 
Ja a porentia 

ative & paſ- 


ba. 


42 


conſideratiqnem, 2, impotentia ſumitur quaſi privative, ic, ut impotens dicatur, 
non quod nihil poteſty. [ed quod imbecilliter & debilirer poreſt aliquid. Er.fic fy. 
mit Arif. vocem impotentiz lib. Categ. cap.8. cum imporemiiam diſtinguir contra 
potentiam., Potentiam enim ibt Ariffoteles yocar eam, non ſecundum quam-ſim- 
pliciter aliquid pofſumus , ſed ſecundum quam aliquid bene-yel facile poſſumyg. 
Artque ita relinquitur impotentiam lic. ſ umptam, vere eſſe potentiam, ut nuncdees 
Jaquimur. Nunc enim ſ{umitur potentia ut fir principium aus, cum.indifterentia, 
anlle aus per eam facile fiat, an non, 


Dubium ſecundum erat de potentia objeRiva, nempe 


An fit addenda aftive && paſſive potentie ? 
Altera igitur objeRio prius poſica putabat objeQivam potentiam addendam 


effe ad ſuperiorem diviſionem. Nihilominus eam non efle diſtinQam diſtinRi gee 


neris potentiam apparet ex cis que prius de potentia objeQiva diRa ſunt, n. 25, 
hujus capitis. Nempe non eſt illapotentia, ſeeundam quam intelligitur res cſle 
Ens poteſtate (objeftiva potentia,) potentia realis, nifi ex parte caularum, unde 
pendet res producibilis. 

Arque ita, potentia objeRiva , ſumpta cum reſpefu ad agens , cujus obje&um 
eſt res producibilis, eſt potentia afive, aRiva inquam potentia, agentis, quod ſuf. 
ficiens fic apprehenditur, quod aliud, quod poſſibile dicitur, aRuare poſlit, 

Rurſus porentia objcRQiva realis eſt, ſumpra in materia, in qua ſupponiturrealis 
—_— five potentia ad recipiendam novam formam, Hzc ipſa autem potentis 

ſua. 

nt ſic ſummatim, quod.dicitur potentiale vel poſlibile , id non eſt poſlibile 
per ſuam peculiarem potentiam, quam realiter habear, ſed dicitur poſlibile, 1. quia 
datur aliquod agens, quod ſufficientem potentiam habet ad illud producendum, 

uomodo objeCtiva potentia, eſt potentia ativa. 2.quia datur materia, (loquen- 
do de poſlibilitate rerum materialium, & generabilium) quz ſit idonea ad recipie 
endam novam formam, quomodo potentia illa eſt paſſiva, 

Unde haftenus potentia objeQiza, non eſt nifi ativa vel paſſiva porentia, ut 
viſum. Extra h1nc autem confiderationem, potentia aRiva nihul reale haber, ſed 
conſiſtit in ſola negatione , nempe in non repugnantia. Unde fic non debet no» 
yum potentiz genus couſtituerez Confer Zabar. lib. 2. de prima mat. capt. p.179. 
& Clariſl. Facob. Martin. lib, 1, Exercit. Metaph.z, theor.7. 

Si quis tamen melioris claritatis cauſ3 velit triplicem potentiam facere, non adeo 
repugno, Si primum ponatur poreutia , ſecunduim quam res concipiatur pradu- 
_ antequam fiat. Er poſtea rei produtz aflignctur potentia aRiva, & pal 

Iva. 


De potentia refiſtendi. 
Tertia difficultas contra adzquationem diviſionis ſuperioris fiebat ex conſide- 
ratione potentiz reliſtendi. Poterit aurem h#cres expediri, free tencatur quid 
{it reliftentia, 


1. Jgiru 
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Rentiam aiunt efſede Categoria aftionis, ut Zabarclts res 


x. Toitur aliquiref1 l | 
Th or £6, 5, Ecex hacſententiaſequicur,nequeteſiltentiam efſeporenciam, Reſſtentia at 


1m {pecialiter, cameſlc aivam vel paſlivam. ACtieni enim non con» gx gFio ? 
ne bo A: potentiz( ative) debet convenire aQtio. Hec tamen Can. 
non eſt admicrenda. Quia aliud eſt reſiſtere, aliud poſſe reſiſtere de quo loqui- 
mu, 

. numero potentiarums & per conſequens e genere potentix ativz & 44 _ 

-e 2 __ > Pomponatio inlib.de Rea.8& 3 Zabarella d. loco. qu docent, Refiſtentia <8 
reſiſtentiam eſſe nihil ahud quam impedimentum, quod exponunt oltea (olum ft privatio ? 
privativ®. Credoginqui: ZabareMa, refiſtentiam in nulla Categoriaeſſe diretfe neq; Impedimenta 
eſe aliquid poſitivum ſed privativum,quia aihil aliud eſt agentirefiſiere, quam , fe privatie- 
10 pati ab io, Declaratque {imilem umpcdimentorum naturam in aliis.Sic pa- oc 
ties impedit, ne Col me calefaciar, hoc non eſt dicere aliquid poſitivum quod infic 

rieti, ſed ſolim eſt dicere, me non pati 2 ſol, & ſolem non agere in me, Sic 
diſtantia loci impedit ne ignts calefaciat aliquod corpus, non qualidiſtantia illa 
habeat efficientiam, vel influxum al:quem, ſed ſolamiſtantia ita dicic piivatio» 
nemadionis in igne, & paſſionisin calefaQibili. 

Hzcſententia vera eſt de refiltentia, fi illa contradiſtinguatur contra reatio= 45 
nem, prout de ea Zabare/le loguitur. Unde fic in iſtis, quz refiftunt efficacicer,  Duatenus ref- 
debilicando alcerius contrarii ſcilicer qualitates, aliud eſt ipſumreliſterc,& aliud Fentia fit pre- 
eſtipſumreagcre. Reagir haRenus adfrigus, v. g. calor, quatenus debilicat vim wario ? 
frooris, ar reſiſtit frigori ſolam non admittendo aftionem frigoris. Quomodo 
reeſtemtia, quz vel maxime aRiyavidetur eſſe, fi pureloquamurde ea, nihil 
haber poſitivi, ſed folum abſolvitur inpriyatione, & quicquid hic aQionis eſt, 
non convenit calori ut reſiſtens dicitur,ſed ur dicitur reagens. Er ſecundum hunc 
modum lequendi, porenria refiftendi non eſt realis & poſitiva potentia,quia non 
habet aRum politivum, & proinde non connumerari deber porentiis realibus, 

vz comprehenduntur in divifione potentiz ative & paſlivz, TJnde porrs 

<quitur : yocem potentiz tribui facultari reſiſtendi ſoliim late loquendo, 

Quod (6 quis opinatur etiam refiſtentiam formalicereſſe, cam agendo debi» 46 

litatur virtus contrarii agentis, relinquitur ſolum contentio in voce reliſten- Ougtenus ati- 
tz, Unde ſub hac ampliationevocis refiſtentiz , relinquitur duas quali (pe- gua reſiſte: tia 
= _ ele, quomodo de refiſtentia etiam Suarex lcquitur diut. 43, /edF, fit pofetiva ? 

Eſtque fic une ſpecies refiſtentiz,, quaſolam ponitur privatio aQionis infe- Due ſpecies 12+ 
rendz, Ita durum reſiſtir ſeQioni, Firqueilla refiſtentia inde:quod ſubjeRtum ita ſoFextie. 
dipoſitum eſt, ut forma imprimenda, vel prorstis non fitcum ali conſticutione 
compoſlibilis, vel non ni; difficulter rali ſubjeRo imprimatur. Alia autem Pecies 
reliſtentiz eſt conjunRa cum aRioney qui id, quod reliſtiry efficaci influxu Ucb1- 
litat vim agentis, & ſicreſiſtir frigus calori, & calorfrigori, Bx qubus ſequitur, 
potentiam refiſtendi, quz eſt prioris oeneris, non efle realem potentiam, uec aQi- 
5am nec paſſivam, quia abſolvitur in privatione, & carentia atiis. Poſterior 1u- 
tem potentia reſiſtiiva ( quia preter ationem quaſi ſecundario conyenit Enti ſic 
refſtenti, carentia a&tis adventitii) aQiva eſt, ut declaratum eſt. : 

3» Soncine g, Metaph 4.6. potentiam refiſtendi dacet reveri eandem effe cum 47 
potemtia aQtya, Sententia $9;- 
Q Y $cd cinatis, 
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Sedhzc ſencentia ex prioribus refurara relinquitur, in qutbus patuit, dri-ali. 
guamreſiſtentiam,quz terminatur fine afivitate ulla in nuda privatione, live ca. 
rentizaQUs. 

ARTICULUS III. 
De diviſione potentie in remotam & propinquam, 


| Potentia proxima vocatur, cui.proxime correſpondet aus. Potentiaautem 
4 remotavocatur, inter quam-& atum mediant aQtusalii. Veluti in ſemine eſt Pcs. 
rentia proxima , utex co fiat homo: Act in terra eſt potentia remotaad aQum. 
z{tum, 
Hic'ſolam illud eſt obſervandum, qued potentia remota may covey 
Potentia >. E quendi modum fers ſoleat amittere nomen potentiz,finimis remora fit, Velut,, 
14 amittit no- non ſolemus dicere, naturaliter poſle ex ligno-fieri hominem z, & tamen 1dprocul- 
raertic dubi6-verum eſt, {i loquamur de remora potentia, que fit inligno, quzque priis. 
PO ” pervarios aus (it complenda, antequam deveniaturad efſe humanum, Nempein 
igno ſupponitur-materia,. hzc de ſe non eſt abſtraQa ab efle ligni.. Manet enim 
mareri2 ſemper eademin genito & cortupto, unde hec materia amittere poteſt 
formam ligni, & acquirereformamterrz, fine ullaeſſentiz ſuz mutatione ;. unde 
porrd illa materia poteſt accipere formam herbz, & rurſum poſt formam herbz 
manducatz, accipere formam- ſanguinis, 8 dehinc ſeminis, & tandem hominis. 
Er ita apparetabſolute ex ligno polſe fieri hominem, loquendo de potentia re- 
mota,quz ficineo, que polt multos.aus intervenientes tandem compleatur per 
efſe humanum. 
ARTICULUS IV. 


De diviſtone potentie in Rationalem, vel irrationalem. 


30 Auvdputay at HEY Higv hAODDLE 5 UDP bye, ait Ariſk.l,g.Metaph.c.2, Atque 
hinc quia in Metaphylicis Ariſtoteles. iltam diviſionem propoſuit, vulgs etiam 

Mctaphyſtci eam explicare (olene. 
Inprimis autem intelligitur divifio illa in porentia aftiva, Et porcſt ea diviſio 
intelligitripliciter. x, De potentiishominis, 3. Depotentiis anime communis, 

& 3-Veporentia communiſiime loquendo. 

x Quantum ad primum potentiz hominis aliz.dicuntur rationales, alix 44521, 
Potentie homi- (iveirrationales. Dicuntruque xationales; in quibus.vel formaliter eſt ratio, ve! 
nis quomodo, 3d ques pertingit imperium rationiss Tales ſunt inco intelletus & voluntas,quz 
font rarionales dicuntur ratzondles pereſſentian, item potentia motiva, fenſitiva, & appetitiva, 
vel irrgtiona- 9uZ patiuntur ſe regulart ad imperium yoluntacis, unde tiunt & dicuntur r4tio- 
les. nales per partictpationem quod quomodo in ſingulis fiat, plenius craftavi part. 
3. de anim,difÞ. 6.n,16, ſeqq. cum quibus confer Magir, libr. 6. Phy/. cap. 10. 
Armand. de Bello Viſu, lib. 2. Lexici c.1 1. & Colleg. Conimbr, difÞ.q4Eth. que. 
2. @ interpp.ad 9. Metaph.c.2.& lib. 3.de anima. | 
Ex quibus relinquitur eas eſſe potentias &A&yzs ,quz non patiuntur ſe coerceil 
ſub di&tamen, vel imperium rationis, vel voluncatis. ha &Xx6298 Nuvays (unt, 
porcentiZ vegetativ® & infcriores-in hominz. Neque enim aut nutrimury aut 
creſcimus, aur generamus, aut ponderamus, . quantum yolumus, ſed fimplicitery: 
quancum natura permirtit-preſcribitivee.. a 
rqu 
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Arqzira etiam patct ſecundum ; quomodo anime potentie dlie dicuntur ratio.” gx 
les, alie irrationales. Er Þ Potentie in 
Tertis autem porentia communifſime dividitur in rationalem & irrationalem, commny1, qus- 
quomodo eam diviſionem intelligit Arift. 9. Metaph. c.2, indicansid ipſum, dum modo ft ratio. 
calorem yocat ibi potentiam irrationalem. _ neles, wel irre. 
Atque ita vox potentie irrationalis ſumenda eſt cum negatione infinita, hoc tionales, 
ſenſu, ut irrationalis dicatur, tanquam non rationalis» Unde fic irrationales ill F2 
porentiz omnes eicuntur, in quibuſcunque-Entibus ſunt fine ratione-Rationale 
nerd. 
"'Dices, juxra dia, potentiam aRivam, que Deo convenit, 'non eſſe rationa- 
ſem. Namnoneſt eaconjunQa cum ratione- 'Ratio enimimplicat diſcurſum, /pggy;;a a6. 
& eſt motio ab uno cognito ad aliud, veluti abefteQo ad cauſam, aut 3 cauſa ad yaDe; gs: fit 
effeRum, ut Scatig. definitiExer.307. ſ:2, Hoc ipſum aurem.eſt imperfeRionis, rationali + 
unde diſcurſus non ſolet Deo tribui, Ettamen fimilicer non facile viderur, dici cenda? 
ſſe, qu0d fir potentia irrationalis, Nam heceſt ad unum, 8& non ad contraria, ; 
ut Arifjot.g.Metaph.cap. 2. ſubjungit. Deusautew, quia -libere agir, utique non 
2git unumMs 
Hic in re omnind cxiſtimo: potentiam aRivam quz in Deoeſt, non eſſe irra= 55 
tionalem,ut ſatis probatum eſt. Eſt ergo rationalis. | 
Unde porro nunc tenendum eſt rationem, ſecundum quam dicitut potentia ra» Yox potentie 
tionalis, non intellizi ſpecialirer pro diſcurſu, ſed ſimpliciter pro- omni intelle- rationalh deckse 
Rioge, enjuſcunque gradils (it, h. e. five fircum diſcurſu, five cum fimplici appre- ratue. 
henſioge, unde-eliciacur 1mperetarve aliquis aus. Etproinde fic Dei potentia 
et rationalis, quia ea aRuatur, vel exeritur intelligenter. 
Czterum potentias rationales &irrationales ſic diſtinguit. Ariſtot.Sepe citat. FF 
lic, 9,Meteph, c.2. Rgtionales, inquit, omnes eedem, contra:torum ſunt ;irrations- Diſtinfio po- 
(es ver6 una unius. Veluti calor ( potentia irrationalis ) eſt ſolim cauſa calefaci- rentie rations. 
endi. Medicandi vero potentia ( quz cſt rationalis(eſt cauſa infirmitatis, & ſani- Iu, eq irratio- 
natis. Quz quomodoamelligendafint ſatis dixi:2n Topic. c,3..157,@ 161, in nah. 
comment, quibus addi poteſt Suareg difp. 26, Metaph. {. 6. n,14. & Armaud. de 
BelloViſ. L. 2.6. 12, Et interpp, Arift,ad d.l. Ac hattenus quidemfuirde Poten- 
Wa, ſequitur de AQtu, 


T-1LT UL US It. 
De eAttn, & ejus definitione. 


» Duo hicdeclaranda proponimus; Primo vocem As. Deinde ejus definitionem, +7 


ARTICULUS TI. 
Dewoce eAttas. 


Quoadimpoſitionem vocis hujus, tradit Zebare#. lib, 2, de mat. prima cap,2. «FB 
£.179. primim vocem illam impoſitam eſſe ad ſignificandamoperationem, & Zyde vox #- 
poltea eandem tradu tam ad fignificandam formam,Rurſus;ficurt in precedentibus gs impoſita? 
aictum, potentiam primim poſitam ad Ggnificandam potentiam aRivam,ira etiam 
prim0 impoſitum eſt vocabulum aQts , ad hgnificandum id, quocompletur po- 
tentia 4Qtiva, cujus veſtigium eſt in ipſo ſono vocis hujus, ex conjugatis vocabu- 
ls, epere, & ations, & affivi. 
Q 2 Nihilominas 


F9 


| 65 
Recenſertur 
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Nitilomints eamen por:o tradutumeſt vocabulum,ad fienificandum id etiam 
guo completur potentia pafliva, In omnibus ramen his hgnificationibus, you 
Adis ſumitur adhuc reſpe&ive, hoceſt, cum ordine ad potentiam, Er lic aRys 
dicitur, quia aRuar & perficit aliquam potentiam, veluti forma eſt aQyg materix 
= ad formam haber potentiam p3ſſivam, aQio cſt aus potentiz aQtivz,paſks 

afltvz. 
: Porto, quia aus ſolet efle perfeQior potentia, & eam perficere,hinc porrs per 
&rvaroay ſumprum ct, ut vox aQish1berer ſignificationem abſolutam, & (+ 
Deus vocarur aus, non quia actuar aliquam porentiam, ſed eſt aus abſoluts 
Sicur & Veus forma vocatur, ad fignificandam perfetionem, tranfſumendo Vo 
cabulum alias reſpeRivum ad ſignificationem abſolutam,Nequeenim Deus form: 
dicitur, quia informer aliud. _ 

Ex his ctiam emerfit ltignificatio ia, qui poſtea dictum eſt, id aQvsrei, quod 
dat alii efſe. Quomodo forma vocatur aus, compoſiti etiam, itemque formz 
accidenrales dicuntur attus ſuoftantiarum, vel ſubjeorum, Unde & zquipollen- 
cer ſumitur actus pro effentia. 

Ex his quz dia ſunt, facile eſt colligere varias ſignificationes yocis aQus. 
1, Atus ſumicur refpedive ad potentiam. Er fic atus correſpondet potemtix a&i- 


varie ſignifca- ve & paſſive. 2, Aus ſumiturreſpeRivegſed non ad potentiam, verum ad efle, 


f1o1e5 ARGS, 


Sy 


0O2 
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Er fic aus vocatur, quod dataliiefle, accidentale vel fubſtantiale, quomodo di- 
Rum, formas ſubſtanriales & accidentia, & eſfentiam diciaQus, formari,ſubjedi, 
& Entis. Quanquam hzc ſignificatio ad priorem revocari poteſt.Denique,z,4b- 
folute ſumitur aftus, & non cum reſpeu, abſolviturque ſic ejus Gigntficatio in 
negatione: quomodo Deus dicitur aus, non politive,inprimis,tanquam aliquid 
aRuans,ſed negative ,quia caret omni potentia, unde & cum adjeCione ſoletdici 
purus, vel puriflimus aQus. | 
ARTICULUS Il. 
De definitione Alas, 


Pcopter ditara ambiguitatem in voce attrs, aus dupliciter definiri poteſt, 
I, Igitur poteft aCtus definiri per negatienem potentiz. Sic aQus dicitur Ens quod 
carer potentia. Unde porro aQus, fic ſumprus, diſtinguitur in aftum purum & 
impurum, de quo poſtea. 2. AQus poteſt definiri cum reſpeRu ad potentiam, 
Unde fic attus correſpondenter ad potentiam dividi poteſt. Erproinde hoc modo 
aQus alius eſt, quia atuat potentiamaQtivam, alius qui paſſivam actuaty ſed de 
diviſionibus aQisdicemus ſeorfim. 


TITULUS IV. 
De arviſfonibus eAllas, 
Diy:hones- aRfis occureant yariz, quas diſtinis articulis declare. 
ARTICULVUS L 
De divifione altis in purum & impurum. 
Purus aus dicitur, qui nihil potentiz habet, Talis eſt Deus, & ſuo modo An- 


gelt. Quz omnia quomodo intelligenda fintjam ante declaratum eſt, cap. 13+! 
£071. art 4.04 divif. 5. 
Impurus 
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{mputus igitur aQus eſt, quihaber aliquidpotentiz, Er fic principaliter cor- Aus impurus* 
pora ſuncaAus impuri. Hecenim quia ſunt & exiſtunt, habent utique aQus: Ex 
ramenquia habent multiplicem potentiam paſſivam, ſunt aRus impuri, Habenr 
enim marcriams que implicar potenttam paſlivam, item habent potentiam Lo- 
am, {ive non repugnantiam ad non efſe, ut (cilicet corrumpipoſſint, Trerum 
rom: potentiam paſſivam ad ulteriorcs 8& ſuperiores perfeRiones accipiendas, 
\mfint iHorum naturalcs perfeRiones, Arque hec potentia, que conſiſtic in 
non repugnantia ad non efſendum, item quz ordinatur ad ſuſciptendas nobilios 
tes perfeQiones, eſt inomni Ente creato, unde hoc intuitu etiamſubſtantize im- 
materiales, 8 accidentia reRedicunrur aftus impuri» Hzc omnia clariora ſune 


ex prids citato loco. 
ARTICULUS, IL 


De divifone Atths in primum & ſecundum. 


Hancdiviſfionem proponit Ariſoteles libr, 2. de anim.cap.z.t. 2. Am, inquir, 54 
eff doplex aliue vt Cmgipm ſeientia, aliueut 3: 2ragciv, bo eft, ipſum [Fire vet 
| ri. Eadem diviftioinſinuatur & 8,Phyſ. £.4.4.32. Interpp, vocancatum 
imum & (ſecundum. Non tamen codem modo intelligitur.Sunt autem quatuor 
traRanda. a, Quis ſitſenſus iNivs divifionis, 8. Quid fir aRus primus?g.Quid 
aftus ſecundus £ Br denigue : an firaddendus aftustertius: quem imperfetum 


Jane 


PUNCTUM T. 
Dis fit ſenſun illize diviſionts ? 


Cjetanus alitqueibi, per aum exiſtimant intelligi ſolam formam ſubſtintia- gg 
lem, dequain przcedenubus proxime locutuseſt Ariftoteles : Witamque dividi gajergyi Expo- 
hacdivihone in varivs ſtatus, ut forma dicitur aus primus, quando non appre» ig ile 
henditur ut operans, ſed c veluti in orio,quod eſt,cim forma apprehendirur juxta * 
offcium formale, quod exercet fine effedioneulla, intrinſece componendo com- 
politum, & illi eribuendo ultimum complementum, inefſendo. UIndeporro for- 
m2 ſubſtancialis dicitur aus ſecundus, quando ipſa concipitur ut operans.Unde 
porrd infertur, juxta hancſententim,, quod mentio fiat.vys omonſpmns, & 9% Sree 
giir, non tanquam exemplorum aQtis primi & ſecundig.ſed ranquam eorum quz 
iimilia ſintfForme , juxta przdicos ſtatus ſumpt#, | 
Communior tamen eſt opinio, quod illa diviſfio non intelligatur de fqrmazſed 66 
H—_ de omni aQu. Bt.inprigus apparer, fi textum AriFotelis inſpiciamus Alia ſententia 
ligepter, poni emswy ranquam exemplum aQiis uno modo ſumpti, &ipſum dpprobatur. 
Ywgery tanquam exemplum afus alio modo ſumpri. Ex quibus tum ſequicur 
amplitudo hujus diviſionis, ſecundum quam omnem atum.comprehendat, 


PUNCTUM 00 
De eAttn primo. -» 


Eft igitur ficaQusprimus, nihil aliud quam forma, ad quam conſequitur, aue Gs 
conſequi poteſt operatio paſli6ve. 
Ta forma ab Arift.d.1.2.deanim.c.1.t. 1,yocatur aRus,8.in ſpecie anima voca* Formg trifari- 
uraQus,ibid,t,6, Er forma _— quidem yocatur aftus — ameſt atps. 
2 2 cilicer, - 


68 


70- 
Paſſuo etiam eft 
altus ſecundus; 
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Ccilicers quia a&uat materiam, inferendo ei determinataattributa, & dandoei- es 
accidentale, quod facit in. materia per modum adjunQi : cam etiam quia aGQuaz 
compoſitum, dandoei ultimamperfeQionem, quod facit per modum forme, ut 
ealiseſt, tum deniqueeſt a&us effeive, quia producit operationes,ſive aQug,. 

Eſt ramenadvertendum : per aftum primum nunc non ſolim intelligi forman 
ſubitantialem, ſedin genere formam. omnem,. ſubſtantialem,. vel accidemtglem: 
Nam AriS8oteles hic utitur exemplo ſcicntiz,quz eſt forma, five aftus accidens 
ealisanimz. Er proinde ficatus primireQe dicuntur etiam habitus & poren= 
tiz, inquantum antegrediuntur ſuos aQus. alios. Er hinc uſitatiſlime diciqur « 
Ridere poſſeclke atumprimum, ridere aurem, efſe atumſecundum.. 


PUNCTUM Il. 
De eAtts [tcuando.. 


Nunc videndum eſt, quid fit aus ſecundus. Hic valde frequenter dicunt Dd; 
AQum ſecundum effe Za operationem : AdduQi exemplo Ariftotelſs,quiexem- 
plum Actiis ſecundi facit 53 Srwgery comtemplari, ſive ſcire. Comtemplatio autem. 
eſt operatio contemplantis. | 

Sed revera Arifioteles non-voluit idexemplum eſſe adzquatum, ad: declaran- 
dum a&um ſecundum, quaſiomnis aQus ſecundus deberefle aio, ſicutipſacone- 
templatio eſt. Nam fine dubio etiamaQusprimus eſt, poſle calefieri, & aQue ſe- 
cundus eſtzde faRocalefieri, Et tamen caleficri.non eſt operatio, ſed paſſio. Arque 
ita relinquitur : attum ſecundum efſe aQionem, vel paſſionem indifferenter.Neque: 
hoc repugnans videri poteſt Ariſioteli, Nam etiam ad declarandum aQum pri- 
mam neceſt exemplo ſcientiz , neque tamenid huic rei adzquatum efle yoluiq: 
quaſi ſcaliceromnem atum primum oporreat efle habitum, aut qualitatem, cm. 
- RR Cubſtantialis dicatur aRus primus, ut: 
viſum eſt: 

Quod fi pro declarando au ſecundo: putabitur omnino-uſurpanda efle yox: 
operationis,tuncea amplianda eſt, cum aliqua axvegacua ut comprehendatetiam: 
paſſionem, quo mode loquendi dicitur unaquzque res effe propter aQionemy2an- 
quam finem, Jbi aftio ade late ſumitur, ut higcdici poſlit particulariter, mate» 
riam, V. g. cfle propter receptionem formarum, Unde fic loquendogreceptioetiam 
eſt T_T quz tamen. ſpecialius loquendo non eſt aQio,. ſive operatio, ſed; 
PAlllO.. 


PUNCTUM IV. | 
en drvifioe Altus in primum & ſecundum ft adequata © 
PFererizs lib, 13. Phyſ;c, 3. exiftimac Ariftotelem ibi ſolitm dividere afturr 


Motw,qualis fit perfetumyquia alias etiam motus-fit aus, ſecundiim Ariffor.lib,z Phyſcc,at 6 


KRefutatur Pe- 
BET193;. 


& 16, @* cap; 3.7. 23. Etramennec ſit atusprimus vel ſecundus. Undeyſc 
complendo diviſionem aQuum, docet, 4.1. 13,c; 2. In omnire naturali invenuit 
triphicem atum,unum.per quemres fit, & is eſt motus. Alterum per quem ts 
habetelle, & hic eit forma g Ertertium per quem agirz.qui eſt operatio, 

Sed mittendo alia vitia hujus divifionis, revera:motus non poteſt conſtuvere 


certiam ſpeciem aftiis,, Motus enim ſummatiam bifariaw poteſt vocari _ 
DES moventis: 
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| '- Fcllicet & mobilis. Er ad movens quidem motus comparatur, ut ejus 
br winger mobile aurem, ut <jus paſſio.  Veluti clarius cſt loquendo demotu in 
ſpecie, veluti de calefaRione, hec eſt aRtio calefacientis veluti ignis, & eſt paſſio 
calefaRibilis veluti aquz. Aﬀtioamem 8& paſſio,ſunt aus ſecundizut prius pa- 
Sed objicit Pererims d.c, 2. Motus non eſt aftus ſecundus, quia non eſt operatio 
rroveniens 3 formagſed tendensad formam, 

Refpondeo t. Supponit Pereriws quod falſum eſt, ut ante oftenſum eſt, omnem 
:&um ſecundum efſe operationem, quoquidem polito, non apparet, quomodo 
motus fit aus mobilis, quod Ariftoteles locis citatis dicit, Nam 4 mobili non 
provenit motus, 2- Hoc autem dimifſo motus eſt aQtus ſecundus mobilis, quia 
mobile, quod ante ſuſcipere poterat motum,per adventum motUs,de fato motum 
{aſtcntat. Er ita mobile antei erat in aRuprimo, vt ſignificatur hinc, quod di- 

$ citur: mobile potuiſſe ſuſtentare morum, Pottea aurem eſt in aQuſecundo : cum 
ſcilicer de faKo in eo motus recipitur. Et ita motus eſt aQus ſecundus mobilis, 
3.Quanquam hoc etiamfalſum ſir,quod motusnon proveniat a forma « prevenir 
enim utique a forma moventis. 

| ARTICULUS IL. 
De divifrone aths in altum Formalem & Entitatem, 


Hyjus diſtinQionis frequens eſt mentio in diſputatione de materia prima, Et 
ſobiſtis nominibus pueatur primiim tradira efſe, a Scotoy qui eam proponit,.2, ſent 
d.11g. 1. 2. Eſtque bona diſtintio : unde, ad illiusexplicationem, eſt prxno- 
randum quod aus ſumatur pro exiſtentia in illa divikone. Ergo hoc dicitur, 
qudd exiſtentia alia fit formalis, alia Entitativa. 

Ergd ficaRvs formalis eſt is aus, quoEntiadicuntur aRueſle, vel exiſtere 


per formam. Sic homo, v.g.exiſtit au formali, quia exiſtit per formam ſuam. PS 4d formalis 


Nam ficut homo intcinſece habet efſemtiam per formam ſuam, ita exiſtentiam, 
viaut ſequenti capite videbirur,exiſtentia eſt realiter idemquod efſentia atualis, 


extra cauſas poſita, 
Inde porro pater,quod exiſtentia illa formalis, five aus formalis, non poſlir 


7% 
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conyenire rebus ex materia & forma compoſitis, hoc eſt, corporibus naturalibus, ,.75 _ 
_—_— 
tHe ? 


quiaforma nulli rei dat efſentiam,preter hec ipſa corporagEt confirmatur porro : 
Ilud,dare exiſtentiam,convenit form#,proculdubiGintelligendo iſtam dationem, 
fitab intrinſeco.. Nam loquendo de eo, quod extrinſece dar exiftentiam, 
non forma, ſed agens producens ipſam formam & conſequenter compoſi- 
tum, dicitur dare exiſtentiam. Intrinſecam autem unionem non habet forma ad 
quicquam , przterquam ad compoſitum materiale, Neque enim quicquam 
ſt, 2d quod forma comparetur, tanquam ſuum formatumzprzter compoſirum. 
Admateriamautem comparatur, ut adjun&um ad ſubjeRum vel receptaculum, 
uz non eſt habitudointrinſeca & efſentialis, ſed accidentalis. Atque ita,utdixi, 
Yi formalis ſolum convenic rebus compoſitis , five corporibus natura= 
Arque ex his manifeſtiflime colligitur neceſlitas alterius atus,ſecundim quem 


dicantur exiſtere Entia ; quz non ſunt corpora naturalia, ut ſunt Deus, Angeli, Neceſſitas a@Tis 


form ipſz , & accidentia, Nam horum aliqua faltem produldubio fatebitur entitative, 


Q 4 exiſtere 


294 LIB. 1 CAP. XIF. 


- exiſtcre Zaborela, perexiſtentiam propriam & nos verum id effe de iis omnibyg 
oftendimus ftq-c, 15. Neque ulli horum convenie forma, ranquam aliquid «; 


intrinſecum- Unde valde miror,quomodo in menrem venire potuerit Zabarelle, 


ut ſcriberetlib.2, de prim, Mat. c.2, Vanum eſſe, ponere alium aQum prexer for 


malem. 
77 Is igitur aus, quocztera intrinſece non habentia formam, exiſtant, vocaue 
Atm Entits- aQusEntitativus, fic ditus quod talia Entiaexiſtant non per formam, (ed per 
tiun. Entitatem communitsditam : Unaquzque ſcilicet res, per ſuam. 


. Ind&que non placet, quodaliqui afttum Entitativum vocant imperfeRivum, j 
Alﬀebis nos m— ad formalem, quodque is principaliter conveniat materiz & foe. 


oy Teffus mz. Nam quiaaQu Entitativo ſubſiſtunt Deus, & Angeli, & alia pritis enume: 
NE nned rata, appareteumex genere ſuoefle a&um nobilioremy quam ſirformalis. 
nv Czterim inprimis moveri ſolet quzſtio de au Entitativo materiz,ided ſpe. 


ciatim.de illa quaſtione videbitur eq.c#Þ,Sumirtur enim in hacdiviſione,utditum \ 


eſt, vox Aiis pro Exiltentia. nde ifta traQatio magis homogenea eſt ſeq, 


& 


| ARTICULUS IV. 
De divifione altis in atum exiftentie, & eſſentie, 


79 '  Aaus &eſlentia aliquo modo loquendi, ſunt zquipollentia : unde loquendo 
de Ente przcise, &abſtrahendo I porentionalicate & aQualitace, conveait ci 
aliquis aus. Is igitur vocatur aus efſentie, qui ſimpliciter apprehenditue in 
Ente, tum in genere,tum in ſpecic,veluu homine £quo, &c. prout ſignificatur per 
definitionem[uam, Quia ramen definitio vera eſt dere,cum non eſt ipſa defato 
in mundo, idcirco quaſi ſuperyenit ei aQus alius, ſecundum quem res creatzedu- 
citur E potentia ativa agentis, & incipit eſfe Ens aRu. Hic igitur aQus, ſccundim 
quem-Ens.vocatur Ens atu, vel Ens aQuale, is vocatur az exiftentie. De ho- 
rum convenient & diſcrimine, plenits erit /eq. cap. 


ARTICULUS.Y. 
De arosfione eAttus in ſignatum & exercitume 
HzcdiſtinQio yaldE frequens eſt in diſputationib, 
$0 Apprchenditur igitur res in aRu fignato, ctim concipitur fic, prout communi 
Am fnatm, definitione fignatur, & ſub proprio figno, hoceſt, nomine ( nominaenim ſunt 
fagnaconceprtuum c, I, de Interp,) apprehenditur. 
Ad Excrci» InaQtuautemerercito apprehenditur, cum concipitur aliquid non in communi 
TH. ſed panicular:,dimifſo communi nomine, Clarifſ, Facobus Martini fic defins 
difÞ. 2,Mer.th 60, Aus fignatus, inquit,vocatur & fingularibus abſtratus,Aﬀus 
exercitus eſt aGus in ſingularibus multiplicatus. 
$1 Exempla hoc magis illuſtrabunt, Veritas dicitur confiderari in Metaphyficitia 
Ex aFis au fignatog inaliis autem diſciplinis confideratur in aRuexe:ciroghoc eſt, Meti- 
bznatt, & ex- phyſica communiter fignar vel definit quid fic veritas, Aliz autem diſciplinz non 
erciti de veri- fignant vel definiunt, quid communirer fit vericas, ſed in particulari inquiruntvw- 


rae. ritatem, ſive yeram effeatiam hominis, vel animz, vel auri, & fic deinceps. | 
De fingulari Sic dici ſolet : Singularium & continzentium noneſt ſcientia & definitio in 


& contineents. aQ exercito,at eſt eorum ſcientia & definitio in aRu ſignato, hoc eſt, de contin- 
Et * genti & ſingulari eſt ſcientia, ſecundim quod communiter ſignatur & defininr, 
qui 
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id fie contingens & ſingulare. Atnoneſt in particulari ſcienua de re lingularifut 
Socrate yel Petro) & contingentt,ut de inventione theſauri per foſſionem vine. 

Sic vulgare eſt axioma ; Gena predicatur de fpecie. Hoc verum eſt, loquendo yg genere. 
Je eo inactu exercito, non in aftu lignato, hoc eſt, genus przedicarur de ſpecie,non 
fumendo. communes-notiones , ſive nomina generis & ſpeciei, ſed particularia-ex- 
empla. Kdeogue non poſsum-dicere # Genus eſt ſpecies, aut ſpecies eſt genus g At 
rete dicitur : Homo (quod eft exemplum ſpecici):eſt animal, (quod eftezemplum: 
gn. ; ED ; G 

-» (defonitio & definitum iden ſunt ince)ligendo de au exercits, non de atn, Definitio & 
= _ So—_ definitumy non ſunt idem cum ſumunur ſub iſtis com- defnritum quo-_ 
munibus nominibus. Sic enim quia ſuntargumenta, atique ſunc relata,& proinde modo ſunt idemt 
bra, unde & direte dicuur ſecundumaQum fignatum : Definitio non elt de» 
Snitum, & definitum non eſt definitto. Atdefinitio-& definitum ſunt idemin aftu: 
excrcito & loquendode exemplis corum g, veluric Homo eſt animal rationale, 8 
animal rationale eſt homo, Ubi quidem faceſlit prior negatio, quz eratin.propo» 
ſrione, fIex definito & definitiones ſumptis-in au fignato.. | ; 

Sic ſubſtantiz ſecundz predicantur de prima, non in attu ſignato (fic: ſubſtan- Subſtantie [e- 
vaprima eft ſubſtantia ſecunda).ſed in aRu exercito (ſic 7 Plato. eſt homo, Buce- cunde quomodo: 
dbelw eſt equuy.) - predicentur de 

Atque ex his exemplis apparet amplius uſus iſtius ſuperioris divifionis, ex qua: 71m? 
gulra fic diſertE explicari poſsunt- _ : 32 

EchaQenus i conliderata eſt doQrina atis-& poreſtaris :.nunc declaran- 
dumeſt, quid fic Ens aQu & poteſtate- 

__ TEFITLUS V. 
De Enth drvifrone in Ens Attn, & Ens in Potentia, 


HaRtenus doRrina aus & poteſtatisyperſpicue, quantum opinor, propofita eſts, @z 
nunc porro complexum hoc, Ens aftu, & ©ns poteſiate' explicandum eſt, Occur. 
runt autem hic primum generales queſtiones, quz ſunt explicandze. Quzritur 
igitur hic, tam de bonitate, tum de adzquatione illjus diviſionis: 


ARTICULUS EF. | 
An Metaphyſicus refte dividat Ens in Ens attu & poteſtata, 


Ratio dubirandi eſt, quod Ens in potentia eſt non Ens. Unde generatio dicitur ' 84 
kanſitns a non efse : Exramen ſupponitur amtecany Ens poſſibile. Hanc ratio- 
neminfra ſolvam, nempe ſeg. tit.6. art.g, 

Nunc autem : re&@ fieri ittam diviſionem , quia etiam in particulari ſcientiz $5 
vattantde rebus abſtrahendoab eſse aQuali & potentiali. Veluti Phyſica, quz 
apit de homine , non terminat contemplationem ſuam ad hominem aRualem, ſed 

pliciter ad hominem. Unde ſcientia ſta manet ſcientia,five homo fir, five non 
ls. Erficin aliis. Conſequens igitur eſt , etiam Metaphyſicam debere agere de 
Ente, abſirahendo ab else aRuali & potentialis- Quo poſits fequitur y. quod 
lam cunt talibus modis additis-traftari poſsit de Ente, Ec ports patet, quod, 
qu tenuiſſime Joquuncur de Ente in potentia , nikilominus aiunt, Ens 4 Me- 
Bphyfico ſumendum eſse nominaliter , ut in primo! ſuo conceptu non Natins 
megaur involvere atum , quod participia facers (olens : ſed ut __ 

Le 
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habere ſignificationem indifferentem ad efſe actuale & porentiale, 


_ ARTICULUS IL : 
eAn divifo iſta Entr, fit adequata Enti? 


Suarex diſput. 43 - Metaph, in proem. Ens preſertim creatum dividi air per 
aQu & dw rrh Unde ſecundum iſtum, au & porentia eſſe , 6s" pen 
Enti ſimpliciter, ſed Enticreato. ; - 

Hzc ſententia non placet: Nam fine incommodo dicitur Deus efſe Eng au, 
idque puriflime, quia Deus nec later in cauſa, nec Jatere poteſt, Atque ita aQuz- 
licas five Exiſtentia, hoc ſenſu, dicitur Deo efle efſentialis, ed quod prorſus repuge 
nat, Deum effe aliquid-poflibile, 

Objict poteſt : Ens aQu eſſe, quod eſt extra cauſas ſuas. ArDeus noneſt extra 
cauſas, quianullas haber, & eſt principium primum. 

Refondeo 1. non admodum probo, quo dicitur: Ens aQu efle, quod eſt extra 
cauſas ſbas. Hic enim voce remota, ſenſus illius phraſeos negativus planior erit, 
Malo igitur fimpliciter, & abſque addito dicere Ens aQu effe, quod eſt extracauſay 
2, Hoc autem intelligendum eſt, negative,cum applicatur ad Deum, ur extracau- 
ſas effe, fir nihil aliud, quam non latere in caufis. Atque ita Deus eſt Ens aQuale, 
quianoneſt demum Deus poſlibilis, vel quia non continetur in porentia alicujus 
cauſz,quz eidare aliquod effe debear. Similis modus loquendi eſt,cum Deug di. 
citur Ensa ſe. Aſc, inquam, eſt negative, quia non eſt alud, quod Deum produe 


cat, vcl eſſefaciar. 
TIT ULVUS: VI, 
De Ente in Potentia, ' 


Ad hujus gencom , Oportert duo declarare : Alterum quid fit eſſe in poter» 

tia? ubi incidit declaratio quzſtionis 11lius : An etiam dici poflit , efle in potentil, 

uu nunquam fururum eſt : Alterum, an & quomodo id, quod (ic eſt potentiay 
ica 


tur efſe Ens? 
ARTICULUS TI. 
Quid ſit eſſe in potentia. 


Effe in potentia gy bifariam ſumi : Primd efſe in potentia, poteſt efſe attri- 
butum Entis aQualis, ſecundum quod intelligatur ei deefle aliquid , quod habere 
poreſt, Tra puer eſt in potentia, ad efſe dofrinz, hoc eſt, ut dous far, & paries 
eſt in potentia ad accipiendam albedinem : Et ſummatim, fic aliqua res eſt in po- 
rentia ad agendum & patiendum. . 
Nunc tamen eſſe in potentia non ſumimus per denominationem ad ſubjeum, 
guod dicitur eſſe in potentia, Nam illud, ut dium eft, eſt Ens auale, Nunc at 


;  - remEns aQuale diftinguitur contra Ens potentiale five poſſible, 
 Propria hujus 
loc; fignificatio. modo (nonpuer dicitur efſe in potentia, ſed) ipſa dorina dicitur eſſe in porentias 


Ergo Secundd efle in potentia eſt denominatio ejus quod nondum exiſtit, quo* 


& (non pariesdicitur ele in potentia, ſed)albedo diciturefſe in potentia, Ergo fic 
doQrina, in non habente doQrinam, dicitur Ens porentiale, & albedo in non has 
bente albedinem, dicicur Ens potentiale. Er ad eundem modum, homo _ 
decem annos concipiendus eſt, nuncdicitur in potentia ad iſtud efle ſuum,6 roia ir 


an ah 


e& in hyeme in potentia.. Sumuntiirque aded hz denomitationes inprimis fecune 
Palin. i ,de qua ſupra diftum eſt. Ergo quid hic fit eſſe in po= 
tentia, nunc quzrimus declarare. en ng - 

Nunc igitur aliquid efle in potentia, poteſt bifariam incelligi, I, negative, Ergo 
fcefſe in potentia.dicitur, quod non eſt aQtu, ſeuquod non exiſtir, 2. Er melius, 


in cauſa, | 
al autem. ſoler id ſpecialiter fieri ſecundum duas cauſas,. nempe efficien» 


tem & materiam, OS. | : ; ESD 

o fic in potentia id elce dicitur, quod later in potentia: efficientis, ſeu quod: 
ale ft, ut adillud detur ſufficiens aliqua virtus, quz id, quod pronunc eſt poten< 
tile, aRuare poſi. Unde ſic quod dicitur eſse in potentia , Lupponit potentiam. 
in agente. | 

Rurſas (loquendo de rebus naturalibus) Ens in potentia , ſupponiepotentiam: 
pallizam, fave capacitatem in materia. Unde Ensin poteatia dicitur, ad'quod in. 
materia ſupponitur potentia recipiendi alicujus formam,. 

Sicigitur ſummatim ha&enus homo eſt aliquid in potentia, qui poſt aliquot an= 
nos gignendus eſt, quia darur efficiens cauſa , que ſufficiens fit, ad impertiendum 
homini eſse aRuale :: Item quia materis, que nunc hanc vel illam formam habet,. 
e 2p ut accipiat formam, iſtius hominis,.qui pollibilis dicitur, 

Apparetque ex his, Ens potentionale & poſlibile , eſse in re idem. Atque ita. 

odeſt potentiale, ſive quod eſt in potentia, ideſt etiam poſlibilez & potentiale.. 

oliim videtur eſse aliqua varietas in impoſitione, Ens enim potentiale dicitur in 
quantum ſignificatur carentia atlas. Poſlibile vero dicitur, in quantum fignifica- 
wr aptitudo accipiendi actum. Scd tum quzritur de its, qu# nunquam futura ſunt, 
anea poſlint dici eſse, vel Entia in potentiz.. | 


| ARTICULUS IT. SLY 
An etian illud fit in potentia, quod nunquam futurum eſt? 
| Janata hancſolent Interpp. diſputare ad 9. Metaph.cep.z. & 4. Eſtque 


Ariflotelis hac in re ſententia clara difis locis. In cap.3. ait generatim, id eſſe poſ- 
Pile, quo poſeto nihil ſequituy impoſſibile. Sic & 1:2. de gen, c.11. tex.64. & 65. 
De quo nunc eorum eſt, inquit, ipſum eſſe futurum, hoc non fore nibil vetat. Nam 
tamerfi futurum eſt, ut quiſquam ambulet , tamen fieri poteſt ut. non ambulet. 

Poteſt autem ejus communis ratio else, quia porentia tempore prior eſt aQtu, 
unde hieri poteſt , ut deſtruatur habens porentiam , arque ita de fato non poteric 
ſequiaQus, przſuppoſita ads 1llius pofſibilitate, Veluti roſa, hoc hyemali tem- 
poregeſt in potencia ſolis,.qui eam producere poterit,& eſt illius forma in capacita- 


te live potentia materiz. Ergo fic roſa eſt poſlibilis, Er tamen hieri poteſt, ur Dee | 


wdeſtruat totum mundum ante futurum ver, 

In ſpecie autem ſumi poteſt eJus rei probatio inde etiam, quod multa poreſt De> 
wfacere,quz non facit. Veluti, przevia Scriptur3; poreſt Deus panes facere ex 12» 
cms item filios Abrahe cx -lapidibus ſuſcitare, 8 poterat Flius rogare patrem 

m, ut mittat Angelos,qui impediat vim & tyrannidem Judzorumzne necarerur,, 
ramen nihil horum faRtum eſt. Patet igitur, quod illa, que correſpondent aQi- 


Willi Dcjporemii®, exiam ſir poſſibilia, & ramen nunquam faRa ſunt. 
| - © ARTICU- 
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Eſt inpotentie 
dicitur aliquid eſSe in potentia, per: denominationem a caula, quod ſcilicetlateat bifariem expo- 


nitur, 
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ARTICULUS Ut. 
eAſn & quomodo Ens in potentia fit Enr. 


Duas hacin re aſsertiones pono. 1. Ent in potentia non habet redlitatem wy 
£ntitaten in ſe, antequan egrediatur C caufis ſui, Ta ftawo contra opimionem, 
velſaltem contra modum loquendi aliquorum, qui rebus creatis anteſui prodyRi. 
onem, vel creationem tribuunt eſse quoddam zternum, 

Ceterim, Tra yulgatiflime teneri folet. Et pater ejus.veritas, Si enim homg 
producibilis, v.g. in ſe Laborer aliquem Entitatem, przciſa exiſtentii,tum illa En. 
ritas eſset vel creatagvel increata. At neutrum dici potefſt. Ergo nec fimpliciter ef 
Encitas, Aſsumptio patet. Nam 1, non eſt iſta EnticaSincreata, Hzcenimfolin 
competit Deo,de quo repugnantia eſt dicerey in eo Entitatem increatam, & tamen 

bilem : quia dum yocatur Entitas increata dicitur eminemiſſimz perfcRionis 
Ecnicas, Dum autem dicitur Entitas poſſibilis , infimuatur in eoimperfeRio , in 
alio autem major perfetio, in cujus ſcilicer virtute lateat id , quod paſlibile 
dicitur. 

Rurſus dici non poteft, quad illaEntitas fic creata. Repugnat enim liquid ee 
.creatum, & ramen nonexiſtere , ſed demum poſlibile eft, -Creatioenim & inge- 
nere omnis ſubſtantialis muratio, terminatur ad-rem, ut exiſtat,Facirque aded ex- 
iſkere,quod ante non exiſtebat; Plura argumenta cumulare-nolo, S1 quis voler, vi- 
deat Pererium lib.6.Phyſ.cap.16. Scal.Exer.6, ſ13, Suarer 34. difÞ. Metaph,ſa, 

& Autores ibi citatos. 

2, Aſsertio, .Ens potentiale habet realitatem 6 Entitatemin caufis ſul. Hoc 
ſequitur juxta dia mun.g2. preced, Ioprimiſque id eſt, inuendo potentiam ai» 

.yam,quzeſt.in Deo, quz ſufficiens eſt ad aRuandum omne, quod eſt potentiale 
five pcflibile, VUndein Deo apprehenduntur a nobis idex, five exemplariaquz- 
dam Zterna, quibus in tempore conformantur rescdm producuntur, 

Azque propter illam realitatem, quam Ens poflibile habet in cauſa ſua, fit,ur 

x, Priuſquam far, poſlic terminare cognitionem Dei,qui ficur EnSaRuile,ita exiam 
penitiflime potentias quarumvis.cauſarum & ſuam ip itam haber. 

2e Rucſus, de re quoque przdicari.poſsunt, pra:dicara eſfsentialia, cum de fado 
etiam non eſt, Veluti ſic homo eſt animal & rifibilis,&c. etiam cam nullus homo 
eſt in mundo, quia fi aRuandum eſt tlud Ens, nempe homo, quidicitur eſse in pe- 

centia, non fitaliud, quam animal & rifibilis, &c. 

3 - Eademde cauſa fityut res.in pradicamentis ponantur non attendendagan fint 
aQuales, an in potentia, ſed przſcindendo ab utroque. Unde poſtea, fiinteroge 
eur, homopoſſibilis, an fir ſubſtantia? Omnino gicendum eſt : efse ſubſtanuam, 
Parecque.firmiſſime, quia ſubſtantia eſt przdicatum hominis eſsentiale. Bſscnt- 
alia autem przdicara idemtificantur rebus, quibus ſunt eſseaualia,prezſcindendoad 
omni nunc & hic, hoc eſt, tempore & loca. | 

4+ Denique pater: Ens potencif, non eſse Ens rationis, vel fiftum ab intelle- 
Qu. Ecfi enim inſe (it nihil, nec habeat Entitatem, niſi quam noſtra apprehe1 

ci eribuir, ctamen in cauſis,ue declaratum et,iſtam realitatem habet, &.cam quiden 
talemy utde faQo poſlic eſse,qualis prxexiſtit in virtute vel potentiacauſ#. 
prolixe vide Suarex &/Þ.z 1. [.2..u.6. /eqq. & [1211.33 ſeqq- $5 

Scaliger Exerc.307-/: 24. Ens pogentia vacat Bns & non-Ens, quod 5x _ 

com 


MA]. At _= "— 9 ea 


De Alu & Poteſtate. F 199 © ; 
ar. Eft ſcilicer Ens, in cauſis; Non eſt Ensin ſe. Vel eſt Exs in potentia 
d (ignificandam Entitatem imperfetam. Ad hoc enim foler £ns &non-Ens. 
Ila come 1diftorioruncomplicatio; ut deduxi 178 £09: CaP.1 4, 


conmmode intelligit 
Ens & non-Ens , 2 
frequenter adhiber! 1 


——— ., TFITULUS VI. 
De Ente eAttte 


Eng au dicitur,-quod non later in cauis, ſed quod efic hibet extra cauſas, Po- 07: 
t6lique id eſſe bifariam,vel ut habeat repugnantiam ad efſe ſub cauſis. Er fic Deus 
dicitur Ens effe aftuale. Vel, quiaz quod ante latebat in caufis, egreſſum eſt Ecau- 
6s, Sic Bntia creata dicuntur Entia Acualia.. 
Aliis formaliuas-Entis aRualis ſoler Ggnificari voce Exiffentia, Ergo ſicEns 
2(u cſt quod exiſtir. Unde fi re&e intelligatur doArina de exiſtentia, rete quo» 
que cogruta erit natura Enus aRualis , preterquant quod aliquid lucis relinqui- 
ur ad hanc materiam, ex dias de Ente potenciali,. De exiſtentia igitur ſtatim- 


20s. 


——_—. 


De Exiſtentia. 


7. A D confiderationem Entis eAftn, pertinet conſideratio Ex- 
I ifentie. 
2 Exiſtentia eft altm, ſecundum quem res eft extra canſas. 
COMMENTARIUS. 

Quia Ens aQu, ultimo confſtituitur per cxiſtentiam, ide6exiſtentiz confidera= = 3: 
tiointime implicatur in conſideratione Entis aQtu,. Quia ramen priss caput jam 
dim ſatis excrevit, & multa dicenda ſunt de exiftentia, ideo peculiaricapite de ca- 

dm ago. Eft autem agendum: Primo, De voce exiſtentiz, Tim quid ea fit, Ter= 
tis;Quomodo ab eflentia diſtinguatur,, Quarto, De carum ſeparabilitate. Denis 
quequibus rebus ea convenuat ? 
| T1T7WFLYSL 
De Yoce Exiſtentia- 

Exiſtentia ex vi vocis videtur idem eile, quod effentia; unde ficut effentia dicitur 2 
poſlibilis vel aQualis, ita ctiam dici ex vi nominis poteſt, aliquid a7 exiſtere, 8 Exiftentia quo« 
alquid poſſe exiſtere. Sed ita Metaphyfici non uſurpant vocem exiſtentiz, Ex- m9doaccipiatur 
iſteutia enum in Meraphyſicis ſoltim tribuitur Entibus aQualibus, ut Entibus pore» #3 Metaphyfich?” 
Rate non conveniat exiſtentia, ſed exiſtentia fir hoc ipſum, per quod Ens au di- 
Ringuitur contra Ens poreſtate.. Itaetiam ex Capreolo:docet Suaret diff. 1. [. 6. 
20.21 E di WON , . . . p 3 . 

21, Et diſÞ.34.ſ.4. 2m.1 4:15. Congruitque huic fignificationi Erymologia, 
Worundam quibus exiſtere dicitur tanquam ext7aere, quia per exiſtentiam ſi- 
Aitur aliqua res extra cauſas, | 
Deinde eſt obſervandum exiſtenxiam bifariam ſumi : Uno modo ſamos? , & 

ad- 


# 
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ad fenificandam principalifſimi generis exiſtentiam , quo ſenſu exiſtentia diſt;;; 
pA inexiſtentia« Fre fic ſola ſuppoſita exiſtunr.; Partes autem Cuppolirorum, 
item accidenti3, non fic dicuntur exiſtere, ſed inexiſtere, Alio modo ſumitur gene 


ralius, pro omni modo quores quzliber eſt de faQto in mundo. Er fic etiam acci- 
.dentibus & partibus, convenit exiſtere, ſicur & eſſentia iis conyenit, quod infra 


clarius erife TITULVYS II. 


Duid ft Exiſbentia? 
'Prznotandum hic eſt: Exiſtentiam etiam Deo convene , unde ſequitur que 


deexiſtentia in genere dicuntur , ea etiam debere Deo convenire.: & in Oppoſi- 
rum non poſſe dici de exiſtentia in genere, quz Deo repugnant. Sed rem diſtin- 


Re perſequor. 
T7]. ARTICULUS I, 
E xiſtentia non eſt accidens. 


Id eſt contra Avicer,. 5. Metaph. Ita autem effe apparec I, Quia mullumprede 
camentum dari poteſt, in quo fit exiſtentia. 2, Quia ſic facerer compoſitionem in 
Ente,quod abſurdum eſt, quia etiam ſimplicifſimum Ens exiſtic. Ar.omne acci- 
dens facit compoſitionem, in eo,cujuselt accidens. 

3. Siexiſtentia, ur ſicy efler accidens , etiam exiſtentia ſubſtantiarumeſſee 2c 
cidens. Ar ideſt abſurdum, quia fic,ſubſtanuacxiſtens eſſer Ensper accidensgp- 
gregatum ſcilicer ex efſentia ſua, & iſto accidente, quod nunc dicitur exiſtentia, Ar 
.hoc eſt abſurdum, quia ſubitancia exiſtens , loquendo de fubſtantiis naturalibus, 
eſt terminus generationis. Et terminus cujuſque motus deber efle aliquid unum, 
quiahinc ſumitur unitas iſtius motus. Ens autem per accidens non eſt vere unum, 


ſed multa. 
ARTICU LUS II. 
Exiſtentia, ut fic, non eſt ſubſtantia, 


Ira apparet, quia exiſtentia ſecundiim generaJem ſuum conceptum debet tribw 
etiam accidentibus. Abſurdum autem eſt accidentium exiſtentiam efle ſubſtan- 
tiam. Atque hoc nulli in mentem venir. Quia ef] accidentia exiſtant in ſubſtar- 
tia, eamen id non magis eſt loquende de exiſtentia,quam de eflenya przciſe. Nom 
acaudentia habent etiam efſentiam ſuam in ſubſtantia, Er fic apparet, utrinque hoc 
eſt, & exiſtentiz, & eflentiz , in accidentibus terminum ſolum extrinſecum efſe 
Cubſtantian. Ar quzrimus nunc de quidditativo conceptu exiſtentiz, quid ſcily 
cet ipla fit intrinſece. 

Hzc ſunt ſatis clara 3 Eſt ramen ad ea porro obſervandum , quod iſte diſcurſus 
folam fir, loquendo in generali de exiftentia. Nam in particulari verum eſt, al 
quam exiſtentiam eſse lubſtantiam , & aliquam eſe accidens. Nam eſsentia & 
exiſtentia, ut infra videbitur, ſunt idem.rcaliter. Unde in particularigeſsentiaſub- 

ſtanciz, & exiſtentia ſubſtantiz, irem eſsentia accidentis, & exiſtentia accident 
erunt realiteridem. Loquimur, ut dixi, nunc ſolum de exiſtentia preciſe, & eu 
communi ratione, juxta quam omniaexiſtentia exiſtune. 


ARTIC, 


oo” ee ag , A «&> =y wy SY» wo. 
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De Exiftentias. 
ARTICULUS I. 
Exiftentia eft tranſcendenss 
Hoc ſequitur ex prioribus. Nam tranſcendens vocatur quod eft prxdicatum 3 


commune ſubſtantiz & accidentis, ind&que nec eſt ſubſtantia,nec accidens,$c por- Tranſcendens. 


> habet realem identitatem-ad iſta, cum contrahitur ad particularia. quid? 


Athzc omniaſatis clara ſunt de exiſtentia, Nam eam nec eſse ſubſtantiam, p..; /Pentia Gp: 


nec accidens, viſum eſt;. 2, Eam tamen przdicari de ſubſtantia, & accidente patet, ,/7:,4; 
quia ſubſtantia dicitur exiſtere, & accidens dicitur exiltere, - 58 ” _ 
3, Eamautem realirer identificari ad ſubſtantiam & accidens, cum ſcilicer de liter, 
iſtispredicatur,nuac brevirer patet, und in ſeqq. plenitis deducetur : quia fi eſsen- | 
ta ſubltantizz,.& ejus exiſtentia realiter diſtinguerentur, runc utrumque elsct vera. 
res, przciſo altero. Realis enim diſtinRio, przſupponit veram multitudinemn, ſive 
plures Entitates.. At ſubſtantiz eſsencia 8 cus exiſtentia non ſunt duz res, quia: 
centia ſubltantiz, preciſa exiſtenti3, five antequam exiſtar , eſt in ſe nihul , & 
quicquid ei convenit realitatis non convenitei in ſe, ſedin alio, Habet enim om-- 
nemrealitatem partim in capacitate, ſive potcntia paſſiva materizypartim in poten= 
t2aRiva producentis. Unde & abſolute dicunturgeneratio & creatio elSe muta-- 
tiones, 6:72072 efſk ad eſse, e0z3 quod id quod eſt polibile, in fe nihil'fir. 
Unde apparec manifcſte, quod omnem realitatem habeatEns in ſe, per Exiſten-- 
tam. Atque ita cum in Ente aQuali apprehendirur eſsentia & exiſtentia, non ap- 
rchenduntur ibi duz res, quia omnis realitas, quam habet eſsentia, haber.in hocy, 
quaaQualis, hoceſt exiſtens, 


ARTICULUS IV. 
Exiftentia in adequate ſuo conceptu involvit eſſentiam, 

Hoc ſequitur ex nacura tranſcendentium, .quz.ipſam eſsentiam implicant, ſicue 9 
x ſupra ſzpe probatum eſt, 1n aliistranſcendentibus. Veluti bonitasin adzquato 
ſuo conceptu 1mplicat eſsentiam , idemque erat in aliis afteRionibus : hoc eſt, a 
parte rei veritas erat ipſa cſsentia, & bonitaserar ipſa cſsentia, aliter atqueſaliter 
_ Unde.quz ſuperitis-ad hanc rem probandam induQta ſunt,nunc quoque 

tant. : 

Czterum quia tranſcendentia, quz non ſunt prorſus zquipollentia & Synony- x6 
m2 Enti,aliquid addunt Enti,id nunc in exiſtentia inquirendum eft.Erit enim ex- 
tentia quidem ipſa eſsentia, ſed cum addito aliquo, Igitur, 


Quidnam eft , quod ſynificet exiſflentia.preter efſentiam 2: 
TPondeo : addit aliquem modum, Ita enim vocantur omnes determinatz rati- x1 


mes Encitatis, ut ſupra dictum eſt, explicando diftintionem modalem,Er lic etiam Exiftentia ef- 


omſecaexiſtentiam vocat modumycomparandoecam cum aliis determinatis ratio- modus, 
bus Entis. ER inquam modus Entis, ſicut fimplicitas eſt modus Entis, item ficur 
ſingularitas eſt modusEntis, 8 ic in aliis. 

Et pater veritas, quia ficut ſimplicitas coarat Entis indifferentiamy quam haber 
ad compoſitum & famplex,3d modum eſsendi per firplicitatem: Ira etiam exiſten- 
ucoartat Entis indifferentiam, quam habet ad Bns a&u & potentia, ad modum. 

$06: aQualiter, qui ſignificatur per exiſtentiam, . 

Unde- 
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®xiſtentta ques nili per expreſiores conceptus, quz xque finr implices aceſt ipſum Ens ſimplici 
liter gddat mo+ ter, qua de re vide que ſupra difta ſunt, cep. 2. Num.41./tqq. decontrato cons 
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Unde porrd patet- Ens exiſtens five au, non plus addere ad Eng ſimpliciter” 
quam Ens potentia, quia utrobique eſt modus coarQans indifferentiam Entis, 


Czterim addicio talis, qualis eſt in iſtis decerminatis Entium modis, noneſt, 


ceptu Entis, : pO 
Atque ita ex haRenus diftis patet : Exiſtentiam ele nihil aliud, quam ipfan 


efſentiam ſumpram cum aliquo determinato modo, ſeu quod .idem eſt, effe eſſenti. 
am modificatams ſed nunc ſpecialius inquirendum eſt, 


ARTICULUS V. 


Dauiſnam (it ille modus , quo eſſentia modi. 
ſeetur per exiftentians ? 


Tgitur ad hanc rem porro.declarandum, Dico : Exiſtentiem non addere aliquid 
efſentie ultra attualitaten, 

[ta apparet : quia quicquid additur ultra aQualitatem , 1d non eſt neceſſarium, 
loquendo de formah & effcntiali conceptu exiſtemtiz. Atque ita relinquitur ex. 
ientiam preciſe addere aRualitatemguque ita exiſtentiam-in adzquato.concepu 
efle nihil aliud, quam eſſentiam aRualem. 

Antecedens pater, quia tranfeundo per (peciales gradus eſſendi, quales ſunt ſub- 


De exiſientig ſtantia & accidens, fi quid ultra illorum aGualitatem eflet exiſtencia, tum id eſſet, 


ſubſientie. 


16 


in ſubſtantia, ſubliſtentia, five Sarge o75g in accidente, inh#rentia, Nequeenim 
ullum aliud fingi poteſt, Iſta tamen non poſſunt intelligi de exiſtentia, Nam ſub» 
ſiſtentia eſt modus, quo aliqua ſubſtantia nltimo quaſi completur ineſſe perſonz 
vel ſuppoliti. At, primo, exiſtentia.non potelt competere (oliim compoſitis ſub- 
ſtantialibus. Partes enim ſuppoſiti debent ad invicem uniri, & intrinſece concut- 
rere ad conſtitutionem compoſicti, & pars una debetr aliam ſuſtentare yel perficere, 
Ar hc cogitari non poſſunt,quod conveniant rebus non exiſtentibus. Apparet igi- 
tur,quod ſubſiſtentia five ſuppoſitalitas, non fit exiſtentia ſubſtantiz. 
Deine etiam ſuppoſitis, ut fic, non conyenit ilic6 exiſtere. Ergo ſuppoſitalitas 


Suppofitum po-' vel (ubſiſtentia, non eſt formalicer exiſtentia ſubſtantiarum. Antecedens patet, 
_ eſſe Ens quia fine repugnantia.dicitur , etiam ſuppoſitum eſſe poflibile five potentiale, At 


potentiale, 


i7 


maxime cum repugnantia dicitur : Exiftens effe poſſibile. Non poteſt igitur.lup- 
poſicum exiſtentis, & ſuppoſitalitas exiſtentiz nowen efle. 
Arque ita ex his relinquitur,in accidente etiam id formalem conceptum exiſtene 


De exiſtentia £12 illius niki] pertineregnifi aualitarem efſentiz. Nam in rationeexiſtendi,prz* 
ciſe loquendo de ea ut ſic, nihil differre debent ſubſtantia & accidens , propter 
unitatem concepts quem debent habere Tranſcendentia ad ſua inferiora.{Quod 
fi in Exiſtentia accidentis dicendum eſt implicari unionem ad ſubſtantiam, nonek 
id mags, guam in effentia ipſius, quam eriam aliqui deſcribunt implicando unio- 
nem ad ſubſiantiam. Prolixe ad hancrem videri poteſt Suarex difput. 31 Metaph. 

ſt#.4.&' 5- Nunc declaranda eft exiſtentiz definicio- 


accidents. 


ARTIC. 


De Exiftentia. 


ARTICWUEVUS. VL 
In quo declaratur tradita definitio Exiſtentiz. 


Exiſtentia eft altus ſecundum quem res eft extra cauſas. 


Pcims dicicur;Exiftentia, aus. Attus autem dicitur reſpe&u potenuz, quam 
1Qun. Ergo haRenus ſignificatur exiſtentiam aliquid aRuare, & aliquid efle pro 
orentia,quod per exiſtentiam aQuetur, 7 = 

uidnam igicur aftuatur per exiſtentiam ? Eſlenta attuatur, Eſſentia 1nquam 
Jicitur aRuari, quz poſſibilis eſt, ARtuatur autem, non quia ipli fic manenti impri- 
maturexiſtencia : (ed, quod realiras eflentiz, quz prius crar ſub natura poſlibili, 
ora poſtea ficexiſtens & au. Ur declarat Alenſis 7. Metaphyſe cap. 2.2. & Suarez 
diſp.z1-fe 12+ 36. Le: 

Aliqu addunt vocem primus, & dicunt : Exiſtentiam cfle aJum primum: quod 
de caintelligitur, comparando eam ad proprietates, vel operationes rei exiſtentis, 
quiejus ſunt ulteriores aus, Arque ita primo zhoc eſt ,antequam res operctur,atu- 
xureaexiſtendo, ſicut & Ariſt. x. deat, cap. 1, animam vocat aQum primum. Se- 
cundo autem res aRuatur per operationes. 

Aliiaddunt vocem, ultima, & dicunt : Exiſtentiam efſe aFum ultimum, vel 
2Quilitacem ultimam, quod incelligitur de ea, comparandoeam ad omnia przdica- 
tzefſentialia, Er fic exiſtentia eſt id, ur & Suarez interpretatur diſp.31 ſc12, #. 22, 

,noſtro modo intelligendi,ultims advenit eflentiz, in conttituenda intrinſe= 
c3, & aQuali Entitace re, 

Additur autem : quod fit aftus ſecundam quem res eff extra cauſas, ſeu quod 
idem eſt, ſecundam quem res non later in cauſa, veletiam,eſt aRtusformaliter con- 
lituens, & extrahensrem extra potentiam objeAtivam. Antequam res ( de creatu< 
risnuncſpeciatim loquor) exiſtat, Jater intra cauſas ſuas, & non eſt nifi in poten= 
ti, Quod non intciligendum fic, quaſi ante aRualitatem res habear iJllam porens 
tiamin ſe, Nam fide facto haberer, vel reciperet.in ſe aliquam potentiam, etzam 
haberet eſſentiam defaRo, Artributa enim aRualia non ſuſtinentuc nifi ineflennia 
2Quali, Ens autem potentiale habere efſentiam aualem implicar, Ergoporentia 
lla, quz rribuirur rei po Hbili.lecundam quam fir poſſibils, eſt non in 1lla,ſed eſt 
in cauſa, ut ſxpius ditum eſt. Ar ita exiſtentia eſt ile aQus, quo res intrinſece con- 
ſtituitur in efle proprio, quz antE non erar, nifi in poteſtare cauſarum. Arque hoc 
eſt cum cauſx potentias ſuas exequuntur,veluti cum efficiens de faRo producit id, 
quod producere poterar, & materia(liceat enim nunc ſpecialiter id declarare in cor 
poribus naturalibus, quibus ſolum convenirt materia de faRo formam illam ſuſci- 
pit, quam ſuſcipere poterat, 

Eſtautem porrd obſervandum : quod verbailla, extra cauſaseſe, non (int in- 
tellizenda poſitive,ſed negative, hoc ſeaſa,quod Ens exiſtens non lateat intra cau- 
ſas, Namalias non omne Ens actuale, five exiſtens conſtituitur per influxum cau- 
ſarum. Ur de Deo, qui EnsaRuale eſt,apparer. Arque ita ad exiſtendum perinde 
eſt,an res habeat ultimam aRualicatem per influxum cauſalem, an per ſeipſum. 

Pereriuslib,6. Phyſ C.1344.2. Exiſtentiam definit,quod fit modus,8c, Er ita fre- 
quenter loquuntur Dd. quod exiſtentia ſir modus rei, vel <fſennz, Ibi ramen 
Yox modi non ct ſumendaſpecialiter, ut modus ſole: diſtingui comra efſentiam, 

vel 


Exiſtentia ef 
aus. 


Quid atvet 
exiſtentia? 


20 
Ouomodo fit 


affus primus. 


SY 
Et aus uitie 
Mus. 


12S 


2 IJ 
Exira cauſas 
efle,quomods fit 
inte/ligendum ? 


24 
Exiftentia quo- 
mod fit modus ? 
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vel Ens, 'quomodo ſpeciali titulo ſolent Meraphyſiciloqui de modis Entium, g 
hinc ſumere materiam diſtinRionis modalis, (ed exiſtentia diciturmedus, fic ſicur 
determinatz rationes Entium ſolent vocari modi,quibus [cilicer Ens communirer, 
& vageſumptum coarGatur ad dercrminatos ſtatus, veluti ad ſ1mplicitatem, com. 
poſitionem, ſingularitatem. Hac de re etjam prius aliJuid ditum eſt, nun, 11, hy. 
jus capitis, | 
TIT UL US 1 
Duomodo diftinguatur Exiſtentia &' Eſſentia. 


25 Hzc quzſtto videtur ſatis ex przcedenti articulo pofle judicari, tamenprodg- 
T# Deoexiſten- Etrinx hujus complemento, placer aliquid addere. | 
tian, & eſen- Inprimis autem conſentiunt Dd. ex cc, quod exiſtentia & efſentia in Deonon 
tiannox dif- differant realiter. Arque hoc inprimis certum eſt, quia repugnat, Deum concyi uc 
ferre. Ens poteſtarc,Ens enim poſſible dicitur poſltbile, non nil attendencoporenuan 
26 cauſz,Ex cujus conſideratione dicitur poſlibile ,quia1lla(cauſaſcilicer)eſt ſufſicieng 
ad id producendum, quod poſſibile dicitur, Er fic apparer, omne illud quod appre- 
henditur ut Ens loc, apprehendicum dependentiaad cauſam (altem efficien- 
tem. Atdependentia effeQiya adverſatur naturz Dei, Arque ita ſequitur, Deum 
—_ efle Ens au, neq; ullum in eo indicium eſle diſtinguens effentiam ab exi- 
27 Rentia. 
Nec exiſtentia, Hinc ſequitur 2.quod exiſtentia & eſſentiay ut ficznon poſſint diftingui realiter, 
W& e//entia, ut Nam fi idefſcr thm ſemper diftinguerenter realiter, quod non efle, apparuit dee- 
bc. ſentia & exiſtentiaDe. 
28 Quezritur igitur nunc ſpecialicer de effentia, & exiſtentia rei creatx. An & que 
Detiſdem in modo differant ? Ubi autores valde (cinduntur, aliis ponentibus diſtintionem rea» 


rebus creatis, lem, alits modalcmgaliis diſtinRtionem rationis. Nomina autorum vide apud alios, 


Ego ea vitandz prolixitatis cauſa omitto, 
29 FTeitur poſſumus primo comparare exiſtentiam creatam ad efſentiam creatam 
communiter ſumpram, & cum prxcifione ad effentiam aftualem fimul & poflibi- 
Creatum, & f- lem. Fit hoc melinsfub voce Entis finiti, quod in re #quifollenter diciturad Ens 
nitum in mods <<arum) ſolum eſt differentia in modo Joquendi. Nam vulgo oler vocari Ens cre» 
loquendi diffe- "> quodaQu habertefle creatum, Id autem quod elt poflibile, foict vocarinon 
7 a for EnsCl different1a ad eſſe a&u- 
i; FY creatunſed creabile.Unde a fortiori,Ensſumptum cum indifferentia 
ale, & porcntiale, non fatis bene creatum dicitur : at ſatis bene dicitur finizum, 
Igicur fic poſſumusexiſtentiam Entis finiticomparare ad eflentiam enti8 hniti pie- 
ciſe eamintelligendo, guatenus ſcilicet ea apprehenditur cum indifferentiatali,ur 
& homo poſltbilis, v.g. & homoproducus dicatur Ens finitum. 
4 Atque hoc modo exiſtentia, & efſentia Entis finiti non poſſunt differre realter, 
___ quaaeffentiaEntis finiti communiter ſumra eſt, veluti genus efſentiz talis,hocelt, 
elſentiz exiſtentis. Genera autem a (ſpeciebus non diltinguuntur realiter : quod 
a fortiori procedit in communi conceptu Entis, & ejus determinatioribus ratiqni- 
bus, inter quz eſt major identiras, quam (it inter genus & ſpeciem s quia detet- 
minationes iſte non fiunt per ullius differentie additionem,ut eſt in ſpeciebus,prout. 
alias tradidi. 
Etde hac comparatione efſentiz,& cexiſtentiz nunc non ſolerquezri. 


J! Secundo:Exiſtentia creata, & eſsentia creata poſſuntcomparari 1a diſtinRis En- 
cum: 


a ar. co ruin A. 
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velutiexiſtentia roſx, cum eſsentia hominis. Etc 
Neque de hac eſsentiz, & exiſtentiz colla- 


rium creatorum generibus, 
hzc fine dubiodiſtinguuntur reakiter. 


tione aunc quzritur, : : EI — 
Tertid: Exiſtentia, & eſSentia poſsunt in creaturis compararig quoad ejusdem 


ei diverſos ftatus, Veluti Perri exiftencia,& cjuſdem eſsentia poſſibilis, ſeu poſita 
inpoteſtate. Er fic ctiam exiſtentia, & eſsentia non diffcrunt realiter, firigoroſe 


loquamur. Nam Perruspoflibilisin fe nihil eſtes Ur manifeſts patct, quia iſtius pol- 
ſbilis Perri produRio eſt pcrcreationem, vel per generationem. Ar iſtz muratio- 
nesſunt ſimpliciter 4 non eſse ad efse, non autem ab eſse Sic,ad eſsealicer, Diſtin- 
&io aurem 1calis eſt, inter res & res:non auteminter rem & non rem. Duxi: ſs rigo- 
1958 loquamur, Nam alias diitinRio realis ſolctetiam extendi ad negationes, ve- 
Juti ut ficrealiter privaciones diſtinguantur & interſe,& ab Entibus aliis. Idemque 
eſt inaliis negationibus, cum diſtinguuntur arebus. 

Atque hc res etiam extra eſt,nec,quoad hanc materiam in contentionem venir. 
Quo enim aliqui Entibus creatis etiam ante atualem procuCtionem else quud- 
dam zternum tribuunt, id huc non pertiner, & pizccdenci capite ſatis refurarum 
eſt, in confideratione Entis poſlibilis, ſive ejus quod eſt poteſtate.. 

wrto: Exiſtentia & eſsentiacreata poſsunt in creaturis comparari,quoad ejuſ- 


demrei eundE atum, veluti exiſtentia & eſsentia aRualis Perri,feuquod idem eſt, Proponitur fis- 
Petri, uteſt produRus, & de faRo eſt in mundoeſGentia & exiſtentia. Atque ſic de tW5 Cueſitont. 


hacqueſtione inprimis diſpucatur, Volentibus quibuſdam,exiſtentiam & eſsentiam 
in Petro produRto diſtingui realicer , ſicut in eodem realiter diſtinguuntur ma= 
teria, forma, Vnde porro aiuntzrealem compoſitionem in eo fieri ex efsentiag 
&exiſtentia, 

Ex quo etiam inſinuatur argumentum pro hac ſententia, Nam compoſicio illa 
ſolet ommbus eribui, ranquam eſsentiale jJYwwua earum, Ergo non videtur eſse ſo« 
lum compoſitio rationis. Ita enim eſser compoſitio ſolum per extiinſecum, 1n 
n_ _— At feſt compolitiorealis, eciam termini componentes eruntreaJi- 
rerdiſtin&t1. | 


Inrebus creatis eſſentian ab exiftentia non diſtingui realiter, 


Veriortamen eſt ſententia, quod exiſtentia, & eſsentia afualis non differane 
inrebuscreatisrealiter. Nam 1. nihil videri poteſt, quod exiſtentia fignificer yel 
plus, vel minus, quam eſscntiaactualis, Nam eſsentia aftualis dicitur, que non eſt 
poteſtate, vel quz eſt extra cauſas, vel quz eſt defatoin mundo. At quid aliud eſt 
exiſtentia,vel exiſtere ? Hominem vel rem exiftere {1muliter nihil aliud eſt, quam 
idquodexiſtity eſse extra cauſas, & eſse de faRo in mundo. ES 

3, Rurlus, fin Petroaliud eſt Entitas aRualis, & aliud exiſtentia. Ergo de illa 
Pariexiſtentia quzrogan fit creata Entitas, an increara. Arnon eſt illa Entitas in» 
crextz,quam folus Deus haber. Ergo crit Entitas creata, At fi eſt Entitas creata, 
Ecrit Entitas atualis. Nam creatio,& in genere quzvisaCio non terminatur eſse 
poſlibile ſed aQuale,quiaper ationem creativamemergitex eſe polfibili. Ergo fic 
exiftentia Perrieſt Entiras aCtualis.Ergo ab Entitate aRuali non poreſt realiter dis 
ſingui. Alia argumenta cumulare nolo., Qui plura voler,videat autores alios. Tra- 
Quur enim hzc quaſtio undique. 
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Reſurdtur mo- 
dalis diftinitio, 
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qui cam dariin ommbus Entibus creatis, prout multis argumentis contehdic Pe. 
rerius lib, 6, Phyſ. cap. 15. que hic examinare noloz Sun enim facilia, & aljbilo. 
cus eſt ea dere dicendi, 

Quo ſenſuautem hzc compoſitio in omnibus Entibus reperiatur,. ſupra ca 9, 
ſatis dedutum eſt. Ex quibus facile admittitur eam in Eatibus creatis non fl per 
modum compoſitions realis,ſed rationis, (umpro folum fundamento ex re: Und: 
& hujus reſpeuiNwge Entis creati 11a compoſitio dicitur. Eſtque id hoc, quod 
Entibus creatis non conveniat efſentia, quz lit intime aQualis, cui repugnctomni 
modo, ut fit poteſtate, quod eſt deeſlentia divina. Atque hincpoteſt eſſentia creat; 
exiſtere invirture five potentiacauſz ſuz, unde efſentiz egredienti ex illa cauſz 
poteſtate videtur advenire exiſtentia cranquam aliquid alterum, quod faciatcompo- 
ſirionem ex eſſe & effentia« Sed jam porrd. 

QuzRrlTuR? 
An eſſentiaattualis & exiftentia differant modaliter ? 

Tta opinantur aliqui, Videntirque adduci ex communi modo loquendi, in quo 
exiſtentiaſolet modvseſſend1, vel Enus, veleſſentiz vocari, ut prius relatumeſt, 
Modus autem a re diſtinguitur modaliter,ut notum eſt,& ipſum nomen indicat, 

Nihilominus hzc ſententia non eſt admictenda, Nam inprimis per eflentiam,3 
qua difputatur diſtingui exiſtentia , incelligitur eiſentia aRualis, Nihil autem p-or- 
ſus eſt quod fignificer, five tanquamEntiztatem, ſive tanquam modum Entitatis, 
exiſtentia,przter efſentiam aRualem, Ergo ficutnon erat prius realis diſtinRio, ita 
nunc nec modalis apparet diſtin&io, 

Rutrſus fi exiſtentiacſt modus eſsentiz. Ergo eſsentia, prxciſo ſeu, remoto hoc 
modo,erit adhuc vera aliqua res.At hoceſt abſurdum. Nam ſicut exiſtentia faciebat 
rem aliquam vere eſse rem, & extrahebateamex nihilo, ut-prius ex natura gene- 
rations, & creationis probatum eſt, ica eadem ablata, res recidit in nihilum; Quia 
etfiearemotd, relinquiturentitas poſſibilis vel reyocabilis, (quod enim morte de- 
lerum eſt, Dei potentia poteſt idem numero redire in vitam ) tamen ca abſolute, 
w inſe, proiſto ſtaru nihul eſt. inde corruptio ſimpliciter dicitur muratio ad non 
else. 

Ad ſuperius argumentum Reſpondeo : Non omne idfacere modalem diſtinRice 
nem, quod modus quomodolibet dicitur. Nam omnia accidentia dicuntur modi 
ſubſtanriz, quz tamen 4 ſubſtantia non diſtinguuntur modaliter, ſed realiter, 
Rurſusdeterminatz rationes eſsendi, dicuntur modi Entis, & tamen ab Entenon 
diſtinguuntur modalirer, ſed ratione, quod poſtertus eſt etiam de ex:ſtentia quz 
dicitur modus Entis, ut & (implicitas, ſtante reali horum identitate, quod & prius 
diQume Apparttque id inde,quodexiſtentia non dicitur modus eſsentiz aQualss, 
a qua, quzeritur,an modalicerdiſtinguatur, ſed fimpliciter dicitur modus efsentiz- 
Confer dif. ſup.c.8. de diſtin. modali & tit. 2.hujus capitis in fin. 

Atque 1ta tandem relinquitur « Eſtentiam, & exiſtentiam 2, uon diſtinguirea- 


Adargumentum prius infinuatum de compoſitione ex ele & eflentia Hh ali. 


_— . 
cwmmd dif liter, nec 2. Modaliter,ſcd 3, ſolaratione, ſumpto tamen fundamento, & occalio- 


ne ex re, quod fundamentuin ante attigi, explicando compolitionem ex clse, & 


eſsentia, 
TITULUS 


7 
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TITULWS--I<V. 
An exiſtentia, &- eſſentia ſint ſeparabzles ? 


Reſpondeo non efſeTeparabiles, Erpater clare ex probata identitate effentizz & 4® 
exiſtentiz. Namſeparari dicunturquz antefuerune unit, At que dicunturunitas 
non ſune realiter dem. Hzc enim f1mpliciter unum dicuntur. Unde unio ſupponic 
germinorum unibilium reaſem diſtintionem. 

Continentur autem ſub hac afſertione mult# controverſie, quas acute perſecu- 
ws eſt Suarez diſþ.3 1. ſ.1 2.Videbimus ea de xe diſtinRis articulis brevitegs 

ARTICULUS L : 
E ſſentia non poteſt eſſe ſine exiſtentia. 

ſta gy quia eflein mundo, eft eſſeaQualiter. Ar eſſe aQualiter, & exiſte” 4 
ze idem ſunt. oy 

Dice: in mundo multa ſunt Entia-pofſibilia. Art illa non exiſtune, hocipſo, 
quiaſune poſlibilia, | 

Reſpondee negando antecedens,in quoeſt implicatiocontradiRionis,efleſcilicer 

ibile, & ramen efle in munda,Nam quz poſlibiliaſunr,ur ſicgnon ſunt in mun» 
do, ſed pofſunt efſe in mundo. 


ARTICULUS IL. 
£ſſentia nou poteſs eſſe ſine propria exiſtentsa. 
Itz apparet, quia neque quicquam potelt eſſe ſine propria eſſentia. Efſentia 2u- 42 


6m &exiſtentia proportionantur propter realem identitatem.Quzritur autem hic 
detrbus,quz ordine videnda ſants 


PUNCTUM I. 
eAn humanxa natnra (hriſti habeat Exiſtentiam propriam ? 


Tzitur ad hanc propoſitionemy Objicitur exemplum de humana natura Chriſt! «4 
uz utique retinet efſentiam humanam, & tamen.non exiſtitexiſtentia humana, 
edſubfiſticſubbiſtentia 93 Abyue 
y—_ efſe ignorationem Elenchi in boc argumento, quia non ſunt idem ,, 
ſubhitere & exiſtere, Subſiſtentia enim(de quaſolemus loqui in Myſterio incarna- gjiudeft exi/ec 
tionis) eſt nihil aliud, quam ille modus, Comddes quem ſubſtantia(non qui- ,, atiug ſub . 
dem ſimpliciter conſtituitur Ens aQuy ſed ſecundam quem) conſtituitur formaliter fere h 
ſubrationeperſonz, velſuppoſiti, quodeſt longe aliud quam exiſtere, tum quod * 
ſuppoſitum atque aded habens, ſecundiim debitum naturz ſuz, ſubliſtentam, 
reluti Perrus, poteſt efſe Ens poſibile,five inpoteſtate,tum quod partes,ut nunc dis 
cetur, habent exiſtentiam propriam, quz tamen non habentſubfiſtentiam ſive ſup. 
romnesr ar 
tque ita humana natura in Chriſtoexiſtic exiſtentia propria, per prius dia: 
nontamen ſubſiſtir ſeipſaz hoc eſt,non haber \ a = ox Labive poſ= 
ſer « ſed ſubſiſtic ſubfiſtentia aliend, nempe 9Z ab&ye, propter unitatem perſonz, 
Confer etiam Suarez diſþvt.3 4. ſcq.#14,15, 


R 3 PUNCTUM 


_ 


45 


46 
Probatur aus 
Entitativas 
waterie. 


47 
Aateriaquomo=- 
do ſit pura po- 
Tent {2 


48 


49 
Forme quomo- 
do ft afTus ma- 
Ter36 ? 


L1B: 1. (AP: X}. 
PUNCTUM II. 
eAnmateria ſubppſtat per ſeipſam ? five : eAnhabeat 


Aﬀtunm Entitatrvum ? 


Secundo: 2dillam propoſitionem(folertraQari quzſtio de materia, An (ciiers 
ipſa exiſtar ? Hzc enim habet effentiam, quia Ens efty 8 in fpecie ſubſtantia, Ex 
ramen non habetſibi propriamexiſtentiam,quiain ſe eft ura porentia,6t quia for. 
ma ſolct aQusejus vocari.UJnde videtur iſtaexiſtereexiſtentia aliens, nempe for. 
mz.TraQarur hzcqueſtiolate a Zaberells lib,z.de primonat.cap.r. /eqg. quicay 
negate & Pereriolib 5. Phyſ.c,13 Suarez diſÞ-13.ſ+ 425 @ difÞ. 31/111, 10; 
aliiſque, quieam affrmant. : | | 

Nihilominus omnind dicendum eſt : materiam exiſtere proprii ſus exiſtentia, 
hocipſo, quia habet eſſentiam,ut iterum ſequitur, proptercarumrealem identitz- 
tem. Er porro-paret, quia materia eſt aQione creativa Dei produQa. At crextio nog 
eerminatur ad rem ſubefſe poſſibiliſedſubeſſe aQualiumptam, quia per hanc ip- 
ſam extrahitur res deeflepoſlibili, 

Deinde:non poteſt exiſtentiam A forma haberegcam fit Fubje&um ,8& receprtacy- 
ſum form#z, ides ordine naturz eſt form prior. Ergo in iſto naturz Ratu habehie 
etiam exiſtentizErgoeam non poteft habere aforma,quz ſicea naturi eſt poſte. 
rior. Efficaciffimaetiam funt argumenta,quibus ad hane rem Scotus vtirur, 2, ſent; 
d.12.9.1,2.quz relata ſunt apud ZabarcNMam lib, 2.de prim,mat.cap.1, ubiquz Zi- 
_ habetcap. 5. comra iſta, ſatis tenuia ſuar,quzque ex hiſce (atis expedirs 
poſſunr. 


Solunntay objeftiones, 


Quod igiturobjicitur x. materiam efſe puramporentiam. Ad id ſciendum eff, 
uod idfolum fit intelligendum de potentia paſſivay in ordine ad formas, hoc (en- 
ſu, quod:ab omnibus formis fiedenudata, cum umverſali potentia ad eas [uſcipien- 
das. Alias igiturnon relinquitur, ſub hac propoſitione, materia ſubpotentiaobjes 
Riva, quaſi fir poſſibilis demum,Eeproinde, quia emerfit materiaex illa potentia 
objeQiva, ideo, ad removendam iſtam potentiamy convenire debet ei aQusille,qui 
-/ 2 js objeRive. Indeque per eum,quoderatpoteſtate, deliiteſſe po- 
reſtate. 

Atque hine obiter novumargumentum facto, quod materia nonerxiſtat per for- 
mam ,ſed perſeipſam. Nam materia egreff3 ex porentia objeRiya acripit ilic6 a- 
um, qu abſorbebar iſtam potentiam, eſtque ille aRusexiſtentiz, utconclulum 
eſt. At hic aus non convent et per formam, qa materia in ordine ad formaseſ 
adhuc jn pura potentia. Frgo hunc aRtum habebit materia I ſeipſa, A ſeipſa, in- 
quam, non removendo <fficiens,fed removendo idgunde intrinſece exiſtatmateria, 

Ex his etiam ſolvitur alcera inſinuara obje&io, qui dicebatur : formam eſſc 
aQtum materiz. Forma fciliceteſt aRus materiz; ſolam quia compler illius potcne 
tiam paſſiyam, ſecundim quam rribui poteſt variis formis : non.autem quiaextra- 
hit eam de potentia obJeRiva,quod elt munus exiltentiz, Ita igiturformaeſt aus 
materiz, ſicur & accidentiadicuntur atus ſubſtantiarum, neque enim forma ma- 
teriam afficiteffentialiter,ſed ſolam per modum adjunRi,Egide hacquzſtione eti- 


am Tep: comment;6.< 4.2 hicpraeced. cl: tit.a,art.2.. 
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PUNCTUM. III, : 
eAn partes exiftant exiſtentia propria? 

:aue ad ſuperiorem noſtram propoſitionem diſputatur generalias de parti- 
— ie exiſiant exiſientis propria? Habent enim illz (i uam propriam 
efſentiam, veluti corpusſuam, & anima ſuam, & tamenputantur exiſtere exiſten- 
£4 ſuppoſiti,quia ſecus in una re daretur duplex exiſtentia,velati in compoſitoma- 
terial, exiſtentia forme, & exiſtentia materiz. Vndeſequereturprims. Exiſten- 
ziamcompoſitieſſe compoſitam. Deinde generatio tHiusnon effec unus motus, 
via terminatur ad duasres exiſtentes. Nam res non terminat aCtionem agentis, 
nii ſubratione exiſtenti#, urſzpitis dium, quia poſſibilia non generantur, ſed 
hoc ipſa,quia generantur,definunt eſſe poſlibilia,& func aRualia.Propugnatifſtam 

ſcententiam Zabarella deprim mat ltb.2.c.4, 

Hzcſententia ſimiliter conciditprorter talem identitatem efſentiz, &exiſten- 
tix, Unde, quia partes non ſunt pereſſentiam compoſiti: ide etiam non exi- 
Aunt exiſtenti3 compoſiti. Arque inde reQtius in oppolitum diceretur, compoſi- 
tum eriſtere exiſtentia partium . Nam partes communicant efſentiam .compo- 
ſico, & hinc interyenience eflentiali earum unione, realiteridem ſunt, quod com- 

frtum. 

" 1demque confirmatur argumento prits faQto, quod [cilicet partes ordine natu- 
rz ſunt priores compoſito, undein iſto nature Ratu etiam habent exiſtentiam. 
Atqueea be noneſt acompoſito, quod (fic loquendo, nempe de ordine naturz,) 
nondum e 

Denique non apparer,quomodo ullo modocauſalitatem exercere poſſine mate- 
riz,& forma, fi non eflent Entia aQualia, adeGqueeriſtentia, ſed ſolimpotentia- 
hz, Tn hoc enim fanis diſtinguitur 3 ceteris cauſis,quod ille {olam poſſiecauſare in 
eſe poſſibil!, 

Soluuntar objettzones. 


Ad objeRiones dicendum eſt. x.Abſurdi nihil eſſe in una re poni plures exiſten- 
tias, ficut nec abſurdum eſt, in unare poni plures Entitates partiales. Imo hoc ne- 
c:fſarium eſt in aliquo genere Entium, nempe in compoſitis. Hzc enim,ſfinon in- 
cluderemeplures Entitates, non efſent compoſita Entia, ſed ſumplicia, Ftrumque 
igitur proportionaliter ponendum eft in cowpoſito, nempe plures Entitates partia- 
les,& pluresexiſtentiz partiales, quibus illa partialia Entia in ſe (int aliquid aRu« 
ale, &extra nilulum. Hoc enim munus eſt exiſtentiz. 

Atque hinc 2.relinquitur s abſurdum non efſe, i exiſtentia ſit compoſira, rei 
(cilicet cempoſitz, Im hoc ipſum neceſſarium eſt, ut pritis eſt inſinuatum. 

Nec 3. (equiturgenerationem non efſe unum motum, partim, quianullo mo- 
do per generationem producitur miteria,ſed eidem ſupponitur, ut fit ſubje&um re- 
cipiens moturn, & cum ſuſtentans,unde fic per generationem producitur ſolim una 
xiſtentia,partialis forme ſcilicet - pactim etiam, quod generationis adzquatus 
Xrminus non eſt pars hzc vel illa,ſed ſimpliciterſuppoſitum. Arque itageneratio, 
qui generatur Petrus, & Paulus ſunt duo motus, propter dualitatem terminorum. 
At qud producitur anima, & cor ,non ſunt due motus, propter unitatem ſuppoſiti, 
£ul azc producuntur,& ad quod effentialiter uniuntur, 
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partes quo ſen- tq,oreaediciturecoſenſu, guod non exiſtant niſl in alio, wale ramen dicitur 
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Pro coronide notandum eſt, quod aliqui Dd.dicante pdrtes non exifiere per 


ARTICULUS IN. 
Exiftentianon poteſt eſſe ſine eſſentia. 


Tra apparet,quia fi de faRodaretur in aliquo effentia & exiſtentia,& tum deſtye. 
retur eflentia, remanere autem intelligeretuc exiſtentia # fieri non poreſt, urill; 
deſtruQio fit line deftruQione exiſtentiz. Sicutenim generatio non terminatur aq 
effe poſſibile. Sed ad cfſe atuale five exiſtens. Tra etiam corruptio non poteſt ter. 
minari nif5 adeffe aQuale & exiſtens, urhoc ipſum deſinat- Et apparet hoepond 
inde, quia (ecus nulla darerur defiruQtio, Nam propter infinitam vim agendi quz 
eſt in Deo, nullares eſt, quz itadeſtruicur, ut non fir iterum poſlibilis, Ergo ſig 
quicunque deſtruit efſentiam alicujus, neceffaris etiam deftruitejus exiſtentian, 
Ergo exiſtentianon poreſt manere, efſentiaablata, 


TITULUS MV. 
Onibue rebus comveniat exiſtentia ? 
Timpler. lib, x. Metgpb.cap.6., omni Enticribuitexiſtentiam.Hocramen non & 


- dandum, ſt loquamur de Ente ſecundum omnes modoseftendi, quomodolibet ah 


KraQos abinferioribus. 
ARFICULUS I 
Ents potentials, ſive es quod eſt poteſtate,non convenit exiſtentia, 


Tra patet folum declarando terminos. Nam Engspotentiale dicitur,quod adhuc 
lacer in cauſis ſuis. Exiſtentia autem eſt hic ipſe modus, ſecundim quem res intrin- 
ſec& intelligitur conſtituta extra caulay, 

Neque valet hicexceptio : quod exiſtentia conveniat Entipoſlibili, ſicur Entitas. 
Nempe utconvenit Enti poſſibili Enticas poſlibilis, ſic 8& poſſjbilis exiſtentia, 
Nam repugnantia eft dicereexiſtentiam, & ramen cameſle poflibilem, ut patuit, 
quiaexiltemtiz nomen ad hoc ipſum impoſitum eſt, ad fenificandum ſcilicetyillum 
atum, (ecundumquem-incelligitur extraum E poſſibilitate five potentia obje- 
Riva agentis,ut ſzpe dium. 


+ ARTICULYGS 
Ent: unsverſals non convenit propria Exiſtentia. 


 Traapparer,quia ſi-univerſaliconveniretexiſtere,tunc id convenirct ei,vel uteſt i 


parte ret in fingularibus, vel ut ct ab iis abſtraRtum. Non poſteriori modoe quia ut 
abſtratum,non-eſt revera in mundo,ut communiter docetur contra ideas Platoni- 
cas.Atexiſtere nihil aliud eſt,quameſſe reverain mundo. Nonetiam priori modo. 
Nam prout univerſalia funt in {ingularibus,nonhabenrt propriameſsentiam: veluii 
hominis,quide Pecro Predicatur, noneſt peculiaris-eſsenti2, diſtinRa ab eſsentia 
Petri,ſed eſt ipſa eſsentia Petri, folimconfuf uasconcepra, propter realcm-identita* 
tem, quam haber univerſale & ſingulare.S; igitur univerſale fic non habec cſsenti- 
am diftinQam ab eſsentia ſingulacis ; ErgSnechahec exiſtentiam diſtinRam ab 
exiſtentiarei ſingularis. 


ARTICULUS 


- a ue = a_———_— Ducdw — cod. 


AKTICULUS ih. -- 
Is quo declaratur poſitive, quibus rebus conveniat exiſtentias 


ita exiſteatiaconvenit 1,Enti creato, @ increato, Increato quidem utiſ- 

Mey Eh intime eſt Ens aRualc, ut nullo modopoſlic elle Deus Ens pofſſibile, & 
incauſis Latens, utprius eciam ratum eſt. Creatio autems quia hocipſodum crea- 
wm eſt, terminavit operationem produRiyamcreantis. ProduCtio-autem non ter- 
ninatur ad rem ſub cfſe poſſibili, in quoeſt ante produtionem,ſed ad elle aQuale, 
atque ade ad exiſtere, Hzc ramen exiſtencia non eſt puri flima, ut in Deo, quia 
mhil repugoat Ens finitum carere exiſtentia,& latere in caufiszunde hinc etiam (u- 
micur occafio compolitionis ex efſe in eflentia,in Ente finito, ur ſupra dium eſt 
{uo loco. : | wo | ; 

2, Exiftentis convenit toti & partibus, Hoc ſatis liquidum eſt, ex przced, Ti- 
wlo hujus Comment. Nam ibi evictumeſt materiz ,atque ade partibus eſſentiali- 
busin communi, convenire exiſtentiam, Totum autem exiſtere indubitatum eſt, 
quiaiplum terminac operationes agentis,& rurſus ipſum principalicer eſt agens,. Ar 
hzc non conveniunt nifi exi{tenti. Hzc ramen compoliti efſentialis exiſtentia non 
eſtalia ab exiſtentia partium : ſicut neque habereſflentiampeculiarem, & ſuperad- 
dtum,ſupra Entitates partium, ut ſupra {im eſt. | 

3. £xiſtentia convenit ſubſiantie, @ accident. Ac deſubſtantia quidem fimpli- 
plicicer res eſt indubitata, De accidente autem patet ſimiliter. Nam ficut ſubſtan- 
tainelligitur exiſtere, in quancum ipſa eſt aRualter , & extra cauſas, ejuſque 
eriſtentix indictum ſumitur inde, quod ipſa cermince aliquam operationem pro- 
duQivam agentis,itaetiameſt in Accidentibus. Nam-etiam Accidentia ſunt extra 
cauſas ſuas, veluti poſtquam abeſſentia ſubjeRi emanarunr, aur aliunde ſunt ſub- 
tantiz induRta, Er fimule indicium c<tiam 1llivs exiſtentiz hic eſt, quia etiam acci» 
dens poteſt terminare aliquam aGQionem agentis,veluti caloraCionemcalefaQivi, 
quaipſe calor producitur, per iſtam igitur produQione caloraut conſtituicur in «fe 
polibilt, autin efſe aQuali- Non prius, quia per talem produtionem emergit ex 
«le p.flibili, ficur & ſubliantia per produRtionesſuas,E,confticuitur in effe attuali. 
Atefe aQtualiter cſt nihil aliud, quam exiſtere, Atqz ita ſequitur accidens exiſtere, 
Unde etiam ports ſequitur:quodexiltar exiſtentia propria,non exiſtentia ſubjc&i, 
quia, in prioribus concluſum eſt,nulla cfſentia porett efle ſubexiſtentiaaliena.. 


| 


CaPuT AVL 
De Duratione. 


I. Preter exiſtentia ad Ens aftuale pertinet Duratio, 

2. Daratio eſt permanſio Entts in Exiſtentia, 

3. Eſtque triplex, erernitas, eVum, & temps. 

4. eEtermtas eft-duratio prorſucindefeftibilis, & interminabilss; 
ſecwndum quam res durans, nec principium nec finem habere poteſÞ. 
(ompetirque ſoli Deo, 
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Objeiones, 
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Enti poſſibilz 
710 convenire 
durationem, 
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5. e/Evumeſt duratio, ſecundlim quam durans poteſt habere jg, 
tinm, ſedex ſe non habet finems ( ompetitque Angelis &- aningg hy, 
A414, CFCs 

6. Tempus eſt duratio undeque defettibilis, ſecundim quam et, 
& principium, & ex ſe finem habere poteſt.T alis eft duratio Elemy. 
torum, hominis, beſtiarum. 

7. eAliter : Dnratio eſt permanns,vel ſucceſſiva. 
8. Daratio permanens,eft duratio Entis permanentis, Ut durati 
Dei, eſſentie eAngelica,vel corgoralis. 
9, Duratio [ucceſſiva eff Duratio Entis ſucceſſivi. Ut Day. 
$50 0t Hs, 
COMMENTARIUS, 

In hoc capite declaranda primymelt ratio Methodi, ubi & deſpiciendum: an 
duratioſoli Enti aRuali conveniat ? Deinde, conſtituendum ct, quid fit duratio? 
Tertio: Quotuplex ea fit? Tum «<Qyart9 ſpecialier agendum de zternitate; Quint 
de Xvo, Sextode tempore: Septimo agWium elt de argumentis, attingentibus ny- 
merum durationum. Ac denique de diviſione durationis in permanentemy & ſuc- 
ceſlivam. 


TITULUS-:L 
De ratione Methodi, ubi & quzritur: 


es duratio ſols Enti altuals conveniat ? 


Quod hic ago de duratione, id ex duabus cauſis eſt: x. Quod duratio (olim 
convenit EntiaQuali,(dequo cap. 14. attum eſt ) ſicut & exiſtentia. 2, Quoddu- 
ratio realiter eſt eadem cum exiſtentia, ut poſtea videbitur, 

Dices: Enti in potentia etiam convenire durationem, idque dupliciter. Nam, 
Sicut Ens in potentia dicitur Ens poſhibile, ita eriam videtur poſſe dici ejus durs- 
tiopolſibils. Unde ſicut ipſum Ens abſtrahic a poſſibili, & aRuali, ita eriam vide 
eur duratioabfrahere 2 duratione aRuali & poſſibili. Er proinde, ut fic, nonim- 
plicariinſolo Eate aQuali, 

Secunds:videripoteſt duratio aRualiter convenire Entipoſſibili.Namdici potel}, 
illum qui nunc naſcitur aliquot millenis annis latuiſſezvelfuiſſe, vel duraſſe incau- 
ſis. At hzcipſa ſignificant durationem, 

Ad hzcigitur notandum eft, I. Sicut vox exiſtentiz ſgnificat ſeipſam in ad 
exercito, ut proinde repugrnantia fitzdicere exiſtentiam poſlibilem: Itactiameſſe 
yoce durationis, propteridentitatem ad exiſtentiam. Ide6que fic vox durations v- 
ſurpatur ad ſignificandam durationem, qua res durat in efſe aQuali, Unde & bc 
eſt repugnantia,dicere, durationem poſſibilem : quia duratio adhibita eſt ad ſigni 
ficandum aQtum aliquem, ſecunddm quem res eſt extra ſtatum poſſibilem. 

Ude porro etiam cadit generalisproportio Entis ad durationem z ficutneq 
eandem proportionem generalicer haber Ens ad Exiſtentiam,Arque itaſolvitur pt 
mum argumentum. < 

L 


a tad wg wy ww, 


Ei | De Duration. 2"Z 


3. Eft obſervandum. Enti poſlibili, dum later in cauſis, ſolere attribui duratio= 
nem, ſed non ab intrinſeco y. verum per coExiſtentiam aliorum durantium, Arque 
#2 dicitur aliquid per mille aunos.latuifle in caulis, non quia in ſe durarit, ſedquia 
- ranto tempore durarint aliquze aliz res. Atque ita iſtius locutionis hicſenſus eſt, fi 
igoroſe loquamur, guod = aus y in tanto ſtempore, fave durationererum 

carverit propriacxiftenti, vekduratione = a. 
ed —_ eſt. x. Illam moram poſlibilitatis, non poſſe yoeari durati- 
mem. Alizscnim, quia rescreatz latuerunt ab eternoin cauſa ſua, hoc eſt, Deo 
produtturo, poſſent illz dicifuiſſe ab 2terno, quod abſurdum eff, Rurſus obſer- 
andum,quod extrinfeca aliarum rerum duratio non fatis eltad dandam denomi-- 
nztionem durationis ſimpliciter. Alias enim,quia Deo tribuuntur ab extrinſeco per 
coexiſtentiams rerum. temporalium, aetributa cemporalia, veluri eſſe, & fuifſe, di- 
cendumeſſer,Deo convenire durationem temporalem, Atque ita ſolvitur etiam ſes 
cundumargumentums ; : ; : 

Patentque ex his nunc ſummatim duo. t. Durationem convenire ſolum Enti 
:(uili, & proinde. 2. Ejus dofrinam re&teE anneQi doArine Entis aQualis,, 


Nuncad rem 
T1 Ti] LUS. IL 
Duid fit Duratio ? 

Scalio, £xerce3 59,ſeR.7.definir durationem, qued fitcontinuatus traftus eſſen. 
di, Pererius lib. 12. Phyſ.cap.5, p48. 654. Duratio, inquit, eſt quantitas, vel ex- 
tenſio,ſeu mora quzdamipiuus exiftentiz ſic & 08b.6.cap.16, Cum iſtis definitia- 
nibus congruit fer® noſtra, quidicimus, Durationemeſe permanſionen in exiſten- 
tis, Atqueinde durare, eft nihil aliud, quam habere exiſtentiam permanentem, 
Ubi tamen hanc abſolute meliorem eſſe exiſtimo. Nam vox trafus, 8 extenfionis 
non facilevideturiis accommodari poſſe, que durant (olum in inftanti, Duratio, 
tamen non videtur iſti repugnare, 

Quiaautem in illa definitione duo ponunturg1.Vox exiftentizz. 2. Vox perman= 
fonis, ideo ſummatim deduobus videndum eſt, quomoado (c. ſe habeat exiſtentia 
ad durationem , tum, quid exiſtentize addat duratio. 


ARTICULVYUS 4 
eAn exiſtentia,& duratio fint realtter iden ? 


| Inprimis ſupponimus, quod duratioſoltm conveniat rebus exiftentibus, quod 
nproemio hujus caps Semis, Arque ita materialiterg hoc eſt, in re ſubſtra- 
a conveniunt exiſtentia, & duratio. Nunc autem quzrimus de formali, & reali 
identitate, an ſci, una, eadEmqueres fit exiſtentia,& duratio. 


ObjeHtiones pro reals diftinitione. 
; Hacinre prima ſententia eft eorumquiexiſtimant ea realiter diſtinguis cujus 
ententize fundamentum poteſt eſſe, quod duratio eft accidens przdicamentale, 
pertinens adprxdicamentum quando. Ad hocenim reduxir Albertus in Predic. 
mt. 4.cap.1,ctiam iplam zternitatem? & afortiori, ineo ſuntdurationesc#terz- 


Ergo omnes durationes ſunt accidentia : at non omnis exiſtentiaeſt accidens, mul» 
(0qK minusde predicamento Quando, 
Aliud 


Permanſou0u8 
penificat addt- 
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Aliud indicium iſtius realis difiinfQionis poteſt eſſe, quod duratio,& exiſte; 
ab invicem ſeparantur. Nam res quz habert efle momentaneum utique habeteſſe 
hoceſt, exiſtit : Etramen non diciturtalis res durare,quia duratio fignificat exten. 
fionem, vel moram, vel permanfonem, quz opponuntur momentaneo, fivein- 
Rantaneo, 


Derationem & exiftentiameſſe realiter eadem, 


Nihilominus hzcſententia proba non eſt,reRiflimeque dicitur: durationem & 
exiſtentiam ele realiter eadem, h po 

Ira apparet prim6: quia fi duratio efler res peculiaris, rum in durante facers 
compoſigionem,cum ipſo efſedurantis. At hoc eſt abſurdum. Nam quod fin- 
pliciſimum eſt, ade6queexpers omnis compolitionis, nihilominus ret diciturg 
exiſtece,& durare. | 

2, Nonpoteſt nominari res aliqua quam ſignificet duratio, diſtinRaab illa te 
guam ſignificatexiſtentia. Ergofruſtra fingitur multiplicatio Entium, 

Dices ; Durationem ſgnificare rem peculiarem, nempe ipſam permanſonem, 

Ft hic non apparcr, quomodo permanfio fit peculiaris res, cym ſufficienter expli- 


tam Entitgtem, <<fur per negationern, ut rem permanere, fit idem,quod non ilico deſtrui, Negatio 


An momentane- 
# conveniat du- 
ratio ? 


autem non eſt peculiaris res. 

Ruſſus 3.Si realiter eflemtexiſtentia, & duratiodiſtina, tuncintelleRus noſtee 
ſaltem poſer ſibi imaginari rem habentem eſse aQuale, hoceſt, exiſtentem ,caren- 
rem duratione, At hoc ſtatim, ut cujuſvis experientia dacere poteſt, refragatu 
menti noſtrx. 

Denjque, idem eſt quzrere : Quamdiu duraverit res aliqua ; ac quamdiu exti- 
terit; Er idem eſt, rem aliquam eſse brevis aut longx durationis, quod, efse brevis 
2ut long exiſtentiz.Plura vide apud Perer.#ib: 2. de Temp.cap.5.Suare, diſp.zo, 
Metgph./.z alioſque, 


Soluuutur Objettiones. 


Adprimam objeQionem Reſpondeo x. Lubricam efse illius hypotheſin, Nam 
quz przdicamenns diſtinguuntur, non neceſsario realiter diſtinguuncur, ut ſupri 
cap. 8. oſtenſum ett. Deinde abſurde dicitur : Aternitatem,quz Deieſt duratio, 
eſse accidens ,quia #ternitas 2 parte rei idem eſt quod Deus.Deus autem quomodo 
dicatur accidens. Plenitis hzc diſcuſh in Introd. Logic. cap. 121, 7. Atqueen his 
3. apparet falſum eſse quod duratio communiter fit accidens. 

In altera objeRione tangitur quzſtio,4n detur duratio inftantanes ? Seu : quid 
eft ſolamin inflanti(quale quid eſt generatio ſubſtantialis) au id dicatur durare? vel 
etiam : ares que deinceps, aliquandiu durat ſtatins inprimo ſui eſſe, dicatur i 
rare? Suarez d 50,ſc2.3.9 @ 13.negat,poſtca tamen addit #, 15.non ele improe 
babile,etiam inſtantaneam durationem dicere durationem. Axque hoc poſterius,& 
(+ > 0m; ire Eſtque permanſio tum intelligendo proportionaliterad 
exiſtentiam. Ucenim res aliqua exiſtit in momento, vel etiam porro continuat ile 
lam exiſtentiam, itactiamadiciturdurare in momento, velporroillam durationem 
continuare, ' 

uod fitamen videtur incommodum eſe, dicere durationem, ſecundam quod 
eſt ſolamin inſtantiztum id non tam 3 parte rci eſt incommodum, quam prot 
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reale diſcrimen. Nam fine dubio realiter idem ſunt 


is, qui non infert og toams: DOSE . 
wieſre & nimiee in loco, & tamen in primo inſtantiquietis non ſolemus di- 


incipiat permanere in loco. Atque ad hunc 

add permaneat in loco, ſed quod incipiat F + Atq 
—_—_ _ exiſtere, & durare five permanere1ln e fle, poſſunt efferealiter eadem, 
«tf res in primo inftanti ſui dicatur quidem exiſterc, non tamen durare, ſed 
incipere durare. Atque ita a parte ret etiam non ſeparantur exiſtentia & duratio, ſed 


olimſeparatio eſt in aliquo modo loquendi,quz ſeparatio non pertinet ad realem 


iſtinctionem. : 
diſtinRio Concluſio propoſite queſtionle., : . 
Hac igitur ſententia dimilsa, dico exiltcntiam, & durationem differre ſola ra- 
tione. Quia tarnen rationis diſtinQio, ſupponir rem unam, ceandem ramen ment1 
noſtrz przſenrar perplures conceptus, qui unam & candem rem inadz: vate re= 
cxſentent. Hinc quzritur * quid ſignificer duratio, ptzter id, quod fignifica, 6Xi- 


ſtentia. [dem nune inquiro. 
ARTICULUS IL 
Quid duratio addat exiſtentie ? 


Reſpondeo, id eſſe permanſionem. Arque hecelt alrera pars notre definitionis, 
Uade nunc ſummatim;durario eſt nihil aliud,quam exiſfentiapermanens.Etdurare 
elt nikil aliud,quam permanenter exiftere, : | 

Eltaurem prims hicobſervandum : vocem permanſionis eſſe ambiguam, Tgitur 
primd fignificart illum aRum, ſecunduum quem dicimus Ens permanens, quod 
diſtinguitur contra ſucceſſivum, & vocatur illud quod eſt totum ſimul. Ita nunc 
nonſumitur vox permanſionis. Nam etiam Entia ſuccefſſiva durant, imo videtur ab 
illiprimum ſumpra effe vox durationis. Unde frequenter Dd. uruntur voceluccef- 
fonisin declaranda natura durationum- Er tamen Entia fucceſſiva hc non ſunt En» 
tizpermanentia, Aliter igitur permanſio ſumitur quaſh cum indiftcrentia ad efſe 
lucceflivam, & permanens,& juxra hanc fignificationem conſequenter reQe dici- 
tur Entia ſuccefſiva permanere aliquandiu 1D efſe ſuo. Etin hac latitudine intelli- 
gendanunc eſt vox permanſionis. | : 

Nunc ſecunds obſervandum eſt : quod talis permanfio commode poſſit cir» 


*3 


4 


Is 
Permanjuoni 
Vox ambigua, 


16 


eumſcribi per neg :tionem.Unde hic permanere in eſſe, eft non ſtatim deftrui. Si- «Quid fit per- 
eut, quod & ante dictum eſt, quieſcere eſt permanere in loco. Sic Sol illuminans manere £ 


ew permanere1n illuminando. lIluminat enim Sol, continua aggeneratione 
uminis, 

Inquibusexemplis, & vox permanendipoteſt negative explicari, & eſt realis 
Wentitas inter talia, id eſt, inter quieſcere, & permanere in loco, item inter illu- 
ninarey (hoceſt, gignere lumen) & permanere in illuminando, ( hoceſt, conſer- 
vare lumen.) 

Hoctamenfatendum eſt: In tali reſolutione attendi inprimis ad principalem 
uſum, quem h:ber vox durationis, in qua non ſoletinſtantaneis durationibus at- 


£7 


tibui. Nihilominus { ſubtiliter intueamur hancrem, videtur etiam in unico mo- Puomodo in 


mento eſſe qualiſcungue permanſio. Momentum enum dicitur per defetumſuc- momento fit p 


eſſionis temporalis, unde in codem momento poteſt adhuc relinqui ſucceſlio manſo ? 


ſcundam prius & poſterivs naturz, Velutiin eodem momento fimul ſunt forma, 
& resformata, ur ſol & illuminatio, ſive lumen. Vide de his nauur# inftantibus 
diſtinis, 
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diſtin&is,in eodem momento,Conimb.l. 4. Phyſ- 6.14.9. 3.4.2, Atque ficetiamw. 
linquitur, in cali momento, ſucceſſio qualiſcunque, ut non fir prorſus repugnang 
durationem, & proinde permnfionemtribuere Enti inſtantaneo, ; 

Pater igitur haRenus quid vere fit duratio: Nunc porro ad aliarum opinionum 
confutationem, de aliis eſt inquirendum. 


ARTICVU L. US: II. 
eAn duratio fit denominatio Extrinſeca ? 


18 Ratio dubitandi cſt : quod noſtrasdurationes circumloquimurper motumcel, 
Unde noſtra duratio videtur effe nihil aliud quam applicatio motts cxleſtis ad 
nos- Veluti durafſeper annum, eſt coExtuifle annuz revolutioni Ceeli ; durafie per 
meuſem, eſt coexticifſe periodic revolutioni Lunz, vel ſolipercurrenti aſtrun 
aliguod Zodiaci. 
Atque hinc porr6 zvum definitur a Scalig: Exerc. 3 59.f. 7. per coExiſtentiam 
ad xternitarem, ficut noſtra duratio eſt per coexiſtentiam ad motum coli ? & ſic 
Scriptura deſctibens Dei zternictatem,ait, Deum fuifle heri, hodie & inſecula, 
I Hac in redicendum eſt x Durationem formaliter non confeſtere in coexiſtentia 
Duratis forma adaliud.Ita apparet, incipiendo a noftratibus, guia fi maxime corlum non moye- 
liter non eſt per retur, aut prorſus non efler, nihilominus diceremur durare, hocelt, petſeverarein 
coexiſtentiam eſſe. Arque itarelinquitur duratioefſe denominatiointtinfeca,quz convenirerebug 
2d altud. poſſi remoto omni extrinſeco. Atqueex his a fortiori ſequitur, durationem non 
elſe denominationem extrinſecam in Angelo,8 Deo, Eftque adzquatum indici- 
um hujus reiz quod aparte rei,ut oftenſum ct, idem ſunt exiſttentia, & duratio. 
Non dicitur autem resexiſtere per coexiltentiam ad aliud. Ergo nec dicetur fic 
durare. 

20 2. Duratio cognoſcipoteſ# per extrinſecun, hoceſt, per coexiſtentiam ad dura- 
tionem alterius, Duratio enim unius f tit notior,iſta poteſt efle quaſi menſura alte- 
rius durationis, & proinde notificare durationem alterius. Atque id eft in motu 
cali, comparando eum ad durationes noſtras, Is enim eſt conſtantiſhmus. Unde 
in quantum id volunt, ea quz initio hujus quzſtionis dia [unt, facile ea admit- 
runtur, Alio modo nec ſpeciem probabilitatis habenr, & ſatis conyulſa ſunt per 
prias dicta; 


ARIICWULYUS: IV. 
en duratio confiſtat in ratione menſur ? 


21 Frequentiflime apud Dd. in diſputatione de duratione, ſolet occurrere nomen 
menſurz. Ponuntque adeo in relatione menſur# aliqui formale ipfius curationis- 
Scd ramen male, | 
22 Advertcndum igitur eſt : poſſe iſtam relationem menſurz intell;gi, vel ative, 
vel paſſiveE;hoc eſtgut formale durationis putetur conſiſtere in hoc quod menſure- 
tur (ab alio) vel .juod menſurer (alia. ) Igitur 
23 Dico 1. Duratio non confiſtit formaliter in menſurabilitate. Nam 1. Deo conve- 
Durdtio non nit duratio,quz tamen non eſt menfurabilis,fi accurate loquamurzquia eſt infinitz, 
conſſtit in men- Infiniti autem non eſt menſura, Nam menſurarieſt definite cognoſci, quantum id 
ſurart. {;: quod menſuratur. Vide Pererium lib. 12 .Phy/ cap, 10.13. Arque ita ſequitur, 


durationem in genere non poſle conſtituper menſurabilitatem» 2. Sed nec duratio 
creata 
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Aliter conſiſtere in'tiefiſurabilicate, ſed iſta hacordine nature 


creata poteſt form 


jor, quia M : 
CS ona one enirn menſurabile ſecundiim perfeionem, fupponitur has 


here perteRionem, & menſurabile ſecundum magnitudinem _—_— habere 
magnicudinem « iraetiam menſurabile ſecundam durationem, ſupponitur habere 


durationem, quz perapplicationem menſurantis menſuretur, & fic denominetur- 


menſurabilis, Arque ita menſurabilicas eſt ſolim affeQio durationis creatzyſecun- 
dam quam illa dicitur cognoſcibilis per applicationem rei menſurantis,AﬀeRio au” 
tem ret non poteſt efſe eJus formalis ratio, ſive conceptusintrinſecus. | 

Dico 2, Duratio non conſi/fit formaliterinratione menſure, aftive ſumendo vo- 


2&uduravit, & ramen ante mundi creationem nihil fuir, quod eum menſurarer, 
Unde ſequitur, fi aliqua duratio menſuret aliquid extrinfecum, quod-tamen 
non conſiſtat in eo formaliter ipſum eſſe-durationis, ſed quod ſolam id fit acciden- 
ralisproprictas durationis. Veluti eſt motus, & duratio ce&li, menſuret duratio- 
nesnoſtras, non tamen, durare ccelum, vel ejus motum conliſtitin menſuratice 
ne durationem noſtrarum.. Sed coelum dicitur formaliter durare, quia in ſuo eſſe 
permanet , ue reQe dicatur colum durare, etiam remotis omnibus corporibus, 
extra ipſum poſitis, quorum duratio per motum c@li cognoſci, & menſurari 


poteſt, ; : 
Necetiam dici poteſt 3 quod duratio formaliter conſiſtat in atuali menſuratio- 


Reejus, quod (itintra rem durantem. Nam 1. Sic ſequererur in omni durante eſſe Removetuy mes 
liquid menſurabile, quod (cilicer menſurct duratio. Ar hoc eſt abſurdum. Nam ſuratio intrin- 
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enſurabile ſecundum durationem dicitur id, quod ſupponitur ha- 


24 
rem menſure , pro coquod menſuratTra paterzquia ſi duratio formaliter, & efſentia- Removetur 
liter ct aligq uid menſurans, quzro quid meuſuret ? Aur igitur duratio menſurat menſuratioatti: 
aliquid intra rem durantem, aut aliquid extra cams Non hoc, quia remoto & V@ @ 7atione 
deſtruacto omniextrinſeco, nihilominus res dicitur durare. Veluti Deus ſemper durations, 


25. 


26 


Deus dicitur re&e durare, & tamen in Deo nihul eſt menſurabile , quia omne ſect, 


menſurabile et quantumy & finitum, unde no:nen menſurari, vel menſurabilis, 
communiter ſtatuituc importare imperfeFionem . ImperfeQio autem nulla. in. 
Deoeſt. 

Deinde (pecialiter inquiro : quid duratio menſuret in re durante ? An menſu- 
rat durationem ? Ac id non dicitur fine repuzuantia,quanquam id ſzpiſhme occur. 
rreſolear, Nam ita idem menſurarert ſeiplum, quod eſt abſurdum, quia idem po- 
Neretur & ignotum, & notum. Menſura autem debet efſe notior menſurato, & 
modificare menſuram. Ergo hoc reſpefumenſuratum eſt ignotum. Ergo fi fine. 
idem menſura, & menſuratum, cadem reserit nota,quiaeſt menſura,& ramen erir 
210ta, quiaeſt menſuratum, vel menſurabile. 

An igitur menſurat ipſum eſſe ret durantis preciſe? at hoc eflenonporeſt, 
Nam ipſum efle, in ordine apprehenſionis noſtrz, eſt prius duratione, unde ipſum 
potiusmenſuratdurationemy quam duratio menſurat ipſum effe. Neque occurrunt 
ala, quz menſurat duratio- 

Arque ita relinquitur ſimpliciter,formale ipſius durationis,.nec conſiſtere in hoc 
quod menſuretur, necin hoc quod menſurery ſed, in permanſione in exiſtentia.. 
Nuac ſpecialiter agemus de Duratione, 


TIYTULIYS: 


27 


218 L1B.I. CAP. XV. 


TITTY LUS HL 
De Diviſionibus durations. 


28 Duratio 3 nobis bifariam diviſa eſt, 1, Per zrternitatem,zvum, & tempus, 2,Pe, 
durationem permanentem, & (ucceſſivam. De priori prius 2gendum, idque qupli. 
citer. Primo generatim de adzquatione illus divifionis : Detndein particular, de 
ſingulis iſtis duratiombus videndum eft. Igiture 


QuzrrTuR: 


29 An adequata & bond fit diviſ per eternitatem , evum, & tempus ? 
Argumenta pro | bl 2s P TRE 
ingdequatione, EX multis capitibus videripoteſt inadzquara efle illa divifio. Igitur x, videripg- 


FEternitatem its iſtam divifionem abundare, & fic folum unam efle ſpeciem durationis,nemps 
ſolam eſſe du- ipſam #ternitarem, cuyus velut partes fine zvum, & tempus, quz abſcindant fibi 
At K-nnd aliquam partem durationisy ſicut hora ſibi abſcindir aliquam partem durationisdi- 
urnzg unde hora & dies, non conſtiruuntur diſtintz quaſi (ſpecies durationum, 
& coficmatur,quod alias eſt mpoſlibile duas durationes eſſe ſimul,niſi uga ſi pars 
alterius. Veluti non ſunt ſimulduz horzx, auc duo dies : Ar hora, & dies pollunt 
efſe ſimul. Et ſic Cicero 1. de Fuventur, ait : tempus ef/t partem eternitatic, cam 
ennui, menfium, diurni , uoFurnive aliqua Kentarkeve, 
30 2, Videri poteſt, zternitatem non elle ſpeciemdurationis ? quia permanſio, 
Mternitatem quz pertinet ad eflencialem conceptum durationis, ſole x Juipollenter ſgnifi- 
noneſſe durati- cari, per vocem ſucceflionis. Er patet * quia vix intelligi poteſt permantio fi 
onen. ne continuatione plurium inſtantium, juxta quod prits dictum eſt, aliquos dicere, 
Emtiia momentanea non habere durationem. Continuatio autemplurium inſtanti- 
um eſt ſucceſſio. Ar implicat in Deo dari ſucceflionemgunde & definitur zrernitas, 
quod in ea vita tot fimul poſſideatur,apud Boeth,l.z deConſol prof ſecunda.Ague 
itareh1nquuntur duz ſoluim durationes,nempe #xvum, & tempus. Arque hocerid 
contendit Aureolus apud Capr.l. 1.d. 9,6,2.non dari in Dco durationem. 
31 3+ Vider1 poteſt ; omittendum efle xyum, Vt ſummatim omnis duratio fit ter- 
Nec evam, nitas,vel tempus,icut in Scriptura paſſim ſolent immediate opponi, temporale & 
#ternum, & in yernacula noltra, Zeitlich vud Ewig. Vande fruſtra interponitur 
zvum, Erhancſententiam tenet Timplcrus,l 1. Met,cap. 5,in Theor, @ 4-4. & 6 
Ubi porro zvum comprehendir ſub #ternutate, & vocat eam eternitatem limits: 
tam, Atque hzcſunt, ex quibus videri poſlit abundans, ſuperior diviſio. 


Z2 Nuncetiam videri poteſt i]la diviſiodeficere,eo quod plures (int ſpecies duratio: 
De momentd- num. Tgitur 4. momentum eſt aliqua duratio, Naw generauo ſubſtantialis exiſtit 
nel. in momento. Ergo & durat in momento, quiadurare, & exiſtere in re idemſunt 


Momentum camennon continetur ſub iſtts ſpeciebus durationum. Non ſubrem- 
pore, quiauullam habct ſucceſſionemgquod in tempore requiritur, Non ſub czte- 
r1$,quia generatio cſt-defeRibilis. Aternitas autem, & xvum ſunt durationes ite 

defeRibiles, 
3 5. Corpus naturalis, vcluti homo, & equus etiam ſecundum efſe ſuum pi3* 
De ipfarum ef- ciſloomni motu,habent durationem,quatenus in efſe perſeverant. Ertamen ſic ei 
ſenatiarum ns: nonconvenit tempusy quod attenditur ſolum 1n motu. Nec etiam iſtis convent 
turalium durs- vum.Hec enim vox fignificat duritionem ab intrinſeco indefe@ibile,qualis eſt due 
rione, zatio Angeli, Kanime,Multd awe minus talts duratio eſt &tcrnitas,ur per le pn 
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| Eric Suarex diſputatdiÞÞ. 50./c7.n.5.in Metaphatalem durationem efle diſtin&am 
3 cxtcris.Sic & Dd. Contmb.t,q. Phy. c.14-ge 30.1 
6, Denique frequenter ſoler fieri mentio remporis diſcreth quod inteNligiturin y, 
diverſis & diſcretis inteHe&ionibus Angeli, fibi immediate ſuccedentibus, Hzc pe tempore dt. 
jgirur mora inincel{igendo, eſt hoc ipto duratio quzdam'iplius intelleQionis, Et /erero, 
:2men non eſt ibi duratio #vi, quia tales aQus ſuntab intrinſeco defeQiibiles, 8 
ſcur incipiunt, ita etiamdeſinunc, Neque etiam dicendumeſt, durare illos cem- 
pore. Nam tempus quod connumerariſoler aliis durationibus, intelligiturde tem- 
rote continuo- Vnde iſtaduratio,ad diſtinRionem ab illo terapore yocataeſt tem- 
pus diſcrerum. E, hoc tempus diſcrerum eritpeculiaris duratio. 
7, Deniquedubirariſolet de Viſione beata : Hzc ſuam durationem haber, & 35 
non eſt tewporalis, & ramen non apparct , an duret duratione #vi, an duratione De Vifione 
#ternitatiss beata. 
Nihilominas omnino exiftimo: iſtam durationum diviſionemefſe omnins 36 
2dzquizw2 quod apparebicy ſiea quz induRaſunt, nihil iſti diviſioniofficere Probatur ade- 
docebuntur, Quiaamem in iſtis mulca artinguntur ſpecialia, pertinentia ad fingu- guatiopropoſs- 
las ſpecies durationum, ided ſingulas durationes prius contiderabimus, ne mes ge divine. 
thodum conturbemus, & poſtea, ex iis quz dicenda erunt ; objeRiones [olyemus 
infri Titwl, ſeptimo, Nunc iſtas difficultates hic indicafle ſatis fir. 


TITULUS IV. 
De e&/Eternitates 


op #ternitatem hicde duobus videndum eſt, Prims : de voce #ternicatis, 
Secund3 : de ejus definitione. Vbi etiam aliquacjusatcributa incidenter declaza- 


buntur, 


ARTICULUS I. 
De woces/Eternitatts. 


Vox zternitatis primiim explicanda eſt, Tgirur notatio ejus dari ſolet hzc; 
quod eteryum dicatur ranquam extrd terminum. Eo quod hc duatio eſt inter» Une dicatus 
minabilis, urpoſtez dicetur, Greci «i9ov dicunt, &x 78 «6 ſemper, unde & Latine eternum ? 
ſenpiternums dicimus. | : 

Deinde notandum:quod vox illa dicatur ambigue.Tgitur 3, Aternum eſt affe- 
Riopropoſitionts, Dicittirque fic zterna propofitio, que habet veritatem immu- Ambiguitas in 
tabilem, ind&que fuir, & eſt,& eritſemper vera. Ita zternz veritatis propolitiones ggco propys, 
ſunt hx : HomoeRt animal rationale; Homo eſt capax diſciplin#, albedo eſt co- 
lor, Et fic deinceps. | 

Aliter zternitas intelligitur de Ente incomplexo. Et proinde fic 2, Eternum 
diciturad fignificandam durationem prorsis indefeRibilem & interminabilem, 
Que videlicer nec terminum habuir, nec habebit, imo nec habere potuit, aut po» 
teri, Er fic ſolus Deus eſt #ternus, Agimuſque nunc hoc ſenſude #ternitate. 

3- Arque hinc per analogiam porro Zcernum diciturg quod durationem aliquo 
modo haber interminabilem, veluti guod a parte poſt non haberterminum,etf I 
parteantE habeat terminum , hoceRt, crſi inceperit. Sic damnatio impiorum, & 

Piorum vita dicitur #terna. 


4: Vocatur ctiam #tcinum,quod valde diu durat, erſi uttinqgue far — 
G | ca 
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TtacircumciGo vocatur faedus zternum, quia du duravit, quanquam alii #terni. 
ratem ibi interpretentur compleri non in ipſa, (ed in cjus antitypo, 

Unde porro 5. Aternum etiam dicitur, quod non quidem admodum dura 
diu, ſed tameneſttamdiu, quamdiu eſt ipſumſubjeQum, ade ſervitus ejus cy. 
Jus aures perforatz ſunt, dicitur zterna, quia protenditur uſque ad illius obitum, 
Hzcde ſignificationibus vacis, ex quibus, ut diKum eſt, ſecunda Ggmificatioeft 
ad noſtrum propofitum, 


E TB. 1. 


ARTICULUS Il. | 
De definitione /E ternitatrs. 


Aternitas apud BoZthium 1.3.de conſ; propoſ.2. definitur, quod fit intermins. 
bilis vitz tora ſimul & perfea pollefiio, Quam definitionem communiterſolent 
interpretari Scholaſtici. Vide & Thom, 1, p,q.10,4,1. & Perer.l.12, de Temp .g, 
Armand. de Bello Viſu, l.2.Term. c.63. 

AEternitatem eſſe durationem. 

In noſtra definitione 1. Loco generis ponitur Duratio, Ergo Dei zternitag eſt 
duratio. Nam Deus permanet in efſe ſuog& non definit, Ar permanſioin eſſe yo- 
catur duratio. Ergo Deo competic duratio. oy ſine dubio perfeRiſlima dur» 
tio>quz eſt zternitas- Atqueita zternitaseſt hoc ipſum nomen,quo ſignificatur 
Deiduratio, Arque adeo generatim loquendo, xternitas eſt duratio, 

Sed objicitur argumentum, quod przcedente tirulo tatum eſt, de ſucceſſione, 
quodearequiratur in omni duratione,& tamen non litin zternitate. 

Ad argumentum hoc reÞondeo x. Intrinſecam ſucceſlionem non efle de ratione 
durationis. Datur enim duratiopermanens,ctiam in rebus creatis, utinfra videhi- 
eur, 3. Nihilominas quia nos (piritualia per corporalia, & zternaper temporalia 
intel ligimus, & vero in tempore, utfamose dceo loquimur, eſt ſucceſſio (ecun- 
dum prins & poſtcrins : hinc omnem durationem apprehendimus per fuc- 
cellionem quandam, qui Deus apprehenditur exiſtere in pluribus moments hbi 
ſuccedentibus, Et hezc imaginaria ſucceflio non repugnat #rernitati- Nam iſa 
Scriptuca in ejus deſcriptione ,uſurpat 79 heri & hodie, aliaque temporalia; 


o 


Yue ft differentia, qui eternites diſtinguatar a 
durationibus aliia? 


Obtento igitur genere, noninveſtiganda eſt differentia. Hzc igitur vatie (ole; 
aſttonari, 

Frequenter dici ſolet:#ternitatem effe durationem, quz careat utroque terminc.. 

r #ternum fit quodcaret vtroque principio, ut nec incepetit, nec definat. Er hic 
loquitur de #ternitate Perer,(ib.12.c.7,@ ſeqq. in Phy. aliique vereres, Unde 
conſequenter dicit, fi alquid ab zterno creatum eſſet a Deo (quod ipſe diſparat 
non eſſe abſurdum tbid. lb. 15, de mundi etern. cap. 1 0.ſeqq.Sicut necreverd abe 
ſ urdum) id efſc etiam zrternum, Vocantque aliquiztalis re1 durationem, Xt crnita® 
tem participatam. 

Aliitamen ztetnitatem vel vendicant ſolj Deo, & ſicut defacto non et aliqua 
creatura Zter1a, ita aiunt necpoſle effe aliquam xternam, ut maximeab Zzterno 
aliqua creatura faQaefſer, Quo in caſu polite illa creatura, juxta ſenrentiaw ex* 


plicandam,non dicitur &terna, ſed ex #terno, vel #tcrnicati coExiſtere, aut £114m 
; | XtCrn3s. 
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eterna,intelligendo id nonde duratione intrinſeca,ſed per denominationem extrin- 


ſecam,ſumptam fcilicer a Dei zternitate. R ; ; 
Erhanc ſentenuam magis probo, utpote quz non ſolum magis fundata eft in 


communi modo loquendi de ztcrnitate, {ed etiamy quod de divinisattriburis lo- ger, hs" 


1; debemus, ur maxima vendicetur Deo ſublimitas & excellentia. Id autem gg, 
magis fir, ſi attributum aliquod Deo approprietur,quam tin commune confortium 
trahacur cum rebus aliis, ; | 

Quo poſito, reAins, ut & in noſtra definitione faQum), power differentia 46 
2termitatis per voces potentiarum, quam per nomina aQuum, hoc eſt, per inter- ZAternitas de- 
minabilitatem 8 repugnantiam ad incipiendum & definendum, quam per caren- ſcribends per 
tiam aQualis inceptionis, & deſitionis, DJnde tunc #ternum dicitur, quod non.xon poſſe, &'c. 
poreſt incipere, & non poreſt definere, Voluitque hoc ctiam Boethiws indicare: dis 
cens, zternitatem effe poſſeſſionem interminabilem. Interminabile enim (ſicut & 
alia terminata in bil#)nomen potentie eſt {ignificans id,quod terminarinon poreſt. 

Atquecum ſolus Deus eſt #rernus, Prorsus enim repugnat Deo,ut incipiat & 
definat, ut ſupra oſtendimus cp. x3. oftendendo, Deum eſſe Enspure aQuale. gg, mew e- 
Entia aurem creata, fi maxime ſupponeretur aliquid fatum efle ab zterno, .& ggyy,, 
paſeyerare in &ternum, revera ſic non ſunt xterna:quia nec repugnat Enti creato, 
intempore creari, & rurſusetiam in tempore definere, utrumque propter liberra- 
teminfluxtis diviniy ex quo fit, utnec Deus fit determinatus ad peculiare & defi= 
nitum nunc in quo operetur, creando aliquid, & rurſusetiam ut pro lubitu ſuſpene 
dere poſſit influxum ſuum quo resconſervar, Eo autem ſuſpenſo, nec ad momen- 
tum quidem poteſt res creata ſubſiſtere, ſicut nec lumen, deficiente ſole ilumis 
nante, poteſt ſubſiſtere, Conſonat huic quod Ann cy, Det c.r5. docetyſi 
Angeliab zterno creati efſent, nihilomints non fuiſfſe co#ternos Creatori ſuo. 

Ile enim ſempereſt, inquit,eternitate immutabili, i/li autem fatti ſunt. 

Alii differentiam Zternitari ab aliis durationibus ponunt in eo, quod duratio 
permanens ſit #ternitas: Aliz autem durationes ſunt ſucceſſive. Hzc ſentencia - ITY 
non eſt admittenda z fi intendatur, quaſi omnis alia duratio, preter #ternitatem, abalito 4 cou 
ftEns ſucceflivum, accurate loquendo. Nam ipſum effer erum creatarum cor- pa ny CC. 
ruptibilium & incorrupcibilum, eſt durabile. Er iſtud camen haberepoteſt partes fferat 
ſuas ſimul, Unde eſt permanens. E.8& duratioillius eft permanens, propter iden- £*7 ſucceſſio- 
titrem ejus ad efſentiam. Arque ita in rebus creatis datur duratio, non ſoliim ſuc. 7/7 
celliva, ſed etiam permanens, quoderiam infra videbitur. 

Si tamen duratio permanens intelligitur nunc #47” 3Zo24w, ad fignificandam 
permanentiam talem, ſecundiim quam res durans intelligatur, -incapax omnis 
variationis & mutationis, inceftionis-vel defitionis, fic hxc ſententia coincidit 
cum expoſita anobis definitione a:ternitatis, & verum-eſt fic, nullum effe creatum, 
eſſe permanens, & proinde nec habere durationem permanentem. Eſt ca fugax 
velut umbraz Quam ad rem commode aliquifaciunt duplicem ſucceffionem, po- Succeſſio dg. 
ftivam &privativam. Poſitiva ſucccMſio cf a poſitivo ad poſitivum. Er poſitiva Þ/ex. 
ſuccefſioiterum duplex eſt , vel & toto ad totum, quomodo conſtituitur tempus 
difcretum, vel & parte Entis una 3d partem aliam. Erhzc propris facit Ens ſuc- 
ceſſyum, quale ett motus.Privativa autem ſucceſſio eſt inter efle & non eſſe,qualis 
daur in omni Ente creato, vel daripoteft. 
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TITULUS V. 
DE XVYVO 


- Devo tria inprimis ſunt tratanda, Prime, de nomine zvi, Secunds, de (;g, 
99 nitione & quidditate ipfius xvi. Ubictiam aliqua ipfivs attribura declarabunty 
Et Tertis, Quznamres durent vo ? ; 


ARTICULUS TL. 
De nomine e/E Vi, 


AEvum Greci ay dicitur, Swo'o8 a6 civar, tanquam eel wve Undeejus co 
50 jugatrumeſt aiNov zrcrnum, quod fimiliter ab «& nomen haber: ade apparec 
ex vi yocis, * & ſecundum ejus impoliionem, | Xternitatem, & zvumidemeſſe, 
Sicut & Argyropilus guraguatrlu Colwyy atv ud Arift, t. de c@10, cap, to, 
vertir ſufficientiſſimam ſempiternitatem,Rt Plut, acays Deo tribuit. ©435,au, 
x97" 8Nve yeovoy dd x7 Toy aicave TW axivnTey X) & 260v0y, x} dviy2anry, 
x} & megTeegy udev Bhs, as USSegv, ud veawTeegv ane ers av, wt md wynl ds 
mTAfigaxs. Hoceſt, Dews non et ſecundim tempus, ſed ſtcundim evun, imme. 
bile, intemporale, & inmutabile , quo nihil prize vel pofterins, vel novim, ſel 
uns, in uno nunc, eternitatem implevit., 
53 Czterum valde _— eſt,uc nominis uſus devietab impoſicione, ut ſcilicer 
Parie fgnifica- uſus ſit latior vel anguſtior, quam patiatur nominis impoſitio. Arque hinc etiam 
riones invoce Pe ſunt lignificariones #v1, Colteg. Conimbr. adc. de caloin Pareph. t, too, 
evi. duas enumerat fignificationes vyocis hujus. Pererizs addit tertiam libr, 1 2.4 
, Temp. cap. 12. 
Tzitur x. ZAvum ſumitur generaliter pro omni duratione, etiam temporali : 
Unde longevan, coevun, & equevan dicuntur, Secuudo,ſumitur pro vita, ſeu 
duratione rerum (upraccosleſtium. Sic Ariftot.x, de cel. cap .9.4,100. ait, ca, quz 
extra ccelum ſunc,efſe inalterabilia & impallibilia & ſufficientiſlimam vitam(Colw 
x) aowva)habere, Unde fic etiam zternitase& zvum, Denique, in diſputationibus 
de ducatione, zvum fignificare (olet durationem mediam, intra zternitatem & 
zempus,quz iſta lit imperfeRior, hic perfeQior. Er fic nunc agitur de 2vo. Dlures 
fgnificationes yocis hujus vide apud Damaſe, 8.2. de Orthod fd c.1.Q Pelargit. 


ARTICULUS. II. 
De aefinitione & quidditate ipſins evi. 


52 3. Ratione gererk zvumeſt duratio. Significat enim hxc yox ſpecialem me- 


dum permanfionis in effe, appropriatum quibuſdam Entibus, ut poſtea videbitur, 
At permanho in eſle, eſt duratio, 


PUNCTUM T. 
eAliormmopinones, que fit evi differentia ab aliis duratio> 
nmbne, referuntur &- refutantur. 


; 53 _ 3. Quoaddifferentianſolet prims pars ejus poni in ſucceſſione, quatenus e3 
Poung opinio, es 9 HY eſt ab eternitate. Haxc ſententia rages _ Colet Exerc. 2. 
+ 3 +3 5 & J., 


7s ted 
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$4 id non bene dicitur juxta dia preced. tit, hujus comment. 1.48. ubi qua Rejicitur, 
2mancig poſlit illa accipi ſentcentia, etzam viſum elt. Prolixam diſputationem 
contruiitam opinienem, vide apud Suarex difput. 50. Met. ſe3.1. 3o[eqq. & Perer, 
1 12.deTemp C.12,13. fa : : EN 24 
Deinde : Ali parrem iſtius differentiz, qua £vum ab aliis durationibus diſtin- 
vitur, faciunt hanc, quod 2vum firduratio effe creati vaturalfs, Unde aiunt, ea 54 TW 
uz habent eſſe ſupernaturale, ut cR viſio beatifica, non continert ſub zvo. Ita Secunda opinio. 
docet Colteg. Contmb 4.4. Phyſ7, c.14.9.3.8.1. Thomas, 1,p.4.10.6. 5. & alii vete» 
rum,qui durationem viſionis beatfic# vocant #ternitatem participatam. 


Suarez difÞ.50-ſe8.n.5 exponit 1illam participatam zternitatem, per xqur* Eternitas par-. 


pollentiam ad zvum, quo modo loquendiair & Auguſe. lib 8 3449. 4623+ ant ticipate. 
mam noſtram particepare divinzm eternitatem immortalicate. : 

Sedtalis interpretatio non eſt ad mentem ipſorum autorum, quiomnino -ya- 
unc #ternitatem participatam diſtinguere contra zvum. Unde Conimb.d.l. ad 
coartandam rationem Zvi, fic illud definiunt : ZEvumeſ# duratio ſep menſure 
efecraati naturalis ſeabiliter & perenniter ſe habentis. 

Veriorigitur ſententia ct: iſtam differenciam ſpuriamefſe. Quia naturale & $5 
ſupernaturale Cunt differentiz extrinſec# ipſius elle, Sumunture enim tales .de- Diſcutitur. 
nominationes A ſubjeRoy vel 2 cauſa, unde naturale -in contradiftione a ſuperna- 
wralidefinitur, qu0d fit ab agente naturali, modo naturali, &ſccundum ordinem 
n:uralem, apud Pereriumlib. 7. de Nat, cap. 1. SubjeRum aurem & cauſa effi- 
ciens non variant efſentias rerum, Ergo nec exiſtentiam, Ergo nec duratio- 
nem propter horum omnium realem identitatem. Atque ita vitio beatifica po- 
ceſt ee ae #vo , non obſtante hoc, quod eſt aliqud ſupernaturale, G nihil 
aliudimpediat. 

Unum non confiſtere inratioze men/ure. 

Tertig ; Ruiſus,aliqui ponunt rationem Zvi in reſpettu menſurz» | 

Hzctamen ſentenua concigit per.ea, quzſuprageneraliter oftenderunt,quod #56 
duratio non poſſit formslitec conliſtere in reſpetu menſurz. Addam tamen Terria opinis, 
aliquidpropter peculiarcs modos loquendi. 

Ieitur 2. Avum non confi/it in ratione menſure, reÞefta eternitatia,quaſs fot 
«liquid menſurabile per eternitatem. Ita viderurfere in contrarium ſenture Seal, py formale 
Exerc. 359: ſ+7. Etconfirmari poreſt, quod primum in unoquoquegenere eit gy fit, menſu- 
menſura rel1quorum, At ztcrnitas &t prima duratig t .eſt aliarum menſura. Tari eternitate. 

Hxc ſententia non eſt admittenda, Nam menſura debet efle notior menſu- 6 Sh 
rato, Ar duratio #tecnitatis et ignotior quiyis alia, manifeſto indicio, quod Se/entia Ar- 
inea declaranda ſolemus uti nominibus noftrarum durationum, veluti ſuccefſi £974. 
onis & aliotum <-Deinde, it omnind ſupponerctur : Xternitatem menſurare alias 
durationes, non tamen proprerea in hic mmenſurabilitate poſlet ipſum formale 
aliarum durationum confiſtere, quia, ut ſupra viſum eſt, menſurabilicas praſup- 
Ponte quantitate, cui accidat ipſum menſurari. E, in rebus zternis ſupponitur 
duratio tanquam ordine naturz prior menſurabilitate. PatErque id portro inde, 
qvod omnis menſura fertur ſolum in homogeneum. E. etiam datur aliquid in 

rebus Zviternus homogeneuns divinz #ternitati, juxta quod hzc dicatur menſura 
illus. Atid noneRt nifi duratio.E, duratioprzſupponitur& menſurabilicate,E.noa 
poteſt formalicer & intrinſece conſtitui per menſurabilitaem, 

I 3 : Primum 
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Primum autem in unoquoque genere, dicitur menfura reliquorum, [oquends 
de menſura perfe&tonis, non durationis, Arque iſto modo verum eft, Zternitatem 

2nſurare alis durationes. Cognoſcuntur enim hz perfeRiores vel imperfeRio. 
res, in quantum plus vel minus habent de #rernitate. 

2 XEvumnon conſoftit inratione menſure, reipettu temporis, tanquan þt ij. 
quid menfurans tempus noſirum. Ita pater ex privrt diſcurſuy quod ſcil. tum zyvun 
in ratione durations eſt aliquid ignotius quam tempus, per argumentum ibi f4. 
Qum:cum etiam,quod effe menſuram alterius, ſupponit ( ficur de menfurabili gi. 
Qaumeſt) in re menſurante quantitatem, fecundum quam fit alii homogenea, 
Quanras 3.ſicilla non eſt alia,quam duratio. E.duratio ſupponitur in eo qued 
deber menſurare durationes. E. formaliter & intrinſece non conſtituitur per hoc, 
quod eſt aQivEmenſurare. 

3; ZEvennonconfſtit in ratione menſure. þc, quaſs Angelus ſummu duret, 
nenſurando durationes aliorum inferiorum: @ rurſus angeliinferiores qurent qua. 
ten menſurantur duratione primi Angeli. Ita loquuntur aliqui, non tamen iſtis 
omnibus placetformaliter durar6 Angelos,per tale menſurare & menſurari, (edid 
efſe proprictarem, vel attributum durationis Anygelicz,ut Perer, hanc ſententiam 
declarat lib.12. de Temp.c,16, Notat enim ibi zvum dupliciter ſumi : wnomde, 
pro intrinſeca duratione #viternorum. Alio modo pro extrinſeca menſura hujus 
durationis; & fic aitaliquos dicere, quod omnia zviternadureat hac menſuri,live 
uno 2y0,quod ſumatur per applicationem durationis Angeli eJus, qui fit ſummum 
eorum, quz Zviterna ſunt, ficut omnia remporalia ſunt in-eodem tempore quas 
tenus menſurantur per unum motur primi mobilis. 

In neutro tamen ſenſu, talis ſententia procedits Nam primo quod formaliter 
non conſiſtat duratio in iſto menſurare 8 menſurari, convinciturargumentis & 
ſupra ininitio hujus commentarii generaliter, & poſtea (pecialicer fattis, 

Secunds : dici non poteſt, per modum proprictatis, zvum ſuperioris Anveli 
menſurare # vum cujuſhber infertoris. Angelizvel alcerius zviterni,quia omnesills 
durationes ſunt nobis xque ignutz. 

Neque convenire poſlunt autores, in determinando iſto primo zviterno, quod 
aliorum durationes menſurer, Alii pucanc illud primum zviternum efle Luciſe- 
Tum, quia hic ſit excellemtiffime naturz, quam, labendo non amilerit: alii po- 
nunt, Angelum, qui remanſerat intes bonos excellentiflimus:alii animam Chr 
ſi; alii aliud ponunt, Unde fignumeſt uniusdurationem non eſſe notiozemalia. 
At omnis menſura debet effe notior menſurato. 

Simpliciter igitur haRenus relinquitur , quod ratio xvi non conſiſtat inte- 
ſpeQu menſurz, quod 3. 55. propoſitum fuir. 

Avun non conſtituitur ex afuali inceptione, & 
carentia deſitionis, : 

Tgitur Puarto: Soletefle valde frequens ſententia, ſecundum quam difte- 

rentia Zvi aflignatur hxc,quod zvum fit duratio cerens fize.ſed habens principt- 


o, #m, Ex qua diſtinguitur ab zternitate & tcmpore, Ab-eternitate ; quia hxc ncc 


principtum, nec finem habcr, A tempore autemg quia hxc duratio,& principiim & 
finem habeat Underelinquitur zvum efſe durationem mediam inter utramque, 
quia participat aliquid de #ternitate, nempe? caren;1am finis,.& aliquid de tea 
pore,nempe ininium, hve terminum A. parte ants | __ 


x: 


De Deratione. 225 


Hxctamen differentia ſinc addito, noneſt ſufficiens. Unde re&e 3 Thoma 1.þ, 


9.10.4 4 @' 5+ vocatur d 
{}atim ab zterno ful 


fuiſſer eempus (ita enim . . 
rag becone _— zv1, ſed alia. Eridem effer, fi vel ille Angelus, qui per 


hypotheſim poniter cozvis Deo, vel etiamalius Angelus deſinerer in tewpore 
per ſubtraRionem divinz conſervationis. Tile enim Angelus fic non duraret due 
ratione Zviz quia hecdicitur expers finis, Atque ita poſſer Angelus durare du- 
ratione Zcernitatis, & duratione vi, & duratione temporis, Tterum fi Deus nunc 
crearet equum, & eundem, vel etiam alium genitum per nacurales cauſas, conſere 
yaretin Zternum, ille non haberer durationem temporis,ſed zvi,quia careretilla 
duratiofine, & haberer principium. At abſurdum eſt, durationes Entium adeo 
yariari: uruna eadEmque res duret diftindis ſpeciebus durationum. Nam duratts 
realicer eſt eadem cum exiſtentia, & conſequenter cum efſentia, Unde ft variae 
retur ejuſdem rei duratio ſpecie, eriam ſpecie variaretur ejuſdem rei eflentia, Ec 
rurſus cam efſencia non varietur per extrinſecum, & quamvis circumſtantiam, 3p- 
parernecdurationis ſpeciem variari per extrinſecum, & circumſtantiam ullam, 
Et pater abſurdifſime dici : Equum morientem lecundam naturalem curſum, 
diferre ſpecie ab eo, qui conſervaretur a Deo in Zternum. E, nec ejus duratio 
differt ſpecie ab alcerius duratione , ut illius quidem duratio fit tewpus, hu- 


Jus &yYUMs 
| PUNCTUM II 
In quo propria ſententia exponitur de evi differentid, 


His igitur omnibus haRenus propoſitis, & refuratis ſententiis dimiſlis, reRi(- 
ſime dicitur : AEvum efſe durationem rerum creatarum naturd indefefibilium, 
Definitio in theoremartibus polita hzc erat - Avum ef Juratio/ecundam quam 
darans poteſt hebere initium. ſed ex ſe non habet fnem. 

Hac1n definitione principid notandum eſt : eam non fieri per verba aRQualis 
iceptionis, aut defe@iis, cujuſcunque tandem ordiniSilla fint, Poteſt enim ali- 
quiddurare duratione xvi. I. quod ab zterno creatum efler, & permanerer in 
eternum-2,autab zternocreatum efler, & deſineret in tempore.g.aut quodfatum 
eſtin tempore, & deſinererin tempore, 4. aut quod faftum eſt in tempore, & ma- 
neret in zternum, Quz omni fieri pofluntcirca Angelum, cujus efle durat du- 
ratione Zy1. 

Relinquuntur autrcmduz quaſi eflentiales conditiones xvi. Tgitur x.daratio evi 


64 


iMrentia per accidens. Quod fic patet, quia fi Angelus Rejzcitur ſen. 
ſet creatus, non is habuiſfet inittumdurationis, hoc eſt, non 7enria affer- 
nunc loqui liceat ) in quo non furfſet Angelus, ille mens. 


6y 


66 
pite3} habere initium, hoceſt, quod durat duratione vi, potcſt aliquando non E//entiales con. 
tuiſſe, & non haber repugnantiam ad latere 1n cauſis, vel, non eſt pure aRuale. Ec ditiones avi 


indicatur hinc &vum non poſſe convenire Deo. Ercrnitas enim eſt prorsas inter» du#x. 


minabilis duratio, cui repugnat prorsus vel a parte ante, vel a parte p6ſt habere 
terminum, At Deus eſt Ens prorsus aRuale, utrepugnet ei habere initium, aut 
fofle habere initium. 

| Alters conditio zvieſt, ex {e non habere finem,hoc eſt, efle rerum naturi ſu3 
indefeQibilium. 


Dicuntur autem natur3 ſui indefeRibilia & incorruptibilia, quz adeo quaſi Natur indefe- 
tenax effe ſortica ſunt 3 Deo, ut non poſſint deſinere per cauſas ſecundas, ſed fibilia que 
S 4 ſolum nt ? 


> 
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folam per ſpecialem Dei voluntatem, qua ſuſpendat influxum ſuum ad ealia Emiz 
A; Talia Entia ſunt angeli, ubi nec angelus angelum, nec aliug intra 
cauſas (ecundas eum corrumpere poreſt, nec ipſe, {ibi rehQus, remotis cauſis «.. 
rrinſecis ,, tandem deſinit & collabitur, ur faciunt arbores, herbz, animalia, 5:4 
quando definit angelus, ſolum id fir, quia Deus eum ſpeciali volunrate non vw 
amplins in effe conſervare, Et talis modus effendi (oler vocari, naturalis inde... 
Qibilitas, & incorruptibilitas, non quaſi angelus iſtam indefeRibilitatem non hz, 
beat per gratiam (quod artendendo folent aliquandoangcli & anima dici, efle 
natura corcupubiles & mortalcs, per grati»m autem incorcuptibiles & immortiles 
ut loguitur Damaſe. lib. 2.de orth. fid c, 3.&@' 12. & lib.1.c.8.Synod 6,ſeſ.r1, x, 
Hieronym, lib. 2, contra pelag. & in plures, quos vide apud Suarex dif, 3 5. Met, 
fe 3-14 $4. Et Perer. l. 4. in Genef. n. 119. Eodemque ſenſu ctampart.z, dif 
de anima. animam rationalem (13 natur4 dixi morralem difÞut, 3. th.6,ſeqq. ed 
quia per gratiam accipiendo naturam,fimul.cum natura accepic a Deo implantatim 
ſux naturz indefeRibilitacem., ut per eam adeo ſtabileeſſe habear, ut frimmunis 
ab omni corruptione & defitiene, quam cauſa ſecunda procurare poſlet, (olim 
autem relinquatur ſub imperio Dei, ut ad hwujus ſolius autum & voluntates defi. 
nerepoſiir, oy | 
67 Et per hanc conditioner, diſtinguitur zvum. a tempore. Tempus enim ſignij- 
Zvi & tem- catdurationem.rerum naturaſua defeibilium 8& corruptibilium,urpoſtea pleniis 
poris differen- dicetur. Arque ex his nuncfacile ſolvitur quzſtiohec. 
(1%. 


ARTICULUS II. 
Luanam res durent e/Evo ? 


a —_—_— durant omnes rescreatz, quz n:tura ſua ſunt indefeRibiles,f& 
Incorruptibiles. 

—_—_ 6 bs In (ocic autem talia Entiaſunt 1. Angeli, ſecundym eſſe ſuum. Hienim ſunt 

w_ natura ſu indefeQibiles, co modo, quo. declaratum id ett, preced, artic, Dixi: 

Secundumeſſe, Nam operationes angelicz, velut intelletio, & aQtiones ipſorum 

tranſeuntes ad Entia materialia, quia, hz natura fua ſunt defeRibiles, nec durant 
duratione Zvi, ſed remporis, ut Meraphyſici tempus ſumere ſolenr. 

69 2. Anima rationals etiam durat dnatione evi.fHec propoſitio ſumitur (ecun- 

Et anims retio- dum veriorem ſententiam,quz eſtde animarationali, quod ſcil. ea ſit natmwaim- 

nath, morcalis, quam rem alibi confiderabimus, Naturi autem immortalium duratio,c| 

duratio vie Sequitur autem hinc,alias omnes formas excludi ab hac duratione, 

quia.illz deſinune pernaturales cauſas, nempe per deſtrutionem ſuppoſitorum 

in quibus ſunt. Unde fi tum, hoceſft, poſt ſuppoſitorum deſtruftionem, ports 

/ copſeryarentur in efſe, ficri id oporteret per ſpecialem & extraordinariam Det 

aftionem,. qualis etiam cſler, in ipfius ſuppoſiti, veluti equi conſervatione ab 

omni interitu, Quz ſpecialis ao eſt 1ndicium naturz defeRibilis in equo 

& ejus forma, atque adeo communiter in forma quavis, prazter animam 14 


tionalem, | 
70 3- Duratio materie primeef eviterna. Hxc enim eſt ingenerabilis & in- 
Ez rureria pri- corrupubilis, hoc ſenſu, quod nec per ſeipſam collabi aut emoripoſſit, necetiam 
714. ab ulla cauſa ſecunda corrumpi poſlit, Ergd ipfius antuhilatio aut deftruttio ſoium 


ſubck imperio divino, Ac talia durant xvo.. 


4. Daratio 


—_—— at. nai: —w— www | — 
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' Duratioceli eff duratio evi. Hec (ententia procedit ſupponendo,. quod 


imz eſScntiz 

ener jc clum inſe inctudart contrarias. qualitates, neque etiam cone 
ne " qualitares habext extra (e,quz ipſum immurent vel corrumpant.UFnde prop- 
ter harum defectum non potelt nacuraliter ab extrinſeco corrumpi, & per defeRum 
"ioris conditionis, non includir quicquam , ex quo reddatur quaſi cibi ipla cauſa 
ſux corruptionis, Relinquitur ergo fic natu:3 ſui incorrupribile, & per conſequens 
menſurabile xvo. Et hzc Catis ſunto de ſecunda fpecie durationis,quz fuir zxvum* 


Sequitur de Tempore. 
TITULUS YL 


De Tempore. 


Sicut de 2vo , ita & de Tempore tria ſunc conGderanda ; Primo , ipſa VOX 
cemporis. Secunds, quid fir tempus ? Et denique :: Quarum rerum kit hc tem- 


is duratio ? 
as ARTICULUS I. 
De voce Temports. 


Vox temporis eſt ambigua : Ea igitur primum declaranda eſt. Primo igitur Ambigaitas irs 
tempus non pro ipſa duratione , ſed, pro opportututate ſumirtur, quomodo Grecis voce temporns, 


tempvs dicitur x##e35s, De quo Auguſtinus Epiſ#. 78. ad Heſych. xgregs, ingquits 

nifcat tempus , non tamen quod in ffatiorum voluminibus trenſit : lcd quod in 
rebus ad aliquid opportunis aut importunis ſentitur. zeoyC- autem eff ipſum 
fetium temporis, Et ſic dicimus in tempore agere , vel venite item fervire 
- rempori. 

fend] ſumicur tempus pro exerinſeca menſura ducationis, quomodo' (applica- 
tione ad durationes rerum naturalium) Ariſtot. agit de Tempore, 4. Phyſic, aicque 
£ap.11.f.101, id eſse numerum moths, ſecundum prius & poſterius. Et hocmodo 
etam Gen,1,v,14- dicicur: Luminaria magna else faQa in ſigna & tempors, hoc 
eſt menſurandas durationes rerum aliarum. 

Tert) tempus ſoler a Rameitgeneraliter ſumi pro omni duratione , quomodo 
Deo etiam tribuuntur etemporis difterentiz , veluti fuiſscy & eſe, & fore, & conſe- 
youn tribui ei poteſ}, vox remporis, tanquam zquipollens voci durationis, Vide 

e hac ſignificatione Dounamun lib, x. Coment.Log.cap.11, .,207, 

| Quarts tempus ſumitur pro duratione cont:adiſtin&i ab zternitate. Er fic 4- 
Tift.q. Phyſ. 12. ait: Th &&? oyTa uh bory oy Yeo udt wangel ma 70 cava d ugh TW. 
Xovw. Eterna non ſunt in tempore , neque menſuratur eſſe eorum G tempore, 
Quam ad rem ſententia Plutarcht ſupra relara eſt, Er in hac oppoſitione intelli- 
gitur vel adzquate opponi zternitati, vel etiam mediante xvo. Unde temporale 
dici poteſt, quod non eſt #ternum ſimpliciter & abſolute, Ec rurſus temporale dici 
poteſt, quod non eſt zrernum ſecundum quid, velut quod eſt zviternum. 

Quinto: Arque hinc tempus ſolet poni duratio diſtina non folim contra #ter- 
natery, ſed etiamcontra xyume. Unde relinquuntur omnia durare tempore, quz 
non ſunt Xterna aut Xyiterna. | 

Ex Sexto ſolet, per antonomaſiam, intelhgi vox temporis de duratione tali , 
qualis eſt rerum Pbyſicarum, Nunc ramen latids accipitur , us comprehendat 

etiam 


yr 


diverſe (cilicet nacurz a quatuor Elemencis. Quo ſup- Et celum, 
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Ttetaphyſici, 
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etiam rerum non Phyficarum durationem, item durationem momentaneam gene 
r2tionis, que omnia poſcunt dici durare rempore Metaphyfice dio, ut appe 


_ ARTICULTUS I. 
Laid fit Tempus, 


Quz in ſuperioribus de effe durationis , & de ptioribus ejus ſpeciebus diſputars 
ſunt, hic ertiam traRari ſolent, 8 proinde ex ibi diftis Judicari poſsunt, 

Deinde eſt obſeryandum : non hic agi de tempore, de quo Phyſici agere ſolemn, 
Id enim eſt menſura extrinſeca durationis,, quam Metaphyſici inprimis , non c<. 
rant, Et rurſis traRatur ib: ſolum in applicatione ad res naturales : At noſtrum 
rempus repericur etiam in non naturalibus, veluti in aRibus Angelicis. Er denique 
tempus Phyſicum vere eſt unum. Una enim eſt menſura, qua cognoſcuntur omni. 
urs rerum motus, At tempus Metaphyficum, totuplex eſt, quomuplex res. Ira fi 
licet unicuique rei ſua duracio eſt, & preinde alia eſt duratio (& in ſpecie tempus) 
hominis, alia equi hujus, alia illius. | 

Tgitur de hoc tempore, Metaphyſice loquendo, ſolet diftcrentia illius poni , is 
ſucceſſione, quaſi ſctlicer omnes aliz durationes fint permanentes : Tempus au- 
cem fit duratio ſucccfliva, Unde conſequenter tempus ajunt ſolam effe Entium 
ſucceflivorum,ut motuum, & non exiam ipſarum effentiarum, quod & Suerex fe 
cit, difþ.5 0, Metaph. [c7. 

Hzc tamen opinio proba non eſt. Unde alii non ſolum aQus, ſed etiam cle 
rerum quarundam, aiunt durare duratione ea, quz tempus dicitur. Vide Thom,1, 
part. q.10.4,3. Tempore, inquit, menſuratur omni motus, C& etiam ipſum ele re- 
run corruptibiliem, Er apparet ſatis, quia motus & eſse rerum corruptibilium con- 
veniunt in uno else, defeAibilitatis. At ſecundum defeRibilitatem & indefeRibi» 
licarem ſumirur ratio permanendi in eſse, & conſequenter ipfius durationis. Arque 
ica ſummatim, eſse temporalis durationis, abſtrahic a permanente 8& ſucceſtivo: & 
ſunt revera aliqua temporalia, quz ſunt permanentia ut cſse equizaſini,&c, Ee alia 
ſunt ſucceſſiva, ur morus equi, aſini,&c. 

Alii faciunt difterentiam temporis hanc, quod duratio tergporis fit illa quz ha- 
bet principium & finem, 

Sed hzcdifferentia eſt per accidens, ut manifeſtum eſt ex iis, quz de zternitate 
& zvo dicta ſunt. Num.42, & ſeqq.@ Num, bi./eqq. Nam duratio propter iden- 
titatem & eſsentiam eſt invariabilis,ficut & eſsenta elt invariabilis : At ſecundum 
talem definitionem temporis,quod cſt idem ſpecie cum alio, poſset habere duratio- 
nem differentem ſpecie ab alio a quo non diftert ſpecies Veluti equus hic & equus 
iſte ſunt 13dem ſpecie, & ramen haberent juxta talem definitionem,durationes (pe- 
cie differentes, quia mhil repugnat equum divini potentia conſervari in zternum, 
unde fic per defeQum finis in duratione, duraret non temporegſed zvo. Alius aus 
tem duraxet non # vo, ſed tempore, Avum autem & tempus ſunt durationes difte- 

rentes ſpecies 

Rectifſime igitur, dimiſsa aQtuali defitione, dicitur: Quod Temp fit duratis, 
que naturaliter poſſit deficere, Naturaliter dico: hoc eſt, quorum interitus procurt- 
ri poſlic per cauſas naturales. Eedico: poſit; Ad infinuandum, quod non repu- 
gnet, de facto petſeyerare rem temporalem, Unde fi contingeret rem aliquam , 

| natura 


De Daratione. 229 


$1tur5 ſua corruptibilem, divina potentia preſeryari ab intericu, nihilominus iſta,, 
duratione temporis durarery. quia res iſta ſecundum naturam ſuam eſt corruptibilis. 
Sequittirque hujus veritas clare ſatis, partim ex refutatione priorum opintonum, 

rrim ex iis, que de #ternitate & #yo locis prior. Nuns. citatis diſputata ſunt. Sed. 
*d hanc rem plenids incelligendam quzritur,quibus conveniat hxcduratiogde quo- 


im ridendum- | 
ONO me ARTICULUS II. 
Duarum rerum fit hec temporn duratio, 


Reſpondeo generaliter primo : Omnia durare tempore que ſunt naturd ſugcor 79 
zuptibilia. Natura autem corcuptibilia nune intelliguntur eagquz alia ſunt, non 
quali per excellentiam, quomodo ſolus Deus eſt narur2 incorruptibilis. : Sed illa 
naturakis incorruptibilitas intelligitur fic, prour talis incorruptibilitatis eſt capax 
Ens creatum Fa inter Entia creata dicuntur natura incorruptibilia , quz ad cor- 
ruptionem non habent, niſi potentiam Logicam, ſive non repugnantiam, in ordine 
ad primum Ens, hoceſt, quz non poſsunt corrump! , niſi ſpecialivoluntare Dei,. 
per ſuſpenſionem influxiis, quo res creatz in eſse conſervantur. Unde in oppoſi- 
zm-nunc naturZ corruptibilia dicuntur, quz etiam aliunde, intra naturam fiſten» 
do, corrumpi poſsunt. Erhzc omnia durant duratione ea, quz tempus dicitur, 

JE_ autem durant tempore 1. Omnes motas rerumnaturalium, Er de his 30 _ 
quidem-res creata eſt, qui ſunt Entia ſucceſſiva, ut ſunt motus accidentales : pater Tempore du 
zamen etiam de motibus inſtantaneis, veluti eſt , generatio ſubſtantialis. Nam & 74ns mots, 

_ eſt naturi ſua defeRibilis, At natura defeQibilium non eſt alia duratio quam 

empus. 

Slum objici hic poteſt, quod reram inftantanearum nulla fit duratio, quia du- ObjetHo.. 
ratioimplicar aliquem traQumeſsendi & permanſionem in eſse, Sed id ſupra exe 
poſtum eſt, Num Lt. 13, : 

2, Tempore durant, etiam ipſe# eſſentie rerum natura corruptibiliam, Hoc ſatis gy 
conſtititprins, Num.76, 77. tTnoe nunc nihil addo. E/entie rerum 

3. Durant tempore attus Angelici, Nam & hi ſunt defeQibiles natura ſua, & corruptibiliun. 
non ſolum per ſpecialem aQionem Dei,quia ab Angelo intermitti poſsunt,& ficde g, 
Ty, on ab aliquibus hoc cempus dic, tempus ſpiritualey vide Sudrex 4/74 Angelici;, 

Aliaex ſuperioribus dijudicare pofsunt. Solet porro quezri : Quomodo illx re. 8g, 
rum durationes menſurentur ab extrinſeco? & unde £ & an omnes inde menſuren= 5 
tur ? Ubi (uppoſito,qued id fiat per motum ceeli,qui eſt nobis-notifſimus,& lic ac- 
commodatiſimus ad menſurandas rerum durationes, inprimis tora illa quzſtio vie 
detur potius Phyſica, quam Metaphylica eſse. 


. | 411 Th&s FL 
Digreſſio ad ſolutionem argumentorum, initio propoſitorum. 
Nunc ſolvenda ſunt argumenta, ſupra Num. 28, & ſeqgq. propoſir:y.contra bo” 3% 

acarem diviſionis, in iſta durationum tria gcnera. | 

Ad primum, dico : De Etcrnitate poſse ncs-bifariam loqui, uo m0do,quoad ids. 
quod convenit ei A parte rei, Alio modo, quoad imaginariam ſucceflionew, quam 
80s apprehendimus-pro conc:piendo effe rernitatis.. , 

| [ 
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Er quo:d hanc imaginariam veceſſionem five fluxum, dici poteft tempus & +. 
yum effe parces illius fluxus , quarum durationum hzc vel illa applicar Gbi Partem 
aliquam illius cratus. Eſt ad cundem modum intelligendus Cicero, 

In quantum autem loquimur de #ternirate, proutelt a parte rei, ibi omnis cC. 
Fat ſucceſſio. Arque ſic tempus non poreſt dici pars zterniraris, ſicut nec zyum; (, 
cut nequeeſlentia defeRibilis, poteſt dici pars eflentiz indef:Ribilis, Ad conky. 
mationem autem reſpondetur : quod impoſlbile fit duas durationes eſſe ſimul 
quarum neutra ſirpars alterius, loquendo de durationibus ejuſdem generis,ut Tha. 

ma ait, 1.p,q.10,drtic. 4.4d primum. Et inprimis hoc procedit non de durato. 
nibus ipſis, ſed de extrinſecis menſuris durationum, 
Secundum (upra ſolutum eſt, Nam, qo. 

In tertis probatur ſoluim , quod aliquo modo loquendi zvum comprehend; 
poſſit ſub rempore, quod facile admirticur. Neque abſurdum eft,ſecundum vocun 
ambiguiratem, unamſpeciem ab alia anclud1? At, non obſtante vocis illius am. 
biguirare, ſufficiens diſcrimen datum eſt, (juxta communem modum loquendi de 
zyo) intcr tempus & zvum, utex toto haenus diſcurſu manifeſtum eſt, Vide 
atur Num. 66, 

In quarto tangitur quzſtio: An momentum fit duratio, & qualis? Jbi jam ants 
reſponſum eſt, momentum eſſe durationem, 7umM.11.12, In ſpecic etiamyloquendg 
de duratione momentanca generationis ſubitantialis, ante diftumeſt, eam durate 
in tempore, zam.80. Ubi notandum eſt : Tempus a Metaphylico non ſumi ad 
Ggnificandam folam durationem ſucceſfivam , fed generalins dicitur, tempus eſſe 
durationem omnem illam, qua durat id, quod natura ſua defeRibile eſt, ut eſt de- 
claratum ſive alias habeat cfie permanens, five ſucceflivum, inſtantaneum yel con- 
tinuatum eſſe. 

In quinto tangitur quzſtio: An ipſe# efſentie rerum corporearun durent tempt- 
7e ? Harum igitur durationem mult volunr aliam effe a remporc, Unde Suarex 
difÞ.50. [;7.n.5. refert opiniones,vocantium durationes iftas, xyvum ,tempus, In- 
ſtans, permanens, durationem rerum corruptibilium, 

Sed revera non opus eſt mulciplicare ſpecies durationum, adeoque Entia. Nan 
ſatis commode dicitur efſentias rerum corruptibilium durare tempore, prout hate- 
nus naturam temporis declaravimus. Vide inprimis Num 7 5.76. 

In /exto argumento agebatur de tempore diſcrero , de quo dicendum eſt, quod 
illud non conſtitux peculiarem ſpeciem durationis, Nam tempore diſcreto dicune 
cur durare res diverſe fibi ſuccedentes. Et principalizer quidem folet id poni in 
Angelicis aRibus, ſed ramen idem etiam eſt in actibus noſtris , quorum alii alis 
ſuccedunt, UJnde ſtatim ſequitur, abſolute loquendo , -ficut hic mulra ſunt Entizy 
ita etiam multas durationes eſſe. Unde tempus diſcretum implicat tort duratio- 
nes , quot Entia implicat. Atque hzc durariones ſatis continentur , particulaim 
ſumptz ſub tempore, de quo tratavimus. Toti autem complexo ex multis particu 
latibus durationibus fibi ſuccedentibus , non debet peculiaris duratio adzquate 
reſpondere, quia id non eſt vere unum, ſed ſolimeſt unum per aggregationem- | 

In ſeptimo argumiento queritur : qua duratione duret viſee beatifice , qualſcili 
cet ſanRi Angeli, & animz Deum intuentur : 

Reiondeo hac in re x, Non debere peculiare genus durationis eſſe, qua iſta dvr 
ret, Nam evidenter ternitas, & zyum, & tempus exhauriunt omnem duratio- 
ne\m, 
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mnis duratio, aut eſt prorſus indefeRibilis, aut non prorſus defc- Det beatifica? 
racket omg > eſt menitas; gi aurem non eſt prorſus indefe&ibilis. Ergo Probatur ſuffi 
eſt vel defcRibilis per naruram, vel non, Si primum,eſt rEMPuS. Si ſccundumy eſt ctentid divifie- 
zyum. Atque inter hzc cvidens eſt non poſſe dart medium. Nam omnia membra 78 Daratio- 
faRa ſunt per contradictionem. BO num. 
2. Sedquznam duratio ex his convent viſioni beatificz ? Thomas, p.1.q.10.4.5, 99 
& l.;3. contra gent. £.61, & 1.4, ſent. d,qo, tribuit rali viſioni xternitatem,yocat- Thome ſentex- 
queeam ſpeciali nomine participetam. : tia. 
Nibilominus hzc ſententia admittenda non eſt, Nam #cernitas fgnificat du- 
rationem prorſus indefe&ibilem, Viſio autem illa eft defeRibilis , tum A parte 
ante, quia potuit non inchoari; tum 2 parte pot, quia poteſt, ſicut & iple Angelus 
animave de facto, ſaltem per Dei potentiam deftrui, Arque hoc indicat etiam yox 
Participats, quz revera, ut nunc ea vor intelligitur , diminuit vel tollit zternita= 
tem: quizifta voce fenificatur, ducationem vihonis illius ſubjeQtam efle Deiim- 
perio, atque indefeRibilem elle. = - | 
Argumenta quzdam pro hac ſententia habert Thomas, (ed ea facilia ſunt. Si plas 
cet, videantur apud Perer, l. 1 2, de Temp. c.8. & Scot. l.4.Sent.49. q.16. 
Dimiſsa igitur hac ſententia vere dicitur, viſfionem illam durare zvog quod & 
Satz d, t. voluit, paterque ex przdiRis ſatis, Nam 2vo durant illa, quibus nec 
repugnar incipere, nec repugnats per Dei yoluntatem ſpecialem, deſinere, ſupponi- 
mus autem quod talis yifio non fit res natura corruptibilis, qua in cauſa alias men- 
ſuraretur tempore. 
Ethatenus quidam conſtderayimus primam divifionem durationum, quz erat 
per zternitarem,zvum,& tempus; ſequitur ut alteram quoque attingamus,qua du- 
ratio alia dicitur permanens, alia ſucceſſiva. 


F1-kE FL FS VIE 
De drratione permanente &- ſucceſſiva, 


Hzceſt alteradiviſio durationis, cujus mentio faQa eſt in Theorematibus hujus Gt 
capitis. Inprimis autem hic de duobus agendum eſt : Prim explicandus eſt ſenſus 
propoſitz diviſionis. Deinde videndum : an rebus creatis poſlit duratio permanens 


conyerure, 
ARTICULUS 1 
In quo exponitur divifo durationis in pernanentem & ſucceſſivan. 


Eſt autem Prim6 obſervandum, ſucce flionem aliam effe realem, aliam imagi=- 92 
nariam, Uade, loquendo de imaginaria ſucceflione, omnium rerum, hoe eft,tam Ex qua ſitcceſ> 
ceaturam,quam ret increatZ ,duratio eſt ſfucceſſiva. Quia nos divinam iftam du- fione dicatuy 
itionem apprehendimus per heri & hodie & cras, adeoq; fluxum a priori ad poſte- duratio ſucceſſi- 
fs, Sicut enim immaterialia per materialia: ita etiam zterna non intelligimus, va ? 
8if per temporalia, 

| Atque ita, ut intelligatur duratio permanens diſtinQa contra ſuccefſivam, intel- 

"8! oporeet ſucceſhonem realem, quia,ut viſum eſt,permanens duratio etiam habet 
maginariam ſucceſlionem: 
4 £1nde : permanſic ſolet aliquando ſumi pro omni mora in effendo,efto, aliss 93 

li, habendo partes fimul,ſive influxy quodam, quomodo ſupra expoſita eſt iſta Ex qua per- 
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vox, ad definitionem durationis, 71m. 15. Jnde fic permanens vocabirur, quics 
quid durat : quia durare eſt permanere in efſe. Unde conſequenter, hoc modo, 
omnis duratio eſt permanens , ficut in priori modo loquendi, omnis duratioera 
ſucceſſiva. Unde apparer juxta iſtum ſenſum non intelligi hic durationem Pere 


manenten., , . . « - o 
Tertis : Aliter ſucceſſio eſt duplex, privativa & poſitiva. Privativa ſeu n = 


tiva ſucceſſio eſt, non elle & efle, Poſitiva autem eſt inter diverſas partes ejuſdem 


eſſe, UJnde ſic omnia Entia creara durant ſucceſſive, ſucceſſione privativ3,, quate- 
nus ipſorum eſſe ſuccedir ad non fuſe , & illud efle randem definit per non efte, 
Nulli enim rei creatz, ut vulgo dici ſoler, ipſum exiſtere eſt eſſentiale, hoc ſenſu, 
guod & poſlir latere in cauſis & tandem deſtrui, Unde, talem privativam ſucceſ. 
fionem excludendo datur quidem aliqua duratio permanens , fed ea in ſolo Deg, 
Succeſſionem autem politivam non habent omnia Entiay ut apparebit. 

warts : Permanens duratio poteſt intelligi per excellentiam, pro ea quz eft 
omni modo indefedtibilis, in qua nulla derur, vel innovatio, vel 1nveteratio, yel 
qualiſcunque variatio. Er fic ſolus Deus habct permanentem durationem, Entiz 
autem creata cam-non habent, quanguam alia proxime eidem accedunt, ut eſt dy. 
ratio Angelica, quz variis variationibus non eſt ita obnoxia. 

Duints : Atque ita, loquendo de poſitiva ſuccefſione, ſunt aliqua quz eam hz 
bent, alia cam non habent, Poſitiva ſucceſho datur in motv, cujus aliqua pars eſt 
Prezteritay alia eſt futura, & alia eſt przſens, Atque ita ejus partes non ſunt omnes 
fimul, ſed fibi ſuccedunt, Talia igitur Entia dicuntur ſucceſliva, corteſpondetque 
his duratio, quz dicitur ſuccefliva, Ruſus aliqua Entia habent totum ſuum efic fi. 
mul, & non 1n fluxu , quale quid cſt Deus, Angelica eſlentia, anima, ipſum ca- 
pus, &c. Arque his correſponder duratio permanens. Eſtque hic ſenſus imprimis 
{uperioris diyifionis in durationem permanentem & ſucceſſivam, 


ARTICULTS II 
An Entia creata habeant durationem permanentem? 


Dubitanr ea dere aliqui, ut videre eſt cſt apud Henric, quodlib,s. q.11, Pere, 
{ib.12. de Temp, cap,5. & vulgOapud Mcraphylicos, 

Sed apparet ſatis, aliquam durationemcteatam eſſe permanentem, juxta ſenſum 
um. 96, relatum. Il]a enim Entia creata, quz ibi enumerantur, non habent eſſe 
fluens, ſed permanens, Duratio, igitur illorum etiam, non eſt fluens, ſed perma- 
nens, H#c tamen tora res magis illuſtrabitur ex infra dicendis,ad divifionem En- 
tis in permanens & ſucceſſivum, cap. 19. 

Sed objicitur : omnes res conſervari 4 Deo, Conſeryatio autem nihil eſt aliud, 
quam continuata generatio. Ergo res create continue accipiunt efle. Ergo non 
habent id cotum ſimul. Hxc principalis eſt hac in re objeQio. 

Reſpondeo : Confcrvationem duplicem eſſe. Alia immediate attingitefſe, & 
conſiltit in continuara generatione rei, quz conſervatur. Tra ſol conſeryat lumen, 
continuando ſparfionem radiorum, per quos conſcrvatur lumen. Lumen ergo 
conſeryatur per continuum influxum itluminationis, Unde & quamprimum re- 
movertur illuminans, removetur etiam lumen, quod ſecus eſt incalore, v.g. quizes 
motocalefaciente,durat adhuc in re calcfaRa. Alia conſervatio non attingit imme* 
diate ellentiam : {ed diſpolitiones, eliemiz debiras.Qus pertinet etiam, . res coſ 
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Grventur, removendo nocumenta, quomodo Magiſtratus conſervat Rempublicam 
non continue faciendo rempublicamyſed ). tuendo leges, arcendo hoſtes, ſedando- 
{Riones, ſeditiones, &c. 
Ex his igitur quocunque modo Deus conſervet res,neutro tamen modo creaturz 
fent Entia ſucceffiva. Er de poſteriori quidem modo corſervandi, res eft ſatis per- 
icu3, quia is non attingit immediate effentiam. Vnde non apparet, quomodo 
ex continuitate conſeryationis, ſequatur ſucceſſio in Ente conſeryabili, Si aurem 
dicatur Deus res.conſervare, primo modo conſervationis, tim nec fic quidem fiunt 


Entia ſucceſſivay ut apparet exemplo Luminis, quod maxime conſervatur iſto mo-- 


do. Nam lumen eſt Ens permanens, ut inde apparet, quia in quovis momento 
habet ſuam efſentiam totam ſimul, & fi vel maxime ſolo momento exiſtat, adhuc 
amen lumen eſt lumen , quod repugnat Enti ſucceſſivo, Sic igitur & homo, quia 
in quovis momento eſt homo, & in nullo momento quicquam ei deeſt, quod per-- 
tincatad eſſentialem ejus integritatcm, hinc ergo is, non obſtante conſervatione 


divin,& 2 Deo per continuatam generationem dependentia,abſolute eſt Ens per« 


manens, & non ſucceflivum. Idem autem eſt etiam in rebus creatis aliis. Quo ta- 
men modo Deus res conſervet, alibi videndum eſt, 


iq —_—_— 


CAPUT XVIL 
De efle alicubt. 


1.1 Ertiio denique ad Ens attnale pertinet : efle alicubi. 
2, Eſſe alicubt, eft nihil alind , quam ſpatio adeſſe, 

3. Ejus mod; tres ſunt : Eſſe alicubi repletive, definitive, & tire 
eumſcriptive. 

4. Repletive alicubi eft, quod omnia ubi replet, ſrue,quod oft ubie- 
que, nec per naturam aliter alicubi eſſe poteſt. 

5. Definitive a/icubs eft, quod natura ſua citra occupationem ſþa- 
tis, eft hic & non alibi, T ali moan eſſends alicubi, convontt eAns 

ela, 
: 4. Circumſcriptive eft alicubi, quod aliquod nbi natum eſt occus 
pare, atque ita excludere corpm alind, Tals modus efſend; alicubs 
ronvenit corporibus, | 


COMMENTARIUS. 


Veuſtiores Metaphiyſici an agunt de alicubi cfſe in doQrina tranſcendentiumy 
& tranſcendentalium diſtintionam. Fecerunt ramen id recentiores quidam, inter 
208 ſunt Fohannes Lippius & Henricus No/lizs, viri doRiflimiz quos honoris cau- 
anomino. 


Idque reQiffim®, Nam 1. Metaphyſici vetuſtiores, chm explicant predicamen- Inter tranſcens: 
wm ubi, frequentiflime infinnant,quod fit aliquis ſuperior modus efſendi alicubi, dentia agendum- 


Jul non ſamitur ſecundum ub! przdicamentale, qualis Deo convenit. Unde com- efſe, de eſe ali«. 
pleRendo cubz, 
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pleRendo ſubuna generali voce etiam hunc modum effend! alicubi, relinquing 
eſſe alicubi, ur ſic, rranſcendere przdicamenta, atque ita inter tranſcendentia poni 
debere. OO | 

Deinde idema docent Ramei, quicontendunt locum (quod tamen melius fi; ſub 
voce eſſe alicubi,) eſſe omnis Entis (aQualis,) Vide hacdere inprimis Doanay, 
lib.1, DialeF.cap. 10. p.184, 191. Sic Arife.4.Phyſc1, we. wiv oyre, miyry; von. 
acuBdnegiv Eivar m3, querungue ſunt, ones alicubt eſſe arbitrantur. Ex Cicery 
Tuſe.r. $i quideſ?, nuſquam eſſe non poteſt, & fs nuſquameſſet quidem. Indeque 
T hales apud Laertium, locum ait eſſe Maximum quid » quia omnia caplt, Ercurſus 
Ariſtot.1, de Cel, cap, 9. etiam 79 Octoy ait rdþuX, divinum locart vel collocari, 
Ec {1c Damaſcenu etiam lib.x. de Orthod. fid. cap.17. agit de Dei loco, & poſtei 
cap.18, de loco Angeli & animz» Idemque conficrmar vulgaris diftinQio, corum 
quz ſunt in ubi, ſive loco, prids in Theorematibus relata, in qua ſummatim omniz 
Entiacomprehenduntur. | = 

Arque his de cauſis voluimus generaliter de effe alicubi , & non coarRare ad 
przdicamentum Vbi iſtam conſiderationem, quad Suarex, faciendum cenſui, 
difp.;. Met. [.2.8.11.. 9 

Sunt autem ſummatrim in hoc capite hxc tradenda : Primo de phraſi,efle alicubi, 
Deinde quid fit eſſe alicub1 ? Tertio de cjas diviſione. D1arto diſtintins agen» 
dum eſt de efle alicubi repletive, Quinto de efle alicubidehinitive ; Et Deniquede 
efle alicubi circumſcriptive, 


Til HL TS 1 
De woce eſſe alicubi, 


Alicubi ex yi nominis ſignificat aſtquod ubi, five ubi premoy, Unde ad compre» 
hcndendos omnes modos przſentiz,tortaſse vox ubi fuiſser magis accommodata, 
qu am yox alicubt: Malumus autem hanc uſurpare, tum, quod alias etiam ſzpe 

cri ſolet, quia vox iſta deviavit abiſta anguſta uſurparione, in qua partiale ubi & 
preſcntiam ſignificat, tum etiam,quod yox ubieteths videtur nunc appropriara eſe 
ad (ignificandum ubi prxdicamentale, quod Deo non convenit. Er ſic Scdlig, ait: 
Vbi eſse affeAum neceſsarium omni Enti , przter Deum Exerc. 5. {6 @ 6. ſat. 
& 359.ſ-5. Scd contentio non debet eſse de vocabulis, 

Remanſit autem ambiguitas in Phrafi hac : ef? alicubi. Inde igitur x. alicubi 
else, eſt idem, quod eſsc in ubi pes five partial & determinatoz Et ſic ait Aw, 
lib.13. 94-4. 20. Dewus non eft alicubi. Nam quod alicubi eff, continetur in low, 
qued continetur in loco, corpus eft, Dew autem non eft corpus, Non ergodlicubi ef, 
Et tamen quia eſt,&' in loco non eſt, in ito ſunt potius emnia, quam ile alicubi,Nes 
ramen ita i: illo ut ipſe fit locim,@'6. Et concordanter hus aic Chryſoftom Homil,s. 
#d Colofſ, Dcum nulquam cſve, licet fit ubique. 

Aliter autem eſse alicubi ſumitur generalins, xd hgnificandam omnem przſet- 
tiam, qua quid remoyetur ab ipſo, nuſquam eſse. Er fic ctiam 4uguſ. d.l,adjiit: 
Locum Deiy dici ejus e:mplum, quod ei preſens fit,non quod eo contineatur.Qui- 
bus indicat Auguftinas, ft eſse alicubi, vel in loco , ſignificer ſolam preſcnuan, 
')eo id non repugnare. Et hinc Lombard. 1.1, d.38. lit. O. illa citara verba Aug 
/#ini incterpreratur , quod ſolam intendat iis Auguſtinas purificare Dei naturam 4 
locali moru & curcumlcriptiones 
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TITULUS: I 


Dnid fit efſe alicubi ? 
Hicin re ſtatuo aliquaspropolitiones, quibus prims determinandum eſt, quid 
non ſiteſſe alicubi, hoc eſt, variz aliorum opiniones removendz ſunt, Deinde de- 


clarandaeſtſentencia propriae 
ARTICULYUS I. 
In quo aforum opiniones referuntur & refutantar. 


1. Ef alicubi non confitit formaliter & ſolgmin denominatione extrinſecs. 
Extrinſecx denominationes1llz dicuntur, quz ſumuntur ab aQu alienz alicujus 
ei, vel per coExiſtentiam alterius rei. Quomodo parics dicitur viſus, non per ali- 
quid fbiintcinſecum, {ed ſumpta denominatione ab extrinſecoaQtu videntis. Pa- 
t6rque: 8, quia effe alicubi eſt proprietas cujuſque Ertis aQtualis. Proprietares au» 
tem nonſumunturab extrinſeco. Deinde quia remoto omni extrinſeco, adhuc res 
relinquitur eſſe alicubi, Id enim extrinſecumy unde ſumeretur hzc denominatio, 
inprimis efſer res alia circumdans vel circumſcribens-Atomni circumdanteremoto, 
yeluti cemoto aEreex conclavi per divinam potentiam,3tqueita conclavi evacuato, 
nibilominas res eG immiſla, effet alicubi,& non nuſpiam. Idemque a fortiori ap- 
paretde Deo,qui,ut poſteioftendetur, eſt etiam alicubi,cam eſt in ſpaciis imagi- 
nariiSextra hunc mundum. Er ramen ibi nullum eſt circumdans. Idemque eft de 
primum creato,atque aded,mundo iplo totaliter ſumpto, 

Atque ex (his ſequitur ; nec ipſum efle alicubi, in genere, necin ſpecie hujus 
velillius Entis alicubietatem, poſtulare extrinſecum aliquid, ad quod fatacom- 
paratione dicaturefle alicubi. k 

11. Ef alicubi non confiftit formaliter in operatione tranſeunte. Hzcſententia 
opponitur opinion! aliquorum ( vel ſaltem modo loquendi , forts enim mens 


To Alicubi no 
conſiſtere in de- 
nomingatione 
extrinſeca, 


J- 
Nec in opere- 


ſatis dextra =) qui loquendode Angelorum preſentia , aiunteorum alicubi tione tranſe- 


eſſe, eſſe nihil aliud , quam operari. T'ribuitur ralis ſententia Capreol.l.2.4.2,9.1. 
8.1. _—_ L. 3 contra gent.cap,68. & aliis. Et eodem modo loquuntur aliqui de 
przſenti2Dei, 

Hzc tamen opinio refuratur abaliis, Vide Fonſec.l.5, Met.co15,4-9. ſ.4.Suarex 
difþ.z0.ſ 7.1.14. & difÞ,s1. ſet. 4 11. Scalig. Exerc. 359-ſ.5. & Lombardiſtas 
$d[.1.d.37, @& L.2.in initialibas diftinfionibas. 

Paetautem, ipſum effe alicubi non confiſtere formaliter in tali operatione, 
Nam 1. Quiatalis operatio ſupponitur efle tranſiens,ideo requirit aliquidextrin- 
ſecum, ad quod (cilicet tranſeat, Atillud extrinſecum vel coex:ſtens non requitiad 
ad ipſum eſſe alicub1, ad primam propoſitionem patuir, 

Scaliger citato loco, Sic porro 2. argumentatur, non poſle ipſum alicubi efle, 


unte, 


ro 


I'i 


conſiſtere in operatione, quia operatio non eſt comes neceflarius Entium, Porelt ggtiones cali. 
enim res efle, fi maxime non operetur, Ipſum autem alicubi cfle, eſt neceſfaria geri. 


proprietas omnium Entium, etiam De1, ut nunc de effe alicubi loquimurgquia non 
elt nuſquam, 

\ Trem 3, Si Angelus (idem autem eſt etiam de aliis ) effer in ſuo ubi per Opera- 
tonem, non poſlet in eodem ubi aliam exercere operationem ſed rt opcratio- 
Re VATlatetur ubi, Athoc eſt abſurduem, quia _ vlla mutatione ipſivs ubi, multas 

poteſ? 
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poteſt exercere operationes. Iterum : ſic non pollet mutare ubi, niſi mutaret opera 
tionem, Quod itidem eſt abſurdum. Pertinet hoc,quod Auguſt Epi? 28. Tent. 
rarem pre({cntiz? ponit cum varicrite OPcrationum. | Anna, 1quit.Per Ones par. 
ticulas corport tots ade funul, Nec minor in mtnortbus, nec mayor in mayjoribus, {ed 
tamen in aliks intenſins, in alizs remiſſuas operatur. 5 
Probatur,Dez BSpecialiter autem idem pater de Yco- Nam, ut poſtea videbitur, Deus preſeng 
preſentiam xon elt infinitis {pactisextra coolum, ut poſtea confirmabitur 3 & tamen ibi nullam 
confiſlere in g» operationem haber. | « ; 
Hu tranſeunte, Patct IgItUT , ad prexſcatiam per accidens © ©z Operarl, arque adeo, pole quid 
eflc alicub!, ubi non operatur, nde porrs non incommodedicitur, quod efle ali 
cubi tive ipſum adeſle,lit condito inagente prxrequiſita ad agendum : quod incor= 
poribus eſt evidens, ad quorum aQionem preſupponirur, ut fint alicubi, & ſpecia. 


liter quidem ita, ur per talem przſentiam habcant contaQum ad paticns, dequy” 


Ariſt.ait 1.de gener. & corrupt cap.6,t.44-ſeqq.J nde icelle alicubi,aty; aded 

habereprzſentiam ad aliguod ſpacium. eſt ordine naturZ prius ipsa operatione, 
v3 Quia tamen Scriprura loquitur per ea, quz ſunt notiora nobis, ided frequenter 
folet ipſum alcubi eſfe, ſive przſentiam Dei,deſcribere per opcrationemgtanquam 
notam vel indicium przſentiz.Ita Pſ77 6.dicitur:in Salem efſe tabernaculun tim, 
& in Sion eizs babitatio. Er Eſa. 3 1.dicitur 5 ig1ts eius effe in Sion, & clibanu in 
Hieruſalem,lta cum juſto dicitur Deus ca:nare, & intrare ad illum, Apoc, z. v, 20, 
& manſionem apud illum facere, Foh. 1 4.23 tanquam in templo ſuo, I Cor,s, 
V.19. Rurſus, ſic celum vocatur (edes Dei, Eſ4.66,v.1, quz omnia dicuntur pro. 
pter ſpeciales Dei operationes, quasexercet in Eccleſia, anima juſti, & in colo« 
Unde per defeQtum alicujus operationis prius alicubi exercitz, Deus, aliasreverz 
manens alicubi, dicitur tamen inde recedere: & accedete,cum incipit aliquid ope- 
rari, quod antea non erat operatus, Quz tamen omnia indicant, hoc ipſo, prx« 
ſentiam Dei non contiitere in operationeeSemper enim manens ubjque,dicitur ac- 
cedere & recedere operando, & quod alias coli coclorum non capiunt illum, cim 
tamen omnis tranſtens Det operatio fit intra celum, five mundum hunc. 

ITI. Ipſum alicubi non eſt formaliter idem quod ſpacium, Ita patet, qued ſpi- 
cium ipſumin ſe nihil eſt, ſrapater, quod extra hunc mundum nihill eſtcreatum. 
Mundus enim eſt univerſale >= ſs rerum creatarum,& ramen extramundum eſt 
ſpacium, quod ſit aptum repleri ccrpore, quo6dque adeo ſummatim tale eft, ut in 
eo dici pollit aliquid efle alicubi, Arque hinc etiam illud ſpacium extra ceelum (0+ 
tetdici ſpacium 1maginarium. 

14 Colteg.Con.i.8,Phyſ"c.ult q.2.4.4.ut& Fonſes.l.5,Met.c.5,9.1. ſ{1,diſpurant: 
An fpacium ex- quod 11}ud ſpacium non fir aitquid rationis. Ponunt jgitur defpacio Conimbriceuſts 
74 celumfit duas propolitiones. I. Spacium non eſſe ulumaliquod reale, ac poſitivum. Ens, 
2liquigreale? cum nhil preter 12eum b #ternofucrit, hoc ve1O {pacium ſemper extitit,ſemper- 
que effe debet. TT. Spactum iHud non efſe Ens rationis, ctim ab eo, reipſa abſ5ue 
opera imellectiis, intra mur.dum corpora concipiantur, & extra mundum recipt 
queant, fi illic a Deocreentur. Acquehinc inferunt, ejus dimenſiones non idcirc0 
maginartes dici, quod hitiz fint, aut aſola mentis nutione pendeanty nec extra 
intelleAum dentur : ſed quia imaginamur eas in ſpacio , proportione quadam te 

ſpondentes, realibus ac poſitivis corporum dimenſionibus. 


US: Hxctamen fententia non cohxrer,, Nam inter Ens reale, & rationis non daux 
; mec1um-: 
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medium, Tumetiam peccat in ccfinirione Entis rationis. Nequeenim confiſtic 


Ens cationis adzquat@ in eo, quod fingitur vel har per intelleum. Nam czcitas 
alizque privationes ſunt Entia rations, & tamen non ſunt per hQionem mentis 
noſtrx, Bartimem, v. g. eſt cxcus antequam quiſquam id cogiter, Confiſtir igitur 
in co natura Ents rationis, quod nullam Entitarem habeat, nifi quam tribuit in- 
relleRus, Ac certE c@citas, & ſpacium illvd, nullar entitatem habenr, nift quam 
intelle&us iis tribuar, cam ante hanc Entiratis attributionem per operam mentisz 
in ſpacio non ſupponatur Entitas eſſe, hoc ipſo,quia yon eſt reale, 

IF, Ipſum alicubi non'eft idem, quod ubi predicamentale. Ita patet,quia przdi- 
camentum Ubi conftituit aliquod genus accidentiuni. UJnde ad rem ubicatam, 
ficir necefſari6 compolitionem, & proinde repugnat Deo, ut ſic alicubi, ſwnpta 
cali denotminatione ex predicamento ubi, quod plenius diſputavi #2 /ntrod. Log. 
£dÞ.13.n,M@rg.8. contra Fonſec.5.Met.c.t5.4-9, rg Arilla alicubitas, de qua 
nunc loquimur, comprehendit etiam Deum in quantum, a Deo,removendo ipſum 
nuſquam efſe,eundem dicimus effe alicubi : Arque indeporro ſequitur- 

V, Ipſum alicubi, ut fic, non eſſe modum ex natura rei diflinffum, ab illa re, 
gue dicitur eſſe alicubi, Nam 11d «ſet, tum conſequenter idem dicendum eflert,de 
omnibus, quz alicubi ſunt, Atattributa Dei non ſunt ex natura reidiſtina ab 
ipſo. E. nec hoc quod ipſe dicitur efle alicubi. In alis ramen entibus creatis, ubi 
aliquam diſtin&ionem haber ab ipfis, quia variare pofſunt ub, nihil yariata effen- 
ti, ut etiam de hoc ubi creato diſputar Swarex diÞ.51.J.1.n,14.ſtqq. 

Generatim autem : quomodo alicubitas dittert 4 re quz eſt alicubi ? Reſpondeo, 
diſtintionem eorumeſle indifferentem ad diſtintionem realem,& rations, Nam 
alicubitas divina, nulio indicio patet diſtintta efle a Deo, Er proindein hac ſpecie 
adeſſendi,eft diſtinio rationis. UJbi autem creatum patuit ex natura rei diſtin- 
Qumeſle ab ipſa re creata quz alicubi eſſe dicitur. Ergo hac in ſpecte adeflendi non 
eſtdiſtinio rationis. Simile eſt in aliis attributis multis, quz deDeo & rebus 
creatis dicuntur, Veluri quid differt ſapientia A ſapiente, aut jufticia a juito £ Re- 
Fondeo, ea ut ficprzſcindere a differentia reali,8 rationis.In fſpecie autem: Juſtiria 
divina a Deo ſola ratione, ab homine autem juſto, realiterg ranquam qualitas a 
ſubRantia diſtinguirur. 

ARTICULUS. IL. 
Continexs expoſitionem ſentents@ proprids 


VI. Quid t9itur tandem eſt cile alicubi ? Reſpondeo : Alicubi eſſe, atbilaliud 
eff, quameſſe preſens ſpacio, vel alicubitas eſt preſentiain fpacio. Vel eff modus 
ſecundgm quen res dicitur efſe in ſpacio, Ubi mcdus vocatur hzc alicubitas, quia 
eſt quzdam determinatio cf-ndi, quatenus ſcilicet per efle alicubi, eſsentia in- 
telligirar eſse hic aut ilic, vel ubique. 

Quod antem formalis focus ipſius alicubitatis conſiſtat in hac preſentia, 
Ipparet 1, ExrejeRionealiarum opinionum. Deinde quia hac preſentia immu- 
tata, res dicicur imminareubi,& kac przſentia retenta,dicitur retinere aliquod ubi. 

' Atqueita patet:princypaliter quidem, ipſum ubi non eſse ſpacium, quod prius 
viſum eſt, ſed tamen iplam alicubitatem ſumi cum dererminatione ad ſpacium. 

Neque hic obſtac : quod ſpacium fit Ens rationis, Nam per preſentiam rei, ad 


illud ipſum ,fic quodammodo reale.Dixi guodemmogo.Quia altasrealitas ſpaciinon 
T 2 conſurgir 


6 


I'7 


re 


19 


20 


AL 


22 


23 


238 L138.1, CAP, XPIT. 


conſurgitex przſentia cujuſvis Entis, ſed Entis corporei. Uſnde apprehendity 
accipere realitatem, quando accipic dimenfiones,quas ineo nobis imaginamur, Di. 
menfſiones autem reales nonſunr, niſt in corpore, 


TITULUS IIL. 
De divifone 7% eſſe alicubr. 


In loco effe yulgd dividitur in hos tres modos. 1. effe in locorepletive. 2, effe 
inloco definitive: & 3, ce in loco circumſcriptive. ved magi1s proprie id dicitur 
ſub generaliori vecabulo, nempe e/ſe alicubt, quia locus plus imperfeQionis, juxta 
yulearem modum loquendiinfert, quam vox ubiratis vel alicubitatis. Indeque 
:ftos modos ſumpſimus ſub cfle alicubi, 

Solent autem aliquz difficultates proponi contra boniratem 8 ſufficientian 
iſtius diſtinRionis, ſedeas melius proponere & ſolvere poterimus, ſingulis iftis 
modis declaratis prius, quanquam nec id necef{arium erit ſeorfim facere, Traditis 
enim bene iis, quz ſpecialiter ad iſtos mados adeflendi pertinent , difficultates 
rales ex iiſdem ſtatim relinquentur ſolute, 


TETULT SI, 
Deeſſe alicubi repletive. 


Hic primus ſpecialis modus eſt eflendi alicubi, Et cribuitur Deo» 
ARTICULTS TIT. 
De Phraſs :[_Eſſe alicubi repletive.] 

Eſtque hicde voce, five phraſi aliquid obſervandum. Is igitur modus divinu 
adefſendi, fignificatur voce alicubi, non ramen ut ſignetur ubi wterxoy, ad quod fi- 
gniticandum primitus iſta yox impoſita eſt ut prias dictum, Itaenim repugnaret 
adjicere vacem repletivi, Alicubi igitur nunc vox generalis eſt, ſignificans omnem 
przſentiam, cujuſcunque tandem ordinis fir, 

Vox autem repletive hic nonſumptacſt a materiali repletione, ſive occupatie 
one loci, quz corporibus canvenit : quz proprie dicuntur eplere locum vcl ubj, 
Nam replereeſt plenum facere, ade6que tollere vacuitatem. Per przſentiam au- 
tem ſolumrei corporez tollitur vacuum, Unde extra ceelum eth Deus ſit, tamen 
ibi abſolute eſt yacuum 8 ſpacium, non reale, ſed imaginarium, cujus cauſa ante 
28N, 20, poſitaeft, Nunc igitur, inde traduR3a voce, ſumitur repletivum Metaphy- 


Unde Dei pra» (ice. Sicut Ariftor, lib.de Mund.ad Alexand. ai veteres dixifſe omnia Deornm eſſe 
fentie dicatur plena,Sic & in Scripturis dicttur Deus tmplere (ive *\ygvy caelum & terram.Ec inde 


repleriva ? 


24 


35 


etiam exiſtimo hanc vocem ſumptam efſe, ad loquendum de przſentia divina, 
quia iſtis vocibus divina przſentia fine dubio a Propheta deſcribiture 


ARTICULUS. II 
uid fit eſſe alicnbi repletive ? 


Quid igttur nunc eſt, efle alicubi repletive ? Re#, uno verbo, ct, efſe ubique 
five in omnibus ubi, five Iocis, Quzri autem hic ſole : 


An ike modus uriverſalis preſentie extendatur 
eran extra celun ? 


Variant hic ſententiz:Aliqui exiſtimant iſtam uniyerſalempreſeniam ſat ho» 
4 
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ce, fi in mundonon fit ullum T7, 2 quo abſit id, quod talem modum adeſſendi 
ar Tra cenfuit Aquarius 1. Met. q. 14. Argent, 1,4. 37 qe!» Durand. 10.4.2. 
Trem Scotus, Bonaventure, & Capreoiu ibid, | . | 

Aliiramen re&1as cenſent, cam extendi etiam ( ita enim loqui oportet, cum 
alia vocabula dcfint ) ad illa ubi imaginariaz que ſunt extra huac mundum, ut 
Deus ( quem ſupponimus tali modo przſencem efle, demonſtrabimus autem id 
ipſum, Deo volente, infra ) revera iftis preſens fir, Tta frequenter diſpurant ali 
Scholaltici ad 1,4. 37.quibus adde Fonſeca, lib. z Met,cap. 15 .4.9:[.4- Coll. Con. 
tib.s Phyſ.c.10.4.2. Suarex, difþ. 30. Met.ſ.7.%. 28,/eqq-alioſ{que. 

Confirmatur preſentis Det extra mundum. ES 
Hzcpoſterior ſcacentia ſine dubio veracſt, Er pater ejus veritas x. Teſtimomis 


ScripturZz 3 Keg. 8.9. 27, Celi celorum non capiunt eun. Item Fob,11,v.1z, di- Authoritatibuz 
probatur pre- 

Faciunt etiam huc Teſtimonia Patrum. Sic FuTin. g9q. Chriſtian. q.1 1. Deas, ſentia Det ex- 

inquit, e# Univerſo ma.or ſubſtantia @& dignitate. Er Athanaf.in orat.contra tra mundum, 


citur Deus excelfior caelo. Item eſt Fob? 22. v.12. Alia mitto. 


Sabebiigregales ; Ne requiras magnitudinem loci tam ſpatioſam,que capere poſſit 
Dei magnitudinem. Fre Dionyſ. tn lib. de Divin. nom, cap, 1, ait, Deum efſe in 
mundo,C ſupra mundum, & circa mundum, Similia ſunt apud Auguſt. qui cl... 
riſſime loquitur, ipſorum ſpaciorum extramundanorum mentionem faciens, 6b. 
11.De Civ. Dei, cap. 5.0 1.7.Confeſſ.c.5.Hieron.inc.66. Eſaie @' c. 10.Etech, 
Hiler. in Pſalm, 18. Ambrof. lib. 1. de Spiritu Sanfo,c.10. Similiaque leguatur 
apud Philolophos & Poecas frequentiflime. : 

Deinde, idem pate. rationibus, 1. Eadem cſt ratio diving zternitatis, & ejus 


preſentize Atulla definituretiam per extenfionem (ut ſic loquamur) ad la mo» Et rationibus. 


menta, quz fuerunt ante creationem mundi. Ergo przlentia divina definienda 
eſtper extenfionem ( ita enim loqui liceat) ad ſpatia imaginaria, quz ſunt extra 
mundum. Ergo alicubiras repletiva, de qua nunc loquimur, requirit omnino exi- 
ſtentiam & praſentiam in imaginariis ſpatiis extra mundum. Deinde:poteſt Deus 
operart extra hunc mundum, faciendo in iſto ſpatio noyum aliquod corpus. Ego 
jamdum ſupponitur ib: eſſe. Conſequentiapater, quia atio Deiprxſupponit prz- 
ſentiam. Hincemum colligimus, Deum in ommbus partibus mundi efle, quia in 
omnibus partibus mundi operatur, UJnde rejeQum elt 2 DoQoribus ſimile Ariſto- 
tel, qui in lib.de Mundo, Deum ponit in extremo calo, ut inde, tanquam Rex, 
(qui non adeſt quavis parte regniſm) omnia in mundo diſponar, Poſito autem, 

uod aQio prz ſupponar przſentiam, facile concluditur quod non inceperit Deus 
di efle,cum creare inciperet. Id enimapprehendi nen poreſt fine moru locali, guo 
Deus acceperir aliquod ubi, quod ante non habuerir. Abſurdum autem eſt, Deo 
tribuere motum, quia hic fimpliciter repugnat immenſe & infinico, 

Arque hinc tertis noyum argumemum poteſt ſumi. Si ſcilicer Deus creet tale 
corpus, in ſpatio extramundano, non contiguum cum hoc mundo:inprimis tunc 
certum eſt, quod Deus debcar cfle & in hoc mundo, & etiam adeſle ifti corpori, 
propter dependentiam rerum creatarum ab iſto, in efle & conſervari, Tum igitur 
porro quzritur : An etiam fit in iſto ſpatio medio inani & vacuo,quod ſupponitur 
nterponi inter tale corpus & mundum, an non? Negari certE id non poteſt, qua 
alias Deus 3ſcipſo efſer diviſus, quod eſt abſurdum. Ergo fic przſentia Dei eſt ad 
lpatium etiam imaginariume Alia amitto. 

T 3 Contra 
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29 Contra hujus doQrinz veritatem,aliquz objeRiones heri folent, ſedex (olene 

" potiſlimtimex eo fundamento oriri, quod putatur preſentia conſiſtere formaliter 
in operatione tranſcunte. Sed hanc fententiam priort fit, 2. refutavimus, Unge 
nihil necefle eſt alia addere. Ec ſiquz addendaſunt, commodeid fiet infra diſpy, 
tandode immenſitate Dci ad 1.2.c.3 t. 13. | 


DErIiNIiTuUR 
nid fit effe alicnbs repletive ? 


HaRenus it2que modus effendi alicubi repletive eſt effe praſens ad quodliber 
ſpacwum, five inco fit aliquod Ens creatum, five noa : In hoctamen non abſol.. 
vitur ulcimd talis adeſſendi modus. 

Sicut igitur de ternitateditumeſt, quodilla non confiſtat precise in aQuili 
carentia termini ejus qui eſt 2 parte ante, & a parte poſt, ( unde abſolute noni. 
cebatur quid efſe zrternum, erfi utroque termino caret : ) Ita nuncabſolute non 
dicitur adeſle repletive, ut maxime rion habeat aQualeslimites effendi alicubi, 

Repletiv? ad- 7 7.9 6 wv fas os - > mn _—_ 6 _ — duratio & 
5. completly. ® icubitas proportionalirer le habent. quirebat autem duratio illa #ternitatis 
efſes 4 }; non ſolam carentiam terminorum in durationey ſed addebat etiam impoſſibilita. 
pork yams - = 12 {emadterminos tales, hoc eſt, zternum dicitur, quod non poteſt habere initium, 
tia ſecus - ef Sic igitur nunc etiam eſle alicubi repletive dicitur, » quod non ha bet terminos in 
ſendi adefſendo, & coſdem etiam habere non poteſt, Unde ficurnon dicitur zternum 
? quod defaRo quidem non habet terminos, eos tamen habere poteſt: Ira non dici- 
eur efle alicubi repletive, quod de fafto quidem in adefſendo non habctlimites, 
eoſdem tamen haberepoteſt, Neq; enim exiſtimo,involvere repugnantiam,uc Ens 
aliquod creatum ſit in omnibus locis, fivecareat terminis adefſendt; ficur neq; rept 
gnatEns aliquod creatum carere terminodurationis. Illud, inquam, enscreatum 
de quo tale quid fieret, nondum tamen dicerctur, alicubi cſſe repletive,ſi in rigore 
loquamur, In rigore, inquam, quiaqualicunqz intentione vel applicatione, nihil 
verat id omniprz(ens dict : ficut & nihil verar, dicere #ternum qualicunq; applicas 
tione ad durationem Dez, quod abzterno faQum etſer, & nunquam deſinerer, 
32 Pater autem porro : hocrequiriad iſtum modum adefſendi repletive, quia alias 
| iſti modieflent accidentales, quia ſt una eademqg; res,mod0 haberet hunc modum 
adefſendi, mods alium, Athocabſurdumeſt, quia attributa tranſcendentalia im- 
plicane eftentiam ſubjeRi, unde itaconſtitui debent, ut pſa non mutentur, ma- 
nente e3dem effenti3, Connexio patet de Angelo, v. g. qui eſt ens creatumePorel! 
ille divina potentia ſiſti in omnibus ſpaciis, atque ita per gratiam primi agentiseſſe 
1111mitratus in adeflendo. Ergo fic conveniret ei ubi repletivum, cui alias conyenit 
ubi definitum. Item are quanta poteſt Deus tollere atum commenſurationisad 
ſpatium,atque ira, impedito hoc aQRuquantiratis, res quanta ſive materialis, potelt 
elſe rota in toto, & tota in qualiber parte ſui ſpatii, quod de faRo contigit in cor- 
pore Dominico, przſente in cena. Jnde licexiſteret corpus definitive,quod alias. 
exiſtit circumſcriptive. 
Ex hoc tamen diſcurſupatet:aliquandocontingere, & contingere poſſe, ut una 
33 resex hocgenere, in adefſendo affimiletur quodammodo alii modo, five ſpeciei 
adefſendt debitz Entibus alterius generis. 
Huic fimile in durationibys comingit Nam in quantum Ens aliquod creatum3b 
X(cino 


i 
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wrernofaFumcoiccipitur, & idem pracſervatur ab omnideinceps interitu, aſlimi- 
Jatur cjus duratio #ternitati, Rurſus,fi res aliqua, natura fu3 corrvptibilis, veluci 
equus; diving voluntare conſervaretur, ſine omni corruptione, inquo nulla eſfer 
repugnantia aſſimil arerur ejus duratio.# VO, Cul alias convenit duratio temporis. 

Arque hzcproportio ad durationes ſemper diligenter attendenda eſt, ex qua, 

copeer paritatem rationis, videri poteſt, quid ferre poffit modus adefſendi. 

Veluti Calvinae, & alii afſeclz illius exiſtimane, corpus, cui juxta naturam 
ſa2m convenit ubi circumſcriptivum, non pole habere modum adeſſendi .fimilem 
et, qui eſt per ubi definitivum, 1d ſatis falſum eſle patet ex diQis., - 

cnmmatim nunc hatenus 3 Adege repletive eft nibil aliud, quam adeſſe 
omnibus fpatids, nec poſſe limites adeſſendi admittere, 


TITULUSV. 
De eſſe alicubs definitive. 

Szpe fir, utreQe quidem,inaliqua partediſciplin#, totum aliquod dividatur, 
c1jus divifionispartes tamen, vel ad aliam diſciplinzm,vel ad aliam ejusdiſciplinz 
partem remiteantur. 

Mectaphyſicus reRe dividit ſubſtantiam in corpoream, & 1n incorpoream : cot- 
poream tamen ipſe non.conſiderat, ſed ad Phyſicam remirtit. 

Phylicus in partecommuni Phyſic#, re&e diſtinguit motum per generationem, 
corruptionem, augmentationem, &c, Augmentationem tamen in pattecommuni 
nonconfiderat,ſed in doAtrina de anima, 

Id enim fit in przſenti. Nam ad partem communem Metaphyſicz reQe pertt- 
get, docere quid fit efle alicubi, & illud porro in ſpeciales modos dividere. Iſt 
ramen (peciales modi effendi alicubi, definitive (cilicer, & circumſcriptive, non. 


incommode remittuntur ad predicamentum ubi. 
Nihilominus nun placer aliquid hic de iſtis modis adefſcndi adjicere, ad doQri= 


nam Alicubitatis, quam tradimus, complcendam. 
Eſt autem ſub hoctitulo declaranda tum phraſis 7 adelle alicubi, tum ctiam 


£3us quiddiras & definitios 
ARTICULUS I. 


De Phraſi : 
E ſſendi alicnbidefinitive, 
Sumitur bifariam, ut etiam Fonſeca traditlib,s.Metaph. cap, 15. 9.9.ſe6, Igitur 


34 
Defnitio pre- 
ſentie Reple- 
fUe, 


25 


36 


primo ſumitur generaliter- Atque fic definitivein loco,five alicubi eſt, quicquid eſt Ek alicubi de 


hic vel ibj, ut non fit alibi, quomodocunque tandemid fit, five fit ibi, ut totum in 


itive bifari- 


toto, & parsejus in parte ſpatii, five etiam fit ibi, ut rotum 'in toro, & rotumin gy, dicitur 
Ll 


gualibet parte, Vnde fic omne Ens creatum alicubi eſt definitive. Qmniscreatura, 
ait Damaſe. lib. 2, de Orthod. fid, cap. 3.3 creanteipſodefinitur & determinature 
Atqueita ſolus Deus non eſt alicubi definitive. 

Aliter autem ſumitur ſpecialiter, opponiturqueralis modus efſendi alicubi, ei, 
queſtper ubicircumſcriprivum, quem nunc conſideramus. Nuncenim effe alicu- 
ws Cn e, medium quideſt, inter effe alicubicircumſcriptive, & efle alicubi 

T 4 Videturqs 


37 


Defaitive 6- 
aive ſumen- 
dan, 


Divinitive 
preſentie dif- 


ferentta a re- 


pletrve. 


A circumſcrt- 


ptivs. 


42 
Duonede fit 
rorun in qualt- 
bet parte, quod 
ef defmitive 
preſens ? 


4* 
Angelus quo- 
aodo torres 1n 
qualibet parte 


fpatit ? 
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Videttirque quam maxime appropriatum eſſe vocabulum hoc, iſti modo 4. 
eſfſendi,f vocem definitive interpretemur aRive, hoc eſt, ut definitive alicubi ef 
dicatur ( non quod definitur (patio, ſed ) quod fbhi defimit ſpatium, id quod niþi 
eorum facere poteſt, quz alicubi ſunt circumſcriptive,quz fic dicuntur effe alicubi, 
non quia circumſcribunt, (ed quia circumſcribuntur, vel circumſcribi apra ſun, 
Angeli autem pofſunt fib: ipſis definire ubi ſuum 8& ejuſdem quancitatem, we in 
dodtrina de Angelis apparebir. ne ; 

Scalig. Exerc. 359+. 5. vocat, eſſe alicubi per deſignationem, Item efſealicubi 
per defnitionem hunc 4d modum : tbi eſt, bic non eſt. 


PUNCTUM IL 

Duid ſit eſſe alicubi definitive ? 

Alicubi definitiveefſe, eſt nihil aliud, quam e//7 in aliquo patio totumin tate, 
& torumin qualiber parte, nec per naturam liter alicubi efſe poſſe. Convenitque 
talis modus adefſend1 Angelis, animz noſtrz, intra & extra corpus, qualicatibug 
immarerialibus, veluti ſcientiz,fapientiz,&c, 

Dixi 1. ix aliquo patio : ad diſtinguendum hunc modum adeſfſendi, ab eſt: iti. 
cubi repletive. Quodenim ficeſt alicubi, non eft in aliquo ſpatio, ſedin omni,ut 
pritis ditum: eſt. : 

Dixi 2. Totamin toto, & totem in qualibet parte fpatii : ad ponendumdiſcti- 
men hujus modi adefſendi, ab effe alicubi cucumlcriptive. Quodenim ficeſt 
alicubi,eft rotum in coto (patio, & pars ejus in parte (patii, 

<Qvid fit efſe toton in toto, & totun in qualibet 
parte ſpatii? 

Eft autem obſervandum : quod deilla rotalicate rei, alicubiexiftentis, bifariim 
poſſimus loqui. Prims ſcilicet, prout res eſt ora ſecundum efſentiam & perfeQio» 
nes ſuas, Deinde, prouteſt totaſecundim quantitatew : prout id, de modo, quo 
anima eſt incorpore, dextre expoſuit Zab,de Part.anim.c.1 & ſtqq. 

Ergo 1d qued eſt alicubi definitive, eſt totum inparte: ( Nam etſe rem cotam 
in toto patio, difficuleatem non habetr, nec in eo conſiſtit difcrimen ubieratis cir- 
cumſcriptive & definitivz,cumy quod alicubi eſt circumſcriptive, ettam totum $e 
in toto ſpatio,) Non intelligendo toralitatem illam, ſecundum quantitatem, ſed 
ſecundim ſubſtantiam, & ſubltantiales perfeRiones. Neque enim animayque lic 
eſt alicubi, & eſt cora in quiliber parte, fic id haber, quaſi quz pars animz (ue 
kc loqui liceat per commenſurationem ad corpus ) eſt extenſa ad totum, ade6que 
ad capur, (it etiam extenſa ad pedem, fed hoc dicitur : quod tora anima fit intoto 
hoc (patio humani corporis,& tora etiam eflentia animz fir in qualiber parte illius 
ſpatii humani, Neque enim in minima parte pedis, quicquam decſt animz, quod 
ad illius effentiam pertineat, & ficalibi pofitum. 

Idemetiam eſt in Angelo, Cam is, verbigratii, definit fibi prafentiam ſuam 
ad ſpatium totius hujus hypocauſti, runceſt cotus in iſto ſpatiototo,& eriam.totus 
eft in quahber parte illius ſpatii. Neque enim in a#1llo, quod prope me, velintra 
me eſt, quicquam deeſt illi Angelo, quod pertinear ad eflentiam hujus Angeli, 
qu6dque alibz ftpofitum : illatamen pars ('loquendode commenſuratione An- 


geli hujus ad ale ſpatium) Angeli, quz extenſa quaſi ef 3d ubi miu propinquum, 
Jla non «| cadem extenſa ad ubiremotius. | 


Atcue 


De efſe alienbs. | as 


Atque fic ſummatim 2 Quod ell alicubi definitive eſt totum in gualiber parte 
ſpacii, totum ,inquam, ſecundim efſentiamy non autem totum ſecundum quanti- 


ratem, vel imaginariam ſnam-exrenfionem, co-modo-quo eſt declaratum. 


Arque fic nunc ta 


ti, Veluti non eft tora effcntia hominis in ſpatio ſut dis, vel digiti, vel tota in- repletive. 
alia parte corporis- Efſentia enim hominis requirit ad: ſui complementum corpus 
organicum, hoc eſt, caputy corz cerebrum, ſanguinem, &c.. quz requirenre id iſto» 
cum quantirate z- non poſcunt (naturaliter loquendo) efle in eodem ſpatio; Ergo: 
d his dicitur,. quod non, illa tota, fint in qualiber parte. ſed, quod pars eſſentiz 2 
v,g humanz fitin bacparte humani ſpatii, & pars alia illius eflentiz humanz, in 

re alii ſpatile 

Deinde aitive eft obſervandum : quod illa verba (trotum-in toto, & totum in aa 
qualibet parte) fint intelligenda negative, non poſitive, ut reQe monent Conimb. 
lib. Categ.c.9. 9.2. 4-2, Suntque idem, quod non habere eflentiam extenſam per 
partes ſubje&i, cujus ſcilicer una pars fit in alia, & alia in alia parte ſpatiiy quia heri 

eſt, ut quod alicubi eſt definitive, nullam prorſus.-partem vel extenfionem ha» 
beat, yeluti-cum. Angelus exiſtic in punRo indivifibili. 

uid fit ubi vel locum occupare ?. 

Aliiubi definitivum &.circum(ſcriptivo diftinguuntper occupationem-ſpatii,quod: 
& in noſtris theoremaribus fatum eſt. 

Ergo. fic, quod eſt alicubi circumſcriptive, occupat ſpatium-: quod autem alicubi 43 
et definitive ,illud ſpatium non occupate Corpora occus 

Czterum occupare (patium, eſt ita applicari-dimenſionibusſpatii, ur inde pona- part fpatium, 
eurcepugnantia y ut ibi (it aliud , ſew ur iftis ſpatii dimenfionibus applicetur aliud, 

Veluti manus mea eſt alicubig occupando ſpatium. Ea igitur fic ibi cit, ut non pol- 
ſt efſe intra illud ſpatium,. vel alia manus, vel corpus quodyis , erfi ſubtiliflimuny 
ft, Nam ipſe etiam 7&r cedit corpori ſubeunti-in aliqued ſpatityn.. 

Id autem non eſt in iis, quz alicubi ſunt definitive, Nam anima immeat cor Ayima non ore 
pus, non exiſtendo quaſi in cavis partibus corporis, quomodo aer corpus noſtrum, cupat fpatiun 
2ut aqua ſpongiam ,. aut ignis ferrum permeat : ſed etiam exiſtendo in 1is ſpatiis, 
ubi proprius locus<lt ipfius. corporis : Imo anima, quandiu forma eſt,non cſt alibi, 
qQuam in iis ſpattis, quz attu occupantur a materia. Er idem eſt de Angelo,quiita 
eſt alicubi, ut tamen non cedat vel excludatur corpus, vel angelus alius.. 

Arque hoc diſcrimen ſatis couſtans eſt; Nam ubi definiuvum convenit rebus 
ſpiricuilibus, & expertibus quantitatis, Ub1autem circumſcriptivum convenit re- 
bus matcrialibus, fave habentibus quantitarem- Quantitas autem adzquateFfacir 
iſtam impenetrabilitatem in dimenſionibus,tum partum ejudem rei, ttim-quanti- 
rasextranes. Ergo, quia quantitas reperitur ſolum in corporibus, non autem in: 
rebus ſpicitoalibus : Ide iſtts convenit ſolum, occupare ſpatium, his-non, eo,quo- 
declaratum eſt, modo. k | 
Ws Completar Expoſutio propefte definitioniz.. 

Denique dixi 3, Aec per naturam aliter alicubi eſſe poteſs 3: Id eodem modo a 
facere ſolent Dd. alii. Poniturque ea difterentiz pars ad faciendam ejus conſtan- 
am. Eftque ejuscauſ1 in ſimili prius ta@a, de modo adefſendi replerivo. 

. Ubi eciam generalis ravio hujus differentiz infinuata eſt. Er pater: Nam 45. 
Angelus 


lis.modus ade fſendinon convenic iisgquz circumſcriptive ſunt Corporibus you 
alicubi. Nam homo, v. g. ſecundum efſentiam totus-non eſt qualiber parte ſui ſpa. converit edeſſe 
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Angelus fimplicitereſt alicubi definitive. Er cim modus adeſſendi ſequatur ad ef. 
ſentiam, nullo modoeſt ille modus in Angelo murabilis. Ar id non eft,nifi adden- 
doid : per naturam, @c. Nam non repugnat, ut Dei potentia, Angeli alicubiras, 
modo adeſſendi repletivo aflimiletur. Afſimiletur mquamy Nam in rigore non con. 
venir ei efle alicubi replerive, quia per naturam non ft Angelus illimitatys in adef. 
ſendo, quod ad effe alicubi replerive prius requiſitum erat. 

FY- Rurſuseriam idem Angelus poteſt, per ſuperioris agentis potentiam, eſſe in plu. 
ribus Ubi ; Neque tamen definic efle alicubi definitive. Atque ita, ficut zxvum fuir 
duratio cjus quod natur3 erat incorruptibile, poſt acceptum initium efſendi; & tz. 
men id poterat de fa&to delinere, arque aded afſimilari durationi temporal, inti- 
gore, fſervati priori durationis ſpecie.: Ita etiam modus adeſsendi definitiyus, & 
corum, quz naturi ſua poſtulant efse in aliquo ſpatio,cutra occupationem ejus: ec 
de faRopoſlinr eſse (non in aliquo,ſed) in omni ſpatio: Servaturque is modus ad- 
eſsendi, etiamfi qualiſcunque fiat aflimilatio ad modum adeſsendi alium, Recur. 
retque hzc obſcrvatio in modo adeſsendicircumſcriptive, 


TITULVUS VL 
De efſe alicubi circumſecriptive. 


47 De eſe alicubicircumſcriprive, ria inprimis traQanda ſunt, Prims explicands 
eſt phraſis 73 eſse alicubi circumſcriptive ; Secunds quid illud fit? & Tertid quory. 


plex fir ,videndum eſt. 
ARTICULYS LI 


De Phraſi. 
Eſſe alicubs circamſcriptive. 

a8 Principid ad vocem obſcrvandum eſt,qu6d eſe alicubi circumſcriptive ambigut 
ſumatur, Unde P7rims idemeſt, quod efse alicubi modo limitatozopponitirque fic 
eſse alicubi, adzquate modo adeſsendi repletive. Et hoc modo Damaſcen.lib.z. 
de Orthod. Fid.cap,z. Angelos ctiam dicit cſse alicubi circumſcriprive,five eoscir- 
cumſcriptos eſse,quia,ctim ſunt inccelo, in terra non ſint, & quiain terram a Deo 
miſfi, non remaneant in celo. 

Quia tamen Angeli aliquo modo differunt in adeſsendo a corporibus, ( __ 
enim ut ib Damaſe. ſubjungit, continentur portis, muris, clauſtris, & fgnaculis, 
quibus ſunt interminabiles) ided ad ſpecialiorem fignificationem traftum eſt vo- 
cabulum, adeſsendi circumſcriptive, indeque fignificat madum diſtinfum ab ev 
quo Angeli, aliaque iſtis Fmilia Entia ſunt alicubi. 

49 Ex quo porro patet: rationem appellationis, non ſumptam elsc circumſcriptio- 
Unde dicatur ne communiter dia, qualis etiam, utdiftum eſt, eſt in prezſentia Anoelicagſed a 
circumſcripti- ciccumſcriptione ſpecialiter di&3, qualis reperiri poteR in ſolo corpore. Er non in- 
vs preſenttg? commode intefligitur hic circumſcriptio ab extrinſeco five continente, five am bien» 
ec, prout & Damsſcenu ante (removens ab angelis hoc ubi circumſcriprivum) di- 
cebat : eos 2203 contineri clauſiris, muris, &'c. Tande ci, quod circumſeriprive eſt 

alicubi, relinquitur calis Angelis negata circumſcriprio. 


; 50 Eſt autem tim nocandum : circumſcriptionem talem eſse duplicem , aQualem, 
Circumſcriptio & aptitudinalem. Ex quibus aQualis circomſcriptio ab ambiente hic intellig! 
duplex, non potelt. Nam citra coExiſtentiam alterius,res dicitur fiwpliciter else _— 
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fupr3concluſum eft, #2m, 7. Iſta autem aQualis circumſcriptio ab ambiente, utie 
que requirit aliquid extrinſecum , ipſum ſcilicer ambicns. AQualis igitur iſta cir= 
cumlcriptio eſt per accidens ad eſe alicubi circumſcriptive — . 

Atque inde relinquitur circumſcriprio potentialis five aptitudinalis, Ergo fic di- 
citur alicubi circumſcriptive id ef5e, quod ab ambiente five continente circumſcribi 
poteſt, Quod convenit omnibus rebus Quantis, five materialibus, Atque hzc de 
phraſeos ambiguitate,.& noratione five ratione appellationis. 


ARTICULUS Il. 
Druid fit eſſe alicubi circumſcriptive? 


Atque ficex his, quz ha&enus dia ſunt , tim de aliis modis adeſsendi, tim 
etiam de voce hujus alicubicatis, pater, quid ſir eſse alicubi circumſcriptive. 

Ergo 1, fic eſse alicubicircumſcriptive,eſt else in aliquo ubi pies ſive partiali, 
Erin hocdiſtinguitur contra modum adeſsendi repletive. Arque ad hanc rem in- 
finuandam in Theoremate ſexto hujus cap, diftum eſt: quod aliquod.ubt occuper. 

Deinde : Eſse alicubi circumſcriprive fit occupando ſpatium, quod quid fit, prius 
Nun.gs. 46, declaratum eſt. | 

Alter hxc differentia affignart poteſt ſic , quod eſse alicubi circumſcriprive, fit 
eetotum in toto ſpatiog & partem ejus.in parte ſpatii, quod etiam antea declara- 
wn eſt, Num.42. 43« | 

E: rurſus alicer ea diflerentia poreſt aſſignari, quod ſcilicet eſse alicubi circum- 
ſcriptivs dicatur id, quod ita eſt alicubi,.ut a continence ſive ambiente contineri 8& 
ciccumſcribi poſſir, de quo dium eſt, Num. 50. | 

Denique etiam addenda eſt reſtritio, ejus (cilicer,quod fit per naturam. De quo 
n aliis modis adeſsendi dium eft, prius 3.32. iqq. @& 3.47. Hocelt, circum» 
ſcriptive dicitur eſse alicubi, quod ſecundum naturam poſtular efse in aliquoloco, 
&eundem occupat,. Nam primi agentis liberalicate & potentia hfieri poteſt, 1. ur 
quodeſt alicubi circuraſcriprtive, non fit in uno aliquo loco partiali,ſed in pluribus, 
-= fides.noſtra docet fatum effe in curpore Dominico, quod cum plunibus ho- 

is Euchariſticis offertur manducantibus. Rurſus ;:quod eſt alicubi circumſcripti- 
ve,poteſt eidem Dei potentia eſse alicubi citra occupationem ſpatii, atque ira efse 
totum in toto, & totum in parte ſpatii, iftud enimyut pars corporis locetur in parte 
ſpatiiy provenir ex au quantitatis, Iſtum autem inhiberi polse facile per divinam 
potentiam, patet exemplo Cameli, quem Deus etiam per foramen acus traducere, 
rel :ranſmittere poteſt. Arque hoc contingit ſimiliter de fao in corpore Domini. 
0, quod totum eſt in toto pane, citra aRualem extenfionem, & commenſuratio. 
nem ad ſpatium panis, in cujus parte una fit unio panis cum pedibus, in alia cum 
ejus capite. Quzri hincſolet: 

«Quo modo adeſſendi corpus Chriſti fit in Cans. 

Hac in ze variant modi loquendi apud Metaphyficos, Thomas 3 .þ.9.76.4:5. ad 
Pim 3it : Corpus Chriſti, nec eſse definitive ibi, neccircumſcriprive,. Non iſto 
modo, quia ita eſt ibi, ut tamea etiam fit alibi, Nonetiam hoc modo,quia ibi non 
eſt per commenſurationem quannratis. Ee hunc ſequitur SuareF in 3. parte Thome 
{0.3.diÞ.48, [-3-& tn Met. difþ.51./.6, Atque hincille Ubi przdicamentale, 
\Juod eſt nihil aliud, quam ubi rerum cremarum) partitur primam juxta praſen- 
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{ntiam naturalem-& Cupernaturalem. Er iſtam diſtinguit pcr gbi definitivum & 
circumſcripiivum. Supernacuralem aucem przſcatiam artribuir corpori Dominicg 
in Euchariſtia, NS: LEE | 

Ar Fonſece lib.5. Metaph. cap.15.4-9.ſ-6, air : vinute divina fieri, ut ſubſtaq. 
tiz materiales & divifibiles ponancur in loco more indivifibilium , arque fic fintin 
loco definitive , veluti eſt in corpore Domini. Sic etiam Cog. Contmb, lib.Cates, 
C4Þ,9. 4. 2s ait: incanay corpus omini effe definitive. Dividitur cnim ibi, Uh 
definitivum in corporale, &.ſpirituale. Er corperale rurſus 1n naturale, & ſuperng. 
rurale. Et additur : poſteriori modo eſt corpus Dominicum in Euchariſtia. Iden. 
que aiteſſe, fi aliud quodcunque corpus poneretur, poneretur torum in toto, & tg« 
tum in qualiber parce loci. SE AY 

Hacin redico 4, Corpus Chriſte ex naturd ſua Poſtulare ubl circumſcriptivan, 
Ta pater, quia corpus Chriſti ett quantum. AQus quantitatis aurem eſt ponere 
parrem extia partem, in ordine ad ſpatium, & proinde inducere impenerrabiluatem 
dimenſionum : & conſequenter in hoc poſita ct aptitudo, qui quid ab extrinſecs 
circumſ(ctibi poſlit, 

2. Prout autem corpus Chriſti eſt in Euchariſtis , habet modum adeſſendi ſmi- 
tem defmitivo, Neque enim 1n hoceſt pugnantia. Cum ita propoſino pariisexs 
tra partem in ordine ad ſpatium, fir quantitatis aus. Adtus autem naturales facilt 
eolluncur 3 caufis unde emanant: ficut ab igne collicur uſtio, & 3 gravi gravitano, 
In, quantitas ipſa, divina potentia poſer abeſle a corpore,ſfiquidem ut commune 
or eſt opinio, realem diſtinftionem habeat I corpore. 

Eſt autem fimilitudo illa in hoc, quod corpus Chriſti, in Euchariſtia exiſtens, 
eſt totum in coto, & totum in qualibetparte panis. Ita enim nunc ſupponimus ex 
Theologicis, juxca veriorem ſententiam de przlentiacorporis Dominici. Atqueiita 
etiamy corpori Dominico, prout ibi eſt, non convenit occupare locum. 

Nec obſtat, quod Thomas prius objicicbat. Quodeſt alicubi definitive, itaefſe 
hic, ut non fit alibi. I enim verba ponuntur hic ſolim, ad excludendam prz- 
ſeatiam univerſalemy quz fignificatur per effe alicubi repletive. Jnde negative 
iſta verba optime explicantur, nemp-, per 10x uhique eſt, Quod, inquam defi» 
nitive alicubi eſt, hic eſt & non alibi, hoc eſt, non eſt ubique. Arid ſatis bene po 
geſt dici de corpore Dominico, etli fit in pluribus ubi, quoad celebrationem Euch 
riſtiz. Indeenim non eſt ubique 5 Multa enim ubi dantury inquibus corpus illud 
paniunitum non eſt. Uſnde hoc etiam non difſfiteor, fi przſentia univerſalis cade- 
xet in corpus, prout afleri alias ſoler id, de corpore Dominico, in co talem modum 
adeſfſendi alicubi non aflimilari ubi defanitivo, ſed repletivo. 

Czterum ſimilitudo ad ubi definitivum non tollit, quo minus corpus Domine 


Aſfimilatio ad cum,etiam in Euchariſtia, habeat ubi circumſcriptivum. Nam ſicut ſupra coaſti- 
ub; definitrvun tutum eſt, non eſt, 70 alicubi cfle poſitum in eo, ur aliquid au circumſcribatur, 
7203 tollir ubt tr yel habeac partem extra partem: (ed alicubi circumſcriptive id cſle dicitur , cujus 
cumſcriptivwm, natura poſtular ealem modum adefſendi, etiamfi de fato per extrinſecum agens 


iſte naturz aus impcdiatur- Ar ſine dubio corpus Dominicum , etiam in Ev 
chariſtiareriner ralem naturam , quz fit apta circumſcribi, & habere parcem extra 
pareem. 


Illuſtrari id poteſt per doRrinam, de duratione temporali, Tempus igitur <> 


_ duratio corum, que ſunt natura defeRibilia, & proinde initium & Gnem natural 
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ter habent. Si igitur de faRto contingar, Dei porentia, tale Eng, velutieft equus, 
przſervari ab omni interitu, & durare in zternum,tam propter carentiam finis,equi 
!lius duratio » aſltmilarerur quidem vo, (quod ſignificat durationem habentem 
habentem principium, fed carentem fine) abſoluce ramen equus iſte non vo, ſed 
tempore duraret, quia, imm ot3-iſtA ſu3ducatione, equus retinet potentiamnatura» 
lem juxta quam deſinere poſi, Sg | 
Ad eundem igitur modum , ubi circumſcriprivum ſignificat modum adeſsendi 
eorum quz narur3 ſunt circumſcriptibilia, & proinde circumſcriptionem naturali- 
ter habenr. Si igitur de fato contingar Dei porentia tale Ens, veluti eſt quodyis 
corpus, adeſse a icubi, ſine aRuali circumſcriptione, vel lcci occupatione , five po- 
ſrionis partis extra partem y in ordine ad ſpatium: tm propter iſta, is modus ad- 
efrendi afſimilarerur quidem ubi definitivo, (quod fignificat talem modum ade(- 
ſendi, iniis,quz cum, natur3 (va ita poſtulante, habenc) abſolute tamen tale cor- 
pus non eft alicubi per ubi definitivum, ſed per ubicircumſcriptivum : quia in illo 
modo miraculoſo:adefsendi, ſemper retinet naturam'& potentiam, juxta'quam Cir- 
cumſcribi pollit, ; RD LE 2 
Arque propter hanc varietatem,.non incommode ubi circumſcriptivum (reids 
quim ubi definitivum) diſtinguitur in naturale & ſupernaturale, ut mox dicam.. 


: ARTICULVUS III. : ADE 
De diftributione nbi circumſcriptivs, 
Rifariam poreſt diſtingui ubi circumſcriptivum. Prims igitur , ut priusinfinua- 


Naturaliter alicubi circumfcriptiveeſt illud corpusg-quod in preſentia ſua fer- 
rt omnes aCtus, quos exigit natura ad talem preſentiam, veluti commenſuratio- 
nem ſui ad ſpatium, arque adeolocalem poſitionem pattis extra partemgS8ce taliter 
circum(criptive ſunt alicubi, noſtra corpora extra miraculum. | 

Supernaturaliter alicubi circumſcriprive eſt corpus five res quanta, quz amittir 
quidem aliquos aus, a natura requiſitos ad talem przſentiam, per diſpofitionem 
primi agentis : ſimpliciter tamen ſeryat naturam , & naturalem potentiam , jux:a 
quam iltos aus omnes, recedente miraculoz 8& re redeunte ad naturam ſuam ha- 
berepoſſit. Er iſte modus, circumſcriptive adeſsendi-alicubi, eſt in corpore Vomi- 
nico, Atque in hoc efse (cilicet alicub!, cum poſſibili (juxta naturam rei ubicatz ) 
ciccumſcriptione, przcile conliſtit hic modus adeſsendicircumſcrigtivezutex exemy 
lo, prits faRo, de duratione, manifeſtum eſt, 

Alia divifiopreſentie circumſcriptive, | | 

Aliter alicubi eſse, eſt dupliciter. Alia ſunr alicubi circumſcriptive per ſe: alia 
per accidens, Hzcdiviſio ſumitur juxta diviſionem quantitatis. Quantitas enim 
facitiſtum modum adeſsendialicubi, per circumſcriptionem.Quantori autemaliud 
eſt quantum per ſe, aliud per accidens, apud Ariſti, lib.s. Met.cap.13, Ergo quod 
eſt quantam per ſe,haberetiam ubi circumſcriptivum per ſe :quod autem eſt quan- 
tum per accidens, habet etiam ubi circumſcriprivum per accidens. 

Atque hoc modo per accidens alicubi ſunt ea, quz in quanto recipiunturyut ſunr 
formz, & accidentia rerum materialium , przter quanutatem ipfam. Hzcenim 

bi iphi eriam tribuir ſuum formalem effeRum , ut ſcipſam-extendat,. & ſui parteny 
am ponat extra pariem aliam- 
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Quanquam ſub iftis, fic circumſcriptive alicubi exiſtentibus, contineantur 4. 
quay quz pure ad medum hunc adeflendi non pertinent , ſed (impliciter dicuny 
efſe alicub1 definitive, veluti extra controverſiam eſt anima rationalis, 8 quzine 
ſunt, yelut ſunt Capientiagars,&c. Er aliquibus 1dem videtur de formis animaliun 
perfeorum, ut meminit Fonſeca lib. 5. Metaph. cap.1 5.49. [.6, 

Atque fic ſatis efto de variis modis adefſendi : In qubus, ut 1d pro coronide a” 
diffitear, ſunt aliqua in quibus mihi ipſi non ſatisfacio., 


CAPUT XVITL. 
De neceſſario & contingent1, 


I, Aﬀenns fuit de Diviſione Entis in Ens altuale & poten. 
tiale, & que ad Ens attuale pertinebant, ut ſunt exiſieh. 
#14, duratio, & eſſe alicubi. Nunc 
2. Secundum perfettionem IV, Ens eft neceſſarinns vel contix. 
ens. 
3. Neceſſarinm eſt, quod habet Entitatem immmutabilem. 
4. Contingens eft, quod habet Entitatem mutabilem, 


COMMENTARIUS. 


Utilitas, que eſt in omnium terminorum Meraphyſicorum declaratione, in hoc 
capite imprimis elucer, proprer graviſſimas Theologorum diſputationes, de provi- 
dentia & prxſcicntia Dei de viribus humanis, five libero arbirrio. Et hinc etiam 
in iſtorum Logicorum traRatione mvlta doR recenſuit de Neceſlitate, Magnus 
noſter Chemnit, part. 1. Loc. Theol. pag, 406. /eqq. in loco de cauſa peccati cap,7, 
& rurſus de lib, arb. cap.z. ibid. pag, 460. Item de neceffitate bonorum operum 
þpa4rt.3.pag.51. . ; 

Eſt autem hic, Primo tratandum de yoce neceflarii, Deinde, quid fit neceſ- 
farium & contingens? Tertio, de adzquatione illus diviſionis, Suarts, de di» 
_—_ neceſſarii, Quinto, de voce contingentis. Et Denique de eJus dirt 

10NCo 


TITULY9S 1. 
De voce Neceſſaris & e/Equipollentions. 


ARTICULUS TI 
eAd vocem neceſſari. 


© Notationem allufivam vocis necefle Scaliger dat hanc, quod ſcilicet neceſſe fit 
anquam ſine quo res neceſſepoſlic, lib. 11. de Caufss ling. lat.cap. 166, Aliis # 
ce//ando dicitur, tanq uam inquo non fit ceſſandumi. 
Atque ſecundum has notationes apparet : vocem nece/e prim6 impoſitam efſe 
ad fignificandum id, quod eſt alii neceflarium : unde etiam poſtea traum fit vo- 


cabulum ad ſignificandum id, quiod in: tale eſt. Ircm yocem necelle primo ht 
fic 


Feare indigentiam) ſive calamitatemy que talis eſt, ut in ca ſublevanda non ſir ceſ- 
c:ndam. Unde furſus tratum fit vocabulum ad fignificandum neceſlitatem, En- 
"Remanſi ramen in voce iſta, ambiguitas, quam facile evitant Greci, quod ne- 
cefſirarem ſumpram pro indigentia, vocant 2gdy's Altam autem neceſſitatem yo- 
cant dyofyxnvy quod crudite monet Chemmit. in Loc.Theol. de Bon.oper.q.4. 

Videtur etiam magis primo-ncceflicas fignificare violentiam, etn Notzwang, 

13m immutabilitatem Entium in ſe, ad quam poſtei ampliata eſt vox illa. Szpe 
enim dicimus, neceſſe eſt : quod nulla vi effe cogitur, & neceſſe non eſsc,quod nul- 
13 prohibitione removetur, Ita dicimus Deum neceſ>ario else immortalem, & ne- 
mo tamen cogi: D-um, ut fit immorcalis, ait Anſhelmus in lib. de Concordia pre- 
ſientie & predeſtinationis. 

Arque ex his etiam patet ambiguitasaliquaquz fit in voce Necelſhatis, Neceſ» 
fitas enim aliquando ſumitur pro indigentia. Arque inde nece:{Ssariumeft, id quo 
indigemus. Aliquando autem ſumitur pro immutabilitate Entis, de qua hic age- 
mus, 

Pet, Hifhant Comment, ad cop. Log, part,t. p. 2: Norat verſiculos,. alias etiam 
6Cccurrentes : | 

Utile, perpetuum, ſuſtentans, & violentum, 
uatuor expreſ5e vox denotat iſta Neceſse, : 

Freoibi 1, Neceſsartum eſt idem quod utile. Ira equuseſt neceſsarius peregri- 
nanti,utique ad commodiorem. peregrinationem (quz eſt utilicas) non ad peregri- 
nationem fimpliciter, 

2, Ncceſsarium eſt idem quod perpetuums. Talis neceflitas tribuitur Deo , & 
propoſitionibus eſsentialibus, 

3, Neceſsarium eſt idem quod ſuſtentans. Ita homini &ſt neceſsarius cibus & 


potus. 


4. Neceſsarium eſt idem quod violentum, Ita neceſsari0 abit ad patibulum ,. 


quiad il]ud trahitur a carnificc. 
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Xa &y ay& RNs 


4 
Ambiguitas, 


Arifi, lib,5, Metaph. cap.5. docet Neceſsarium 4. modis diciz r. Proeo,quod Ariotelica di- 
neceſ62rium eft ad vitim, ut eſt reſpiratio z 2. pro eo, quod requiritur ad bene eſse; ftinfFio ad vo- 
3 quod eſt violentum & per yim, Denique 4. quod ſumpliciter aliter ſe habere non cem weceſſitatis, 


potelt, Prolixius 1d perſequantur interpp. Þ, loco, 

Aliter diſtingui poteſt neceſsarium, ficur & univerſale, in neceſsarium in eſsen= 
a0, & neceſ$arium in prxdicando, & neceſsarium incauſando, 

Atque ita neceſsartum ## cauſando eſt nihil aliud,quam cauſa neceſsaria. Cauſa 
atm neceſsaria diciturztim quz neceffitate naturz agit,quomodo igmis neceſsa- 
10 uit,tam quz neceſſitate coaQtionis, vel violenti agit. Uſtramque enim necel- 
uttem hanc Ariffot, ceduxit ad cauſam efficientem,liÞ. 2, Rhes, cap.1o. 

Neceſsarium 2ucem in predicands eſt nilul aliud,quam neceflitas complexagſive 
acceſsaria propoſitio, Eitque neceſsaria propoſitio,tum quz puretalis eſt, (ut ho- 
moek animal) cum quz talis. eſt modalicer, ſive per expreſsum modum, (ur Ne- 
celse eſt eſse hominem animal.) 

—_ neceſsatium in eſscndo, eft nihil aliud quam Ens neceſsarium, de quo 

taph, agir, 

Wmitiirque ex hac diſtintione Neceſgarium aliter in cauſis , pro co oo 
40S 


0 


7 
Neceſarium in 
C auſande: 


In efſtnds. 
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quod neceftaris agirt, Ec alicer in propoſitionibus, pro eo ſcilicer, quod haber in; 
mutabilem nexum terminorum ; Er rurſus aliter in divifionibus Entium , quod 
nune confideramus. | pO 

Aliz diſtin&iones neceſſitatis etiam occurrunt, ſed illz melius inft3 conſiders. 
buncur, ſeorfim agendode diviſione necefiicatis. 


ARTICULUS IL 
In quo declarattr vox incorru ptibilis. 


Zquipollentec ad neceſfarium, dicitur incorruptibilis , @ eternum etiam, apug 
Ariftot.lib.6, Ethic. cap. 3: & alias, Ac de eterno quidem » quoad vocis fipnifice. 
tionem, ſupra diftum eft, Unde de eo nihil addere neceſle elt. Clam quoadrem 
ejus con{iderauo nunc proptcr Zquipollenttam ad neceſlarium y cum ncceſſario 
coincidar. | 

Ixcorruptibile autem Ens potiffimum rrifariam dicitur : Primo incorruptibile 
dicitur, quod fimplicicer eſt immurabile, & nullo poreſt modo deſinere, Ita Deus 
eſt aliquid incorruptibile, Loquor de incorruptibilitare Entis. Neque enim nunc 
ſermo eſt de propolitionibus , quarum alique alias etiam abſolutam neceſſitaten 
habene, ur nullo modo poſlir delinere veritas earum, quod inprimis evidens eſt 1n 
is, quz habent terminos realiter idem fignificantes, ut ſunt hz : Homoeſt ani. 
mal; Homo eſt rationalis; Homo eſt animal rationale, 

Deinde incorruptibile vocatury quod ab intrinſeco 8 ſua natura non eſt corp. 
tibile, ſed ſoltim ab externo, neque eo omni,ſed ſolum per vim & voluntatem pris 
mi agentis. Hoc ſenſu frequenter dicuntur incorruptibiles Angeli, & animaratio- 
nalis, & materia prima. Neque enim vel ab intrinſeco talia Entia deſinunt, necet- 
tam alias extra Deum habent hoſtem, qui ſufficiens fit ad ea deſtruenda, 

Deinde incorruptibile vocatur, quod per ſe non eſt corruptibile, etli alias ad cor- 
ruptionem aliorum amittat Entitatem, Hoc modo univerſalia dicuncur zterna & 
incorruptibilia, veluti homo, animal, avis, Hzc enim non corrumpuntur per ſe, 
imG nec dempto aliquo fingulari, ut ſunt univerſalia, corrumpuntur ; Sed corrum- 
puntur ſolum,demptis omnibus fingularibus, per 4ri/?or. lib Categ. cap.q. Quan- 
quam alii (inter quos eſt Monlorizs tn traf, de univerſ. cap. 1. 4,19.) exiſtiment 
univerſalia dici incorruptibilia & #terna,qucd in quibus ſunt & quando ſunt; ſen- 
per habeant unam & eandem rationem conſtantem & immutabilem. Sed quic 
quid ſir: Apparet tamen peculiarem Ggnificationem efle , qui univerſalia, &qui 
aliz res dicuntur incorruptibiles, id quod nunc dicere intendo., 


I11TULUS: II, 
nid fit neceſſariun & contingens? 


ConjunRim hzcdeclato , quia unius definitio ex alterius definitione ſtatimlſe- 
gQuitur. Le voce contingentis tamen infra ſeorfim dicam. 

Zabarell. lib.x. de Nat,Logic, cap.2. fic ea definit: Neceſſarias,inquit,res io 
co tm eas, que ipſz per ſe ſemper ſunt, & nunquam ftuntztum cas quz fiunt qu- 


ſarii & contin. 4m» non tamen a voluncate noſtra, ſed 3 natura per certas cauſas operante. Hz 
genth. 


namque etf1 quatenus ſunt ſingulares,non ſemper ſunt; tamen quatenus ad univer- 


liatem rediguaturs & aca A certis cauſis dependere necefarid conſiderantur, ut rx 
eſſe 
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effec, aut non effec; fieri, vel non fieri,non fir in noſtra voluntateconſtituum,care” 
nusneceſſariz,ac ſempiternz dici poſſunt , cujuſmodelle res omnes naturales ma- 
nifeſtum eſt. hh R . f 
Reſtat ut alterum divifionis membram(Exs contingens) res illascontineat,quz 
ab hominis voluntatependent, quoniam easfaccre, vel non facere in arbitrio no- 
tro poſicum eſt, &c,Hzc Zabxellay quibus contingentiam definitper reſpeRum ad 
arbitrium noſtrum, 8 neceflarium per ejus defeRtum. Sat intricata tameneſt calis 
circumlocutio, : | 
M:lius definitur nece{litas,& contingentia per ordinem ad mutabilicatem. Ergo T2 : 
neceſarium eſt, quod habct Entitatem immurabilem. Contingens vero eſt, quod Melior defint- 
hab:tEncitatem mutabilem. Ita etiam definic Ariſtoteles. Contingens enim vox tio. | 
eyoudoy bees 2x9 ,quod potelt alirer ſe habere, lib, 6, Ethic. 64p.3-& lib. 1. 
rior, cap. 13 $.2. Necellarium aurem ( avayrnatoy ) ct 77 wy erdtgapor ama; 
£61, quod non poteſt aliter elle, (ib, 6. Metaphe cap. 5. & 1.poſt 29. & alibi. 
Sic Commentatores Hiſpanitn Log. fol. 133. Neceflarium dicuur Ens, impoſſbi- 
ſe ad aliter ſe habere & mutari. Muraricnim aihil aliud eft, quam aliter ſe hatere 
nuncquam prius. Unde neceffarium includit Ens,tanquam materiale, & immuta- 
biltaxtem,utformale. Hzc ipſi, 
0bjicis: Non poflc neceſſariumgeneraliter definiriper immurabilitatem, quia x 
diſtinguitur neceſſicas in neceſſicacem immurabilicatis, quam vocant, & eamque ObjeQio, 
eſtex hypotheſi.UJade relinquitur non omnem neceſfitatem fignificare immutabi- 
lcatem. Atyſi generaliter neceflitas definireturper immutabilitatem, repugnarec 
dari aliquam neceſſicatem, in qua non ſir immurabilitas, 
Reſpondeo : Valde frequens eſt, ut nomina generalia aliquando in defeu vo» 14 
cabulorum accipiancur ad peculiarem ſpectem ſignificandam Arque ita,fine incom- Solutio! 
moJo, etfi omuis neceſlitas lignificerimmurabilitatem, poteſt tamem immutabi- Cuomodo dicgs 
licas per Synecdochen transferri ad ſpeciem neceflitatis {ignificandam. Ec id tantd tur Neceſſitas 
reQtins fir, quod neceſlicas, quz neceſsitas immurabilitatis dicitur, eſt ſimpli- inmutabilits- 
citer neceſſicas : ca aurem, quz huic contradiſtinguitur, non eſt aur dicitur ne. t4 7 
celſiras, ſine addito, ſed dicitur necefſitas ex hypotheſi, vel hypotherica,vel condi- 
tionara 2 Tra ater, quia loquendo fimpliciter & fine addito, necefſitas hyporherica 
lignificat rem comingentem. Arqueinde propoſitiones, quz hanc hyporheticam 
neceſſitatem habent, (vclutiha : ex ſuppoſitione temporispreteriti Johannes di- 
(puravit; & praſentis, ut Johannesdiſputat ) dicuntur fine addito propolitiones 
contingentes, & non neceſlariz. 


I-11 W LUSH 
De Adequatione diviſionis Entis in neceſſariurs, & contingens, 


Adzquatio hujus divifionis primam probanda eſt. Deinde ſunt aliquot quzite- 
neSde eare enodandz. 


RTICULUYS.L 
In quo probatur adequatio illins divifonts, 


Adzquatio, ur aliquoties was rms = zquabilitatem terminorum.Et proin- is 
de, ficontingens, & neccfſarium ſunt a exquara Enti,tum oportet,ut 1. omne ne- 


Eg 


ceflarium, & conti:1gens fit Ens,2.ut omne Ens fit contingens,vel neceſſarium; 
y 


16 
Neceſſutas & 
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Et quod attinetprimam propoſitionem apparet cjus veritas. Nam neceſſitas & 
contingenti3, per proportionem ad alia tranſcendenria, debent in adzquaro ſug 


eontingentia 2:0 conceptu implicare iplam effentiam,Et ſic necefſicas adzzquate eſt nihil aliud quam. 
conveniunt nfs efſentia immurabilis; Er concingentia. eſtefſentia, ut mutabilis,. Efſentia autem 


Entt, 
De non Entibue 
dicuntur per 4- 
nalogiam. 
E7 
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non eonvenit niſtEnti. Ergo nec contingentia & neceflitas poſſunt cuiquam con- 
venire preterquam Enti. Re | 

Per analogiamtamen (non attributionis,ſed proportions, quz conliſtir in am. 
biguitate vocis) convenite non Entibus, & ficetiam Entibus rationis,id hicetian: 
non eſt difficendum, : 

Rurſus etiam alteriuspropoſitionis veritas ſatis apparet, , quia neceſſarium & 
contingens opponuntur per contradiQoria, velutiper habere effentiam murzhj. 
lem Cquodeſtcontingentis- JEtnon habere efſentiam mutabilem (quod eſt neceſl,. 
rii.) Commditoria autem opponuntur ſine medio, Et licetiam Scalig, Exerc, TH 
ait contingens, & neceflarium diſtingui integriseſlcntiis,ficur per per ſe,& ab alio, 

Nihilominus tria ſunt, quz hiccontroverti ſolent. z.AnEnscontingens vers fie 
Ens. Atque ade6zan detur in rebuscontingentia ? Id enim fi non fir, Ens.neceſſ;= 
rium recurret cum Ente, ſfimpliciter, & noncondiviſum alit. 

2. Aninter contingens, & neceſlarium detur medium ? Itacnim videwreſſe,de 
eo quod eſt liberum, Ita Conimb. lib. 8, phyſe. cap.2. 4.5.6. 1. aivnt, aQusDei 
eſſe non neceflarios, nec contingentes, ſed liberos, utreferr, & raxat Taure!lusde 
rer,eternepart.i.p.183. 2 ny 

Videtur etiam alicer dari-poſſe medium, nempe impollibile, Nam contingers 
eſt, quod poteſt eſſe, & non eſſc,. Et ab hoc egreditur ad latus quaſi, id cui ſolum 
convenit efſc,quod eſt necef{arium zergo & in aliud latus egrcdi debetid,cui ſolim 
convenitnoneſfſe, i@ quad erit impoſbile. 

Denique in particulari poteſt quzri,de al1quibus Entibus, an fint Neceſiaria,an 
contingentia, De fingulis his eſt vid. ndum. 

AR CULAFS 1% 
eAn aetur inrebus contingentia? 


Sroici omnem contingentiam E rebus ſuſtulerunt, ut refert Cic, de divinat, & 
Laert, l. 7 in vita Zenonis, Aliquos tamen alter inferreſenteutiam Stoicorum in- 
duxi, l.comment,Top.c.3..51. | 

ContraQtiusloquuntur alii, Igitur Avicenneadmittit quidem contingentiamin 
animi noſtri atibus, Negattamen eam efle tn rebus naturalibns, ut meminit The- 
mas,1 Þ.q.115.4.6,cui acceditOccamus quodl. 1 4.17. E: candem ſententiamvco- 
ws 1.4,2.94.2, 4.8.4.9. tiibuirt Ariſtoreli, quiaille exiftimer Deum agere ex ne- 
ceffitatenaturzy & hinc etiam omnia necclario hieri,juxta hypothefin Auſtorels. 
Unde porrd ait Scotus Ariſtotelem ſibi con:radicere ,ctim alias dividn Ens per ne- 
ceſſarium, & contingers, de qua quidem colleRione, quantum eficaaz hib.3!, 
nunc non diſputo: Videatur Hervzvs Quodl, 2.4. 4;& Perenus lib.g.Pby/.c.1:« 
#n fine, 

Czrterum quod vere fit libertas & contingentia in aRibus humanis, ſatis often- 
ditur alibi." Inde nihil hic addendum ct. Soldm nunc veneraliter probindum lt : 
dari al:quod Enscontingens, 7 


Arque hoc nuncprobatur 1..Ex his ipfis aRibus liberis yoluntatis noſtrz.Qu® 
CM. 


it ſcrlicec ille aus poſſir eſsc, & non eſse.Athecyatietas inter else, & non<(ſse, 
non eſt in neceſsario Entc,ſed ſolum in contingente, 
10d autem aQus illinoſtr1 vere liberifint,preterquam quod percujuſqueex- 
perientiam patergeſt etiam inde manifeſtum, quodſecus neclaudari nec vituperart, 
necdamnari quiſquam poſser, Imo de nulla repoſsemus conſultare, quz omnia 
ablurda. 
ind idem probatur 2. Per aftus Angelicos. Nam & hi liberi ſunr. Ergo & hi 
hibentcontingentiain-Conſequentia patet ex diftis ad prius argumentum. Antece- 
dens autem patetper generale indicium libertatis, quod ct judicium incelle&ivum R 
quod in angelis datur, Vide latius in comm. Topic. 3 #,4 GL fme lib. 2. 6.3. 
elis, | 
ge" idem paterde aCtibus, ſave cffteRibus divinis, Nam que efficiuntur 3 
Deoyfwunt juxtalibertatem, fave conſfilium voluntatis iplius.Ergo poſsent ncn feri. 
Nam liberacauſa efty quz poreſt agere, & non agere, Rurſus,Juxta eandem liberta» 
temporeſt Deus Ens conſervare ,& non conſervare. Ergo & poſſit eſse,& non eſse. 
Ar,quodcum eſt, poteſt tamen non elfse, id eſt comtingens, Ergo omne Ens crea- 
tum elt contingens. 

Quarts,ſpecialiter id apparet ex iis,quz calu,& fortuna fiun, Hzcenim poſsunt 
alicer fieri, im0 ut plurimum ſolene aliter fieri. Veluti cum piſcator excrahit cripo- 
dem, utiqueeſt extraCtio tripodis, ſed poterat tamen non eſse. Er idem eſt in aliis, 
Arquideſteſse contingens, aliud, quam quod cum fit, poteſt tamen non eſse, & 
quod cum fic fitgpotelt tamen aliter eſse.Omms ſcilicer varietas iſta nonaliunde, 
quam ex contingentia ſumirur. 

Atquehzc ſunt evidentiſsima, & vel ſenfibus manifeſtagunde dimiſlis ratiocina - 


tionibus, optime Juxta Dd. conſilium, ſenſualibus experimentis diſputandum ef Senſualia ex- 
contri negantes contingentiam,SCotus 1 «d.z 2,2it ad hanc rem:Eos quit clamant ome perimenta cot- 
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enim libertas indicet contingentiam, poſtea patebit, 8 nunc ctiam patet brevicer, Probatur 80x» 


-1 libertas ex parte effeRiis, ſive aus Cita diſertedicos Nam cauſa que deno- fingentre ex 
Lge liberag ext proptere y eſt contingens in efſendoJinfert ejus mutabiliratem, 4&ibus liberks. 


17 


26 


23 


- feri neceſuris, tormentis exponendos efſe, & tamdiu cruciandos,donec fatean- tingentie. 
t 


,ſepoſſe non cruciari.Er Avicen, 1, Met ait,Taltumimpagnatores(loquiturtamen 
inprimisde veritare 1[hus principii,quodlibet eſ?,aut non eft) non fatigandos ration - 
, ſedtorrendos eſſe donec fateanturpoſſe ſe uri, non urizpoſſe ſe dolere, @ non 
Alere, 

Argumentacontra hanc rem ſolent aliqua fieri,non ade facilia,veluti ex divinis, 
preſcientiaz providentiaz concutſu Dei ad aftiones cauſarum ſecundarum, Sed hxc 
ſais ſolvi, incom* Top.c.3.4. 5 3. @ ſeqq.quatenus ea officere videntur libertati hu- 


mane, Er aliis ea nihil peculiare habenr, ur in aliis Entibus neceſbitatem faciant- 
Jnde hic nihil addo. 


ARTICUTLUS ITE 
en quod eft liberum, fit medium inter ( ontingens & N eceſſarium? 
Itaſentire Conimb. prius reruli,#3, 19 .Idemque ante docuit Thomas 1. d. 43 - 
4.2.4.1, ingq. de pot 4.3.4.1 5. loquunturque iſti autores de aRibus divinis, ve- 


luti aRione creatitia,qua ſcilicet creat mundum. Hos dicunt nec eſse neceſsarios, 
nec contingentesgſed liberos. 


V > Videtur 
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© Videtur tamea fortids id diſpurari poſſe de atu Dei immanente, ipſius nempe 
peaFibus Det intelle&ionis & volitionis, Hi enim, hocipſo quia ſuntimmanentes, ſunt, & mz. 
immanentibu, nentin Deco. Art abſurdum videtur, efle al:quidin Deo contingens, Atin confeſſy 
przterea eſt, cos aus non cle necellarios. Sed hanc materiam de aQtibus imma. 
nentibus infri tra&abo de artributis divinis. Nunc maneo intra terminos Conim. 
_ bricenfium, qui in hacre loquuntur de aQibus trauſeuntibus, Inprimis, quia ree 
hc de aRibus immanentibus tranſigi non poteſtgantequamrette intelligatur,quo- 

modo fe habeant aRus immanentes ad eſsentiam divinam ? . 
31 Hacinredico xz, Non poſſe efſe ultuna Ens, quod nec fit necefſarium, nec contin. 

Aftu Deitrane 8* quodque ades vere medium fit inter neceſſarium @ contingens. Idprius ſufh. 

ſeuntes noneſſe cienter probatum eſt, #, 17. quia contingens, & neceſsarium opponuntur per con- 

Entia neceſſa* tradioriag indeque immediate. : - EE 

art nes 2. Aus Dei tranſeuntes, non ſunt Entia neceſario.lra pater ex prioribug dupli. 
_ citer. Nam Si non datur medium inter neceſ[sarium, & contingens, & tamen iſt; 
aQusnon ſunt neceſsarii,relinquitur neceſsario,eos efse contingentes, 3.51 iſti aQug 
n6 ſuntneceſsarii,quia poſsunt eſſe, & non eſſe ,ut dium eſt. E.Ratim ſunt contin- 
gentes,quia iſta varietaSin cſsendo proxime &formaliter conſtituit contingentiam, 
Sed objicitui Conimb, Acus iſtos non polsedici contingentes,quia contingentia 

ObjeFio Co. murabilitatem, & imperfeQionem in operante innuit. | EE 
Finbricenſum. Ad ſolutionem hujus,Primd nonincommcde diſtinguitur vox contingentis,quod 
oP cil,ex ſe aliquam imperfeRionem {ignificer,ſed cum applicatur ad aCtus divinos fir 
purificanda ab iſtiuſmodi imperfeQRionegur etiam tradidi 142 Top,6.3.% 42,Secundo, 
nihilominus melius reſpondetur:zadvertendo,quod contingentia,dequa nuncloqui- 
mur,non fitin eſsentia divina,ſed preciſe in operatione illus. Nequeenimpropter 
contingentiam operationis (quz hic non ſtgnificat aliquid forcuitum, velcaſuale, 
quz imperfeRiones etiam operationibus divinis repugnant, & alias voce contin- 
gentis,ut poſtea videbuur, ſignificari ſolent,ſed contingentia hicgeneratim ſignifi- 
cat eſsentiam talem, quz cum ſirzpoſiit ramen non eſse.) Deus dicitur al1quid con- 
tingens in eſsendo,ſed,loquendo de eſsentia divinazfimpliciter Deus eſt Ens neceſ- 
faruum,quiaiſtam efsentiam prorſus habet immutabilter,hoc eſt, repugnar eipror- 

ſusralem eſsentiam amittere. 

35 APoſitoigitunquod iſtacontingentiade qua nuncſermo eſt ,ſit preciſe in operatione 
divina, Jam porropatet,nilul abſurdi eſse, fi ea habeat aliquid imperfeRionis, in 
genere Entis,Non eſt enim idem quod ipſe DeuszE.aliquid ignobilius Deo, Ein hac 
comparatione haber aliquid imperfeRionis, quz quidem nunc ſpecialiter diciut 
mutabilicas Enticatis:Illa autem mutabilitas creationis,v.g.coufiſtit preciſe in hoc, 
quod ea eſse,& non eſse poteſt.Fuit enim aliquod tempus, (ut fic loquamur ad mo: 
dum noſtrum apprchendend1)quo nondum erat creatio, quando ſcilicer Deus none 
dum influebat creando. Er rurſus nunceſt etiam tempus,quodeſiit Deus creare, & 
proinde quo non eft creatio. Et idem eſt de aQtibus als. Summa reieſt:contingen* 
tia fignificat mutabilicatem. Arque hinc illa neceſſitas eſt in Deo, quia ita et, ut 
nunquam potuerit, vel non fuiſse, vel deinceps non eſse. In a&1bus autem tranſe- 
untibus Dei, ita eſtEntitas, ut camen ei non repugnet, vel non fuilse, vel deinceps, 
noneſse,id quod nunc fignificat corum contingentias Artque ita contingentiahzc 
& imperfeRio non eſt in ipſo operante, ut Conimbbe opinantur, ſed'prxciſe in 
opcratione, ut oftenſum elit. 

ARTICULUS 
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ARTCTICWIH LS AF. 
eAn impoſſibile ſit medinm inter contingens & ueceſſarinm? 


Supra retuli cap. 3, Timplerum & Goclenium dividere Ens per poſſibije, & im- 26 

fibile: & ibidem improbavi, quia quod eſt impoſlibile non eſt Ens, Ex quibus | 
nunc ſumitur etiam deciſio hujus quz ſtionis, NempegEns non porerit dividjin Ne- 
ceſſarium, contingens, & impoſſibilez quiaex iſtis relinquicur repugnantia inter 
Ens & impoſſibile. Membra aurem non debent repugnare toti diviſo. 

Adrationem autem dubitandi prius 7. 20.inſinyuatam Reſpondeo,noun incommo=' 359 
de 1b aliquibus dici contingens efle medium inter neceſſarium, & impoſſibile, (ed ggtvituy obje- 
f1 mediera$ u0N eſt incelligenda tanquaminrter Ens, & Engs,ſed inter Ens & non gio, 
Ens,UJnde hoc ipſo, impoſſibile non de ber connumerari,in diviſione Entisper con- © womodo con- 
tingens,& necefarium. Rurſvs illa medietas non attenditur nunc in vera patticipa» tingens medier 
tione extremorum : ſed in fimitudine adextrema. Contingens igitur affimilatur jycer nece/art- 
neceſſario in quantum haber Entitatemgimpoſſibili autem, in quantum poteſt non yp gg impſſibi+ 


eſſe, le. 
aA R-TICIUWLMDS VT 
eAnſolns Dens fit Ens neceſſarwmm ? 


Neceſſitzs peAatur tum in rebus ſive cerminis ſimplicibus, tum in from 
bus.Unde nunc inquirendum eſt; an dentur aliquz propoſitiones, abſloſute neceſ- 
ſxiz, przter Deum ? ut non (oli Deo conveniat necefliras abſoura, Erh enim hec 
uzſtio videatur efſe Logica, quia ramen de ea non nifi ex principiis Metaphyſicis 
diforar ſoler,non erit incommodum hic ea de re traQate : Inpriwis, quia altieri- 


3L 


am Metaphylici hoc loco decidunt iſtam queſtionem de neceffitate propoſitionum. 
Rurſus loquendo przcise deentibus incomplexis,exiſtimat Ariſtotcles,dari ali» 39 
qua Entia,przter Deumzquz habeantabſoluram necefſicatem.Veluti ſunt ſCubſtan- 
uz ſeparatze,corpora ceeleſtia, materia, Elementa ſecundum ſe tota,ſpecies five uni- 
verſalia,1tque ade mundus. Ita ex 8. Phyſ.c.1 uſqueadt.15,1.de caloc, 2.4t,76, 
& 12,Met,c.6. gt,z.diſputat Fonſeca. 5. Met.c.5.q.1 f.1- : 
Noſtra ſententia hzc eſt, 11, Deus eſt Ens necefſarium. 
2, Inter Entia incomplexa non eſt Ens ſimpliciter neceffarium, prxrer Deum. 40 ; 
ins propoſitionum veritas conftar etiam ex diRis ſupra, c4p. 13. membro 4. Sunmaris decie 
iviſc6. 0, 
3- Neceſſitas igitur abſoluta non conyenit ſubſtantiis ſeparatis , & aljis,prius ad 
mentem Ariltotelis recenſitis. 
4. Eſt autem neceſficas abſoluta etiam jn Entibus complexis, five propolitioni- 
bus, Agamus de his ſingulis ſeorſim, | 


PUNCTUM I. 
Deum eſſe Ens Neceſſarium. 


Przcis8 nuncloquor de neceſſitate in effendo, non de neceſſitate in operando. #45 
Non, inquam,Deum nuncdico agens necef{arium,ſed Ens neceſſarium, 

bic igitur Deus oft Ens pure neceſſirium, hcceſt, nullo modo poreſt non efle, Deum eſſe Ens 
Atque ita 8, Dews nun pore? non fuifſe,antequam haberet efle,tanquam alunde ac- pure neceſart- 
ceptum,quia ſub ratione Dei apprehendimus id, quod primum eſt. Ar fi poſſer non un.probgtur, 


V3 fuſſe 
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Fuiſſe, fuiſſer aliquid prius Deo, quod ipſum ſcilicet traduceretde non effe aq vg, 
Repugnar enim aliquid ſeipſum ; mapuones0” Cupra oſtenſum cap.13.».15, * 
Rurſus : non poteſ Deus tandem non eſſe. Nam illud eflet vel per collabentian 
Deum nonpoſſe 9uali, qua Deus ranquam ſenio confeRus, abſque extrinſeco agente definerer, f 
definere probg- cvri ſolentres animatz etiam interireg morreſcilicer, (quam Ariſtor; inlib ge giz 
tur. & mort, vocat) naturali, Autid efferper vim exirinſeci agentis, ut fic Deusdeſing, 
morte violenta, Autdenique id efſet, quia Deus fibi iph abbreviarer, quaſi tempus 
vitz ſuz, citra intrinſecam defeRibiliratem, quz infinuabatur in primo memh 
& cirra agens extrinſecym, de quo lo juebarur altera pars noltrz propoſitionis. N;. 
hilamem horum =_ poteſt, EN RE LD TOR PIR 
Non poſfremun. Nam nacuraliter & ordinate omnia elle appetuntz quia inng 
Deun non poſ. effe nulla eft vera & realis boniras, quz eſt ſub eſſe. —_— enim Cemper bem 
ſe ſbi vitom 3d bonum. Arqueira cupiditasnone endi, non potelt clie citraperturbationem & 
sdimere. inordinationem , ex qua quandoque contingit, ut homines mortisſvz fibi cauſy 
fin, Abſurdifſimum autem prorſus eſt, perturbationem ullam in volunrare five ay. 
petitu divino ponere. Non poteſt igitur Deus, cam diutids eſſe poſlic, ponere & 
rerminos brevioreseſſendi, atqueita efficere ut non ſir. 
44 Nequeprinun dicipoteſt, Quiaiſte collapſus nature, ſive naturalis interity, 
Deum 10» poſſe ſupponut in natura valde magnam imperfeQionem, qualis ne quidemeſt inomni. 
ſenio emort, bus Entibuscreatis,Angelis (cilicet, & animarationali. Supponit, inquam, iſta nz. 
eurz collabentia compoſitionem ex contrariis,qug diuturnacohabitatione tandem 
redduntur fibi improportionata, uno corum, velaltero magis intenfo, velremiſſo, 
uam adeſſe iſtius rei par erat. Unde porrd fiatinbabilis materia, inquaformata- 
Is reiſuſtentari porrd poſſir. Atque ita oporter talem rem tandem collabi. Arhic 
implicantur multz imperfeQiones, quarum nulla Deo poteſt convenire. Velutiſune 
compoſlitio , & quidem ea quz eſt ex materia & forma : &quidemralis materia, 
quz ſubſtet conteariis « & talisforma, quz non habeat ſufficiens & plenum domi- 
nium , ad conſervandas diſpoſitiones, fibi, & ſuz permanſioni congruas. 
4 Nequetandem dici poteſt. Quod Deus poſſi deſinere per extrinſeci agentis 
Deun non poſſe vim, five interitu violento. Nam interitus violentus non poteſt procurari niſi a vis 
3 alivinterimi, 1£nviori- Unaguzque enim resnaturieſle apperit, Arque itaſecundam ultimum 
naturz ſuz reſiſtit volenti ſe corrumpere, atque ita randem non corrumpiturniſ, 
fraQis viribusrefiſtendi. Ac nihil eſt yalentius Deo, cum quicquid eſt extraDeun, 
fir Ens creatum z 8 proinde habeart efle participatum a Deo, & nullam virtutem 2- 
gendi, quz noneminentinisprxexiſtat in Deo. | 
46 Relinquirur igitur tandem 1. Deum non potuiſfe non fuiſle ex.num.qr., Nequ 
eum tandem poſle definere,8& non efse ex num. 42, ſeqq. Arque ita ſummatim Ve- 
um habcreEntitatem immurablliter, & proinde eſse ens neceſsarium: Id quoderit 


demonſirandum, 
PUNCTUM TIT. 
Subſtantiz ſeparate ( Angels, anima noſtra ) nou ſunt 

| Entia neceſſaria.. 
47 HaRenusoſtendi,cui Enti conveniat neceflitasznunc oſttendamycui ea non conve- 

niat,fpecialiter Jocuturus de iis ſolam,de quibus contraverſia eſsefolergad menten 
Arift,ex 3 39.hujasc. Remotaaucem neceſſicaterelinquitur iſtis Entibus _ 
geniae 
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Tn hoc autem difcurſuloguimur 3+ non de necelsicate in operando, ſed de ne= 48 
ecfficate in MR enim ſoltim intelligitur ſub nomine Encis neceſsarii. Iſta —_— pre- 
em percinet ad doftrinam caularume : Ns Cog ni 
Ne. loquimur de neceflitate, qua quid ci neceſsarium #ltz, ſed qua quideſt 
neceſs2rium in ſezAngelum enim nuncdicimusnon eſse Ens neceſsarium,& camen 
is, ficur & omnis ſpecies alia, eſt neceſsarius perfeftioni mundi. Neque enim 
mundus perfeQtus eſset, (i deeſsete! ulſa ſpecies —_—.. - 
Neque 3+ loquimur deneceſsitate # FA&7E & in omni latitudinez comple- 
Rendo eam eriam,qua quid qualitercunque lit neceſsarium-ſed loquimur rigorole, 
ner necefſiratem ſimplicitery intelligentes immutabilitarem. 
[gitur ſubſtancias ſeparatas non eſse Entia neceſsaria, patet I. quia potuerunt 
nonfuiſse. Nam extra {tas datur agens ſufficiens, ad dandum eſe iplis, nempe Subſtantias /e- 
Deus. Er ab intrinſeco non habent repugnantiam ad recipicenduma eſse, ficutde purge nonefe 
{io quotidie pater de animay in generationabus hominum. Ergo a parte ante g,z;g neceſſs- 
(utloquuntur Dd.) non habent Entitatem immutabiliter,Ergo fic nonſunt Entia ,;, 
neceſsaria. Ex quo ſequitur 2, quod poſlint etiam non eſsedeinceps. Nam non 
eſt majoris virtutis rem corrumpere, quam facere, Ar Deus poteſt facere ſubſtan- 
tias ſeparatas. Ergo & poteſt eas ( ft maxime defaQo non fiat ) corrumpere, at- 
queaded facere,ut non fint. At varietas inter eſse, & non eſe, hoceſtypoſe clse, 
& non eſsc,eft Entis contingentis, non neceſSarit. ; 
Objicitur: quod vulgd,& ree fatui ſolet * angelos,& animas else immortales, £@ 
& idquidem naturi ſui, ( prout prxter alios late traQtant Conimb, de anim. ſep. 
diſput.1. a, 5: Er infra l, 2.6.5. 4 nobisetiam plenius confiderabitur ) immortalitas 
autem idemeſt, quod neceſlicas. Ergo fic angeli 8 anima ſunt Entia, ex vi xqui- 
pollentium,natur3 ſua neceſsaria. 
Reſpondeo x. Aliqui etiamy & nec id male, dicunt - angelos, & animaseſsenzx- Fr 
tura mortales, gratia autem immortales, In quo modo loquendiclare infitwatur 
contingentia in eſsentia talium Entium, Videatur antecedens in Synod. 6. /e. 11, 
apud Hieron, Contra pelag, & Damalc, l. 2. de fid.c.3 .@ 12. L.1.6,8. Quibus 
adde, quz referuncur apud Perer, 1,4-in Gen.num1 19.& buarez difÞ. 35, Metaph. 
IL 3-R, 52. uſque ad 59s 
11, Dicunturtamen angeli, & animz naturaimmortales, non quod nullatenus F2 
deſinere poſlint, (ive quaſi naturz illorum repugnet omnis defitio ( quod ad ne- Angeli &* ani- 
cſuatem Entiumrequiritur) ſed quod per naturam non deſinant,cam interim per m24quomodo ims 
extraordinarium modum agendi 4 Deo corrumpi poſſint, Velun, anima humana aortales. 
non definit, (icur forme 3liz, per vim-cauſz ſecundz, quz faciat materiam in- 
habilem, pro taliforma ſuſtentanda, quomodo definunt formz aliz. Velutiin 
arboris ramo eſt anima , ad eamque in ramo conſervandam, requiritur conjunRioy 
live continuatio ad radicem. Tgitur, qui hanc conditionem prxzrequiſitam ad eſe 
anmez,five prefentiam illius, tollit, ille ſtatim plantalem animam eriam tollit, & 
corumpirzcum anima non habebat'in ſe ulterwsiſtam firmitatem, & quaſirenaci- 
{tem nature, ut in ſe conſerverur, Idem eſt etiam in forma bruti, Ea tollitur, & 
corrumpirur per indiſpoſitionem materiz,veluti cam educiturſanguis E corpore, in 
1 OJaxea Scripturam , habitat anima, aut cam innibetur ſpiritus ſive reſpiratio il- 
us. Talis defitio non convenit anim# rationali. Sienim vel maxime procure- 
ur talis diſpoſitio materizgut in hac non poſsir amplius habuare, nondum ramen 
V4 definu, 
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deſinit,ſed adhuc permanere poteft. Et fic dum vocatur natura incorruptibilis ,& im. 
mortalis, ſemper tamen relinquitur ei natura talis, qe dicaturcorruptibilis, deel;, 
randoillam corruptibilicatem per ordinem ad porentiam Det. 

Adeundemetiam modum declaratur de Angelis, quod ipſi natur4 immaxtales 
dicantur, nempe non per omnimodam indefeRibilitatem, & immutrabilicatem;ſeq 
ſolam, quod habeant a Deo indulkam naturam eam, que ita muana fir contra 
quodvis corrumpens, ut non definat, niſi Deus velit peculiaricer iſtam deſtruere, 
quod ſecuseſt in aliis rebus. Nam homo, vg. vel afinus, vel cquuscalem naturan 
habeat, ut ſi vel omne agens extrinſecum removeatur, quod corrumpat, tamen ez 
tandem collabatur, & intereat. Ex quibus patet iſtam naturalem immorcalitaten 
talium Entium, eo modo quo expoſitaeſt, non indicare neceſſitatem, ſed adhuc 
ſtarecum contingentia, quia nihilominus poſſunt defunerey & non eſſe, Eſtoill; 
potentia non fit Phyſica & naturalis, ſed obedientiahis 8& Logica.Contingensemm 


 Enscommuniſlime definitur, quod poteſt effe,& non elle, 


PUNCT WUM-ITL 
Corpora celeſtia non ſunt Entia neceſſaria. 


Principio hic reperenda ſuat,quz prius dia ſunt, num, 48, ad generalis ſtatfy 
formationem. Er tum patet ulterius ; Corpora ceelefiia non eſsc Entia neceſsaria, 
five prorſus indefeRibilia, & immutabilia. Hzc enim nunc zquipollemia ſun, 
Nam omne corpus eſt aliquid dependens a componentibus, tum iis quz intrinſe- 
ce componunt,tum co quodeffeivecomponit unicndo partes componentes,Ergo 
in aliquo ſtatu naturz non fuir corpus,quodcung; tande fit. Ergo rurſus fine repup- 
nantia,quicquid my_—_ eſt poteſt noneſse. Ar hxc varieras indicat contingentiam, 

Atque ex hoc diſcurſu non ſolum inſpecie, (ed etiam generalius pater, nullum 
corpus polse efsc Ens nece[sarium : id quod tenendum elit proprer elementa, que 
dicebantur ad mcntem Ariſtortelis eſe Eatia neceſsari?, | 


PUNCTYU.M IV. 
Materia prima non eft Ens neceſſarium. 


Repetitis & hic prius diQtis, exnum.48.nunc facild patet politz alsettionis veri- 


_ tas, Dumiturque a poſteriori indicium Entitatis contingent1s in ipſa, inde, qucd 


nullum corpus naturale eſt Ens neceſsarium, ut prius concluſum eft, num. 35. Ma- 

reria enim non poteſt Entitatem habere nifi ſub formagade6que in compoſite. Un- 

dc fi compolitum de fatonullum ft,nulla etiam erit materia. Et proinde proportio- 

nalier loquendode compoſito & materia, fi compoſitum poteſt non eſſe, adeo- 

= eſt Ens contingens, etiam materia poterit non efse, adeGque lic & ipſact 
NS CONtINgens., 

Objici hicpoteſt: Quod materia prima eſt ingenerabilis, & incortuptibÞ$. Nm 
ex hoc,quoddicitur ingenerabilis,{ignificari videtur, quod non polllit accipere elsty 
adeoque, quod non fucritſub non e{se. Rurlus ex hoc quod dicitur incortuptibilis, 
fignifcatur,quod non poſsit definere,& tandem non eſse, Ergo utrob:que materiz 
repugnat non eſse, Ergo ipſum eſse haber immutabilirer. E. eſt Ens neceſs3:1um. 

Reſpondeo 1, Materia prima eft ingenerabilis, & incorruptibilis, terminos1llos, 


Materia quom0- prcis E intelligendo Phylice.Ergo materia e/# ingenerabilis, hoc eſt,non poteſt in- 
M0 rngenergbi- cipere per gencrationem phylicam, &* eff ncorruptibilis, hoc cit, non potel? 


Corunpl 


m eſt. Nam quodgeneratur Phylice, 


i corruptione Phyſica. Arque hoc veru | uc! 
cotrampi corrupt Y q tdiſpcſitiones, & alterationes, in il- 


id ſemper fit ex aliquo przjacente, in quo frun 


I4dque randem forma incroducitur, indeque id,quod tandem reſulrat,compoſitum, 


dicitur Phyſice generari, non id quod przjacety id quod eft materia. 

Rurſus, quod corrumpitur phyſice, non corrumpitur per reſolutionem in nihi- 
Jum : ſe polt phyſicam cocruprionem atiquid manet,ſtans fubforma geniti, xque 
ac ſub formacorrupti-Arque hoceſt materia. Id quod in particularibus corruptioni- 
þns, velutthominis, equi, &c.facile cſt intueri. | | | 

2, Cxtcram eth materia non incipit, aut incipere poſſir per phyſicam generati- 
onem,necdelinac etiam,aut definere poſfit,per Phyſicam corruprtionem #5 mihilomi- 
nusetalius modus incipiendi, & definendi facile poteſt conycnire, is inquam, qui 
eſt per creationemy & annihitationem, Arque ita & poteſt non fuilſe, 8& poteſt de- 
inceps non eſſe ,& proinde fimplicicer eſt Ens-contingeus. 


PUNCTUM Y, 


Univerſalia (veluti genera & ſpecies ut ſunt animal &+ homo ) 
#01 ſunt Entia neceſſaria, 


Univerfalia non efſe Entia neceſlaria, ex parteparct ex haRenus diftis. Nam de- 
monſtratumeſt antea nullum corpus poſle ctle neceflarium Ens, nam. 55.56. Ar 
w_ unicrfalia ſunt corporea, ut ſunt homo, & animal, de quibus foimabatur 

UZIO, 

I Atqueex hoc pord (cquitur, efſe univerſale ur fic non afferre fecum neceflitatem, 
Idenim fGieflet, omne univerſale efſet necefſarium, quod abſurdum efle, viſum eſt 
in univerſalibus iſtis quz corporea ſunt, 

Ec rurſus ex iſtis ſequitur, per accidens eſſe ad nacuram univerſalem, at fit ne- 
cefſaria, i velmaxime in fpectedetur aliqua, quz fir necefſaria: 

Aliud argumentum ſumitur ex contingentia fingularium, Singulatia ſpecierum 
(folo Deo excepto, cui antea vendicavimus neceſſitatem in eflendo) ſunt contin- 
gcntia, Ergo & univerſalia ſive ſpeciesipſz. 

Connex1o farma eſt + quia, juxta veriorem dofrinam, ſuperius de univerſatibus 
traditam , univerſalia non habenrtrealitatem ultlam nift in Ces, & ab his 
etiam realiter non diſtinguuntur. UFnde fi ſingularia alicujus ſpecici omnia cor- 
rumpantur, non poterit remanere univerfale, quia quz realiter idem ſunt, eadem 
generatione generantur, & eadem corruptione corrumpuntur, per Ariſt, 7. Top. c. 
1. $, 3. Atque hinc ait Ariſtor. 4, Categ. c. de ſubſtant. ſublacis fubſtantus primis 
(6ngularibus ) nilvl aliorum remanere. 

Solentaiiqui fdiccre,demptis (ingularibus non effe univerſalia, loquendo de efſe 
exittentiz, 

Sed efle eflentiz realiter abjunum ab exiſtentia reveri nihul eſt, vt ſupra & no- 
bis probatum eſt, cap,1 5 wemb. 3.0 4, & aliaSibipaſſim. Pluribus hancſementi- 
am confirmat Monlorius,in TraFat.de univerſ, c10.ub3 vide, 


Proponuntur & ſoluuntur objeftiones, 


Objict hicfolet, x.quod Ariltoreles air 1.p0/7.cap. 24. Univerſalia eſſe. Reſpox- 
9 prymno ad mere Fonſec® prius reccutitam, 3B. 39. Ariftoreles quidem 
cxiRimag 
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exiſtimatuniverſalia eſsc Entia neceſsaria, (cd neo errate 2.51 maxime univerſa- 
lia ſemperſint, hoceſt, pcr omnes tewporis differentias, nihilominus adhucyof- 
ſunt eſe Entia contingentiay quia ad contingentiam ſufficit, » quod eſt, poſit non 
elſe, etiamſi alias de faQto ſemper fit , ut conſtat ex tradita definitiane con- 
tingentis. Quanquam 3, etiam ua poreſt juxta Dd. interpretationes explicari ill; 
univerſalium Cſempiternitas » ut tamen inde non ſequatur , ea efle Enna ne- 
cef{aria, 

Sunt autem duo modi interpretandi iſtam ſententiam Ariftotelis, Unus c yal- 
decelebris ad mentem Thome 1. þ.4. 16, 4. 7. 64 ſecundum,quem etiam ſequitur 
Suarez in Metaph diſp,6.ſ:7.n. 6.quod univerſalia int ſemper,& ubique,nonpoſi- 
tive,ſed negativezhcc eſt,dicuntur lemper cfle, non quaſi non definanr, vel iNCipi- 
ant,ſed quod non habent peculiare locum,aut tempus,in quo incipianty% deſinant, 

Dicitur aliquid eſſe ſemper dupliciter,inquit ibi Thomasz Uno m-0d6, quia habet 
in ſe, unde ſeextendar ad omne tempus,& hoc Deo compcrit- Alio modo diciturefe 
ſemper, quia non habetin ſc, quo decerminerur ad peculiare aliquod tempus; ficut 
materia dicitur unag non quia habeat unam farmam, licut homoeſt unys ab unit» 
ee form#,led quia non habert formas diſtinguentes. Er hoc modo univerſaledicitur 
eſſe ſemper. Quo politoguniverlale quidem dicitur perperuum eſſe, & nihilominus 
poteſt amittere id perdefitionem,, & ſicnon efle, atque adeo eſſe comingens, 

Alium modum artingit Monlorius de univerſ.s. 10, 4d primun, 11li igituruni- 
verſalia dicuntur perpetua, & (empereſle, non quod ſublacis fingularibus adhuc 
fint,hoc eſt, habeanc eſlentiam, velexiſtentiam:ſed quia in quibus ſunt, & quando 
ſunt,ſemper habent unam & eandem rationem conſtantem, & ſabilem. Sic Arift, 
1.p0ſ? cyÞ. 9. quxrens qui ratione deEclipfiſolis,&lunz, & aliis rebus fmilibug, 
quz non ſem per{unt, (ed ſtatisquibuldam temporibus, fieri po Jit demonſtratio, 
quz rerum eſt ſempiternar en hujuſmodi res non ſemper effe,qui fin- 
gulares ſunt,quarenus autem tales ſunt,ſemper efſe.Eclipſis igitur lunz ſemper eſt, 
hoc modo, non quod eo temporez quonullaeſt Eclipfis, fireus eſſentia, ſed qua 
quando eſt,ſemper haber eandem rationem,ac fit per eandem cauſam. Propterhanc 
zoitur rationis conſtantiam Eclipſis dicirnr ſemper efle. Nempe ſemper illa Eclipſis 
eſt privatio luminis ob interpoſicam terram inter ſalem 8& Junam. Si autem nunc 


eveniret propter unam, deinde propter aliam cauſam, tunc non effet resperpetua, 


{ed caſnalis, Sicetiam roſa dicitur zterna, non qucd in hyeme roſa, dimiſs2eri- 
ſentis, habear efſentiam ; ſed quia cam eſt, ſemper habet eandem rationem, & 
naturam, & vim, Atque ita pereunt quidem fingulis annis ſingulares roſ#, quz 
non redeunt amplins, redit tamen ſemper eadem communis ratio in diſtinQis1n- 
dividuis. Atque nihilominvs hic etiam relinquitur, cam de facto definunt omnes 
fingularesroſx, & proinde etiam roſa in communi, (&Rque de czteris 1dem judici- 
um, )quod ipſa roſa etiam incommunitir aliguid contingens, quia inde indicatut 
poſſe<i[e,& non efle. 

2, Objicitur, Scientiz ſunt de neceſfſariis ſoliim, Ar ea ſunt de uniycrſalibus. E, 
univerſalia Cunt Entia neceſſaria,non contingenria. 

Reſpondeo: univerſalia ſuntEntia necefſaria, nempe intuendo perpetuitatcm & 
immutablilictatem rationis, five eſlentiz,quam habent, ciim ſunt. Hoc eſt,in fingu- 
laribus,v-g.hominibus,eſt varietas. Neque enim (i nunc fit homo lata, & rubicun- 
da facieymediocri ſtatura,lubuffi barba, diviſo ments, habeas cicatricemin = 

: | cm 
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ito mortuos alius iiſdem conditionibus, que fingulares ſunt,&& 
hominis. ſemper renaſcitur ejuſdem rations, five fir ſub 


faatim renaſcitur, 


noentcs. at Natura julde 
— individuantibus, five ſubaliis. Ut id etiam prius expolitum eſt 


aun, 63. 


Arque hzc neceſſiras eſt neceſlitas ſecundim quid, non abfolute. Nam interim 


\ 


-112 tota communis natura ho:minis,8 aliarum ſpecierum, poteft deletts omnibus. 


fingalaribus delcri, 8 Gic de fafo nonefle,quod non convenit Enti neceſfario, 


Fn hac autem tora diſputatione, qua Deoſoli vendicamus neceſlitatem eſsendi, 


vimur de eo, quod eſt neceſsarium ſimpliciter , & abſolute, ut principio conſti- 


imus, #1973, 4 8. 
PUNCTUM VL 


HMundus nox eff Ens neceſſarit#muse 


Atque ex his randem celunquitur : Mundum non eſse Ens neceſsarium.Mundus 
enim eſt Ens aggregatum. Eng aurem aggregatum non habet aliam entitatem ab 
Enticatepartium aggregararum. At partes,Cx quibusaggregaturmundus,probatum 
> els contingentes, & non neceſsarias, Mundus Igicur ipſe eſt Ens contingens, 
non neceſsarium. 

Objicitur : Si ponatur » Deum agere ex neceſlicate naturz,( nequeenim contra- 
tiumhaCtenus probavimus) tum Mundus neceſsario fiet a Deo, & neceſsario con- 
ſeryabitur a Deo. Ergo ipſe etiam mundus erit Ens neceſsarium, 

Reſbondeo 1, ſecundum veriorem ſententiam , Deus non agit ex naturz neceſli- 
nite, ſed ex yolumatis libertate : unde , novo argumento confirmaripoteſt, mundi, 
atque aded omnium rerum extra Deum contingentia. Nam. de ratione liberz 
cauſx eſt poſse agere, & non ageres Ergo cfteQus illius cauſz poteſt eſse, & non 
eſs. Athocipſumeſt eſse contingenter, poſsc efsc, & non else. 

2, Neque,fi ſupponatur Deus agerc neceſſicate naturz, illicd etiamres effeQa 
ertEns neceſsarium. Nam poterit al:unde definere- Veluti, juxta iſtam hypothelſin,, 
etiamhic, vel ifte ignis erit fatus ex neceſsitate; item hxcyycliſta rana. Ettamen. 
ite ipnis porerit extinguiaqul,& hxcrana interemptione, aliiſque de cauſis. Ar- 
queita res faQz per >” 29-40% poterunteſse,& non eſses, & lic poteruntelse 
Entia contingentia, 

3- Apparerque nuncadzquate, aCtionem Dei ( ſuita Cupponatur )-neceſsariam, 
non facere, utres creatz ſintEntia neceſsaria.Eſtque id generaliterinde,. quiailla 
neceſſitasab efficiente, eſtextrinſeca reſpetu effeRi, Neceſsitas aucem Entis , de 
qua Metaphyficus loquitur, ſub nomine neceſſicatis abſolutz, non ſumitur ab 
extrinſeco;ſed ab intxrinſeco. Confer de hoc Suare'z diſp.28 l,2.4-9.L1. 


TIT] LUS VII 
en dentnr alique propoſtiones abſolute neceſſarie, 
& quenamille fint? | 
HaRtenus egimusde neceſsarioincomplexo, nunc etiam de complexo videndum 
eſt, juxta fatamproportionem,num.z 8. 


Inprimis hacinre certum eſt + Propoſitiones quz ſunt de Deo, prxdicando de | Ne, : 
, _ | : | | ar ceſſarie pro- 
ill atribura drvina ,eſse propolitiones neceſ5151a5, veluti ſunt hx; Deus eſt Juſtus, —_— x 

Devseſiſpiritus Deus eſt ſapicns, 


Idem 
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752 TIdem videturetiam dicendum eſse de 11s,quz negative (unt ex oppoſitis: Veluris 
Ex oppoſutis. homo non eſt Angelus.Calor non eſt frigus, Pater hujus non eſt illus hujus. Cz- 
cus non eſt videns. Lapis non eſt nonlapis; 
Tertis. Abſolute neceſsariz etiam ſunt propoſitiones quz ſunt in primo mods 
Ee,que ſunt in dicendi per {e. Veluti, homo eſt animal, Homo eſt rationalis, Eſtque eJus reirg- 
»imo mado di- tio manifcſta,quiain primo modo dicendi per [e, przdicancur illaquz pertinene 
cendi per ſe, 2d reidefinitionem. Definitio aurem, & res definitaſune realicer idem, Nemps 
realis identitas eſt inter genus (animal, ) & ſpeciem (homo.) Itcm inter differents. 
am (rationalis,) 8 ſpeciem (homo) ut ex doQrina univerſalium ſupra propoſe 
ſatis conſtat, Sic igitur cam dico, Homo eſt animal : Animal nihil aliud fgnifica, 
quam eſsentiam iplus hominis,ſed ut confufius apprehenſam. Er Homo f nificat 
nthil aliud quam eſsentiam ipſius animalis, ut contratius apprehenſam. Quad f 
igiturrealis identitas, 8 eſsentialis eſt, inter genus & ſpeciemzitem inter differents 
am &ſpeciem ? utique nullo prorſus modo fieripoteſt, ut homo non fir animal, aur 
ut homo no fit rationalis. Sicur & nullo modo heri poteſt, ut homo non (tho? 
mo. Eſt enim puitas manifeſta exinde, quod & hc, & iſta veritatem ſuam hy- 
bent in reali identitate terminatum. 
5 Duarto abſolute neceſSariz ſunt propoſriones ſecundi modyzicendi per ſe. Ita 
De propoſtioni- patet . «de = ni aliquz earumetiam habent extremorum realem iden- 
bus in ſecundo titatemy nec differunt a ſubjeRopredicata carum, nifi in quantum inadxquatere» 
modo dicends prxſentant ſubje&tum, qualia ſunt actribura tranſcendentalia in ordine ad Ens, un- 
per ſe, de ſunt hz propoſitiones : Enseſt unum: Enseſt verum : Ens eſt bonum. He 
przdicationes ſunt in ſecundo modo dicendiperſey ut in Logicis diſputo in lib+ de 
propoſ cap. 4. num.77., Er ramenillz afteftones realiter exdem funt cum ſuo ſub- 
zeo, pet ex, quz ſupra diſputaiaſunt,cap. 3. num 11, & ſeqq. Eſtqueiſtareals 
identitas proprictatum ad ſubjetum etiam in aliis, veluti,fic realuer eadem eſtſub- 
Rantia corporea cum apritudine recipiendi quantitatem, c[sendi in loco, &c. quz 
u—_—_— non ſunt aliquid additum ad eſsentiam ejus: & proinde nullo modo 
abeſse poſsunt ab eſsentia ſubjeRi, ſed conſtiruunt cum ſubjeRo propoſitiones 
ſumme neceſsarias. Confer Fonſecam, lib. 5. Metaph. cap. 5.9. 1,f. 5 Erperbzc 
patety ſaltem generaliter dici non poſse, propofitiones ſecundi modi no:1 eve abſo- 
lute neceſsar1as. 


e711 omnes propoſitiones ſecunds mod; diconas per ſe, ſint 
abſolute neceſſarie ? | 


75 In aliis autem non facile eſt declarare illam neceflitatem abſolutam ,ubiprxdi 
catum continet aliquid realiter diſtin um 3ſubjeRis, ur eſt in iſtis: homo eſt riþti- 
lis : ignis eft calidus * corpus eft quantum. ſive dimenſum, Tl11 enim propria poſ- 
ſunt per divinam potentiam abeſse a ſuis ſubjeRis, ut docet Fonſeca dif. loc, & 
Suarez diſp.7,tn Metapb.ſ.;.n:22. aliique, & ltius diſputavi in Top. 6-8 1. 191, 
ſeqq.Inde fic homo elit riſibilis,ut(per porentiam divinam)poflit efse non riibilis, 
At quod poteſt eſse & non eſe, id non eſt neceſsarmum,ſed contingens. 

Occupatio. Ubi nihil refert, quod illud 201 efſe, pender ſolum ex divina potentia. Namid 
ad contingentiam ſatiseſt, poſse eſse, & non eſe, ex quacunque tandem id caul?, 
Sicut & ſuperius ,7.49 ſeqq- conſtituimus : Angelos & animam eſsc Entia comin: 
gentia,qui tamen( non per naturamyſ(ed ſolumn)per Dei potenua,pateranrnon - 

ac 
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- re ſunttres modi dicendi apud Autores. x.Aliqut aiunt : iſtas propofitic= 96 
= o_ Eneceffarias,ſed prin divina potentia, poiſe illa przdicara abeſle Referuntur va- 
3 ſuis ſubjeis,[ra faciunt Calviniani, ut recenſu1 in Top. proximed iQoloco, ſed rie opiniones. 
hzcſententiaconſiſtere non poteſt, utetiam tbidem oſftendi. = 1 
2. Aliidicune cales propofitiones non effe abſolute necefſarias, fed contingen= 77 
tes hocipſo,quia poſſunt ſecuseſſe. Arque hucfacere videtur, quod clarifſimus Ar- 
niſzus in Crelb. lib. 1, part. proprie caz.in conmment .Iit.c.pag. 5 80.docet Denm poſle 
immutare modos dicendi per lc,five modos propolitiouum necefſarium, : 
3. Aliiautem,& hic (ficur & in primo modo) inveniunt aliquam identitatem, 8 
proprer quam tales propoſationes fiacablolute neceffariz, utlate tractat Fonſeca 
1. Metaph.e. 5.9 1.44 4. & Suarez difÞ-31. ſ.1 2.3.3 8./eqq. & infinuateadem 
diſp.ſe. 2.8.8. ſed (| uppoliti realidiſtintione proprietatum i lubjeRo,( de his enim 
nunc loquimur)) non viderur cxplicar2 poſſe idenurasilla, ſecundum quam iſtz 
propoſitiones habent abſolutam neceſfitatem. 
Deciþo queſiionis, ; 
His propoſitis exiſtimo duobus modisexpediri poſſe hoc negotinm. Primg:poſ- 
ſunt in iſtis propoſitionibus duo fignificati : Primo predicati convententia ad iſtud 
ſubje&un: Deinde pradicati inexiſtentia mn :taliſubjco. | 
Acque inter hzcillud prius potiflimum eft, & ne quidem per Dei portentiamtol- 79 
Jicur 4 ſubjeRo. Nam 6 maxime de fa rollerecur calor abigne, aucrifibilitas ab <Ruat enus pro- 
homine,nempe ifta accidentia a talibusſubje@is ,nihilominus ſemper igni conve- pofit tones ſecun- 
niretcalor, & hcmini ccnveniret riſibilitas, hoceſt, poſtularetur, & exigeretur 2 tali #* modi ſunt ne- 
natura talis qualitas.Atque hoc ipſo ,fi in iſtis propolitionibus incelligatur non tam ceſſarie ? 
inexiſtentia przdicatorum, (ive proprietatum talium, quam convenientia earum 
ad ſubje&um, utique,quia hzcelt prorſus immurabils, ipſz cetiam propoſitiones 
eruntprorſus immutabiles,& necefſariz, Etjuxta hunc modum explicandi necell;- 
tatem carum, ſunt abſolute neceſlariz,alias non. , 
Secundd igitur, fi prdicationum calium ſenſus fit : quod earum predicata fub- © 
ſQis inexiſtant,veluti,quod in homine fit aliqua qualitas,fiveillud accidens,quod #- 
diitur riſibilitas : item quod in igne fir illa qualitas ſive accidens, quod dicitur ca- 
lor:Tunc dicendum cſt,effe quidem ifſtas propolitones neceſfarias,ſed non abſolu- 
:e,& prorſusimmutabilicer. Sunt inquam neceſſariz propoſitiones, {i loquamur 
Juxra ſtatum naturz talium recum $ Non ſunttamen abſolute neceflariz, propter 
dictade ſeparationepropriorum a ſuis ſubjeRis, 
Arque ex his ſummatim e ſummusegradus neceſſicatis iſque abſolutus eſt inpri- 8x - 
mo modo dicendi per fe propter reatem identitatem terminorum:pern.71, Etea- Gradus neceſi- 
demde cauſa iniftis propoſicionibus ſecundi modi, in quibuspredicararealiter ea- zaris in propopp- 
dem ſunt cum(ubjeRtis per 1.7 2.in aliis autemeſt neceſlicas (olum ſecundum quid. tjoxe. 
| Czterum quia aliqui (inter quos Heryzus quod, x. q.10. Jomnes propoſitiones 
aunteſſe ſolam ſecundim quid neceflarias, extra eas quz de Deo ſunt,i nobis re= 
ceulitas,n,69.ided objeRionesaliquz ſunt ſolvendz. 


PUNCTUM VII. 
In quo foluuntnr objeFtiones de propoſtionum neceſſitate, 


Primsſolet objici « Veritas propeſitionis fundatur in re, At nulla res creataeft 
Katia & perpetua,E,& nulla propolitioeſt neceflariag& perperuas 
l : Hos 
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83 Hoc argumentum vari ſolvi ſolet 3 Metaphyſicis. 

Aliorum re- Aliquidicuntveritatem & neceſsitatem talium propoſitionum fundari inreryy 

[ponſo. eſscntiis, Efsentiasautem eſse perpetuas ,& zternas, & res creatas yariari ſolm 

juxtaexiſtentias. | 

84 Sed hzcſententiafalfo nititur principiog eoq ue geminoz Altero, quod elsentia, 

Re jicitur, & exiſtentia realiter diſtinguantur z Altero, guod Ens non exiſtens, mhilominyg 

fit vere, & realiter aliquid,ade6que quod Ens etiam poflibile habear veramy& rea. 

lem Entitatem, Contra quas opiniones ſatis ditum eſt ſup1Ac, 14,3,7 1. ſeqq, 

6.15 1.23 & ſeqq. Atque lich eſsentia ſeparataexiſtentia mihil eſt, relinquiturin 

re non exiſtente non efle efſentiam. Erproinde juxra hzc adhuc nihileſt reale, in 
quo fundetur perperua veritas, ſive neceſſitasralium propoſitionum, 

; 85 Alii fundane talium propolitionum veritatem, & necefli:atem in intelleQu divi- 
Alta reſponſo. gg, Qua in re ſequunrur aliqui Thomam ita docentem 1-p.q.10,8,3. 0 9.16.99, 
In intelleffu gy Jtjhi, 
divino, quwomo- j4 non incommode dicicur, fi ita explicerur : Neceflicas eſt nihil aliud quam fit. 
do fundetur ne- ara veritas, five conſtantia veritatis. Veritas aurem ſumitur per reſpeumadin- 
ceſſu 3 propoſi- telle&tum inprimis divinuw, ut ſupra traditum eſt, Ergo fic neceffaria veritzs illi 
front f competer, quod a divino intelleRu non aliter intelligitur,quam ur eſt ralc,vel quod 

ne quidem a divino intelletu alter intelligi poteſt, quam fic, ut pertalespropokiti- 
oneSexprimitur, Quo poſito veritas, & neceflicas talium propoſitionum non re- 
quirit realitatem, & poſittvitarem extremorum quam in mundo habeant.Namin- 
telleCtus, ſiveſcientia non fertur neceſſario ad objeQum reale & preſens; ledpy- f 
teſt etiam intelligere, quod futurum eſt vel eſſe poteſt. ; 
BN |. Exiſtimortamen in hac catione non confiltere immediate neceſlicatem talium 
Propriareſpom= propolfitionum: Etf per cam reRe explicetur, qucd {int necefſariz, Nam inprimis 
. adhuc inquir1 poteſt : Cur Deus nonpoſlit apprehendere ſubjeRum propoſitionis 
neceſſariz,removendo abeo tale przdicatuin. Veluti hominem non eſſe animal, & 
carnem non effe beſtiam, & fic in aliis. 
$7 Aliorum 1giturratio propinquior, & immediatior, elt qui neceſſitatem talium 
propoſitionum ponunt in identitate extremorum. Unde ctiam priori queſtion 
num.86.propofite, (atisficri poreſt, Nam cur Deus non poſſic homincm intclligere 
alirer, quamſub ratione animals, ideſt inde,quia homo, 8& animal a parte reiſunt 
unum & idem. 

Eſt autem iſtarealis identitas cvidens in priori modo dicendi perſe,quia ubip1y* 
dicatum pectiner ad efſentiam, & dcfinitionem ſubjei. Partes autem efſcnuales 
non diſtinguuntur realiter a ſuototo. In ſecundo modo autem eatenus eſt abſolu 
ra neceſſitas, quatenus intra terminos tahum propoſitionum intervenit realis 1den- 
titas. juxtadifta #,7 2.0 77. Rurſus autem ubi deficit realisilla identitasy ibieti- 
am deficit abſoluta propoſitionis neceſlitas, juxta num.798. 

Objedio, Objicis : Eaipſaetiam identitas, quia eft realis, deber fundari in aliquare- Et 
lic fiidentitas illa ſt zterna, & proinde tales propofitiones ſunt veritatis @terne? 
utiqueadhuc crit #tcrna aliquares, in qua fundetur talis identitas : aut dicendum 
eſt, quia nullares creata #terna eſt, quod ncqueulla propoſitio de re creata poſlic 
Zterna, & abſolute neceſſaria eſſe, 

Solutio. Hanc inſtanciam prolixe, & diligenter ſolvit Fonſeca 5, Met. c. 5.4-1+ſ-4, ub! 
docet as 1demtirates efe negationes 3 idque non incommode, Nam ea 

; revoca 
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revocaturad unitatem, UJnitas autem conliſtit in negatione, ut ſupradiſputatum 
eſt, Atque ita identiras cſt negatio diverſicatis, Et proinde hominem eſſe animal,at= 
Je fichominem & animal idem eflegeſt nihil aluudquam hominisefſentiam, non. 
efle diverſam ab eſſentia animalis, Porro negationes purZ,ctiam pure negative e- 
xiſtunt, boceſt, per ſolam nonexiſtentiam eorum,quz negantur, non autem fun- 
Janturillz inaliquopoſitivo. Atqueitanihil preterea quzri debet, in quo funde- 
wr talis identitas, ficur neque id quzri ſolet aut poteſt in:negationibusaliis, 
TITULASS I - 
De diftinftionibus neceſſitatss, &* neceſſarite 
Locutiſumus in priori quzſtione de eoquod Abſolute, & ſumme neceſſarium 
erat, In hoc autem diſcurſu latius ſumemus neceſlitatem. Attribuemus enim eam 
etiam Entibus extra Deum. Eſtque porr6 obſervandum, quod fingulz divifiones 
non contineant omnia genera neceſficatis, ſed ſolum diſtinguunt ad definitosmo- 
dos loquendide neceſſitates 
AR TTICUIEUDS: 1 
De diviſione neceſſitatis in incomplexam, & complexans. 


1. Neceſlitas eſt complexa, vel incomplexa« 

Neceſſitas complexa,eft neceſſiraspropolitionis,quz eſt Ens complexum. 

Neceſſicas autem incomplexs, eſt neceſſicas Entis incomplexi five 78 4yzu uy» 
FAA OJ AE neceſſitas eſt in hoc,v.g.Homoeſ# animal. Hxceſt in hoc En» 
ze, Deus. De his ſatis uit in prioribus. 


ARTICULUS-ITIE 
De divifione neceſſitatis in abſolutam, & hypotheticam, 


2, Neceflitas eſt ve] abſoluta,vel hypotherica. 

Neceſſitas abſoluts eſt, quz ſumitur ab intrinſeco, qua quid eſt immutrabile pa. 
fulance1d naturz alicujus rci, Unde & neceſſitas naturz & definitionis dicitur. 

Neceſſitas wtem hypotbetica eſt, qua quid eſt immurabile,? expoſirione extrin- 
kcaalicujus circumſtantiz. Ita neceſlicsabfolut.cit, Dcum eſſe juſtum,8& ignem 
urere, Neceſlicas a:tem hyporherica eſt, de qua ait Ariſtor,deinterp. cap, 8,num- 
quoJque quo eſt, coiplo dum eſt neceſle eſtelse, Item:quod faftum eft,infe&tum 
heri nequi © (eu,quod 1dem eſt:quo1 fatum eſt,neceſse eftfuiſse. bi enim neceſſi= 
rasSnon ſumiturex nacura rei que neceſsaria dicitur, ſed ab extrinſeco, nempe ex 
typocheſi, five ſuppoſitione tEporis. Ira nece(se eſt,venire {candala,ex ſuppoſitione 
[cilicet conditionis humanz, quod homo fit proclivis ad quzliber ſcelera & fla- 
Ftia, qualis hyporhetic3 neceſſiras eſt etizm in hypotheticis propoſtiombus, que 
& inde nomen hibent ; Veluti: & aſinus volat habetpennas. 

Alia Neccſfiris eft, ait Augd,5. de Civ. Det ,c,10,Cum dicimus neceſse eſt De- 
um lemper vivere .&omnia p elcire, At, cum dicimus,neccſseeſt homines mori. Ex 
iec.m dicimus : Homo tam libera voluntare aliquid vult«E.neceſse efteum velle, 


cc: ARTICLES BY 
De diſtin@ione neceſſitats 77 neceſſitatem nature + violentie, 


3. Necelsiras diſtinguitur in neceſficatem naturz, & in necefitatem violentiz. 
(Qu Zcunque 


38 
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Quezcunqueex neceſſitate agunt,partim vipartim narurJ agunt,ait Ariſt, 1, Fer: 
IO. Oib.2. ſt,c.1 I, 

Itade wn 5 xe naturz intelligitur,cam dico ignem necefſarid urere. Neceſſit; 
autem violentiz eſt,quA fur neceſſario it ad patibulum,8 rorturam,Er ficin aliis, 

92 Soletautem diftiaRionis cauſ3, illa violentia, quz eſt in agemtibusliberis, yg. 

Viotentia quid? caricoatio, Jnde coxfttio ef violentia, cumdiſplicentia ejus quod violentiam Pati» 
eur. Tn c#teris agentibus, eſt violentia ſimpliciter, & ſine addito,Eft aurem porrd de 
violentia accurate obſervandum : quodea accurate loquendo non fir nifi cum cop- 
tranitentiaagentis. Id enim violentum rei dicimus, cuieffcRive refiſtic Eng,cui 
quid violentum dicitur.Ita necefficate violentiz maner lapisin a&re, detentus,y, , 
manu alicujus, cuiquieti prorſus lapis refiſtic ponderando deorſum,& urgendoma- 
num tenentis,Etidem eſt in aliis. 

Fiolenti due Atque fic violentum implicat duas conditiones. *Prims eſt, ut quod violenum 

Londitiones. AQicitur, conveniat rei ab extrinſeco,hoceſt, non 2 natura rei, Deinde debet res 2 
ſtatum oppolitum efficaciter propendere, & prefenti ſtatuieffeRive reſiſtere. 

93 Hincrelinquitur : cam quidreiconvenit abextrinſeco, non tamen naturi reire. 
fiſtente & conranuitente, qucd non ſit dicenda eo in caſu violentia. Veluti animz 
ſeparatz convenic ſtatus ſeparationis abextrinſeco, videlicet abeo, quidat mcnis 
cauſam. Neque tamcn is ſtatus eſt violentus ſed naturalis,ut infra pater,f.2, c.5,1, 
28 ſeqq.Sic etiam czcitas oculo violenta non dicitur,etiamſi non fit a natura oculiy 
{ed alrunde,Confer Colleg. Conimb.1l.2.decel.c 5.4.5-4.5, I. 2.degen, 9 in- 
fer.c.11,4.1.4 4- & deanim,ſepardiſp,z. 4.3. ferein fin, 

94 Gabriel Bicl ad Cupericrem diſtinionem addit neceſiitatem finis lib, 3, 4d 16. 
Multiplex, inquit, ft neceſlitas.Eſt enim neceſliras abſoluta, vel fimplicicer dit, 
cujus oppolitum includit contradiQtionem. Aliaeſt neceſlicas coaRionis, & violen- 
tiz, qualiseſt neceſlicas corruptionisligni poſiti in ignem : quod violenter ab igne 
corrumpitur. Tertia eſt neceſſitas Gnis.feu conditionata : Sic neceflarium eſt ad: 
aem ,(ine quo finis haberinon poteſt ,v 


ARTICULUS IV. 
De diviſions neceſſitatis in neceſſitate conſequentss,& conſequentia, 


4- Neceſſiras alia eft conſequentis, alia conſcquentiz. H xc conſequentiafee 
vicina eſt ſecundz diſtinRioniſuperidis traditx, Nam neceſfitasconſequemiz(u- 
mitur ex ſnppoſitioneprioris alicuius, & fic eſt quodammodo hypothetica _ 

Sumuntur autem ill appellationes ex Logicis, Ubi in doQrina Syllogiſlica (u 
qua habetur ratio conſequentiz potiflimum ) diſtingui ſoler inter conſequens & 
conlequentiam. _ 

Neceſfitas in TIbitgiturneceſitas conſequentie eſt 11 omni Syllogiſmo, hoc eſt poſitis aliqur 
Syllogifino. bus przmiſſis,non yorelt non ſequi quod infertur,e:iam in contingentifſima mate- 
r1a: veluti , Onmes bomines ſunt divites, Fobanxes eſt homo. Ex illis necelſe > 
inferri,necpoteſt quicquam aliud deduci preter hoc £ E720 Fohanneseff dives. 
de hac neceſficace conſequentiz in Syllogiſmo Ariſt.z, prior.c.r. $.8. loJuits di 
cens, Syllogiſmum eſse orationem, in qua aliquibuspoſitis,alivd ex neceſſitate ſe 
qureur.Et 1.prior.c,4.$.6. cum nihul neceſsari0 ſequitur, non eſt Syllogiſmus. 
Neceſfitas autem conſequentis in ſyllogiſmo, eſt nihil aliud, quam neceſſicas con* 
cluſionis inſe ſpeRatz,& citra habitudinE ad premiſsas. Arq; h#c — 
_ 9y Mogul, 


ſyllogiſmo. ncluſionem, QUE fit | 
Sau inferunt concluſionem, quz Gr neceſſaria, Fuirque in priori ſyllogilmo ex- 


emplum conclufionis contingentis. RED _ | 
Hincersd egrediendoe materia ſyllogiſtica,in rebas dicitur neceſſitas conſequer- 
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Nam infecrunt aliqui ſyllogiſmi concluſionem, qU# fit contingens:Ec 


96 


tie illa, chm aliguid neceffarium dicitur per ſuppoſitionem ad alia, & connexio- Neceſfitas con- 


aem cum aliis. Neceſſitas aurem conſequentts dicitur eazqui quid neceflarinm eſt, ſequenth, &* 
conſequentte in 
rebus. 


remot3raliconnexione, & rem ſpeRando in ſe praccise. | 

Veluti : quz Veus przſcit, non poſſunt nonevenire, & ſic habent neceſſitatem 
fendi. Tdque propter infallibilicatem przſcientiz divinz. Hzc neceſſitas eſt ne« 
cefſitasconſequentiz. Res enim fic dicuntur neceſlariz, non nifi per connexionem 
2d aliud, hoceſt, prxſcientiam divinam. 

Logquendo autem de rebus in ſe ſpeRatis, quz przſciuntur, remora connexione 
zdpreſcientiam divinam, non omnes res ſunt neceſſariz , que neceſlitas eſt con- 
{:quentis, Sunt enim multa in mundo caſual, fortuira, libera, quz omnia in ſe 
ſpe&xtanon neceſſaria, ſed contingentiaſunt, Fiunt proculdubis cunFa, 2i1 Boe- 
thi, que efſe futurs Dew prenoſcit : Sedeorum quedam: proficiſcuntur de 
libero; que quamvi eveniant, tamen proprigm naturan non amittunt, ſed priuſ« 
quam ferent , etiam non evenire potuiſſent. 


ARTICULUS, V. 


De diſtinQione neceſſitatis in eam, que eff ad eſſe, & 
que eſt ad bene eſſe, 


5. Neceſſitas alia eft ad effe,alia ad bend eſſe. Ita ad efe homini neceſſaria eſt 
anima, & vius. Ad bene efſtautem illaſunt necefſaria, extra quz quidem confi- 
ſtere poteſt eſſe rei, iis tamen remotis, non eſt illa res in ſtaruſatis digno vel 
commodo, &c. Sic ad bene efſe homini neceſle eſt, aliquandouti remediis, vivere 
in (a]ubriloco,uti cibis lautioribus,peregrinari adhibito equo & curru. 


- ARTICULUS VE 
De diſtinfione neceſſitatis per habitudinem ad cauſas. 


6, Neceſſicas diſtinguitur per habnudinem ad cauſlas, cum quibus neceſlitas 
aded magnam connex1onem haber, ut aliqui de eailico poſt dotrinam cauſarum 
2gant, 

Teitur aliqua neceſſitas ſumitur ex effictente, qualis eſt ea, qua quid agit ex ne- 
celluate naturx,, vel neceffitate coaRtionis. De quibus prius fuit, Alia neceſſicas 
ſumicur ex forma, "Jr necefie eſt hominem efle rationalem. Alia neceitas ſumicur 
ex materia, "Jt necefſe eſt, mixtum ex Elementis compoſitum, corrumpi. Alia 
denique neceſlitas ſumitur ex fine. Ur neceſlſe eſt volentem curari a motbo, uti 


remediis:Et huc pertinet etiam necefſitas expedientiz ſecundum quam neceſlaris Neceſſitas ex- 


97, 


gb 


um quid dicitur, non fine quo fnis obtiner1 nequir, ſed fine quo nequit obtineri pedientie. 


expedite, vel #que bene, Ita clim quis poſlic pedes peregrinari, equus neceſsarius 
elt peregrinanti, neceflitate expediemtiz ſolam, & lic in aliis. Vide Armand. de 


Bcllo wifu, [.2.Term.c.248, Cornel. Martin. in Epitom, Metaph.p. 155.156, Com- 


mentatores Hiſpen in Log. fol. 13 3. fac. 1. 


X TIT: 


—— 
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TITULUSYV. : 
De woce Contingentts. 


Contingentts. vox ambigue: dicitur,, Aliquando contingere id omne dicitur; 


EMSmeranter quod conſequitur, vel fit, etfi alias fir necefſarium, velnon, Ita 1, Rhet,cq we 
varie-contin- AriJot.Rhetoricam contemplari 7 erin ion-TIevGy , quod contingir, P Ty 


genth Sonificae 


107es, 


Contingentium 
guomodo non fit 


200 


ſcientis # 


$03 


OZ 


perſuaſivum. Sic & 1, poſt. t.75. & mulus Jocis aliis, Comprehendunturqueill, 
omnia,ſub ifto Ariſtotelis 1 prior, cap. 3 .$ 3 .%z 70 &va&YHGLOY Hy 79 widiverynainy, 
X; To dvyarey HI atv, hoceſt, @ quod neceſſariumefl, & quod non 
«/ neceſſarium, contingere dicimms, Secundum hanc igitur fignificationem contine 
gens non opponitur neceflario, | 

Alitercontingens idem eſt, quod fortuitum & caſuale,quomodo.contingentiun 
dicitur non eſſe ſcientia, Et hoc modoetiam aQus Dei nondicuntur contingentes, 
ſed, ad evitandam zquiyocationem, ſolentdici liberi. 

Aliter denique contingens dicitur id efle, quodeſt mutabiliter Sic Arift 1 rio, 
C.x3.$.2. @ 16,Etb.c.3ait, orSi240% x) eoSegduoy AIR & (.31T@ aray. 
nab TENEvTC> o; vmigyev udty tr Mare ear, hocelt, contingere @ con- 
—_ eſſe dicitur, quod cam non fit neceſſarium,poſito tamen, nihil. impoſſuvil 
exifiit. 

Er ſecundim hanc fignificationem, contingens opponitur neceſſario, ut hic 
clare AriivteleFain, Bltquevelutimedium inter neceſſarum-& impoſlibile, dum 
appropinquat neceſtario, per poſfe effe, & impoſſibili, per poſſe non eſſe, Differ 
ramen ab utroque : Quiz neceſſatium non-poreſt non eſſe. Contingens-autem 
poteſt non effſe : Impoſſlibile autem non potelt effe, At contingens poteſt eſſe, E 
juxca hanc ſignificationem in preſentia nr 

Aliter contingens ſumitur vel in aRu fignato, vel inaCtu exercito, Ibiſupponic 
goo communi iſta naturai, ſecundum quam omnia,quz in particuſari contingent 

unt, dicuntur communi nomine, contingentia. In at autem exetrcito ſupponit 
pro parciculari exemplo iſtius, quod univerſalinomine contingens dicimus: Er 
de hoc contingente dicitur, quod contingentium non fit ſcientia. 1 Poſe. Q 6. 
Eth. cap. 3. contingentium, inquam, veluti de Petro & Paulo, eftoſlione fora 
Theſauri, & deinceps, Alias enim decontingente in aRu fignatopoteſt eſle (cien- 
tia. Agitur enim fic de eo in Metaphylicis hoc loco. | 

Definitionem & naturam contingentis ſupra tit. 2, buixs capiti(atis declarzyis 
unde ad illa hic nihileRt alia addi, 


TITTDH&ATS: VV 
De arviſionbus contingents. 
T. Contingentia ſignificat potentiam contradioriam, hoceſt, poſſe elle, & 


Tris genera poſſe noneſſe, Juxta hancigitur varieratem in poſiceſſe, &. non efle, tria ſuntgt® 
contingentium, 


nera conringentium. EE 

Alis ſunt perinde ad efle, & non effe, quz diruntur contingentia £7 175, Z- 
qualiter, velcontingentia ad utrumliber, Taliter contingentes ſunt aQus liden, 
velun ſunt,deambulare,ſcribere, diſputarezquia aQus ex parte ſui, vel ettam jul 
habitudinem ad cauſam ſuam,non magis poſtulant eſſe,quam non eſle,& contri? 


Alig magis non ſunt, quam ſunt, que dicuntur contingentia-rar 0; _ al 
: gen 
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-morum exculs4 ſecuri occidere hominem ; foſforem vinev, effodere the« 
Ces huc omnia, que dicuntur caſualia & fortuita, nde decon- 
cingentibus raro etiamn dicicur, quod corum nulla fir ſcientiag cum c#terorum efſe 
gg” FE alia contingentia magisſunt, quim nonſunt, :quz dicuntur contin= 
entia ut plurimiim,$## 79 mAv, vel 6H 50 eigay. Ita contingens. eſt, hominem 
bere quinque digitos. Contingens, inquam, ideſt,quia poreſt non haberequinqs 
divitos. Eſt tamen contingens ut plurtimum,quia ſxpivs id eſt,quamnon fit, VInde 
ejus oppoſitum eſt contingens rars, hominem ſcilicet habere plures aur pauctores 
inque digitis- | DT OT 
art Ca entia alia eſt ineſſendo, alia in operando. Contingens in efſendo 103 
dicitur, cuJus Mencia eſt mutabilis. Contingens i operandoeſt, cujus operatio Contingentia is 
eft mutabilis, ſcuzquod 1dem eſt, quod poteſt operari & non operari. Echocmodo e/ſendo &f ope- 
contingentia convenit omni agenrihbero. Libertas enim ſpecies eſt contingemtiz, raydo. 
vatenus ſcilicetcontingentia aCionibus accommodatur. Er fic Deus erfi in ef- 
fndo ſitEns neceſlarium. Ejus ramen operationes poſſunteſle, & non efle, hoc 
eſt, ſunt contingentes, non quatenus illa vox fignificat fortuitum & caſuale quid, 
' ſedin quantum przcisE per contingentiam ſiguificatur potentia contradiQionis, 
hoceſt, poſseeſse,8 non eſse, qua dere ſupra fuit Num 33. (eqq. 
111. Contingentia aliaeſt per habitudinem ad ſubjeRum, alia per habitudinem 104 
ad cauſam, Contingens ratione ſubiefi eff,quod ſubjeRo ſuo raro convenit & con- Contingentis 
tingenter, Continge:-s ratione cauſe cit, quod rard fit tali causapoſt3,quale quid retione cauſe, 
eſt fodiendo inverure Theſaurum, [3 enim caus3, hocelt, foffione, poſit, rard &* retione [ub- 
ponitur Theſauri inventio. Ira Eclipfis in Luna eſt aliquid contingens, ratione ſube ie@#, ; 
jeRiquidem, (Lun# enim rar — Ecliplis ) at non rationecauſe. Nam 
quz cauſa eſt Eclipſcos Lunz, ea poſit, non rard, ſed ſemper producit talem 
efetum, hoceſt, Eclipſin, Semper enim fir Eclipſis in Luna, cim Diametraliter 
opponitur ad Solem, Atque ita Eclipſis ratione cauſz non contingens, ſed neceſ- 
ſaria eſt, Eadem tamen, ratione ſubjeRi, contingens eſt. Vide Zabar,1.poſt.c.24, 
NF þ 4 fol. 993. &' 2. poſt. c,2,.6,fot.1501.: Comment .HiiÞan. Copul. Log, tra. 
6, fol. 226, : 
Hanccontingentium diverſitatem valde prodeſt notare. Inde enim hoc porrs rog 
diſcrimen emergit, ut quzcontingentia ſunt ratione cauſz, non poſcuntin ſcien- 
tis tratari, Siquidem ſcientiz non ſunt, niſi ex cauſis certis, que rebus iſtiuſ- 
modi non conveniunt. At quz contingentia ſunt, ſolum ratione ſubje&i z & ra- 
tione cauſz c#teroquin neceſsaria ſunt ; Ea ſat commodepoſsunt in ſcientiis tra- 
Qari & doceri, Chm enim ſcientia nihil aliud fir,quam notitia rei per cauſas,uriqz 
ſciripoterit, quod cauſasdefinitas, 8& certas in natura habet. 
T. Denique, fieut necefficas alia fair rerum, five incomplexaq alia propofotionum, x66 
live complexa : 1etaetiam eſt de contingentia- Contingentia igitur imcomplexaeſt, 
quartes dicuntur contingentes, five mutabiles ad eſe, & non eſse,.. Contingentia 
autemcomplexa eſt, qui propoſitionesdicuntur contingentes. Scdde 
hac Propoſitionum contingenti4 ex inſtituto ago in 


Logicis, in dor. propoſe cap. 4. 
& 2 Garpur. 


4 


Fox permanfio- 
2% explicarpr. 


Us 
. 


Extza permd- 
nents defnitio 
explicator, 
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CAPUT XX 


De Permanente & Succeſlivo. 


I Q=#** : Secundium perfeltionem Ens dividitur in Permanys 
&- Succeſſrvum. 

2. Permanens eft quod habet partes ſus eſſe ſimal, vel ReRiz,, 
g#0d non habet partes ſuas in fluxu unins ad aliam abeuntem, Jy; 
Dem, Homo. 

3. Succeſſivum eft,quod habet partes ſui eſſe in fluxu,ut moty 
qu partins abit, partim eft, & partins erit. ; 


COMMENTARTITUS. 


Eorum quz ad hoc caput pertinenc, multa intelligi poſsunt, ex iis quz dedu. 
rationibus dia ſunt 6ap. 16, hinc inde, Nonnulla tamen inde reperenda & oa 
addenda ſunt. 

Eitque dicendum prims de voce & natura Entis permanentis. Deinde de voce 
& natur4 Entis ſucceſfivi. Tertid de conditionibus Entis ſucceflivi. Ee deniqne 
in particulari conſtituendum, quznam Entia fint ſucceſſiva ? 


TITULUS. I. 
Dewoce & natura Entu permanents, 


Vox permanſfionis primo lignificat omnimodam zndefeRibilitatem, & immer. 
raltarem. Ita permanere dicitur, quod nulli muationi eft obnoxium, Veluti z/. 
104. cel peribunt, tu autem permanes, Ubi (oli Deo #47" 3Zog4u} vendicaur 
permanſio, Hxc ſignificatio non eſt hujus loci. Multa enim ex creatis Entibus, & 
corpora naturalia omnia ſunt Entia permanentia, juxta hujus diviſionis ſenſum, 

2, Permanſio ſignificat traftum vel continuationem eſsendi,quomodo ea vor 
ſumpta eſt in definitione durationis, quz definitur, quod fit permanſio Entis in 
exiſtendo, Ergo cuicunque duratio convenit ( convenit autem ea omni exiſtent) 
ei etiam convenit aliqui permanſio propter identitatem definitionis & defini. 
Ergo etiam Enti ſucceflivo fic convenit permanſfio. Ens enim ſuccelfivum habtt 
etiam continuatam exiſtentium, Unde rurſus patert ; iſtam fignificationem non 
cſse hujus loci. Hic enim ſucce flivum permanenti contradiftinguyur. 

In hac igitur oppoſttione Entis permanentis ad Ens ſucceſfivum (quz tertiaejus 
eſt Ggnificatio) Ens permanens definiri ſoler, eſse illud, quod omnes partes ele 
habet ſimul. 

A4 quam definitionem notandum eſt: 1, Qu116d ea habeat ſenſum negativum) ut 
definitiones plurimz in Metaphyſicis. Vade partes habere ſui eſſe ſimul,  niti 
aliud,quam $07 bebere partes fluentes,ut ſtatim in Theorematibus addidi. El id 
proprerea,quod Entubus permanentibus.non repugnat, ut ſunt Entia proisus fim- 


plicia,que prorsvis non habent partes, Veluti eſt Deus, qui eſt Ens permanens* 
$imill 
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temen partcs nullas haber.Eſtque Enspermanens ex eo, quia non labet partes ſui 
fluentesgquod a fortiori ei convenit quam aliis, quia ei fimpliciter non conveniunt 
partes, unde mulco minus conveniunt ei partes fluences. *; 

2, Norandum eft, qu6d non omnis fluxus partium facit Ens ſuccefſivem, fed 5, 
ille, quo quid haber partes (ui eſſe fluentes, hoc eſt, quod efſentiam talem habet Qui fuxu ſa- 
& ex talibus partibus conſurgentem, ut dimviſo partium fluxu, vel continuatione, ctat Ens ſucceſ= 
vel ſuccefſione, non amplias Ens fit 1d quod eſt. Undefi quid partes fluentes,& fyuns 7 
ſbi ſuccedentes habear, ſed ramen ita, ut dimiſs3 etiam ſucceſhone, & quaſi in 
quietegres ca habeatefſe, jam noneſt ſucceſliva, ſed permanens. Veluti: unguis, 
crinis, &c.babent paces quaſi fluences, ſemper enim prioribus adnaſcuatur aliz, 
demptis & preſeQis prioribus. Iſta ramen Eatia permanentia ſunt,& non ſucceſ- 
fiva, quia inquovis momento habenr paxtes ſui eſſe ſimul, & in nullo momento 
cisdeeſt pars ulla, quam requirant ad cſſentialem ſui integritatem, & omnind di- 
miſſo omni tali fluxu, adbuc ccnis eſt crinis, & unguis eſt unguis. 

Per defeRum autem iſtius conditionis, motus, v-g. Ens permanens noneſt, ſed 6. 
ſacceſivum. Nam 1lle adeorequirit continuationem partium ad ſui efle, ut nifi ſit Motws now eſt 
ille fuxus partium, non ſit efſentia mots; & omnins repugnet, motum eflc in Ens permanens. 
inſtanti- De motibus accidentalibus loquor, ut ſuat, accretio, alteratio, & motus 
localis rerum phyſicarum. Sic etiam annus non haber omnes ſuas partes ſimul, 
aded,ut in quoliber inſtanti non fit annus, ſed colligendo prezſens 'cum preterito 
& futuro, tandem ſit annus, flummatim ſcilicet colligendo reyolutionem Colis per 
Zodiacum, Et fic eſt etiam m die, hori & alitss Wnde hxc omnia ſunt Prinpay® aa 
Entia. De quibus Conimbricenſes diſpucanc l. 2. de gener. @ inter,c. 11.4. 3. 62. 
quod nedivinzquidem porentia Entis ſucceſſivi entitas poſſit cantrahi ad momen- 
tum, ita ut tale quid efſentiam ſuam uno moments ſimul habeat, 


TITUEL!7S 1, 
De woce & natura Ents ſucceſſivi. 


Natura Entis ſuccefſivi facile paterer ex tis quz de Ente permanente difta 7 
ſunt, ad meliorem tamen elucidationem aliquaſunt porro addenda. 

Eſt igitur principio notandum, quod ſucceſho fit multiplex, unde aliquid ſuc- 8 : 
ceſſivum dici poſſit, Primo, ſucceſſio aliqua eſt imaginaria , 8 quaſi extrinſcca z S#cceſfio reals, 
alaautem eft real, & quaſi intrinſeca. Er iſto quidem modo ſucceſſivam quid Ve! imaginaria, 
dicitur percoEx:iſtentiam ad tempus reale, vel imaginarium, quod haberſuccefſic- 
nem a priori ad poſterius, Et hoc mudo omnis res ſucceffiva; eft etiam Deus, qui Ex ſucceſſione 
dicitur heri, & hodie, & inſecula, five cle, & fuifle, 8 fore, quz differentiz tem- HNEFAgTT6 X00 
poris ſunt, Hzc ſucceſſio huc non pertinee. Unde neque dicimus Entia ſucceſſiva #1197 E118 ſuc- 
eſſe percoexiſtentiam ad imaginarium tempus,ſed quod quaſi ab intrinſeco1n ſug ©. 
elle implicat ſucceFionem, id nunc dicitur Ens ſucceffivum, quale quid non cit niſi 
in motu & rempore, 

II, Succefſioalia e& Pofitiva, alia Privativa. Privativa ſicceſſio cit inter ele, 9 
& non efle, & inter non effe ad efſe, Sic homo cam generatur,haber ſucceſionem Succeſſio poſuti- 
ſui elle ad noneſle : Er claim corrumpitur, habet {ucceffionem ſur non eſse 2d va. vel privs- 
[1bitum eſse, Arque aded talis ſucceſſio convenit omni generabili & corrup;bili, iva, 
quz Entia permanentia ſunt, Unde relinquitur iſtivſmodiprivativamſucceſſio- # 

acmnan facere Ensſucceſſivum, 
R 3 Fucce ſis 


12 
Alig ſucceſſio 
in ordive natu- 
74, & aliain 
ordine tempo- 


Tito 


10 
Succeſſu diſcre 
te,velcontinsd, 


JT 
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Succeſſio autem poſitiva eſt, quz pro utroque termino, anteriori & poſteriori, 
medio utrumque copulante, habert aliquid pofitivum. 

Iſta igitur politiva ſucceſſio iterum pote eſſe duplex : WHter&voaripoteſt di. 
ſcreta, alters vocari poreſt conunua.Diſcretd ſucceſſio eſt, inter Entia toraliter Pets 
fea, quomodo 6 pris cognoſcam naturam hominis, & poſtea cognoſcam natu; 
ram plantz: ſuccefſio eſt in cognitionibus variis , quaram fingulz ſunt in ſs 
ſufficienter perfe&z ; Sic ſuccedunt alii homines aliis in officiis, Hzc diſcres 
ſucceſſio etiam non conſtitut Ens ſucceſſivum, ; 8 

Altera zgitur ſucceſſioy quam. continuamdixi, eſt inter partes ejuſdem Entis, 
& non inter Entia toralia, Tea partes remporis fbi invicem luccedunt, & partes 
motuum eodem modo. Ergo fic, quod haberpartium ſucceflionem in ſuo eſſe, id 
vocatur nunc Ens ſucceſſivum. Dixi in ſo efſe.cujus rationem ante poſuing.s 6, 

Denique obſervandum eſt : quod ubicunquereperitur prius &. poſterius,poſlir 
ſuo mododici ſucceſſio. Unde ſequitur, quod non incommods diſtingui. poſlit 
ſucceſſio per eamquz eſt in ordine materiz, & per cam quz elt in ordine tems 
poris. Er iſta quidem ſucceſſio, per quam copulatur id, quod prius. tempore eſt, 
cum eoquod eſt poſterius tempore , nunc dat denominationem Entis ſucceſlivi, 
Unde inteligitur, qued ſuccefſio, in qua-Ens ſucceflivum dicitur,ſumatur non nif 
ſecundum tempus. 

TIT ULUS- IT. 


De ronditionibus Entis ſucceſſive, 


Iſtz ex pradiRis facile erui poſſunt, Tgitur 2. «Quod eff Ens ſacceſſvun it 
debet bhabere Partes. Inde quod eſt fimplex & indivifibile non porelt effe Eng 
ſucceſſivum, 

2. «Quicquid eft Ens ſucceſſruum, debet habere aliquid de eſſe ſuo quid prete: 
vierit, & aliquid quod futurum fit. [ta pecgguns Ens ſuccefſivum conficuitur per 
ſucceſſionew temporum. At temporariaſucceſſ10 implicat preceritum & futurum, 

3. <Quicquid ef? Ens {cw ſiroum. debet habere copulatas partes ſuas ad preſens. 
Ira patery quia cam Ens ſucceſſivum fit Ens, 8& non Entia,utiq; debeteſfe quid. 
num. Atilla unitas non poſler in eoefle,nifi prius cum poſteriori per preſens uni- 
retur, 

4. Ens facceſſroum non potef? partes ſuas habere fimul in eodem monents. Tt 
paterex prioribus. Nam ad integritacem Entis ſucceſlivi perciner przteritum,& 
przſens, & fucurum. Atrepugnat ea ſimul eſſe, Fatumenim non potelt efſe inke- 

aum. Art fi in idem prz ſens, five momentum concideret & preteritum &fucurum, 
jam quod przteritum eſt, atque adeo fatum, nihilominiseffer infeRum, quia 
demum eſt futurum. 

$. Omne Ens ſucceſſivum eff continaum, Tea patet. Quiaſucceſſivum quid vnum 
eſt, per prius diCta. At unitas illa non poreſt efle in cocitra continuitatem praſcn- 
tium,quia ſecus ſucceſſivumrtaleefler, per ſucceſſionem diſcretam, quodante reje- 
Qum eſt. Eſt autem continuum nihil aliud, quam eſſe quantum, cujusextrema 
ſunt unum, vel cujus partes copulantur ad unam partem : eſtq; id ad differentiam 
contigat, cujus partes extrem#, quibus fir & preſtarur illa contiguitas,.non ſuat 
unum quid, (ed «ua limul. | 

£. eQuicquid eft Ens ſucceſſiyum, id durat etiau tempore, "_ ex _—_ 

rationi6!s5 
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darationibus, Flo rempore dicitur durare, quod eſt Ens ſucceſſvum, Erczterz 
Jurationes non Funt nifi reipermanents. Er fiinc ſequitur camalique aQiones 


Angelice fine ſucceſſive , quodilla etiam non durent vo, ſed rempore. Vide 
ſup. 6,16. Num,8 2, | 
Queri1rTtuRr: 
An Ens ſucceſroumexiſtat per ſolim preſens ? 

Diſpurari de hac queſtione ſoler a Phyſicis, in dottrina de motu & tempore, yg 
inter quos vide Colleg.Conimb 4. Phyſ C.14,4.1 4,2. : 

Dico breviter:Ens ſucceſſiuum non ſubpſeere per inſtantia, frue preſentias mo- 
ments. ſed per partes continue fibi ſuccedentes. Ita patet, quia partes illa flu- 
entes, utprius viſum elt, pertinent ad efſentiam,& integritatemEntis ſucceſilivi. 

At exiſtentiarei non differ realicer ab ejus efſentia. Oportet igitur,ut & exiſtentia 
FEntis ſucceMiviincludat non Coltim inſtans five preſens moment ad omnes partes. 

Em; tamen explicando Phrafin, facile dici poreſt: Ens ſucceſlivum exiſtere 20 
perinſtantia, non quaſi complete id in inſtanti ſir, ( quod jam refutatum eſt) «uo ſenſi dici 
{ed guddinftans fie quaſigluten, vel vinculum, velanima, qua conneRantur par- Poſpt Ens ſuc- 
tes Extreme in Ence ſuccefſivo, quo intuitu etiam inſtansdicitur pars formalis ceſſivum ſabſs- 
Entisſucceſſivi. Non quaſi revera forma fit. Eft enim non minds pars materia- ſfere per ſolgm 
lis,acpartes przteritz & fururz : ſedproprer ſimilitudinem ad formam, quam inftans ? 
haberineo,quod extrema copulat & conneRit : quoſenſuetiam vinculum in pro- 
politione yocariſaler forma propoſitionis,quia copular & conneCtit categoremata, 
quz in propoſitione ſunt, qua dere docui tn traftar. de propeſ. cor.titul.s. 

Solet bjici, quod vulgs dicitur : Nihft bhabere 2108 de' tempore, nifs quod pre- 2x 
ſente$s, & (ictempus non nili perprezſens, ade6que adzquare per illud exiſtere. Qbjedio. 

uodenim przteriit non habemus, ſed habuimus, 8 quod futurum eſt non ha- 
bemus, [ed habebimus. 

Reſpondeo, concedendo, quod de tempore non habeamus, nifi prxſens, neque 22 
-oporter ut ſimul habeamus totam efſentiam Entis ſucceſlivi, Si enim ideflet, ncn 
efſer ſucceflivumy (ed Ens permanens. Permanens enim Enseſt,quod totam quide 
ditatem habet in indiviſibili, Unde ſuppolito, quod non omne Ens fit permanens, 
fedquodaliquod Ens fit ſucceſlivum, utique non debet generatim in omni Ente 
requiri,quod debcat parres ſuas (mul habere. 


T1-T:-U-LU-'S-:EV% 


De divifione Entis ſucceſſivi : ſen, Dnenam 
Entia fint ſucceſſiva? 


Juxca varias acceptiones Entis ſucceſſavi, variz etiam ejus ſpecies ſunt, Nunc 24 
autem loquorde Ente (ucceflivo, ſecundum illam (olam acceptionem, quz pritis $ 
definita eft, juxta quam vulgo ſolet ſumi Ens ſucceſiivum in comparatione ad 
Ens permanens, & (uperius quidem £.1621#m.97. ſeqq. diſputavi, an omnia Entia 
crexa fant (uccefſiva ,quod ibi vide, Nunc porr0quzricur de aliis. 


ARTICULVS L 
en qualitates ſint Entia ſucceſſiva ? 


Tpicur principio videri poteſt, etiam qualitares eſſe Encia ſucceſiva.Hz enim 54g 
X 4 partibilicer 
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partibiliter & ſucceſſive acquiruntur, per alterationem, unde fic efſe ſuum habencin 
ſucceſſhone . | 

4 Secus tamen eſt: Ad quod intelligendum diſtinguenda e alreratio 3 calore,y.s' 
Suatitar p $. vel ahaqualitate, ad quam bralceratio. Ubi de alterationeipſa indubiumeſt, ue 
eſſe Entis ſuc poſtea videbitur : Eam efle Ens ſucceſſivum, Catortamen ipſe noneſt Ens ſuccef. 
© fivum. Itapatet, guia in quoliber gradu, & maximo & minimo,nihilominisſen. 
ceſfrvg. per eftcalor, & non dceſt ei quicquam,inquocunque momentoſumatur, in quo 
caloridefit quicquam eorum, quz ad effe caloris pertinent. Idqz inde ports Manje 
feſtum eſt, quod partibilis acquifitioejusin alteratione eſt ranturh ad intenſionem 
cjus. Incenſio autem non variat ſpeciem. Ergo & ante imtenſionem, & in omgi 
gradu intentionis ſpecies eſt eadem ad quodvis momentum. At, quod effe fuum 

fimul habet ad idem momentum, non eſt Ens fucceſſivum,fed permaneng, 

Duenan vere fixt Entia ſucceſſiva? 
Dimiffts igitue qualicanbus, & aliis Entibus,quibus mult minas videtur com» 
36 petere ratio Entisſuccefſivizinvenitureaſolim in moru & tempore. Artque ita duo 
ſune genera Entisſucceſhvi. Mocus (cilicet & Tempus. Quz tamenduo ſunt, (2 
lam juxcadiffcrentiam conceptuum, eandemrem inadzquate reprzſentanuun, 
& proinde nonſunt duo iſta a parte rei. Tempus enim, de quo nun Ioquor, ni 
aliud et, quam mottsduratio. Duratio autem rei & re nondiſtinguitur realiter, ue 
Fupra viſum eſt g ſed videamusde ſingulis ſpeciatim. 


ARTICULUVS. Il. 
CMorrs, an & quatenns fit Ens ſucceſſivum ? 


s Motum AriZoteles paſlim docet eſſe Ens ſucceſlivum & heri ſucceſliy?, ſed 
De Matihas mend limitatione eget. : RS 
ſubſtantialibus Nam inprimis motus ſubſtantiales, qui reins dicuntur Mutationes, non fiunt 
ſucceſſive. Sed in inftanti, Suceeſito enim motiis oritur ex partibili acquiſitione 
rermini illius mots, At terminus mutationis ſubſtantialis non acquiriturpartibi- 
liter. Is enim eſt ſubſtanria,quz non eſt capax iſtiuſmodilatitudinis, illius mut> 
tionis, quz adipſam ct, requiritur, 
38 Sed & aliqui motus accidentales non ſucceſfivi, ſed inſtantaneiſunt, ut 4rift- 
Motus deciden- 7*1e5 de Tlluminatione docer, 2.de anim. cap.6, Docencque idem aliqui de noty, 
tales aliqui in- I fieret#n vaeuo.(quanquam de eo ſecus lit propter quantitatem mobilis, unde 
ftantanei neceſſario ſequitur impenetrabilitas partium, ut conſequenter in vacuo etiam, co 
y loco quo capnt mobile eſt, non poſlint effe pedes, & ticde aliis. ) Item de mats 
Angels : quanquam de iNlo-nobis probabile fir, cum fieriſucceſſive, utinfri vide 
bicur lib, 2.0.4 R223 3+ 
29 Atque ita haQtenus apparert, juxta przſentem modum loquendi, non omnem 
motum effe fueceſſivum. 
Duomedo omniz Ubitamennecid difttteripoſtum, t de privativa ſucceſſione (quam pauld ante 
. metas fat ſuc. debnivi ) loquamur, omnem motum effe Ens ſucceſſivum. Omnis enim morus bt 
ce/bve ? a non effe ad eſſe. Unde omni motui pr xſupponitur ſubjetum aprum ad ſuſcipt 
endamaliquam formam, ade6que carens ea : & rurſus, omnis motus acquirit ali- 
quam formam, quz revera nilmlaliud eit, quim in motu effe ſuccefſionem i non 
.eſk ad efle. Etjuxta hunc ſenſum exiſtimo , Ariftotelem & alios Aucores intelli- 
gendos efſe,cum generatim & indifftrenter aunt motum ficri ſucceſſive, vel ct 
Eng (uceclliviem, _ ad 
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-:v2m joitur ſacceſſionem (juxta quam denominatur Ens ſucceffivum) 30 
AER > nibus moribusconvenit, K. fint Entia fi ucceffiya, ut prius viſum Poſotiva- ſius- 
eſt. Sed inparriculari id convenir alterationi, que eft ad qualitates reales, quas ceſſio convenit 
 yocanty (Ira loquor propter illuminationem, quz eſt alteratio ad qualitatem ſpi- motibus acci- 
rialem, hoceſt, lumen) Accretioni, diminurtoni, & morni Tocali.. Ex pater de dentalihas,. 
iſtis quia partes indivifbiles ſive inſtantanez iſtorum mataum, non ſunt aheratio 
Yel accretioz& quia iſtiuſmodi motus inferunt quendam traQtum & partidilem ac- 

vifitionem termini, Atquz ſune Entia permanentia (& non ſucce va) rota ſimul 
= | & non deeſt eis quicquam ullo momento, quod ad efſentialem illorum inte- 
eritatem pertinear. Etlque hac res de iſtis motibus.indubia. Unde nibil addo. 


ARTICULUS II. 
Tempus an, & quatenus fit Ens ſucceſſivum? 


In ſaperioribus diſtin&um eſt Tempus Phyſicum a Metaphyico.. Vide cap. 17. 
#72. ſeqq. Et cempus Phyſicum quidem eſt, rempus extrinſecum, & proindc om- 
nium rerum unum, propter unicateny mots ceeleſtis, ad-quem ſumitur iſta deno- 
minatio temporis extrinſeci. Tempore enim Phyſico res dicuntur durare per cocx- 
iſtentiam-ad motum cceli. Unde illud extrinſecum, five id quod extrinlecs menſu- 
rat durationes rerum naturalium ( quz in ſe & przcile, remoto omni motu cali, 
funttempus iHarum rerum Metaphylſice loquendo)eſt motus coli. De quoex prz- 
eedente quzſtione cJarum eſt, quod fit Ens ſucceſſivum. b- 

Duratio autemt ipſa rerum naturalium, quz menſuraturmotuceleſ}izalia eſt a 
motu cceli, im: prorſus nonexiſteme eo, rebus conveniret.. Er hc yecatur tem» 
pus Meraphylicum, ut ex ſupra diQis conſtat. : pr” 

Quo potitoadvertendum eft ; non omnem durationem ret corruptibilis, (quz 2x 
nihil alivd eft, quam iſtud Tempus) eſſe Ens ſuceefſrvum, Ideoque indifterenter Corpord natu- 
& illimitate loquendoy non eſt dicendum , tempus effe Ens ſucceſſivum', de quo 9gt;q non babe - 
nune loquimur,nifi permiſſive loqui velimus. Ita pater: Nam duratio reiabeflen- ye Jurationem 
tia aQuali realiter non diſtinguitur, ſed ſolum per inadzquaros conceptus,qui con- ſucceſfroam. 
fituunt difcrimen rationis, qua de re ſupra fuit, cap.17. 2,7. /ſtqq. At ellentia re» 
rum, five corporum naturalium, non ſucccfliva eſt, ſed permanens. Ergo & duratio 
illarum non eſt ſuccefliva. Area nihil aliud cfttquam tempus carum, quod vulee 
foket vocari tempus intrinſecum, | 

Objicia : Tora duratio corporum naturalium non eft ſimul. Ergo corporum na- 3Zz 
eucalium duratio eſt ſuccefſiva. ObjeFio. 

Keſpondeo ad antecedens: A parte rei loquendo, totam durationem corporum 33 
naturakum efle ſimul, quia in quoquo momento iſtius ſuz durationis, habent to- Refondetur, 
os efſe fuum ſimul. Ar efſencia & duratio a parte ret non diſtinguuntur, ſed idem 
une. 

Unde 2, Refpondeo : ſucceflionem in duratione rerum eſſe duplicem. Alia eſt 
relj, quz non eſt, nili per ſucceſſionem & fluxum, partium illwusreiz quz durat. 
Ecab hocdenominatur Ens ſucceſlivum, patetque clariflime, hoc modo duratio- 
nem rerum naturalium non efle ſuccefſivame Nam ipſa res dorans non haber par- 
tes ſuas efſentiales per fluxum vel ſuceſſionem, ut facile admirtitur, 

Aligigitur ſucccflio eſt imaginarie,quz conſiſtit non in fluxu partium efſentiali- 
kmillius rei gue ducat , (ed collationererum durantium, ad — 
guog 


4 
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34 
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quod vocatur, quod apprehendimus continuatum eſſe , inde quaſi ab Eternitne, 
neque alligatum eft ad Entia , mulroque-mious ad corpora, ficur & ſpatium im. 
ginarium, Et ejuſmodi ſuceſſionem facile admitto'in durationibus corporum me 
euralitim. | 

Ea tamen ſucceſſio inſufficiens eſt ad conſtituendum Ens ſuccefſipum , Ut ex 
duobus pater. Nam 1. Entis ſucceſſivi denominatio eſt realis, Ergo non poteſt 
fundari in ſola ſucceſſione imaginaria,& ex ea conſurgere. Deinde, quia (ic omni 
duratio efſer ſucceſliva, etiam Dei & Angeloram,quia 1n 0:dine ad coexiſtens imz 
ginarium tempus , etiam Deus & Angeli non habenc.cotam ſuam durationem (. 
mul. Sunt enim iſta Entiay ſed ramen & fuerunt & erunt. Ee proinde duratioillo. 
rum tota non conſiftit in prxſenti, ſed implicat etiam przteritum & futurum, 1ſz 
autem differentiz {przſentis, preteriti, & futuri) non ſumuntur aliunde, nifi 3 
temporce Abſurdum tamen eſt, illorum Entium durationes vocari ſucceſſivas, Ergo 
fimpliciter relinquitur quod juxta fucceflionem imaginariam, non debear dici dy. 
ratio ſuccefliva, At cx nulla cauſ1 alia corporum naturalium duracio eſt ſucceſlivg 
Ergo ca abſolute non eſt ſucceſliva ſed permanens.Et proinde tandem relinquiny, 
efle aliquod.tempus permanens, (loquendo de tempore intrinſeco, quo resin ſe & 
remota omni extraneo dicuntur durare) quod initio intendebat,& prolixias fuprs 


_ c@þ,17. patuit. 


D uodnan igitur tempus eff Ens ſscceſſtuum? Reſpondeo breviter: Tempug ef 
ſpecics durationis, jam durauones dicuntur ſucceflive per ſucceflionem partium e 
Centialium illivs rei, quz dicuntur durarey ut in pm——_ vilum eſt. Ar null 
rei convenit fluxus vl ſucceſſto partium efſentialium, prxterquam motui, (permil- 
five loquendo, ut prius viſum eſt) unde nou eſt rempus ſucceſſivum, nifi rempus, 
quo durat ipſe motuss Nempe ſicut efſentia morus conliſtit in ſucceſlione pip 


tium : Ita etiam duratio motus conliſtit in ſucceſlione partium, & proinde utrum, 


ue eſt Ens ſucceſlivum, f ramen a parte rei loquamur, tim ſolum unum Enseft 


ſucceſfivum, nempe motus. Duratio enim motus a parte tei eadem eſt, cumeſ. 


ſentia ipſa« 


ww 


CAPUT XX. 
De Abſoluto & ReſpeAivo. 


q, Uints : ſecundum perfettionem, Ens eft abſolutum vel tt 

ſpettvoum, 

2. Abſolutum eff, quod caret reſpeiu ad alind. 

3. ReſpeRivum eſt, quod habet reſpeitum ad alind, 

4. Reſpeftiuum Ens eſt principium vel principiatum, & fic cauſe 
vel cauſatum : ſubjellum vel adjunflum : totum vel pars: 1am 
vel diverſum ; ſgnum vel ſignatum ; & fic menſura vel menſur 
rum: & denique prite vel poſterins, vel ſimul cum alio, 


COMMENTARIUS. | 
In (uperioribus (atis perſecurus ſum, quz ad naturam Metaphylice, eggs 
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num Entis oplicium, indeque orcarum difſtributionum quarundam fecerunt, ſu- 
reſt aurem-nunc adhuc, ad.complendam generalem partem Metaphyſicz, ut per» 
ſequamur tim generalem doftrinam Entis abſoluti & reſpeRtivi , tum in ſpecie 
quz ſuperſunt ex Entibus reſpeAivis.. Dico gue ſuperſunt. Nam ſupri jJamdum 
aQum eſt de toto & partibus y itemque de eodem & diverſo , quia iſt divifiones- 
proximsemergebant ex con cderatione unitatis, unde de iſtis hic nihil-rraRtandum. 
luperelt. | X 
Ea autem hoc capite Prims-explicanda vox abſoluti: Secund9 vox reſpe&ivi. Proponuntus 
Fertid agendum de utriuſque definitione. Et denique de reſpeRivi difiributione-. erafianda, 


TITULUS IL 
De woce abſolati. 


Vox hzc potiflimum trifariam ſumiſoler. 2, Abſolutum-idem eſt quod comple« þÞ©*:.. 
tum ſive perfe tum & conſummatum. Quomodo opponitur ei,quod eſt inchoatum, 
& perfeRionis inchoatz, Hoc ſenſu homo, dum generatur, non eſt abſolute; ſed 
ubi-generatus fuerit, ſecundam Taurell. part.2. de rerum etern.p.3 13. | | 

Deinde abſolute dicitur id efſe, quod ct ſimpliciter & impermixtum ſuo oppo». 
ſito, & eſt contradiſtinQum illi quod eſt ſecundum quid tale, Veluti, fic abſoluta 
necellicas dicitur , quz nihil contingentiz implicat, & abſolute bonum vocatur ,. 
quod nihil haber maliriz. Quanquam non incommode hc fignificatio ampliari 
poteſt, ut abſolutum dicatur , quod non eſt mixtum alii , five quod.non implicar 
aliud, ſive ſit oppoſitum, ſive non. 

Ita Thomas de Ente & eſſent, fol.4 4. & Scdlig. lib.4. de cauſ.L.L.c.3 9.266. 
aiunt: Abſolutum pluribus modis intelligi. Veluti fic eſt abſolutum @ cauſe, five 
quod cauſam non haber, ut eſt Neus, Item abſolutum @ materia, quod materiam 
non habetg,ut Angeli: item abſolucum a ſubje&o, ſive quod ad efſendum non re- 
quirit ſubjeumy ut ſunt omnes ſubſtantiz. | 

Atque ex his cmergir ſpecials fignificatio abſoluri, ſecundum quam abſolutum 2 
id ns > 1 carer termino five relatione, in qua negatione opponitur reſpeQi- Ab/olutum quid - 


Yo, quod iſtum reſpeRum ad terminum implicat. Argue de hoc nunc loquimur, fit in preſenti2 
Et huic, ut & prior fignificationi, congruit etiam Etymologia vocis, Abſolutum : 
enim dicitur tanquam & alio ſolutum. Apud Armand, de Bello Viſu lib,z. Lexict 
Philoſoph, cap.17. 
Porrd cum abſolutum opponitur reſpeivo, adhucvox iſta-ambigua eſt. 3 


kaque clariſhmus Martini, lib, 2, Exerc. Metaph. theor,1. in initio aliique Meta- 
phyſici, faciunt aliud abſolutum poſitive, aliud privative, aliud negatiys.. 

Pefitive abſolutum eſt, quod diſtinguitur contra id, quod eſt poſitivereſpeRi- 4 
vum. Poſitive autem reſpe&ivum a nobis apprehenditur, tanquam per aliquid ad- Poſitive dbſcs 
ditum ad eſſcntiam, (prius indifferenter ſumptam)'unde fiat reſpeRivum. Ergo ſic ſolutum, 
abſolutum poſitive, ex altera partey illud erit, cui eſt aliud additum, per quod con» 
rahatur indifferentia Entis ut fic ſuwpti, ad eſſe ſpeciale, quod diſtinguaturcontra- 
reſpetivum, Er ita punc loquimur de abſoluto.. 

Privative autem abſdlutum eſt ,quod, ur ſic ſolutum eſt A reſpeu, & de fato 
2 pohiive reſpeRivum non eſt, Ex quo apparer ratiog.cur abſdlutum dicatur : Pri- privatiye ab 
*21ve autem dicitur abſolutum, quia nec ut fic eſt conſtiturum, quaſi per differen- ſolutum. 
Jam agditam ad cſkentiam, unde contratum fit, quod nunc abſolutum diximus, 3 
natura. 


Tmmnateriale . 
tivs eſt immateriale privative. Nempe ipſum Ens, ut fic ſumptum, & ante divifionem 


dium poſe 
& privative, 


7 
Abſolutum 1e- 


gative. 


uto. 


6 


10 
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natura indifferent! (ad efle abſolutum 8 reſpe Qivum) ad efle tale, 
Atque hoccongruit ipſt Enti, ur fic lſumpro ante diviſionem inreſpeivum, In 
ita inquam generalitate Ens ſumptum non jmplicat reſp:Qum, ut ex ipſa voce Eq. 


. iS liquet. Sed ramen neque fic poſitive abſolutum eſt t:ns. Nam Eng Poſtive 2h. 


Colutum, eſt membrum dividens. Membra 2urem dividentia non debent aQtu can. 
tineri in.diviſo. Et przterca, { Ens ut (ic effer poſitive abſolutum non poſſic dividi 
per reſpeRivum ; Quiatale abſolutum (canquam condiviſum xeſpeRiyo ) haber 
repugnantiam ad effe reſpeQivum, membra autem dividentia non debent repugna- 
re diviſe. Vocatur igitur Ens, ut fic ſumprum, ante divifionem in abſoluum (poſi 
tive) & reſpeivum, abſolutum privative, Ws 

Poſlunt ec illuſtrari per Gmilem modum loquendi de Ente immateriali, 1m. 
materiale enim etiam diſtingui potelt, in id,quod eſt immaceriale poſitive, g: cugd 


in materiale, & immateriale, revera non habet materiam, Aliis enim non poſſer 
dividi per immateriale, Ecgo quia neon habet materiam porelt dict immaterjale, 8; 
eamen non eſt jllud Ens, ſic ſumptum immaceriale, ficur Angelus dicitur immate. 
rialis, quz immarerialicas jlli convenie per poſitivam repugnantiam ad efſe mts. 
riale, hoc eſt, ur Angelus non pollit effe macerialis, Ad iſtud igirur difcrimen con, 
Rituendum & indicandum, Ens, ut fic ſumptum, dicitur jmmateriale privatiye, Ar. 
pclus autem dicitur immaterialis poſitive. Ad eundem modum fuit etiam in abſo. 
uto in prioribus. Arque hxc fans perfpicua ſunt, 

Porro abſolutum negative illud dicitur, cui ita convenit elle, 2d (c,ut nullo mods 
fit ad aliud, ſeu quod eſt preciſe 8& :ſolitarie, omni alio remoto, Ita dicuntyr ah- 
ſolute rerum quidditates & difterentiz, yeluti equinitas, rationalicas ; Item giying 


eſſentia. 
TITULWVUS-IEL 
De voce reſpettivi, 


Principio ſolent hic zquipollenter ſumi, ReſpeFivum, Relativum, adaliquid 
eſt. Armandus de Bello Viſu tamen exiſtimac, tra.2, term. cap,171, vocemre- 
ſpeRivi figniticatiorem elle voce relativi,& utraque voce, 78 ad alquid, Nihilate 
rem refert, hacnean alja utamur, 


TITULUS 11. 
De definitione abſoluts & reſpetivs. 


Ad plenam horum doQtrinim pramitti oportet duarum queſtionum deciſiones: 
Prior ef#: An in utroque (abſolato & reſpeRivo) contineatur perfcRio ? A nobis 
enim Ens per iſta diviſum eſt, juxta paif-Rionem, Theorem, x. Poſterior eff : Per 
quem reſpe&um frat illa divifio : An Prezdicamentalem, an Tranſcendentalem! 
Nam vox termini,qug in iſtorum definitionibus ponitur, xque ad utrumque relpes 


&um extend! poteſt, 
ARTICULUS T1, 
en in abſoluto & reſpettivo contineatur perfetlio? 


Dubiratio ad hanc quzſtionem eſt ex mente Scoti ejuſque interprecum ,quiEns 


Scetiſtarum opi« reſpeRivum negant ſignificare perfeRionem : Er hinc Ens dividunc in quantum & 
na 
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.incum. Er fic ſub non quanto, Choc eſt, non habente quantitatem perfeQi- 
—_ —_ relationes. Adducuntdrque potiſfimum hac ratione, quod relatio- 
nes divinz ſunt utique relationes, & fict wificant reſpe&us,& tamen nullam poſ- 
ſunt perſeionem ſignificare. Nam fi perfetionem fignificarentzilla efſer finiza vel 
;nfinita. At utrumque horum incommods dicitur, 1MAud, quia nihil finiti pore 
poniin Deo Hoc vero quia ſubea ratione, qui relationes funt, non repugnat cis 
multiplicari , ficut quidem de faQto multz ſurir. At infinitum non. poreſlt eſſe nifs 
unum. Vide Scotum Quodlib. 5. adult, & Lychet.2,d, 1.4.45. _—_ 

Hac in re dicendum eſt : Omne Ens «fe perfe&tum, & proinde reſpeivo etiam 
competere perfeRionem, ut non incommode ſecundum varietatem perfcQionis 
Ens dividi pollic in. abſolutum & relativum. Nam perfeCio fgnificat fimpliciter 
indefeRibilitatem eorum quz 2d effe pertinent. Implicat autem quam maxime 
efſe aliquid Ens, & ramen deefle ei aliqua , quz ad eſse neceſsaria ſunt. Arque 
aded dari quodquam Ens,quod non habeat perfeRionem. Latius de his eſt ſupri 
cap.11, Tits, art,2. — by | 

Ad rationem autem dubitandi prius poſitam de relationibus divinis , prius re- 
ſponſum eſt, cp.z 3. ubi vide. Addique porcft iſtis Sugrex diſp.28. Metaph. ſ-2. 


B.2. 4 [Eqg, 
+0 ARTICULTIS IL 


en En: ft dividendum in abſolutum & reſpetivum , juxta 
relationem Tranſcendentem vel Pradicamentalem, 


Quid fit relatio Przdicamentalis & Trane pe oltea planius erit. Nunc 
autem breviter diſcuricndo propoſitam queſtionem : Exi 

dim eam eſse, de fola relatione przdicamentali, ex hoc fundamento, quod juxta 
hanc diſtintionem datur aliquod Ens quod et abſolurum, & non reſpeRivumAr 
nullum EnseRt fic abſolutum , ut carcar etiam reſpeu Tranſcendentali , qui fine 
addito poteſ attribui rei abſolutiflimz. Abſolutum igitur, in oppoſrtione ad reſpe» 
Rivum, fic erit quod non refcrtur, relatione Ccilicer przdicamentali, Ec reſpeQti- 
yum, crit, quod refertur relatione predicamentali, 

Ex alio capite rurſus videri potelt : relationem in Ente reſpeQivo,& ejuſdem ca» 
reniam-in Ente abſohuto, elſe intelligendam derelarione Tranſcendentali, Verſa- 
mur enim nunc 1n declarandis diſtin&ionibus Tranſcendentalibus Entis : Unde 
heterogeneum videretur,. mentionem facere relationis przxdicamentalis, Hzc e- 
nim, proue vox talinuat ipſa, pertiner ad predicamenta ,.& proinde ad ſpecialem 
partem Metaphyſicz. 

Mea hic ſentencia eſt 2 ReſpeRum efſe intelligendum indiffcrenter ,. ram de co 


qurprzdicamentalis eſt, tam de eo qui eſt tranſcendentalis. Ergo ſic abſdlutumeſt, Autoris ſep 


EF 


w' 


13 


imantaliqui,inteHigen- &4/iquorum 


0pini0, 


I4 


r5 


quod carct refpe&u, quicunque tandem iſte fit. ReſpeFivum auem eit, quod re- rentiam, 


ſpeQum haber, ve} reſpe&um predicamentalenz vel tranſcendentalem. Nihilomi- 
aus, quia famoſior & notior eft refpeRus predicamentahs, reſpe&utranſcendenta- 
I: Ided inprimis iHa diſtinRio dedlacari ſolet in ordine 3d reſpetum prxdica- 
mentalem potius, quam ad reſpeRum tranſcendentalem. 

Poreſt aurem iſta ſententia ſuperior inde probari, quod refpeus zranſcenden- 
talis & prxdicamentalis conveniant in ratione reſpeus fimpliciter , non Quoad 
nomen ſolam, ſed efiam reipſa & juxta definitionem reſpetus. Nempe reſpeRus 
generalizes 


26 


17 
Ad prioren 0- 
plnionem, 


aDuomodo Ens 
altquod fit ab- 
ſolatum g re- 
fefu tranſcen- 
dentalt? 
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oeneraliter ſignificat modum , quo res aliqua refertur aliorſum,five ad aliud; 14 
quod communicer utrique reſpeCui applicari poteſt, Ergo hinc ſequitur etiam quoy 


ratio reſpeRivi preciſe, &indifferentur ſumpra, ſit (cibilis, At 1d non pate ti 


nif ſub nomine reſpeQivi. Ergo reſpeQivum ſimpliciter urrumque reſpe&umin. 
plicare deber. , | 

; Deinde idem patet ex (pecialibus modis Entium reſpeQivorum. Drincipium e. 
enim, verbi gratii , non dicitur ſecundum relationem przdicamentalem, Null, 
enim Deo lads przdicamentalis convenit, & tamenille dicitur principium. 


Solvuntur objefiones, 


Quad awtem probatur ante 3m. 13, non poſſe hic incelligi reſpeQum tay 
ſcendentalem, quia nullum Ens detur abſolutum a tranſcendencti reſpeQy, 

Ad id prz(ciendum eſt, quod diſtinCtiones tranſcendentales non neceff:ris fe. 
rantur ad diſtinas ſpecies Entium, ſed quod fteri etiam pollint ad diverſos ſtays 
ejuſdem Entis, quod evidens eſt, in diſtin&tione Entis per idem & diverſum, Nan 
in ſpecie nullum Ens datur, quod non fit diverſum, fed idem tantam : ficur neque 
rurſus ullum Ens datur,quod fit diverſum tantum & non idem: ſed ſuppoſito,qued 
materialiter, five in re fubjeta conveniant idem & diverſum, adhucdiRinguuny 
formaliter, & juxta diverſos ſtatus & reſpetus, quia Entia mods ſunt eadem,m« 
do diverſa. Atqueita erfi nullum Ens detur,quod fit prorſus abſoluum, ficurom. 
ni reſpe&u tranſcendencali careaty nthilominus ſecundum alique ſatum poteſt elſe 
abſolutum, & carere, in particulari, aliquo tranſcendental reſpe&u. Veluti poten- 
tiz implicant tranſcendemtalem reſpefum ad aus ſuos, & objeRa ſua. Eorclpe- 
Qu carer quancitas. Ergo quantitas ficeſt Ens abſolucum per defeRum iſtius re 
ſpeRus. Er ſic eſt in aliis. | 

Alioetiam modopoſſunt Entia abloluta a reſpeQurtranſcendencali intelligi, per 

xcifione mentis. Veluti a qualicatibus patibilibus ſunt aRus,Ergo ad iſtosetiam 
habent reſpeRus tranſcendentales. Veluci calor ad calefationem, At qualitats 
illz patibiles optime poſsune prezſcindi a tali reſpeAu. - Nam (ad differentiami 
potentiis naturalibus) ad aQus iſtos non referuntur, niſi ſecundaria intentione na- 
eurZ, quz iſtas qualicates prim6 comparavit, ad perficiendum ſubjeRum, Ergo 
caloris eſfentia fic przcisa, calor eft Ens abſolutum ab aliquo reſpeRu, ut ded 
cum eſt, Atque hoc ſatis eſſe etiam ſeorlim ad fundandam diſtintionem Entis pet 
abſolurum & reſpeRivum, Nam fine incommodo Ens dividitur per ſingulare & 
univerſale, Er tamen non daturEns univerſale, nifi poſt preciſionemycum aliasde 

facto omne Ens (it fingulare, | 

Quod autem in alterius opinionis argumento tangebatur,z, 14. Non debere hic 
conſiderari reſpeum przdicamentalem. Ad id ſciendum eſt 1, juxta doQrinam3 
nobis propoſitamy reſpeRum non intelligendum eſſe prims, de reſpeRu predic 
mentali : Sedcum indifterentia ad hunc & tranſcendentem. Unde lic fine incon 
modo traQari poteſt de iſto reſpetive in dorina tranſcendentalium diftribuno- 
nuw. Inprimis cum fieri poſit, ut in particulari membro alicujus diftinQionisn 
Metaphylicis, implicctur id , quod non ſolum ad partem ſpecialem Metaphylicz 
pertinear, (ed etiam prorſus pertineat extra confiderationcem Metaphylicam, elut! 
cum Ens per localc & illocale, materiale & imumateriale diſtingui lolets 
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ARTICULUS Ul. "* 
Tr quo conſtituitur definitio abſoluts + reſpei5vs. 


Atque ex his nunc facile conſtituicur & incelligitur, definitio abſoluti, & reſpe= 20 
&ivi. Nempe refe&ivum eſt id,quod habet eſſentiam reſpicientem vel terminatam- 
aliorſum five ad alind.. Ab/oluturmautem eſt, quod reſpeQu caret,. | 
Illud aucem Rudioſe hic norandum eft-, quod abſoluci definitio ſolear fieri per 2x 
zomina privativa, 8 non per negativa ſpecialirer diQaz velutinomine defefime vel Duomodo in 
arentie. Nec tamen iſtius effentia conliſtir in privatione s fi rigorole Joquamur, deſeribendo En-- 
Nam privationes negant in coſubjeo ſolumgcui debet inefſe habitus. Ar abſo- te reſpefivo 
Jtum nunc non yocaturs quod caret quidem reſpeQu, ex.natura camen ſua poſtulat utemur voctbae 
xefeRum. Nihilominus vocabula privativa commodiora hic ſuarquam negativa: provativie 
quia negationes non ſolent poſtulare aliquod definitum ſubjeftum cui. adhzreant. 
Atid faciunt privationes, idEmque facere debcnt-attribura tranſcendentalia. Hzc 
enimcomparantur ad Ens, tanquam ad (ubje&tum proprium. Atque ficnon ſolum 
ingenere hic uſurpari poteſt vox privationis-, ſed ctiam ſpecialia nomina privativa 
kicadhiberi poſſunt , explicando vocem privationis, & alia nomina ſpecialia, per 
Metaphoram & fimilitudinem, attendendo tertium comparationis iſtud, quod pri- 
ustattum eſt, quod ſcilicer iſtz negationes expoſcunt definitum ſubjeRuwgcui in- 
bzriant, ficur & privationes : Similia ſunt. quz ad hanc rem dicta ſunt, de unitate,. 


ſupra c4d. 4. 7uM.24. 
grail 4 Mt TITULUS Iv: 
De diftintione reſpeivi. 


ReſpeRivum 1.diſtinguiturin cereas claſſes, nempe in principium & principia= 22 
eum&c. juxtatheorema 4 De quibus id generaliter notandum eſt, quod non ex- Reſpefivi va» 
hauriant cotam latitudinem Entis reſpeQivi, fingulz iſtz. Neque enim omne Ens zi claſſes, 
nm eſt principium vel principiatum : Aut omne Eds reſpeRivum eſt ſub- 
jetum yel adjuaQRum : ſed omnes ile claſſes, ſimul ſumpt#, exhauriunt latitudie 
nem Entis reſpeQuvi. | | 

2, QuiareſpeRus duplex eft, predicamentalis & tranſcendentalis ,ided __ -$ 
&ivum etiam eſt, vel cale ſecundam reſpeQum tranſcendentalem, vel ſecundum ReſpeAu pre- 
relpeRum predicamentalem : Id quod in proporcione etiam intelligi poreſt, de-ab- dicamentalis 
foluto, ut abſolutum dicatur, vel quia caret reſpeRu tranſcendental, vel quia caret vel tr4nſcen« 
reſpeRu predicamencali. S dent. 

 Cxterim quid uterque reſpe&us fit ; omnium diligentiflime traavit Sudrey 24. 
&Þ.47.ſ.3.num.10. @ ſ,q.tota, Nobis ſufficiens diſtinRio videtur ſumi poſse 
excollatione ad tranſcendemtiatalia.. Tgitur tranſcendenctium natura eſt, habere re» 
alemidentitatem ad ſubjeRum ſuum , adeoque Enti nihil realiter addere. Tgitur 
reſpeQus ille erir tranſcendens, qui ad id quod reſpeRiyum dicitur, habet identita- 
temrealem. Veluti potentia habet reſpe&tum ad a&um & objeQum ſuum, ut, in- 
[pecie, potentia viſiva ad videndum vel: colorem, Hic igitur eſt reſpeQus. Ille re- 
ſpefus non poreſt eſse liquid additum ad eſsentiam potentiz. Nam,przcifillime 

uendo, de eſsentia potentiz, & removendo prorſus omne extrancum , ſemper 

tamen implicatur in potentia iſta ,, iſta habirudo five reſpetus-ad objetum, 8: 
Kun ſuum. Talis igitur reſpeus eric tranſcendentalis, Idemque e in _ 

usSs: 
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bus qui ſimiliter reſpeus habene ad aQus & objeCta ſua. 
25 Ports alii reſpe&us noa ſunc tales, fed comparantur ad ſubjeQa, five id, quod 
reſpeRivum denominarur, tanquam realirer, (in quantum implicantaliquid cozy,.. - 
Kens,) abeo diſtin&i, qui conſequenter in przcifis conceptibus ſubjſe&orum non 
includuntur , quibus ſcilicet przciſ eſſentia illorum apprehenditur, Talis eftrel,. 
tio limitandi, quz advenit lapidi z Relatio dominandi vel ſerviendi, quz advenit 
hominj, relatio conjugi, guz advenit Abrahe & Saree, Hz igitur relationes YOu 
cantur relationes predicamentales, in ea amplitudine loquendo, qui predicamen. 

ealis & tranſcendens relatio adzquate opponuntur, = 
26 Apparet autem ex his (in quibus etiam aliud diſcrimen obſeryari poreſt itorum 
GmneEns ha- reſpetuum,) quod reſpecus tranſcendentalis applicari poſſit omni Enti, quod 
bet refheftum non eſt ita inpredicamentali. Nam, ut viſum eſt, potentia & habitus ad objc&z, 
ranſcenden= & a&us fuos habent reſpeQus tranſcendentales. Ergo, cumreſpetus iſte fy; my. 
e 1, £uuss viciſſim objeRa, & a&us porentiarum habent reſpeQus ad ipſos habitus & 
otemtias, Art nihil prorſus eſt, quod non pollit efſe objeRum poteutizrum & hz. 
| £2 00 my veluti ut non polſlit eſſe objeQum (alkem faculeatis cognoſcitive, vel apes 
gitivz, (univerſaliter loguendo de ſubjeQis quibus tales porentiz conveniunt, uw 
ſunt, Deus, Angeli, homines & beſtiz , irem (cilicer: Dimutendopotemiias, & 


habicus alios. 


— 


CAPUT KXXI, 
| De Principio & Principiato. 
k. eas Ente refpettivo continetur 1, principium &- princizia- 


rum. 

2. Principium eſt, unde principiatum eſt,vel fit vel cognoſcitar, 

3. Dividitur bifariam potiſſimum. 1. Principium alind eſt pris- 
Eipinm eſſends, alind a 5”. (pave . 

4. Principium efſendi elit, #xde res eff, 

5. Principium cognoſcendi eſt, unde aliud ſolum cognoſcitur. 

6. II. Principinm eft vel canſale, vel non canſale. 

7. Principium caufale eſt , #nde aliud eft per veram canſalite 
tem, five infiuxum cauſalem, Eſftque idem quod cauſa, de qua eri 
ſeqq. cap. | 

s, Principium non cauſfale eſt, #»de eft alind citra influxum cate 
falem, guale principinns eft privatio reſpettu wotis : Pater 1 Tri 
nitate reſpettu Filti, 

9. Principiatum eſt, quod aliunde eſt, 

COMMENTARIUS. 


Proponuntur Poſt generalem doQrinam de Entibus reſpeRivis, prims occutrit eratandumd 


frafanda. principio & principiato. Circa quam mareriam , Primo elt explicanda vox Fo 
6 


cipi & princip! 
principiatle <Qud 9,1 OOO I 4 
ditiniones principii.8 principiat! proponendZ Lunt, 
| TITULUS Eb --- 
De voce Principn-& Princeprats. 

Prix), principium aliquando idem eſt quod initium, quod ur ſic-non'inyolvit 
= ef had conf uens, ſed haber {ignificationem negativam, ut ſcilicet 
never antecellionem..Arque {ic principmum cſt, ante quod nou eſt aliud : Dicitur 
alizs, primum negative; quoſenſu Filius, ante quem non eſt genitus alius, voca* 
rur primus, & primogenitus, etſi nullus. poſt ipſum naſcatur. Arque hc principii 
uſurpatio eſt uſitatior, judice Scalig Exerc,364.ſc24 | Rn 

Hzc fignificatio principii non eſt hujus loci, quia nunc principium diciturre- 
ſpeRive adprincipiatum,arque inde principum implicat reſpeQt um ad al:quod con» 
ſequens, 8 noncon(iſtit in fola negatione. : LE © 

Deinde, principium ſumitur per excellcentiam de principio primo, five de co, 
.quodtantim eſtprincipium, & non principiatum, Iic Arift. 5 68,4NE10Go7 c2T.: 
hoceſt principium, quod eſt cauſa multorum,ſed ipfius nulla eft (uperior cauſa, Sic 
& Scalig .Exerc.297./ 3. ait: principii eſſe movere, & non moyveri, Sic & Cic.l.1, 
Tuſc.qq. an: Principtiorigo nulla : Nam ex principio oriuntur onnia,ipſum au- 
fem ex nulla te alia. © 

Alicer ſumitur vox principii per excellentiam, de ſolo principio cauſali, cum 
Arimait, quod natum eſt, habere principium. Que lccutio juxta ſenſum Arttre- 
jea eſt, ut videre eſt apud Ambr,de fid, ad Gratian.c.5.& Lomb. 1,dif#,g.0tit.c. 

Alio modo ſumitur vox principii quandoque ſpecialiter juxta ſubjetam mare- 
riam, Veluti,quando Ariſfeteles diſcurrit de numero principiorum, lib. 1. Phyſc. 
G.2 [44 quz ſpeciatim intelligenda ſunt de principiis rerum generabiliumy & cor- 
ruptibilium, 

Denique, alia fignificatio eſt, in qua principium dicitur omne illud, ad quod 
al ud conſequitur, five primum fit, five non, aliave intervemat yarietas ſpecialis, 
ut mox ex definitione ejus plenins patebit. 

Ariſt. 5. Metaph, c. 1, Satis intricate refert varias ſignificationes principii. Thi 
prim9 dicitur principium unde quid primo dicitur moveri. Deinde, principium.di- 


citurgunde quid optiwe fir. Tertis, principium dicitur,unde primoaliquid fit, ifs 


infit,quomodo diſpucatur an piincipium in animaliſit corgancerebrum. .Quarts, 
principium dicitur, quod efficit, five, ur Ariffoteles loquitur, unde eſt mots Arque 
lic principium eſt idem quod efficiens. Indeque quints ſpecialiterprincipium dici- 
tur,quod eſt efficiens voluntarium, Exaliter ſexts, quomodoartes dicuntur prine 
cipiaagendi. Qui tres modi ab aliquibus reducuntur ad unum, nempe prout prin» 
cipium ſumiturpro effciente prxzcise. Denique, principium ſumicur pro eo, unde 
aliquid cognoſcitur. Hzc rift, | 
Non eſt tamen hic diffirendum: Aviſfotelem non omnia'fignificata & genera 
principtorum iſta enumeratiene comprehendifſe, Foxſecs igitur lib, 5, Metapb. c. 1. 
{4./-2, nora: Ariftatelem non voluifſe enumerare omaia principiorum genera : 
edea, quz craiit etiam vulgo nota. Sine dubioenim forma & finis etiam ſunt 
PTINCIpia, quz tamen abi recenfita nonſunts 
De 


De Prancipio & Princepiato. | 23; 
3ti, Secunds, conſtituenda eſt definitio principii, Tertio, definitio 
1ts, recenſendz ſunt conditiones principiorum. Et denique variz 
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De voce principiats, 

Principiati vocem quod concernit, cxiſtimar Fonſeca. 5. Metaph.c.x. 9:3.fa, 
melius dicicorrelativum principii id cuius eft principium,8 ſic Eng eſt principium, 
vel ( nonprincipiatum,ſed) id cujus eſt principium. Et certe videtur ita commose. 
dior elle « Varney ARNIE quam ſimplex vox principiati,adevirandam impeife&io- 
nem, quz vi vocis videtur infinuari- in voce principiati, unde conſequenter non. 
aded congrue filius (utpore qui Deus atque ades primum Ens eſt) dicipoteſt prin- 
Cipiatum, erfi Pater dicarur ejus principiume In ſymbolo Nicens dicitur principi- 
um de principio. Thomas tamen, 1-Þ:q. 3 3-6: 1. 44 ſecundum, meminit Greg 
dicerey Filium & SpiricumrSan&um principiari. Sed in verbis litigandum non eR., 
Cam vocem.iſtam, veletiam alias ad divina transferimus, ſemper purificandg 


funtab imperfeRionibus. 
TITULUJS IL. 


De definitione Principis, 
ARTICULUS. L 
eAliornm definitiones proponuntur, & examinantur. 


Varie Ariftotelesprincipium definivit, ut Fon/ecaretulir 5. Metaph.c. 5.4.1 [1, 
Igitur in Poeticic.7. principium Ariftoteli eſt, quod ipſum quidem poſt aliud ne. 
ceflarid non eſt poſt illud:autem aliud natum eſt efle yel heri. Aliter definitur l, 5. 
de gener animal.c.7 quod ſcipſum quidem fit cauſa multorum, ſed ipfius fit nulla 
ſuperior cauſa. Alia definitio eſt 1. Phyſ.ce5, t.42. bi principia ſunt que necex 
ſe mutu©, nequeex aliis ſunt, ſed ex quibus ſunt omnia.. Aligeſt 1. poſes cap.10, 
£.73. principia ſunc, quz quod ſuntgnon contingitdemonſtrare.. 

He# tamen definitiones non traduntſatiscommuniter naturam an” ar" Nam 
cam pri-na definitioſpeciticer particulares modos. principiorum, perefle & feri, 
omittir tamen ipſum cognoſci : UJnde conſequenter principiis.cognoſcendi iſtz 
definicio accomimodari non poteſt. Art id nullo jure fieri poteſt, 

Secundadefinitio fimiliter loquitur de principiis-inparticulari, nempe de iis, 
gon ſimul etiam cauſz ſunt principiarorum. Art principium in. communi ſul ſign 

catione rranſcendit rationem cauſ#: 

Tertia defiitio, ut Phyſica eſt, ita etiam Phy lice intelligenda.eſt, & proinde 
communem rationem principii,quam indagat Meraphyſicus, non exhaurit.«J8er- 
14 autem loquitur de principiis demonſtrationum.. E- 

Recentiores aliqui fic defmunt principium: Principium eff unde principidtun. 
dependet, Ita fecit etiam Timplernsl.;z.Met.c.1. Et Goclenizsibid.Eg0que eanden 
ctiam uſurpavi #n prim. edit. Synopſ. Philoſedifp. 11.theſ; 2, Metaph. 

Sednon placerilla definitio, quia dependeatia non reperitur 1n omnigenet 

principierum & principiatorum, ſed folum-in particulari, nempe in caulato, guos 
depender a principio, Tra pater, quia Ens-dependens & creatum ſunt 2qupollen:12- 
Ergo-quicquid eſt dependens abalio,.id creatum & cauſaturs eft. Arratio pruncyi 
& principiati-pr#cise concipi poteſt in Deo, ubi nihil creati eſt, Velut) cam indt- 
pendentia diciturefſe principiurs,. cur ipfe fitimmorcalis,. Irem, cum Pater dtctur 
principium Filii,. Er hinc pore dependentia infinuar cfſentialem diſtindtone® 
abco, unde eſt dependentia,,urdeducit Suarex dif 12.Met fc 2.nm.6 & dif 35 


[HF 


”1.1,3. & Fonſec, 5.Metaphic.1.4.3- £41 | | 
L_— _—_— diftis. Confer Thaman 1 Þ.q. 3 5-6,1,4d primum. 


ARTICULUS IL _ 
In quo traduntur definitiones proprie. 


Dimiſſis igitur iſtis definitionibus, duz ſunt, quz omnium commodifſime vi- 
Dimiſſis igitur iſtis definition | nd In-qua-definitione yox Ef#ſu- Pricy defmitie. 


lifima ſua fignificatione prour ſcilicet ſignificat tumele reale, 


Jemur, Prior eſt iſta:Principium eſtundeeft 
mendaeſt in am 
tum ctiam eſſe 0bjcRivum five:cognitamy quod vocant : Er rurſus-prout fgnficat 
-cumeffe permanens, tum etiam efle ſucceſſiyum, (quod alias ſpecialiter lo et ex» 
primipervocem feri.)Atque adcd 6cprincipium dicimus,omneil{ud,unde aliquid 
«lt, vel inde habendoeſſe ſuum, vel inde habendo ſui cogmtronem, & ſive res a> 
eo fitin efſes firein fieti. Hos enim omnes modos, aliunde eflendi,comprehendie 
nuncyox illa Ef. Cn: : 

Vocula avtemilla UVnde ſignificat generaliter omnem h1bicudinem,juzra quam 
aliud apprchenditur conſequi ad alterum, ſive id fic per veram-cauſalitatem, five 
non 3 mods fitaliqua connexio vel conſccutio hujus ad itlud- ET 

Atqueita, ſiſubtiliter intaeamur, vox illa; Unde duo infinuat: Prime quidem, 
prioritatem ejus in ordine ad principatum, Nequeenim videtur apprehendi polle, 
quomodoquicquam fit ab alio fivealiunde,& tamen iſtud non fit hoc prius;(quo- 
cunque tandem id modo fit, prout poſtea ſpecialius traQtabitur. ) Deinde infinuar 
etiamilla yox conſecutionem. Nequeenim finpliciter principium dicieur, quod 
alio prius eſt, (ed oportet conſecutionem vel connexionem aliquam intervenire, 
_ enim homo heri natus, eſt pos illius, qui hodie naſcitur, aut aus 
incelleis eſt principium aRiis voluntaris, & ſic inaliis, 

Atque ita, iſta conſecutio compler quaſi formale ipſius principii, & requiritue 
-in principio, tanquam aliquid additum ultra prioritatem. 

Arque huic definitioniconcordat illa,quam Thomas tradit 2. pert. q. 33.4. 1c 
ad primum : principium eſt a quo dliud procedir. 


De Principio & Principiats; _ ITte 
ta autem eſſentialis diſtintio noneR 


io 


x x 
Explicatur ve- 
cala 23 Unde. 

T2 


_ 
Defmitio The: 


TJbi vox procedendi ampliffime Ggnificat omnem modum, quo quid ad aliud 2 


conſequitur, ut interpretatur Fonſecs 5, Metdph. 6.1. q.5.,ſ. 1. & Suerex dip. 12, 
ſ.1.Numer.13. 

1Jbi nec obſtatparticula illa, 4 quo, &'c. utproprer illam hxcdefinitio ſpecia- 
lis fiary utopinatur Timplerus in Metaph. L.3.c.1,9.2, Nam etſiſpecialiter vhraſis 
illaſolear applicirt efficienti, ramen ſpe ctiam generalins ſumitur,ur 2quipollear 
voci, Unde, Sicut & Ariſtoteles vocem 39ey & dg's ſolet frequenter commutare, 

Denique vox illa Aliudnon eſt ſumenda in eo rigore, ut notet alietatemin ef> 
ſentia (juxta quam rurſum 4&\\©- gx alius & alud opponuntur) principium 
enim & principiatum non necefſario diſtinguuntureſſentialiter, Alierasigitur hee 
fuliffime eſt incelligenda, qualis etiam poſlit intervenire inter ea,que ſolarations 
ha ſtinguuncur: principium enim & principiatum ſpe non niſi ratione diſtinguun- 
a 

Poſterior definitio, quz fimiliter nobis ſatis commoda videtur, eſt iſta, quam 


Arifloteles trait 5, Met c.1,9zowy xow3y f deoev,0 agprv vari Try, 
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be b 4 ; 
Pofierior prin- 


N MVETW, 1) JIWWOKETM 2 Omnibus principiis commune eſt, efſe primum unde quod cipii definitia, 
off 1 dut fit » aut cognoſcitur. p P ſt I efſe Þ iþ 
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ARTICTULUS III. 
In quo declaratur definitio eAriſtotelica Principii. 


In iſta, jam relatadefinitione,prims dicitur Principium eſle primum, Hzeyox 
mox declarabitur in ſeq.titulo.quarto hujus commentarii, iter conditiones prin. 
cipti, Num. 28. EI 

Deinde dicitur 69ty, ande, &c. quavoce, utprius ditum,noratur conſecutia 
vel connex1o- hujus adillud, quod principium dicitur, 

Denique dicicur, aut ef , aut fit, aut cognoſcitur. Inquibus verbis infinuancyr 
fpeciales modi-principiorum, 5x Eecnim ſolent definitiones fieri per divifionem, 
fiveenumerationem (pecierum,vel ſpecialium conditionum,ut in Top.deduxi,cap, 
20,#1 comment, num.16. Speciales autem iftz conditiones non ponuntur indefini- 
tione principii, quaſi non poſh principii haberi unusprzciſus & abſtraQus.conce- 
ptuss (cum. enim dari poſſe prior definitiooſtendit, ){ed ut iſte unus generaliscon- 
ceptusranes. magis notificetur Specialiaenim-magis nota ſunt,quim generalia, 

Czterum. vox Eft, ibi ſumitur ſtrie, prour ſcilicet fignificat rem in faQo eſſe. 
Ergo hacenus potiflimam principium eſt, unde aliquideſt,hoceſt, intrinſecs con- 
Kat & compontur, Atque hzcprincipia poſſuntdiciſtriae, principia: eſtndi. | 

Rurſus vox illa F FT, comprehendit ulla principiorum genera, quz concurrune | 
ad rem in keri, ſive in ſuo produci. Atque adeohic continentur illa,quz ſunt prin- | 
cipia aRtionum. vel moruum. Habent enim ifta effe fluens five ſucceſſivum non 
permanens. Talia principia ſunt efficiens,fints,privatio, &c- Poſſunt kzcprincipia 
diciprincipia fiends, ; 

Ultims proponitur verbum cognoſcitur, que vox ponitur ad comprehendenda 
illaprincipia,quz non .concurrunc niſi ad. cognitionem rei, Hzc omnia poſted cla» 
riora erunt.. 


T.1TOUTLUS. TIF. 
De definitione Principiati. 

Principiatidefinitio commoda ſatis ex diftis extrui poteſt, Nempe prixcipiatum. 
eft, 4uod aliunde eft. hi vox Aliunde reſponder illi Unde, quz ponitur in dels 
nitione principit. | 

Si juxtaillam., Num. 12. relatam definitionem principii ( principium eſt a quo | 


| 22 
Eff ob alio bi» aliud procedit ) definire velimus principiatumgſic 3 Principiatumeſh, quod eff ab 
fariam ſumi- glio : Tum notandum eſt, phrafinillam: ESSE ab alio bifariam ſumi: Primo 


tuy, 


43 


elſe ab alio opponiturei, quod eſt a ſe: Et lic omne Ens dicitur effe aſe,velab alio. 
Hic eſſe ab alio,fignificat dependentiam.. Unde infert, efle principiatum a prin- 
cipio efſentialter diſtintum. Indeque Ens abalio revera nibil eſt aliud quam Ens 
creatum, quod prolixius vide ſuprac 13, Num.zz. ,Juxta hanc fignificationem:; 
principiatum non ſemper eſt Ens ab alio.. Nam 1mmoztalitas divina comparatur 2d 
aliud Dci attributumyyelutt ejus independentiam per modum principuati. Er tamen | 
immortalitasdivina,juxta iftam diviſionem, non eſt Ensab alio, ſed eſt Ens a fe. 
Idemq; eſt de Filio-& SpirituSanGo qui comparantur ad Purcm,utiliusprincipt- | 
ata, & tamen juxtataRam divifionem, non ſunt Entia ab alio, ſed Entia a ſe, 
ut citato locoplenins dixi. 

Igitur ſecund6 latins ſumitur,vox cfle ab alio,ut comprehendat omvem, ur fic lo- © 
quarſivs,. 


Q A 
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rar, aliunditatem, five illa fit per veram dependentiam, five non, ut ſumma- 
Penang io elromne id, quod ad aliud conſequitur : Er fic intelligi deber 
phraſisilla, in diQta principiati definitione. 
TITULUS IV. 
De conditionibus principtorum. 
1. Principiatum non eſt neceſſario realiter diflinftum @ principio. Ttapatet, 


via fine omni repugnantia inter attribura divina,unum(velurt independentia) eſt 
principium alterius(velut; immortalitatis-)Et ramen inter iſtareale diſcrimen non 


2. Principium noneft neceſſario diFinfumn eſſentialiter ab eo cuius eſt princi- 
prum, Ita pater. Nam Pater cit principium F1lii. Et camen hx perſonz non diſtin» 
ouuntureflentialiter. BY 3 

;, Principium non requirit neceſſario influxum verum @ realew, Ita pater, 
quia principium ex ſe latius pater, quam cauſa. Solis autem cauſis convenit in- 
fluxus. Parecque amplitis exemplo privationis, quz eſt principium motus citra 
influxum in motum. : 

4. Principium noneft neceſſarid cauſa multorum, Ariſt.l.5. de generat. animal. 
c.7.4it : Principium efle cauſam multorum. Sed bi (olum loquitur deprimo prin= 
cipioy vel potias de primacauſa. Prima autem cauſa neceflari0 refertur ad multa, 
Nam fi ad unum ſolum refertur, nondicetur primazſed prior, ut commentatur 
Fonſec,l.5, Metaph.c.1.q.1, ſ.1. $.cur autem. : 

5. Principium eft primum. Ita ait Arift. 5, Met,c. 1,J bi etiam addit : onmibus 


principtis commune eſſe ,clle Primum,Vocatur autem principium negative primum, Dgyomodo one 
principium fit 


quod (cilicer aliud non antegredatur ipſum. Sicut Arif, etiam in lib. Poet.cap. 7, 


4 
25 
26 
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crcumloquitur rationem principii, ut prius Num.5.retuli. Ubiprimo notandum primuns ? 


el,quod iſta negatio antegreffionis in principio, non (it intelligenda univerfaliterz 
edeſt intelligenda in teſpectuad principiatum. Ergo principium eſtprimum, hoc 
eſt,principium eſt tale quid,quod nen antegrediatur id cujus eſt principium, 

Porr6 ex 1illo axiomate Ariftotelis, vulgo Cumitur illud, quod principium fie 
prius principiato, ſed de eo ſpecialis,nec uſque adeo facilis eſt quzſtio,propter Tri- 
nitatis myſterium,ſed videamus : 

An principium þt prius principiato ? 

Difficultatem potifſimum in hac queſtione facit myſterium Trinicatis:Naw in 
eoPatcr dicitur princpum. FiliizEc tamen non apparer,quomodo Paterpoſlit dici 
prior Filio, potifiimin proptcr duo. Nam I. fi Patereſſer prior Filio. Ergo Filwus 
efſer poſterior Patre. Ergo Filivs non efſer Ens primum, ade6que nec #ternus, & 
ptoinde nec Deus. Quo pertinet quod Ambr.l.11.defid c.5, & inde Lombard. x. 
diſt. g.negant poſteritatem omnem in Deco : Scriptum eff, inquit,in V Teſtamento, 
(Eſe.43.9,10.) Ante menon ſuit alius Deus, & poſt me nog erit.Duis hoc dicit- 
Pater an Filius ? fs Filius : Ante me.inquit, non fuit alius Deus : Si Pater: Poſt 
ne, inqait, non erit, Hic priorem, ille poſteriorem non babet. 

Deinde: 1 Parer efſer prior Filio, tum 1d eflet, vel attendendoeffentiam, yel re- 
lationem perſonalem. Nonprimum, Nam efſentiaeſt una Numero. Non poſtre- 
mum, Nam telara ſunt fimul : Ergo Pater in efle reſpeRivo, ſeu qua Pater cſ, 
aonerit prior Filio : 

Y3 Varie 
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Varie ſententie referuntur. 

Hzc res, ut video, trifariam expediri ſoler. 1. Aliqui negant patrem debere- 
dici principium Filii, Ita iniinuat Ambroſus de fid. ad Gratianc.s. Etlibentias alie 
qui utuntur nomine Audoris.Ita Hilartusl. 4, ge @ 11.de Trinit, Patrem vocac 
Autorem, & Filium Patri Autori cozternum, 

TT. Alii autem admittunt quidem Patrem dici principium Filii, ſed negant de 
ratione principii eſſe, ut lit priusprincipiato.Sic Damaſcen. lib. 1,de Orthod, fid.c.g, 
Si dicimus Patrem principium Filii, non tamen eo priorem effe oſtendimus, Tha 
etiam Thom. 1.Þ4- 32 6-1. Patrem rete vocari principium Filii diſputat, & negar 
tamen Patrem priorem ele Filio. Unde ibi ſubjicit : Vocem prindpii impoſitam- 
quidem eſſe ad ſignificandam prioritatem, ſed uſum vocis deviare ab impoſitione, 
Itadocetetiam Thomq.3z2.4.3. &@ 4.49.4.4.&* 1.4,9.4,4.1.Eundemque ſequun- 
tur multi alii. Nitunturque quoad negationem prioritatis, inprimis argumentis 
prias fattis Num. 29.30. 

IIL. Denique aliiutrumque dicunt. Nempe & Patrem effe principium Filii, & 
eundem. eſſe priorem Filio. Ita ſentit Scorus 1.d. 12.4.2. @ d.28.4;3. & 2,dif, r, 
q-1, Et Gabrielde Biel, ad 1.d:g, Aliique plures ex Sctiolaſticis, quos ſequicur 
Fonſec.L. 5, Met.c.1 4.3./. 2. & Suarex diÞ. 12./.1.num.10, 


en Pater poſſit dict. principium, vel prior Filio ? 
Ad. hanc igitur rem tres affertiones- propono.. 
Proma Aſſertio. 


Hicinredico, F. Pater poteſt dici principium Filii &* Spiriths Sandi. Sic 
Aug. 1.4.de Trin.c,20, Patrem vocatprincipium totius Deitatis. Intenduntque id 


principium Fi- ipſum Greci Pacres, cum Patrem vocant cauſam Filii. Idque paſtim. Er pater ejus 
lii @* $Þ. Sane Veritas, quiacommunis ratio principit confiitit in ey utinde aliquid fit, hoceſt, 


&, 


Flo, 


26 | 
Tdem eli prior 


37 


principium eſt,unde aliquid eit,ve] 2 quo aliud procedit, latiflime inte!ligendo ter- 
minosgut declaratum eſty#ff.z. Ar Filius eſt a Patre,& exiir a Patre,inſinuatq; hoc 
ipſum vox generationis-Et ipſa vox Autoris eandem rationem principii importats 
Ubi nec apparer,quomodo vox Autoris in eo,cujus quid Author dicicur, minorem 
importet imperfeicnem,quam vox principii. Aut quomodo vox Authorisquidem 
purificari poſſit ab imperfeQione, id ipſum aucem non poſit fieri ſimiliter in voce 
principii. Obje&io potifitma contra hanc propoſitionem Kt, que ſumitur inde, 
quod principium debeat eſſe prius principato ; ſed eapoſtea expeditur. 


eMſſertio ſecanda, 

Dico IT. Pater dici poteſt prior filio, fi dextre imtelligatur, & latiflime ſu- 
mendo-yocem prioritatis,prout latiflime ſumi debet, cum principium princif1cto 
prius dicitur, itaquidem, utetiam talis prioritas intervenire poſlitz inter 22g que 
realiter non differunt, ut poſtea videbitur; 

Prioritasautem iſta non eſt 1,prioriras naturz. Nam ordo natur2 cx rigorofo 
modo laquendi ſupponit diſtin&tionem naturx. At natura in Patre & Filio non 
diſtinaſed una cſi, 2, nec eſt prioritas temporis. Ita patet per ditum ex Ef4. 43- 
ante citatum : Ante me non eſt Deus, & poſt me aon tit. 

Intelligitur ergo nunc prioritas: que a JoRoribus vocarur Prioritas ordinn, 


vel 
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wel origints, vel natural i 
opinatur duplex genus pri 

Atqueita nunc veritas NOrr: : 10 . 
di in quo Patrem-vocamus preimam perſonam, Primum enim aon dicitur, nift, 
quod.cum aliis adjungitur, i | 
det przcisE ex arbitrio noſtro, led tranſſumitur ex ipſa natura, hoc ſenſu, quod 
Pater fit origo Deitaris, atque inde czterz perſonz fin per egreſlionem, vel pro- 
ceſſionem @ Patre, quomodo & Aug.l.z contra Maxtmint. 1 4-a1t: inter perſonas 
divinas dart ordinem mature, Arq; hunciplum modum ordin1s & enumerationis, 
Ariſioteles etiam fecir aliquem modum prioritatis.Juxta quem dicit exord jum efje 
prius Narratione in oratione,l.categ,c 12.5.3. Er eum quiin conſ(efſu aliquoſedee 
fecundo loco,priorem-efle eo, quiterttum tenct locum,l.5, Meteph.c.x1. Quibus 
indicat 4ri/foteles enumerationem conſtituere aliquem modum prioritatis, Id 
quod Ifortiorihic applicari poreſt, quia in prezſenti exemplo Enumeratio funda- 
eurin ipſa natura, hoc eſt perſonarum aliarum proceffu a Patre,ur dium eſt. 

Solvuntur obiefFlones. 

Objiciebantur contra hujuspropolitionis veritatem, aliqua, Num, 29.quz nunc 
expediendaſunr. 

1, Objiciebatur: filium fic efſe poſteriorem Patre,& proindenon effe zternum, 

Reipondeo 1, Sicut Pater eſt prior Filio, ita viciflim Filius diciporeſt poſterior 
Patre,dextr8 id intellizendo, nempe de enumeratione ſoltim. 2, Atque hine non 
collicur zternitas Filii Dei, Aternitas enim non tollit omnem prioritatem, ſed 
eanſolam,quz ct prioritas temporis, vel,(ur generalivs lJoquamur Jdurationis: ur 
manifeſtum eft inde, quod poteſt aliquid alii coxvum & cozternum eſſe, ubira- 
mea intervenit prioritas naturzs Veluti, fi Deus ab zterno produxiflet Angelum, 
ille Angelus effert natura poſterior Deo. Erttamen eller cozvus & coxternusDeo, 
hocipſogquia juxta hypotheſin eſtfaRus ab eterno.Sic & fuguſtinus docer tn 6.8. 
2.de Trinit, Etex co Lombard.l.1.d,g. D.declarans id exemploſplendoris & ignis, 
Splendor . nquit qui gignitur ab igne, atque diffunditur,coeternuw ef} illi, & efſer 
(prorſia) coeternus, ſtgnis.efſet eternus,Quybus manifeſte indicatur,quod etiam 
naturz polterioritasnon ofhciat #ternitati. Confer que ſupra cap. 17.de #terni= 
rate dia ſunt, | 

Deinde inferebatur etiam eodem 2rgumento : Filium non efſe Ensprimum, £6 


oritaris eſſe, aliud originis,aliud enumerationis. 


alud fiteo prius, Et proinde non efſe Deums. Secu 
Reondeo 1. Non videoquomodo magisſequatur,, Filium non. effſe primum &i 


Ens,fi Pater dicatur co prior, quam fi Pater dicatur principium Filii, arque aded 
Filiusprincipiatum Parris. 2.Sed ramen utrinque res bene haber, fi dextre intel- 
lig1ur,Ens primum dicitur, a quo ſunt omnia alia creata, qu6dqz non. habet aliud 
ante ſe, A quo dependear. Ita patety quia Enti primo adzquate opponitur id, quad 
oſt creatum, vel ab alio, vel dependens. Ar Filius, erſi ejusprincipium fit Pater, & 
proinde Pater eoprior fit, aliquo modo loquendi, non tameneſt aliquid creatum, 
vel dependens, vel Ens ab alio, ut rigorose ifta phraſis ſumitur.in oppoſitione ad 
Ens,quod eſt 3 ſe, ut ſzpitis ditum. 3.Eſtque diligenter obſervandum, quod 
non omnis prioritas repugnatEnti primo, ut Sanifeld2 apparet in attributis di- 
y1ms, qux p:opter identitatem cum efſcntia divina, fingula ſunt-Entia prima, vel 
potius, unum Ens primum *: Ecramen aliud alio itaprius eſt, ue poſit alterius 

Y 4 principiun 


eft prize alits. Acque hic modus enumerandi non pen- 


lis enumerationis. Hz cenim omnia idem ſunt.Erfi Foxſec® <Quatis prios 
; tas hicinter- 
ſtrx propolitionis patetex vulgatifſimo modo loquen- veniar ? 


39 


41 
4.2 


43 


0. 
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incipium dici, & per unum aliud demonſtrari. Repugnat autem Enti primo fox 
im habere aliquid prius natura,vel rempore, quod non eſt intra Trinitatem, 

prins confirmayi. 
od autem objiciebaturctim dictum Efate 43.v.10, Ante me non fuitalim 


Tertid obFie. Dem, &@c, Illud ſatis clare loquitur de prioritate temporis,Nam vox Ante eſt nota 


45 


#7 


as 


Cautius eſſe, þ 
Pater non dici- 


rue prioy Filio? 


47 


temporis. Neque vero dicitur Patertempore prior Filice Atque hoc ipſum etizm 
Ambroſous dicere intendit, nempe generationem Filji non efficer:,ut Pater ze 
prior fit Filio, ſicut Ariv garriebar : St filinsef natu,ergo erat tempue in quo non 
erat filizs, ut meminit Auguſtin 6.1.2.de Trinit. 

Ad alteram objeRionem Nw, 30. propoſitam reſpondet Fonſeca 5. Metaph. 
C.$-4+3-/- 2» Quod etſiperſona producens non pollit concipi finerelatione, poſlie 
ramen concip1 more noſtro ante productionem aQivam, conceptu non relative, 
ſed abſoluto, morey inquam, concipiendi, quoconcipimus producentia noſtratia, 
guzrevera abſoluta ſunr. Id autem tum fit, clim apprehendimus relationem pro- 
ducentis , non quatenus terminatur ad perſonam produRtam , ſed quatcnue 
dat efſe incommunicabile, five hypoſtaticum. Atque fic prieritas, juxtza modum 
intelligendi noſtrum, juxta Fonſecam eſt pracciſis rationibus, Ubi non officere 
viderur, quod a parte rei una numero eſt efſentia in Patre 8 Filio, Nam ad pric- 
ritatem, qualis in genere requiritur in principio, non neceflacia eſt realis diſtinRio, 
ut pris patuit. | 

Swaret alio modo procedit, qui prioritatem ponituxta relationes. Igitur difBur, 
12, Metapb, /. 1.num, 10, Genus prioritatis, unquit,inter correlativain creath re. 
bus non poteſ? invenirt, quia unum relativum, ut tale eF. non procedit ab alio. Is 
divink autem reperitur proceſſio unius correlativi ab alio, quatenus talia ſunt. Ex 
ſubjicit: Non eft mirum, quod ficut ratio principii inillis perſonis ſingularis eſt, 
ita etiam modus prioritatis fit peculiaris, & longe alterius rationis ab omnibus, 
que increaturis reperiantur. Sed de utraque reſponſione penes leRorem fir ju- 
dicium. Nolui enim iſtud argumentum meis verbis ſolvere. 

Er haQenus quidem conclutum eſt, quod non repugnet, aliquam prioritatem 
ponere inter divinasperſonas : Nihilominas fic. 


Tertia eAſſertio. 


Dico II, Cautius eft dicere: Patren non eſt priorem Filio, Tra exiſtimo, quia 
ut mazime Pater poſlic dici prior Filiozjuxta dia, ſi ea dextre intelligantur 8 ta- 
men potiflima ſignificatio prioris eſt, ſecundim quam ſignificat prioritatem tem- 
poris, ut Arift, etiam tradit in careg.c.12.5. 1. quod ipſum etiameſt in yocabuls 
ſpecialibus, ente & poſi, Unde frequentiflime vox prioritatis, etiam fine addito 
poſira, ſignificac prioritatem temporis, & unum ſimul cum alio dicitur efſe,fi maxi- 
me interveniat prioritas etiam naturZ, Ira forma dicitur ſimul efſe cum formato, 
Ectamenifſtaeſt prior naturiſuo formato. Ex quoconſequitur, hanc locutionem 
(Patereſt prior Filio)ingererc hanc opinionem,quaſi puterur tempus aliquod elle, 
1n quo fuerit Patergnec tamen fucrit Filius, Id quod Arrianumeſt,Locutiones aute, 
quz inducere poſſunt in errorem,ſtudiofiffime ſunt,quoad heriporeſt, devitandz« 

Generaliter deciditur : an & quatenus principium 
bt prius principtato ? | 

Principid hic notandum. eſt, quod principium & principiatum poſſit _—_— 

umls 
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fumi. Prims poteſt ſumi formaliter,. principium qua principium, 8& principiatum 
ud ct principiatum.. Er fic. neurrum-eR alcero prius, ſed ſimul ſunt, quia (unt re- 
pectiva, ficut & cauſa & cauſatum, ſubjetum & adjuntum, 
Deinde pofsunt fumi- materialitcr,. hoc eſt,. pro-re ſubfſtrara hwic reſpeQui, live 
eare,que denominatur principium & principiatum. Et hoc modo-agit de prin- 
cipio &principiato Meraphy ficus,dicitque principium principiato = else, : 
Atque hoc modo loquendo de principiis, adhuc aliter loquendum eſt de princ® | og 
pio generatim , & aliter de hoc vel iſto. : ; 
Specialiter fi loquamur de principiis, tunt aliquod principium eft prius tempore Fr 
fo principiato, veluti flos fruftu , aurora die : Aliud eſt lolum prius natura , ur 
cauſa ſyneRica effeo, veluti ſol lumine, forma formato : Aliud cognitionezjuxta. 
modum inteHigendi noſtrum, veluti independentia Dei ejus immortalitatey. vis ca= 
lefaiva in ſolegvi exiccativa: Aliud enumeratione ,eaque vel arbitraria, (quomo=- 
do primum yocamus , 4 quo volumus inchoare numerationem, ſolam ex. placits 
noſtro) vel etiam naturali, quomodo patrem diximus priorem filio in Trinitate z 
Aliud loco prius eftg ut,qui ſedet ante alios,& eſt principium ſeſſionis ſequentiums 
& quod punQum eſt in linea,eft principium & prius puns ſequentibus. 
Arque ex his patet, ſi-generaliter loquamur de principio, tum principium quidem F2 
elſe prius principiatoz ſed ramen determinate non eſt illa prioritas in temporegneq3 Prioritas' tn- 
neceſcaris eſt prioritas naturz , vel alterius generis. determinati. Nam forma eſt differenter 1e- 
rincipium formati, & tamen formato non eſt rempore prior, Vis-calcfaQiva in ſo- quiritur in 
leh principium, cur in. codem fit vis exiccativa, atque ita eft prior hac, & tamen principios.. 
iſta non eſt prior natur3 vel tempore,quia a parte rei non eſt diſtinQa facultas ca- 
lf:iva ab exiccativa, & ſic eſt in aliis. 
Atque ita principium eſt prius principiato, intelligendo tllam prioritatem come 
muniter & indifferenter ;. Qualecunque enim genus prioritatis in ſpecialibus ex- 
emplis interveniats.id ſatis eſt ad rationem principii, | 


Objeffio de principihs cognoſcends; 


Peculiaris difficultas ſoletmovcri de principiis cognoſcendi, Nanv hc, quia 53 
p_ ſunt ,. utiqueex hoc genetali diſcurfu ertiam erunt priora principiatis. At 

elt abſurdum. Nam ſzpe effeRus ſuntprincipia,ex quibus cognoſcitur cauſa, 
& ramen effeAus non eſt prior cauſa... Er confirmatur, quod talis cognitio dicitur 3 
poſteriori, Ergo aliquod principium eſt poſteriusprincipiato, 

Refpondeo: (Jnumquodque principium referri deber ad principiatum bi pro-= 54 

Imtionatum, arque ita principium cognitionis non debet referri ad efſerei,. ſed.ad 
cognitiorem rei. Atque ita etiam principium cognirionis deber effe prius (non re 
cognitagſed) cognitione.. Nam (non rei cognitz, ſed) cognitions principium eſt. 
Atque hocetiam procedit de effeCtu in ordine ad cauffSs. Erfi enim effentia effetis 
lit poſteriorefſentia cauſz, tamen cognitio eftetiisſzpe (quando (cilicer eſt prin- 
cipum cognoſcendi cauſam) eſt prior cognitione cauſz , five ſzpe efle@us coguos-- 
ſcirur, & peſtea ex ejus cognitione devenitur in cognitionem cauſe, 

Czterum illa cognitio quz eſt pereffeRus,dicur cognitio A polteriori,non at= Coguitio per 
tendendo cognitionem, quali effeuspoſterids fit cognitus quam cauſa, ſed atten- EfefFzs, guo- 
cendo efſentiam, quod (cilicer inchoatur cognitio ab eo, quod eflentiam habet alio modo dicatur 
pokcriorem.. Id autera ad hanc rem non pertiners ut ex dis pater- G Poftericri? 
TITULUS Ta 
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TITULUS V. 
De dwviftonibus principii & proncipiats. 


Tres ſunt inprimis principtorum diviſfiones. Igitur Primo principium eft yl 
principium eflendi, vel principum cognoſcendi. Deinde principium eſt yelcauſzle, 
vel non cauſale : Denique aliud eſt internum, aliud externum, de quibus otdine 


videndum eſt, 
ARTICUL'S IT. 
De diviſione principiorum in principia 


efſends, & cognoſcendi, 


1, Principium dividitur in principium effendi & cognoſcendi. Que diviſfioides 
non immetito primo ponitur, quia oritur ex Ariſotelica Principii definitione,, in 
qua fecit mentionem ejus, quod aliundeef?, 8 quod aliunde cognoſ7itur, 

PUNCTUM TI. 
De Principits Eſſends. 

Porro Principium efſendt vocatur, unde altquid eft, Dicitur alias principiun in- 
complexum, 

Hanc ad rem duo ſunt obſervanda diligentcr. 1. Vocem efendi, ſive efk ali. 
quando opponi 79 ſiert, Sicut & Arift, 5. Metaph, cap.t, hxcdiſtinxit, unde ali- 
quid fit, & unde aliquideſ?. In hac tamen diviſtone vor effendi, non ita ſpecialiter 
accipitur. Dicitirque adco principium efſendi, non ſoltim quod concurrit ad efle 
reig ſed etiam quod concurrt ad fiett ret. 

Pro quo ports diligenter obſervo, quod elle & fteri ſolum opponantur, cum re- 
feruntur ad tertium, veluti compoſitum. Ita nempe aliud eſt efſe compoliti, altud 
ipſum fieri compoſiti. Quando autem prxciſe (umitur 78 fieri fine ordine ad come 
poſitum, tum utique nullam habet oppoſitionem ad eſſe. Quia ipſum heri lignificat 
eſſe ationis, Indeque quod non eitynifi cum fit,nibilominus cſt,& cſt Ens. Arque 
ſic principium in communi eſt, unde aliquid eft, unde inquam eſt vel aRio, vel res 
per aQionem faRQa, quorum illud, (fi quis diſtingyuere velit) dici poteſt principium 
fiendi, hoc eſt, principium efſendi, Ex diRis ramen patet fine incommodo ( intu- 
endo elle aftionis) principium fiendi, poſſe dici principium efſendi. 

Solvique poteſt ex difts objeRio, quz ſoler fieri contra divifionem iftam,quod 
ſcilicer fit inadzquara, ex co,quia dimitrat principia fiendi, in definitione principit 
inſinuata. 

Principium eſſendt comprehendere etian rationes non cauſantes. 

2, Obſervangumetit : Principium eficndi dici unde res elt , non (ulum intelli- 
gendo modum effendi aliunde, de vera & rigoroſe dia cauſa, unde fir aliud, ſed 
—_ latitis loquendo, ut etiam ea dicantur principia elſendi, que tales cauiz non 

unt. | 

Arque ita principium efſendi yecari poteſt Privatio, quz in PhyſiciFelt princt- 
pium motus, Poſſantque huc referri omnia,quz vel minus,yel ſublimius quid ſunt, 
quamcauſa, ut iſtz principia dici poſſint, Mins inquam, veluti erat in privatione, 
Sublimize; veluti eſt in Patre gignenre filium in divinis. 


Sic ctiam cum omnisdemonltcatio , quez eſt A priori, fiat per principia efſendi, 
non 
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70n tamen omnis demonſtratio eſt per cauſas rigoroſe loquendo,. Atque inde 


etiam pro principiis, quz requiruneur ad (cientiarom ſubzeAa, non ſolum admit- 
mntur cauſz, ſed ctiam altioris generis principla, quz cauſz non ſunt.. Sic Suarex. 


Principia quas«- 
lia requirantuy- 
ad demonſtra- 


difput. 5. Metaph, ſe 1. 8-27, p_—_ nquit ,duplici modo intelligi poſ- 1;,yem?- 


unt, prims quod fint vere cauſe, ecundimrem aliquo modo diſtinfte, a proprieta- 
tibu &@ effetis,que per illas demonſtrantur. Et hu juſinods principia.vel caſe non 
ſimt ſmpliciter neceſſarie ad rationem objedti ſcibili , vel etiam ad demonſirationes 
vera, Alio modo dicitur principium, ſeu cauſa etiamid, quod concipitur ut ratio 
alteriza,cum ea ad invicem diftinguuntur. Arque hoc genus principii ſuffcit ad fci- 
entiam, quia ſufficit ad faciendam demonſtrationem per quam reddatur ratio, cur 
alis proprieras tali ſubjeQo conveniat, Confer eundem 4tÞ, 1 .Metaph. AE 7s 
& dfþ.12. in Proem. Er hujus ſententiz primus Autor nominatur Cajetanus @- 
Colleg. Conimb, 1. poff. 6,2. 9.1.4.3, EE 

Eſt autem hoc poſterivs genus principiorum valde neceſſarium in ſcientia de 
Deo, & attributis Entis Tranſcendentalibus. Nam .de Deo demonſtrantur. attri- 
buta illiusy per illius eſſentiam, aut etiam per aliud atcributum , quod apprehendi= 
tur ut antecedens aliud, Er tamen, quia nec effentia ab attributis ,nec attribura ins 
ter ſe eſcentialiter diſtinguuntur, non poteſt intervenire ratio verecauſe, Velui 
kic,quod Deus eſt intelligens, eſt principium, cur fit ageasliberum ; Er ejus omni- 
moda independentia eſt principium, cur idem fit immortalis, 

Eadem autem de cauſa procedit id etiam in Tranicendentalibus attributis.Nam 
lizc necab eſsentia Entigznec inter ſeeſscnrialiter vel realiter diſtinguuntur,. Er ta- 
men illa attributa demonſtrantur partim per eſsentiam, partim per attributa prius 
demonſtrata. 

Atque ex his nunc ſummatim dico, quod principium eſsendi in communi come 
prehendat omnes illas rationes,quz concipiuntur, ut aliquid antecedens,ex-quibus 
conſcquuntur alia, ſave id fit per conſecutionem , quz connotet cauſalitatem, ſive 


1am 1d non fir. | 
PUNCTUM Il 
De Principiis copnoſcendi. 


Principium eſsendi haQtenus-declaratum eRt, nunc declarandum eſt principium 
eegnoſcendi : id quod jn Theorematibus hujus capitis, ſic definiebatur ; Principt 


Principia. in 
Scientia que 
x01 ſint cauſ#.. 


64 
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66 
Definitio prin- 


vn cognoſcendi eſt , unde aliud ſolum cognoſcitur, Dicitur autern principium com- cipti cognoſcen- 


plexum per iynecdochen. Nantur enim etiam principia cognoſcendi,quz non ſunt 
Fntia complexa, ſed incomplexa, veluti cffcus reſpeQncauſarum, 

Zabarella lib, de Tribus preceg. cap.q, ai: Eaquz ſunt tantum principiacogno= 
(cendi eſscntiam, dignitates eſse & propoſitiones notas, ſed in univerſum id adinit- 
tendum non eſt. Arque ita, 

I, Ovſcrvandum et, ad cognoſcendam reie doftinam principiorum cognos» 
ſcendi: quod non ſolam iſta denominatio cadar in Entia complexa. Sed poſsunt 
tam Entia incomplex.eſse principia cognoſcendi. Ita patet de efteibug in or- 
dine ad cauſas. Nam ſxpe contingit ut effeus ſint notiores causaz veluti motus 
Natura, Operat:ones vitales anima.. Et ſicſunt priores con5a ordine cogmtionis 
P:zrereaque hinc [x 5 pendet cognitio cauſarum ut ab iſtis ranquam nocioribus 
a0bis , venianz4s in woriciarum harum, que nobis ignotiores ſunt, Ar quod eff 
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rale, ut fir qualitercunque alio prius, illudque aliud pendeat ab ipſo, id nonport - 
non effe principium. At eff:Aus non ſunt principia efſendi in ordine ad cauſas,quia 
attendendo utrinque eflentias caulx 8& efteti, cauſa prior eſt efteo, non contra, 
Relinquitur igitur quod cffetus ſint principia cognoſcendi ceſpeftucauſarum,atque 
adeo,quod etiam Ens incomplexum poſlit eſſe principium cognoſcendi, 

69 2. Obſervandum eſt : quod correlatum principii cognoſcendi , non ſit res, ſed 
ono rei cognitio, ut ipſum nomen indicat. Atque ita efteQus (de quo confirmayimus, 
relatum fit prix quod fit principium) non eſt principium cauſz ſimpliciter , & {ine addito, ſed eft 
cipii cognoſcen- principium cauſi ut cognita eſt, ſeu, eſt principium cognirionisillius , quz eſt de 
dt ? cauſa. Sic etiam diligens cognitio rerum creatarum ſive vifibiliumg nobis eſt Prin« 

cipium (non Det , ſed) cognitionis4llius z quam de Deo conſequimur. Arqueita 
juxta hxc (ſemper eſt obſervanda proportio inter principium ad principiatum {bj 
congruum. Principium.eſendt eſt, unde eſt efſe rei. Principium cognoſcendi eſt, 
unde eſt cognitio rei, 

90 3. Eſt obſervandum , quod principwum cognolcendi reteratur ad cognitionem 
Principia eſſe» ſolum; cum quo additamento etiam definitum eſt a nobis principium cognolcendi. 
di a principils Ad hxc ſciendum eſt, quod Principia effendi etiam conferant ad cognitionem rei, 
cognoſcendt , Modus enim cognoſcendi etiam ſequitur modum eflendi, unde I quo respendet in 
quomods diftin» eſſendo, ab eodem necefſario etiam pendet cognoſcendo. Patetque id inde mani 
guantur in ra feſte, quia eſſeRus 2 priori demonſtratur ex caufis. Ergo cognitio efteRorum pen« 
tione cognitio= det i cauſis prius cognitis, ſev, quod idem eſt, a cognitione cauſarum, 
nh? Atque ex his ſequitur,quod ex vi nominis,quz ſunt principiaeffendi poſlint di- 

71 ci principia cognoſcendi. Attamen quia frequenter principia efſendi, 8 principia 

cognoſcendi oppeni ſolent, ideo, principia cognoſcendi in communi dicuntur non 
illa, unde eſt cognicio, {ed 11]ay unde (non eſt efſentia, ſed) ſolum eſt cognitiorei. 
Id enim vyalde frequens ct, ut ex generali conditione ſumatur nomen, quod appro» 
proprietur uni ſpecici, unde totius locum habet ſynecdoche in ſignificatiombus no- 
minum, Sic hoc loco generalis conditio omnium principiorum eſt, facere ad cogni- 
ctionem principiatorum, Nihilominus denominatio hzc, qua quid dicitur principi- 
um cognoſcendi, reſervata eſt uni peculiari fpeciei, illi ſcilicerzcui convenit, ſolim 
efle principium cognitionis, & non alterius cujuſpiam. 

72 Solvitur autem ex his ob;efio, quz contra hanc diviGonem feeri ſoler, quod (ci- 

 Objedito. liceteanon habear membra oppohra, eo quod principia eſsendi fintetiamprincipia 

Reſponſo, cognoſcendi, Patuit enim quod principia elsendi conducant quidem ad cognitto- 
nem rei; Nontaunen ideo debent dict principia cognoſcendi, quia (dimiſsa impo- 
fitione vocis, ſecundum quam poſsent dici principia cognoſcend), etiam ea , quz 
hic dicuntur principia eſsendi,) in communi uſurpatione vox hzc per ſynecdochen 
appropriata eſt iſtis principiis , quz ad nihil amplius quam cognitionem princi- 
piant. Ar principia efsendi non utique ad ſolam cognitionem principiant , five 
principta ſunt, 

73  Deniqueeſt obſervandum : Ecſi principia cognoſcendi dici pofſint Entia incom- 
Potiſſmma prin« plexa,ut prius patuit de efte&is, num.68. quod tamen emineant inter principia cog- 
cipta cognoſcen- noſcendi, eaquz vulgd Dignitates ſive axiomara vocantur, ex Ari/tor.lib.r. bop 
di ſunt axiond- cap. 7. t.57. & alias paſſim, Vocanurque accommodatiflime a&1@uam live 
ta, Axioms Dignitates, quia ſunt 412 mrws, digna fide. De quibus ita Zabur. art, lib. 1, 
quid? Pofit.14. fol.67 2, Ifa que propter maximan evidentiam note ſunt onnibu,ante- 

; quam 


quam audiant ex 0r 
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e preceptoris , 4 Grech axiomats, 6 Noftri dignitates dicun- 
tar. Sunt enin phots 2 ita-conſpicua- ſecundum Ariſtotelem, ut ek boc nomen tri- 
tuatur, 6d fgnificandam claritatts excellentiam, quia pre ceteria digna quibus fides 
adbibeatur. Hzc ille, quibus adde Scalig. lib. 4. Poet. c.6,& l.5. de Cauſſling,lat. 
6,114, Er que ilia refero ad: hanc vocem #2 3. part. Log. de Propoſetioni Ks, CaÞ.1, 
in Comment. 11-3 «. : : Ws : 
Tales propolitiones ſunt : De quolibet vere eſt affirmatio vel negetio,ſive gu0d- 
litet eft gut 10n.eſt. Non poteſ? idem ſimul efſe & non eſſe, Que duo principia 
lc differunt ,.ut privs loquatur de immediatione contradicentium, alterum autem 
loquaturde corum repugnantia in codem ſubjeAto, Ar immediatio & repugnantia 
non ſunt unum & idem. Nam hzcetiam eft in contrariis adverſis, At illa non. 
Id quodoobiter notandum eſt contra eos, qui ainnt illa principia, ſenſu eadem efle. 
Sic eriam principia ſunt hc: Totun eſt majus ſus parte. S1 equalibus addiderk &» 


qualia, que manent, ſunt equalia,&c, | 
PUNCTUM II. 
(ontinens divifionem dignitatum ſive principiorum cogno- 
[cends, in principia propria & communta. 

t, Dividuntur principia illa in propria & communiay apud Ariſe. l.t. poſe. C.I9, 
C.3. Intelligunttirque iſtz denominationes per ordinem ad diſciplinas, ut Ariſe. 
dl, indicat, dicens, principiorum: quibus-utuntur demonſtrative ſcientie, alia cle 
propria, alia communia, Ex , 

Propris-igitur principia ſunt, quz uni ſcientiz particulariter compewunt: Ta- 
la ſunt, quz continent definitionem JubjeRti ſcientiz , vel conſtant ex ſubſjc- 
Qo diſcipline , & <jus propria paſhone,. Unicuique enim diſciplinz propria 
ſunt ſubjetum & paſſiones ſuz. Quod fi tamen ſubjeum univs diſcipline 


comparetur ad ſubjeum alterius ,. per modum generis, aut Jatioris cujuſdam , 


tim adhuc illa, que huic univerſali vel ſubalternatz diſcipline ſunt propria prae- 
ſe fumpra poſsunt, vi univerſalitatis &. ſubalternarionis illius, extendi, ad difci= 
plinas particulares. ; 

Communia 2uiem principie/ſunt, quz applicari poſsunt pluribus dilciplinis, Hos 
rum exemplum pom Ariſfor, hoc :: f: ab equalibus equalia demas, ea que reflant- 
ſunt 2qualia, Hoc igitur principium poteſt accommodari pluribus diſciplinis, vel- 
uti Archmetice & Geometriz. Loquitur enim axioma de Zqualitatey quz eſt jin 
quantitate, ur fic, ut Ariſfot, tradit de Categ. cap.5. Arque hinc accommodari 
poteſt ad quantitatem continuam & diſcretam. Eſtque adeo hoc principium Arith- 
meticumyſi.dicatur fic : ſi ab equalibus zumeris, (veluti duobus centenariis) xqua» 
liademas, (veluti ab utroaue vigint;) quz reſt+nt ſune zqualia. Idem fit Geome= 
tricum, {i dicatur fic : fi ab equalibus magnitudinibus zqualia- demas ,. qux remas» 
nent erunt Xquahia. 


_ Arque ex his intelhgitur quod Arif}, dixit: Principia communia pluribus ſcieny Principia COM 
tits convenit, #9:7' £Y4A09 aps five (ecundum proportionem, Newpe vult £riſteut ,unia quomodo 
pluribus conve- 
ntant ſecundum: 
. propertionems: 


n 2pplicatione generaliorum priucipiorum fiat proportionalis applicatio 2d parti 
cularia ſubjeRa, veluti ut applicerur, v. g, ad numeros, quod Arithmeticumy-& ad 
Dagiutudines, quod Geomet;icim feri deber, | 
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Cxteraminter omnia communia principia, communifſima ſunt illa duo 
etiam relata principia. Tmpoſſibile eſt idem ſimul efſe-& non eſſe. Item: De 
libet vera eſt affirmatio & negatio, de quibus Arifh, agit, lib,q, Met, cap. z ſegg, 
O& 1.poſt. c.1.4. 


, Prive 


4uo- 


PUNCTOUM IV. 


Continens divifionem principiorum cognoſcends : tn ea que [ſunt in. 


demonſtrabilia ſimpliciter, & indemonſtrabilia ſecundum guid, 


2. Principia ( cognoſcendi) dividuntur in-indemonſtrabilia ſimpliciter, & inde. 
monſtrabilia ſccundum quid, ut ex Aviſt. annotat Coll. Con. 1, Poſe. Andl, cap.8.z. 
Noneft autem. Videtur autem mihi diviſio illa coincidere cum hac : qua prncipia 
alia prima, alia ſecunda dicuntur- ; 

Czterim quia Ariffor. initio iſtius cirat.'cdÞ, fexe.73, in t.poft. ajt, principia in 
genere eſſe quz non contingit demonſtrare; I4eo, Quzri ſoler : 


An omnia principia fint indemonſtrabilia? 


Ratio dubirandi ja inuficata eſt, Nam Ariſtoteles air in genere principia effe 
indemonſtrabilia, tz text. 73. Er tamen.cum dicimus, aliqua principia efle inde 
monſtrabilia, ſolam ſecundum quid, utique indicatur, ea abſolute eſſe demonſira- 


| bilia. 


3z 


Tndemon 


$ 
ſtrabi- 


le bifariam dt- 


citur, 


84 


Probaturque id ipſum porro, (quod icilicet principia fine demonſtrabilia) quia 
Ariſtoteles at: Metaphyſicum probare principia, Vide 2. Poſt. t, 50. & 4. Met, 
cap. 3.ſeqq. quibus locis etiam Ariftot, conatur probare communillina illa princi- 
pia Metaphylicagquez prius 7Þm.78. retuli. Unde & frequenter ad hanc rem uſuce 
pari ſoler demonſtratio per impoſlibile.. At demonſtratio per impoſllbile, utique eſt 
demonſtratio, 

Ur igitur & hxc & prxdifa noſtra diviGo evidentixſint; Notandum eſt primo: 
Indemonſtrabile bifariam dici, Primo indemonſtrabile ſumitur quaſi in malam 
partem. Eſtque indemonſtrabile illud, quod vel f:lſum eſt, vel etiam non niſi ex 
probabilibus cognoſci poteſt, arque ram vel nullum, vel dcbilem aſtenfum intelle- 
Qu noſtrorelinquir, Hoc ſenſu de principiis non intelligitur,quod fint indemone 
ſtrabilia. Habent enim iſta ſufficientem credibilitatem. 

Alicer indemonſtrabile ſumitur in bonam partem., & indemonſtrabile fic dic 


-tur, quod non infra, ſcd ſupra demonſtrationem eſt, ſeu quod tam evidens eſt, ut 


non debeat, vel, propter primitatem ſuam , poſſic demonſtrari. Atque hoc ſenſu 
Principia intelliguntur cfſe indemonſtrabilia, 


 Buomoas omnia principia fint indemonſtrabilia? 


Secundo eſt obſervandum , quod principia bifariam poſſinr conſiderari - U* 
modo in fe & przciſe: alio vero modo prout au ingrediuntur demonſtrationem & 
proinde au referuntur ad faciendam in nobis ſciemiam, Er juxca hunc poſterio- 
rem Rtatum de illis loquitur Ariftoteles ( epius d. text. 73. Demonſtcationem W- 


<Puomodo om- temnon & quer gae principia (prout aR talia ſunt) utipſa demonſirentur, ſed ut 
nia principia 
ft prin, 


ipfa fint tale quid, per quod demonſtretur aliud, nempe paſlio (ive proprietas y 


Ariſt, clare tradit, lib,x, poſt, t.76, Imo hocſcalu, principia omnia indiſcrimina* 
tim 


hoc eſt, incra demonſtrationem) ſumpea, &:confiderara utaRualia principia, ſunt 
— five paſlione demonſiranda. Juxca quem modum Arif, lth, F. 
Metaph. cap. 1, in genere 8 indifferenter: dicit de principiis, quod primd:fint, cum 


ramen alids » praciſe loquendo de principiis (efſendi) mulea dicantur principia s. 


quz non ſunt prima ſed ſecundaria- Vide ſupra bocicap.n.28, Atque ita ſecundum 
hunc ſenſum nullum principium eſt , quod demonſtrerur. 


Dauomodo omnia principia fint demonſtrabilia? 
Tertis. Nunc noto etiam alium ſenſumgſecundam quem omne principium po» 


| demonſtrari. 
Oe COIN Primo.: Probantur principia deduftione ad abſurdum. 
Ergo x. omnia principia demonſtrari poſsunt per dedudtionem ad abſurdum, hoc 
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-» rims vocantur, ut fit ab Ariſ#. eodemt,76, Non, quod omnia talia ſunt, ue 
Ed habeone ſe pritis, ( neque enim omnia ſunt prima principia) fed:quod ur fic 


$5: 
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ef, oendendo-ea & eſſe, & non efſe,. Et hoc quidem perſpicuum ett in ſecunda- An primun 


ris principits. | _ ES 
De primo.tamen principio, quod eſt fundamentum iſtius dedaRionis ad abſur- 


rincipium poſ=- 
i pi. pr 4 


dum, non videtur id procedere poſſe. Veluri fi-hoc principium negerur : Quodli. duffione ad ab-- 
bet eſt vel.non eſ},. Nam fi quis dicat : contradiQoria ſimul poſle eſſe vera, ipſum ſurdum? 


non poterit vincere dedutio ad abſurſum, quia hzc.non habet aliud fundamentum 
quam iſtud, IndEque qui uteretur ca deduQtione ad demonſiranda principiazpetere 
principium dicitur, ab Arift, lib.q. Met. c, 4: | 
Refpondeo : Iſtud principium non probari quidem deduQtione ad abſurdum, fi 
rigoroſe logquamur, quia illa eſt ad majus incommodum.. Art majus non eſt incom- 
modum, quam fi-quis cogatur ad-aflerenda duo contradiQoria, quz juxta adver- 
Carii ode non ſunt uncompoſſibilia. Nihilominus locum hic habere poteſt 


rlargutio, quz eſt fimilima deduQtioni ad abſurdum,. ſicut eam multipliciter & Rgdargutio ne- 


87 


ipſe Aria, d. l, inſtituit, Veluti poſsumus Arebus , de quibus loquitur potiflimum ganta incom- 
Hud principium, illud transferre ad verba quibus loquitur adyerſarius, Velut: Qui poſſtbilitatem 
tale principium impugnant, fignificant iſti propoſitioni aliquid contrarium, 8 non conradicentis 


ſenficant, Er quia atunt ſe non figniticare aliquid iſti propofitioni contrarium ,uti- un, 


que etiam noneſt.reſpondendum,.quia manet tunc illius veritas, fi nihil dicatur ci 
contrarium 2: Fit aliter : Illi inte/tigunt & non inteffigunt:quid loquancur.. Et quia 
non intelligune-quid loquantur,.ut1que nec adhuc reſpondendum eſt, 


Deinde principia Experimenths probantur. 


2, Aliter principia poſsunt demonſtrari a poſteriori g veluti per experientiam : 
Ji hoc principium , totum eff ajzz parte, probatur, quia hoc rotum eſt majus parte 
(ua, & aliud nidem parte ſua, Er tic in rehiquis. 

Ubi ramen diligenter obſervandum eft : experientiam 1n tali probatione non 


38: 


89 


oftertt ur cayſam per ſe illius cognitionis,quam-habemus de principio aliquo. Nam Guales fint pro- 
experientia ſolum rerminatur ad fingularia , unde (equitur , quia non necefſſariÞ bationes ab e.- 
onma lingularia incurrunt in ſenſur, ide ex experiments, przciſis aliis , non perimento? 


poſſe fieri principium univerſale. Rurſus, experimencum ſolam eſt de rebus ſenſi- 
bilibus, ſenſus autem non judicant, niſi de re ſimpliciter, non autem dererum con- 
acxionibus.. Ad principii autern rationem non ſolum requiritur, ut predicatum in- 
Ph 
ar 
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fit omni, (quod fortaſſe, fi omnia fingularia cognoſcerentur, haberi poſſee Per ex 
perimentum)) ſed requiritur inprimis etiam in eo immurabilitas, ut ſcilicet pre. 
(licarum & ſubjetum, non poſlint non cohzrere ad invicem. 

Ttaque probationes itz, que ab experimento ſumuncury hoc folim faciunt, ue 
eollant formidinem in intclleQu ad ferendum judicium: cum aliis abſoluca ratio 
afſentiendi fit lumen intelleis, & penetratio ſive exaQta notitia terminorum, Ap. 
que ita principium dependet, tum ab experimento,ut a manudutione,& conditio. 
ne (non afferente rationem affentiendi, ſed) diſponente & juyanteintelle&um, ue 
majori prowptitudine , & abſque omni formidine afſenſum prebear, dumyider 
ſenſum (hujus enim eſt experir!) quem veritatis indagandz tum miniſtrum haber, 
ſcum in remeandem conſpirare. Vide Coll. Conimb. I, r.Poſt, c.r. 9.2.9.3. 


Denique : Probantur principte declaratione terminorum. 


Denique 3. poſcunt etiam principia.probari declaratione terminorum , quorung 
exaQam nortiam, pevetrationem vocant, Veluti fi quis neget onne Es eſſe pers 
fefun, tum id probatur declirando terminos, Veluti, Ens eſt quod habet eflenti- 
tiam. Et perfeffum dicitur unumquodque , in quantum nihil deeſt ejeorum, que 
ad cientiam perunent- Quibus terminis fic declaratis ftatim aſſenticur intelle&ug, 
quod omne Ens fit perfeKum, Neque enim intelleQus noſter poteſt aliquid ap» 
prehendere, tanquam Ens, haceſt habens effentiam, in quo tamen adhuc appre: 
henditur aliquid deeſſe ad effentiam. Ec hanc rerminorum declarationem Ariſtete- 
fes ſ[zpe nominat probationem principiorum, Vcluti ctim dicit Metaphyſicam pro- 
bare principia. Id enim plerunque non fit aliter, quam terminos declarando , ut 
notum eſt, | 

Atqueita haRenus patet 3. Nulla principia elſe 1ndemonſtrabilia, juxta aliquem 
modum loquendi, de quo erit prius 2um,8 3. 

2, In gencre omnibus principiis convenit, quod non demonſtrentur, cum aftu 
ſunt principia, & ingrediuntur demonſtrationes. Ex #.8.4. 

3. Omnibus principiis convenit : demonſtrari pofle tripliciter. 1. per deduQio- 
nem adabſurdum. 2, pcr experimentum. 3. per declarationem terminorum. Ex 


num. 85. ſeqq. 


Declaratar : quomodo principia alia fint dewonſtra- 
bilia , alia indemonſtrabilia. 


His ita przſuppotitis declarandum eft : «Quomodo principiorum diviſio in demon- 
firsbilia @ indemonſerabilia ſir intelligenda, quz ſuperius iradebatur, nun, 79, 

Iſta igitur diviſio 1. loquitur de principiis in & conhideratis, non prout ſumuntur 
ut atu ingrediuntur demonſtrationem, & pariunt cognitionem. 2. Nemonſtratio 
autem in eademdiviſione, intelligitur, non de demoaſtratione, quz eſt per abſur- 
dum, illave, quz eſt i poſteriori , aut per terminorum declarationem , ſed de ea 
quam potifimam vocant, ſeu que eſt 2 priori, 

Ergo nunc aliqua principia ſunt demon/Frabilia, ea (cilicet, quz pendent ex pri- 
oribus. Atque inde hzcdemonſtrative cognoſci poſsun per atcributa prius de- 
monſtrata, demonſtratione inquame3,quz eRt A priori. Arque talia principiagſuat 


principiaz que non ſunt prima ſed ſecundaria, Eadem tamen vyocantur indemon- 


firabilis 


hes. mm 
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Prrabilia ſecandam quid ab Ariſtor. citat. loc, duplici ratione. Nempe quia x. vel PuomodoiHt 
{unt principia in parricularibus ſcientiis, indeque in iſtis non demonſtrantur, ſedin Jicantuy ſecun- 
ſyperiori ſcienti2, IdEmque eſt de principiis ſcientiarum ſubalternatarum, quz in dgmquidinde- 
his non demonſtrantur ſed in ſubalternantibus. Vel etiam 2. Intelligenda eſt iſta mon{trabilia ? 
limicara indemonſtrabiliras de principiisg prout ſunt aQuprincipia, 8 aQRu ponun- 

turin demonſtratione. | 

In oppolitum igiturprincipiaindemonſtrabilia abſolute ſunt, quibus nullo modo 97 _ 
convenit A priori demonſtrar:, quod quudem przcisE ſolim convenir primis prin- Principiainde- 
Cipi1S, | \ menfrabitle 
Ergd ſummatim aliaprincipia ſunt indemonſtrabilia abſolute, alia ſecundum 4@e? 
quid. Hoceſt alia quidem non demonſtrantur a priori, in hac (ententia,8& protali 98 
Ratu: ſed poſſune ramen demonſtrari in alia ſcientia, & in alio ſtatu, Aliaauten 
aullomodo,& in nullo ſtatu, & in nulla ſcientta demonitrari 2 prioripoſſunc, 

Sotvunturobjefiones ſupra fate. 

Pactauremex his ctiam evidens ſolutio argumentorum prins fatorumn, 81. 92 
Nam 1, Ariſtor, omnia principia indi(criminatim vocavit indemonit:abllia, five 
dixit non demonſtrari,ſed Joquutuseſt deiſtis ut aFu ſunt principia cognitions, & 
demonſtrationem ingrediuntur, ut indicatum eſt 3.84. 

2, Metaphyſica autem probat quidem principia omnia, (ed ideſt partim,contra- 
dicentes deducendo ad abſurdum, partim declarando tetminos. At de hoc genere 
demonſtrationis non loquitur _ diviſio, ſed de eaſoliim, quz eſt in priori, uc 
prins digum numg 5. Quod {3 aliqua principia prober Mecaphylica a priori,veluti 
per attributa, unde alia conſequuarur,neque fic aliquid incommodi eſt, Nam fate- 
mureſſe aliqua principia, que a priori ſunt demonſtrabilia, juxta #.96. 

3. Atque ex his, etiam apparet 2 quid de demonſtratione ad ablurdum dicendum 
fit. Nempe nec iſtaimelliguurexempra, cam aliquod principium abſolure inde- 
monſtrabile dicitur. Removetur enim ſolam demonſtratio, quz eſt apriori. 

Er hatenus guidem fuitdediſtinRione principiorum in principia efſend;, 8& 
& cognoſcendi. Occurrunt equidem pluta, quz deprincipiiscognttionis, & habitu 
pincpiorum, & aRibusquibus principiorum notitia acquiritut, diſputari ſolene 
6«d1,poft.c.1,2,8. & alibi. Sed de iſtis fortafle commodius agipoterit alibi, Nunc 
adaham diviſionem progredior. 

ART-ICULUS LIL. 
De principiorum divifione in (, anuſatia, non-(anſalia. 

Il. principium dividiturin Cauſale, & non Canſale, Cujus divifionis ſenſus rar 
eſt,quod principium aliud ſit cauſa,aliud non. Aliud,1nquamyprincipium habet ye- 
rum influxum cauſalem in aliud (quod hociploeſt cauſa,)) Aliud autem habet ra- 
tionem principit citrainfluxum cauſalem, quomodo privatio eſt principium, non 
autem cauſa motus.Sic & Pater eſt principium Filii in Triniratce, non tamen cauſa, 

In ſynopti philoſophiz diſp.1 1.principum diviſi in Conditionale, & Cauſale.UJbi 102 
priori appellarione reſpexi ad privationem,quz ſoler yocari principium moriis,non Principiurs 
ut cauſa fed ut conditioſoldm,ſicutScaliger loquitur,f.z. de Plant.p-13.8 Dd, ahi: condirionale. 
led ramen video nomen iſtud non effe ſatis rei accommodum quia non omne prin« 
cipwurn, Juod cauſa non eſt, habet ſimilem modum (in efle principii) privationi, ut 
lt conditioſolim :quodinprimis evidens in ex po polito de Parre, in Trinitate, 
| | Atque 
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Arque inderelinquirur : ſimpliciter meliores eſſe hos terminos, Cauſale,v yy 
Principium non Cauſale.Nam quia i]|:ſunt contradiQorii, utique p:orſus ſunt immedgiari. 
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Unde porro dici poſſet: Principium non-Cauſile , poſſe quid effe bifariam, 
Nempe poreſt aliquidprincipium efley nec tamen caula ob imperfefionem, quoq 
ſcilicet non tantum faciat, quantum cauſa z quale quid eſt inprivauone, Aliter quid 
poteſt efl:: principium, non tamen cauſa, ob perfedftonem, quod ſcilicer omnem 
Cauſandi rationem, in rationeſecundum quam eſt principium, ſuperet & tranſcen. 
dat : Er ficin divinis Pater eft principium non cauſalez Filii, Arque inde cauſale 
principium efſe, eſt nomen perfeQionis mediz, qua (cilicer poſſir, & efſe perfeRio 
major & minor. | 

Czcerum diviſio iſtaex vi terminorum (quicontradiQorii ſunt) non incommae 
depoteſt extendi ad quodvis principii genus, potiſlimum tamen intendicur 1n ea 
dividiprincipium effendi. 

Porr6 ex iſta diviſione relinquitur 1. Principium latins patere,quam cauſam 
Nam in ea principium ad cauſam comparatur per modum generis, Er exemplapris 
us propoſita 3. 10 1,1dem convincunt. Solet autem hac de relate diſputari, (ed hanc 
diſpurationem perſecutus ſum alibi. Yidein Top. c. 2. 64. ſtqq. 

2. Relinquitur ex eadem diviſione,omnem caulam ele no quod Ariſt, 
diſertedicit, [.5.Met.C.1 ,& patet, Nam per prioragcaufa eſt velut ſpecies principii, 
Omnis autem ſpecies participatnaturam generis. Sunt autem cauſe, principia re- 
ſpeRueffeRorum, Nam & cauſz priotes (unt cffetis 2 Er effefta ex cauſis conſe- 

quuntur, in quibus duobus abſolvitur ratio principii, ut ſupra declaratum eſt. 

Acque hinc 2, relinquitur : cum Ens dividitur percauſam & cauſatum, non eſſe 
iſtam fingularem divifionem Entis, ſed ſoltim effe ſpeciales gradus principi,& prin- 


. Cipiati, Traque ſequiturſequentis capitis cohzrentia ad prxſens capur. 


ARIT ICU LIWS I, 
De principtorum aivifione in externa, & interna. 


T TI. Diſti:guuncur principia ab Ariſt. U, 5, Met. 6. 1.in interna, & extern. 
"Agav a Evurdpyyory a 5 crmog. Divifionem autem iſtam, in applicatione ad 
caulas (quarumaliz dicantur intern#zaliz externz .ex hacdiviſtone) traktaviin 
comment, Topic.c. 2,7 14. Eritque aliquid de eadem /2q,cap. tit, 3,4.2. Ex quibus 
ampliatis, tota hc divilio generalius concepta intelliy1 poteſt. 

Satis ſit, generaliter,illa principia vocar1interna,quz ſunt intrinſecaprincipiato, 
ſeuquz pertinent adeſſentiam principiati, 11]a autem dicuntur externd principia, 
quz eſſentiam principiati intrinſece non conſtituunt, five ejus efſentialem conlti- 
tutionem non ingrediuntur, 


—— 


CaPuT. XXII. 
DE CAUSAETCAUSATO. 
1. Oftgnam fit de Principio,& Principiato;agendum eſt nunc de 


Canſa, carſato. Hac enim ſunt ſpecialia nomina Princip1s, 
& Principats. 


» 2 Caula 


—— cc... 
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2. Caufa eft principinm,unde (vel a cujus influxg,) peivelet alind, 
3, Caufarum 9#4tuor ſirnt : efficiens, materia, forma, finis. 
DE ned ip CAUS A. 
. Efficiens eſt canſa, a qua res eſt. 
- : mnt. varie. 1 Efficiens eſt procreans, vel conſervans. 
6. Procreans eft que ren primd efficit educendo cam a 109 eſſe, ad 
eſe. 
vo Conſervans eſt, 4 qua res porro eſt. 
8, II. Efficiens vel eſt ſolitaria, vel ſocia. 
g. Solitaria eſt, que fine concurſu alterins efficit. 
10, Secia eſt, que cum coneurſu alterins efficit 
It. Sociacarſa dicitur wh e vel coordinata, quando eff ejuſdem or- 
dinis cam concanſa : vel ſubordinata, quando eſt ordinss diverſs, Iſt a 
tamen potins intelligitur cauſa ſocia. 
12, III. Caufa efficiens eſt principalis, vel inſtrumentals. 
I}. Principalis cauſa et que mſirumento utinr, 
I4. Inſtrumentalis cauſa eſt que deſervit agents principals, & ab 
e0 ad effe Tum, iſtins virtute ſuperiorem elevatnr. 
15. IV. Caufaefficiens eſt per ſe, vel per accidens. 
16. Per ſe eſt, que ſua facultate, hoc eft nature, vel conſults ali- 
quid efficit | 
17. Indeque eft naturalis, vel voluntaria. 
18. Per accidens eft, que aliens facultate efficit, hoc ef, preter 
_— propenſionem, vel anims propoſitum, 16s dicitur caſus , hic 
ortuna. 
19. V. Cauſfa efficiens eſt univoca, vel zquivoca. 
20, Vntivoca eft que producit effettum fibi ſimilemix ſpecie. Ut 
cum homo gignit hominem. 
2. e/Zquivocaeſt,que producit effettum diſſimilem in ſpecie, Vt 
cum homo facit ſtamnum. 
32. VI.Caufa cfficiens eſt per emanatione, vel per tranſmutatione, 
23. Per emanationems agit canſa, aqua eft effettus per reſultanti- 
am,non interveniente accidente alio. Per tranſmutationen agit, que 
agit mediante accidente. 
24. VII. Caufa efficiens eſt univerſalis, vel particularis. 
: a - Efficiens nniverſale eſt , quod in plures effetus indifferenter 
Wlazrt, 
Z 2 26,Particulare 


_ 
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26. Particulare eft, quod determinate attingit certam ſpeciem, 

27. VIII. Efficienselt prima,vel ſecunda. 

28. Prima eſt, que babet virtutem independentem « ſecunda eft, 
gue habet virtutems agendi dependentem a prima. 

29. IX, Canſa efficiens ell, vel externa, vel interna. 

30. Internaeft,que in ſe recipit effetium a ſe produlium, Fxterng 
eft,que effettum ponit extraſe. | 

31. X.Efficiens eſt phyſica,vel moralis. 

32. Phyſicaeſt, que per proprium, & realem mfluxum producit 
effettum. Moralis eft que citra influxum ita ſe gerit, ut et impute. 
Wy effeftr, 

33. Erhattenns fuit de cauſa efficiente, ſequitur de materia, 


DE MATERIA. 
34. Materiaeft canſaex quareseſt . 
35. Ea ctiam varie diſtinguiter. 1, Materia eſt remota,vel pro- 
X11Mas 
36. Materiaproximae8, ex quares eft proxime. Remota eff, ex 
g#4 res eft mediante alia propiuquiori. 
37. 1I. Materia eſt immanens, vel tranfiens. 
38. Materia immanens eſt, ex qua non mutata res componitnr, 
40. III. Materia eſt ſenftlis, vel intelligibils. 
41. Sexſilis eſt, que ſubeſt qualitatibus ſenſibilibus. Intelligibilsy 
gn ſecns eſt. | 
42. IV. Materia eſt prima, vel ſecunda. 1/ta caret omnz forma, 
erm univerſaliappetitu ad omnes habendas, Hec autemeſt, que ds 
fatto aliquam forman habet. 
43. Et fic etiam de materia ;ſequitur de forma, 
DE FORMA. 
44. Forma eft car/a,per quam res eſt i4,qued eſt. 

45. Dzviditar & pſa varie. 1. Forma eſt ſubſtantialis, vel acct- 
dentalis. Subſtantialss eft que dat eſſe ſ#bſtantiale, Accidentalis eſt, 
gue dat efſe accidentale. 

46e Il, Eſt generica, vel ſpecifica,vel numerica. Generica eft,que 
ſpeciei dat eſſe genericum. Specifica que dat eſſe ſpecificum, Numert» 
ca que dat efſe fingnlare. 
47. III. Forma eft totalis, vel partials, | 
48, Forma totalis eft, qua adequata eſt eſſentie totins compoſi : 
Þ RN , : I partials 


ee 
— 
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partialis eſt, qua oft forma partis in aliquo compoſito, 
49. Forma eſt materialis, vel immaterialis. 


"." 50. Forma materialis eſt : que eſt dependens a materia : inmate 


rialis,que ſeens eff. 
gl. Poſtquan fuit de forma, de Fine nunc ſequitar. 
DE FINE. 

53. Finis eff caſa propter quam, vel cujus gratia res eſt. 

53. Dividitar varie. 1.Finis eſt proximus,velremotus. Proxt- 
mus eſt qui ordinatny ad alium; Remotas eft, qui terminat alium, 
ſen ad ques ordinatur finis alins. Vnde hoc reſpetin iſti dicuntur 
ſubordinati. NT 

54. II. Finiselt cujus, vel cui. 

55. Finis cujus eft, cujus adipiſcends gratia agens agit, Finis Cut 
eſt,in cujus gratiam agens agit, ſen cus fints cujus acquiritur. 

56. IIT. Finis eſt obje&ivus, vel formalis =» 
$7, Finis objeltivns eff res illa ſue objeFlum ad quod tendit a- 
gens. Sic fins noſter eſt Deus. Dicitar hic finis alio nomine Fl- 

N1S CUI. 

. 8, Finis formalis, eſt modus, per quem agens unitur objetto poſ= 
fiaendo, Sic finis noſter eft viſio Dei:Dicitur hic fink alio nomine Fi+ 
ns quo. 

f. IV. Finiseſt indigentiz, vel aſſimilationis. 

60. Finis indigentie eſt, quiindiget mediis ad ipſum pertinenti- 
bus talts fins eſt homo reſpeFtu rerumnaturalium, Fints aſſimilatio= 
#s ef, quo indigent media illi deſervientia. Hoc modo Dems eft fins 
omninn rerum. 

61, V. Finis eſt principalis, vel minus principals. 

62, Principalis eſt, qui principaliter ab agente intenditar. Mins 
principalis, qui mines proncipaliter, 

VI. Finis elt per ſe, vel per accidens. 

64. Finis per ſe eft, qui ab agente intenditur ſecundum naturam, 
& conſtitutionem cunſque rei. Per accidens eft, qui aliunde aſſumie 
tur, Dicuntur etiam hi fines internt,vel externs. 

65. VII. Finiseſt adzquatus, vel inadzquatus. eAdequatrs eff, 
qni nec excedit finitum, wec ab eoexceditur, ſeu qui nec eſt commu- 
ns, nec partialis. Inadequate eſt,qui finitum excedit, vel ab eo ex- 
ceditnr, veluti qui non eff proprins & totalis, 

Z 3 66. VIII. 


y04 L1B.1 CAP. XXTI. 
66. VIII. Finis eſt finis a&ionis, vel rei fatz. 
67. Fint aftionis eft res facienda, Finis ret falte eft ejus operatio, 
68. Denique,alius finis eſt per motum, alius eſt citra motum. 1/s 
wodo res genita ft finis giguentss, Hos modo, Dens oft aliorum finis, 
DE EFFECTO. 


96. Ex iftis cauſis quod exnrgit eſt effeum, vel cauſatum. 
70. Carſatumergo eſt principiatum, quod ex influx cauſarum 
pendet. 
COMMENTARTIUS. 
K Cim Topica ederem commentaria,noneratanimus Metaphyſicam (cribere.Pro- 


inde tum1bi prolixiuſcule, & werpugitwTtRHS, de caulis egi.Erquanquam volue- 


gim nuncnihil hicdeeare dicere : tamen ne manca ſit preſens traatioin hocca- 
pite, compendiosez & quaſiper Epitomen attingo, quz ibi traQavitn Comment, 
Top.cafp. 293 44»5,6,7-Addiuistamen hinc indeiis,quz ad iaſtitutum Metaphyſi- 


cum pertinent. 
3 Dicendumautem eſt principisde cauſis in communi s Deinde de fingulisin ſpe- 
Proponuntur cie: & tandem de effecQo,juxta occalionem hanc ad rem in Theorematibus datam, 
dicenda. Itiſqueomnibus prxmittendum eſt : Cujus diſcipline ſir agere de cauſis, 8 quo in. 


loco Metaphyſicus de cauſis traare debeat : 


I. LID LIIS T7. 
De queſtionibus Proemialibus. 


3 Quzſtionum iſtarum procemialium duz ſunt,quas modo recenſu:. 
| OueasTtrto Lb 
Cujus diſcipline Þt agere de caufis ? | 
Suppoſito, quoddiverſz diſciplinz poſiint de eadem re agereg modo diverius. 
Caa/atrum tra= conliderandi modus ſubſt, dicendum eſt : Tra&ationem cavſarum eſſe dupiicem, 
Fatio duplex. aliam eſſe gencralem, aliam ſpecialem. Specialem illam dico, qua agitur de hujus 
yel illius rei cauſa, veluti de cauſis virtutum, & vitiorum, de cauſts morborum, de 
forma hominis, elementorum, de materia metallorum & ſmilibus, Generate 
eraQtationem eam dico, qua inaRu lignato edifſeritur de caulis, velutiy uiin con+ 
muni conſideretur, quidcauſafir, & quotuplex fir, & fiedeinceps. 

Rurſus generalis illacauſarum traRatioporeſt eſſe Theoricazvel praftica, Pradics 
cauſarum traRatio eſt, qu2cauſz cognoſcuntur, ut ex ipſis doccamur facere Syilo- 
giſmum, five ſumere medium terminum. Theorica cauſarum conlideratio elt, qu? 
Hs cognoſcunturquidditative, & przciſo reſpe&u ad operationemiltam (yllog:- 
icam, aliamve. 


- 
7 


6 Ex his igitur dico : Specialis cauſarum tradatio, pertizet pro diverſitate materic - 

Decifpo queſis- 7um ad varias diſciplinas, Erhicielt age: e de cauſis virturum;Medici de ca ulis mot» 

ants. borum; Phyſicide caufis rerum naturalium, ur de Phyſica diferte Arittor. docer, 
8.2. Phyſ.c.7.t.70. 

7 Deinde,Generalis cauſarum cognitio; ea quepraflica erat, ad Logicampertine!, 


Dirigizu: 
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Dirioitur enim iſta cognitio ad bene diflerendum, vel utendum ratione: Artis eſt 
Fais Logic: Quz antem ſub fine artis continentur,(isenim eſt menſura in habi- 
tibus practicis) caſunc in arte homogenea. | ; 
Denique : Generalis cauſarum traffatio,en que theorics erat, ad Metaphyſicam 
rtinet, Ec patet- Ratio cauſz,ur ficgeſt al1quid (cibile, Ar nulla particularis ſcien- 
{13 ſicde ea poteſt agere- Nam finguris ſingularium (cientiarum ſubjeQis amplior 
etiſta confideratio. Pertinet igitur ad univerſalem ſcientiamghoceſt,Metaphyſicam, 
Dices : Poſſe quidem Metaphyſicam de cauſis agere in communi, & in (pecie, 


ofſe ctiam eam agere de efficiente & fine: Non ramen idpoſle eſſe de materia,& 
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Pa Metaphyſe- 


forma. Hz enim non ſunt niſi propriz corporis. Non igitur abſtrahunt a maceria ca poſſit agere 
ſ:cundum rem, & rationem. At quz nonſunt ſub AbſtraRione Meraphylica ad de materia 


Mecaphyſicam pertinere nonpoſſunr. — . : 

Reſponderiſoler ad hee argamentum bifariam : Pris, quod Metaphylica agar 
de materia & forma, ſolim quoad quid nominis,per J)sZedfdy autem,ſive digreſſio- 
nem ſolum ſeu per modum commentarii, agerede iſtis pelne, & ſcientifice, Per 
NiZedby inquam illam, ut Meraphyſicus declarare inde poſit naturamaQius,& po- 
renix paſſive, irem rationem ſubſtantiz incorporez, qux per remotionem mare- 
riz, & forme definiriſolent : vel etiam ut compleatfummageneracauſandt, & in- 
fluendi, quomodo, ut compleat ſumma genera efſendi, (olet Metaphyſica digredi 
adpredicamentaaliquagquz exceduntabſtraftionem Metaphyſicam. Er fic opinane 
tur Conimb.in Phyſ. in Proem.q. 1.4. 5,Porco abſtratio Metaphyſica deberſolim 
eacontinere, quz ex inſtitutoy & per ſe ad eam diſciplinam pertinent, utfacile da- 
tur. Procedizque hzcreſponſio,fi traftatio de materia, & forma intelligitur,deiſtis, 
ut rigoroſe, & per excellentiam intelligantur. Sic enim ſupponunt de materia 8 
forma phylicis. 

Secund etiam reſponderi poteſt: Meraphyſicam ex inſtituto poſle agere de ma- 
eecia, & formay ſuppoſito, quod materia & forma latins poſſint ſumi,quam iſti ter- 
mini ſumuntur,cum rebuscorporeistribuunturgvelutieft, cam Trianguli, v.g. ma- 
tcriam dicimus efle tres lineas, parallelogrammi ,quatuorlineas parallelas, Arque 
ſecundum hunc modum loquendi, marer1a, 8& formazex (ſe abſtrahunt 3 materia, & 
forma Phylicis, Et Proinde ſunt indiffcrentia ad res materiales, (hoc eſt,materia 
Phyſica conſtantes ) & res immateriales ( licc eſt, materia Phyſica carentes, ) Ea 
autem quz ſunt indifferentia ad res materiaſes, & immateriales, eo modo in- 
telleQas, ſub abſtratione Mctaphyfica, & proinde ſub ipſa Meraphyſica contie 
nentur, 


| Quzsr1io IL 
Ubi, & quomodo in Metaphyſica agi debeat de Cauſs ? 


>uppolito, quod Metaphylica agere dcbcar de Cauſis,inquirendum eſt,quomodo 
& ubi id fieri debeat, VJbi, loquendo de modoconfiderandi, ex didis patet, tra- 
QatieaSibi generaliccr, & theorice. Sed id nuncnon inquiro. 
« agunt aliquidecauſisin Metaphyſicis, per ordinem ad ſubjeftum Meta- 
phylicz, ut ſcilicer i[lius tradant cavſas, Ita fccit Clarif. Li pius, i compend.Me- 
Phyſic. ErSuarez eriam diſp. 1 2, Metaph.in Proem. inter KA ait Meraphyſicafn 
agere de cauſis, quia ad (cientiam pertineat confiderarecauſas ſui ſubje&i. Sed 
lic proceſſus non eſt bonus, Nam i de _ in Metaphylicis ageretur ut cauſis 
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ſubje&iMetaphyſici, tum ſubjeRum illud revera non efſeraliud, quam Eng cup. 
tum, & yer veramefficientiam produQum, aut etiam ſoldim res naturalis ſjvecor. 
porea. Nam cauſz illz non ſunt, niſi cauſati cauſz, & in ſpecie materia non eſt, 
nifi reimarerialis materia. Abſurdum autem eſt, ſubjeAtum Metaphyſicz dicere 
ſolam Ens materiale,velcommuniusetiam Ens cauſatumzquia ficrevera noneſſie 
univerſalifline ſcientia, quiaulera Ens materiale,& cauſati,eſt cognoſcibile ipſum 
Ens, proutprzſcindit 4 materializ& immwareria)i, 2 cauſaro, & incauſato. Iſtaigi« 
eur diſciplina (quz tamen nondum data eſt, ad indicandum, quod iſt traatio 29 
Metaphyſicam revocanda fit ) fine dubio eſt uniyerſalior Metaphyſics, G que in 
rantaabitraRione, & generalitate de Ente agerer.Et confirmaturzquoed nec ſic affe- 
Riones, quas Meraphyſica ſuo ſubjeRo attribuir , iſti ſubjeRo adzquarentyr, 
Nam unum,verum,bonum,&c. latius patent,quam Ens mareriale, aut etiamEng 
cauſatum. Er jterum confirmatur, quod Ens conjunQim dividituc incauſum, & 
cauſatum, Non igitur magiscauſa intelligitur ibi, ut principium fubje&i, ac ue 
ſubje&tum dicatur cauſa cauſati. Nam cauſa & cauſatum, prout Mctaphyſicus de iis 
agir, Zque reſpiciunt ſubjetum Metaphylicz. : 

Dices : Quznan igitur principia ſunt in Metaphyficis ? Reſpondeo : Principi 
um ad ſcientiam & demonſtrationem requifitum, non eſt necetſarid de penere 
cauſarum,ut alibi diſputo,omne igitur id,quod modo intelligendinoſtro apprehen- 
ditur, ut priusalio, poreſt eſſe principium, ex quo probetur aliudgetiam(i veracauſz 
non fit. Accedunt & dignitates fiveprincipiacog noſcendi. Meraphyſicus igitur ex 
principiis demonſirat, quando demonſtrat per eſfentiam, per aliud prius attribu- 
rum, vel per complexa principia, Ts 

DimifſA igitur priori ſententia, dico, in Metaphyſicis agide cauſis & caufato, ut 
dereſpe&ivisattriburis, five affeRionibus Entis, quod clariuseſt ,h lic loguamur: 
Enti accidit, vel reſpe@uscauſz, vel reſpeus cauſati, Proinde fic intelligenda eſt 
illa diviſio,ac fi quis diceret : Hominum alius eſt pater, aliuseſt filivs : yel homies 
num alias eſt Magiſtratus, alius ſubdirus; quz omnes divifiones ſunt per acci- 
dentia : ficut igitur relatio paternitatis, & filiation $; ſunt accidentiahominis, ita 
etiam relatio cauſz & cauſati ſunt accidentia Entis fic tamen ut ipſum Ensconno- 
cent per modum concretorum, ficut id etiam eſt in voce Patris & Filii, Itz enim 
voces non ſignificant nude accidentia, ſed ſignificant accidentiaz connotati (ub- 
Kantia & ſubjeRo, 


TITULUS IL. 
De Joce, & Puidditate, atque aded de defins= 


tione canſe. 


In omni materia, prima cura deber effe de nomine, Principio igitur nobis vos 
caulZ explicanda, poſtea cjus definitio extruenda eſt. 
ARITCULVUS:.TI, 
De nomine { auſe. 
In explicatione nominis cujuſque, tria yeniunt explicandagnempe, xquipolſen- 
t12,noratio,& nomims diſtinQio.Er zquipollentia quidemhic non ſune,nili quod 


pro cauſa quandoque per lpeag'y ſolemus dicere prircipium cavſale. mw 
wWirur 
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Dicitur aurem cauſa ,vel quaſi cqut,yel quaſi caviſe, it Becmainus tradit de 
orig. ling.(at. | 


1G 


PR how" rand 
Denique fignificationes ejus varize ſunte F.apud Rhetores,cum-cauſarum genera capa? 
m— = idem eſt quod thema, I. Aliquando cauſa ftrige ſumitur, pro 29 
ſloefficiente. Efficiens enim per excellentiam cauſa eft, Sic dicitur qualis cauſa Recenſentur 
talis effetfus. Hiccauſe ſumitur pro efficiente. TIT.Sumitur pro eo, quod rationem dmbigue font. 
principti haber, ut maxime non influar, cauſaliter. Ira Ariſtor 0, 12.Metaph, cap, 2. fieattones cau- 


privationem cauſam vocate Et juxta hunc modum aiunt, in Trinicate Parrem elle ſe, 


Filii cauſam. Damaſc.l. :.de Orthod.fid c;8 ,9,11,23.Athanaſ, ine% Nicent$Sy- 
di. Er Nazianz.inorate29. @ 35. Imo ficetiam eſffentia divina dicitur effe cau- 
facur Deus ſit ſapiens,apud Auguſt,t,7.de Trindc. 1.Vide Fonſec.b,s. Met.c.$.4.7. 


ſa. D:niqz (i umiturcauſa pro eo omni & ſologquod verum infl.xum cauſalem pra + 


bet:in qua fgnificatione dividitur in efficitentem,materiam,& formam,& finem.Ec 
in preſenctiquidem ſumitur, juxra hanc poſeriorem ſtgnificationem.. 
ARTICULUS EE 
De Natura & definitione Cane. 


Ad conſtitnendam definitionem cauſ# duo ſunt prxnotanda. Primameſt, utin at ——_ 
ejus definitione fiarmentio dependentiz. Tea pater,quia de ratione effcctieſt, ur fit 1. ſe alb- 
quid depen- 
dens, 


& alio,tigorese loquendo, Illud autemab dliv effe, dependentiam fgmificat, Ec 
confirmatur,quia per dependentiarn reſtringitur principium ad cauſam, five cauſale 
principium, Nempeprincipium dicitur id 'omne,ad quod aliud qualemcunque con- 
ſecutiznem haber, Hc igitur communis principit ratio reſtringitur ad cauſam, ut 
ſcilicet aliquod principium cauſa fit, fi iſta conſecurio fircum dependentia. Arque 
ex hoc capite ſequitur e Patrem in SS. Frinitace, erfi gignat Filium, non ramen de+ 
bere, vel-poſſe dici cauſam filiz, niſi juxta eamr vocis amplitudinem, quan prace- 
dente articulo attigi.Vide exde re Lycher, inScot. l.z, ſent. diſt, 2.4,6, in fine. Ex 
Suxrez.difp.1 2. Met, f” 2.2. 6. þ | 

Deinde obſcrvandum eſt, quod'in definitione caufz non debeant apponi deter- 
ninatz rationes cauſandi.. Alias enim definitio fterer inadzquata;, &'excederet de- 
fntum.Er ex hoccapite noneſt doua de finitio Pereriiilla, quam habert: 8, phyſc 
$.1,ubi cauſa, inquit,cſt,quz inſuo genere per ſt, & principaliter concurrit ad 
conſtituendumefteRum, Similis eſt apud Suarez difp. 12. Meteſ. 2.84. 4. Erpatets 
Nam canfare per ſe, 8& principaliter ſune ſpeciales modi cauſandz, unde communis: 
ratio cauſandi preſcinditab iſtis. 

Arqueex hoe capite patet,quod ad definiendam cauſam incommuni; non debe- 
rent aſlumi vocabula aQionem fignificantia, veluti ſune producere, influcre, vel- 
conſtituere, Nam agendo caufaregad ſolam efficientem pertiner, cuius cauſalitas 
> aQio. Nihilominus, quia non liabemus fer vocabula, quibus in hac re loqua- 
murgniſt quz in przdicamentoaCionis ſumuntur, proindecum emarxeaucy & mo- 


deratione intelig-nda ſunt, per ampliationem quandam rei huic congruentem,. 


6 talia vocabula occurrant. Congruenter igitur iſtis,. optima erit definitio hc : 
caulaeſt principium, unde ( vel- E cuius- influxuJpender aliud, vbi principium ha- 
bet rationem generis. Pendentia autem reſtringit principium ad hoc ſpecralegenus. 
principiorum. Aliorum definitiones mittos 

TITULUS 
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TIT ULUS ith 
De divifionibus Cauſarum. 


Diviſiones cauſz potifſimum duz ſunt. Primo quod cauſz dividuntur in quity- 
or genera, Nempe efficientem, materiam, formam, & finem. Deinde quod ex his 
aliz dicunturinternz, ut materia, & forma: aliz externz, ut efficiens,8 finis; De 
ſtis igitur nunc ſeparatim videndum eſt. 


ARTICULUS LI 
De divifione cauſa in efficientem,materiam,formam,t- finems. 
24 Ad hancdiſtinRionem cauſarum multa diſputzntur, quz ordine videndaſunt, 


Quzzsrr1o LI. 
An una tantum fit cauſa, nempe efficiens ? 


Tra affirmavit Seneca lib:8, Epiſ#. 66. In una, inquit,cauſa etbciente liſtendum 
eſt,reliquavero ſunt veluti adjumenta hujus cauſ#, aur conditiones neceſſarix, 
Solerque iſtaſenrentiain communi attribuiStoicis. 
3s Hacinre,erfiid admittipoſſic : quod efhcicus fit per excellentiam & yg7' ayr- 
vouaoay cauſa, quia ci maxime perſpicueconvenit, influerein effeRusproduRtios 
nem,abſolute ramen,& przcise, efficiensſola nonett cauſa, Nam fingulz czterz 
influunc in eff. Kum,utex iaſtitutopatebitin ſequentibus. Influxus autcm eſſe in» 
dicatcauſalitatem:Cauſfalitatem autem quod habet, id utique cauſa eſt. 
6 Sed Objicit Sencca diQtoloco: fommia in numero cauſarum ponenda ſunt, ſine 
ObieBio Sene- quibus effe&us fierinon poteſt, tum plures ſunt numerand# quam quatuor, nimi- 
J rum addendum eſt tempus, locus, motus, {ine quibus nullus fit effe&us. 
"_ Reſpondeo eſſe ignorationem elenchiin argumento, vel elenchum non cauſe ut 
27 cauſz. Curenim materia,8 formay & finis dicanturcauſz, non eſt inde, quia (ine 
Reſponþo. iiSeffeRus fieri non poſſirz(licenim utique plures cauſz quam quatuorefſent ) ſed 
adzquata illiusratio ſumitur inde, quod ad produttionem effect ipſainfluxum 
Cuum prxbent, quod non eſt in aliis, quz ASenecarecenſenturSpeciales objeQio- 
nes contra hanc rem, ſpecialiter attingam, ubi ad particularia.cauſarum genera de- 
ſcenſum erit. Deinceps igitur ſoltim de iſtis diſputo, quz.numerum cauſarum au- 
gere videbuntur, 
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Quezsrn1ro TI. 
Aninſtrumentalis cauſa augeat numerum cauſarum ? 

28 Ica Plato exiſtimayit, & Galenus, gui inſtrumentum pecuhare genus cauſe fe- 
Alioram de In- <frunt, diſtin tum a czteris, utScalig. refert Exerc. 2 97, 3. a qua ſententia adeo 
ferumento opi- 1bi Scaliger recedir, ut neget prorſus inſtrumentum effe principium, quia ipſum non 
niones. moycat,ſed moyeatur.UJnde a fortiori ſequitur inſtrumentum non effe cauſzm. Sed 
neutra proba eſt ſententia. 
29 Nam 1. quod #nſfrumentum omnins ft principium,& cauſe,ut ſpecialiusloquary 
Inſtrumentum inde patcr,quia quotieſcunque agens principale utitur inftrumento, effeus illiusa- 
e/ſeprincipium, 8*2tis dicitur eriam eſſe abinſtrumento, Ar illud e/ſ? ab, ex parte effeRiis, depen- 
dentiam, & proinde ex parte alterius, influxum fignificat. Antecedens patct. Nam 
ſciodicitur a cultrozquiconvertitur,yel docetur in via ſalutis, dicitur converti & 

doceri a (acerdote, & Fa in aliiss 


Ratis 
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Ratio autem Scaligeri conra hoc, inefficax eſt, Nam non pugnatcontra ratio®= 36 
nem cauſz, aliunde moveri, Sed ſolim quod prima caula eſt, excludit illam ſupe. 
rioriSmotionems Unde caula, juxta communem ſuum conceptum; preſcindit ab 
hoc, quodeſt moveri ab alio, vel agere independenter,. hoc eft, circa motionem fa- 


tam ab alio. | 
ws quod inftrumentum cauſa fitzdico 2, Infirumentum non facere* 3 


Suppoſito igitur, ntum: 
quintam cauſam : Quod ut reRe teneatur, prxmonendum eſt, quod divifio cauſa- Infirumenturs: 
rum in efficientem, materiamy formam,& finem,. non fit tanquam in ſpecies inf» 20% eſſe quins» 


mas,ſed tanquam in ſpeciesſubalcernas.Ira ſub iftis intelligi poſſunt ſpeciales quz- tam canſam. 
dam cauſx, ad: quas, per ſubdivifionem iftorum ſummorum generum, devenia- 
tur. Veluti apparet de caſu,. & fortuna. Iſtis vocabulis cauſt ſignificantur, ſed 
ſubefficiente, ſunt, inquam, cauſz efficientes. Arque ad hunc modum dicoetiam 
infirumentum contineri ſub aliqua cauſarum,Er parer, quia diviſio illa i11quatuor 
cauſas, ſumitur ſecundam varietatem influxis, quemcauſZ prezbent ad producen- 
dum effeRum. At inftrumentum nan haber influxum diverſum ab iſtis- caulis, us 
ſtatimapparebit ſpecialins, | 

Dices : Sub qua igiturcauſa continetur inftrumentum ? Reſpondeo: ea inre _ 32 
variare Philoſophos. Philoponus lib, 1. Phyſ, text, 27. retulit inſtrumentum ad Sub qua. cauſa: 
matcriam.Pererius [ib.8.Phyſcc.1. aliud inttrumentum ad materiam, aliud ad effi- contiveatur in« 
cientemreducit.. Pleriquerevocant omne inſtrumentum adefficientem cauſam, 8 /frumentum. 
merito.Nam inſtrumentum influitin effetum per operationem. Operatio autem eſt 
cauſalitas efficientis, | 

Arque hzcratio etiam confirmat, quod inſtrumentum nullum poſlic eſſe mate- 33 
ria. Si enim operetur, jam efteivum eſt, ut dium eſt, Siautem non operetur,ne Nulun Infiru: 
quidem inſtrumentum eſt. Er confirmatur, quia inſtrumentum attingit efteQum ſo- mentum et 
Jam per extrinſecum influxum.Imrinſece enim nulla res: inftrumentata componi= materiam. 
tur ex inſtrumento. At deratione materiz eſt, rem abintrinfeco componere. 

Objici ſolet : Efficiens efle primum principium moths apud Apiſt.l,2,Phyſ.t,2g. _ 34. 
Inftrumentum autem non eſt primum principium. Objedio,. 

Reſpondeoad amecedens : dici primum principium motusgeft ſolum nomen effi 
ciemis, non autem ejus definitio. Frequens enim eft Ariſtoreliper pggory ali- . 
qumm exprimere ſ1mplices terminos, atque fic pro efficiente dicit Ariſtoteles : 0964p 
aw Tis z4VNTEWS,, & (icin aliiss Nomina autem non ſunt neceſlarid adzxquata 
ſus bgnificatis ,ſed frequentiflime ſunt 1n nominibus Synecdoche, Erconfirmaturs. 
Juiaſecus cauſa conſervans, cauſa minus principalis, & adjuvans noneſſent cauſz 
efficientes. Dicitur igitur emer Km non quaſ] in particu 
\ariquodhibet efficiensprimum influxum habcar, ſed Synecdochice, qnked aliqua: 
lub genere efficientis, habear primum influxum,preſertim quando eſt collatio ad 
cauſas alias, Sic enim primus influxus eſt ab efficiente, non autem 3 materia, vel 
alis, Alias reſponliones vide apud Colleg. Conimbd. z.Phyſcap.7 .4.2,4. 3, Arni- 
rum 71 Epitom.Met.,p.66. Of dlios, 

QuzsrT1o [I]. 
An idea, froe exemplar fit peculiaris cauſa ? 
Per exemplar nunc intelligimus formam mentis, per quam, & ſccundim quam Y 

agensper intelleQum agit, & illud imitaur arque exprimit,ut fers definit Auguſt, Exemplar quid? 


12.46-66V,Dghs, 2% 
| Teuur 


Nmeſe pecult- 


ers C auſ2 . 


fe, 


z6 po »20c 

Exemplar non eſt materia, nec forma, nec finus. De prioribus paretzquia dere & ratione iſtarum 
© . . . \ . - . 

poteſf contineri cauſarum eſt, cauſatum imrinſcce conftuuere,Exemplar autem non ingreditur c2u- 

if ſub efficien- (atum, velutiexemplar domus,domum materialgm, Sed (olum ell in inccllefiu a- 


E 
Objeato, 
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[gitur Platonici hoc exemplar apponunt cauſis, [ed male ,quia non poteſt ei. 
builpecie diſtinus influxus , ab influxibus aliarum cauſarum. Ar juxca hancgi. 
verſitatew,numerancur genera cauſarum. [ta pater, Nam exemplar nihil alindfacir, 
quam ut dirigat,8 aRuer,vel compleat incelle&um pratticum, omnino ficut natu- 
rales potentiz complent formas, in ordine ad adtus ſuos. Hoc autem officium com- 
modifſime intelligitur ſub efficiente, fiquidem aliguam cauſalitatem importar. 
Videri enim poteſt exemplar ſold effe in agente intelleRuali, conditionem, vel 
diſpoſitionem, illi ad agendum neceſſariam , citra proprium influxum, quem 
exhibear ad efleftum, ficut Zabarella lib. de Facultat. Anime cap. 4. diſpuat, | 
necpotentias naturales efle cauſas ationum - ſed ſolam efle conditiones, veldi- | 
ſpolitiones agentis. Quo poſito, exemplar non adcauſas pertinct, ſed ad locum 
ancecedentjum, veleſtpriacipium, prout principium preſcindit 3 cauſali & non 
cauſali - quanquam utrumque mihi zqueEprobabile eſt, ſeuexemplar dicamuscaue 
ſamcontentam ſub genere efficientis,fſeuconditionem rn. 
Deinde dico: Exempla: nullo mcdo poſſe referri ad cauſas cteras,hoceſt,nec 


gentis. Etconfirmarur ſpcciatim, quod non poſllit efſe nec materiay nec forma. De 
materia quidem, quia exemplar ad cauſalitaem matetialem ne fimilitudinem quis 
dem haber, vel proportionemullam. Neque enim exemplar ſignificat quid putcn- 
tiale, ſed potius indicat aliquid auale ; nequeconcurrit aliquo modo recipiendo, 
ſed porius ſuo modo aQuando, & determinando. Confer Suarez diſþ.25. Metaph, 
feA.2.n.2, Necetiam poteſt exemplar efſe cauſa formalis rei Exemplatz, quuof- 
tticium formz eft, ultimo ſpeciem conſtitucrey quod non facit exemplar. Decauſa 
finaltetiam idem patet. Quiaderatione exemplariseft determinare aQtionem a- 
gentis, Finis autem primo motione Metaphorica excitat ationem agentis. Qu z 
officia valde differunt, 

Objiciſoler, quod exemplar fit materiagquia Ariſtor.l 7. Met. c.3,t.23.utiturin 
co exprimendo particula Ex. ovary Teomey mva vuedy £5 viticts I; myl aniar 
£X,89%y VANY £5 Otis Ts aveu VANS JAvigrus hoc elt, contingit ſanitatem .x ſont- 
tate, & domum materialem ex immaterial feeri, 

Reſpondeo : Argumentum procedere A parciculari. £x,non ſemper denotat ma | 
teriamy[ed al:quandoctiam efficientem, ut diſertE Ariſt. docet [.5. Metaph.cap. 14: | 
QC lib, x. de gener. animal, cap,18, Sic enim loquitur lib. 5, Metaphyſcc.1. 77 T4100 
CM. Ty T1TPO5 . 3 THs TE CS, 1 1 ht CH Ts Aoteicg, Filiu eff ex Patre. 7 Mo | 
- & pugnd ex convitio: ubi ramen pater & mater filii, & convitium pugue - | 
IHCIENS Lunt. 


Conimbiicenſes0. 2.rhyſ. c,7.9- 4. exemplar formam efle dicunt, qui & {tb, de | 


Exemplaran fit Interp.c.1.9.4.4.1.p.5 1. Exemplar & efficiens opponunt. Rationes illorum ſunt | 


forma? 


39 


 Auguſt,f,83. 44. BoEc.l. 1. de Trin.es alios. | 


duz. Prins : Exemplar eatenus cauſare dicitur, quatenus paſſum imirartione cer- | 
tam formam indie reifaQtz per artem. Id autem munuscauſz furmalis Deinde | 
Patres frequentiflime ideam vocantformam. Allegant Dionyſ.c.5.de Divin, now. 


Reſpondeo 2d primum: Inderc formamgnon eſt influxus formalis,{cd etteAivus, 


Ex hocergo, exemplar non crit forma, ſed efficiens. Ad alterum : Dico _ 
plaria 


De ({ anſa & Canſato. 2rT 
uia ſunt formz efſentiales,( h# etum ſolum veniune noe» 
-d duobus modis aliis. 1. Quia ſunt forme mentis, ad 


2 accidentia ſunt formz ſuorum ſubjeftorum- 2.Quia ſune 
lorum. Figuram enim. rei, frequenter formam vocare 


plaria dici forma$g non 
mine formalis caulz ) 
eum modum, quo & ali 
imagines, & figuxz exewp 


_ QuzsrT1o IV. 


An Cauſe fine qua non, ft peculiaris Cauſe 2 

Reſpondes : Cauſam ſine qua non efſe #quivoce cauſam, Proindeea nenperti- 
net 2d aumerut cauſarum, ficut nec privatio, quz eodem modo zquivoce caufa 
eſt. Antecedens patet, Nam ea cauſa dicitur, nectamen haber cauſalitatem. Caue 
ſam enim fine qua non, vocamus, quz etft nihil caufer, ramen fine cacfteQus fieri 
non poteſt, Dimiſſio yalyarum non illuminat conclave # & ramen. illuminaricon- 
elave non poreſt,nifi dimiffis valvis. Dimiſlio igitur illa eſt, Cauſa fine qua non ad 
ilumunationem, Remotio purulentiz ex yulnerc,non eſt ſanatio. Si tameneanon 
kr, ſanatio non obtinget. Ergoet illius cauſa fine qua non. ReQius diciturcon- 
ditio ſine qua non. 
uzsT1o0 V. ; 
Ubi probatur quatuor eſſe cauſas, nonplures, nou pauciores. 
Probationes ad hanc rem variz ai.erri folent, _ ſunt cauſ#z in rebus.natura- 

ralibusgtot abſolute ſunt cauſz, Confirmatur non: 
ſro in quo ſemper ordimur 2 materialibus, fed etjam ex natura illarum rerum. 


46 


47 
olim ex modo intelligendi no- Numeras cau- 
arum e rebus 


Suntenim illz compoſitifſime. Unde fine dubio 4 plurimis pendent, Clare autem naturalibas 


2pparet,quatuor efſe,quz carym refpeRu exerceant veram cauſalitatem. Quatuor probatus. 


igiturcauſe erunt. Aflumprum probo. Nam iprimis nulla res naturalisporeſt ge- 

nerare ſeipſam, Dependet erg. ab aliquo producente, & hoc eſt efficiens. Jam effi- 

cien$ non agit,niſi moveatur a fine, Finis enim-movet efficientem. Er hoc ipſo cau« 

CHliczzem exercet,quz diverki generiseſt ab omnibus aliiscaufis, Eftenim fola iſta 

motio Meraphorica, in quo differt ab efficientes Er eft cavſalizas extrinſeca, inquo 

wa 3 materia & forma, HaQtenus igkur duarum cauſarum necefliras oftenſa 
uit, 

Jam prztereacorpora intrinſece, & effentialiter pendent a materia & forma 3 
quibus componuntur, Ergo hocipſoilla exercent cauſalitatem citra corpora, Ergo 
&iſta Entia cauſz ſunt, ergo fic ſunt quatuor caulz, Nec apparet quidnam porrs 
velreſpeu.corporum, velreſpe&ualiorum-Entium cauſalicatem exerceat, necta- 
men ſu aliquid iſtorum, Alia argumenta mitto, quz alibi propoſui. Videri etiam 
poteſt Simplic. 1. 2. Phyſ;c.3:t.63 Avic, {;3 . Met.C.3, Peters lib.8,d.7hil.c.1. Coll. 
Con, lib,2. PLyſ.c.7. qe. dels 

ObjeRiones vel confirmant alias efſe cauſas, quz in prioribus ſolu ſunt, vel 
derogant cavſalitatem iſtis ,quas nunc poſuimus.. caufis,& proinde in ſeqq. attin» 
gentur, 


ARTICULUS IL 
De avifione canſe minternas & externase 


Hanc cauſarum divifioneem tradit Ariſtorteles,lib, 5.Met.c.1.' Agy@v why at cyv- 


Wy owes renris, hoc cR, principiorun aliq quidem inprinſeca ſunt , _ 
Ver 
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werdextre, Per cauſas aurem internas intelliguntur ſpeciatim materia & forma ; 
per cauſas externds, intelliguntur efficiens & finis. Unde ſtatim ſumirur illivs di. 
viſionis bonicas. Materia enim & forma, 2 parte rei hinc habent convenientiam, 
quodurraque exrum pettiner ad intrinſecam rei compolitionem, vel confticutio. 
nem ecjuſque efſentiale complementum. Unde & conſequens eſt, qudd in com- 
munietiamratione, & titulo convenire poſfint, qui eſt hic ipſe, quod utraque eg- 
rurn dicitur c6uſa interns. 

Ex alia etiam parte efficiens & finis conveniunt in eo, quod utraque ifta cauſa 
qua caliseſt, (olum accingiteffeRum in fieri, non autem in fao eſſe, manerque 
aded extra efſentialemreiconſticutionem. Ergd obiſtam communitatem, hx ei- 
amcauſx dicuntur cauſz exrernz, 

Atqueex his quz dia ſunt, facile intelligitur, quomodo nunc ſumantur voces 

Ovid bc ft in- intern & externi. Idque urreCins teneatur, obſervandum eſt : Externum & inter- 

ternum & ex- num bifariam ſumi. Ratione efſentiz, & ratione (ubjecti. Ratione eſentie illud 

ternum 2 ineernum'dicitur quod eſt intra eſſent12 rei, hoc eſt,quod eam intrinſece conſtituic. 
Exteraum autem ratione efſentiz dicitur, quod extra effentiam rei eſt, & conſtitu- 
tionein cjus non ingreditur, Katioze ſubjedt wutem externum dicicur, quod extra 
fubjetum aliquod eſt, veluti f1 adjacear, Hive adhzrear, velcircumſter, Inteinum 
autem ratione ſubjeRidicicur, quod intra ſubjeRum aliquod ſubliſtit, 

Dilcrimen inter hzc hoc elit, quod quz ſunt interna ratione ſubje&i, nou ſunt 
alico interna rationeeflentiz, Sic adjuna quz inherentia dicuntur, ſunt interna 
ſubieicatione. Nonſunt ramen interna ratione eflentiz, Do&rina eft intra ani» 
mam.,efſentiam eamenanimz non conltituit, Vide Zab.l,a, de Med, demonſd.c. 9, 
& |, t« depropoſneceſ*c, 10. 

44 His pofius dico 7 cum cauſz dividuntur per externum, & internum; quod adze 
quate incelligacur per ordinem ad efſentiam rei.Sicigitur «fficiens, & finis ſuntcare 
ſz externz, hoc eſt, c{lentiam rei non ingrediuntur, Unde ſi quando efficieus 
etiam alia dicatur interna, alia externa, non id ratione efſentiz intelligitur, ſed ſub» 
jeiz quod ſcilicetaliqua intracfteQum ſubſiſtar, citra ramen ellentialem effetiab 
efficience dependentiam,quz megnywern dicitur: aliqua aurem fir extra eff. tum, 
hocelſt, loco ab coremora, quz @eg9tgrerm dicitur. Ex his tamen utriuſque 
generis cfficienscltrevera externa, iwuxta ſenſum declararum. Nam & caulz ae 
yeueren, ſuntextra eſlentialem effeRi conſtitutionem 2 ſic etiam in oppoſitum (1 
maceria vel forma dicantur aliquando externz, tum vel illud addirum (-xternum) 
diminuir deratione formz,yvel materiz, ut ſenſus fit, quod, quz forma externa di- 
citur, {ix zquivoce forma, vel etiam eſt ſenſus 2 propoſito alus, ut ſcilicet, ve g- 
materiaexcernaaliqua dicatur, quiaexterne apparet, & inſenſus incurritimplict- 
ter tamen, C# in univerſum quicquid eſt cauſa formalis & materialis, id internum 
eſt,co ſenſuquodeclaratum eſt. Nempe id eſt intra effentiam, vel eflentiale com- 
plementum rei materiatz, & formatz. wo 

Gregor. Dounam. #3 Dial.comment. lib. 1.c. 3. fe 105, aliquot argumentis im- 
pugnat iſtam diviſionem, (ed ea expendi in Topicis c@p. 2, queſt, 2. Numer. rg. 
14. I6. /eqq. 
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TITULUS 


C 


- 
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TIT7JLUS IV. 
De Efficiente in genere. 


Hic de tribus videndum eft : Primo: An efficiens re&e przponatur cauſis aliis, 46 
Deinde conſtituenda eft ejus definitio 2 Ex denique quz fit ejus cauſaliras ? 


AKTICUENS L 
eAn efficiens ret preponatur canſis alins ? 


Negatid Timpl.l,z,Met 6. 2.4.29. Enmque ſequens Goclenius part. 1, conftrov. 47 
Leg.c.3-4.9. Argumentum eorum hoc eſt . Quicquid ( verba ſunc Timplcri dt) 
ante alias omnes cauſas aFum cauſandi exercet, rede dicitur prima omnium cauſa- 
rum. Atqui fmis ante onnes alias cauſas aftum cauſandi exercet. Ergofinis reffe die 
citurprimacauſarum. Acque hincullide fineprimum, (ecundo autem de efficiente 
a2unt. . wh: : 
Hacinre illud facile admittitur, quod finis fir, & poſſir diciprima cauſe, quiz Js 
cuſalitatem ſuam exercer, ante aliam omnem cauſam, concluditque hoc, & nihil p14 quarenas 
amplius propolita objeftio. Hoc autem inde non ſequitury quod hit prima 713 ordine fit prima cauſa? 
diFrine, quz non ſumitur ex qualicunque alia prinutate, Veluti quod primum mo- 
bile ef, null4 neceſſicate primum eſt in ordine dottrinzy que fitde mobilibus. 

Er cor ethi fitprimum vivens inter partes corporis noſtri, nullacamen neceflita- 
teprimum de eo dicetur, inter partes corporis noſtri. Ad eundem igitur modum er(t 
finis prima fit in cauſando , non tamen 1lic6 propterea przponi deber, cujus cogni- 
cio quZriturs 

Nequeetiam ſpeciatimex ordinecauſandi ſumi poteſt illa prioritas, Namin ft ,. 
mili, oinnium prims ex i1s quz requiruntur ad vifionem, agit objetum, actuando 
potentiam viſivam. Ettamen nulla neceſſitate in doftrina de viſioneagitur primum 
de objeRo vilibiliz ſed frequenter ſolerprimum traaride potentia viſiva. Apparet= 
queita propoſitum argumentum ſatis lubricum, 8& inefficax eſſe. 

Arque lunc ſimpliciter exiſtimo: Melius effe efficientem cauſam przponere cau- 50 
ſs2ſiis, 14que propterea,quia in ordine ſemper habenda et ratio melioris cognitio- ayy; 5. effi:ien: 
ns, At fine dubio magis juvatur cognitio noftra in cauſarum traQatione, ordien- rem yr I _ 
doab efficiente, quia cauſalitates aſ1arum cauſarum, fere non poſſunt alicer expti= ,.., on ſam 
mi, quam per nomina a@ionum, quz primo ſignificant cauſalitatem efficientis, 4 ras 
unde1d ſaltem relinquitur, quod notior eſt cauſaliras efficientis, quam cujuſyis al- 
eerivs cauſe; Simile eſt, quodde viſutraRari ſoler prius,quam deſenfibus cxteris, 
quiaſcilicer, quz ad ſenſionem pertinent,in eo evidentiora, 8 notiora ſunt, quam 
nſenſibus reliquis, 

ARTICULUS Il, 
Quid fit Efficiens ? 

Petipaterici ex Ariſtotele ira ſolent definire cfficientem : Effciens eff primum 57 
principrum motic9 Item: Effictens eſt unde eff ai_—_ moths, quietisSed illa Altorum defint. 
dehaiiones bonz non ſuat.Danturenim aliquacfhcientia, quz primo non agunt, #707es examt- 
ut ſunt cauſz adjuyantes ,inftrumenralcs, item cauſz ſecunde in communi. nantur. 

ReQius igitur definitur generaliter Efficiens, quod fit cauſa G quares eſt. bi 52 
panticula illa 4,Gignificat influxum effetivum, uream Scalig-interprecatur,lib.3,de Pefmitio pro- 
cauſis Þ114, 


53 
Adionem eſſe 
efficientis cau- 
ſatitatem. 


54 
Objetio. 
$1 


$6 


57 


Procreans. 
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caufis L.E.c.72. Eſt autemeadem definitio apud Cicer. in Top. & apud Platonem' 
ut Plutarchus meminir,l. 1.de plac. Philo.c. 11. 


ARTICULUS It, 
Due fit efficientss cauſalitas. 


Reſpondeo: Cauſalitatem cauſt efficientis eſe ationem. Etpatet. Nam cauſ+- 
litas cauſz cujuſguezeſt hoc ipſum ,unde unaquzque cauſa formaliter eſt au cay- 
Cans, & influens. Athoc ipſum eſtaQio. Nam cum efficiens habet ſolim poren- 
tiam cauſandi,nondum eſt aQucaula. Ergo cumillam potentiam cxequitur, con- 
Nituitur aKucauſans. At hoc noneſt niſi per aQionem. Ergo aQio eſt caulaliag 
ejuse Erconfirmatur, quod quicquid eſt ame ationem, id (ufficiens eſt, uteftici- 
entemcauſam, denominet aQu cauſa. Quicquid autem eſt poſt ationem, eo 
omni nondum exiſtence, cauſa efficiens adhuc relinquitur au cauſans. Ergo ig- 
num eſt,per ationem,cauſam efficientem conſtitui formaliter in eſſe cauſx «th. 
cientis. 

Objici ſolet : Eciamiplam aRionem elle cfftetum cuulz, Ergo non poſlle eam 
eſſe id, unde efficiens denominetur. Reſþondeo: idetiam efle in czteriscaufis, ut 
cauſalicates earum finc primo ab ipſis, & poltca fin viaad efteus alios. 

Deinde (olet objici « Non omnium cſfcientium efſe ationem. Ergo aRtionem 
non efſe adzquatam efficientis cauſalicatem. Ita Timpler. 1.3. Met.c,z-4.45,46,Sed 
antecedens fimplicitet falſum eſt, neque ullum dari poteſt cſficiens,quod omm a&t- 
ONecareat. 


T1ITULUS-Y. 
De canſa procreante & conſervante, 


HaQenusaQum eſt de cauſa efhiciente in generc. Deinceps igitur agendum eſt 
decjuſdem diſtinRtionibus, inter quasprimo occutrit ea, qui efficiens dividitur u 
procreantem & conſeryantem. 

Eſt autem hicde tribus videndum, Prims quid utraque cauſa fit ? Tum de eas 
fum diſtinftione, Ac dentque de iſtius diviſions adxquarione. 


Dnid cauſa procreans, & conſervans ſit ? 


Cauſ procreans vulgs definicur, quod fitea, quz rem prims efficit : ſed hicvoZ 
Prims dextre intelligenda eſt. Poſlunt enim & cauſx ſecundz & minus print? 
pales cauſz, efſe cauſz procreantes, 8 tamen non efficiunt (aliquo inſenſu Jprimd 
ſed przſuppofira aQtonecauſz prime & principalis, Proinde ad comprehendenda 
omniacauſarum procreantium genera,primitas {la in defiaitione cauſ# procrean- 
tis, non ct ſecunda ex parce cauſarum,ur fibi ſignificet ordinem, fic, ut quz non 
agit prim9, fed dependenter, ſubordinatione ad 4liam, ea non fit procreans : ſc 
primitasſumenda eſt ex parte effei, Igitur circa rem, quz effeQum diciturz du- 
plex potelt contingere operatio. Prior eſt, qua effeRus extrahicur a non efle, Ec 
antehanc operationem nulla circa eum eſt operatio,Poſterior eſt, quz eſt circa rem 
jamdum inefle poſitan, quale quid eſt nutritio, &c. Ex his igitur cauſa procrean® 
1a dicitur, que rem prims efficit, hoc eſt, quz confertreiprimum eſe, five quz 
extrahic cam E non efle, five concutcat alias primazio, vel ſecundaris = _ 

efieRun- 
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effetum, Indeque ſupra in cheoremare ita conjunctim loquor : Procreanseſt que 

rem prims efficit, educendo cam 2 non efle ad efle. : 

- Atqueexhisfelinquitur: quodefficiens conſeryans fit, quz concurtitper ope= = «8 
rationemaliquam, ad rem jamdum produQam, ita quidemg ut faciart rem porro cy pſervans. 
elſe,quz ſemel capit eſle. Sed hic quznturz Anid quodconſeryat, rete ponatur 

ſub genere cauſe etficientis / : : 

| Ancanſa conſervans refle dicatur efficiens ? \ 

| T:22i0: Nam confervanticribuitur vera aRioy veluti nutrici nutricatio, vel Ia- «5 

| &is przbitio. Ar aRio elt caulalitas efficientis, U'nde cuicunque convenit aQio, id 

efficiens cfle necelle eſt. : 

Sed objicit Ttmplerus { cui & KReckerm. aſlentitur) lib.z. Met.c.2.q.47.Conler= 60 
vansnon cfſeefficiens, quia efficienris eſt dareefle. Conſervans aurem nondar ObjeFiones 
eſſe. Deinde, quia Ariftot. amnxov xz owsmey diſtinguit ab invicem. Tinplert. 

 Reſpondeoad primum: Aliqua conſervantia omnins dare eſſe, Conferyanr 6, 
enim aliqua, per continuam aggenerationem. Sic lumen a ſole, motus a moyenti, 1.04, 
& qnzlibet creatura a Deo conſervatur per continuam dationem eff< ſemcl : 
inchoat!. 
| Deinde, vox eſefrequenteretiam ſumitur pro continuatione 58 cfſe, Quomo» Effciens quo- 
do omnia appetuntefſe,non urique uaccipiant efſe,quod non habent,ſed ur porro ,zagy dat ef. 
fint & inefle conſerventur. Proinde cauſa efficiens (generatim loquendo,dar cflc; 
rocem ef accipiendo cum indifferentia, uriJlud etiam dicatur dare effe, quod dat 
ejus continuationem, | . 

Quodautem( quz altera eratobje&io) Ariſtoteles Tannoy x; ow5moy oppo- 
nitzid firg(pecialiter ſumendo vocem effeRiyigfive m2mmre. Neque enim inufitarum 
elt generalia nomina quandoque adhiberi ad ſpecics ſignificandas. 


ARTICULUS Il. | 
De diſtintione canſe procreants, & conſervants. 


Videtur aliquibus, cauſam procreantem & conſervantem non reQe diſtingui; 63 
Tun,quia cadem res poteſt efleprocreans & conſervanscaudl, licut parentes gene- Ratio dubitan- 
tan & conlervant l1beros : tum, quia conſeryatio ſolet dici continuata generatio. 4j, 

Hacin re dicendum eſt : Diviſhonem cauſe, in conſervantem & procreantem, 64 
inelligi, non utin diverſas ſpecies, ſed utin diverſos modos vel rationes, Unde Pualks fit di- 
ctiam in re ſubſtrata, five materialicer itz cauſe diſcerni non debent,Satis eſt, f viſio cauſe in 
diffcrantformaliccr. 4rque hoc hic eſt, Nam quod fignificat procreans, id forma- procreantem &f 
bter non ſignificar cauſa conſervans, Ula importat eum influxum,per quem rei Þ7t- coy ſervanten ? 
*ndatur cle. Hz cautem per quemdatur efle mppwrreyy. 

Atque ita ſolvitur utrumque argumentum, Nam ix prims ſolum probatur, 6 5 

| quod materialiter, five inre ſubje&a non differant procreans & conſervans, quod Expediuntur 
ex citis admittirur, In altero autem quo diciur conſervationem efſe continuatam guy; 
zenerationem, adhuc rel: nquicur diſcrimen conſervantis & procreante, Nam gene- ; 
Rtioni additur per conſervationem ,continuatio vel perpetuatio.Quanquametiam 
| oneſt id verumde omni conſervarione, quod fit continuata generatio : veluti, 
cum quid aliquid conſervat, arcendo hoſtes , vel tollendo contraria, aut etiam 
fuitin qualicates, que rei, ur periſtat, neceſſariz ſunt. 
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ARTICULUS III. 


De adequatione diviſionts cauſe in procreantem, 
| & conſervantem. 


Adzquatio requirit reciprocam exzquationem. Unde in przſentide duobug 
diſputandumeſt : Prims, an omne procreans & conſervans fit efficiens cauſa2qua 
in rc dubitatur de cauſa conſervante. Exiſtimant enim aliqui : quod alix cauſx 
etiam conſeryent : Deinde,an omnis cauſa fit procreans vel conſervans ? videntue 
enim debere dari mediz. De utroque videndum breviter. 


PUNCTUM TI. 
es ſolins efficientn fit couſervare ? 


67 Suarex dif}. 21 Met .ſ, 3-& Goclenel. 1.Inft,Log.c. 4. Þ.6 Iconſervationem ctiam 
referunt ad cauſas alias, veluti materiam & formam Alii ſolis efficientibus relin- 
quunt conſervationems 

Mihi hac in re dicendum videtur : Solius efficientis efſe conſervationem, 6 de 
ea loquamur, juxta vulgarem uſum, Sic enim fignificat influxum intrinſecum,qui 
non convenit materiz & formz, in quantum tales ſunt, Quod ſiplacet etram 
illum influxum, quo materia & forma perſiſtunt, intrinſece cowponendo compo. 
fitum, appellare conſervationem, contentio ſolum eſt de yoce,quam non magno- 
pere curo, 

68 Czterumin hunc eventumy nihilominas bene & adzquate dividitur efficiens 
in cauſam conſervantem, &c, Nam id frequens eſt, terminos vel voces efle latiores 
diviſo, arque tum ad faciendam vel vindicandam adzquationem, dicendum ef : 
Omne efficiens effe procreans, vel conſervans : Er omne efficiens procreans vel 
conſeryans, cilc cfficiens, De qua re in Logicis latias doceri ſolet. 


PUNCTUM IL 


es denthr cauſe medie inter procreantem &- 
conſervantem £ 


69 Timpleru hanc diſtinQionem accuſat l.3, Mer.c.2.4.47. exinde ,quod inter cas 
Rationes dubi- detur medium, quia etiam fintcauſz apentes , diminuentes, alterantes, & loco- 
tends. moventes. Addunt & alii cauſam corrumpentem. Harum neutra videtur dici 
polle cauſa, vel procreans,vel conſeryans. 
De his igitur, fi oſtendatur,eas non efle cauſas inter procreantem & conſervan- 
eem medias, relinquetur boniras & adzxquanoillius diviſionis, 

70 Igitur ad hoc ſciendum eſt : cauſam procreantem non diciſoliim per ordinem 2d 
eſſe ſubſtantiale(prour alias ſoler accipi vox generationis ) ſed generatim quicquic 
incipit efle, cam antea non fuiſſer, id jamprocrearidicitur, ſive fit ſubſtantia, five 
accidens. Er proinde fic, cauſa augens,generat vel procreat quantitate z cauſa als 
terans generar vel procreat qualitatem : Imo & guod loco mover,generat velpro- 
creat fibi vel alii aliquod ubi, ut Ariſtoteles clare docet l, 8, Phyſ.c.3.t.24.Fere, in- 
quit, & ipſum movert eft quoddam generari, In quodenim aliquid tranſit vel 


vetur, go generatar aut inillo (aliquid ity) Arque ira omnes motus poſſe gene- 
| raticnes 
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earionesdici, diſputat Zabarella, quem vide, lib.de natur.ſcient, conft.cap.s lib,de 
prim, mat. C-3. lib.de gener. & inter c.5.Q lib.2.de miſt. gen.c.6. 

De cauſis corrumpentibus ( quz dicuntur) aio : veleas cauſas non effe, vel ha= » x 
bereinfluxum cauſz procreantis. L De corrumpen.. 

Primun patetde iiscaufis, quz corrumpunt ſoltm per ſuſpenſionem vel cauſa- ribae. | 
tionem influxtis, quomodo Deus res corrumpit, annihilando, & ſol, occaſu ſuo, Aliqua corrum. 
ſiccorrumpit lumen, non awplidsilluminando,Urique autem cauſa non eſt, quod pentianon efe 
| nihilcauſat, ſed a cauſandoceſlar. cauſas . 
ij Atquehocipſumetiam dicendumeſt, de omnibus corruptionibus, in quantum 
| referuntur adnoneffe reiillius, quz corrumpitur. Nam non efle non poteſt eſſe 
 effeQus, fi rigorosE loquamur, quia cauſa & effeum ſunt differentiz entium. 
Ergo cauſacorrumpens, quatenusab ea eſt nonefſerei, non eſt cauſa, HaRenus 
igitur non poteſt mediare 1nter procreantem & conſervantem. 

Alterom autem patet : quia referendo cauſam corrumpentem ( non ad termi. 
num corruptionis, qui eſt non efle,ſed ) ad atum corruptivum, ſic aliqua corrum- FS 
punt, introducendo qualitates, rebus corrumpendis contrarias, atque ita diſponen- 
domateriam,utinhabilis fit ad retinendum formam,vel etiam introducendo aliam 
formam ſubſtantialem. Horum igitur reſpeRu, ea,quez corrumpentia dicuntur, 
rerer3 poſſune cauſ# procreantesdici, illarum formarum, vel ſubſtantialium, vel 
xccidentalium, guz cum forma przexiſtente ſunt incompollibiles. 


TITULVUS: VI 
De dimihone canſe in ſolitariam & ſocram. 


Secundo,cauſa efficiens dividitur in olitariam & ſociam. De quibus duo di- -» 
cendaſunt, Primo declaranda eſt generaliter ratio cauſe ſolitariz & (ociz.Deinde 
ſpecialiteragendum eſt,de coordinatis & ſubordinatis caulſtis, 


| ARTICULUS IL. 
De cauſa ſolitaria, & ſocia mm genere, 


ſgiturſolent ſumi iſtz voces ex cauſarum coordinatione. Indeq; ſolitaria cauſa ,, 
dicitur,quz non habet cauſas coordinaras : focia, quz eas haber. Nunc autem 
docendi caus4 ampliamus iſtosterminos,ad confiderationem cauſarum & coordi- 
natarum, & ſubordinatarum. 
Ergdcauſaſolitaria eſt, quz agit ſine concurſucauſz alterius.Id igitur bifariam , » ; 
 intelligi poteſt, Fel ur agat fine ſubordinaris, vel ut agat ſine coordinatis. I!lo mo- g,jjraria cauſe 
«oſolus Deuseſt ſolitaria cauſa, quiper ſeipſum ſolus omnia poteſt facere,necin- j; fartam. 
dizetullo, tanquam adjuvante, vel inſtrumento, At omnes res creatz agunt de- 
pendenter a Deo, & ſic, in agendo Deoſubordinantur.Ergo nulla cauſacreata agic 
| ſola, hoceſtutin agendo excludat concurſum Dei. Poſteriori 1gitur modo ſolitaria 
| dicitur,quz agit citra influxum cauſarum coordinatarum, hocelt, earum, que 
ſunt ejuſdem ordinis. Arque ſicetiam res creatz dicuntur cauſz ſolitariz. Veluts 
Niſuseftfolitaria cauſa cxdis illatz Rutulis,Sicut ipſe aitapud Virgil, Aneid.g. 
Meme : adſuns, qui fect, in me convertite ferrum. 
O Rutuli, mea frat: omni, nihil ifie ( Eurialus nec auſia, 


j MI. por; 
Hic Nouns ©: : ; 
©Niſus yocaur cauſa ſolitaria illius cxdis, & tamen fine dubio, non caruir 
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divinoconeurfu & aurilio, & uſuinſtrumentorum, ſedifiz cauſz non ſunt co0r- 
dinatz, 
6 In oppoſitum igitur,cauſz ſociz criam dicuntur,vel ad fignificandam ſocieratem 
Ceuſa ſocig <M coordinatis, vel cum ſubordinatis, una vel pluribus. Hoc poſteriori modo 
quid fit 2 omne agens 4 rebus creatis eſt focium, perea quz prius difta ſunt,quia [cilicer 
[ nulla res creara agit citracurcurſum divinum, & plerumqueetiam adhibitis inftry. 
mentis, At non omne agens creatum eſt ſocrum, loquendo de conſociatione ad 
cauſas coordinatas. Veluti, fic cauſz ſociz ſunt duo equiin trahendo curru; item 
plures in excitanda tempeltategficut apud Virgil.id deſcribitur : 
Una Eurit/que Nothiſque ruunt creb.rque procellia 
Africus, & vaſtos tollunt adlittora fluftus. 
Ar nulla eſt ſocieras, fi currus trahatur abuno equo, & ficin aliis, Atqueex hac, 
ad coordinatascauſas ſocietate, principaliter xſRimatur cauſa ſocia. Socios enim 
dicimus, qui ſunt ejuſdem ordinis vel gradus, Unde verſiculus iſte : 
Noſcitur ex ſocio. qui non cognoſcitur ex ſe, 
ARTICULUS. IL 
De cauſis coordinatts & ſubordinatis, 


Cauſz coordinatz & ſubordinatz aliquoties mentio faQaeſtgde tis igitur hic 
77 plenitsaliquiddicendum eſt, L 
Cauſe coordi» TIgitur caulz coordinarz ſunt, quz ſunt ejuſdem gradiis & ordinis.Sic duo equi 
nate. dicuntur coordinati, Erde his aiunt Scholaſtici : Cauſe coordinate plures ſtant pro 
una. Veluti,cameres equitrahunt aliquem currum, illi cres equi ſane pro uno, 
veluti, qui effer triplo robuſtior ſingulis : Cauſz autem ſubordinate ſunt, quz 
agunt in diverſo ordine,velurti fi una fir particularis alia univerſalis; alia ſitprimay 
alia ſit ſecunda : una fir principalis, alia fit inftrumemalis. 
-8 Dividun:ur illz, in ordinaras per ſe, five eſfentialiter, & ordinatas accidentali- 
Cauſe ording- ter- Sed hitermimtnon accipiuntur codem modo apud omnes. Melanchthon, 1.4. 
re per ſe, & Dial. þ.283. Ocdinaras efentialiter dicit eas, quarum una ſinealtera, ctiamſi 
sccdentaliter. illius vis valde augeretur, effe&um, in natura ordinatum, ncn poreſt efficere, ut 
Pater & Mater, Sic & voluntas non eligit line cognitione, concurtunt igitur ad 
eletionem neceflario intelleus & voluntas, Accidentaliter autem ordinatas vos 
carzquarum una, fi vis ejus auQa fuerit, efteRum ſola poreſt efficere, ut cam duo 
equ1 currum uitahunt. 
72 Strictius & anguſtius iſtarum cauſarum diſtinRionem explicar Scotas 1, 1, diff. 
2.4.1, Etex eo Lychetws ib fol. 40.col, 4,ubi tria requiſita ponit ad cauſasefſentia- 
Conditiones literordinatas, unde intelligi poreſt, quz fint per accidens ordinarzx, Prima igitur 
cauſarum eſſen- conditio eſt, quod in cauſis efſentialiter ordinatis, cauſaſecunda, in quantum cau- 
rialiter ording- ſat, dependet a prima, hoc ſenſu, quod prima non agente, ſecunda agere non pol- 
tarum, fit. Erfic peraccidens ſubordinantur Fohannes ( Filius ) & Franciſcus ( patcr ) 
qua erfi iſte ab hoc dependeat inefſendo, quoad ficri ſuum, non tamen in agendo, 
Poteſt enim agere patre mortuo, 
yo Altera conduio eſt: quod, in eſſentialiter ordinatis, cauſalitas eRt alterius ordie 
nis,quia ſuperior (ſt perfe&1or, ſcilicer efſentialiter & quiddiative:in accident:- 
liter ordinatis non. Er hinc infert Scotus, individua cjuſdem ſpeciei, non poke 


habere ordinem cauſarum efſentialiter orcinatarume Vnde ports infert: _ « 
: Matiem 
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Matrem non efle cauſas cfſentialiter ordinatas , ( utpote qui ordo ſolum intelli- 
zitur in cauſis ſubordinats, |) ſedeſſe duas parnales integrantes unam totalem, 
Potrd hic cauſalitas, alcerius ordinis & rationis ſic eſt, quod ſuperior in alioor- 
dine cauſandi cauſat, pura , quod cavſar, reſpcRuſecundz, independenter, & eſt 
movens , non mota : Inferior vero dependenter, & movct, in quantum mo» 
jetur A primay & fic eſt moyens mora. Aliter etiam portelt cſle illa diverfitas,quod 
ſuperior cauſalira $eſt eſſentialiter perfeQior, icur & entitas. 

Tertis conditio cſt, quod omnes cauſz per ſe efſentialiter ordinate , fimul $! 
necefſario requiruntur ad caulandum , non fic intelligendo, quod ficut infcrior 
non poteſt producere effeum, non concurrente ſuperiore : Ira nec poſit quid 
ſyperior producere, inferiori non concutrene, ſed quod inferior nullo modo 
vcflir aliquid producere , ſuperiori non agente, ad commune effetum Atqueer 
his ſequitur : Deum, & cauſas ſecundas, efſentialiter ſubordinaras eſſe, Solerque 
& his dici, quod intali ſubordinatione non poſlic dari proceflus in infinitum. 


T1 DULSFS  VIk 
De cauſa Principali,&' Inſtrumentals, 


Hzc Tertis eſt cauſarum efficientium diſtributio, ad quam illud inprimis obs $2 
ſervandum eſt : Cauſam principalem non uno modo dici, Aliquando igitur prin- Principals catte 
cipalis cauſa opponitur cauſz mints principali , vbi ſub minus principali con- ſ@ x03 dicituy 
tinentur non ſolum cauſz inſtrumentales , ſed quzvis miniſteriales. Quomodo uno mode. 
dux in Bello vocatur cauſa principalis vitoriz z Milites c#teriſunt cauſz minus 
rrincipales, quz ramen non dicuntur ſatis ree cauſz Inftrumentales. Aliter igi- 
wr cauſa principalis opponitur adzquate cauſz Inſtrumentali. Arque tum quz- 
cunque non eſt inſtrumentalis, caelt principalis. Er ficin preſent de iis Joqui- 
mur, 

Hoc igitur ut reRe intelligatur, Similicer notandum eſt : Inſtrumentum non gz 
dem modo dici- Aliquando inſtrumentum vocatur omne id, quod dirigitur vel Explicatur vox 
noyeturab alio ſuperiori, Et fic omnis cauſa ſecunda eſt inſtrumentum Dei. De- Inſtrumenti. 
inde, inſtrumentum vocatur id, quod operationem habet, nectamen cſt ſ{uppolise 
um. Hz Ggnificationes A praxſenti alenz ſunr, 

Proinde juxta vulgariorem uſum, Inſfrumentumdicimus illud quod ab alio mo- g 

» . & > 0 5 4 . 
rente & dirigente adhiberur ad effe&um va virture ſuperiorem- Cauſe autem Inſtrumenti 
Principatis dicitur, quz aliquo inſtrumento vtitur. Apparet autem ex diRis, in conditiones 
omni initrumento duas requiri conditiones.Primgeſt, ut ſubſit alicui ſuperiori a- ,, 
penti, 2 quo dirigatur, Alters eſt, ut ad effteRum cauſ# principalis per propriam * 
auſalitatem influat. Dico : ad effeftum cauſe principalis : quia ut Thomas do- 
ct 3.þ.4q+29.4, 2, Inſtrumenti & caufx principalis aCtio eſt una, veluti ſcriptio 
eſt & a manu & a calamo : inadequate timen, Deinde dico influit, quia niſi 
attionem propriam haberet inſtrumentum,efft ciensnon efſer.Et proinde paſſivum 
nftrumentum, quod Keckermannm vocat |. 2. Syſt. 6. 15.p,132. revera inſtru» 
mentum non eſt, | 
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De cauſe efficientis Diviſione in canſam per [+, 
& per accidens. 


v5 Hzcquart eſtcauſarum efficientium diſtcibutio; ad quam Prims Tp 
cendum eſt, de cauſa per ſe,& peraccidens ,quid e# int ? Deinde, —_—_ 
per ſe alia cſt naturalis,alia voluntaria, ideo deinceps de his in ſpecie (corſim Fl 
cendum eſt, ac tandem de caulis per accidens in ſpecie. & 


ARTICULUS I. 
Duid ſet cauſa per ſe, &- per accidens i; 


26 Perfe - ns a_ variis _ Legge, prout alias declaratur.In hacautem 
| materia ſolent illi termini intelligi bifarizm, nempe vel ex parte 
” oe "9 _ /e parte effe&ti, Ex parte cau/e, per accident illud dicirar eſſe, Feauſs __ wu n 
þa * additum fitaliquod attriburum, ſecundam quod agere dicatur, a quo hee, > " 
us per ſe non proficiſcitur. Veluti, Muficielt per {c,caneres Si ergd idem po 
Muſicus eft, fit etiam archizeQus,arque inde dicatur architeQus canere,tum ibi bm 
peraccidens in rationecauſz. Sicdulci per ſe convenit dulcorare linguam Sie 2d 
rei quz dulcis eſt, conveniatetiam flavedo,ſut eſtin melle ). atque inde ( ro 4 
identitatem ſubjeRi ) dicatur flavum dulcorare linguam, ſimilicer eſt al, Fa et 
accidens rationecaulz. Idemeſt, fi dicatur atbum calefacere, c2lidum Meme 
Geometra mederi, aut M:dicus yaperpriv. Er ficin aliis, - 
 - Atque fic in oppoſitum,per fe ratione cauſ# crit, fi effeRusreferantur ad prin= 
Per ſe ex parte cipia, a quibus perſe fiunt, veluti,fi Muficus dicatur canere, ArchiteQtus adificare 
cauſe dulce dulcorare,& fiein aliis, Vide Ariel. 5.fet.c.2.3. & locisaliis s 
”" og Lychetus 1. di}. 2 q.1,4d Scot. f.qo.col.q.cauſas perſe (ex hoc penere loquendi) 
facicduplices.Quzdam igitur dicuntur per ſe,non tantim quia agunt per formam | 
quz eſt ratio formalis agendi, ſed etiam includunt Ham formam per le, & quid= 
ditative. Sicigitur ignis per ſe cauſat ignem, quia forma ſubſtantialis i niseſt ratio 
formalis producendi ignem. At talisforma eſt de <iſentia ji nis Qaeda aute 
dicuntur per ſe caufz, eo quod in fe habent formam, —_—_— fe eſt ratio hls 
agendi, lice non includatillam per ſe & quidditative. Et fic ignis per (le calefacit 
Ignum, quia calefacitmediante calore, qui eſt per ſe ratio -al cfaciendi 
Fuit de priore ſenſu, quomodo(cilicer per ſe, 8 per accidens dicautur ratione 
Per ſe & per cauſx. Nunc iidemrermini declarandi ſuneratione cauſati. Sicur igiturper ſe & 
eccidens in ra. PT Xcidens ratione cauſz dicuntur, quandocauſa determinatur acere,ſccundum 
tions effetfi, 1d, quod formaliter (in cauſa perſe) vel ſecus(in cauſa per accid«ns, ) cid hanc 
aQtionem convenit : Ira cffettus dicitur per fc, vel per accidens quando vel ab ez 
juxta cauſ# propenſionem, vel intentionem fit, vel ei ( intento eJeRui ) aus ap- 
ponitur : Veluti piſcatorts eſt perſepiſcari: fi huic piſcationi apponatur aliuseff;- 
Qus, veluti extraQtio aurei eripodis, tunc hic effefus dicitur 24 <cidens.Proinde 
$ dicam: Muſficuspiſcatur. Eſt id per accidens ratione cukir oni3 cauſz appont- 
tur id , cui formalicer non conveniebarpiſcari. Si 2urcm dicam : Muſicus Nando 
alvenit aureum rtipodems tum eſt per accidens ratiope cAteAuys, quia tum effc= 
atyi apponicur id, quod non intenturn. erar,, Mg 
Czererum. 
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Czteriim loquendode eo, quod eft per accidens ratione effeQus, adhuc poreſt 
1efſe trifariamy ut docer Thom.1.1.2.4.43.4 1. @ 9, 56.4.3, & Armand .deBell. pey accidens in 
Viſ. traff. 2. cap. 246. Primiim, cam effcQus nullum ordinem vel connexionem rations effects, 
»2bet ad ef: Rum per ſe. Veluci fi aliquisdicaturcauſa terrx-motis, quo domum eft trifariam. 
.norediente contingit terrz-motus, Sermmds, cum effeQus,quiper accidens dicitur, 
berordinemn adeffeRum perſe,led neceſlarium.Sic movens columnam eſt cauſa 
per ſemor# column, per accidens cadentis lapidis,qui jacebar ſupra columnam 
Hzcduo genera cauſarum per accidens huc non pertinent, quia illanullum in- 
fuxum przbent ad iſtos cffeQus. Igitur Tertis, genuscauſz per accidens eſt,in quo 
effeus accidentalis habet ordinem ad effeRum per [e,ſed contingentem, ita ut 
rard iſti intento eff:Rui apponatur. Et hoc modo piſcator eſt cauſaper accidens 
extraionis tripodis : & foffor vinez, inventionis theſauri. 

Arque ita ſummarim, ut aliqua res dicatur cauſa per accidens, requiritur, I. ut gt 
ea Jiquam remefficiar. 3. ut ill; rei,quam per ſe efficit,adhzreataliuseffeus non Regqgifita qua- 
incentus, quique non habcat neceflirium nexum ad illam, quz per ſe producitur- tuor cauſe per 
Ec in ſpeciequidem 3.ut rard ei apponacur. Denique 4. ut agens non agat (ecun- accidexs. 
dim aliasconſuetum agendi madum. 


ARTICULUS II. 


De canſis per ſe, in ſpecie, hoc eft, de naturals & 
voluntaria canſas 


Fuitde cauſaper ſe in genere: Eanunc dividitur in naturalem & voluntariams 
Ubiſtatim apparet, naturale punc non dici, prout opponitur vel violento vel artifi. 
ciofo, vel ſupernaturali, vel animali : ſed opponi voluntario. Congruitque fere 
tuic diviſioni 11la, qui Ariftor. potenciam aQivam dividit in irrationalem 8 rati- 
onalem l.g,Met.c.2. 

Teitur cauſ@ naturalis eſt, quz agit ex naturz impetu,vel inftinQu, vel propen= gz 
fone naturali s nonautem ex antegreſſa dehberatione. Sic cauſ# naturales ſunt, Cauſa naturd- 
cim ignis urit,magnes ferrum traht, grave deſcendit, leve aſcendit,Rhabarbarum j5, 
purgat, Theriaca venenorefiſtit, & ſicin aliis, 

Canſaautem voluntaria eſt, _ agirex antegreſſ3 cognitione intelleRiva, ſive 
ex yoluntatis arbitrio, cligendo hoc,8& dimittendo aliud. Ubi nihil refert : an quis (,, iſa volanta- 
zgatex plena voluntate, an ver0 ex antecedente aliqua, vel adhortatione,vel roga- gjg, 
tone, vel jufſione, vel impulſu: modo voluntas randemconſemiar, & przdefini- 
tum aliquem aRum porentiisexecutiviSimperet,& ex iis eliciat. 

Atque ita 2d cauſas yoluntarias ſuo modo reducuntur etiam illa agentia,quorum 95 
aiones ſunt mixrz, ubi agens agit SxoyT' 461097) js Ip ghoc eſt,volens-nolens, De attionibus 
Vcluti com nauta obortra in maritempeſtate, merces aliquas abjicit. Nam quod mixtic. 
fla aQio fit voluntaria, five quod conſtituar agens yoluntariumypatet, quia fit ex 
antecedente periculi imminentis conſideratione, & fimile et, cum quis agit ex 
przvia petitiones adhorcatione, confilio, perſuaſione, juſſione, &c,quia & hicnon 
eſt pleniſfima libertas, Abſit tamen, ut hz cauſz, quz ex iispreſuppoſitis agunr, 
dicantur agentia non per ſe ( & proinde voluntaria) ſed per accidens, ut Ramus 
vule de prioris generiscauſis,l.z, Dial.c3. | 

Potrs vers diſcernuntur cauſa naturalis 8 voluncacia. Illa ſemper agit unum, 
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Diſcrimhen cau- idem manens, intelligendo id de modo agendi. Veluti 1gnis non Agit niſi cajety- 
ſe naturalia, ciendo, Ar agens voluntarium poreſt agere contraria, ut Ariſt, decet,l.g. Met c. x, 
& woluntarie. Deinde : 2gens naturale agir ex neceſlitate, neceſlitatem intellizendoygde neceif.. 
| eate (non coaRionis, ſed ) naturx. Ar voluncarium agit ex liberrate, Tertis:geng 
nacucile ſemper agit ſecundam extremum virium, ur Arift, docer, lib,z. de gener, 
& corr.cap. 19,t.59-Atagens voluntarium non ſemper agit ſecundam extremum 
virium. Poteſt arcularius & cleganter & deformiter facere :ciſtam vel menſam 
aliquam: & quis puter Deum non poſſe nobilus quid faccre, quam muſcam,quam 
aliquando facit. Denique agens voluntzrium omnibus ad agendum prerequiſitis 
poſitis, poteit agere & non ageregfolim ex defeftu voluntatis ſuz: At naturale, 
poſius1llis, non poreſt non agere, 
Czterumilla ad aQionem przrcquiſitaſunt oRo, ut colligunt Scotzs l,g. Me- 
Off PER {A rtepb. gueſt .1 4. ad ſecundum, & Anton, Andreas. 4+ 1. 4d ſecundum, Prins, ut 
1 nen 4quodagens eſt, fit Ens aQtuale, IT, ut fitin eo virtus ad ageadum Cſufficiens, II], ur 
&d atone, tur, Medium, per quod aliqua aRio fieri debt, ſir reQe di/politum, LV. ut patiens non 
prerequiruniute fit in termino completo, veluti calefaftibile nondum habeat Cummum calorem. 
V. ut, fi ad hanc aftionem prerequiratur alia aliqua aRio, caetiam fata lit, Vl.ac 
fic debita inter agens & pariens propinquitas. VIlur patiens fir capax illius, quod 
ab agente aliquo producibile eſt, Neqzenim quodliber agit in quidliber, VIIL,Des 
nique ut abfint omnia alia,quz impedire poſſunt aionem agentis. 
93 Proinde jam diſcrimen agentis naturalis & voluntarii hoc eſt, ur agens quidem 
yoluntarium poſit iſtis politis non agere , ſolum ex defeu propriz voluntacis 
& beneplaciti : Naturale autem non poſſit non agere ; quianon voluntate, (cd 
naturali inſtinQu & propenſione agit, ; 
Atque ex his etiam patet, quznam agentia fint voluntarta, Nempe talia ſolum 
ſunt 1. Dems, 2, Angeli ( de quibus id infra conſtabit ) & 3. Homo. Alia omnia 
agentiaagunt non ex propoſito voluntatis, ſed ex naturz neceſlitate, 


ARTICULUS I... 
De cauſa per Accidens in ſpecie. 


Quid cauſa per accidens fir, ſupra viſumeſt - Nunc de cjus diviſione videndum. 

99 Ubiderribusagendumeſt, I, An cauſa efficiensdividendaſicin eam,quz eſt in 

ratione cfficientis,& in rativne materiz ? ſeu, quod idem eſt,an infoliseffic nti- 

bus dentur cauſz per accidens ? IF, An efficiensreRe dividacur in camquz agir 
neceſſitate, vel fortuna ? Denique eſt exponenda propria diviſio. 


-PUNCTUM 71. 
en 1n ſol efficientibus dentar cauſe per accidens ? 


100 Avicenns cauſam per accidens ponit etiam in cauſa matcriali, lib, ſuffic. c, 1; . 
Et videtur quod fic. Nam monſtca ſunt effeftusper accidens, At multa fiunt mon- 
fira,per reſpetum ad materiam, veluti propter inconvenientes diſpoſitiones ma- 
teriz, veluti,fi materia fic redundans vel deficicns,vcl ſcmina diſtinQarum [pecie- 
runt fint confuſa, velſemina int diſtrata, ob ſecundinz rupturam, & ſic in aliis. 


Yor Sed hzcfententia non procedit, Nam effeRum per accidens dicimus, quia 3 
Deciþo queſti- cauſa aliqua producitur, dependenter ad alium eftetum perſe intentum,Jnde ta- 
ml. lis effeRus non cRex intentione vel deſtinatione cauſ#, At nulla forma qualiſ- 


cunquc 
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, talis eſt, ut materia non habeat zquabilem propenſionem ad formam 
At in eoquad cft indifterens ad utrumque, nulla eft ratiocauſz 


cunque fic , t: 
hanc, ac ad alias. 


, talis. 
— ad produtionem monftrorum quod artiner, certum quidem eft, quod 


ea per accidens producantur ab agentibus naturalibus , per concurſum quendam 
Materiz , utdedlaratum eſt. Nihilominus ad materiam preciſe zſtimando cos 
«f:&us, nullum influxum accidentakem eo exhiber materia. 


PUNCTUM IL 


eAs cauſa per accidens refte diſtinguatur in canſam, 
que agit neceſſitate, vel fortung. 


Remus cauſam per accidens eam definit, lib, 1. Dal, cap. 5, quz externa facul- 
tare «fficit,eamque dividit in eam,quez necefſicate, vel fortuna agit. HzcdiſtinQio 
coincideret cum diviſione Ariffotelicoram, fi per cauſam necellitate agentem intel- 
ligatur cauſa caſualis. At Rams hanc vocem ita non intelligit. Nam ſub neceſli- 
rate intelligit omnem cauſam, quz agit ex neceſſitate coaQtionis, quz ſub agente 
naturali non continetur , quia coactto non reperitur, niſi in agentibus voluntariis, 
quz fi quid per accidens agant, non caſualia ſed fortuita ſunt. Arque inde non 
valde probo iſtam diſtributionem. 

Summatim autem dico 1. Non eff id owne agens cauſa per aecidens, quod exter- 
xs facultate efficit, Tra apparer ex co quod agit ex antegreſsa rogatione, adhorta- 
tione, perſuaſzone, jufione, confilio, coaRione,&c, Nulla enim ratio eſt, cur illa 
agentia non poſiint voluntaria dict. 

Arque hinc ſequitur : Eam que ex neceſſitate coatfionks agit , non debere feri fpe- 
ciem cauſe per accidens. Atque ades hanc partem in civiſione Rames repugnare 
toti diviſo. Er patet, Nam illudgquod ex necellitate coaCtionis agit, agit ex con- 
flio, deliberatione, notitia finis & modi agendi. At hxcnon poſſunt convenire ei, 
quod non eſt agens yoluntarium. 

Solet objici locus ex Ariſtor, lib. r. Rhet, cap.1o, ubi ait Ariſf. es que non agunt 
fer [e, partim per fortunam agere,partim ex neceſſitate, Sed locus non eſt ad pro» 
polnum, quia Arrffot, 1bi loquitur de atiomibus humanis, quarum aliquas, dicit 
non eſſe per ſe,eas (cilicer,ex quibus accuſari non ond qajtned ſunr,ſt agat ho- 
mo neceſlitate vel fortuna. Vande ſub ncceflitate comprehenditetiam neceſlitatem 
naturz, quz utique ad cauſas per accidens non pertinet. Sic enim ſtatim ſubjicit ; 
que ex neceſſitate ſunt, partim ſunt vi, partim naturs. 


PUNCTOUM lll. 
In quo declarntur diviſm propria. 


Dimiſsa igitur hac diviſione, Ariſtotelici cauſam per accidens dividune per cau- 
ſam caſualem & fortuitam , cujus divifioms bonitas inde ſumi poreſt , quod cauſa 
per ſe in univerſurn eſt naturalis, vel voluntaria. EffeAus autem per accidens ſunt, 
quaſi appendices eft:-&uum per ſe, Proinde in univerſum effeRus per accidens, vel 
apponttur cauſz natural, & fic dicitur caſis : vel apponitur cauſz yoluntariz, Ec 
liceſt fortuna. | 

Atque hinc Ariſtoteles lib,z, Phyſ. cap.5.tex. 52, definit fic Fortunam: _— 
e 


10S 
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Fortune defi. eft cauſa per dccident, in ie que operantur «d aliquem fnem, ex eleFioneneque ſen 
nitio, per, neque ar plirimum , 8 tubjicit cap.6.t. 5 9. Neque inanimatum ufum, inqui 
eque bellua, neque infans, quod deledFum non habent, quippiam agunt eorum, que 
fortuns eveniant, niſi quadam fimilitudine & tmproprietate, ficut Protarchus for. 
tunatos dixit lepides 8 quibus are extrufte efſent , quod honore afficerentur cm «li 
ejuſdem generie pedibus conculcarentur. Vide prolixias ad fortunz definitionem, 
Perer. lib.g. de Conting. cep.8.9. 
reg Caſus aurem (poſt & inter alias fignificationes, quas ea vox habet) ad prz ſens 
Caſs. erit nihil aliud, quam caufaper accidens, qua effeQo caulz naturalis apponitur ali. 
us effeRus non inrentus , nec neceflarium nexum habens cum iſto efieRo priori. 
Solec ramen frequentids caſus accipi per modum effeQus, De utraque poteſt videri 
prolixits, Ari/#, bz. Phyſ. c.3- 6, & interpret. ibidem. 


p af 3h 4 ULU $ IX. 
De diviſione cauſa efficcentis in equrvocam & nnivocam. 
£10 Hzc quinta eſt efficientium cauſarum divifio. Timplerus Htb.z, Met, cz. Eam 


Diviſo hac nox extendit ad omnes cauſas: Sed juxta communem modum loquendi ſolum arttiner 
convenit omni- 2d caulas efficientes, unde & generatio in univocam & #quivocam diſtingui ſolct, 


bus cauſss. Gener:tio autem eſt effeRivus influxus gignenris. 
111 Suarez diſp.17. Met. ſe&,2. u.3. candem contrahit ad ſolam cauſam ſecundam : 
Nec ſola cauſis ut prima cauſa nec fit ugivoca, nec #quivoca, Sed non video repugnantiam, cur 
ſecundis. Deus cceans, v.g. hominemel angelum non debeat corum #quivoca caui dici. 
112 In primis autem intelligitur ibi dividi cauſa principalis. Ad hanc enim inprimis 


Accomnmodatur apprchenditur aſſimilatio efteQus. At ad indicandam eftetuum ad cauſas aflimila« 
ſolam cauſis tionem, induQa eſt diviſio cauſ#, in univocam & xquivocam, 
principalibus. Czteram cauſa zquivoca eſt , quz producit effeftum fibi diflimilem in ſpecie, 
I Talequid cft, cum arcularius (homo) facit ſcamnum,vel menſam, (non hominem) 
Zquivocs c4u- 2ut cum ſol ranam vel murem efficit. Talis igitur #quivoca cauſa eſt Deus reſpe- 
ſa quid? Qu omnium.creaturarum, Nulla enim iſtarum eſt Deus. 
104 Porrs * quia illa cauſa producit effeum in ſpecie a ſe diverſum, ideo ſemper 
Eſt nobilior ef- cauſa zquivocadeber eſſe nobilioris ordinis,quam fit ejus effeRus, Nam inprimis 
feftu, fi effecus eſſer cauſz iſti par, in efſentialibus perfeRionibus : Ergo non efſer difii- 
milis in ſpecie, ſed idem, Et proinde, non efſer efteQus zquivocusfed univocus, 
Deinde criam eftetus non poteſtefle nobilior caul4 xquivoci, Quia limpliciter 
repugnat, ut effeQus ſir nobilior cauſa, quia nihil habet niſi 2 cauſa ſumptum. 
205 Relinquiturzigitur quod omnis effeus cauſz zquivoct fit ea ignobilior,& pro- 
inde quod cauſa i[la fit nobilioris ordinis quam eftcQus. Er proinde etiam tota po» 
reſtas , & perfeQiio agzatis 2quivoca , nunquam manifeſtatur in uno effeQu, ut 
Thom. diſcurrit, 1-2.q.25. 4,2. 


106 Atque hzceſt cauſa zquivoca, Univoca autem cauſa eſt,quz producit effetum 
Univocs cauſa fimilem in ſpecie. Sic animalia generant tale , quale eſt ipſum generans , inquit 
quid? Artiſt. lib.2. de Anim. cap.4.t.4g. Veluti cum homo hominem, cquus equum, leo 

leonem, urſus urſum ,&c. gignir. 

117 Dixi: Swmilemin Gecie. Unde 1, cam efteRus eſt ſpecie diverſus a cauſa, non 


elt cauſa univoca, ſed zquivoca,ut diftum eſt, Secunds,cum autem produQum eſt 


ejuſdem numero efſentiz cum gigneme , rim ſicur eranſcenditur ratio cauſZ, ita 
eciam 


Y 
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..m tranſcenditurratio cauſz univocz, Atque ita in divigis, Pater gignens fili- 
_ debert hujus.cauſa:univoca dicts Denique cum dico ſlitnilem in ſpecie,relin- 


a o » . 

—_— udd ofnnis alia. diverſitas g, __ timilitudine veF idencirate in.ſpecie,. 
on tollat rationem cauſz univocz.. Unde fi parens ſan 

gignat flium Mclancholicum, vel hebetem4y adhuc tamen eſt agens univocumgquia 
72 diffrentizz non tollunt identitatem in ſpecie, Atque idem eft,. (i maſculus di- 
catur parens fceminz, & foemina maſculi: Differentiz enim ſexiis non ſunt fpe- 
cificz. Unde ctiam non tollunt identitatem fpeciei, 8 fic. conſequenter non de- 


gruunt rationem agentis.Univoci.. i FR 

Czterim id pro caronide eft notandum,. quod principaliter illa divifieintelliga- 
ur de efficiente procreante.. Ad conſervantem ramen extendi: ſolet, Atque inde 
calor, veg. non ſolet ſoltim cauſa univoca dicigdum calorem generar,ſederiam cum. 
alorem conſervat- Aquiyoct autem dicitur ageregcum frigus deſtruit. 


TITULUS X. 


De divifione canſe in eam, que eſt: per Emanatio- 
nem, & per Tranſmutationem. 


Sext0.dividitur cauſa efficiens.in camy.qu# agit per Emanationem & Tranſmu- 
tionem. Hacin re Primam declaranduseft ſenſus illius divifioniss Deinde vis 
dendum eſt :. An agens per Emanationem reRe dicatur efficiens.? 


ARTICULUS FB. 
In quo exponitnr ſenſes diviſtonts cauſe m eam que agit per 
Emanationem, & que agit per T ranſmutationens. 
Eſt igitur cauſa per Emanationem ea, a qua eſt effeQus.per reſultantiam,. atque 


20 citra conatum agentis, !& citra reſiſtentiam patientis, nonetiam-alio interve- Onid: cauſa per 
gienre accidente, per quod cauſa efficiensad-talem eff: &um producendam aQuertur Emanationem? 


vel diſponatury vel quo tanquam inſtrumento utatur.. Tale-quid eſt ignis forma, 
rſpeRu caloris , ficcitatis. & aliarum. qualitatum naturaliter igni in 
HKemque eſt in aliis omnibus naturaltbus-proprietatibus,. ko >ſubjeRis ſunt per 
Emanationem & naturalem reſultantiam. Quod. enim aliquibus videtur , pro- 
prietates non emanare a-ſubjeRis, tanquam caubs ſuis, ſed a gignente id infra (uf- 


ficienter conſiderabitur, & quod noſtrx huic fentemtiz officit refutabitur, lib. 2, 


odp.6, n 57. ſeqq: 


Cauſaigitur per Tranfourationem eſt, quz fecuseſt. Veluci cum efficiens cum 


conatu aliquo agit,. qualis eſt aMo generativa.animalium , aut cum przceptor in- 
format diſcipulum :- Aut cum pariens reſiſtit-agenti. Unde aQio per Tranſawtca- 
tionem eſt quando ignis alinidve, frigidum-calefacit: cumque aded agens agit ine- 
diantc aliquo accidente, ut eſt in igne, qui calefacit calorem. 

Zabarella lib. 2, de med. dennſt cap, ſ.. & de ſenſ. agente cap, 10. & Goclen. 
part, 1.Inft, Log, pag.5.2. indicat, at1onem per Emanationem , eandem efſe cum 
attione immanenre, aRionem autem per Tranſmutationem, eandem effe cum aRi- 
one tranſcunte, Unde fic illis, quiequid-agit aRione tranſeuntegeſt agens pert:anſ- 
Mutationem : quad autem agit aftione 100man« ne ,eft agens per. Emanationem. 


rentium.. 


Sed! 


11. 
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123 Sed illa opinio bona non eſt. Poteſt enim eſe agens aliquod per Fmanatic: 
nem, quod agtt aQione cranſeunte, Vocamus enim in communi aQionem tran, 
euntem, qui aliquid fic vel in alieno ſuppoſito, vel etzam in alia parte ſuppoſiri, Sic 
ſol illuminans eſt cauſa luminis per emanationem, & tamen illuminatio eſt aQio 
eranſens, Recipitur enim lumen in acre extra ſolem. Sic & proprietates natur1. 
les Cunt 2 formis ſubje&orum per emanationem , & tamen multe ſun propriera- 
ces, quz producuntur aCtione tranſeunte,cum ſcilicet emanantes I forma recipiun. 
eur in materia. Sic ſiccitas & calor in igne emanant ab ejus forma, & recipiuntur 
in cjus materia. Diverſitas autem partium in eodem ſuppoſito ſufficit 2d aQionem 
cranſeuntem, ut alibi perſequor, 


ARTICULTJS II. 
en cauſa per Emanationem ret dicatur efficiens? 


34 R:tio dubitandi eſt, quod omni efficienti convenit atio, vt ſupra conſtitutum 
eſt, tit.q. art.z. Ii autem, quod dicitur cauſa per emanationem, non convenit a- 
Rio, nif1 valde improprie, ut 8& Cajefan. docet in Th, 1.Þ. q 34. d+3. & Zabarel, 
lib, 2. de med. Demonſt. cap.s. & confirmatur : Nam quantitatis nulla c a&io. 
Ertamen, ut nunc loquimur , quantitas poteſt eſſe cauſa per emanationem, Eft 
enim a quanritate localitas per emanationem ab ipſa. Sic etiam ct ab ea ſpecies 
ſenblis. Refertyr enim quantitas inter objea ſenſilia ab Ariftor, lib. 2. de anim, 
text. 64. ; | 

125 Nihilominus omnino dicendum eſt : cauſam per emanationem eſſe veram cau- 
fam : Inprimis enim certum eſt, non eſſe ullam rem, quz caret efficiente. Nihil, 
inquam, fit fine cauſa. Art ſunt aliqua,quz non ſunt, niſi per emanationem, Ergo 
agens peremanationem eſt ycre cauſa, Aſſumptum paret, ex iſtis exemplis, quz 
prius allata ſunt, Et confirmatur ex ratione dubitandi mods propoſita. Ibi enim 
admittitur quantiratem percipi ſenſu, Ergo ſpecies quantiratis eſt in ſenſu. Quz10 
igitur : quam cauſam efficientem habear iſta ſpecies? cerre non aliam, quam ob- 
jeQum reale , quod ſentitur. Ab obie&is enim ſenſibilibus ſunt ſpecies ſenſiles, 
Ergo & aquantitate eſt ſpecies quantiratis. Ergo quantiras eſt cauſa illius per ema- 
nationem. Ergo emanatio fatis eſt ad rationem cauſx, & proinde ctiam taker a- 


gens eſt cauſa cfficiens. 
126 2d ohieQiones initio propolitas Reſpondeo: vocem aRionis aliquando ſumi 
ObieFiones ſ0l- per excellentiam & xg £024, pro ea ſcilicer,quz nobiliori modoeft aRtio. At- 
VUNnur, que tum id quod agit per emanationem, non dicitur agere : codemque modo quan= 


cieatis nulla eſt atio. Si aurem aftionis vocem generatim ſumamus,per omni eo, 
quod influxum effeQivum exhiber, tum agens per emanationem vere dicitur, & 
propris agere, Et finypliciter quantitati convenit vera aRio,in ordine ad eum efte= 
Rum, qui abilla eſt per influxum verum & poſitivum, 


TITULVYS XL 
De divifione canſe in univerſalem & particularem : 
Primam & Secundam ? 
127 HzcSeptima & OQava eſt divifio caufarum efficientium, quz ſatis 1donee con» 
junim declarari poſſunt, quia aliqua diſpurari ſolent ad hancrem, quz ad utram- 


que diviſionem pertinent. : 
Porro, 
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Porrd, quod ad priorem diviſionem pertinergficut univerfale in efſendo eft,quod 128 
communem haber effentiam : Ira univerſale in cauſando (hoc eſt cauſa univerla= Cauſe univer- 
lis) eſt, quod habee ca uſalicatem communem. Unde in oppoſitum agens particu- /alis, particu- 
are eſt, quod habet caufalitarem reſtriam ad peculiarem fpeciem,quam producary lariz, 
yel reſpe cujus operetur, : _ 

Cauſa autem Prima dicitur, quz habet vim agendi independentem , quzgue 129 
ante ſenon haber cauſam aliam , unde ad agendum aQuetur, vel quoquo modo Cauſe prims., 
compleatur, Cauſe ſecunda igitur eft, quz habet vim agendt a primo Encey ade6- ſecunda, 
que a prima caufa dependentem, quales cauſz ſunt omnia Entia creata. Unde pri» 
ma cauſa unica & fola eſt Neus. he : 

Quzri ſoler ad hanc diviſionem. Primo + An Deus fit cauſa univerfalis, ſeu 230 
quod idem eſt 5 An Deus ut cauſa univerſalis concurrat ad omnes aQus cauſarum <Queſ/iones. 
ſecundarym ? Secundo: Quomodo iſtum influxum vel concurſum przſter? Tertio: 

Ancauſz feeundz vere aliquid agant, an vero ſolum dicantur agere per extrinſe- 
ſcam denominationemy quatenus Deus in iis operetur, Sed de us ſtngulis infra 
20, þ,2,c.3-1,19. de Dei concurſu. 

Przter hzc(clet quzri: An ſolus Devs fir cauſa univerſalis? Sed hacde renul- T1231 
a eft difficukas vehdubiratio,nifi de cal0,unde traRatio ifta eft gvomrwTtes. Bre- AN ſolus Dems 
viter tamen dico: ccelum effe cauſam univerſalem, non quaſi ad omnes res prebeatr fit cauſa unti- 
influxum ſuum,id que ſoli Deo convenit; ſed quod concurrat ad res plurimas, wVerſalu? 

Poſterius patet : quod fcilicer coxlum ad res plurimas producendas concurrat. 132 
Nam inprimis omnes herbe & arbores no protrudunt & germinangnifi calefatz, Celi Efficientie 
Sol autem iſtius caloris autor eſt. Proinde fic ccelum univerſalis cavfa eſt, reſpeRa univer/ali? 
omnium iſtarum generationum, Idemque eſt in produQione animalium, Unde 
Arift. .2. Phyſ{. 6.26. ait : Sol & homo generant hominem. Erl.z. degen.t,s. 

In communi lolem vocat autorem rerum procreandarum, 

Pcius etiam patet , quod ſcilicet , coelum non concurratad omnes aus rerum 132 

ſublunarium. Nam inprimis per ſc non concurrit ceelum ad produRtionem aQio* Due afiones 
aum immateriahum, ARiones enim immarteriales ſunt improportionatz ad agens non ſubſent in- 
maeriale, quale eſt coclums. Conſtituirqueita Concil, Bracarenſe primun cap.g, fluxvi cali, 
19, contze Priſciliaenum, Confer Damaſe, l.2. de orth. fid cz. Ejuſdemque gene- 
tis aiones 111, qua non ſunt veri morus. Ita n2n apparert neceflitas, cur coelum 
concurrere debear ad ſparſionem ſpeciei ab objeo odorabili,ſonoro,aliove. Ime 
& aliqui morus ſunt, qui efficiuntur a cauſis ſecundis, citra influxum cexli, Qua 
enim neccfſitace ignis exigit concurſum cli ad calefaciendum , aut aqua hume- 
Qandum ? Er Gin aliis, Confer hac de re Agid. in proem. ad lib, Meteor, q.I, 
& 2, Coll, Con. l,2, de Colo, c.z- qui, ſeg. Suaret. difÞ.22. Met, [.5. 


Til TUELV5 a0 
De canſe efficientis divifione in externam & intername 


Hzc nona eſt diſtributio efficientis cauſz. Ubi id inprimis certum eſt, quod y 39 
omnis caula efficiens externa it : Sed fi externum & internum fumamus per reſpe« 
Qum ad effentiam 5 UF ſuprz patuit hoc cap. 1:3 9. 2, 
Optime autem nunc videntur declarari poſſe cauſa externa & interna per ordi- 
nem adattionem tranſeuntem & immanentem, Nempe quod immanente aQtione 
agit- 


Efficiens Exe 
ternum, 


135 
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afit , id eſt efficiens internum, Qaod autera agit attione tranſeunte, id eſt efci. 
ens externum. Atque ita apparet etiam hujus divifionis diffcrentia ab eazqu2 agens 
aliud dicebatur efſe per emanationem, aliud per tranſmutationem, Hzc enim di- 
viſio non ſumebatur juxta diverſitatem ations immanentis & tranſcuntis 3 Ut (ts 
pra viſum eſt, : 

Porrd aftio tranſiens eſt, tim tranſitum illum explicando ad aliud \ uppoſitum, 
tum etiam ad aliam partem ſuppoſicti. Argue ita cauſz externz duo ſunt genera. 
Primun eſt , cum cauſa ponit efteum in alio ſuppoſito , vel cum producit aliud 
ſuppoſitum, veluti cum quis alium jugular. Alterum eſt, cum cauſa ponit effeQum 
in alia parte ſuppoſiti, veluti cum forma 1gnis producir (per naturalem reſultanti- 
am) calorem, hzrentem in materia ignis, item, cum anima producit motum hz- 
rentem 1n corpore. | 

Atque fic in oppoſitum cauſa internaeſty que effe&um ponit, non ſolim inte 


Cauſe Interna, ſuppolitum quod agit, ſed etiam intra partem eandem ſuppoſiti. Ita anima eR cau. 
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{a interna,quatenus ab ca emanat potentia incelligendi,vel etiam quarenus eſt cay« 
a ſuz intelleRionis, vel volicionis, & fic in aliis, 
Medici frequenter diſtinguunt cauſas morborum in internas & externas, 1llis 


Cauſs megye* @egnyedca; vocanty has agyxgraprmtgs. Vide Galen, lib.1, de meth, med, cap 8, 
uu oh xo bf lib. de caufis Morb. cz .09 l.3.de ſanit. tuend. cap.2. fic cum-Dyſenteria fit inet 
TAPKTIGHs 


2/0 
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Cauſa cuvern- 


norum exulceratio, cauſa @ggnyuwin ect , bilis exuberans in toto corpore, fata 
actior & yenenatior, Cauſa autem a@eg4p74prncn (irriratricem vocant & primiti- 
vam) clt largior potus in zſtu, aut crudi fruQtusgqui facile purreſcunt, indeque ay- 
gent bilem, lubricitatem efficiunty 8 bilem auQtam movent. Sic iracundiz cauſa 
mejnys wn clt temperamentum cholericum, quod veluti ſtipula concipit facile ir:- 
rum flammas, @gsx47pnn vero cft objeRum aliquod externum, veluti conyi- 
tium, vel injuriaillata,&c. 
Addit & Galen aliquando cauſam gvyzxmny. Dicitur autem cauſa oveermul 
a Medicis illa,quz ipſa quidem non efficit morbum, (cd morbum jam faum aus 
Ret & fovet, & uni cum morbo incipit & definit. Sic Hydropis cauſam externam, 
eu @e9tgmprnrly, aiunt cfſe intemperantiam : aegnyuupluy vers ſeu internam, 
malam ventriculi & Epatisconſtitutionem. Cauſam ovyexrnrly vero ,impuritatem 
ſanguificationis & crudiratem humorum in toto co:pore.Hegc enim incipit cum more 
bo hydropico, & co ſublatodefinit, Confer Melanchthonem lib,4. Dial. Divifone 
ona de cauſss, p. (mihi) 287. 


TITULYJS XI. 


De divijuone cauſe efficientis in Naturalem five 
Phyſicam & CMoralem. 


Hzcdecima eaque ultima eſt divifio cauſarum efficientium» bi inprimis caur 
ſa Phyſica & Morals, non dicuntur hic ex parte effeRiis vel cauſe , preciſe ſpe- 
Randoeſſentias illarum, Non, inquam, cauſa Phyſica dicitur , quz producit ali- 
quid Phyſicum, veluti equum, yel motumy &c. Er Moralis, quz producit aliquid 
ad mores artinens, veluti virtutem vel vitium : Non etiam Phyſica cauſa ct, id 
quodeſt res Ph fica: Et moralis id, quodeſt affecAum aliquo morali attributo, 
veluci virtute vel vitios 


Nenoauund- 
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Denominationes igitur iſtz ſumuntur ex modo agendi, Ergo Phyfica cauſa eſt» 
quz per verum & proprium influxum attingit effeftum: Veluti cum ignis combu- 
rit, cum combuſtionis illius, ignis eſt cauſa Phyſica» Moralis autem eſt, quz ſuo 

dem influxu non attingit effeRum, nihilominus tamen taliseſt , ut imputerur 

©: effe&us in laudem vel vituperium, poenam vel przmium. Sic idem ignis cum 
comburit domum, ex przvia, ab aliquo faQa, applicatione ignis ad domum. Hic 
folus ignis, Phyſice loquendo, comburit & eſt caufa combuſtionis. Applicans au- 
remignem, Phyſice non eſt cauſa combuſtionis. Neque enim is habet vim com- 
buſtivam. Nihilominus iſte eſt moraliter cauſa combuſtionis, quia illi impuratur 
incendiumy ut inde fit reus mortis, qui tale quid patrat. 

Atque ad hoc genus moralium cauſarum pertinent & illi, qui aliquid faciendum 
hortantur, rozant, conſulunty perſuadent, minis inſtigant, non impedientes, meri- 
torizcauſzx » & quz quoquo modo le gerunt, ut eis effeQus, propriz & phylicz 
cuſz imputetur, Er haRenus quidem fuit de efficiente;ſequitur de materia. 


De Materia, 


Secunda cauſz ſpecies eſt materia. Ne qua deinceps agendum eſt, Occurrit au. 
tem prim$ conſideratio vocis. Poſtes agendum eſt de ejus definitione. Tem de En- 
titate illius.” Preteres de cauſalitate materiz,& quz ad eam pertinent. Er dexique 
deillius divifionibus. 

TITULtS XIV. 
De nomine & definitione materiee 


In omni negotio Jt mepTs eerie Th avoyarh , juxta Galen? precep- 


wm. 
ARTICULUS I : 
De nomine © Materia, ubi & de nomine Elements, 


PUNCTYUM--L 
eAd vocem Materia. 


Inprimis vox materiz eſt ambigua. Aliquando materia eſt idem quod ſubje- 
Gum; unde & ſpeciatim ſolet dici materia #13 qua: aliquando eſt idem quod obje- 
um; Unde & ſolet dici materia circa quam: Aliquando veto eſt idem,quod cau- 
ka materialis, quz ad evitandam zquivocationem dicitur materia eX qua- 


139 


140 
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42 


VE. - © 
Diſtinfio ma- 
terie in mate- 


ridmns Ex qua, 


Atque ex his intclligiturgcam materia dividitur in materiam in qua, ex qua, & jy qua, &f cir- 


circa quam, tum, quid per ſingulos iſtos terminos intelligatur, tum quod ea non fir 
materiZ diſtr1butio, ſed ſoliim vocis diſtintio, Quanquam F onſecs lib. 5, Met.c.2. 
4.1. f.1, Suareg difÞ.1z . Met. ſef.1,.1. aliique Meraphyſici, alium etiam iſtius 
ditintionis ſenſum tradunr, quod ſcilicet eZ diviſione dividatur materialis cauſa, 
ſecundum diſtin&a munia & officiay ut ipſa dicatur ex qu per ordinem ad compo- 
tum, quod ex ea componitur : in qua, per ordinem ad formam, quz in ea reci- 
pitur: & crc quam , per ordinem ad efficiens, quod in ea diſponenda occupaturs 
ad noſtrum inſticurum ſatis eſt, quod materia aliquando ſolet ſigniticare objeRum, 

alquando ſubjeQum, & aliquando materialem cauſam, 
Alia ambiguitas in voce materiz fignificatur, cam materia diſtinguitus in pay 
cam 


c4 quan, 


144 


quid? 


14s 
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Elementi varie 
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Materia Pbyſi= ſicam & Logicam. Nam & hzc :evera non eſt, niſi vocisdiſtin&io, adhune (en- 
ca & Logics ſum, quod materia aliquando ſumatur pro genere, (quod dicitur mar 


eria Logic) 


aliquando verd fignificer peculiarem cauſam,altis cauſts condiviſam, prout nunc de 
X rnd Fr hxc inilla diſtinRione intelligitur per materiam phyſicam. 
Denique ſumendo materiam pro matcriali cauſa, adhuc accipitur ambipue: Alj. 
andoenim intelligitur Ci a avToVOuamnane Atque tum materia omms dicitur 
eſle ſubſtantia, apud Arif}. 1.2. de Anim. t,2.1 7. Metaph, t.7, & locis alis, quibug 
Ariftateles ſubſtantiam dividit in materiam, formam » & compoſitum, Atque hxc 
materia conſequenter non repericurnif in ubſtanuis »& quidem corporeis. Alia ay- 
tem ſignificatione ſumitur latins & communius, pro omni eo,ex quo aliquid come 
ponitury particulam Ex ſpeciatim explicando, Atque hoc modoetiam accidentia 
poſſunt eſſe materia, veJuti trianguli materia ſunt tres linez, quadranguli,quatuer, 


& lic 11 aliise 


Quanquam autem Metaphyſica conſideratio ex ſe preſcindat 2 materia ſub- 
ſtannali, (quam ita vocare polſumus ) ſive materia corporum: nihilominus cum 
ea potior ſit materia, quz eſt in corporibus z (ſolent M-taphyſici potiffimam ratio- 
nem matetiz declarare per ordincem ad res corporeas, unde poſtea judicari poteſt, 


quid ferat ratio materixzqua talis eſt, & in przciſo iſto conceptu, 


PUNCIUM-TIT. 
De woce Elements, 


Czcerim quia nomen Elementizeſt ctiam peculiare nomen materiz,proinde id 


hic declarandum eft etiam , cum Ariftoteles idem fecerit,l.5, Met. c. z. 


Igicur id primo obſervandum eſt, quod vox Element aliquas habeat peregrinas 


Penificationes. lignificationes ſecundum quas non haber cationem materiz, Tgirur Elementum 


Forma Elemens aliquando eſt idem,, q 


fun, 


47 
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uod omneillud ex quo aliud eſt. Hoc ſenſu etiam forma 


Elementum dicitur, apud Ariftot. lib.12, Metaph. cap.q.t.29, 1.2. de gener. t.16, 
{.r. Phyſ. t.84. & aliis locis. Nam ex forma etiam dicitur res efle apud Ariftet 


lih.1, Phyſ. cap.7. t.65. 


Deinde etiam Elementum dicitur, quod conjungitur ei, ex quo aliud componi- 
eur, quod exinde etiam ſolet dici Elementum per accidens, Hoc modo privatio vo« 
catur Elementum ab 4ri/?, lib.12. Mer, c.4. t.22. ut Fonſec@interpreratur, lib,5, 
Met. c,z3,44t., 4, inexplan.lit. a. Solet & elementum zquipollenter diciad prin« 
cipium, & cauſam, ut in verbis Ariftot. b.1, Phyſe tx, (quarum fin principia, aur 


cauſz, aut elementa) interpretatur Perer. 6. z, Phyſiol, cap.1. 


Deaique ctiam loci communes, & prima inita vel rudimenta (olent vocatri Ele« 
menta ex Ariſe. 1.2. Rhetor, adTheodef.c. ult, Ad quam fignificationem Ariftor. 
b.5.Met.c.z.t,q, Hinc, inquit, & per tran//ationem Elementum vocant , quicquid 
unum cun fit & parvum, «d multa eft utile, Puocirca oF id quod paruun eft, if 


quod poplex, & quod indivifibile Elementum dicitur, 


PUNCTUM Ul. 
In quo explicatur definitto Elements, 


Quid autem proprie Elementum fir Ariftotel, ditto lib. 5, Metaphyſ* cap.3- hac 
dehniuone exprefiits 5oraeioy Abjoru &E & ov ynurriu aaepTE HUTEPAIIT CE 60am 


pure 


dere md cada 6ig ETEe9Y 6d ©: : Elementum dicitur id, ex quo primo infmito, ac 
indivifibili ſpecie in aliam ſpeciem, aliquid componitar, 

Ex hact |:menri definitione, Armandwude Bello Viſu,lib.z. Termc-247, qua» 
vor conditiones Elementi excerpir, - 

Joitur ut aliquid Elementum dicatur, requiritur Primo, ut (it cauſa ex que fiat 


aliquide 
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Erperhancconditionem, Elementum pertiner ad genuscauſz materialis, þ 


r50 
uatuor Ete- 


Erproinde forma non poteſt Elementum dict, Secunds requiritur,utſit primum in menti conditio- 
illo genere. Er ideO forma non porteſtdici Elementum panis, = haber aliam yes, 


materiam in ſe, nempe grans, Tertts requiritur, ue iſta materia ſitinexiſtens, & 
inrinſeca, perquod differe Elementum ab omni eo, ex quo fit aliquid, ranquam 
ex materia rranſeunte, (ive ſit privatio, five contrarium,ſive materiaprivation:, & 
contrarierati ſubjeRQa, quz eſt materia tranſiens, ut cum dicimus hominem Muſi- 
cum fieri ex non muſico. Elementa enim oportet manerein his, quorum ſunt 
Elementa, Quart6cequiritur, ut habeant aliquam ſpeciem,quze non dividatur in 
alizsduas diverſas, per quod Elementum ait Armandaz differre a materia prima, 
(quz nullam ſpeciem habet) & ab omnibus mareriis aliis ,quz in divesſas ſpecies 
reſolvi poſſunr. Sicut corpus humanum, in carnes, ofa, humores, &c. Sed hxc 
gon admirtuntur ab omnibus, ut apparcbitex dubiis, que Ratim ſubjicio. 
leiturdubiratur primo de forma, anea ſit Elementum. 


en etiam forma proprit fit Elementum ? 


Dabium pri 
mun de forms, 
an ft Elemens 


Ariſtoteles aliquando formam Elementum vccar, ut paulo ante retuli, Ex l.12, tun, 


Metaph,c. 4. & locis aliis ibi citatis. Idem tamen etiam negateam ef{c Elemen- 
um,l.7, Metaph, c-wlt. Hanc ad rem Fonſeca exiſtimatl.5.Metcep.3.4.2.,ſo2cam 
non eſſe Elemencum ſccundum primam vocts impolitioncm - At nthiluminis effe 
proprie Elementum, juxta uſum vocis.Sed magis placet, Formam xg7Myensnos 
Elementum dici. Naminprimis Aiſ},l. 5. Met.gq. z.rationem Element; cxplicat 
per cfſe ex aliquo. Ea autem phrafis ad communem modumloquendi, fivnificar 
influxum materizlem. Unde & Fonſeca 4 l.in explarat, text.lit. a, propter illatn 
paticulam infert, exemplarem cauſum,efficientc m,8& finem non poſſe Elementa 
dici, Quod non procedit, fi ex aliquoeſſe, late accipiantur. Nam fingulis iſtis 
cauſis generatim loquendo particula Ex accommodari poteſt,ut mox videbitur,S1 

atem eadem ſtricte accipiatur, tum (olt materiz appropriatur,& proinde forma lic 
non eſt, ex quo aliquid eſt, Et per conſequens nec ipſa propria eſt Elementuma 

Atque hocetiam Thomas docet, 5,Met.led.q.Armand.lib.2,Termin. 6.247. Ercon- 

ſentire viderur Swareg.diip.15. ſ.10,7,16, 


DuB rus II. 
en Hateria prima fit ElementunL ? 


 Negantid Thorn. d.l 5 Metaph,lib.4 , Favellus 5. Metaph. queſ#,ro, Armard, d. 
lb,2,Ter.cap. 247. Rauoillowum ct, quia mater in nulla ſpecie eſt, Ar quodeſt 
Elementum, debcteſſe in aliqua ſpecie, per illa verba Ariftot, ANougtre mad cidts 
ed hondeo: la verka aliud nil Ganifcare | 

ed Keſpondeo : alla verba aliud nihil Ggnificare, quam quod auicqui - 
mentum dicitur, non debeat efle aliquid TGmilae vel ne. = 
& hzcphrafis ſumitur lib, 3.de Cel, cap. * gh 31-At materiaprimanon ce ali- 


quid 


53 
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quid diffimilare & heterogeneum, (ed ſimilare, Ergo ex tota Elementi definitione 
nthildeeſt materiz ad rationem Elementi, 

Atque ita apparet ſpuriam Element! conditionem illam efle, qua requirebatur, 
ut,quod Elementum dicitur, fir in aliqua ſpecie. Quanquam, nec in omni modo 
loquendi repugnet, materiam dici [peciem.Confer Thom. lib,;. de cel, le, 8, ubi 
priorem ſententiam retraQavic z Fonſec.lib. 5.Met.c.3.q.2,/.1, & Suar, difÞ. 15. 


Metaph. fe 10.4hs 5. 
DuB 1un II, 


eAn vulgata quatuor Elementa refit dicautur 
4 Elementa ? 


Ratio dubitandi ex Arifotelica Elementi definitione.eft duplex : Altera, 


Rationes dubi- quod ad rationem Elementi requiritur, ut fic primum, &c. unde quod Elementum 


154 

tands. 
55 
DCecifioe 


156 


eſt, non deber eſſe reſolubile in alia ſe priora. Ar ſingula illa Elementa ſunt re- 
ſolubilia in materiam 8& formame Deinde ad rationem Elementi perciner, ut fit 


 aliquid infitum agp7 ev meg, Arquaruor Elementa non ſunt aRtu in miſto, 


Atque ita Averroes 5, Metaph,comm.4. docet, materiam primam proprie ima eſſe 
Elementum ; Corpora vers ulla quatuor (ignem, acrem, aquam, terram ) ſolum 
eſſe elementa, hominum opinione, quia ſcilicet veteres opinati fnt, ex illis cor- 
poribus primo omnia componi, & in ea ultims reſolvi. Er videtur id velle Ari- 
foteles, camiſta Elementa , quodammodo Elementa vocat, quzque nonnulii (ic 
appellent-: Vide lib.2.de part anim.cap. 1. & lib. 2, de gen. cap. 1,t.1,4:5.0 3 
Phy[. cap. 5.t.45, & 1,Phyſ. cap. 4.t.3 2+ | 

Hic 1n re id quidem certum ett, etfi juxta primam vocis impoſitionem yulgata 
quatuorElementa, primo diQa fint Elementa:tamen dere ipſa loquendo rationem 
Elementi primo convenire materiz, ( quod ipſum etiam voluit riff6t. citatis lo- 
cis. ) Indeque ill quatuor Elementa ( non quidem improyrie, ſed tamen) ſecun- 
dario Elementa cle, ut & Fonſeca diſputac lib, 5.Metaph c.3.9. If.3.&4-2-[.4. 

Atqueita ad primam rationem dubitandi reſpondeo : quod primitas, quz ad 


Solvuntur Ob. rationem Elementi requiritur , non intelligenda fit abſolute : ſed; ut quid Ele- 


jedtones. 
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mentum dicatur, ſufficic, fi fic primum in aliquo genere, Atque ita quatuor E!c- 

menta ſunt primum quid, unde corpora componantur : primum, inquam, nor: 

ſimpliciter, ſed inigenere ſenſilium, Neque enim quicquam ſenfile eſt, ex quo 

prius componatur res corporea, autin quod ea ollaice refolyatur, preter alla 
uatuor Elementa, 

Ad ſecundam Refpondeo : Admiſſo, quod vulgata quatuor Elementa a&unon 
fint in miſto, adhuc ea poſſe Elementa dici. Ad illud enim zyv mega, cujus men- 
tionem facitdefinitio Ariſtotelica Elementi, ſatis ct, fi ira contineantur in El:- 
mentats, ut hoc in illud reſolvi poſſit. Unde ſufficit, fi Elemcentum fir 19 El.- 
mentato( fi non au, tamen ) virtute, prout Ari/for. docet lib. 3. de celo, cap. 3. 
e.31, Arqueita de ratione Elementi, hatenus fummarim eſt, ut imſit, nec ſemper 
formaliter, nec virtute tantum, ſed modo accommodato fux conpoſitiont, Vice 
Suarez difput,15.Metaph. {.10.n,*4q.55, & Fonſecam,d, |, & in Explan.tit,3. 
Hivs capitis 3. ad lit. d, 


ARTIC 
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ARTICULUS. I. 
De definitioue Materie. 


Mzxtriz definitio, dimifſis aliis, optima eſt ea_: Materia eſt, ex quares __— 58 

quam undique tradit Ariſtoreles, nuAn eumlOvy £& & Myer To eyurzggovTCr hoc 
elt, Materia eff cauſa, ex qua exiſtente aliquid fit. 4eMet 2. 2. Phy. t.z . Sic & 
1. Polit. c.3. a5 I valuw m0 oorciuiuor, f& « T1 SmoTEHAGEITM EgVy hoc eſt, 
Materiam voco ſubjetfum, ex quo res aliqua efficitur. E x hinc frequenter pro voce 
vans quaſi per periphratin uſurpariſolet, T0 £- &.Co1 n cidir cum iſtis Stozcorum dee 
finitio, quam Laertiue tradit in Zenon. vantav, £5 ns ondwmrey vera Materid 
el ex qua quodlibet fit, 

Pertinent aucem ad i1ftius definitionis declarationem tria : Primum eſt, quod r55 
materia dicitur cauſa. Alterum eſt particula Ex. Tertium eſt vocula e9, 

Horum primum commodius declarabitur, /eq. tit, 6. Ubiagertur de materix 169 
cauſalitate. Pox eſt decls- 

Quoad tertiumvers6 ſciendum eſt, quod particula iila EF, ft ſumenda cum xarur, 
ampliatione, ita ur compleRatur tum efſlc, rum fieri. Dicimus enim mareriam <lle 
cauſam, ex qua res fit & conſtat, quod ipſum etiam ex ſeq. tit. clarius erit. ' 

Quoad ſecundum, ponitur ib1 particula Ex,tanquam propria nota,& charater \,gx 
materiz. Perbum Yluvdmu cum propoſitione ## fignificat To 354 Tis vans: ait tHeclaratur 
Scalig.l.1.de plant.p,23 4, Intclligendum autem hoceſt de celebriori & famoſiori particula Ex. 
lignificatione oy Ex, Nam alias ectam iis rribuitur, quz materia non ſunt, ut 
Ariftot. docer t.5. Met.c.24. & L.1.degen.anim,c, 18. Arm. de Bell, Viſ.tratF. 2, 
Term,c.251,252.Et ſpeciatim ſingulis cauſis ea particula tribui poreſt, 

Tgitur ſic ( preter 1]1am fignificationem , qua Ex materiam notat)JEx aliquando 162 
efficientem cauſam ſignificat. Ita Luc, 1. Mariadicitur concepifſe Ex SpirituS.hoc Ex etiam effict- 
elt, efficienti3 Spiririis SanRi, ue Ambroſe, interprerarur [.2+ de Spirit, Sand? cap.5, entem fignife- 
Quad eleganter expreflic Damaſcenns, l.z.de Orth. fid, c.2. Conceptum ſcilicer cat, 
Chriſtum effe ex SpirituSanRogs avzguanuas dmg dyuveurt@s.Sic & apud Arif. 
lib. 5 Met.c.1. dicitur efſe 75 72#yev, 06 78 muTE3 XN) Ths MATES 1) 11 (4d Cn ThE 
niſeerzg, hoc eft,, Filius cx Patre & Matre, & pugna ex convitio. Pertinerque 
huc etiam, cum exemplari tribuitur particula Ex, Nam exemplar ad cauſam eth- 
cientem pertiner, ut #7f. 3, viſum cſt, Applicar autem eam particulam Arifoteles 
exemplari l.7. Metaph c 7.t.23. (uubouve Tegm Tive Ucn 5 vueias very 
vy Thy Duan && outs, Tis ends ons, Ty £yxoav valw. Contingit aliquo 
maoex ſanitate fieri ſanitaten, &* ex domo domun, materialem ex immmateriali, 

Udiaperte Ariffoteles de exemplari loquitur. 

Secundo, £x 1Jiquando adhiberur ad fignificandam formam. Sic ex forma & 16; 
materia dicitur cfſe compoſitum, ur Arifoteles loquitur, lih,1 Phy/.cap 7.t.65. 
Arque hinc Fonſeca. l.c Met.c.z.4.2.f. 2. ait, etiam formam poſle dict Elemen- 
tum form at!, quia formatum Ex eo eſt, 

Tertid, Ex fignificat finem, ut ex coedimus; ut viyamus, hoc eſt, propter eum 
finem edimus, &c, 

Quar:0, Ex {ignificat totum. Ita verſus aliquis dicitur ſumprus efle ex Iliade, 
veltrabs ex zdificio. 


Quinto, Ex ſignificat terminum A quo, ſive aliquid antecedens : ſeu id fit po» 364 
| B b 2 f1.ivum ; 
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firivum s ſeu fimplex negatio. Sic dicitur ex puero lenex fieri, & ex puero indo® 
eps peritm homo. Item ex note dies, & ex die nox, codem ſenſu fir. Huc perti. 
net quod Ariſt.it b.7,degener.anim.c.18. Alio modo dici, ex die fieri noftem,irem 
ex puero fiert virum, quiaunum poſt alterum;zEt alto etiam m0do,cum ex zre ſta 
tuam, Ex lignole&um, aliaveex materia heri dicimus. Atque huc etiam pertinet, 
quod per creationem dicicur aliquid fieri ex nihulo, Ibi enim Ex nihil norat, nif 
anteceſfionem, qu6d ſcilicet, quod creatur,antequam creareturyfueritnihil, ut ex. 
ponit Anſhelmm in Monolog .cap.7 8. Lychetm in Scot 2. d.1. 9.2. in initio, Scalig, 
exerc.6.ſef.1z. Taurellus de rer. etern.p,211, 

Sexto etiam T3Ex aliquando ſpeciem Ggnificat, Veluti cum dicimus bovem efl 
ex genere quadrupedum, apem ex genere avium ,Er ſicin aliis. 

Famoſiflima ramen, ur ſupra diRum eſt,fignificatio os Ex eſtyin qua materiam 
ſienificat. IndeJue etiam fine addito ponitur,quafi adzquara nora materiz, 


TITULUVUS XV. 
De Entitate Materia. 


Inprimis materia poteſt conſiderari ſub duabus notionibus : 4ltera abſoluts, 
fecundam quam conſfideratur in ratione Entis:alter@ reſpeftiva, ſecundum quam 
conſideratur in ratione cauſz, ut Themiſtius docer, 4d 1. Phy. in magns dipreſ, 
& Zabarell.l,1.de prim. mater. cap.6. | 

Quoad Entiratem materiz, quzrendum eſt 1. An materia prima fit Ens ? 2.An 
fit ſubſtantia ? 3. An ſitEns aQuale ? Er 4.per quid fit Ens aQuale ? Er 5.deniqz 
agendum eſt de potentia materiz. 


ARTICULU SS 1, 
eAn Materia (t Ens? 


Materiam eſſe Ens, vere dicitur, & reQe probatur indes quod materiamappre> 
hendimus, ea ratione, quO4d aliud per eam intrinſece conſticuatur, live quod mx 
teria tum ex materia conſter. At hic cft poſitivus effeQus, qui non potelt proficiſci 
ab eo, quod nihil eſt, Er quomodo effentiam dare poteſt, quod non eſt Ens, five 
guod nullam habeteſſentiam ? 

Sed hic duo objiciuntur : Primo, quod Ariſt. 5 . Phyſ tit. 8. & lib.1. de gener, 
& cory. Materiam vocat Non-Ens, Deinde, quod effentia indicatur per operatio- 
nem, ut ſupra diſputatum eſt, cap, 2, At materiz nulla eſt operatio, 

Ad primum Reſpondeo : De ſententia Arifiotelis abſolute loquendo, materia 
omnino eſt Ens, Frequenter enim AriSoteles ſubſtantiam dividit in materiam, 
formam, & compoſitum, wut ſuo loco videbitur, At ſubſtzntia utique Enscf.. 
Proinde ſciendum eſt, Non-Ens aliquando dic, ad fignificandam Entitatem (non 
nullam, (ed) imperfeRtam & incompleram, ut ſupra viſum eſt, c 2.2.6. Sic igitur 
materia non eſt Ens,hoc cit, non eſt ens completum, vel perfe&um, ficur alia,ut & 
Pereriws interpretatur, lib. 5 Phyfic. cap, 14.Et iple Arifotetes intuens hanc pet- 
fetionem comparatam,ait r.Phyfic. t, 69.Materia non eſt Ens ficut hoc aliquid, 
Er Augufiinus lib, x2, conf,cap.7, air, materiam eſſe prope nilul. Er confirmatu;, 
quia {1 materia eflcr abſolute loquendo noa Eus, five kat : tum idem eller, hier 


ex materia, & ficri cx. nihilo. At ex Jiverſitate creationis & generationis fats 

conitar corum dyeriitas. p 
1; 
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Ad ſecunduna Refondeo : operationem eſe indicium eſſentix : ſedtamen non 190 
et indicium 2dzquarum, Omne, inquam, quod operatur Ens eſt, ſed tamen non Operatio guale 
vicſſim, quicquid Ens eſt, id operatur , fi vocem operandi rigorose ſumamus. indicium fit 
Vel ſaltem operatio extendenda eſt, ut alias ctiam ſumi ſoler ea vox, ad omnem e/entie ? 
ſum vel cauſalitatem,ut attigi ſuprazhoc [ib.1,c4p.2.9.16, Arqueita materia eſt 
Ens, quia etfi non habear operationem ( eftetivam ) habettamen cauſalitatem, 
quz ad indicandam elſentiam ſatis eſt. 


ARTICULUS II. 
eAn omnts Materia fit ſubſtantia ? 


Quia hzcres facilis eſt, ideo Ratim reſpondeo per duplicem diſtintionem: , 77% | 
Prins materiz vox intelligitur aliquando pro materia Phyſica, Aliquando aurem APbiguitas in 
intelligitur communias pro omni co, quod materialem cauſalitatem exercet, five V06&marerie. 
ltin co1pore naturally ſive non. 

Deinde etiam vox ſubltantiz eliquando ſumitur communiter pro omni illo 173 
Ente, quod eſt avIvrzexov, ſeu.quod ralem efſentiam haber, quz non eget alio, Ambiguitas nt 
in quo fulciatur, Aliquando vero ſpecialiter ſumitur vox ſubſtantiz,pro eolcalicet, yoce ubſtanties 
r_ ecali Entium genere fit, eſt etiam complete tale, ſeu yuod eſt ſub-= 

antia completa. 

Hisprzmiſlis duo dico : 1, Materia commaniſſime ſungpta #on ſemper eſt ſub. 192 
fantia, Ltapater, Nam fine incommodo res lineas dicimus materiam trianguli, Teczfio, 
{quodidemeſt in aliis quantiratibus ) & tamen linez non ſunc ſubltantiz, Pro- 
inde hinc relinquitur : quod materiazin ifta communitate, prezſcindat ab effe ſub- 

{tantiz & accidentis. 

3. Dico: Materia Phyſica eft ſubſtantia, þ ſubſtantiam inteligamu communiter 174 
pro omni Ente avuTvmzgx[p. Icapatet, quia materia Phyſica dicitur ſolum per or- 
dinem ad corpora naturalia, quz «x illa componuntur efſentialiter. Ac ſubſtantize 
non poſſunt efſentialiter componi ex non ſubſtantiis, ur diſerte Ari@oteles do- 
cer, 1, Phyſ.t.52, IdEmque docetur ab Arif?, 2. de anim,r. 2. ubi, ur & multis | 
Jocis alis, dividit (ubſtantiam in materiam, formam, & compolitum, Dix: : Sz 
ſubftantie vox communiter accipiatur.&c. Nam materia, ſubſtantia completa 
non eſt, e6que pertiet, quod Ariſfot.1.Phyſ.t. 79. ait, materiam effe prope ſub= 
tantiam. Er lib.7,Metaph.t.8.ait : materiam non eſſe ſubſtantiam, neque quantum, 
neque aliquidaliud eorum , quibus Ens determingtur. Noneſt, inquam, tale quid, 
perfeRe, determinate, & complete. 


ARTICULUS. Il. 
eA1n materia (it Ens altuale ? 


Hoc gquzritur: An hoc Ens, quod materiam vocamwms, detur de faFoin munds? 175 

Hoc igitur f probemus de materia Phylica, a fortori, vel etiam a fimult, proce- 
det de materia alia, vel de materia in communi. 

Tziturmareriam de fato in mundo dari, ade6que eam efle Ens aQuale inde 176 
paret : quiaſecus corpora naturalia efſent Entia ſimplicia, & non compoſita, quod Probatur mate- 
implicar, Conſequentia autem patet,quia corpora naturalia efſentialiter & Phyſice riam eſſe Ens 
non componuntur, niſi ex Materia & Forma, At nijul realiter componitur nifs ex «fAfvusle. 
43, Juz ſunt actualiay five quz aRuin illoſunt, | 
_ Deinde 


— 
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177 Deinde eciars probat id 4riſfoteles 1.Phyſ. Ex rerum tranſmuratione, inprimis ' 
evidens eſt, camrcs corrumpuntur, res las non reſolviinnihilum. Ergo remaner 
aliqua ſubRanriain corrupto, que prefucratin corrumpendo, quz ſcilicet ſuſten- 
ret formam cadaveris, quz amtea formam hominis ſuſtentabar, At illud commy- 
ne ſubje&um formarum continuarum, vocamus materiam, 

178 Denique , ſolet id probari per analogiam, de qua Ariſtdifſerit x.Phyſce, 69, 
Nempe licut in mutationibus accidentalibus, aliquod eſt commune ſubjetum 
formz utriuſque.Tta oportet, ut (it etiam in mutabilibus ſubſtantialibus. Achzc, 
quz in genito & corrupto eſt eadem ſubſtantia, non porteſt eſle,nifi materia. Cor- 

ruptio enim fir per ſeparationem, & quaſi abitum formez.Antecedens autem patets 
Nam eadem aquacſt, quz prius erat frigida, 8 poſtea eſt calida, Idem homo eſt, 
qui prias erat rubicundus, & poltea eſt pallidus. Item in mutationibus artificiolis, 
idem xs eſt, quod nunc caret forma nummi ve] thaleri, & poſtea cam haber,& ſic 
in aliis. Vide inprimis cade re Zab-lib.1,de prin.,mat.c.z.q.5, 

179 Objiciuntur duo : Primum eſt, quod materia dicitur informis. At auhil in 

ObieFiones, mundo eſt, quod fit informe. Alterumeſt, quod materia dici ſolet pura potentia, 
Purum autem dicimus, quod alieni nihil haber, Proinde pura potentia erit, quz 
nihil habet aRiis, Maceria igitur nullum aQum habebir, & per conſequens non 
eritaliquid aQuale, : : 

135 Reſpondeo ad primum : Miteriam efle informem,ſi loquamur de ca in puritate 
Refonfiones, efſentiz, Eſt, inquam, materia informis, hoc eſt, ineffentia ſua non implicar 
Materia quo- quicquam, quod forma ſit- Ninilominus materia non exiſtit, HaQtenus enim vc- 
modo informis 2 rum eſtillud vulgatum? Pluca requiruntur ad exiſtentiam , quam adeſſentiam, 

Sicigitur forma ratione effentiz non implicat materiam, & fimpliciter eſt Ens 
aQuale, non obſtante eo, quod non reperitur, niſt in materia. Ita viciflim, cum 
materia in eſſentia ſua non implicate formam, poreſt ipſa efle Ens aQuale, etſi ipſa 
non reperiatur, niſi junta, vel unita forme. 

«31 Quomodoautem (que altcra erat objeQio ) materia dicatur pura potentia, ap- 

Ren ut proxime ſequenti quinto articulo, unde hujus objeRionis (olutio pe- 
cenda eſt. 


TI 1.&8 JF) LIJFS IV. 
Per quid materia fit Ens altuale ? 


182 Zabarella t.2.de prim, mat. c. 1. ſeqqe diſputat materiam aCtuari per formam ſo* 
Materia eſt per lim: Indeque omnem atum ait eſſe formalemz& vanum cfle, addere altquem a- 
ſcipſam aFug- cum Entiuativum.Erh autem verum tir, materiz potenuuam pafiivam aEuari per 
ti, & non. per formam:tamen efſentia materi non eſt aQualis performam, Nam ſecundum <i- 
formam. ſentiam ſuam prior eſt formi. Ergo in ordine naturz ratione eflentix ſuz,atu3lis 

eſt, priuſquam habeat formam\,Ert confirmatur, quod forma non afuat quicquam 
ellcnrialiter, niſi intrinſece illud componendo & conſtituendo. At materia,quipfe 
Ens ſimpliciflimumy non componitur ex forma, Sed hanc rem ſatis perſecutus ſum 
ſupra, cap.14 mum 74./49.0 cap.15,ngs [eqg. 

ARTICULYJS V. 

De potentia materia. 


ME Duaoſolent poruhmum marerie attribura efle, porenzia & privatio. Per privi* 
a . *1Gl£11) 
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,-mnem ſienificatut abſentia vel yacuitas formarum, in eam introducendarum, ut 
Scalig. definit ex 5./.2.0 de plant.p,r83. Porentia autem ft2nificar aptitudinem 
2d habendam eam formam,quz pro tempore non habeture | 
Hzc igitur potentia, quomodo cum aQualitate materizz, de qua haQenus a- 
aum eſt,confiltat videndum cſt. : | 
Proinde hanc ad rem difcernenda eſt porentta objectiva a potentia paſſtiva 184 | 
marcriz, Illa intcdligitur, cam materia dicitur pofe fiert, camque adeo adhuc di- Materia 701 eff 
titur larens in cauſis- Arque hanc potentiam materia non haber, Neque enim ea #% potentia obs 
1dhucdum producibilis eſt, ſed dudum eſt producta. Per produtionem autem ſ ut, Fedftye, 
anaquZque res emergit ex tali potentia. Porro, remorio potentiz infert aQualita» 
liarew, Per carentiam igitur potentiz objeQiv#, materia eſt aliquid aQuale, A» 
Qualis, inquam, c&, per 2Qualicatem ſuz eflentie, quod, quam eflentiam haber, 
non habeteam amplius producibilem. | 
Arque hinc illud ſequitur, quod, cm materia dicitur efle pura potentia, non 18g 
incelligatur removeri a materia aus illeg qui eleveteamex potentia objeiva, Materiaquomo- 
Dicetur ergSpura potentia z non ſimpliciter,{edſecundiim quid, do fit purs po- 
Eſtque ade id ſolam intelligendum, depotentia paſliva, quam habet per or- rentia? 
dinem ad recipiendas formas. Eſt, inquam, hoc modo in pura potentia, quia nul> x86 
Imformam, quz ſuo modo aRuar mareriam, includit. Vnde apparet, cum ma- 
teria dicitur pura potentia, quod :dem fit, ac dicatura@wgeCt five informis, 
Atque hinc rurſusrelinquitur:potentiam materiz efle univerſalem. Nam purum |} By 
dicimus, quod alieni nihil haber, Arque ita pura potentia erit id, quod nihil au» pgrgecs ave. 
airaris aber, Cum igitur illapotentia intelligatur per ordinem ad formas, Ergo, ,;., eſt univer- 
nullam prorsns formam habet cum apritudine ad omnes habendas. Athzc eſt {alia 
univerſalis potentia. 
Sunt autem ad hanc rem duo obſervanda : Primum eſt, quodilla univerſalis x88 
prentia materiz intelligarur de ea, cum ſermo eſt de puritate cſſentiz, quam Bugrenz ſit 
materia haber, ut inſinuatum eſt. Nara prout de faQo exiſtit materia, ſemper ct wniverſalis ? 
conjun&a cum aliqua forma. Ergo ſic non habet potentiam ad formam iſtam, 
rluti materia, qnz eſt hominis, ad formam hominis. Hzc enim porentia tolli- 
tur per przſentiam aRiis, Proinde, potentia materiz eft univerſalis, ſpe&ando 
exm ex vi eflentiz cus. Eſt autem cjuſdem porentia particularis,attendendo eam 
juxta cum modum, quode faRoexiſtit. Nunquam enim ſine aliqua forma, aQu 
tabita ſubſiltir, 
Alterum eſt : quod illa aptitudo in materia fir quidem ad omnes formas, quod \,g, 
ramen illa non compleatur ſimul per omnes formas. Impoſlibile enim eſt, ur 
eadem materia fimul habeat oppoſitas, five contrarias formas. Materia, quz ho- 
_ formam recipit, non poteſt etiam ſimul habere beſtiz formam, & fic in 
aliis, 


T1iTULUS:.XVL 
De Canſalitate Materiee 


Quoad caufalitaem materiz traRtanda ſunt tria : Primo + An materia fit tg6 
cauſa ? Deinde : quarum rerum fit cauſa ? Denique : quomodo cauſet,ſeu, qux 
ſit ejus cauſalitas ? 
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ARTICULUS I. 
eAn materia fit canſa ? 


Materiam eſſecauſam re&e & (ufficienter probatur inde,quod eaverum 8 Poſe 
tivum influxum p:zber ad produRionem, vel intrinſecam conſtitutionem mater; 
ati, Atilli influxui nihildeeſt , quod ad yeram cauſalitatem ſatis fit, Guicunque 
autem convenit cauſalitas, id urique cauſa eft, Alia mitto, 

Soler objici 1. Quod materia non (it au, (cd poteſtate. At omnis cauſade. 
bet eſſe aliguid au, 2. Quod omnis cauſi debeat reſponderi ad propter quid, 
Ex. r. Phyſic. cap, 7. Acpropter matcriam res non dicitur effe, ſed ex materia. 
3. Quod materia fit non Ens, 4. Quod materia nihul agat. Art omnis cauſa agere 
debets 

ReFondes breviter ad primun : Effe aQuale non eſt cuivis caui'z necefſarium, 
ut de fine patet. 3, Materiz non decſt effe aQtuale, Dicitur enim (olim cle in pa- 
teftate, intelligendo eam potentiam per ordinem ad formas (ubſtantiales. Omnigs 
cauſa autem ( excipiendo finem ) debetefle aftualis, hoc eſt, non deber latere in 
potentia agentis. At materia utique non latet inagentis potentia. Vide prior. tit, 
IF. dart. 3.5. 

"44 ſecundum reondeo : T8 propter bifariam ſumi, Aliquando eſt idem, quod 
cujus gratia. Ec tic (oli finig, non autem omnibus caufs convenit. Aliter autem 
ſumitur generalitis. Atque tunc ficut efficiens & forma, non obftantibus ſpeciali- 
bus chara&cribus ſuntcauſe, & propter quid dicuntur ; Ita etiam eſt in materia. 
Vide Fonſec. x.metaphe c 7-4. 1./46. 

Ad tertium : A:.tca viſumeſttit.r;. art, 1,quomodo materia non fit Ens,qua 
explicorione przſuppoſicagnihil relinquitur officiens cauſalitati materiz. 

Ad quartam Refondeo : Materiam nihil agere,intelligendo aQionem pro in- 
fluxu eff &ivo, Arque hc aftionon debet competere materiz : quia materia eſt, 
& nonefhiciens. Undeetiam relinquitur, quod non conventas cauſZ generatim 
loqucndo, quod ca agere debear,Omnis enim cauſa debet agere, eoſoluni ſenſi, 
fi agere zquipollenter dicatur ad influere. Unde hoc ſenſu materia re&e agere 
dicitur, hoceſt, influere, Influit enim utique, dum intrinſece & effentialiter com« 
potitum conſtituir. 
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ARTICULUS II. 
Luarum rerum materia fit cauſa ? 


Hanc rem preſequor per diſtinQas propofitiones. 

Unde dico x. Non onnta Entia habere materiam, Ita pater, quia ſunt algua 
Entia abſolute fimplicia.Ar cuicungue wateria compert: , 1d compoſitum eſt.Neg 
cnim materia fola conſtituir compoſi:um, Erg0 coerigt formam: A: hzc junta, 
compoſitionem effciunt, & tollunt fi.oplicitatem. Uade fi omne Ens habcret 
m.tcriam,cum tepugnantia Ensdividerctur in ſimplex & compolitum. 

Arque ad hanc afſertionem porro probandam 2. dico : Deum non habere mate- 
riam. Ita patetex multiplcibus imperfetionibus, quz ſe.us Deo etlent attit= 
bucnd x,quasſuo loco pcil.quor, Vide infra l. 2 c.3.1d locum de Dei fimplicicate: 

3. Dico: Angelos nonhabere materia. Hocitidem probatur infra (ib, 2.6. 4» 
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4. Forme 1108 habent materiam. Tra patet, quia ſecus forme non efſent ſimpli» 199 
cesz& preetere2 eriam iplz forme formas haberent,quia materia ſola non abſolyix 
ſpeciem. At hxc omni abiurda (ſunt, : | ' 

5, Non ſola corpora naturalia habent materian ; þ late ſumamus rerminum, 200 
Nam, ut viſum eſt prazcedente Tituloy drt. 2. Poteſt vera materia accidens effe, 
Materiatum igitur, per hanc materiam, utique non erit ſubſtantia, ac proinde nec 


corpus- FE : A 
6. Atque ad hanc rem nune porrodico : etiam accidentia babere materiam, 201 


quod quomodo fits & quarenusginfra explico, [iþ.2. c.6, 1,42. ſtqgq. 
* In univerſum 2utem, Prims : omne id matcriam haber , quod formam haber. 202 
Forma enim neceſſ3ris poſtulat ſubjeRum , vel receptaculum in quo fit : Er hoc I" wniverſur 
eſt materia: Deinde omne id materiam haber, quod quantitatem haber. Arque que habeant 
hine Scalig, exerc,61./.t. in celoetiam effe materiam probat,quia ibi daturquan= materiam? 
titas, indicio ſumpto ex raritate & denſitate partium, quz fumuntur ſecundam di- | 
verfitarem quantitatis. Tertid: quzcunque habent partes realicer diſtigRas eaſque 
Phylice efſentiales,ca habent materiam. Tales enim partes non fimt, niſi Materia 
& Forma. 

Atque ita ex his relinquitur refpe&u ſolius compoſiti (quod ſcilicer ex materia 203 
& forma conſtat) materiam exercere cauſalitatem, ſeu, guod idem eſt, materiam 
folim compoſitum cauſare. Hoc enim folum intrinſece conſtituitur per mate- 
rim Alii autem reſpeRus, quos materia habet , non ſunt neceſffario ſub ratio- 
ne cauſz , ſed ſufficit ad iſtos, reſpeRtus ſubjeRi. Tales ſunt ii , quos materia 
haber per o:dinem ad formam vel generationem. Atrque hoc ipſum etiam docer 
Major 3, diff, 13. q.2, Albert,2, Phyf, traff,z, cap.z, Difſentit Suarex dif. 13. 


Metaph. ſvg. 11.7» 
ARTICUEUS IL, 
Lnomodo canſet materia? 


Concluſum ci haRtenus : materiam effe cauſam compofiti, Nunc igitur porrs —294 

dico : materiam attingere compoſitum duobus modis , ade6que dupliciter exer- Materia cauſae 
' rere cauſalitatem , reſpeAu compoſicti. Prims igitur materia concurrit ad pro- duobus madis. 
dutionem compoſiti , fn feri /uo. Hoc facit materia, ſuſtentando varias diſpo- 
ftiones , & alterationes, quz ad ejus produtionem pertinent. Arque hanc cau- 
Gliratem attingit Ariſtoteles, dicens, qued materia fit ſubjeRtum , ex quo res fit , 
1.Phyſ. cap.9. @ 2.Phyſ. cap, 9. Deinde materia concurrit ad compolitum iz 
fas efſe, quod facirt intrinſece cum forma componendo compoſitum, Et hxc 
<jus cauſalitas probatur, quia fi taliter ſc non haberer materia, non effer cauſa in- 
terna, Internum enim cum materiz & formz appropriantur, intelliguntur,per or- 
dinem ad eflentiam, cui iſtz cauſz internz dicuntur. Atque ita ſatis nugatorie ait 
Timplerus lib, 4. Metaph, t.6, q.10.colum efſe immateriatumgquia non ſit ex ma- 
teriaproductum. Ar ſi non habuit clum materiam in fieri, quod facile admitrt 
porelt , habet tamen mareriam in faRo efſe. Ide oque ſufficiens ratio eſt , unde 
cen materiatum dicatur, 


TITUL'IS 


25 


206 


207 


Materia immd- 
nens biſariam 
dicitur. 


208 


209 
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TITULUS XVIL. 
De diviſionibits materit. 


Materiz diviſiones potiſhmam quatuor ſunt : 1.Materia eſt remora vel propine 
qua. 2. Materia eſt immanens vel tranfiens, 3, Marcria cſt ſenſilis vel intellighby. 
lis. 4+ Materia eſt prima vel ſccunda. 


ARTICULUS I 
De diviſione-materie in remoran & propinquane 


Diviſio hzc facile intelligitur ex proportione ad divifiones fimiles, Veluti cum 
efficiens aliud propinquum , aliud remotum dicimus, Proinde ficur efficiens re- 
motum vocamus, quod cauſat, medzante alio propinquiori cſhciente, Ita marcrix 
remora eſt, quz cauſat mediante aliqua propinquiori materia, Et rurſus : $t- 
cut efficiens propinquum eſt , quod proxime cauſalirate ſua artingit efteQum ; Ita 
materia ctiam propinqua eſt , quz proxime ad rem aliquam exercet cauſalitatem 
materialem. Teitur materia propinqua animalis fiunt caro & offa, Remora ſ11- 
Puis & ſemen, ex quibus fiunt caro & offſa ; Adhuc remotior materia ſunt quatuor 
Elementa 3 Ex quibus fiunt ſanguis & ſemen. Sic in Logicis : Materia propingu2 
Syllogiſmi dicuntur premiſlz & concluſio : Materia remota ſunt tres termini, cx 
quibus przmiſſz & conclulio componuntur : Er fic in aliis. 


ARTICULIS IL 
De divifrone materie in immanentem & tranſenntem, 


Ad hanc divifionem reRe intelligendam inprimis advertendum eſt, quod ma- 
teria immanens bifariam dicatur : Aliquando cnim materia immanens dici poteſt 
hoc ſenſu, quod fic interna materiatoy ſeu quod pertinear ad rei materiatz eſſenti- 
am. Et hoc ſenſu emnis materia eſt immanens, Nulla autcm eſt rranfiens, Aliter 
vero materia immanens intelligi poteſt, pro ea, quz ſecundum eandem rationem, 
& ſpeciem manet in materiato. Er ic aliqua eſt immanens, aliqua tranſicns, Vide 
Colonienſes in Hiſpan. trad, fol.212. fac.1. 

Ec ex his ſtatum incelligitur : quid nunc fit materia immanens & tranhens ? 
Tranſiens nempe Materia eſt, quz ut compoſiti efſentiam conſticuat, tranſit prits 
ex effe ſuog in *f* illud, ſecundiim quod maneat in compolito. Sic ex caſeo fiunt 
yermes, Hi: 7:::eria vermium eſt caſeus, materia, inquam, tranfiens, Tranſit e- 
nim caſeus e* efle (uo, in efle aliud , ſecundum quod eſt in vermibus, Idem lt 
cum ex ſemine homo, ex quiſquiliis mus, ex ovo gallina gignitur, Semper enim 
ibiid, quod materiam yocamus, ex efſe ſao tranſit. Neque enim intra effentiam 
vermium, hominis, muris, vel gallinz,invenimus caſeum, vel ſemen, vel quiſqui- 
lias, vel ova: & ſicin iis. 

Marteria igitur immanenseſt, quz in compoſito manet ſecundum eandem ſpe- 
ciem & formam, Sic corpus organicum eſt materia animalis, Materia domds (6 
an aggregatis id etiam dicere liceat) ſunt ligna & lapides, 


ARTIC, 
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ARTICULUS Ill. 
De diviſione materie in intelligibilem &- ſenſilem, 


Diviſio hc traditur ab Ariftot. 7. Metaph. cap.10, van 1 & Gy aligns, 1 3 210 
0471: Materia alia quidem ef? ſenſilis, alia vers inte{ligibilis. 
Porro nomen inte/igibilis materie poſſumus trifariam accipere. I. ut intelligi- 211 
Lilis materia dicatur, quz cum ycre materia non ſity apptehenditur tamen ab intel- Materia intet- 
[eta ranquam materia. Quomodo intelligibilis quantitas dicitur z quz Angelis ligibili rrifa- 
cribuitur; a Scalig. Exerc. 3 59. ſ.z. intelligibilis, inquam, hoc eſt, quz ſolam ab rian dicitur, 
incelle&u apprehenditur , (cum revera non fit ) ranquam quantitas. Atque hoc 
modo poſſumus Angelis, ſeryata proportione ad quantitatem corum tribuere ma- 
reriam intelligibilem. Sed hoc modo intelligibilis materia non ſumitur in illa ſu- 
eriori divifione. Nam juxta hanc fignificationem, intclligibile non opponitur 
ſenfili, ſed ei, quod verum vel reale eſt. | 
Aliter ; intelligibilis materia dici poteſt, quz cli fit vere materia, non potelt 2x2 
ztamen ullo modo, (ſenſu, fed ſolo intellefu cognoſci. Senfilis autem eſt fic, quz | 
yel a ſenſu cognoſcitur, vel apta eſt, (ic cognoſci. Atque fic cum nihil ſenfile fir, 
nifi quod eſt in corpore, hinc igitur quzcunque materia reperitur in incorporets, 
dicenda erit intelligibilis. Arque ita Clarifſimus Dominus Theodoricus in Inſtit, 
Diale#, lib, 1. cap. 8. Materiam ſcnlilem detinit : Ex qua conſtat materiatum 
corporeum. Materiam intelligibilem autem definit, ex qua conſtat marcriatum in- 
__ ut ſunt diRiones 1n oratione, tres propolitiones in ſyllogiſmo , & fic 
in aliis, 
Denique : matcria intclligibilis dicitur, quz cum vera fit materia, de fato ta 313 
menz &, ut talis eſt, non cognoſcitur ſenſu. Senfſilis aurem materia eſt quz au, 
&, uttalis eſt, a ſenſu poreſt cognoſci, Arque hoc modo, mareria prima intelligi= 
bilis dicitur, non ſenſilis. Tilazinquam, intelligibilis ſolum eſt, quia non convenir 
eideterminata quantitas, aur qualitas, quz ad aQualem ſenfionem preſupponun- 
tur. Atque hoc modo ſumenda eſt vox materiz intelligibilis, cum Mathematicus Mathefis quo- 
dicitur abRKrahere a materia ſenfili,non autem intelligibili. Senſusenimeit, quod modo nun abſtra* 
Mathematicus non corſideret quantitarem in definito aliquo ſenfili corpore , ſed hat @ materia 
apprehendat quantitotem in corpore aliquo confuſe accepto, At id non elt aliud, zyteJjigibili? 
quam materia prima. Ira etiamdocet Zabare/l, in comm. ad 2. Phyſ. ad text.18, 
Secinas 6, Metaph. q.11, Egid. R9m7.Met. cap.1.4.1, ad tertium,in finegaliique. 
Nam qaod 1bi per materiam intelligibilem intelligunt aliqui ipſam magnitudinem 
(ut fact Coleg. Conimbr, in Phyſ. q.1. proem. art,q. Pererizs lib,to, de quantitate, 
cap.17, Suarer difp. 237, Metaph. ſe, 8.16. aliiſque) in coſatis fibi contradicunrut 
oltendi in opuiculo de Philoſophia, #.84.. 


ARTICULUS IV. 
De divifione materia in primam & ſecundans. 


Hzc Phyſica eft materiz diviſio. Ide6que breviter attingenda eft, ſolim ut ters 214 
minideclarentur, Ratio igitur appellationis eſt, quod materia prima apprehendi- Duid fit na- 
tur 1i]a effe, quz eſt irreſo]ubilis in aliam, ſe priorem, materiam, Unde materie ſe« teria prima &* 
cundg eſt , quz aliam maretiam preſupponit. Sic Elemenra non ſunt materia /ecungs? 
prima animalum, ve g. £d materia ſecunda, Nam & pſa Blewenca CONMRt ex 

aliqua 


215 
Deſcriptiones 


weterie prime, ' 


216 


217 
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aliqua materja, ut inde manifcſtum eſt, quia Elemenra frequenter corrumpuntyr, 
veluti agua , cam ex ea aEr fit , aut aer, cum ex £0 aqua tt, Hic igitur inprimig 
cercum «ſt, cum aqua,y-g- co modo corrumpitur,tum abire quidem formam aquze, 
2amque prorlus non remanere, ipſam ramen aquam non annhilari, Give innihilum 
abire. Eſt igitur aliquid ſubſtantiale in aqua , quod poſtea mane Cub diverſa for. 
ma, nempe AEris, Hoc igitur non poteſt aliud fuiſfe , niſi materia aquz. Arque 
hzc materia, quz ex diſcurſurelinquitur eſſe in aquay eſt in aliam priorem materi. 
am icreſolubilis. Ergo iſta materia ſecunda in ſe ſpeQatay & non attendendo for. 
mam, cui de fato conjungitur, vocatur prima materia. Arque ita appater: etiany 
iſtam primam materiam dari. | 

Rameorum, eam negantium, argumenta, (quorum quinquaginta quinque res 
cenſer & refurat Clarifimus Hippias in probl. phyſc q.112.) hic perſequi nolo: Sung 
enim QUITE 

Deferiribneen materiz ptin:Z variz tradifolent: Ariftet. lib. 1. phyſe in fine tie: 
Materiam eſſe primam ſubſtant iam uniuſcujuſque, ex quo fit altquid , can inſit, 
non ſecundiim accidens : Et ſi corrumpitur aliquid, in hoc abibit ultimun, Eclib.y, 
Metaph. t,8. Materia eſt, que per ſe !pſam neque {ut a, neque quantum, neque ali. 
quid aliud ef# eorum, quibus Ens determinatur, @'c |: 

Auguſtin lib, 1 2. Conſeſſ. cap.7. Materia, inquit eft infime onmium rerum, 
prope nihil,ex ſe informis & immutabill, omniun tamen formarum capax, onniig- 
que mutationum primun ſubjefum, non tam ex ſe, quam ex commutatione eorum, 
que inea Wofinnr, apta cognoſci a nobwa. ES; 

Paulo prolixius vero circumloquitur eam Porphyriws in lib. de occaſponib, c. 11, 
Materia prima, inquit, ex ſe cft incorporea, neque intelletFus, neque anima, neque 
atiud ſecundum ſe vivens, informis, immutabilu ,infinita, impotens. Duapropter, 
neque Ens, {ed verum nou-Ens. Imago molu apparens , appetitio ſubſiftentie, & 
ftans non in ſfatu, tam parvum,tum magnum, quod fit ſemper ,manet vers nun{uan, 
neque tamen aufugere potens, quippe cam totius Entu fit defefus, quamobrem gquice 
quid promittit , mentitur, ac fi magnum appareat, interin evadit paruum. Quaſi 
enim ludus quidam eft in non-Ens refugiens, Fuga ejus non fit in loco,ſed dum ah Ente 
deficit, Quocirca, qua in ea ſunt imagines, inſunt in deteriori rurſus imagine : Stcut 
#n feculo, quod alicubi fitum eff, apparet alibi, &* ipſum feculum plenum eſſe vide- 
etur, nihilque habet, dam omnia videatur habere. Scd hxc omnia dextre (ſunt in- 
celligenda. Ad Phyſicam autcm pertinet hzc uberias tratare, Arque haRenus uit 
de materia, ſequitur ut agamus 


De Forma. 

Quoad caufam formialem, de his potiflimam videndum eſt : Primo, de appel- 
latione form. Deinde, de ejus definitione. Tertio, de cjus Entitate, Quarto, de 
ejuscauſalirate & peitinentibus ad eam. Ac deniquezdeyariis iſtius divitionibuss 

111 UL $:xVHL. 

De appellatioue Forma, 
Nominis expolitio potiſſimum in tribus confiſtitgnempe in Erymologia,diſtin- 
Cone yatiarum ſignificationum, 8& expoſitione #Xquipollenuum , de fus igitur ae 


oendum el}. 
ARTIC. 
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De wock forme Etymologia, & varits fignificationibus ejua, 
ubi &- varie vects diftinttiones explicantnr. 


Tpitur vox formz videtur tranfſumpra efſe ex Grzco of per wandegly li- 219 
terarum ut Scaliger autumat, exerc.z12,Þ4g-1025, murato p Grzcorum in F La- F orma unde 
tinum, ficut & fit 1n voce @i@@y unde eft famaz 8 patyoruar, unde ft, ex Scaligert dicatur? 

inione, Latinorum nomen feneſtra. 

uoad varias yocis hujus fignificationes, ſolet primo vox forme ſumi zquipol- 220 
lenter ad efſentiamyſicurt & quidditas,8& natura: vide ſupra hoc lib. c.2.n.25* Ambiguitates 

Ab hac ſignificatione, alia eſt ea,qui forma inter caufas numeratur. Atque hoc 77 Voce forme. 
difcrimen conſtirvitur per iſlam diſtintionem Scots, quando diſtinguit inter for- 22k 
mam totivs, & partis, 2, ſent. diſ.z. 9.6. &' in quodlib, q.2. 4.2. Satis commode, Explicatur di- 
quicquid dicat Zabar. lib, de conf. individ. t.8,9,10. ſfinffio forme 

leitur: Forme parti, eſt nihul aliud quam forma, quz eſt altera pars compoſi- in formam fotte 
ti; illudque cum materia, tanquam comparte conſtituir. Quale quid eft agima in US & parts. 
homine. Forma totius autem eſt nibil aliud, quam forma ſumpra pro efſentia.Vo- 
catur a]la totius forma negative, quia non habet rationem Phyſicz partis in Ente, 
aut exiam, quia totam efſentiam ſignificat,non autem ſolum alteram pactem. Com- 
prehendir enim in rebus materialibus,materiam & formam carum. Er ſic humani=- 
tas vel homineitas eſt forma hominis. 

Atque ex his apparet multiplex diſcrimen, inter formam totius & partis. Nam 22% 

1, Form? totius convenit omni Enti etiam immateriali. At forma partis non con- 
yenit,nift rebus habentibus materiam. Deinde forma partis contradiſtinguitur ma» 
teriz. ft forma tatius materiam implicat. Alia mitto. In preſentt 1gitur confide- 
ratione. ſive cauſarum diſtinRione, vox formez intelligitur de forma partis. 

Secundo: Forma aliquando idem eſt , quod diffcrentia. H#cetiam fignificatio 323 
non eſt hujus loci. Nam diffterentia non conſtituit totum cum materia , ſed cum 
zenere. Forma autre, que inter cauſarum genera ponitur, dicitur oess 7, nempe 
ad materiam, 

Ad hanc igiur ſignificationem abilla deſcernendam,diſtinguitur forma in Phy- Forma phyſics 
ficam & Logicam, five Metaphyſicame, Ubi, ſub forma Phyſica, illa intelligitur, & Logica quid? 

uz eſt compars materiz, & in diviſione cauſarum intelligitur. Forma autem Lo- 
' gica five Metaphyſica, (termini enim hi zquipolienter dicuntur) eſt idem quod dif- 
ferentia. Juxta quem ſenſum & genus commurata proportione, materia Logica 
vel Meraphyſica, & totum ex genere & differentia reſultans, rotum Metaphyſicum; 
Ex materia autem & forma relultans, totum Phyſicum, dici ſoler. 

Tertio : Forma aliquando ſolet ſumi pro externa effigie, vel determinatione 224 
quanticatis, quomodo riftet. lib, Categ. cap. 8, figuram & formam fecit quartam 
peciem quahtatis, Arque ad hanc {ignificationem ferme relabitur illa etiam, qua 
forma ſumirur pro pulchrirudine, joxta quam fignificationem a forma formofum 
acimcs, Hzc ettam fignificatio non eſt hujus loci. 

tgitur ad hanc Ggnincationem diſccrnendam ab ea, quam nunc haber vox for 225 
mz ,ſolet forma diftingui in ſubſtannalem five eſſentialem (wd).) Et accidenta- Forma ſubſ?an- 


*m (674d, quaſi poſt ellentialem) ubi cx texminis ſatim apparert diverſitas 2ialis & ace» 
ſignifica* dentalh guia? 
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Genificationum. Nam forma in divifione cauſarum eſt pars eſſemti#, indeque eft 
ea prior. At accidentalis forma eſt ETenudns , hoc eſt, efſenti3 poſterior. Sic jo,. 
eur eflencialis forma hominis eſt anim2. Accidentalis autem ejus forma, eſt exte:. 
na lineamentorum diſpoſitio, veluti quod erectos vultus ad ſydera tollir. Appaier. 
que inde iſtam farmz non efle diviſionem, (rigoroſe loquendo) ſed diſtinQtionem 
nominis, ſicut & de prioribus erat, 

226 Duarts : Forma aliquando ſumitur pro externo motore. Quomodo Peripate- 
cici a1unt, intelligentias efſe formas ceelorum, Er, ſenſu Averroiſtico, dicitur ani- 
ma rationalis eſe forma hominis. Ubi ratio appellationis ſumitur ſolim a Gmili. 
eudine, juxta quam convenit utrique, impertirt motum e1 retz cujus quidque forma 
dicitur, : 

227 Acque hzcetiam fignificatio non eft hujus loci. Externus enim motor ad cay» 
Forma aſſeſtens ſam efficientem pertinet, cui nunc forma contradiſtinguitur, Et forma utique non 
& informans eſt quidexternum , ſed internum. Atque hinc ad hancetiam vocis ſigntficatio- 
guid? nem ſecernendam, forma diſtingnitur in aſſiftentem % informantem, Per formam 

enim informantem intelligitur ea , quz juxta preſentem ſenſum forma eſt, Per 
formim amem afliſtentem intelligitur ca, que vere forma non eſt, n:c aliquid in» 
formar, ſed ſolum tribuur morum.. Artque kinc etiam ea non eft divifio rei, ſcd dts 
KinRio vocis ſollm. Quod obſcrvandum eſt,contra Timplerum, qui id non in- 
eclligens ait : lib,z, Metaph. c,2.q.66. Formam aſliſtentem eſſe merum figmen- 
rum ingenii humani, & proprerea ex Philoſophiz limitibus eliminandam, Impo- 
ſitaenim folam eſt vox forme afliſtentis,ad ſgnandam peculiarem quandam figs 
nificationem ſub voce form#z, ur jam expoſitum eſt. 

228 DPuinto: Forma ſumitur per Metaphoram, pro eo Ente, quod in ritione fimpli- 
Angelti quome- cieats ſimile elt formz. Arque hoc modo Angel: ſolent dici formz ſeparate, Hzc 
do pint forme? etiam ſignificatio hujus loctnon eſt, ut ipſa vox ſeprratievincic. Nam forma in 

quantum tals eſt, non cſt aliquid ſeparatum vel abjuntum a marerta, (cd unitum 
el, Undeetiam fignificatioeJus eſt relativa,diciturque ade0d forma forwati forma, 
At Angel dicuntur formx, juxta abſolutam ſignificationem, 

229 Sexto : Solet & forma ſumi pro imagine, quomodo conceptus in mente, r:s re- 
prz ſentantes, dicuntur forme earum. Et hoc modo loquendi exer-plir (let fore 
ma appellari, ur ex variis Autoribus referunt Conimbricen/es lib.2, phyſ. cap.7+4.4: 
non quia ſint vere formz , ut ipſi ibi volunt : ſd quiarerum cxemplatarumimagi- 
nes ſunt,ut re&e interpretatur Suarex in Metaph, difÞ.25. ["2.1.15, 

230 Septino : Sicut materia x7 eymvouaridy intciligitur de materia rerum natu- 
ralum : Ita etiam forma intelligitur quandoque x8] aymyo any de forma cot- 
porum, Quo ſenſu Ariſtor. l. de anim,t.2, & 7, Metaph, t,p. Subſtantiam di- 
vidit in materiam, & formam, & compolitum;ubt indica: quod forma omnis,jur- 
taillam infinuatam &yT»vouanay, lit ſubſtantia, 

221 Denique in communi forma dicitur .omne illud , five in corrore fit, five non, 
_ coordinatur materiz, ab abſolvendam aliquam ſp:ciem,quomodo Metaphy- 

cus loquitur de forma + Etfi, cam principale analogatum formz, fit formare- 
rum naturalium, non declaret fere rationem formz, nifi intuendv id potifſimim 
formarum genus : Cum alias ctiam accidentia vere & proprie fint form#, ut 1n- 
fra declarabitur lib.2.c.6, t.4.punt?, 4. 


ARTIC. 


ws as. Cd , 
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ARTICUL US 
De aliis nominibus forme. 


Variz vocis formz fignificationes & nominales diviſiones haQtenusdetermina= 232 
ez ſunt, venimus ad expoſitionem zquipollentium. = _ : : 

ſgicur 1. valde frequenter forma dicitur avoyC mis ena, live rarto efendi, vel 233 
ratio quidditatis, ex Ariftot.2. Phyſ. c.3- 1,Þoft, 11. @ 5. Meta, Item A095 Ts Forma dicitur 
ary 4TQ; , & tore 78 mes. yraTOQr, tb, degener.anim.s,t, Idque adeo, quia ratio quiddt- 
eſt potiſlima pars efſentiz, non in quibulque Fnrtibus, (neque enim omnia Entia tat. 
habent formam) ſed in 1is, quibus ea convenit, In his enim non eft tanquam ali- 

vid extrinſecum eſſentiz, prout ſunt accidentia, neque eriam aliquid inchoans eſ- 
Cminmglient materia, ſed ticut abſolvens: Arque hoc ſigniftcant nomina iſta, Si- 
mile eſt, quod apud Platonem anima, appellatur homo, quia melior pars eſſentiz 
illius in ea confiſtit, ut interpretantur Conimb, x, Phyſe c.g. 9.5. art.3. 

2, Apud Ariſtotelem lib.2, de anim. cap, 1, ex detinitione anime,forma vocatur 234 

uraigtia, ErTinixeia autem non cit idem quod motio, ut Cicero.interpretatur, Forma quome- 
Tuſc, queſt,1, & detendit Politianus,in Miſcell; c.z, Quia motio elt Ens ſucceſ- gg Jdicatur &-. 
ſyum non permanens, quale quid eſt anima. Proinde nec ey7zA£28: ſignificar TEAS £1 
aliquid ſucceſſivum, Unde nec ev7zA*F a hic idem eſt , quod ey2p3eze , prout 
hanc vocem aliquos interpreratos efle, refert Plutarch. in lib. de placit, Philoſ. 
ReQius igitur forma dicitur ey7zA5y ea, ranquam aftus intrinſece perficiens, ut 
Etymologia vocis-infinuat, Dicitur enim WTEASY 4 MTs I 3 TEACE, 3; Gas 
quaſi intus habens pcrfe@ionem, Vide Budeum lib. 1. de aſe. Monlorium in par- 
ticulari lib, de enreaeNceia. Sralig,exerc.z07.ſ.12. & 39g. & Fonſec,lib.1, Met, 
6744 3.1.8. Celium Rhodiginum |.2. antiq, left. c.22. 

3. Appellatur ctiam woppi , unde & pracedenti articulo , ex hoc nomine fas _ 235 
Qum putabamus nomen forme, Sic Scal. exerc.80. ſc3, lovdtwayiyre facit ev7e- Mopgite 
MYAHas, wopplus x; 6G. : 

4+ Forma dicitur a3, quia ſcilicet aQuar aliud. Idque bifariam, Nam 1,atu- 236 
x materiamy non, dando ci efſe, (quod ſupra refuratum eſt) ſed, dando ei determi- Forma eff a4: 
nara artributa, que ante illius formz advenrum non habebat: aut etiam , quia bifarian, 
complet ejus capacitatem five potentiam paſſivamy quam haber ad recipiendas for- 
mas, Dicitur ergo hatenus aQus reſpe&u materiz,. Secundo etiam eſt aQus, re- 
ſpeRu compolitt, A forma enim eſt ultima aRualnas compolii. Er ſic in: lib. 2. de 
ain.cap.1. Ariſ{ot. ait, animam efſe atum oorporis organici,ubi plerique per cor- 
pus organicum non intelligunt corpus 2d modum materiz vel partis , ſed ad mo- 
dum totius, Vide inprimis Zabar. in lib. de anim,in comments þ. 143.144. Et Sug» 
rex difp.1 5. Mctaph, ſ.5. 1.2. 

5. Forma vocatur +, five ſpecies bifariam : Tim ſcilicet, quia eſt ſpecio#- 2357 
ſum materiz ornamentum, tim quia compolitum ſpecificat , five 1n determinata FiSG- eſt for- 
ſpzcie conſtituir. Ur Fonſeca expoſuit 1.1 Metaph.c,7. 9.3-ſ.8. ma bifarian, 

6. Forma appellatur Terminws,ab Ariſt.3.& 4. phyſ. @ lib. 1, de gener, enim, 2,8 
Trifariam : 1, reſpe&u generationis, quia forma inroduRa cerminarur & finitur Formg guomodo: 
generatio. 2, ReſpeRu materiz, quia eam terminar vel determinat ad certam ſpe- Jicatur termi-- 
cem, ut videlicet fit equi vel lapidis wareria,ut interpretatur Marſil, Ficinus,in Plo- yy 
mum, Ennead. 1.1b,$. cap. 4. & Colteg. Conimbr, libs. Phyſ. cap. ge qe10. art.z. 

2. Dicizur 


346 LIB:J. CAP. AX11, 


2. Dicitur Terminus, reſpe&u accidentiumy quz ſunt in materia. Nam em (ine 
pliciter materiz convent quantitas,z ipla facit, ut Uta quanritas in materia ternit= 
nos habear, yeluti ut (it bicubira vel tricubita. Vide Zabar, lib, z. de prim, mater 
cap. "> Arque hinc yocatur etiam menſura , eodem ſenſu, ut interpretatur Firi. 
nuxs d, loc. 

229 7. A Pythagoreis frequenter vocatur harmonia, inde ſumpti appellatione, quod 
Forma quomo- in miſtis ſintcontraria elementa, & comrariz qualitates , qua nilulominus con. 
do dicatur bar- ſiſtunt & cohabitant intra eandem fpeciem. Hunc contrartorum conventum 1. 
monts. citforma. Indeque Hermonis dicitur. Alia nomina explicat Alberta Magnuy 
x. Phyfc. tra, 3.cap.17. & Colleg, Conimbr, 1,Phyſ. 9.10. tit.z. Pererimlib,s, 


ns bo TITULUS XIX. 
De definitione Forme, 


£40 Arabes, ut Pererius refert, lib.6, phy/.natur. c.z. ad finem, formam defniunt 
Arabum defi- quod fit, participatioprimt attis impreſſa rebus. Per primum autem aQur intelli- 
xitto. gunt Deum vel ipſum eſſe, Platonict aunt: Forman efſe divini exemplark inagi« 
nem, expreſſam tn materig. Sed obſcuriores ſunt iſtz dehinitiones, 
241 viſter [.2. phyſe c.3.t.18. definit formam, quod fir ratio quidditatis,ſeu quod 
fit id, in quo formari eflentia przcipue conliſtit. 
Suarex 15.Met,ſc1,3.1. ſicdefinit formam : Forma eft ſubſtantia, ſemplex @ 
incomplexe, que ut affus materie, cum ea conſtituit efſtntiam ſubſtantie compoſite. 
Sic & Colteg.Canimb. 1.phyſcc.9.4.10.art.1, Forma eſt aus ſimplex unum per [+ 
cum materis con/fituens, Scd ittz dctiniciones inadzquatz funt , quia acu- 
dentia etiam formz dici poſſunt, ut infra diſputol,z. cap.6. t. 4. puntt,q. Quan- 
quam nec intendunt iſt: doores declzrare quidditatem formz in comniuni, 
Explicaturpro- Sat bona autem eſt definitio Ariſtotelica, quam mods retuli, cum qua coincidit 


pria definitio noſtra : Forma eſt cauſa, per quam res effid quod eſt. 
forme, Hic primum Forma dicitur cauſa. Unde & eodem (ſenſu, ad evitandam ambi- 


ouitatem, (olet formals cauſe dici ; Er proinde quod forma quidem dicitur , nec 
eamen eſt cauſa, id a preſenti conſideratione eſt alienum, Tale quid ct f:rma, 
pro quarta (ſpecie qualitatis aut pulchrirndine ſumpra. An autem forma reRe cauſa 
dicatur, 8& quam cauſalitatem exerceat, in ſequentibus tratandum eſt. 

242 Deinde dicitur: Per quam res eſt idquodefi, Hzc verba ſignificant : Formam 
efle aliyuid rei intrinſecum, & pertinere ad peciei conſtitutionem , & qual ulti- 
mam rei manum imponeregh.e, ſpeciem illam ultims abſolyi & perfici per formam, 
Proinde juxta.primam conditionem a preſenti conſideratione cxcludicur id omne, 
quod forma dicitur , nec tamen intra rei efſentiam cſt, quale quid cſi forma aſlto 
ſtens forma externa, ſive exemplar, & (ic in aliis, Per alteram avter conditionem 
forma ſecernitur a materia. Nam materia eſt intra efſentiam rei, ſed tamen id ef, 
non abſolvendo, ſed ſolum inchoando effentiam. Per formam, 1nquam, res eſt id 
quod eſt. Veluti homo per formam ſuam eſt homo, & lapis per formam ſuam eſt 
lapis, & ſicin aliis, 

242 Cztervm ad hanc rem figaificandam adhiberur particula pzRyſicut & aliis cau- 

Explicatur pars fis peculiares przpoſitiones adduntur, quibus diſtinguuntur : non, quaſi illz aliis 


ricula pER, rebus non pellingattibui; ſed uſurpando particulas iſtas , juxta famoſum uſum, 


quem 


wm | 5 Ga. 
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quem habere ſolent in doftrina cauſzrum, ut de particula Ex, ad definitionem ma- 
rig dixi, Nam alias, quod ad przſensattiner, particulaper ſoler etiam adhiberi 
2d fignificandum id, quod medium eſt, ut tranſireper ignem, demonſtrare per cau» 


Gm. Dcinde, aliquando __— inſtrumentum, ut ignisexcludit pullos per calo- 


rem. Imd & communius fignificae efficientem cauſam, quomodo per exercitatio» 
nem dicimus acquiridoQrinam. Quartd etiam ſubjetum lignificart, veluti cuns 
corpus per (uperficiem coloratum dicimus, Confer Arm, de Bell. Viſ. fib.2.term. 
Phil. 6.30l+ 
TITULUS XX, 
De Entttate Forme. 


yoad Entitatem formz, inprimis, de duobus inquirendum eſt - Prizs: An 
Forma fir? Deinde, fi ſity quale efſe habeat , an ſubſtantiale, an accidentale ? 
ARTICULUS-L | 
en fit i/lud Ens, quod formans vocamns ? 
Septici, 1iebant, nihil efſe, nifi quod videretur, ut refert Mornzus 1.de ver-reb 


Chriſt. c.z.juxta hanc ſengentiam, nullaforma erit, Nam nulfa forma videripoteſts 
Sedpriacipium hcc lubricum eſt. Nam ad effentias rerum extrinſecumeſt,cog» 


noſci 3ſenſibus Er proinde poteſt aliquid vere efſe Ens,fi maxime aſenſunoncog- F* 


noſcatur, inprimis,quia ruditati & imperfeRioni ſenſds ſuperordinatur intclleus, 
ut quod, ciim fit, 3 (enſu cognoſci nequit, cognoſcatur tamen ab intelleRu. Perin- 
telle&um autem five rationem, quod cognoſcipofiit id Ens quod formam yoca- 
mus, ſtatim apparebir. 

[gitur qypd formz dentur, inprimis inde pris manifeſtum eſt, quia ſecus nulla 


drrerurcorruptio. Nam corruptiononeſt, nifi per ſeparationem, vel ſeceſum for- 


mz 2 materia quam informavitr, 


244 


246 


robatur forms 


Cx FerwWma Corp - 


Dices z percorruptionem hominis, vg fecedere caſorem vitalem, Sed hoc non ruptionibus, 


diputo nunc, quale effe habear forma, & an effe haþeat forma accidenrale,an ſub- 
ſtantale. Satis nunc eſt, fi efſe aliquod habear, quod fatis liquetex natura corrup- 
tionis, Ez enim noneſt .nif} perdefitionem alicujus Entiratis, Qanng—_ revera 
indeetiam ſequitur,qu9d corruptioſubſtantiarum fiat per abitum formz ſubſian- 
nlis,Secus enim non eſſer pIveg, ſed Mobkwsrs, non effet corruptiogled alteratio. 

Deinde : DimifſI mater:4(quippe quz operativa noneſt ) eſt aliquid pro princi- 
pio operationum in compoſito. Ergodatur forma, eaque veram Entitatem haber, 
confequentia eſt eyidens. Nam ſub nomine forme intelligimusid ipſum, quodeſ 
radicale, & univerſale principium operationum compoſiti, Non poteſt 2urem nihil 
elſe, quod veras & reales opiniones habet, Antecedens etiam per ſe liquidum eſt, 
cum mareri2g ut diximus, operativa non ſit, Sed in re perſpicua non eſt opus diu- 
tus immoratis 


ARTICULUS I, | 
Luale efſe habeat forma, ſubſtantiale,an accidemale 


Primo videripoteſt 8 omnem formam eſſe ſubltantiam.Nam Ariſtoteles paſſim 


"Js * rh 4 
dividit ſubſtantizm in materiam, formam, & compoſitum, Artdiviſio deber diviſo Rationes dubis 
aJzquan eſſe, 


Ce 
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Iuſiantis, 


248 


24 


andi. 


250 
Decifio queſti- 
0718. 

Non omn# for- 
ma eff ſubſtan- 
tra, 

25 
Solvitur obje - 
to, 

252 
Non omnu for- 
ma ef? accidense 


253 


Solvitur obje- 
tio. 

Iz ſubieto eſſe 
201 ſemper no- 
tat eſſentiam 
accidentalem. 


gas L1B: 1. CAP: XXIL 


In oppoſitum videriporteſt : omnem formam efle accidens, quia omnis. formz 
eſt inaho,nempe in materia : & ita quidem, ut mareria fit ſubjeQum ejus, ax 
quod eſt in alio, ur ſubjeo,id accidens eft, & non ſubſtantia. Arque hzc,u & ar- 
gumentum eſt Franciſci Patriui Tom. 4 diſcuſſ. Peripat.l.3.f0l.335.Neutratamen 
iſtarum ſencentiarum vera eft, Ergotria dico. 

1. Non onnis forms eff ſubſtantia, Hzc aſſertio oſt contra priorem opinionem, 
Pater aucem cjus veritas, quia accidentia in abſtrato ſumpra ſine ullo incom- 
moJo dicuntur formz concretorum, veluti albedo albi, doQrina doi. DoQus 
enim,qua talis, per doQtrinam eſt id, quodeſt,& licinaliis. Sed hanc rem exyro. 
fcflo perſequor,l. 2.infrac.6.tit.4. punt. 4. 

Ad objeRionem, de divilione fubſtartiz in materiam, formam, & compoſi. 
rum: admitto, cam nonefle adzquaram, ur patuit ex prioritit,1s art, 2, bu;us cap, 
ubi confirmatumeſt, etiam materiam aliquam effede prxdicamentis accidentium: 
Tdemqueplcnins patebitinfial. 2.c,2.tit.2. 

2, Nononnis formaeſt accidens Rac afſertio eſt contraalteram Parritii opinio- 
nem. Et conficmatur 1. Ex prezcedente articuloy per argumentum fatumex natue 
ra cortuptionis. Deinde id (altem evincitdivifio Ariſtotelica ſubſtantiz in marc- 
riam,& formam, &c. quod aliqua forma fit ſubſtantia. Praſertim cum lib, ». de 
anim. c. 1 .hinc confirmet animam «ſc ſubſtantiam, 

Tertis : Clare probatur, animam rationalem cfſe ſubſtantiam. Nam illa ſepara- 
tur politivaſcparatione I materia, ita quidem, ur naturaliterſubſiſtat extra matc» 
riam, utplenius diſputabitur infra,lib 4 c.5. AthecclarEarguunt animam hibete 
eflc av 7zgrray. At quod haberclle wwanguny,et ſubſtantia, Porro anima ra- 
tionalis eſt forma hominis,Ergo quzdam forma eit ſubſtann:, 

<Duarts : Si non daretur incebus naturalibus fo:ma ſubſtancialis,uiſh nulla res 
naturalis efler al:quid per ſe unum, Nam inprimis certum eſt, res naturales eſſe 
compoſlitas ex materia & forma. S1 ergo forma rerum naturalium eſt accidens ; Er 
ea additur admateriam ( ſubſtantiam ) procompoſitione rerum naturalium, tum 
fiet Ens per accidens.Nam Ens per accidens eſt ,quoties ſubſtantia & accidens,uni- 
untur ad faciendum aliquod compoſitum. 

Ad objeRionem Parritii : Reſponde®d primo etiam ſubſtantiis convenire, quod 
ſint in alio. Sic aqua eſt inſpongi2, locatum in loco, Tra colligi potcſt ex varus 
modis efſendi 1N. quos Ariſtoteles refert lib. 4 phyſ. c.3. 2.23 Etifta quidemibi 
ſur:ry ut in ſubjeRis. Unde ſecund9 ipparer : In ſubjefto, f 1n omnilatitudincſu- 
matur, non ſtatim importare, vel figmtficare eflentiam accidentalem. Undeſpecia- 
um ſcquitur, {i maxime formz quzvis ſint in materia, ut inſubjc&o,quod ramen 
ex co nondurn hint accidentia; ficut nec aqua accidens eſt, etfi ſitin ſpongia, utin 
lubjeRo, continente cam. Tgiur tertis dico, aliquando pluaſin, in ſubjefoeſſe, 
[peciatim ſumi, arque tum adzquari accidenti : Idtumeſt, fi inſubjectoud cle di- 
catur, quod cum infic, non eft pars rei, & omninoeſſenon potreſt, niſi inillare, ut 
Ariſtcreles definitl, Categ.c.2. Arformaſubſtantialisitaeſt in materia, tanquam 
in ſubjecto,uttamen ſirparsr-i, nempe compoſiti, quod una cm materia eſſcn- 
tialire! conſticuir, Ita enim ampliandaeſt illa particula, on effpars rei, newpe, ut 
nec fit pars ejus, in quoeſt: nec cum co fit pars efſentialis alcerius, ut bene mo- 
Nuir Tirelmannus in Log.l 2. cap.1 2, Cujus ampliationis neceſlitatem alibi oſten- 
di, Vide in I[ntrod.Log c.5.n,25,07 in Top.c,8 3.22. 
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2. Forma indifferens e/# ſecundym ſe,ad eſſe accidentale, & ſubſantiale. Hzc 25s 


afſertio.cx prioribus relinquitur, Viſum enim bi eſt, in particulari aliquam for- Forma eff in- 
mam eſſe ſubſtzntiam, & aliquam efſe accidens. Hoc autem eſſe non poſſer, nifi differens ad 
forma, qua talis eſt, przſcinderet ab efle ſubſtantiali 8 accidentali, Si enim, qua &/e ſubſtautia- 
ralis eſt, forma eſſet accidens, omnis forma efser accidens : Iterum, fi forma, qua (&- 

ralis eſt, eſser ſubſtantia, omnis forma eſser ſubſtantia, quorum utrumque patuitr 


eſse falſum, 
T1IT OUuLWS KEE 
De cauſatitate forme. 


Ad hanc titulum detribus agendum eſt : x. An forma fit cauſa: Deinde,& cujus 2.6 
ftcauſa: 3. Quznam fit ejuscauſalitas ;ſeu,quomodo fit cauſa. 4 


ARTICULUS LI. 
eAn Forma ſit cauſa? 


[nprimis hanc ad remeſt triplex dubirandiratio - 1. Quia omnis cauſaeſt pri ,., 
oreffeo, dicente Ariftotele 2.Phyſ.g 2+ Art forma eſt ſimulcumformato.Deinde, gationes dubi.. 
omniscauſa eſt nobilior efteRo, ut ex commentatore ſumitur 3.7hyſt.comm.4.At ;ayg;. 
forma noneſt nobilior formato, quia formatum implicat omnem perfe&ionem 
formz, & aliquid amplids, nempe perfetionem materiz. Denique,fi forma cau- 
faſt, cujus erit cauſa ? non materi ; nam hxceſt prior formi: non _— 

y_ ſicerit ſui ipſius forma, quiadimifl3 materia (cujus forma non eratcaula ) ni- 

il eſt in compolito, niſi forma, 

Nihilominus dicendum eſt:formam efſecauſam, quia verum & realm influzum 25$ 
przſtat ad produtionem compoſliti, inde etiam compolitum intrinſece dependet a Decifio quod 
forma.Ergo per talem dependentiam compoſitum eſt effetum formz, Ergo vire- forma ft cauſT, 
lativz ey75pogiys Forma erit illius cauſa, | 

Adprimam obieionem reſpondeo : omnem cauſamefle prioremefieRo,loquen- _ 259 
dode priorirate naturz.Nam loquendo deordinetemporis(ſecundim quem forma $9vuntur obe 
dicebatur ſimul efle cum formato ) etiam aliz cauſz non ſunt priores effis. feeiones, 

Adalterumreſponderi poteſt iuxta Averroem. 2. Phyſ, comm. 4. Formam efſe _ © 
nobiliorem compoſito. Sedhzc ſentenria falſa eſt, proprer argumentationem in F 07114 ax ft 
obieione additam, Admifſo igiturquddforma (it ignobilior compolito: Re/pox- 7199itior com- 
dev, negando propoſitionem, quod omnis cauſa debeatefle nobilior cauſato, Nam P*Ff9 7 
utique materia cauſa eſt, Ettamen materiaceſt EnsimperfeRiſſimum. Inprimis au- 
tem loquitur iſta proportio de cauſa efficiente. Aur {i ad alias cauſas ea eriam 
extencenda fit, intelligenda ſolimeſt de cauſaco in fieri, & de cauſa, prouteſt ia 
iplo influxu. HaQenusenim utique nobilius eſt dare efſe, quam accipere, quoe 
modo forma eſt aliquid compoſito nobilius. Huc pertinet, quod Auguſtin, air 
q4.8 1 q- 2. Omne quod fit ( intellige in quantum fat ) ci aquo fic, par eſe non 
poteſt, 

De tertiaautem ratione in contrarium,ex dicendis conſtabit,ad n, 268. 


ARTICULUS IL 
Forma cuus res (it cauſa * 


Hac in re id certum miki eſt, 3, ——_—_— habent veram materiams ea 26x 
x Cc 2 etlam 
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DS ueneu habe- ertiam vere habent formam. 2, Quz non habent proprie loquendo materiam,ea 
gt formam, nec proprie loquendo formam haben. 3. Quz habent materiam ſecundim quid, 
& improprie, etiam habent formam ſecundum quid,8 improprie, Ruioeſt, quia 

materia &, forma ſunt ad aliquid. 
263 Id autem quzritur 3 cum forma aQtum formalem exercet, an idfaciat reſpeQy 
An forma inforo materi, anreſpetu compofiri, ſeu, anforma informer materiam, an vers infor- 
mer materiam 2 met compoſitum? Diſpurant ea dere varie autores. Vide Zgid. 2, pbyſcap 7, 
q- 2. Javell, 8. Metepb.q.1. Perer.lib.8.phyſ.c.2. &@ lib.5.cap.12, Fonlec,s, Mer, 
Cep. 2.4, 3,3. Suarez diſp. 1 5 Met.ſc9. Et inde Interp, Lombard, ad 2.diſf.13, & 


Thom. ad 1.p.q 66, a 3s 
263 Hacin re mihi prxponenda videtur neceffaria diſtinQio in voce informationis, 
Iz formgtio du- Alia nempe eſt ls accidentalis, alia ſubſtantialis. Informatio accidenalis 
plex. eſt, quz eſt non 2d dandumeſſe fimpliciter, fed ad dandumefle tale, Arque hoc 


modo cam qualitates, verbi gratid, dicuntur forme ſubſtantiarum, intelliguntur 
eaSinformare accidentaliter. Neque enim per iſtam informationem ſubſtantiis 
danteffſe,quod necefſarid cali informationi przſupponitur. Alia igitureſt infor- 
 matioeffentialis,ſecundim quam,id uod informare dicitur, ali tribyit efſe fim- 
pliciter. Ita anima rationalis informat hominem,non dando ei eflc accidentale,ſed 
dandoci effe ſimpliciter,nempe ut fit homo. 
4s Hoc poſito,duodico : 1. Forma informat materiam noninformatione ſubſantiali 
Pecifo + preeſntiali, ſed accidentali. Ita patet, quiamarceria ad formam ex itta inform» 
Forma acciden. 9 ſolim haber rationem ſubje&i,SubjeQi autem eſſentia preſupponitureſſenii 
raliterinforagt adjunQi, Ergo eam ab adjuufto non accipit. Proinde nec materia accipiteſſe ex 
ks ealiinformatione, quam przſtat ſubſtancialis forma in ilt1m introduta. Ar hc 
Wereri6n. eſt accidentalis informatio. Non,inquam,forma informans materiam,dat materiz 
efſe ſfuum, ut ſcilicer ſit materia, (ed (olum ei dat effe tale,ut firmateria talis vel ca- 
lis, tanta vel canta, hujus vel iſtius. 
265 Objicitur : quod Ariftor. 0.3.de 4nim.c, 1. 2nimam defimit, quod fit aftus cor- 
Objedie, Þoris. Corpus aurem eſt materia animalis. Tgitur animam per ordinem ad materi- 
am definivit. At forma definienda eft urique per ordinem & reſpeRum ad id, quod 
eflentialiter informat, ut ſequitur ex generali natura Entium incompletotum, quz 
definiuntur per habitudinem ad id quod compleny, 
266 Reſpondeo + vocem corporis efle ambiguam aliquando fignificatad modum 
Corpws bifari- partis, ur cum homodicitur conftare animi, & corpore : aliquandodicitur ad mo- 
529 dicitwr dum rotivs,veluticum p zdicatione ſynonymica dicitur bomoefſe corps, Vide Zab. 
: is tab, EPS. 13. & lib.1.inprim. mat. cap. 6. @ lib.2.cap. 17 ,18,19. Et Ar- 
Airs quom- mand. dc Belk Viſ. 2. term.c.58. Arque itacum anima dicitur efle «Fm corporis, 
do ft aftus cor- corpus intelligendum cit, nonper modum materiz, fed per modum totius, Anima 
Paris 2 gitureſt auscorporis (non yeluti materiz, ſed) veluti animalis, hominis, vc} 
eine. Prout & alii autores ibi cam vocem. interpreeantur, ut prius retult, 7. 18, 
617. 2. 6d 4.6 pellationen, 
a67 2. Dico : Forma informat compoſtum informetione "cine be effentiali. 
Kea primamrelinquitur ex prionbus, Nam inprimis forma debet aliquid efſcs- 
tialiter informare. Ardimiſsa materil nihil rehnquitur, nif compolitum, qued:b 
ea informetur, Deinde compoſitum haber efsentiam per formam , & eſt id 
quod cſ per cam, At dare efsemtiam utique eſt influxiis cauſalis, Ergo forma ad 
compoſitum 
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compoſium habetinfluxumcauſalem. Denique apparet id inde, quod diverſaruns 
cauſarum eſt idem cauſatum , non diverſum. At materia non eſt materia, nift 
compoliti. Erefficiens non elt efficiens, nifi ejuſdem. Ergo & formacſt compoſi- 
ti form3, 

Sed hicrecurrit objeFio,przcedentiarticulopropoſita. Forma non eſt forma ma- 
eriz compohti. Ec nihil praterea eſt in compolitoprzter formam. Ergo eſt ſui- 


268 
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ipfius forma, Reſpondeo 1. per inſtantiam, Materia non eſt forme maceria in | 


compoſito, & nihil przterea et in co pr#ter materiam. Ergo materia ſuiipſius e& 
materia. Abſurde, Conſequentis igienr utrobique eſt vitiola. Eſtque id inde,quia 
materia & forma efſentiam conſtituune, per identitatem ad ipſum compoſitum vel 
ſpeciem. Arque ita forma, acc ſeipſam, nec materiam informat, ſed ſpeciem g 
quia partesillz non ordinantur ad efſeatiam partium ſpccici,led ad (peciem iplam, 
Atqueitaſpeciatim anima non informat animam, nec corpus humanum,(ed ipſam 
ſpeciemg nempeE hominem. 
ARTICULUS Inn 
Que fit forme cauſalitas ? 


Breviter reſpondeo : Cauſalitatem formz efle unionem ejus ad matcriam, Ita pas 
tet. Nam per cauſalitatem intelligituris modus, ſecundim quem cauſa influ- 
it in effetum, ſeu, qui proxime unamquamque cauſam conſtituit au cau- 
ſantem. _— forme etiam cauſalitas illaeſt, quz ex parte formz requicitur ad 
hoc, ut ipſa a&u influat, & fic aQtuinformet. Id autem eſt ejus unioad ma» 
tcriam, OG mpgricadan enim ipſa materiz unitur, ſtatim dat etiam alicuiſpeciei, 


265 


ceamque ultimo0inefſe ſuo abſol vit, qui eſt ejus formalis effeQus. Eſtque hec tes 


ſatisplana, Conſentienter ita docereſolent Interpp. 4d 1. Metepb. cap. 2, & 2s 
Pyſe cap. 3. 
TIT] LUS XXII. 
De divifonibus Formarnum « 


Diſtin&iones nominales formz ſupra tit. 18, art. 1. perſecutus ſum : nuncrea» 
les diviſiones tratandz ſunt, Sunt autem talium divifonum quaruor propolitz 
in Theorematibus hujus capitis. Tgitur prims, forma eſt ſubſtancialis,vel acciden» 
ealis. Secunds : forma eſt generica, ſpecifica, vel numerica. Tertid : Forma eſt to- 
alis,vel parualis. Et dexique, forma ecft materialis, vel immarerialis. Hz divifio« 
nesordineexplicandz ſunt. - 


ARTICULUS TI 
De divifione forme in ſubſtantialem, & accidentalens, 


Hujus diviſionis ſenſus duplex effe poteſt : poſſuart enim termini intelligi, 
tum juxtadiverfitatem, quz eſt in modo informandi, tum juxta diverſitatem rc- 
rum, quz informantur. Si priori modo intelligatur illa divifio non eſt realis, ſed 
nominalis, indeque hoc ſenſu traGata eſt ſupra, x 8,4rt.2. ubi vide, 

Sn vero poſteriori modo intelligatur, hoceſt, juxta diverfitatem rerum infor- 
mantium, fic alia forma eft ſubſtantia, 8 datefſe ſubſtantiale : Alia vero eſt ac+ 
cidens, & dat effe accidentale, utrobique ramen effentiale, Ita anima eſt forma 
lubſtantialis hominis . DoRrina forma accidentalis doRi  ſumittirque tum 

Cc3 hujus 
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hujusdivifionis bonitas exinde, quod,ut antea oftenſum eſt tit. 20,427, 2, alia for. 
ma c|t ſubſtantia, alia accidens, 
ARTICULUS IL 
De divifione forms in generican, ſpecificam, & numericam, 


273 Harum formarum definitiones facile ſumi pofſunt ex pfis nominibug, Teitur 

Forma generi- Formagenericaeſt, quz ſpeciei alicui dit cfle generale, Talis eſt anima ſentiens 
cd. in homine, quz cribuit homini, ut ſi animal. —_— Quia fieſfentiamge. 
neralem ſumamus in ipſo genere , ca non neccflario preſtarur per formam. 


Kam gencraliflima genera, clam fint expertia generum, a fortiori ſunt expertia 
formarum. 
27 Forma autem ſpecifics eſt, quz dar eileſpecificum, five quz aliquam rem con. 
Forma ſpecifics, ſituit in determinara(pecie. Sic anima rationalis eſt formalſpecifica hominis, 
27 Deniqueforma Numerica et,quz dateſle individuum, five fingulare.UIndeco. 
Forma nunie- demſen(u forma individuifica dicitur, Diciturque Numerica, quia per eamcon- 
rica, Ricuitur aliquid unum numero, Id autem non putandum eſt, quod unaquzqueres 
quz fingulacis eſt, fir per formam ſingularis, ſed folim, quod forma, in habentis 
bus formam, fir prigcipium individuationisin illis,qua de re ſupraCatis fuir, cap. 6, 
nun. 5 2. [eqq. 
nad obs 5 obſervandum, quod illa diſtinRio nonſumatur ſecundim diverſi. 
D uemodo di- Farem, quz ſic aparterei, ſed ſolumeſtſecundim abſtraftionem, vel prxciſionem 
ſtinguatur for- Entis- Nam inprimis A parte rei, non eſt univerſale a fingulartdiftintum, utd, 
"ein oeneri- 4p: 6. oftcnſam eſt. Sed Socrates, verbigratia, & homo quide eodicitur, & ani- 
ow. eek fra mal, quod decodem homine dicitur ,fignificant unam & eandem eflentiam, folum 
& a[PE road , ſub przcifioribus conceptibus. Hinc igitur etiam a parte rei uon debent reſpon- 
- EGU dere plures form#,quarum una fit generica, alia fpecifica, alia numerica :(ed una 
eademque forma , quz dateſfſe fingulare, folim ſub przcifiori conceptu, aliud no- 
menarripir, & ſpecificagac deinceps generica formadicitur. Sed hzcresplenidspa- 
ecbit diſputandode pluralitate formarum, quod faciemus ſequenti articulo, poſt. 
quam declaraverimus diviſionem formz in totalem & partialem. Nam & depar- 
cialibus formis diſputariſolet « An earum plures, preſertim in totis diſimilaribus, 
poſſint efſe in eodem compoſito. 


ARTICULUS IIL 
De divifione forme in totalems &' partialems, 


277 Alia eſt hzcdiſtributio, abea, qua forma diſtinguebatur in formam torius & 
partis, de qua prius fuit #, 28. arf, 1. 6d L. fignif, Eſt iguur nunc forma totalis, 
quz eſt adzquara tori compotiro, qualis eſt anima ſentiens in animali, Partia- 
lis autem forma eſt, quz eſt inadzquara adaliquodtotum, fed deftinatur adcon- 
—_— partem al:quam,. qualis eſt in animali, forma naſi, vel linguz, vel 
Cords. 

. 278 Czterum hxc etiam diſtinRio, non eſt in diverſas res, ſed ſolim in diverſos 
«Qualis fit di- modos, vel rationes ejuſdem rei, Neque enim forma partialis dicitur, tanquam 
ffributio forme adzquate reſpiciens aliquam parcem, 8 ad totalem formam addita. Mox enim 0- 
#n totalem & ſtendemus, non dari plures formas partiales, quod necefſarium eflet, fi partiales. 
pertialems term lumerentur juxta numerumy & diverſficatem partium in compolico, _ 


De Canſa & Canſats, 353 


Eſt ipitur in unaquaque ſpecie ſpecifica forma, hzc ad#quatur tori ſpeciei, qua- 
1em dixieffe animam ſfentientem in animali, Et hexcforma ex illa adzquatione 
toralis dicitur- Tila igitur forma, quiatoraliseſt, neceſſarid extenditur ad quamli- 
berparrem materi. Arque itaper przſentiam ad partem, fie partialis, Etfic par- 
tialis forma eſt, quaſi pars formz toralis, Id inprimis inteniditur in totis diffimila- 
ribus. Ibi igitur anima ſentiens (quz totalis formaeſt, & proindeetiam ad naſum, 
vcrbigratia, extenditur ) accomimodara materiz idonez ut in ea exerceat aQtum 
olfaciendi, conſtituit naſum. Et fic haftenus eſt forma partialis naſi, Eadem ani» 
ma porrd extenſa ad materiam, quz eſt apta ad videndum, vel apprehendendum, 
conſtituitcum illa materia, oculym, vel manum. Er fic fit partialis forma oculi,yel 
mantis, Et fic in partibusaliis. Sed hzc clarioracruntex iis, quz ſtatim adjunge- 
mus, de pluraliczte formarum. Tbi enim oftendeturplures partiales formas, rea- 
liter diverſas, in codem compoſito non dari. 


DrsPuUTAaTuR. 
An plures forme poſſint eſſe in eodem compoſito 2 


Hancrem tz Topic.tcaRavic. 5, tumed num, 41. ſeqq. tum ad n, 64. ſeq. Quid 
fatuendum Gi paucispropoſitionibusexpono. 


PUNCTUM L 
De formis ſpecificis. 

x. Pleres forme ſpecifice, h.e. diverſas Hoes facientesnon ſunt in wn0 com- 
poſto. Icaex iplis terminisclarum eſt. Nam forma ſpecifica eſt quz ſpeciem facit. 
Ergo plures formz ſpecific plures ſpecies faciunt. Proinde clara eſt repugnantia z 
Dicere plures formasſpecificas, & tamen dicere unum compolitum vel ſpeciem, 
Eſtque hzcafſertio contra Manichzos, quihhomini duas animas aſlignabanr, eaſ- 
que contrarias,altcram i bone, alreram a maloDeo inditam, teſte Auguſtino in 
lib. de duabus animab. contra Manicheas 0 1.10. de Gen.adlit.c.13.& lib.deve- 
18 7elig. cap.9. cuiadde Hieron, Epift. 1 50, @d Hedib.q. 12. Damnatahzc Mani- 
chzorum opinio eſt in Concil. Conitantinop. 4.11, Cenaii. Apperet{verbalune 
Conctlii) quo/dem id temporis in tantam impietatem veniſſe, ut hominem due ha- 
bere animas impudenter dogmatiſarent. Tales igitur impietaticinventores, & fo- 
milia ſentientes.cim Veteris cx Novi Teftamenti, onneſque 8cclefie Patres unam 
kabere animam afſeverent.ſanifa, & univerſalis Synodus anethematizer. 

ObjeRio illorum principalis eſt : quad in Scriprura ſoler anima duobus vocabulis 
conjun&im circumſcribi, nempe voce ſpirits & anime, ut 1. Thefſ, 5, verſ. 23, 
Deus pacis ſanRificer vos, ut integer ſþiritus veſter @* anime, & corpus (ine que- 
rela in adventum domini noſtiri Jeſu Chriſti ſervetus. Sic & in locis aliis, 

Sed inprimis hic ipſe locus intentionem Manichzotum ſatis refutaty de anima 
bona & mala, quia hic de ſpiritu, & de anima dicitur, integritas, & ſanRificatio, & 
{ervatio, Daniel 3. aiuntpueri:Benedicite ſpiritus & animz juſtorum Domino. Ar 
hzc nonpoſſunt anime attribui, fi quz in nobisefſer, przter eam, quz 3 bono 
Deo indira eft. Spiritus igitur & anima, in Scriptura, quando conjunguntur, non 
diſtinguuntur ſubltanti3, ſed officio & munere, ut Hieron.docet cit. loco. | 
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4 PUNCTUM II, 
De Forms generalibus. 


3. Aﬀertio: Fuxte numerum predicatorum efſentialium u0n ſunt numerande i» 
multiplicande forme efſentiales, tangquan redliter diverſe ineaden ſpecie. Hzc 
afſertio eſt contra Paul. Vener, lib, 9, Metepb. Avicembron. in. fontis vite. Joh, 
Ganday. 2. Metapb,q. 10.@ (.1.de ain. q. 8, Philopon, t, 1.de anim.text, gi, 
& alios; & pater <jus veritas, per ea, quz prins rf, 2. conſtitura ſunt,Nempe tin. 
gulare & univerſalcy & proinde genus, ſpecies, & individuum, noa dicuntelfentiag 
a partereidiſtinRas : ſed unaceademque effentia, quz diſtinRe fignificatur ſub 
yoce Socratis, illa ipla, confuſe & cum przxcifione conditionum individuantium, 
Sgnificarur ſub voce bomind. Ec rucſus illa ipſa efſentia, eriam fignificatur ſub voce 
Enimalis, per adhuc confuſfiorem,& prezcifiorem conceprum, Cum igitur ipſa for- 
mataJ4 parte rei non diſtinguantur, nulla haQenus necefſiras eff, ut artmbutis ra- 
tionediſtinRis,reſpondeant formz diſtinQz realiter. | 

Addidi autem 2 inſuperiori affertione, tanquamredliter diverſe incodem com- 
pofito. Nam ficut plura dicimuspredicara effentialia, ſumendo pluralitatem, fe- 
cunddm diverfitatem,& precifionem rationis * Itactiam in eodem compolito dici 
poſſunr, eſſe pluresform#z, itidem ſumendopluralitatem ſecundim diverſiratem & 
preciſionem rationis. Itain homine utiqueeſt & anima vegerans, & ſentiens, & 
rationalis, non tamen, utrealiterdiſtintz, ſed utuna anima ſumpta cum majori 
vel minori preciſione, juxtaconditionem formatorum per ipſas, ut ſpeciatim vide- 
bicur ſequentipropoſitione. : 

Contra hanc propoſitionem ex duplici principto poteſt diſputari, Prims, quod 
univerſale, & fingularediſtinguantur re, & non ſola ratione. Inde enim conſequi- 
eur, ut & formz,pro iſtarum realitacum differentiay diferentes fint.Sedde hachy- 
potheſi ſatis dictum eſt ſupra, hoc lib. x.C.7. 

Deinde : quod admifſireali idencitate inter fingulare & univerſale, adhuc fine 
nece{ſariz diverſz formz. Nam inprimis,Socrates eſt homo. At efſe hominemeſt 
przdicatumſubſtantiale. Ergoper aliquam formam ſubſtantialem eſt homo. Hzc 
autem eſt anima rationalis. Rurſus idem Socrates eſt etiam animal. Hoc przdica- 
rum iterum eſt ſubſtanciale, Ergo Socrates per aliquam ſubſtantialem formam eſt 
animal, Hzcantemeſt anima ſentiens. Ergo przter animam rationalem eſt inho- 
mine animaſentiens. Ergo ſic diverfitas pradicatorum efſentialium infertplurali- 
tarem formarum, | 

Si dices : efſe ibidiverſas formas,ſed ſolam ratione diſtinRas,ſicut & ipſaefien- 
eialiaprzdicata,hoc eſt, homo 8& animal : Retorquebatur : quod fic dicideberer: 
animam rationalem efle animam ſentientem, ficut dicitur : hominem effe anumal, 
ſed falſum eft, animam rationalem effe ſenuentem animam. 

Sed ramen bonafuit pane, quod ſcilicet Socrates utique fit & homo & ani- 
mal], & id quidem perſubitaniialem formam, Sed cim homo & animal non ligni- 
ficent duas Entitates,ſed unam,magis miniſveprxciſam &abftraftam:lta oponet 
etiam efſe de forma,ut & de eanonneceflum fir, ut reaticcr diverſa firs quz fact 
efſe animal, & efſe hominem, 

Ad inflantiomautemreſpondeo ; realem identitatem extremorum, non ſemper 
ſatis efſe,uade [ec invicem predicentur,quz realiter idem ſunc, prefcrtim 6 _ 


—— 
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fed: abfiraRivis nominibus. Nam inter genus &ſpeciem, utobjeQio fupponit, 
eſt realis idencitas, Item inter ditferenuam & ſpeciem, & ramen falſz ſunc he 
propoliciones in rigore : 7ationalites eſt animalitas, & bumanites eft rdtiondlitas. 

z enim przdicationes abſtraQivz infinuant, quaſi quod formaliter fignificatur 
ſub una, fignificetur etiam ſub altera, quod hic & ibi (hoc eſt, in anima' ſenrtiente 
& rationali ) non cf}, Confer Scotum inpred g. 16, & Suarez diſp. 6. Meta- 

\[. 10. | : - 
Pods frequenter objiciturlocus Ariſtot. Met c.10. ubi ait z Pertibus definitio- 290 
xk reſpondere partes definiti, /tu rei ipfus, At partes definitionis ſunt genus & dif. Objefio, 
ferentia. Ergoin re —_— differentia, & proindeformz, quibus conſtitu- 
atur eſe genericum, & efle quaſi differentiale, ſeu, quod idem eſt, ſpecificum. 
1deo admittendo, quod generi & difterentiz,quz ſunt partes definitionis, 391 

reſpondeant parteSin definito, ſed itz non ſunt neceftario realuer diverſz,& con- Solutio. 
ſequenter nec neceffari0 inferunt formas realircr diverſas, 

Sune alia etiam, quz opponi ſolent, quz Zabarella refert pro adſtruenda multi- 
tdine animarum, deſumpta ex natura efſentiz generalise ſed iſta melius ſequenti» 
bus ceferentur & refcllencur. 


PUNCTUM 11. 
De animarnm multitudine,uvel nnitate un homane. 


3. Separatim dico : 103 eſſe plures (realiter diverſas) animas in homine,quaram 192 
ona fit vegetans, alia ſentiens, alia rationalis, Ita primum ex didis relinquitur,& Non ſunt plu- 
eſtcontra« 'ccamum quodl. 2.4.10. I, Zabarellam lib. de facult.anim.cap. 8.de res anime in 
gener. Ef inter, c,2. & incomn. ad 2.de anim.t- 3 1,fol.361. & in comm.adlib,x. bomine, 
de gener. & corrup.p.8 zo, Apparet autem aſlertionisnoſtrz veritas, ex ſeparatione 
animz, Nam inprimis animaſentiens & vegetans, fi realiter diveiſ# ſunt ab ani- 
marationali, prorſus ſunt materiales, idemque, ficur c#trerz formz materiales, ſe= 
paratio illarum & materia, erit interitusearum. At nihilominus eas non interire 
Scriptura teſtatur , Matth. 7. Animambomninis, inquit Chriſtus, occidere 'non poſ- 
ſont; Oporter igitur ut eandem ſubſtantitam habeant cum anima rational!, urinde, 
per identitatem ad illam, ſeparentur, Alia addere nolo. 

De 0bjeAionibm. 

ObjeRiones contra hanc afſertionem variz ſunt, quas proponit Zabarella de 293 
facult.anim.cap. 8. & alibi repetie. 

Primum argumentan, 

Primo, Fiden, inquit, buic animerum diſtinfioni, facere poteft continua illa ne pugnantia 
quan in nobis experimur pugns ſenſis cum ratione. Quodenim ſenſus appetit, ab eo operationan 
ratio frequenter abhorret, @ quod ratio vult  idperſ#pe ſenſus fugit ut moleſfum: fon ſualium &f 
its ut eadem res fit moleſta ſenſui, @* jucunda rationi;vel ſenſui jucunds,& moleſts intelleQuali. 
rationi : alia igitur ef# ſubſiantia anime, qua ſentimus, & alia qua intelligimus & 
volumps,Eodem argumento utitur Occamus quodl.2.10,1 1. 

Sed reſpondeo: ad iſtam operationum diverſitatem, vel contrarieratew, ſatis efle, 294 
{ fir diverſitas in facultatibus, non autem requiritur przterea diverſitas in for« 
mis, ſecus enim oporteret etiam aliam animam videntcm effe, & aliam audiea- 
rem, quia fhattentE intendamus aliquid auditunoſtro obſervare, in iis quzprx 
eculis ſunt , cognoſcendis, viſus defi, Eſtque ad hanc rem I 

| q 
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quod Suarez moner diſp. 15. ſe. $.2,28. dupliciter intelligi poſſegqued in homi. 
ne {intconrariz operationes, ſcilicer vel ſimul, vel diverſis temporibus, Hocpo- 
ſerius non (olam in cadem anima, ſed etiam in eadem potentia accidere poteſt, 
LMllud autem prius non eſt verum de anire2 hominis intelleQum de propria contrari- 
etate. Nam quandoyoluntas,& appetitus moventur effcQubus contrariis, rendune 
incontraria ſub diverfis rationibus , 8 diverſo ctiam modo, Nam cum affe&ug uni- 
us eſt efficax, alterius eſt incfficax, ex quo potius colligitur iſtos diverſos appe- 
titus in eadem anima radicari. Nam motus unius retardat motum alterius, in 
aliquo modorepugnans. Si autem inter ſe conſentiant,facilius indicatur-ifta iden- 


titas, 
Secundum argumentum, 
295 Secunds : TUud me maxime movit, inquit Zabar.quod forma ſimplex eſt eſſentis, 
Ab una forma, © dat unum tantumeſſe, & non plura;que igitur dat efſe hominem.eadem non dat 
unum eſſe. e//e animal. ergo fe bomoper animam rationalem eff homo, non poteſ# per eandem 


e//t animal, &p eſſe vivens: [ed per rationalem eſf homo, & per ſenfpbilemeſt ani- 
mal, Cx per vegetanten vVivens. 

296 Reſpondeo : Admiſlo, quod una forma dat rantum unum efle, nego conſce 
udtenus una quentiam, quia efſe hominem, 8& eſle animal non ſunt plura eſſe, ſedſunt unum 
forma poſſit d4- efle. Eflentia, inquam, generica,& ſpecifica,ſunt unum eſle a parterei, multitudo 
re plure eſſe, autem eſt ſolum ſecundum majorem,vel minorem precifionem. Proinde,ad hanc 
multitudinem, etiam ſatis eſt una, & eadem anima, precifias, vel minus preciſe 

ſumpta. Sedeaderejam fuirin przcedenti punto, 

Tertium argumentum, > 
297 Tertio: Incidunt autem, inquit porrs Zabarella, inaliud quoque abſurduns non 
minus grave. Sicut enim dicunt : Plura eſſe ab une, & eadem forma tribut : etiam 
affirmant , idem eſſe fimul tribui a pluribus diverſis formis. Nam ſecundam eostan 
forma propria hominis, quam forma propria equi. &* forma propria leouis dat eſſe 
animal, Hoc autem tum ipſum per ſe cuilibet confideranti _—— eft manifeſium, 
tum etiam hoc argumento probaripoteſt, quia ſuunum, C& idem eſſe fraul Provenit 5 
Pluribus formis. Ergo a fingulis provenit per accidens, ut animalitas per accidens 
a forma hominis, per —rESy omg equi, & per accidens a qualibet alia. 10s 
enim ef? alicujus cauſa per accidens, ſine qua illud efſe poteſt. Atqui animalitasext- 
ſterepoteſi, & exiſtit a/tu fine forma humana. Ergo ab ea provenit per accidens,@' 
eademratione aqualibet alia per accidens. Idque a nulla rite philoſophante negeri 
þote/?, Ex hoc autem poſſumus tale argumentumcolligere : Onne quod eff per dc- 
cidens, ft reducendum ad aliquod per ſe, ut air Ariſtoteles 2, Phyſ. context. 66, 
67. Ergo neceſſe eſt aliam eſſe formam ab omnibus ſpecierum formis diſtinAam que 
per ſeſe tribuat eſſe animali, ednque unam & eandem efſe in onnibus animalibus, 
I —_ formam generis diftintam eſſe a formia ſpecierum. HaQenus 
abarella, 

Reſpongeo : Inprimisſatis indicat Zabarella in hoc, & mulcis aliis, ſe minus 
exercitatum eſſe in prima Philoſophia. Sed videamus 2, Q uatenus una forma pol- 
ſit plura effe tribuere, & quatenusid fitinpreſenti negotio, ex prior! argumento 
liquet. Deinde obſervandum eſt, quod uniras generica, vel univerſalis ( ſecundum 
quam duz plureſve ſpecies dicuntur hibere unam eſſentiam,)non ſitrealis ſed rati- 
onis, Unitas enimilla non eſt,niſi ſumendo eflentiam genericam,cum pencinene 
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& indifferentia ad differentias ſpecificas. Ac fic nulla res in mundo eſt, que 2 
arte rei fit indiff:rens ad differentias contrahentes. Hoc igitur yoſiro, form 
etiam generalis, ſecundum quam fit illa unitas, non debert ſumiur a rte rei di- 
verſa a ſpecifica, ſed folum ſecundim praecifionem . Arque hoc eſt Je anima ho- 
minis,verbigratia, Ea enim przſcindi poteſt, & inadzquate concipi, & dimiſſ3 


rationalitateſolam apprehendi, ſecundiim ea attributa, quz etiam brutis conveni- - 


unt, IdEmque ficut cit in hominegfieri etiam poteſt in equo, & leone, quz anima- 
la conſequenter ſecundum iſtam precifionem conveniunt im eadem e entia gene- 
rica, Ex his igitur hiquet, quod a parte rei non debeat una efle forma in diyerſis 
ſpeciebus. inde porrd terti8 loquendo de animalitate, ut eſt Aparterei, deber ea 
dari abilla forma ſpecifica, cui identificatur. Erproinde animalitas, quz in equo 
ft, ex equinatura, que in leonc eſt, ex leonis naturaſumi & praſcindi debet. 
Unde quarts id conſequenter facile admitcitur, quod leonis natura, ad dandam 
animalitatem ſimplicicer fitper accidens, Poteſt enim & animalicas, ex alia natu- 
ra, veluci equi vet hominis ſumi, quia ſpecifica diff.centia hc vel iſta, eft per acci- 
dens ad genus, ut ipſe Zabar, diſpucariis 1. depropoſ. neceſ; 

Quid igitur#ngquie, dat animalitatem per ſe ? Reſpondes : Animalias, ucunam 
aliquam efſentiam ſignificet, non cſt A patce rey ſed cum aliqua precifione mentis, 
Hinc igitur & forma iſta, quz dar animalitatem,ſatis eft,fi fir cum eadem prxciſi- 
one, Nempe anima preciſa a determinatis rationibus horum, vel iſtorum ani- 
malium,quz nihil aliud eſt, quam anima fentiens, perfe datiftam animalitatem, 
fic ſumptama. Deinde animalitas, uteſt I parre rei, per realem identitatem ad ſpe- 
cies, quz ſunt ſub ea, eſt A natura per ſe cujuſque ſpecici, velutianimalitas, que in 
koneeſft, eſt a natura leonis : Ec animalitas, quz in homine eſt, eſt Jnatura 
hominis, 

<Q uartum argumentum. 

Quart z Hoc eo quoque, inquit, argumento confirmatur, guod fic ſervatar uni- 
qocatiogeneris , que ſtcundum illorum ſententian, ſervari nonpoteſt. Tllaenim 
were conveniaunt in univoco, quibus und aliqua natura communis, que participent, 
reſbondet , At ſecundam eos bomo, & brute non participant aliqua eademcom- 
muni naturs, qua fint animalia, figuidem bomo eſt animal per animan rationa» 
lew, equus vero eft animal, Yn propriam equi forman. Ergo animal non eff ejs 
genus univocun : _ omnibus unam & eandem ineſſe anime ſenſibilis natu- 
ran fateamur, animalis univocationem optime ſervamus : fic etiam, per vegetan- 
thanine participationem, dicimus in vivente, tanquamcommunti genere, conve- 
nire animalia omnia, @ ftirpes , idedque vivens eſſe illis omnibus genus unive- 
cn, Hzc Zabarellas 

Reſpondeo 2 Animal eſt univocum ad hominem 8& bruta, quia ſecundum ean- 
dem definitionem dicitur de homine & brutis. Hzcenim eſt univocorum definitio 
apud Ariſtor. lib. Categor.cap.z. Cumenim dico, Hominem efſe animal, ſub no- 
mine animalis {ignificatur, hominemefſfe naturz ſenfitivz, & appetitive, quzqz 
ſeipſam movyere poſit. At hoc ipſum eriam ſignificatur, cym dico : brutum ef/e ant- 
wg. Eſtque przterea hicobſervandum, quod uniyocatio illa fitnihil aliud, quam 
unitas ſpecierum in genere. Ea autem unitas non eſt realis, ſed rationis, ur prius 
oſtenſum eſt. Ad hanc igitur ſatis eſt, i ab animalium, brutorum, & homi- 
Run aatura, poſlic aliquid prafcindi , & abirahi , de fe ſignificans unam in 

utroque 
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utroque efſentiam, quod ſatis commcde ficripotelt ſub nomine animalis, & anj. 
mz ſentientis, 
Daintum argunentum- 

i492 Quins : Preteres-aliud abſurdum, inquit, corum opinionem conſequitur. Di. 
cunt enim rationalew &' ſenfibilem, & vegetabilem in homine, non tres formas 
efſ, ſed tres facultates unius, W& euſdem forme. 

303 Reſpondeo : Accurate loquendo rationalis,& ſenſitiva, & vegerans anima, non 
Cune facultates, ( quo nomine ſolent qualares vel potentiz aQive ſignificari) ſed 
ſunt ipſa anima inadzquate apprehenſa, ſicut homo & animal, & vivens unam ef. 
ſcntiam dicunt ſub conceprtibus inad zquartis. | 

Hzc proprterea prolixius traQtare volui, quia diſputatio hc, erſt fit de anima, 
& proinde Phyſica, tamen fere non traRatury niſi ex principits Metaphylicis, ut 
hafenus pacuit. | 


PUNCTYUM IV. 
De formis partialihas. 


304 4. Dico « Non ſunt plures forme partiales in eodem compoſite. Entia enim non 
Non eſſeplures ſunc multiplicanda ſine manifeſta neceflitate. Ar necefiicas nulla eſt muiplicane 
formas partis- di formas partiales. Idque apparebir, fi ſolverimus rationes, quz videntur eaum 
les in eodem formarum partialium neceſſitatrem probire« Conſentiunt hanc ad rem Thom. 
compoſito. i. Þ.q- 76. art. 4. Gregor, 2,diſp. 17.4. 7, Javell7, Metaph. q. 19. Suarct diſp, 
Is. Metaph_ [.8.u.29. 
305 In oppoſitum autem formas plures partiales dari diſputat Venetus in ſumnd de an, 
Aliorumopinio, cap.5. Anton, Andr. 7. Metaph. q. 17. Niphus (tb. 1, degen. t, 78. Sculig.exers- 


3 46, Al:yque, 
306 Pcobantprims # quia in diverſis partibusſunt diverſz, imo contrariz diſpolutio- 
Argumenta pro nes, & operationes. Requiruntur ergo diverſz forme. 
opinione alio- Þ Reſpondeo: negando conſequentiam. Nam forma miſti, quz virtute ſui con- 
FUR, .  tinetformas elementorum juxta diverſas elementorum qualicates, facile poreſt ef- 


307 ficere varias diſpoſitions, in aliis atque ahis membris. Hinc igitur anima mem- 
pair diverſimode diſpoſitis unita, varias ctiam poteſt operationes intisedereuna 
eademque. 

308 Deinde inquiuar, fi non eſt peculiaris forma in partibus totius diflimilaris, tum 
non difterent partes totius ſimilaris, apartibus totius diffimilaris. Reſpoxndeo, non 
differre quidem forma : at differunt nihilominus diverfis diſpoitionibus materiz, 
quod faris eſt. 


PUNCTUM V. 
De forma miſts. 


5. Dico: Inrebus animatis preter animam eff forme miſ#i, froe corporeitss, 

309 9yuam dliqui vocant. Hujus ailertionis veritas pater, quia in miſto corrupto & 1n* 

Eſt in rebus tegro, veluti homine vivente, & ejus cadavere ſunt aliqua determinara attributaze#- 
animatis pecu- dem, Oportet Igitur, ut in utroque Git eadem forma,quz non poteſt eſſe,niſi forma 
liarem formam mikti, vel corporeiratis, quam vocant. Conſequentia eſt evidens, quia determuns* 
2th, ca accidentia non ſunt, niſi a karma. Ergo eadem accidengia ſunt ab _ _ 
| ; ntecedens 
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Antecedens patetzde quantitate, humiditate,& calore clementari,pattium denfica« 
te,mollirie, & quz ſunt alia, quz omnia ſunt eadem in vivente, && cadavere, Fe 
hocargumentum re&e ctiam urget Zabarella in lib, de gener. & inter.c. 23, Alia 
mitto, quz ille prolixe diſpurar. : : 

Czteram illa forma requiritur in animatis, non ex Ceo, quia conſiituar genusa- 310 
nimalis(ica enim viſum eſt in prioribus,qued generibus non neceflaris a parte rei 
reſpondeant peculiaresformz ) ſed quia hzcneceſſaria eſt ex parte materiz, diſpo- 
ktio, ad recipiendam animam. Ad quem modum Scotus, Henricus,& alii Scotittz 
ea dereloquuntur. Proinde quz ex naturagenerum, vel univerfalium ſumnntur 
2gumenta,hic non militant, ED |; 

Id frequenter objici ſolet - quod generatio unius ſiccorruptio alterius, viciffim 32x 
corruptio unius fir generatio aharing, Ergo ctiam cum corrumpitur vivens deber Objefio, 
aliud generari. At nihil generabitur, ſi forma miſtiprxexiſtic in vivente, Genera- 
cio com requiritnovez formz introduftionem. 

Reſpondeo : Adzquatus generationis terminus non eſt forma, ſed ſpecies, Er 312 
proinde noya erit generatio, fi ftatſpecies, quz antea non fuit. At hocfieripoteft, Corruptiownius 
eli forma miſti przexiſtar, Nam intercuntevivente , utique fit ſpecies , quz antea guomed o fit ge- 
nonerat hoc ipſo, quia fit res inanimara. Arque ita corruptio unius, intellige ſpe- nergtioalteri- 
ciet, eſt peneratio alterius ſpeciet. Erſpeciatim corruptio viventis, eſt produQio non gg. 
yiventis, fiveinanimari. 

Sedinffas : Generatio eſt muratio totize in totwm,ut Ariſtat. definitzlth. 2.de ge- 
ner. 4. 23. Er Scalig.exerc.6./. 2. Ergo nihil corum, quz in genito ſunty preexittic. Inftantie. 

Reſpondeo : Vocem totius effe ambiguam ; poreft enim fami ranquamex ad- 


 j:Rivozotes, vel tanquamex ſubſtantivo fotum, inter quz quid interfic, expoſui 


lupr3 £.6.71, 13 , 1.4. Tgitur cum generatur, vel corrumpitur homogtotus homo mu- 
tatur. Ar non mutatur totum hominis, Nam ſaltem maner materia, quz eſt inge- 


nerabilis, & incorruptibilis. Proinde vox illa forivs in definitionegenerationis,non _ 


elt fic intelligenda ,quaſi fotjm ſpeciei mutetur(Juod apparvit efſefalſum)ſed quod 
ets decies muterur, hoc eſt, ur definar illa ſpecies, que fuir. Confer & Zabarell. 
lid.ge gener. & inter.cap.4- 
ARTICULUS 1V. 
De divifione forme in materialem & inmaterialem, 


Timplerus lib, 3. Metaph,cap.2. q. $6: hanc divifionem ait nonconfiſterepofſes 31.4 
Nam formam materialem, inquit,vocantque materie ef? uxita /eu junFa. Immate- 
ridlem vero que ab omni materia eft ſejunAa. Fam autem exnis forma, qud forma; 
ef unita materia, neque fieri ullo modo poteſt, ut atiquidats fit forma, quod a ma- 
terig eſt ſeparatum. Hec ille. 
Sed iniqua 1lla eſt cenſura : Nam 2. Si per formas immateriales intelligerentur 
forme ſeparatz .quas vocanty per materialem aucem itlz,quz ſunt materiz unitz, 375 
adhuc bene diſtiaguererur forma in materialem & immarerialem, non tanquam 
divifione reali, ſed ranquam per diſtinRionem nominis ambigui in ſua fignifi- 
cata, Id enim negari non poteſt, quod inteIligemtiz & Deus frequenter for- 
mz dicantur , Tum igitur formas iſtas 2 materiis abjunQas ſignificaret no- 
men formz immareriaſis. Sed tamen 2, rcfpondeo, iſtum ſcenſum fuperiori di- 


Y:hone non intendi. Atque ita forma immaterialis, & materialis communiter 
: convyeniunt 
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uid forma conveniunt ineo, quod utraque informer matcriam. Indeque in communi ratio» 
materialis & neformz UNIiVOCe conventunt, ut forma, in materialem, & Immaterialem, realt 
immaterialz> 4viſione diſtingui poſſte. Ita mox apparebit. ns | 

16 lzgiturheceſt inter formas inprimis varietas, quod aliz alits majorem habege 
Forme mate- 3d materiam dependentiam. Igitur fic forme materidles ſunt, quz maximam 

rigles habenr ad materiam dependentiam, ur nec effec, nec fieri, nec opcrari pcſſint, niſi 
; in materia. Tales ſunt forme brutorum, & aliarum rerum infra hominemzqux 
non funt, niſi in materia, & non operantur, nift in materia, 8& non ſunt, nif 
in materia, ideO, ut, fi materia aliunde fiat inhabilis , que porre talem for- 
mam ſuſtencer, ilico itz forme intereant. Iſtz igitur formz ha&enus dicuntur 
materiales, : 

317 In oppoſitum igitur forma immaterialis eſt, non quz eſt abjunQa, & ſeparatal 
Formeimmatre- nreria, ſed, quz cam ſir materiz unitay non tamen tantam habet ad materiam 
rtales. dependentiam, acforme aliz, Talis igitur eſt anima rationalis, que cfſe poteſt 

extra materiam, Separata enim A materia vule, & intelligit, ficur & Angeli, non 
minas ac aRus iſtos in corpore exercebat. Tnde porro apparet, ſolam animam 
—— quippe quz ſola immacerialis eſt, inter formas eſſe formam immate. 
rialem, 

218 Pcreriuslib. 5.phyſ c. 22. tradity & inſfinuat Colleg. Conimb. x. phy, hf A 
Formarum ma- 12g 5,Forme materialisconditionesefle quinque, Prim eſt, quod tales for- 
feriatium cM mz producuncur ab agentibus materialibus, per aRiones mareriales, & per diſpoe 
ditiones, ſirrones materiales, hoceſt, hxrentes & infixas in materia, Secunda eſt, quod tales 

forme dependeacr in fieri a materia, hoceſt, non poſlune gigni, niſi intra materiam 
eique penituscopulatz, Non cnim per fe producuntur, ſed extrinſecusadycniunt & 
adjunguncur materiz. TertiGeſt, quodpendent a materiain efſe, Nam extra ma+ 
teriam, in qua ab initio produtez ſunce, ne punto quidem temporis autper le, 
autin alia materia, fubfiſtere poſſunt : ſed plane idem eſt, eas ſeparari a materia, 

uod, ipſas penitas interire. «Quarta eſt, quod pendent a materia in operationibus 
Piis, Ex quo fit, inquiry ut operationes hujuſmodi formarum, non lint ſubje- 
Qive in forma, ſed in toro compolito, Qatnta eſt, quad pendet a materia quid- 
dicative, quamobrem ſine ea nequeunt aur definiri, aur perfeRe intellgi, Hzc 
Percrius. 

HaRenus fuit de Forma, ſequitur nunc, ut agamus 
De Fine. 

319 DoQtrina Finis conſiſtit potiflimum in quatuor capitibus, Igitur agendum Pri- 
mo eſt, de nomine hais, & #quipollentibus. Deinde de definitione finis. Tertid 
de ejus cauſalirate, iiſque quz ad eam pertinent. Tum Quartd, de divifionibus hi 
nis, & denique de mediis. 


» © RS Ks & = + © +} # 
De nomine Finis. 


a Vocabulum Finis, a figiendo ſumptum eſt, ur ſonus vocis indicat. Scalig lib,ts 

Unde dicetur de plant. pag.3 17. Derivat @ fiendo. Verba f unt elegantia : Nofera Latind lingua, 
Faith inquit, vox Finis generationem, non abolitionem fenificat, fiquidem a verb fio 
dia ef?, [taque vulgo quoque ii, qui Metallicis preſunt, ubi aurum, argentimve 

excoduw eft quaſi finen ſit , hoc eſt, perſeFionem-conſecutum, 4 fine denaminants 

tan 
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er finem, non effe neccfſariam precognitionem. Indeque fubjungit diverfimode 
agentia agere propter finem : Eragentia voluntaria agere propter finem, quatenus 
ex cognitione finis ejuſdemque bonicatis,cjus moyentur efiderio : Unde in hoc 
modo agendi omnin6 requiritur cognitio, Agentia autem naturalia ait agere pro- 
ter finem, non tanquam ex amore & defaderio fanis, ſed quia cauſalitas finis ibi 
it, ut ad eum per ſe & altimo terminetur agentis operatio. 

Sedhzcreiponſio non fatisfacit, Nam fine dubio T3 proprer finem agere ſigni» 
Gcat cauſalicatem finis. Ar cauſaliras finis non eſt in terminando, ſed in movendo, 
Alias enim,quia ſphzra ſagittario propoſita, terminar ſagittariiaQionem, ſph#zra 
etiam iſta efſer finis ſagittarii. Ablurde. Quandoquidem1gitur juxra hanc ſenten» 
tiam nondum apparet, quomodo agentia naturaha moyeantur a fine, ide6 (imi- 
ficer nondum apparet,quomodo perſolam terminationem explicetur, cum agentia 
naturalia proptcr finem agere dicuntur. 

Aliter igitur communis reſponſioeſt quod omnis aftio ſitpropter finem,ade6q; 


quod ad omnem finem requiratur ejus przcognitio, Eam tamenprzcognitionem Communis re- 


Kefellitoy, 


aiunt non eſſe neceſſariam ex parte cujuſvis concurrentis, ſed (atisefle, (i aliquid pynſpo, 


eorum, quod agit, finem precognuſcat. Quo poſito ? porro obſeryandum ett ; 
quod omnis aRQio requirat concurſum primi agentis. Primum autem gens non 
agit, nifi cx cognitione finis. At ira artendendo hunc concurſum, nulla fimpliciter 
2Rio eſt, quz non ſic propter finem, vel quz non fiat citra prxcognitionem, Atqz 
ita potrO in particulari non eſt cuivis agenti neccſſaria przcognirio, ſed fatis cſt, 
exaliquaex concurrentibus przcognc{cat, 
An 7 quatenus Dem propter fmem agat ? 

Sed quiadiximus : Deum agere propter finem, id nunc porrs explicandum eſt, 

quatenus verum ſit. Opus enim eſt ad hancrem diſtinQionealiqua, 


1, Adfionesimmanentes Dei non habent cauſan fnatem. Ita pater. Nam aQtio- A&iones Dei 
nes Dci immanentes ſunt idem quod effentia divina, ut ſuo loco videbitur. At immanentes nor 


eſſentix divine nulla eſt cauſa, Ergo nec finalis cauſa; habent finem, 


Sed objicit Soncinas 5, Metaph, q,2. quod etiam aQiones Dei immanentes int 


propter aliquid. Amar enim Deus omnia ( amare autem eſt atus immanens ) pro- Duomodo Dews 
pter ſe, Ar, propter, finem ſignificar. aget propter {ef 


Refpondeo : T8 propter in eo modo loquendi non poteſt, rigorose loquendo,cau- 
ſam Ggmificare, per argumentum modo fatum. Duobus igitur aliis modis po- 
eſt i]]a ibi particula explicari: 1, ut T8 propter notet terminum aQionis divine 
hoc ſenſu,quod amatio divina, qui amart quaſvis res, terminetur ad propriam 
ſuam bonntatcm, In terminatione autem non conſfiſtit ratiocauſandi, ut prits 
viſum cft, Deinde T8 Propter ſe agere, poteſt non poſitive, ſed negative ſumi, 
non, inquam, quaſz per poſitivum influxum ipſe ſuz aQionis immanentis ( atque 
adco ejuſdem ſuz efſentiz ) cauſa fir, ſed ( qui ſenſus negarivus eſt ) quodni- 


339 


340 


lit extra Deum,quod reſpeRu illius,finisefle poſſir.Similtsſenſuseſt,ex genere Dew 
efficientis, cam dicimus D-um efle # ſe, Hujus enim ſenſus non eſt poſrivus, fir @ ſe ? 


quihi Deus perpolitivum influxum effectivum ſe produxerit, ſed ( quiſenſus ne- 
pativuseſt ) quod nuhil fic extra Deum, quod Deum efficaciter produxerir, vel 

Producere potuerit, | 
2, Aﬀiones Deiadextra foe tranſeuntes babent fmem,Namformareigenitz 
Unis generationis, Ergo etiam formazv.g.reicieatz eſt knis aQionis creativZ, 
Dd 3 Tandem 


341 
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aid forms convemunt in eo, quod utraque informer matcriam. Indeque in communi ratin- 

materialis 0 neformz univoce conveniunt, ut forma, in materialem, & immaterialem, realt 
immaterialz> 4vifione diſtingui poſſir. Ita mox apparebit. Tap | 

316 Lgiturhecelt inter formas inprimis varietas, quod aliz alits majorem habenr 

Forme mate- 3d materiam dependenciam. Igitur fic forme materiales ſunt, quz maximam 

riales. haben ad materiam dependentiam, ut nec effe, nec fieri, nec opcrart peſlint, niſi 

1 in materia. Tales (unt forme brutorum, & aliarum rerum infra hominemzque 

non fiunt, niſi in materia, & non operantur, nift in materia, & non ſunt, nif 

in materia, ide0, ut, fi materia aliunde fiat inhabilis , que porrd talem for- 

mam ſuſtenter, ihicd iſtz forme intereant- Iſtz igitur formz ha&enus dicuntur 


maceriales. 
317 In oppoſitum igitur forma immarterialis eſt, non quz eſt abjunQa, & ſeparata 1 
Formetmmate- ,\eria, ſed, quz cum ſir materiz tinita, non tamen tantam habet ad materiam 
riales. dependentiam, acformez aliz, Talis igitur eſt anima rationalis, que efſe poteſt 


extra materiam, Separata enim A materia vult, & intelligit, ficur & Angeli,non 
mins ac aRus iſtos in corpore exercebat. Tnde portro apparet, ſolam animam 
—_— quippe quz ſola immacerialis eſt, inter formas efſe formam immate. 
rialem, | 
318 Pereriuslib. 5. phyſ c. 22. tradit, & infinuat Colleg. Conimb. x. phyſ, caÞ.g. 9. 
Formarummd- 12 5,Forme "- hordes hug efle quinque, Prims eſt, i. i be 
rertalium cos mx producuntur ab agentibus materialibus, per aRiones materiales, & per diſpoe 
dittones. ſirrones materiales, hoceſt, hxrentes & infixas in materia, Secunds eſt, quod tales 
form# dependear in fieri a materia, hoceſt, non poſluar gigni, niſi intra materiam 
eique penituscopulatz, Non cnim per ſe producuntur, ſed extrinſecusadycniunt & 
adjunguncur materiz. Tertideſt, quodpendent a materia in efſe. Nam extra ma- 
teriam, in qua ab initio produtz ſunt, ne punRo quidemtemporis autper le, 
autinalia materia, ſubfiſtere poſſunt : ſedplane idem eſt, eas ſeparari a materia, 
| mr x penitas interire. Duarte eſt, quod pendent & materia in operationibus 
uis. Ex quo fit, inquit, ut operationes hujulmodi formarum, non lint ſubje- 
Qive in forma, (ed in toto compolito, Qatnta eſt, quad pendet A materia quid- 
ditative, quamobrem (ine ea nequeunt aur definiri, aur perfeRE intellgi, Hzc 
Percrius. 
HaRenus fuit de Forma, ſequitur nunc, ut agamus 
De Fine, 
319 DoQrina Finis conſiſtit potiflimam in quatuor capitibus. Igitur agendum Pri- 
m9 eſt, de nomine kais, & #quipollentibus, Deinde de definitione finis. Tertid 
- deejuscauſaliate, iiſque quzadeam pertinent. Tum Quarts, de divifionibus h* 
nis, & denique de mediis. 
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De nomine Finis. 


32 Vocabulum Finis, a figiendo ſumptum eſt, ut ſonus vocis indicat. Scalig [ib,24 

Unde dicatur © P12nt: Þag.3 17. Derivar @ fiendo. Verba ſunt elegantia : Nofrs Latind lingus, 
Finiz inquit, vox Finis generdtionem, non abolitionem fignificat, fiquidem a verbohio 
dida ef#, Itaque vulgo quoque ii, qui Metallicis preſunt, ubi aurum, argentumve 

excouw eft, quaſi finen ſit , hoc eft, perſeFionem-conſecutum, @ fine denominant, 
ta 
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er finem, non effe neccfſariam precognitionem. Indequeſubjungit diverfimode 
agentia agere propter finem : Eragentia voluntaria agere propter'finem, quatenus 
irione finis ejuſdemque bonitatis,cjus moventur defiderio:: Unde in hoc 


x cogni 
modo agendi omnind requiritur cognitio, Agentia autem naturalia ait agere pro» 
pter finem, non tanquam ex amore & defiderio finis, ſedquiacauſalitas finis ibi 
ſit, utad eum per (e & altimo terminetur agentis operatio. . 

Sedhzcreſponſio non fatisfacit, Nam fine dubio T3 propter finem agere ſigni- 
Gear cauſalicatems finis. Ar cauſaliras finis non eſt interminando, fed in movendo, 
Aliis enim,qui2 ſphzra ſagittario propofita, terminar ſagittariiaionem, ſph#ra 
etiam iſta efſet finis ſagittarii. Abſurde. Quandoquidemagitur juxta hanc'ſenten» 
tiam nondum apparet, quomodo agentia naturalia moyeantur a fine, ide ſimi- 


| licernondum apparet,quomodo perſolam terminationem explicetur,cum agentia 


naturalia propter finem agere dicuntur, | | 
Aliter igitur communis reſponſioeſt quod omnis aftio ſitproprter finem,ade6q; 


quod ad omnem finem requiratur ejus przcognitio. Eam tamenprecognitionem Communis re- 
aiune non eſſe necefſariam ex parte cujuſvis concurrentis, ſed (atisefle, ſi aliquid fpgxfpo, 


eoxum, quod agit, finem precognoſcat. Quopolito ? porro obſervandum elt ; 
quod omnis aCio requirat concurſum primi agentis. Primum autem gene non 
agit, nifi cx cognitione finis. Atira artendendo hunc concurſum, nulla fimpliciter 
2io eſt, quz non fir propter finem, vel quz non fiat citra przcognitionem. Atqz 
ita potr0 in particulari non eſt cuivis agenti neccſſaria przcognitio, ſed ſatis eſt, ti 
ex aliquaex concutrentibus przcognc{cat, 
An & quatenus Dew propter finem agat ? 

Sedquia diximus : Neum agere propter finem, id nunc porrs explicandum eft, 

quatenus verum fit. Opus enim eſt ad hancrem diſtinRionealiqua, 


Kefellitoy. 


1, Afionesimmanentes Dei non habent cauſam fnalem. Ita pater. Nam aQtio- Adones Dei 
nes Dei immanentes ſunt idem quod effentia divina, ut ſuo loco videbitur. At immanentes nor 


eſſentix divine vulla «it cauſa, Ergo nec finalis cauſa; babent finem, 


Sed objicit Soncinas 5, Metaph, q.2. quod ctiam aRiones Dei immanentes fint 


propter aliquid. Amar enim Deus omnia ( amare autem eſt actus immanens ) pro- & 


uomodo Deus 


prer ſe, Ar, propter, finem ſignificar. eget propter [ee 


Refondeo : T3 propter in eo modo loquendi non poteſt, rigorose loquendo,cau- 


ſam fgmficare, per argumentum modo faKtum. Duobus igitur aliis modis po- 


eſt i]]a ibi particula explicari: 1, ut T3 propter notet terminum aGionis divine 


hoc ſenſu,quod amatio divina, qui amart quaſvis res, terminetur ad propriam 
ſuam bonntatcm, In terminatione autem non. confiſtit ratio cauſandi, ut prias 


vim eſt, Deinde T8 propter ſe agere, poteſt non poſitive, ſed negative ſumi, 
non, inquam, quaſi per poſitivyum influxum ipſe ſuz aRionis immanentis ( atque 
adcd ejuſdem ſuz efſentiz ) cauſa fir, ſed ( qui ſenſus negarivus eſt ) quodni- 


bil fit extra Deum,quod reſpeRu illius,finiseffe poſſir.Similtsſenſuseſt ex genere Dew 
efticientis, cam dicimus Deum efle # ſe, Hujus enim ſenſus non eſt poſntivus, fit @ ſe 7 


quahi Deus per politivum influxum effectivum ſe produxerit, ſed ( quiſenſus ne- 

gativuseſt ) quod nuhil fic extra Deum, quod Deum efficaciter produxerir, vel 
producere potuerit. 

2, Aﬀiones Deiad extra five tranſeuntes babent fnem,Namformareigenitz 

fnis generationis. Ergo etiamformazv.g.reicreatz cit fanis aRionis creativz. 

d 2 Tandem 
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Tandem qutom finis ultimus eſt propria gloria, Er confirmatur,quod & ationum 
immanentium fuiſler aliquis finis, nifi realem cum effentia divina haberet iden- 
titatem, Hzcauremcauſla ibi cefſat, ARiones enim tranſeuntes ab eflentia di. 
vin2, utique diſtinguuntur, 

Contra hanc aflertionem difputari poſſer ex eo principio, quod ſecundum ali. 
quos,aQiones Dcitranſeuntes nihil aliud ſint, quam aQualis Deivolitio, Volitio 
autem divina etiam ad extra terminara, eſt realiter eadem cum eſſentia divina, ur 
ſuo loco probabitur. Atque inde videtur conſequens ex priori propoſitione, quod 
etiam aRionum tranſeuntium non (it finis. Sediſtam hypothefin, de identitaze | 
aRionis tranſcuntis cum yalicione divina, ſuolocodeſtruemus, 


ARTICULUS III. 
Luenam poſſit eſſe fines ? 


In hoc articulo varix quzſtiunculz implicantur ſpeciatim, quz breviter conſis 
derandz ſunt. 1, De malo. 2, De indifferenti. 3,De mediis. 4-Deincognito, Er 
deniquede non-Ente.De his omnibus quzritur, an poſlint eſſe fines. 


uzsST1o T, 
er malum poſſit eſſe fints ? 

Quzſtio hxc eadem eſt cum illa : An malumpoſſit appeti ? Nam finisnonef 
ftnis, niſi cognitus fit ab agente,& ab eodem amarus & cupitus. 

Hanc igitur ad rem, ut reſpondeatur, prxmittenda eft diſtinio boni. Aliud 
nempe eſt bonum ay7v5, hoc eſt, reyera tale, Aliud autew eſt bonum. gauyoplyns, 
five apparenter. UTbij,quod eft bonum ga:yoyWep, etfi revera malum fit, tamen ex 
errore judicii intelleivi apprehenditur tanquam bonum. Vide Ariſe.l.2 Plyſ.c.z, 
e.31.Erl.z,Eth.c6. 

Quo pohito duo dico: Primo: Matum gud malum eff, boc eff, prout nec revers 
bonum ef#,nec ſpeciem, vel apparentiam boni habet , non poteft eſſe fink. lra pater 
ſalcem per cujuſque experientiam. Experimur cnim in nobis mihil nos appetere, 
nifi quod honeſtum, vel jucundum, ac deleRabile exiſtimemus, hoceſt, in quo 
non aliquam rationem boni apprehendamus. Er confirmatur, quod malitia ſecun- 
dum fe & formaliterſumprta eſt non-Ens, At non-Ens non poteſt veram & poſi- 
rivam cauſalitatem exercere: Atque hocipſum docer Ariſtet. ln, Eth6.1,Etl rt, 
Metaph.c. 7. Marfiliza Ficin, in Plotinum, lib. 8. Ennead c.3 Scalig, exerc.250, 
ſeft.1. Colleg.Conimbr.in Eth difþ. 1.4.2, Et conſentiunc Patres. Vide Dionyſfc. 4. 
* divin,nom. Auguſtinum lib.2.Confeſſ; c6.8. Damaſe.lib,1.de Orthod fid.cap.2, 
Alios mitro, 

Sed objicitur prima, voluntatem hominis non effe hberam, fi non poſlit, ficur 
bonum appetere, ita & malum. Libertas enim eſt indiftcrentia ad oppoſita., Er 
apud Eomb, 2.dift.24.25. definiturliberum arbitrium, quod fic facultas rationis & 
voſuntatis , qua bonum eligitur , gratii afliſteme, vel malum , cadem deli- 
ſtente. Deinde : mntelleRiis & voluntatis eadem eſt ratio. At intelleRus fertur 
ad verum & fallum. Erg20 & voluntas aq bonum &% malum. Tertis : Experientia 
docet: 3liquos aliis appetere dedecus, vel contumeliam, vel paupertatem) vel mor- 
tem, hoc ipſc, quia ca mala ſunt, Denigque etiam ſxpe movemur, ab objzRo ad 
vitandum illud , Hunc ipſum igitur atum exercet malum in army 
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firam, Ecrproinde malum poteſt habere rationem finis 
""Reſpondeo bh primun : efleelenchum definitionis.Liberum enim arbitrium eſt RE 2440 x0n ef 
uidem facultas ad _ Scd ea oppoſita non neceſſarid ſunt bonum & ma- per indifferen- 
rum agens ; Ettamenindubie is non appetit,ſeu finaliter zgjgn adbonum 
moyetur abeo, quod malum cſt, Oppoſitaautemilla, ad quzterminatur liber- gg» matum, 
13s, ſatis effe poteſt in genere bonorum, veluti liber eſt homog quia poteſt amby- 
re, & non ambularcy poteſt edere, & non edere, bibere, 8 non biberc, & ic in 
AliiS, 
Ad ſecundum reſpondeo : Admittendo propoſitionems Et perſequor. Sicue 348 
jzitur Jeu eſt $1 verum & falſum, differenter eawen, ut falso non 2fſentia- 
ur, nifi apprehendatur (ub ratione veri. Ita eriam voluntas eſt ad bonum & ma- 
ſum, ut tamen malum non concupiſcar, niſi ſub ratione boni. 
Ad tertiumdico : cum aliis mala cupimus, quia mala ſunt, tum fit id ide0, quia 349 
malus h:mo, ex depravatione judicii, exiſtimart ſibi bens cfle, fi alii fit male: 
Satisclare igitur tum in iſta appetitione imphicatur ratio boniz in ordine ad appc- 
tentem. | 
Adquartum dico : cum voluntas movetur ad evitandum malum, tum reſpedu 4g 
voluntatis non exercetur finalis cauſalitas a maloy a quo reccditur,ſed bono,quod 
per _ evitationem acquiritur, retinetur, & poſſidetur. Vide Co&.Conimby, in 
Eth.d.difÞ.1.9.2. 
Dico Netw id poteſt exercere ſmalem cauſalitatem,quod ſolumeſt epparentey 351 
bon, quia cauſa,cur bonum eſſe debear 1d quod finalizary hzcelt, quia (ecus De appparente 
non voſt movere voluntatem. Ar voluntatem xque movet, quod vere bonum eſt, box0, 
& quod tale effe appparet. Sequitur enim hacinre voluntas judicium incclleiis. = 
Intclle Rus autem 1dem pronunciat dere, quz vere talis cs, & quam puiatefſe 
talem, decipitur autecm, 


Quzsr:io Il. 
en quod eft indifferens poſſit eſſe finu ? 

Ratio dubitandieſt ex prioris quzitionis decifione, Ib enim apparuit, id fo- 252 
Jum efle fnem, quod bonum et, Ar quod indifferens eſt, eſt medium inter bonum 
& malum, Ergo non eſt bonum. Erzonec finis eſlc poreſt. 

Sed refÞondeo : quodeſt indifferens omnind poreſt effe finis. Pro quo obſer» 
randum eſt quod indifferens mcdiet inter bonum & malum,non quodvis,led inter xudifferens po- 
d,quod ale eſt, per boniratem & maliciam moralem, Velutiedere & bibere ſun geft eſe finis, 
eNapoeg, ſive indiffcrentia. Namque ex iis nemo yel vitioſus, vel virtuoſus dis 
citur, Tndifferens igitur, non eſt bonum, bonirate morali, At cam omnis fanis 
dicitur debere efle bonus, per bonitatem non ſolum intelligitur bonitas moralis, 
ſed communitis intelligitur ſub ea omne id bonum,quoddeleQ:bile,vel honeſtum 
eft, In hzc enim bonitas in communidividitur ab Ariſtoteleglib. 2. Ethic. cap. 3. 
Cicero lib. 5,Tuſc.qq. Ambroſpzs lib. 1. de offic, cap.9,10. Sub honeſtointelligends 
non id ſlum, quod honeſtum ct, honeſtare morali, ſed etiam quod talecit, ho- 
neſtate natur#, ut ſupraexpoſitum eſt, cap. 30.2um,19. porrd talem bonitatem, 
hoceſt, deleQabilitatem, vel honeſtatem naturz, ea etiam habent, quz indiffe- 
tentia ſunt, Proinde hoc ipſo apra ſunt, quez finalem cauſalitatem exetrcere 
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Quzsr1e IN, 
eAn quodeft medium, poſit eſſe fins. 


Ad hujus quzſtionis decifionem duo dico: 1. Mediumqus medium non piteft 
eſſe faxis, Nam reduplicatio ſignificar ſubjeta ſumi in Cuispropriis formalitati- 
bus. Alia autem ſlne dubio formaliras eſt mediiy 8 alia finis. Oportet igitur ur 
ſub ea ratione & reduplicatione medium 8& fanis fine oppoſica. Et confirmatur, 
quod omnis finis debet efſe ſuo modo quid ultimum, ut clare docet /riſtoteles z, 
Met.c.2.& l.5.6.16.0 lib. 1.Eth.cap.7. At medium nulla ratione eſt al1quid uti. 
mum, ſemper enim apprehenditurranquam utileadaſiud, ade6que tanquam alis 
quid ad aliud commodumgnt utile definit Augaſt. tb. .de doftr. Chri$.c.q. 

Objicitur : medium qua tale, eſt appetibile, 8& bonum hoc ipſo, quia eſt utile, 
At quod eſt appetibile, fanis eſt. At finis & bonum convertuntur. | 

Refondeo : id ſol finis eſt, quod eſt appetibile propter ſe, quod autem non 
appctitur, nif1 ut utile alii, hoc ipſonon eſt finis, quia, ut dium eſtyfims debet effe- 
quidultimum. Bonum autem & f&nis' convertuntur, loquendo de iis non formi- 
Iiter,ſed marerialitcr,hoceſt, dere ſubſtrata,hoceſt, ca res ,quz denominatur bc- 
na, eaetiam habet rationem finis, Ubi tamen addendumelt, quod bonum in ſta 
identitatead hnem, non comprehendat utile. Ratio autem 1llius jam diQaeft, 
Confer Suarez .difp, Met.23.ſ.5 16, @ [<6-n.5, Er adde hacdere Coltep. Co- 
nimbr. difþ. 2. Eth.q.1.art. 2, Porrdid facile admirti poteſty quod id, quodelt me- 
dium , poſliteſſe finis,ut hoc modo medium & finis in mareriali conveniant, (ut 
ſtartim dicam in ſecunda propoſitione. ) Nunc autem ſolim ſermo eſt de medio, 
qua tale eſt. Er ſub eararione nego medium efle finem. 

2» Dico: Id quodeſ# ſub hac ratione medium , ſub alia pote#? eſſe finis,Hoceſt 
quod dixi : Finem & medium poſſe materialiter, five in re ſubftrata conyenire, 
Paret autem veritas aſlertionis, in finibus ſubordinatis, Hic enim qui ſunt ſabor- 
dinati, habent rationem mediorum ad fines ultimos : Atque fic Zabarel,lib.1.de 
vatur,Log.c.11,p.36.1it. E.ait: fieri poſſe, utaliquid tum ad alia utile fic, rum 
eriam ipſum per ſe aliquam dignitatem habcat, & non modo ipſum proper alia, 
ſed etiam proprer ſeipſum expetibile fir. 


..Quzsr ro IV, 
en quod eFF incognitum, poſſit eſſe fints ? 

Negative ſentemiiz vericas inde patet, quod finis non exercet cauſalitatem,niſ: 
prout deliderio & amore ſui mover agens ad agendum.. Deſiderium autem, ſive 
amatio, quia aus eſt yoluntatis,neceffario prexſ{upponit intelleftionem vel cognt- 
tionem, Neque enim amamus id, quod non novimus.. Fuit prolixias ca de re ſupe- 
rius, Atque ex hisrelinquitur, quod incognitum non poſit efle fanis. Vide Suarez 
diÞ.23. Metaph.ſ,7. 

Duo ebjiciuntur : r..Quod fatui & pueri fic non poſlint agere proprer finem, 
Deinde, quod nec agentia naturalia agant propter finem. Sed de poſteriori ſatis 
fuir, boc.tit.25,art, 3. Ubi vide, De puerisautem & Fatuis nego, quod non cogno- 
ſcant, Neque enim ad finaliſandum Gmpliciter, requiricur accurata & judiciola 
cognitio, Sed ſatis eſt, fi agens propter finem, apprehendat aliquam bonitarem in 
fine, cujus amore & deſiderio adagendum moyeature 
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Quzsr2zo V. 
DQnod nou Ens e#, an poſſiteſſe fink ? 


Supracdp. 2.4.6. dictum eſt, aliquando non Ensdici, quod diminutam. 8 igno- 9 
Hilem habet Entitatem. Er hoc, quia abſolute & ſimpliciter eſt Ens, utique etiam Aox. Eng nor 
finis eſſe poreſt. Nunc igiturſolum ſermo eſt de eo, quod ſimpliciter non et, hoc eft fuſe,  - 
eR, nihilprorstdis eſt. Hoc igitur non-Ens non poteſlt efle finis, rigorose loquendo, * _. 
via omnis finis deber habere realem, 8 poſitivum influxum, quia cauſa eſt. Aer 
ofitivus influxus ſufficienseſt, idque primarium indicium effendi, urditum eſt. 
eod,cap. 2:h.26. | ; : —= 
Dices ; Szpe appetitus fertur ad non eſſe, yeluticorum, qui ſunt in exquiſitis ' 468 
calamitatibus. Ergo non eſſe poteſt ſui amorem cauſare; Er proindeeſle finis. 
ReFondeo : appetere nos quandoque T3 non effe, ſed in quantum per illud au- <P uomode op= 
ferrur malum, quod habemus,Ablatioautem mali non appetitur,nifi quia malum pergrgy you 
2 nobis aufert aliquid, quo oblato poſſidemus aliquam bonitatem, vel effe quod- eg z 
dam ,quod habere cupimus. Arque ficipſum eſſe, ſolim & per ſe finalizar.Confer 
Thom. 1,Þ.4.4.4,2.Soncin. Lg, Met.q.16, Colteg. Conimb. 2-Phyſ.c,7,9.23. 


ARTICULUS IV. 
eAn fins cauſet in eſſe reals, an in eſſe intentionals ? 


Scifſx de przſenti quzſtione ſunt Philoſophorum ſententiz: Favel,5.Mer.q.6, 36r 
Fonſeca 5. Met, c.2.4,10.11. Perer. lib.8. de Phil, nat.c.q.Colleg.Conimb.2.Phyſ. Varie opinis- 
£7.4-23. Er Suarex difÞ.23 .Met.ſ.8,aiunt finem cauſare in eflereali. Alids placer, NF, 
quod finis cauſer in effe intentiali. Ira diſputat Soncinas, 5 Met.q.z. Er ſolet tribui 
Thome exerc ,1,2.4-21.4rt.1. & Avicenne 8. Met.c.5. Denique, alii utramque 
ſeatentiam ampleRuntur, aientes, quod utroque modo cauſer finis, ut memine- 
runt Fonſeca & Favelius ditis locis. 

Ad dijudicationem propolitz quzſtionis, przcognoſcendum eſt, quod finis, 462 
qualiseſt ſanitas, v. g,reſpeRu medicantis; poſſit trifariam confiderari 2 vel enim Precognituns. 
loquimur deea, in effe acquifito, ſive aRuali: velloquimur de ea, in cle acqui- 
rendo, five pcflibili, (quorum utrumque realeeſt: ) vel deniq; loquimur deea,qua- 
enus A mente apprehenditur, quz mentis 2pprehenſio ſecundum ſe, ſe indifferen= 
ter haber ad eſſe atuale & poſlibile ,quibus poſitis, Dico: 

t. Finis non cauſat in eſſe reali affuali.lta paret, quiacumfinis eſt intali eſſe, \g, 
reluti cam eſt aRualis ſaniras,cefſar opera agentis. At cauſalitas finis eſt ance ope- p;zga, v3 cau {af 
ram agentis, utſcilicet ejus amore agens demum incipiat agere, quod antea non ;,, , ſe afualt. 
egerat, 

Objicitur : Cauſalitatem finis in eoefle, ur quieter cauſamefficientem. Quie= 46 
tatio autem ab opere, non conyenit fini, niſictim au eſt acquiſitus ReFondeo 2d Finis non quie- 
antecedens, Quietare motum agentis, non convenit fini pure & ſimpliciter, five zgx agens, : 
ex £0,9uia finiseſt, ſed convenit ei, in quantum tranſie in effeAum, TJnde pure 
loquendo, non finis quietat, ſed effeQus, hoc eſt, com effeRus eſt, tum agens ab 
agendoquieſcit, & ulteriorem ationem intermitrit, 

2. Fink non exercet fnalem cauſalitatem in eſſe cognito, froe intentionali. " 365 

Hoc dico : Qu6d formalis ratio cauſandi finaliter non fit in fine apprehenſo ab 


intelleQu, przcise de eo loquendo, & ex parte intelleiis. Ira pater, Quia finis 
D d 4 tale 
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rale quid eRt, ut aliquandoex parte ejus contingatejus fruſtrario. Atratione iſlive 
apprehenfionis vel intelleRionis nulla eft fruſtratio, Nam omne agens haber finem 
in efſe cognito. ; Ro ; 

3&6 3s Find 01 cauſat, & inefſereati, & in eſſt cognite. Apparuit enim Gmpli- 
citer, quod finisnon cauſerin efle cognto. 

4- Fink caufat in eſſe reali peſiei « Ira apparec ex remotione priorum opinio= 
num. Nam ſanita$,veg; omnino cauſar finaliter. At non cauſar ſtmpliciter in efs 
eognito, ut viſum eft 3,propofit. Nec cauſat in effereali aRuali, ut viſum eſt aq 
ſecundam propofitionem. Cauſat igitur in effe poſſibili, 

369 Sed objicitur + Quod cauſat au, deber etiam efſe au. Erg9 finisin effe poſ- 
ObjeFiones, fibili nonporeſt elle cauſa, ReFoxdeo « Antecedens effe particulare,Er,ut maxims 

verum fic de efficiente materia & forma : ramen in fiae peculiaris cauſa eſt,curibi 
non procedar. Finis enim exercet cauſalitatem, ſoltim excitando amorem & deſi- 
derium ſui in agente, Amorautem ficue & cognitio przcedens, #queterminari 
poreſt ad poſlibile, ac ad aQuale bonum. Arqueita cum, quod poſlibile et, non 
poſſe alias cauſdlitates exercere:poteſt eamen finalem eauſaliratem exercere. 

368 Deinde ebjicitur : Finisin cfſereali eſt effeus. Ergo non ec cauſa mnefſereali, 
Refondeo ad ancecedens per diſtinftionem. Finis inefle reali, (cilicet aQuali; eſt 
eff-Qus, ut viſum eſt ad primam propoſitionem. Ac non eſt effeQus, in efſepoſſi- 
bili,Tra pater,quia omnis efficientia terminatur ad cfſe aQuale ejus tei,quz prody- 
citur.{Jnde clare repugnantia eſtzterminy ad quem produQtonis efle Es poſlibile. 


| ARTICULUS V. 
Lnomoas finis cauſet ſen que (it cauſatitas finis i 


FRY 9 Ex iis, quz haRenus de fane diſputara ſunt, faciliseſt przſentis quahii decife, 
Fints cauſali- Supponendum autem eſt, quad in hac, de cauſarum caufalitatibus, diſputatione, 
74s in quies eecauſalitarem intcligatur modus, qui ex parte cauſz requiritur, ut ipfa conſtie 
&? tuatur aQu cauſans, Arque tum dico + Finis caufalicatem effe 2, in motione, vel 
excitatione, & extimulatione agentis ad agendum, 2.1n ordinatione, menſurati- 
one, & diſpofitione mediorum. Hacenim, ft quid exerceat,hoc ipſo ineffegum 
influie, & confiituitus in aRtuali cauſatione effe&i. 


TITULUS XXVI. 
| De atvifionibue variis canſe finale. 
370 Novemdiviſtones finis propolitz ſunt in Theorcmatibus, Igitur 1. finiseſt pro- 


ximus,yel remotus. 2. Finiseſt vel 8 vel @, cujje vel aui.3, Finis eſt objeRivus, 
vel formalis. 4+ Finis eſt finis indigentiz, vel affimilationis. 5. Finiseſt princi- 
Palis, vel minds pruncipalis. 6, Finis eſt per ſe,vel per accidens. 7. Finiseſt adz+ 

uatus, vel inadzquarus. 8, Finiseſt ve} aRionus, vel rei per aRionemfaQz, Er 


enique feſt vel per morum, vel ciramatum, Hz diviGones ordine ſun ex* 
elicandz. 
ARTICULUS I. 
De ds2ifione fins in ultimum, &- n0n ultimum, five 
proximmm C remotum. 
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ee poſſeits. 


niums 
dmg hoc eſt, finem alium eſſe 


dicuntur ſ#bordinati, Subordinari, inquam, ad fines alios. 


Eſt tamen hic obſeryandum : quod finis ultimvs quandoque dicatur, ut fimpli- 


citer talis, quandoque folim ſecundum quid, & in crto aliquo genere, Ita Rhe- 
toricz finis ultimus eſt bene dicere. Et ramen none fimpliciter ukimus, Ordi- 
narur era 73 bene dicere ad Dei gloriam. Ultimus igitor ſolum erat is finis ſe- 
cundim quid, & in certoaliquo genere. 

Sed objicitur : Omnis fins deber effe aliquid ultimum , uc prins oftendimus 
tit.25. 4rt.3.9.3e in init. ex variis locis Ariftotelis. Nullus igitur fanis eſt ſubor- 
dinatus, & non ultimus. 

Refpondeo 2d antecedens : omnis finis (& proinde etiam iſte, quem nune ſub- 
ordinarum & non ultimum dicimus) eft aliquid ultimum , duplici fenſu : Prims, 
utidem fit, ac quod omnis finis debear 1n ſe haberc aliquam bonitatem , propter 
quam ſit per ſe appetibilis. Ergo hattenus ultimo & non alterius gratis appeti, 
eſt idem , quod non appets propter extrinſecam bonitatem. Ez hoc modo fines 
ſubordinati etiam appetuntur propter ſuam bonitatem , & non propter bonitatem 
aterius uhterioris. Alizs ſenſi eit, comparando finem ſolim cum mediis. Arque 
itz finis non appetitur alterius gratia, hoc eſt, non apperitur propter media ſed me» 
dia propter ipſum. Arque hoc modo, etiam fines ſubordinati non ſunt alterius 
- grati3, Er confirmatur hxc expoſitio, 5 wow ſecus iple Ariftereles docer, antea ci 
cato textu aliquem finem ordinari ad alium. 


ARTICULUS IT. 
De atvifione fins in finem cujus, & ens, 


| Divifionem hane fnis proponit Ari/for. lib. de anim. c.4.t.37. @ 2. phyſ. c.2. 
þ.14. @ £.7.t.7. Dicitur autem finis cajae, (Grzci vocant finem &) is, cujus adi- 
piſcendi gracia agens agit, Finis eu? autem (Greci yocantur finem 6) eſt, in cujus 
tiam agens agir, Sic cum dico : Medicus laborar, ut zgroto reſtituat ſanitatem: 
xprima medict finemz cujus & cui. Nam cujw8 adipiſcendi gratia laborav medi- 
dicus ? ſanieatis gratia- Ergo fc ſanitas eſt finis s. Deinde, in cuizs gratiam labo= 
ru medicus? in gratiam #groti. Ergo zgrotus eſt finis w medici. Sic eſt & in aliis. 
Atque ita hzc diviſio noneR nominalis, ut aliquibus placer, qui aiuat finem & ſo- 
lmnomine tenusefle fineme Nam, ut apparet, finis & ettam finalem cauſalica- 
tem exercet. Quanquam & aliis placer, Finem & non effe vers finem+« Sed ſorſim 


rideamus de utroque. 
PUNCTUM T. 
An qui eſt finss cns, fit vere fints, five finals eanſa? 
Negant id multi ex recentioribus Philoſophis, Videatur cumpriwis Timplerus 


L3.Metaph, c,2, 9.41. Er aliques veruſtiores ita ſenlifſe refert Occamus lib. a. ſens. 
TY MTs Plerique 
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enper alterias ararid eft inquic Ariftot.2. Met. cap.2e Atque hinc ſumitur diviſio fi. 
in ultimos & non ultimos, five ſubordinatos; atque ita etiam in proximos & 
remotos. Sic 8 cum Ariftor, gi ns. + C.2, ait: TrA@- 79 who TEArrov,T0 

perfeum, alium imperfeQum : finis perfeus 
ultimum z imperfeRus, ſubordinatum finem fignificat , interprete Downemo lib, x. 
comm. Dial. c.8. p.164. Arque ira finis proximus eſt, qui proxime mover agens ad 
dum. Remote aurem qui mediante alio, Porrs fines illi, qui non ſunt ultimi, 
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Plerique tamen afſerunt , & reQe quidem, finem &@, finem revera efſe, Videar 
Biel.2, d,1, art.5. Henric, Quodl.2.4 1. F onſeca 5, Metaph.62, q.1o. ſ.1, Suare 
diſp.23. Met. ſ.2.Þ.2. ſtqq. : - ; 

Ec patet hujus affirmative ſententiz veritas, inde guod etiam finia cui moyer 
azentem.cauſam,8 menſurat media» Moverur enim, v.g. medicus ad hxciſtare. 
media adhibenda, prout zgrotus dives vel pauper, juvenis vel ſenex eft, yelutj ne 
nimis pretiofis remediis oneret pauperem, & quz ſuntalia. Art hec cauſalitasg, 
nis eſt, quz eſt in reſpeRu ad agens, 8 media, ut prius viſum eſt in preced tit art; 
wlt, Sic & miniſter verbi Det, ctim vultconcionari ad ſalvandum hominem juxta 
diverſitatem finis © menſurat ſuam concionem, ut mods ex lege concionetwr, ad 
ſecuros & Epicureos homines, modo ex Eyargelio ad concritos & humiliatos, 

Sed objict ſoler: Qued ( verba ſunt Timpleri d. 1.) finis in genere definitur cauſg 
extrinſeca, cujus gratis cauſatum ſeu finitum eſt. Ergo fi hec definitioeft verg, 
quemadmodum «b ipþis etiam Scholaſticis conceditur, irrefragabiliter ſequitur, on. 
nem fnem eſſe fnem cujus,ideique male finem dici, alium fmem cuius @ aliun 
cui, Poſtea ſubjungir, 4riffor. ſemper pro codem ſumere, To ozA@>, x, 8 ws; 
& cam finis rerum naturalium diciturhomo, ab Arif.2. Phyſ. cap.2. perinde ft, 
five eas dicamus efſe hominis gratia, five in hominis printers, Unde concludie 
Timplerw, finem s &@ non diſtingui. Alii addunt, quod finis $ ab Ariſtetele dica- 
eur finis, cum additione: Nempe finis quodammodo lib.2. phyſ. cap.3. t, 24, Sumu 

& nos, inquit, quodammodo fink , vox autem illa, Quodemmodo, impropricatem 
notar. Atque hincconſequenter, altqui finem & ſubjgeQum vacant. 

Hac in re id inprimis obſervo, quod Timplerus in ſua ſententia fibi non conſter. 
Nam in principio infinuat , quod finis & non fit hnis» & ramen poſtea ex phraſi 
bus Ariſtotelicis diſputar, finem & non effe diverſum A fine s, At fine dubio, finis 
2 vere elt firs. Ergo per iſtam zquipollentiam & identitatem, etiam finis @ ſt 
vere finis, quod priori argumento negat Trmplers. 

Ad primun argumentum 7eſpoudeo : negando conſequentiam. Eſt, inquamy 


Fin & convenit finis © etiam cauſa, cujus gratia res eſt, _Er ramen non eſt finis cujus. Tea pater, 
fdefinitio fniu, Nam Ariftoteles codem loco, quo finem & A fine s diſtinguit, dicit tamen finem 6 


etiam eflc 8 £rexg-. Sic enim ait, (ib. 2. de anim. cap.4+ TO £ ££1g. Norny, 70 uy o, 
7 © 8. Atque ita non eſt una eademque locutio, fimis cujus gratiires eſt, & fnis 
cujus. Hoc eſt commune fini, ut ejus gratia agens agat, hoc autem noneſt come 
mune omni fini, ut cjus poſſeſſio & produQio ab agente quzratur. Idque propris 
eſt, quod per finem 5 notatur. UJnde przter dia, etiam diſcrimen hujus, a fine 6 
ſufficienter apparer. Confer Clar. Facob. Martini in Met, difÞ.1, 2.9.2, Appatct- 
que aded hinc conſequenterzquod finis@ ſine repugnantia dicatur m3 8 &18xgycoſene 
ſu, quo Ariſfoteles omnem finem generatim vocat & veg, Grammatict autem, 
erſi non diſtinguuntur, cujas gratid, C& in cujus gratiam, tamen ſatis idonea occa- 
fio eſt,ex diverfitate exemplorum, aliquando ea diſtinguendi in ſententias 
Quud autem Arifeoteles ait: Finem & cfſe quodsammodo finem, non id eſt ad 
imminuendam rationem finis, in tine : ſed ad ſignificandum (pecialem modum 
finaliſandi, quaſj velit dicere, quod quidam ſpecialis mode finaliſandi fit, qui ſigni 
ficerur perfinemw. Confer & Fonſec, l,s, Met.c.2.9.10./.1. 
Denique finis @ ſubjetum vocari poreſt,(ed ratione finis &, Finis enim & recipi- 
eur in inewgyeluti ſanutas in medico. Eo tamen non obſtante, Finis @ revera _ 
ve 
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Enisv. Ex quo ſufficienter habezx, utcauſa fir. 


PUNCTUM II. 
en quod eft fints 5, fit vere finalu cauſa? 


Occamm 2. diff.1, & Biel, ib. q.5;, & Henric. quodl.2. g.r. diſpueant: Finem @ 


folam efſe cauſam, non item finem v, Argumentum illorum hoc eſt : Iltlud eſt Rgtio dubiten- 
proprie finis, ad quogztera proprie referuntur, Si enim non niſi aliorſum refer- d!, 


gur,non eſt finis ſed medium. Arqui ad finem @ refertur etiam idy quod finis 6 di- 
citur, Ergo finis & ſoliim eſt finis. Aſſumptio declarant, quia ad finem s termina- 
gr aQio, ſed in quantum is eſt proportionatus vel congruus ſubjefo, 

Sed hac ſententa non mulitat. Nam & finis & extimulat agens ad agendum,& 


ordinat ac menſurat media, quz eſt propria finis cauſaltas, Oportet igitur ut finis Figis s vers 


eſt fmis, 


? tevera fit finalis cauſa, 

Ad obje&tionem. reſpondeo : Non illum folum eſſe vere finem, qui eſt ultimus, 
ſedillum ettam, qui cft alii ſubordinatus,ur in priori articulo viſum eſt.. Ad proba- 
tionem autem reſpondeo, id demum medium efſe, {i aliorſum rcferatur, nec habeat 
in ſe bonitarem , propter quam fic per ſe appetibile« Quod igitur cale eſt, ut non 
ſic appetibile, niſi in quantum eſt utile ad al1ud, finis non eſt, ſed medium. Hoc 
autem non eſt de fine cujus , unde id ſummun illa objeQio efficit, quod finis @ 
principalids Gt finis,quam finis 8. ie qua tamen re nunc-non diſpute. Videat,qui 
volet ea de re Suarex diiÞ.2.3. Met. ſ.2.n.6, ſeqq. 


ARTICULUS I 
De atviſione fints tn objeftivum & formalen, 


Hzctertia eſt diviſio finis. Solet autem finis objeRivus dict alio nomine fFnis 
$i: & finis formalis dicitur alio nomine finis quo, Coincidit etiam ex parte cum 
eadiſtinRione 11a finis diſtinRio, qui alius fius dicitur prexexiſtere aRioni agen- 
ty, alius per eam acquiri. 

Porre, Coll. Conimb, in Eth. difÞ.2, q,2. 4.2. definit finem objeQivum, quod 
tis, qui ab agente poſſidendus eſt. Finis auts formalis eſt modus, quo objeEivus 

flidetur, Ille objeivus dicitur, quia coincidit cum objeRo, ad quod agens re- 

ct & terminat ſuam ationem. Hic autem dicitur formalis, quia eſt forma , vel 

modus, yel ratio, ſecundum quam agens cum iſto, virtutis ſux aQivz objeo uni. 

= - finis noſtee obieRivus eſt Dcus. Formalis finis noſter, cſt Dei vio. Er 
C1n aliis, 

Thomas 1,2.9.11, art.3, 6d tertium, aitghos fines, non eſſe duos fines,ſed unum 
finem in ſe confideratums & alteri applicatum, Dew igitur, inquir, eff ultimus fi- 
WW, ficut res, que ultim6queritur. Fruitio autemeſt ſimul adeptio huius finis ulti- 
wi, Id non incommode dicitur- Nam quia a&us non potelt jieri, nili circa obie- 
Qum, & rurſus ctiam circa obieRum occupari non poſlumus, nifi mediantealiquo 
attu-vel forma , iccircd atus & obietum iſti atui accommodatum, coniunim 
& per madum unius exercent finalem cauſalitatem excitando deſiderium in agen» 
ad agendum, utque adeo per a&tionem ſuam feratur ad iſtiuſmodi obie&um. 


ARTIC. 


De Canſa & Canſato. | 373 


Sve finalis cauſa eff, in ordine ad agens, ques ad agendum extimular, non ſecus ac 
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ARTICULUS 1V. 
De divifione fints, in finem indigentie & aſſimilationss. 
338 Indiſtin&e ſolet hzc diſtinRio affignari fini : rigoroſe loquendo tamen, ſoc 


lim fini cui conyenit, Definitiones in Theorematibus poſit ſunt. Sic Prov, 16, 


V. 4. Dicuntur omnia efle propter Deum : omnia ef? propter ſemetipfum Dem 9. 
perates, Hic Deus eſt finis a imilationis omnium, Aliter autem Arifor, z. thyſ. 
cap. 2. omnia naturalia ait efſe proptethominem, Homo hay finis indipens 
tizgreſpeRu iſtorum, Sic Scalig. exerc.250.f.1. Ambigud,Mquit, locstione ; wy 


374 


3 
tur ; onnia efſe propter hominem , & hominem eſſe propter Deum, Quia homo we 
e/ſet, & bene eſſtt,opus his habuit, Deus autem non ita, Im Deo opus habet hy. 
mo, ut fit 6 benefit, ; 

389 Sed inquiritur 1, Quomodo omnia ſint propter hominem tanquam finem in 
Objefiones, gigentiz, cum mulca fint homini noxia? 2. Quomodo Deus dicatur finis affimi. 

lationis reſpe&u omnium rerum, cum bruta & res aliz, infc3 cas, non quzrant,u 
aſlimilentur Dco ? : 

390 Refpondeo ; omnia eſſe propter hominemyſed diverfimode, Tadequejuxtaillos 
Diverfimods yarios modos, ea, que ſunt uno modo honuni noxia , alio modo explent illivs in« 
onnia ſunt pro- digentiam, indeque ſunc illi utilia. Proinde primo genera:im , de omnibus rebug 
pter homineme loquendo, ſant illa propter hominem, ut ex illorum intuitu ſumar materiam gloti. 
ficandi Deum, Tta Pſa.r9. v.2. Cali dicunrur enarrare gloriam Dei,quod faci- 
une, dum occaſionem & materiam homini prezbent, ad enarrandam Det gloriam, 
Deinde in particulati pertinent aliqua ad efſe hominum, ut ſunt elementa. Tertis, 
aliqua pertinent ad vitum hominum : ut olera, animalia quzdam. <Quanto, ali 
qua ad ami&tum hominum refecruntur , ut pelles luporum, vulpium,&c. Quinto, 
aliqua referuntur ad medendum homini g vel per introſuſceptionem,vel fb cxtel= 
nam applicationeni,quo pertinent varia pharmaca.unguenta,ims etiam aliquaquz 
noxia ſunt. Neque enim qui a ſcorpionibus ifti ſunt, aliunde curantur, quamex 
ſcorpionibus, Sexto : Alia pertinent ad contraqus, ut ſunt avrum & argentum, 
Septims, pertinent aliqua ad conſervanda & paranda eazquibusegemus,veluti,quz 
ſunt alimentca pecorum, ligna & metalla, quibus ad varia vaſa & inſtrumenta opus 
eſt, OfFavo, alqua homint inſerviunty ut in iis contempletur imagines virtutum & 
vitiorumgveluci ia Ciconia gratitudinem, in Cuculo ingratitudinem, in leone forti- 
eudinem, in turturibus amorem coniugalem. Ec fic de altis- Habent & aliqua hunc 
uſum apud nos, ut per ea puniamur & exerceamur per crucem, atque adeo, utdo- 
ceant nvs, quzrere patriam A ealibus calamitatibus liberam. Qua de re vide At- 
guſtinum lib. 1. de Gen. ad lit. contra Manich., Et videatur Selneccer, part, 1. pedeg. 
Chriſt. Þ 79. @ 195. 

391 Ad fecundum reſpondeo : Deum vocari finem aflinulationis, proxime atten» 
modo Deus jndo ordinem hominis 3d ipſum, cus ultima perfeRio in iſta aſſimilatione cone 
fit finis aſuni- (tic. Aliorum autem talis finis eſt,quatenus ea, eo quo dium eſt, modoyuſui hu- 

Yationis omni= man deſerviunt, 


De diviſione fink in principalem, & mint principalem. 


392 Hzxcdiviſio intelligi poteſt, tim de finibus ſubordinatis, tam de finibus coord- 
natis- 
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natis. Ergo loquendo de finibus. ſubordinatis, ad alios fnes : qui ſunt ulzimi,ſune 

rincipales; qui autern non ſunt ulcimi, ſed ſubordinati, adalios, ſunt minus prin- 
cipales. Tra apparet 3 quia: fenis deber effe aliquid ultimumy ut Friſ?. docet 2.Met. 
c.2-@ l.5. 0.16. Er L.x. Eth, c,7, Unde quo quid magis haber rationem ultimi, 
ed magis & principalids eſt finis. Et confirmarur : quod fines ſubordinati, erfi per 
ſe, hoc eſt, propter ſuam propria bonitatem fiat appetibiles, tamen , vi ſubordi- 
nationis, ſunt eriam appetibiles, propter aliud. Ergo hoc erit maxim& appetibile. 
Nam propter quod unumquodque tale eſt, illud __ tale eſt, ſecundum 47i/?or, 
x, pot, 6.2.t.15, At quo. quid magis eſt appetibile,eo etiam magis & principa« 
lias habet rationem finis, * EE, 

Cxtcrim ubi calis ſubordinatio, ſive deſtinatio unius finis ad alium non eſt ibi, 393 
(quod ſecundima membrum erat prius compoſlitum) nihilominus poteſt eſſe-ratio 
finis & principalis, & minus. principalis : Sic tinis per accidens. , eft finis.minis 
principalis, finis per ſe vero, eſt finis principalis. Poſſunt etiam fpecialiter i)li fi. 
nes difcerni-in aRionibus humanis,. & 1n rebus aliis, 

In a&tionibus humanis ille finis principalis eſt, qui principalite» ab agente inten= 394 
dizur. Minus principalis,qui intenditur minus principaliter, Ita fieri poteſt, ut ejus, 

ui medicinz ſtuder, principalis finis fit, ut (ciar cauſas & differentias morborum, 
modiimque curandi iftos. Minus principalisautem fit, ut operam medicam exer- 
cear, Neque enim ibi ſumitur ratio principalis,. vel minus principalis finis aliunde, 
quam ex nuda intentione agentis. 

In aliis autem. rebus fines principales ſunt fines, qui- ſumuntur (loquendo de res 395 
bus natural1bus). ex naturis rerum, vel (loquendo de rebus arbitrariis) ex atbitrio 
2c voluncate inſtituentis. UInde minus principales fines ſunt,qui cxtrinſeca deſti- 
gatione rebus adduntur. Unde nihil refert ad rationem finis minus principalis,fi- 
atne id congrue an incongrue.. Ita finis. principaliseſt elemencorum , complere 
mundum & miſta, ut Scalte, diſputat exerc. 11. /.1« At minus prigcipalis finis eſt, 
k aqua, v.ge adhibearur ad uſum ſfacramentalem, vel. ablutionem immundarum 
retum, vel ad incantandume Sic finis principalis matrimonii cft, multiplicatio ge- 
neris humani : Minus principals eſt. ut fit in vitz ſolatum, & adverſys luxuriam: 
xlibidinem remedium. Iſtiuſmodi exempla undique occurrunt plurima, 


ARTICULUS VL. 


De diviſione fints in enum, qui eſt per ſe, vel per accidens: 
Ttems 1internus &# externs. 


Denominatio-finis,, qui fit vel per ſe, vcl per accidens, poteſt intelligi. tum re- 9396 
ſpcRuagentis, tim reſpeRu finiti,. Iſto modo finis per accidens nullus eft,, Quia ReFedfu agen- 
79 Per accidens , in ordine ad agens, opponitur ci, quodeſt per intentionem. Ar the nul eff fr. 
nullus finiseſt finis, citra intentionem & appetitionem agentis. Unde ſi quid prz- 3 per accidens 
ter intentionem agentis eveniat, adventitium eſt & fortuitum , finis autem ratia- 
nem non habet. 

Tgitur zſtimando iſtas denominationes.ex reſpeQu ad finitum: Dicitur finis per 2397 
{qui fumitur ex natura, & juxra naturam rei, Inde igitur tinis per accidens eſt, Quid fm per ſt 
qui nature ifti aliunde additur & ſupraponitur. Finis veſtium per ſe eſttegere cor- &peraccidenss 


PuS; Per accidens,fi ad ſuperbiendum adhibeatur. Finis Campanarum per (e eſt, 
us 


398 
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ut earum pulſu conyocentur homines. Per accidens, ut earum pulſu, in rempeſt1. 
tibus, diſlipentur nubes, | = 
Altera diſtin&io fints, in 1nternum & exrcrnum, fere ejuſdem ſenſds eſt, Brog 


Duid finis ex* tam finis interns eſt, finis per ſe, Finis externus , eſt finis per accidens. Pofſune 
fernus & in- tamen & alii ſenſus illiusdiitinRionis eſſe, 


CerNnUL., 


$99 


Igicur deinceps Zaberella lib, r, de nat. Log. c,25. Finis (in artibus) internus, ef 
forma rei efficiend# : Externus eſt finis inde refultans, Ita finis internus Archire. 
Ronicz eſt doinus : Ac externus, eſt domus inhabitatio. 

Deinde internus finis (in artibus) dicicur, qui ex viſoliusartis obtineri poteſt 
gualis finis Rhecorice eſt, bene dicere : Externus autem finis arris eſt, qui rag 
obtinetur, nifi afſumpto aliquo extraneo : quomeodo finis Rhetoricz eſt, bens per 
ſuadere. Is enim finis vix obtinebitur, niſi apud auditorem beneyolum, adhibiris 
alioquin omnibus, quz ex parte ipſius artis requiruntur, 


ARTICULUS VIL. 
De divifione finis in adequatum & inadequatum, 


Inadzquatio finium poteſt eſſe bifariam : Primum igitur finis poteſt eſſe ind. 


Inadequatio f- xquatus, per defeffum, Id aucem eſt, 6 fit finis partialis. Tra finis inadzquatys 
nium poteſt eſſe Logicz cſt, tradere doQrinam ſyllogiſmorumgquia preter ſyllogiſmum ſunt & ali 


bifariam. 
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modi ſciendi, quos etiam tradit Logica. Ira finis inadzquarus linguz eſt, quod 
per cam loquimur. Nam & eadataeſt ad guſtandum. Alicer finis inadzquatus 
eſt per excefſind, veluti z fi ſt finito latior, quales ſune fines communes, Ita inis 
inadzquatus Phylicz cſt, quod ca comparetur ad Dei gloriam, Nam & aliz diſci- 
plinz eodem referuntur, 

Hinc igitur ad finem adzquatum duo requiruntur : I, ut gon (it partialis, ſed 
totalis. 2. ut non fit communis, ſed proprius, 


ARTICULUS VIII, 
De aiſtinfAione fins, in eum, qui eff fins ations, 
& qui eſt fins rei per altionem fate, 

Divifionem hanc tradit Averroes lib,q. de ce!0, comm.2.2. Sumilſoler ex Ariff 
(1. Magn, mor. c.3,@ l.1.Eth.c.1.& 1, degen, & corr. c.7. ty55, Teitur finis 
aQionis,veluti generationisgelt forma rei genitz, Quo pertinet, quod Ariſtet, ai 
l.2, Phyſ.c.7,t.72. Formam & finem efle idem numero, Finis autem ret per a- 
Qionem fa&z, eſt eius uſus vel operatio. Sic Ariſtor. 1. 1, Eth. ultimum fincm ho- 
minis collocat in eius 1Rione, qua ſcilicet agit ſecundum virtutem perfetam, Et 


generatim ait lib,z, de c#{o, cap 3, tit.17. Quorum eſt aliquod opus, unumquod- 
que corum efle gratia operis, 1d quod porto expolitum vide, apud Suareg dif. 13. 


Metaph. ſ.z. num.10. 
ARTICULUS IX. . 
De diviſione fints in eum, qui eſt per motuns &- citra motum. 
Diviſio hzc frequenter haberur apud [nterpp. Ariftotelis. ad conciliandos varios 


Mathematic- cextus Ariſtotels, Nam Ariftoteles frequenter ait : Unamquamque rem efſe 


proper 
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opter finem, vel habere finem, & ramen negat, rerum Mathicmaticarum & intel- 3um reram quo 
focntiarum eſſe finem, lib. 3. Metaph. cap.2. t,z. Rurſus ctiam iiſdem finem at- modo non fit fi- 
ibuir, lib,12, Metaph, cap. 7. t.37- Prior igitur textus loquitur de fine , qui per nis? 

Phyſicum motum vbrinctur. Poſterior autem loquitur de ce@,qui eſt citra motum,, 

qualisin communi eft finis iſte, propter quem res agunt, cicra intentionem produ- 

cendi eumy quo modo finis hominisz Deus eſt, Vide Pererium lib; 2, de Philof. 


'6aþ,5.Þ.85. 
OP Rr® TITULUS XXVI. 
De medius ſive deftinatis ad finem. 


Media ſive deſtinata ad finem vocantur , quz ad finem referuntur, Solent eo-- 422 
nm variz differentie aſſignari, Ergo fic media ſunt neceflaria vel contingennia, Media quid? 
Neceſaria media ſunt, ſine quibus tinis obtineri nequic. Ita medium neceflarium Media neceſſu- 
z{erudirionem conſequendam eſt , diligenter incumbere literis. Media neceſlaria rig,vel contin- 
2d ſalute, ſunt audire verbum Dei , 8 uti ſacramentis. Contingentia autem me- gentia, 
dia ſunt, ſine quibus finis poteſt obtineri, qualia ſunt, quz non fimpliciter ad eſſe 
_— ſunt. Ita contingens medium ad peregrinandum , eft , uti equo, vel 
ched 

Aliter media differunt bonitate & apperibilitatc,, Alte igitur media ſunt bona 4923 _ 
quidem & perinde appetibiliay propter aliud, ſed ramen & dimifla illa deſtinatione Mediorms alta 
hibent bonitatem in ſe,propter quam ſint per ſe appetibilia. Tale medium, ad ſui #fferentia, 
ſuſtentationem ,. eſt dotum fieri, Nam & doQrina per fe poreſt appeti, ad ornan- 
dum & perficiendum animum , citra illam deſtinationem , ut inde quis ſe ſu- 
ſentare poſſi, Arque hc, quz ea ratione ſunt media, dimiſsa.illa deſtinatione, 
poſſunt habere rationem lin1s, Hig autem ſunt media,& propter aliud appetibilia, 
ita, ut non poſlint per ſe terminare appetitionem, Talia igirur media nunquam 
poſſunt ele fines... 

Porro, quia medium deſtinatur ad finem, ideo etiam ex fine accipit modum, & 404 
adinem, menſuram & amabilitatem. Atque inde etiam finibus iplis media non Media quid ha»- 
poſunt non ignobiliora eſſe. Arque hxc de cauſes ſatis ſunio ; ſcquitur ut agatur beant ex fine? 


& cauſato, 
LITULU S.XXVIIL 
De Carſato. 


Poſtquam hatenusaQum eſt de cauſis, nuncetiam paucis agendum eft decaus 405 
fatognon tam ut rem ipſam declaremus,quz ſatis conſtat ex prxcedentibus,quam 
utaliquid de vocabulis huic rei propriis attexamus, Dicam.autem prims., de cauſa= 
tin genere, tam de diviſione cauſati in efetum, materiatum, formarum, & fini= 
wn. Et denique de ſingulis iſtis. 


ARTICULUS I. 
De Canſa in genere. 


Ceuſatuza Grzcis 70 2 etmy 4, amen dicitur. Cicero in Top, fugiens barba- yas; 
ram cauſati vocem , effeeFum vocavit, ConiunFus cauſarum loco, inquit , eft locus 
ite, qui efficitur ex cauſis, Ut 2nim cauſa efie fum indicat, fic effeftum, gue fuerit 


6/4, demor.ſtrat o C > 
Xtcruat: 


—_— 0 OO > EBB OOO 5 O—_ TOS LR 


<<— - 


EE Ce a ee. De. 


Tia 


4097 


Effe#i vox quot 


modi Aic 14): 


Fs 
uid hic fignt- 
FO effe un, 


409 
Utra vox me- 
lior fit, effetti 
an cauſart. 


410 
Pualk fit di- 
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Czterim vox effefti ambigua eft, quz ambiguitas, quod duas poſteriores (- 
gnificationes, redundart etiam in vocem cauſari. Teitur effefium prims proprie & 
adzquate Ggnificat cauſarum ſpecialitery nempe, cum connotaro reſpeQu ad effi. 
entem cauſam, ficut materiatum ſignificat cauſatum, ſed connotandoreſpeQum ad 
materiam : & formatum » connotando reſpe&tum ad formam, Deindeefteaum 
ſumitur generalids,& per Synechdochen ſpeciei pro genere, quomodyu dicitur xg1is 

Hlenter ad cauſatum , quomodo jam Ctcero loquebatur : ut hoc modo cauſa. 
tum, dicatur etiam effeum z reſpeRu aliarum cauſarum, veluti materiz, & for. 
mz, & finis. Jam przterea fertis ; cffectum (ficur & cauſatum) aliquando fye. 
cialiter accipiuntur z prout ſignificant efle ſtans & permanens poſt aionem, In 
quo diſtinguuntur contra effeQionem vel afionem, vel momm. Arque ita aliqui 
aiunt aftioncm non elſe effeRum, (ed id, quo producitur efkeAus, Vide Suarer 
difþ.18, Metaph. ſ. 10, n.8, | 

Hic tamen communiiis effetum & cauſatum ſumuntur. Diciturque id omne 
cauſatum quod haber effe per dependentiam ab aliqua cauſa; five (it aQio, ſive res 
per ationem faa. Arque ita etiam Rgmus 13 Logic. t.1, cg, Huc, inquitin do- 
Qrina effeCti, pertinet motus, & res motu faaa. 

Denique efteRus aliquando communius dicitur pro onini eo, quod eſt alterius 
principiarum. Sicut enim quandoque cauſa dicitur omne id , quod eſt alterius 
principium, Ita etiam eſt cauſatum omne id, quod eſt alterius principiatum, At- 
que ita ficut privatio eſt cauſa motus, apud Ari/fot, /.12.fet.c.2, Itactiam motus 
eſt cauſatum privationis. Vide ſupra hoc cap. tit.z. art.1. 

Igitur juxta przſcatem tractationem effeRum vel cauſatum dicimus, omne il- 
lud, quod kaber effet dependens ab alio,tanquam cauſa, Unde quod ab alioeſt, 
ſed citra dependentiam, hic efteum 10n eſt : Quale quid cit Filus Dei, & Spirts 
tus S. quz perſonz ſunt a Patre, Rurſus, quod ab alio ct, ſed tamen non accipit 
efſe ab illo, illud itidem effeRum non eſt, Arque ita motus non eſt effeRum priya- 
rionis. Privatio enim cum ſit non-Ens, Entitatem dare non poteſt. 

Diſputari ſolet : Utra vox melior fit, effei an cauſati ? Mihi eodem in cenſu 
ſunt, Nam utraque habe aliquid obſcuritatis. Altera, ( effeFum) quia Tropicaeſty 
nempe Synecdochica. Altera (cauſatum) quia barbara eſt nay 3 73 ui tiw2ts 
«7:92; : Omne quod ;jnſfinuatum ett obſcurum eſt, inquit Ariſh, [.6. Top. c.2S+5. 
Er Barbaries pa obſcuritatem, ut non intelligantur que ſcripta ſunt, F; non ref 
formati vocibus res obtegantur, ait Auguſtin, lib. de dog, Cord. cdp.10, Jade 
quanto vox effi mitlior 2{t voce cauſatt, quia Barbara non eſt,ſicut hxc ; I:a vi- 
ciflim canto melior elt vox cauſati, voce efteQi, quia Tropica non eſt, ſicut altera- 
Perinde iraque mihi eft, ucra ex his uſurperur. 


ARTIICULTFS I. 


De dvuiſione cauſati, in Effefttnm, Materiatum , 
Formatum, & Finitum. 


Inprimis dico: Divifionem cauſati in effeFum,materiatum, formatum,@ fi 
tun, non efſe divifionem in diverſas res, ſed in ejuſdem rei diverſos fiatu @ 7: 


viſio cauſati,in ſpeFus. Arque ita non eſt diſtributio 1n ipeciesy ſed in diverſa accidentia, Erg0* 
effetum, mate- una res, ad quam unaquzque cauſa ſuum emgeMoy wipQ@r confere, Finis _-_ 
aſl 


wW 1H ww ueTe+TE © 
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ando agens: Efficiens preparando wateriam, & incroducendo formam : materia 
2b intr3 inchoando efſentiam, Forma abinwa abſolvendo effentiam. Propter iftans 
witur guadruplicem dependentiam,quam cauſatum habet ad fingulas cauſas,modd 
ficmaods aliter dicitur : nempe' ad fignificandum reſpetumg quieſt ad cauſam ef. 
Fcientem, vocatur effeQum : 8 reſpe@u materi dicitur materiatum : & reſpe&u 
farmz, dicitur formatum : & rclſpeQu fnis, finitum. Arque itaznon ficur diſtinte 
<auſz ſunt ſunt etiam diſtin&a cauſara2 Quiaſingule cauſz non producunt fin- 
pulas & diverſas Entitates,ſed unam & candem.Jnde in cauſis ſpecifica diſtinRia 
locum haber,noa etiam in cauſatis. Sed ſpecialiccr de iſtis videndum. 


ARTICULUS NI. 
De effefto ſpecialiter ditto : 


DeeffeRto hic non ago, piout zquipollet cauſatoy (ed in gponmnn dicit ſpecia- 
lem reſpeRum ad cauſam efficientem. Nihil autem occurrit hic explicandum prx- 
ter ſpecialia nomina effeorum, qualia ſunt & Evigera, Whggynuc, SMTEAZouds 
wear & ming 4s. TE _ . _ 
gitur 8523634 hoc loco nihil aliud eſt, qui ipſa aFio, Damaſe. lib, 3.de Orth, 
fd.c.15. cam definit,qu0d fitefficax & ſub 
Y2enere , hoc eft, de aRione intelligendus eſt iſte Canon : ceſſante cause cefſat 
efetu:; Effecus,inguam,qui eft exigze:4, Cellante patre, cei{at(non filius, ted) 
generatio filii, Cefſance ArchireRo, cctiar(non domus, ſed) zdificatio. | 
Erigynue autem oprs cit, polt ationem manens, ut Damaſceune ibidem do- 


416 


412 


antialis naturz motus.De hoc effeQus Eyigyerc quid ? 


413 


cxt- Sic ergo patris &hg2y1ue eſt filius, ArchiteQi domus, Deus creat mundum,Hic Evigy nu. 


mundus eſt eyieynue,tcd creatio et ipſa eyigzeie- 


AmTiNiguaTE vox frequenter ulurpatury ad fignificandumeffetum commu- 414 


nem, duarum pluriumyve cauſarum. co ——_— humani ſt Sm7racoue AmTzASTua. 


adquod divina & humana natura concurrunts Theologi notant Wmo7zAcguamuy 


duo efle genera Alie concipiuntur fic, ut utrique cauſz concurrenti ca tribui poſ- Apotele/me- 
fat. Sich1beratio generis humani Sn7zatgue ett, quia & divinz & humanz na» tum duo geae- 


wurz eam tribucrepoſſumus, Liberat enum Chriſtus ſecundum humanam nat... #6. 


ram, Erliberat etiam ſecundam divinam naturams Alia aurem nvTrAtoman 
concipiuntur, cum connotatione ſpecialis propriecatis, velur cum dicicur, Cbrifgt 
livore ſanati ſums, Livor enim ad humanam naturam pertinet, Vide Dn, D. 
Mentzerum p,m,Tom.z difÞ. Gifſ. difÞ. 7,th,83, ſeq% Quod autem hzcetiam 
So7t\topaarre vere fint SToTEAZouare inde pater, quod ratio Wp7rAtouaTrC: ab- 
folvitur 1n eo,ut ſit effeRus reſultans ex influxudiſtintarum cauſarum,quod non 
mints eſt, connotando propriecatem naturZ,quam eamdimittendo. 

Iles; quandogue generatim fignificat operationem, ficut & Jatina vox aQtio- 
nis,5pecialiter aurem ſumiturcum 75 Itwghor!, MK, H WC YNURT? Opponitur, 
Aiquetum @g#£1s ſignificatillam operationem quz infe fiſtiry he. quz non ter= 
minatur ad al:quod opus» Igitur dicimur ſecundum fortitudinem, agere fortiter. 
At non dicimur agere domum, ſed facere, ut jam dicam. Facere enim eſt taliter 
operary, ut inde opus conſequatur, 

Ilomots (ignificat operations, perquam producitur opus. Inde arsdefinitur me- 
wk £-159apud Aniſe.1,.6.Et.c.3 hoc < 


alicujus produRirus. Solent aliqui 73 mv&? - define quod ſignificet operationem, 
E quz 


_— —_ 


41s 
TTegers. 


416 


,habiws faQivus, vel effeRivus, five operis Tloingis. 


390 LIB. 1. C AP. XXI17. 


quz terminatur ad opuscorporeum , ut docet etiam Zab.l, r,de nat leg.c.8, Amiſ. 
in Cref.p.8. 8 Reginl. 1. Exerc. log. probl. 2. Scd tamen Ariffoteles & yocen 
Artis, & voc2m 78 7mm, atributenam i15, Quz opus materiale & corporeum 
non prodycunt. Medicinam enim vocat arremt,2,Phyſ'c.1.t.z. Ea autemproducit 
Canitarew, quz non eſt aliquid marcriale & corporeum, Confer Fulium Pacium iy 
pref.ad Org, Arift. & Monlor. in pref, in prior. anal. Plura cadere ſunt, in In. 
trod. log. .1,8.3 3434-3 5+ Atque ita in communi, 72#y, ſive facere & efficere, eſt 
igem,quod opus producere, ſeu ſit materiale,ſeu immateriale, aut quzcunque ſunt 


diffcremie aliz, 
ARTICULUS IV, 
De AAateriato. 


417 Materiatum Timplerus qr nas, 640m Theor & q4 18.0 20, Definit id 

Materiatum folam ex produQione, h, e. dicit eſle materiatum, quod ex materia eſt produtum, 

non eſt defini» Arque hinc infert clum non efle mareriatum, quiaex nulla materia produftum 

endumex fieri. fit. Sedmalahzceſt ſententia. Nam potiorratio eſt materix ineſſe, quam in 
fieri. Indeque frequentiflime definitur materia, youu ſit cauſa ex qua res conſtar. 
Proinde cth celum, quoad fieri ſuum non dependerit a materia : tamen quia in 
faRo efle ab ea depender, & intrinſece ex materia conſtituitur & componitur : 
ided fimpliciter eſt materiatum. Idemque iudicium eſt de aliis milibus. Arque 
hincetiam eam ſententiam in Timplero, ( quanquam ſupprefſio nomine ) refurar 
Goclen.part.1.controv.Log.7.9.1 1, Arque ita materiatum dicitur omne id,quod cx 
materia conſtar, & intrinſece componitur, five alias (loquendo de fierii}lius ) ex 
materia, ſive ex nihiloprodutum ſir, Quznam autem in particulari materiata 
fintin ſuperioribus diſcuſſum cſt, traftando de cauſa mareriali. 


ARTICULUS. V, 
De Formato. 


413 Vox formati eſt ambigua. Aliquando tgitur intelligitur aliquid tale cfſe, per 
dependentiam ad cauſam efficientem,indeque lic formatum dicitur, quod per alis 
uem influxum eff: Aivum formam accepit. Aliquando vero fignificat formatum 
enendenciad ad aliquid intrinſece formans, hoc eſt, in ſpecie ious abſolvens, & 
ultimo aRtuans & conſtituens, Er hoc modo nunc intelligitur formatum, Unde 
rertig etiam alia eſt ab hac ſignificatione,illa, qua formatum ſumiturpro effigiato. 
Sicut & forma aliquando idem eſt quod effigics, Ita faxtus in utero dicitur forma- 
cus, vel informis, ex Exod 11,V,22,apud Auguſt.inq.80.inExod."Indercpetitum 
eſt cauſe; 2.49.2.c.qud vero. Non, inquam, formartus dicitur faztus, vel informis, 
hoceſt, habens amimam, vclea carens,fcd habens effigiem humanam,vel ei ca- 
rens, Sicutibi LXX. Interpp. aiunt : mwdYoy £Ze1z0yroptyen 7 wil fEctyoytouiyore 
E:9y autem utique efhgiem, ſive figuram, vel formam externam ſignticar. 


ARTICULVUS VI. 
De Fanito. 


' 919 Finitum vel dividit Ens in ratione effendi, vel quanticatem, quz ambez figni- 
hicationes ſunt abſolutz, & traftarz ſunt ſupri cp. 13. Vel ſumitur reſpeQive,& 
notacreſpetum ad cauſam finalem, Er ſic, ficur materiatum dicitur reſpzRive ad 
materiams 


De Subjeflo & eAdjunfto; 391 


materiam, & formatum ad formam. Tra finitum dicitur per reſpe&urh ad finem. 
Eſtque id quod deſtinatur ad finem. Sic finis omnium rerum eſt Deus, Ergo omnes 
res {une finitz, five deſtinatz ad hunc finem, hoc eſt,ad Deum, 


En wI—_ ne ——_—_— ——_— —C_. —. 
th. 


CAPUT XXIL 
DE SUBJECTO ET ADJUNCTO. 


Hf Atteuns fuit prima clajſis Entium reſpe Eivorum in Prix- 
cipio & Principiato, & que ſub 14 [umuntar, in Cauſa & 
Canſato Nunc ſecundaclaſſis Eminm reſpetivorum, eſt in Sub - 
jefo & eAdjuntto, _ 

2, Igitur ſubjefum et, Ens reſpettsoum, quod alicus ſubji- 
citur : vel cui aliquid adjungitur. Sic homo ef ſubjeltum do- 
Frine« = 

3. eAdjuntum eff Ens reſpettionum , quod alicus adjunge- 
tur : vel, cui aliquid ſubjicitur. Sic dolirina eFt adjunttun ho- 
minis, 

4 Diviſiones eoruns ſunt varie. 

5. Primo: ſubjeaum eſt proprium vel commune. 

6. Subjetnm proprium et, cujus adjuntinm convent et ſoll, 
omns, ſemper, Primo & per ſe. Sic homo eft ſubjetunm proprinm 
rifebilitats. 

7. Subjeftum commune eFft, cuju adjunitum conventt etians 
rb alits, Sic homo eft ſubjefium albedines, | 

8. II. Subjeftnm eft vel ſubjeAum informationis, vel deno- 
minationis. 

9g. Subjetum informations eFft pars aliqua totins, que primg 
aſfcitur ab aliquo adjunito. Pocatur & ſubjequm quo. Sic anime 
ef ſub jetam doftrins. 

10. Subjeftum denominations eft totum, cnt tributtur adjun.- 
dum partis, Sic ſubjetum deftrine eft homo. Dicitur alias ſub= 
jetum quod. 

11, II. Subjettum ef vel ſubjeaumadjundii ſeparabilis,vel 
—_— 5 . 

12, eAfdjunitum ſeparabile ef, quod poteft abeſſe a ſuo ſubje= 
Qos Sic albeda eff ad "Ae fs, X O08 

I3. eAdjunitum inſeparabile eft, ſine que non eft ſubjelium. 

E e 2 Sic 


——_— 


J:. 


* 


$932 OO ETB1. CAP.XXIN. 


2 


Sic albedo nivss, riſibilitas hominis, eft adjunftum inſepara. 
bile. | 
14. IV. Subjetumelt vel ſabjefum inhefionis, vel adhzfo. 
nis, vel occupans, five objetum. SH 
15. Subjetum inhefionts efF, cui adjunttuminheret. Sic homo 
eff ſubjettum doftrine. : 
16. Subjettum adheſions eff, quod adjunttums recipit ad 
vel circum ſe» Sic homo eFt ſub jeftnms veftiums-, divitiarums, 
C 
x 17. Subjettum occupans, foe objettum ef, circa quod adjnne 
& um occupatur. Sic color eft objeflum visns, ſonus auditis. | 
18. Porro objeGts divifiones varie ſunt. 
19. Ergo Il. Objzefumeſt adzquatum, vel inadzquatum. 
20. Inadaquatum eff, quod ef vel commune objefttum, vel 
pari tales 
21. eAdequatum efF,quod eſt pong + totale. 
22. Huc II. pertinet diftinitio objet; in objecum perfeQio- 
nis, vel adzquationis. 
23. Objetum adequationls eft, quod ab adjunfto adequate oc- 
expatur, ut nec ſit eo latins, nec anguitins. 
24. Objeftum perfettionits,vel nobiliſſima pars objetti totali, 
235. III. O>5jetumelt vel per ſe, vel per accidens. 
26. Objettumper ſe eft, in quo per ſe occupatur adjnntam. Ita 
werum per ſe eſt objeftumintelletis. 


27. Objetum per accidens eft, in quo adjunitum per accidens 


occupatur, Ita falſum eft 5bjefum intelleftiis. 
COMMENT ARITUS. 


Quiain Top.c, 3. doftrinam de Subjeto & AdjunRo expoſui ſatisprolixe,& 
ea, qua ad caulwem dofrinam dixi, intentione weTupugixnwTtews : Proine hic 
etiam-tra&tindum eſt ca de materia contraftias: Agendum autem Primo eſt de 
vo:ibus ſubjeQi & adjunRi & xquipollentibus, Deinde de eoram definitionibus. 
Tum qnxnam poflint effe ſubjeQa, vel adjunRa, Puarts de corum diviſionibus- 
Er Dentque particuſatim de objeto. 


TITULUS TI. 
De woce Snbjelt; + Adjuntts & e/Equipollentibus, 


Subjetum adjeftive fumitur apud Oratores & Poetas, & eſt idem quod ſub- 


De voce ſubie. ditum : Sicur Pirgilizs lib,6. Znetd. ait : 


Turegere imperio populos Romanc mements. 
Parcere 


De Subjeflo & eAdjunfo, 393 
Parcere SubjeRis, & debe/lare ſuperbos, | 
Sic & Cicero, de natura Deorum : Nulli, inquit, aature Sub;eftus Ef obediens ef 


Dew. | 
- Apud Philoſophos duz ſunt potifſime vocis ſubjeQi ſignificationes, Tgitur 
primd ſubie&um opponitur prexdicato, Atque tum ſubieum eſt nihil aliud quam 
parsanrecedens in propoſicione,Deinde, ſubietum opponitur adiun&o, Atqueitz 
inprzſenti ſumitur vox ſubieRi, quod ,quid fit, poſtea explicabitur, 
Adiunfum Oratorcs ſumunt pro eo.,quod cit al:i aſloctatum,vel additum.Eſtq; 'P 
ill. adieQiva lignificatio. Aliter adiunAum in oppaſitione ad ſubietum eſt, id De voce 8diun- 
qued ſubi-&o apponitur, ſeu quod adiungitur ali, ( umirurque CA VOX CX Cicerone, Fi. | 
qui adiunffam vocavit, quod prius CvpbebEnos & dcoidens dicebatur. Videipſum 
in Top. p.2 22 ſelf. Sic & lib,de Legib, Hoſt13 maxima parentare, pietatis adiun- 
um elt. Er de invent, videndum<tt, inquir, quid fit adiuntum negetio,&e. 
Arifotelici ſubiettum frequenter vocant materiam. Materiam autem dividunt 4+ 
in materiam ex qua, in qua, & circa quam. UJbi materia in qua, & circa quam, Puatenus ſubs 
ſunt ſpecialia nomina ſubieQorum. Nam materia iz qugeſt nthil aliud quam ſub- ZefFun dicitus 
ieQum inherentiz: Er materia circa quamelt nihil aliud quam ſubieAum occupans materia, 
fye obietum, ut ſuperiori capite viſum eſt, in initio dorinz de materia, 
Adiunftum autem iidem 4ri/fotelici vacant accidens, ut ſpecialins infra attin- 
pam, lib, 2. cap. 6.8, 10. ubi patcbity quo ſenſu accidens & adiunQum zquipol- Adiunfun 


lenter dicantur. qguomodo 4qut- 
TITULUS I, Þo#eat acces 
De definitione SubjeRts & Adjuntts, denti, 


» Inprimis (upponendo,quod termini Metaphyfici ob tranſcendentiamſuam non 

zollint accurate & limate definiri, ſolum qualitercunque circumloguor rationem 

ſubici & adiunRi. Fit autem hoc bifariam:Res tamen utrinque codem redits 
[gitur prur:0 ſubieFaum dicitur, quod alicui ſubjicitur ; © adiunfum eſt, quod , 

slicut adiungitur. Scd hz deſcrip: iones ſunt magis nominales, Subie 1m 09 
Aliz magis reales ſunt : Subieflum eſt cut aliquid adiungitur. Et adiunfum , 1; gy 

eftcui aliquid ſubjicitur. Generis autem loco ponitur, quod utrumque ſit Ens quid, 

reFefivum, Ents enim reſpeRtivi conceptusex (elatius pater, ut patuit EX ſuper,” 

6aÞ. 21. 

yy adiungi non eſt hic 1dem quod inhzrere. Danturenim aliqua ad» 8g 

iunta, quz non inhxrent : ſed ea omnia adiungi cenſentur, quz efſentiam rei Adiuvgi quid 

conſequuntur, veleiſuperveniunt : Er fic qforme illius accidentalesfiunt : Arque fit 

ia Prim8nter adjuna nonreputantur, que rei effentialiaſunt. Secunds : Que * * 

ſunt quidem accidentalia 8 extra reiefſentiam, (ed tamen non ſunt forme illius, 

Atque ita aRiones non ſunt adiunRa agentium, ſed effeus eorum, 
Denique particula aliud,in definitione ſubieRi & adiunRignon eſt incelligenda, 9g 

tanquam ſignificans alieratem effentialem. Sufficit autem inter ſubieQum & ad- 

iuntum diverfitas concipiendi, Ita Deus eſt ſubieAum reſpeRu ſuorum artribu- 

torum : Er Ens refpeQu ſuarum aft:Qionum tranſcendemalium  & ramen in 

neutr9 iſtorum eſt realis diſtinQio. 


6 
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TITUL US UL | 
Daenamves poſſint eſſe Subjetagvel eAajunita F 


Tt particularias conſter quibus rebus conventant reſpetus SubjeRi & Adjuns. 
&i, eade re aliquz quzſtiones tradendz ſunt. Poreſt autem primo dubitari de 
fubſtantiis, anez poſſint eſſe adjunta, Etin oppoſitum de accidentibus, an ea 
dici poſſinc ſubjea. Tum 7 an iſti reſpeus.conveniant non-Entibus, Tun.,an 
Deus, vel reſpefu ſuorum artributorum,.vcl (1nperſona 78 Avg ) reſpeRu huma- 
nitatis ſubje&irationem.habcar. De his igitur breviter videndum cſt,, 


ARTICULUS I. 
es [ubFantia poſſint eſſe adjuutla ? 


$ubſtantiis non videtur competere ratio adjunti. Prims, quia adjuntum & 
accidens ſunt quipollentia Ariſtotelfs. Accidens autem ſubſtantiz opponitue: 
contraditorie, Detnde, Ariftoteles. expreſse docet, ſubſtantias non efle 1n (ub- 
jcRo, b,Cat.C,5.. S,L2» : . 

12 Nihilominas poteſt ſubſtantiis convenire relpeus adiunforum.. Nam forme. 
Subſflantias ſubſtantiales ſunc adiunAta materiz. Indeque frequenter materia vocatur ſubie- 
poſſe eſſe ad. Rum,formz receptaculum, Jbz&0y, myezws5, Ne Vide Seal Exer. 17,Eademque 
tunfa, de cauſa materia vocatur loczs, apud Platontcos: Vide $cal, Exerc. 10, At foimez 

ſubſtantiales urique ſubſtantiz ſunt. Sic & locuseſt ſubieum 1erlocatz. Unde: 
Plato locum pertimmngay x4 megermmroy vocat, Et tamen res locarz utique ſubs 
tantiz ſunc. Quin & ipſ# ſubttanu#, quod dicantur adiungi, oftendit predica-. 
mentum h2birts, Nam-adiacentia, cx qua illud prxdicamentum conftituitur, non 
poreſt eſſe nift ex corporibus adiacentibus, vcl quz adiunguntur, | 
T Ad Primum Reipondeo - accidens cpponi {ubltantizx, non quatenus adiunQo- 
Sotvuntur obie- £9uipoller, ſed in quantum Ggnificat Ens, non &vWvrzgxrar, Vid.inf.b.2.0.6,7,10: 
Giones, Ad Secundum Refpondeo : ſubitantus convenire quidem ſubietum: Non tamen 
proprerea funt in ſubiefo, Nam adiun@i reſpe@us non ct ſolum per modum in- 
efſendi, ut prins tit, 2. dium eſt, Poteſt enim etiam adiunum habere reſpeun; 
ad ſubieQum, per modum adhzfionis & aluer. Subſtantiis autem folum convenit,. 
non eflc ix ſabiefo, quatenus (cilicer 11]a phrafis Rrite & rigorose ſumitur, prour 
in ſubieFo id eſſe dicitur(definitore Ariſtot.in lib, Cat,c.r. quod ctim inſit, nou eft 
pars rei, & omnino eſſe non-poteſ#nifs in ill re. Plenas hac dere eſt infealib. 2.. 
£ap.1.,t.5, 4.2 
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'S, 
ObieFiones. 


A'R-T-ICUL JS It. 
eZ accidentia poſſint eſſe ſubjefta, & quomodo ? 


ta, Quzſtionem hanc alii Mctaphyſici fic informant : An unum accidens puſſit c//- 
materialucauſ7a alterizs accidentis?la videri poreſt apud Suaree difp.14.f.4, Nan 
per materialem cauſam intell12unt matcriam 1n qua. Marerijaanutcm it: quay clt 
1dein quod fub:ieum, Jnde apparer,, in talt hujus queſtions formatione, {it's 
magnam &#vggod# ſc. Nameth ſubicetum poſtic materia dic: ; 11914 tame 
dicendum elt mater12lis cau/s., 

'5 In eaaut-m quzſtione 1d inprimiscontovaſum ct : 44 accidentia. poſſint eſit 

Statrs queſtio- proximun ſubieumn qu bereat aliud accideris « an vero ſulnm fint diipofutiones 
Ns. | {uL(/au IS. 


De Subjefo & eAdjuntto; - = 


ſbſantie quibus mediantibus accidentia recipiantur in ſubſtantia, tarquam pro- 
ximo ſubieffo 2 Tbi ramen illa quzſtio non 1ntel};pitur de executione divinz po= 
centiz: An ſcilicer Deus facere poſit, ut accidentia ſuſtentent ( tanquam primum 
& fundamentale ſubieRum) accidentia alia, ſed querirur: quid fit, fiſtendo in 
natura rerum. 

[oicur Durand 1.4.8, 2, part 4.1.15, diſputar, Accidentia pofle effe proxi- 
mum ſubieKum, quem ſequitur Suareq, dif, 14./c4.32. 6 ſeqq. lolet & iniſtam 
ſcntentiam Thomas allegari. 3.Þ.4.7 7.4.2. Negat autem Greg. 1, d. 2. @. 12, & 
Cepreol,1.diff. 3 4-3. 

Quid hac dere {t1ruendum fit, aliquorpropoſitionibus exponam, 1+ Acctdens 
non poteſt eſſe ſubieffum nod, hoc eſt, radicale, wel fundamentale, & primun, 
ſta apparet, quia accidens eget alio ſuſtentante. Ergo ipſum accidentibus non 
potelt eſſe primum ſubſiſtendi fundamentum, Arq; hoc etiam docet Ariſe. L.q. Mer. 
£13.14 dicens, 78 (,vuC:CndTOr wi crveu (uuEcCns, 6 wil dyapce (uvpCicnuu 
mums, hoceſt,accidentis non efſe accidens,nifs ambo accidant eidem,U bi ſatis inci- 
cat Arif. quod accidentiapro primoſubliſtendi fundame@ro expoſcantſubſtantiam, 

2. Certumeſt : Accidentia aliqua convenire ſubſtantiis, mediantibus acciden- 


tibas altis, Ica patet imprimis communiſlime de habitibus. Iſti enim non conve- Accidentiapoſe 
niuntſubieRis ſuis, nifi mediantibns naruralibus potentiis, quibus habirus ſupra» ſunt [ubſtantie 
ponuntur, quaſque ad ſuos aus ſti facilitant, ut ſuo loco videbitur. Tum erttam mediantibus 
certum eſt : accidentia corporea recipi mediante quantitate, Ita ſine dubio figura, gliisjveſe, 


v.g.canyecnit rebus corporeis ex przſuppoſita quantitate, An vers iſta mediatio 
fitratione cauſx,an vero ratione ſubie&i ſatim exponendumelt. 

3. Accidentiaaliqua ſunt propria accidentium aliorum ſubiea,atque ades acci- 
dentibus n0n repugnat, ut fint (ubieffa, Heceſt quod dico: cum accidentia dicun- 
tur ſubſtantiis, mediantibus accidentibus, convenire, non habet hunc ſenſum, 
quaſi ſolim id ſit mediatione cauſx, aur quod ſoltim accidenrtia fant difpoſitiones 
ad accidentia alia, ſed id eſt mediatione ſubieQi. Arque hocprobatur, Nam in- 
primis accidentia aliqua,zex eoy quia mediante quantitnre recipiuntur, exinde ac- 
cipiunt etiam extenſionem, veluti [urt colores ,ſapores, & id genus accident alia. 
Atextenſio non poteſt cuiquam competere, niſi vel ſit ipſa quantitas, velhabear 
quantitatem, vel fit in quantitate. E prioribus aurcm neutrum convenit iſtis acci- 
dentibus, Deingde : idem etiam pater de habitibus. Nam habitus 1uvant porentiasy 
inordine ad aus ipſarum. Id autem non faciunt, niſi per ſeipſos. Oporter.igitur, 
ut habitus ipſas potentias informentr, atque fic in iis, tanquam proximo ſubiefto, 
recipiantur, 

Sed Objicitur : Subſtantiz ſubſtan accidentibus. Indeque nomen habent. Ergo 
f accidentia ſubſtenc accidentibus ( faciunt autem id, ft alia recipiantur iniis ran- 
quam ſubieQis ) tum ſubitantiz erunt, & non accidentia. 

ReFondeo : Subſtantiam a ſubſtando dici , Notatio elit, Notatio autcm non 
eſt neceſſarid adzxquata nomini. In hocenim adefinitione differt, Et propterea ex 
viiſtius nocationis non ſequitur,utilic (it ſubſtantia, qnod accidentibus ſubſtar. 

Czterim pro Coronide obſervandwn eſt, quod quzſtio propofita inprimis 
itde ſubieto inherentiz. Nam alias, loquendo de {ubiefo occupante, quod 
alias obie&um dicitur, ſine dubio accidentia per ſc, & prims tales reſpeRus ſuſci- 


perepoſſunt. 
E<c 4 ARTIG: 


16 
Deciþ.o. 


i7 
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is 
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ARTICULUS Ill 
An none Entia poſſint eſſe ſubjefta,vel adjunita? 


22 Hic inre facilis eſt decifio juxta vulgatam propolitionem: Non entu nulla ſunt 
accidentia, nulle qualitates, nulle operationes.Dextre tamen id eſt incelligendum. 
Fzitur przdiaa propolicio vera eſt, fi inrigore terminos ſumamus , ranquam 
diffcrentias Entisz Entis, inquam, reſpeRivi. Unde non ſolum in eorum defini- 
tione Ens reſpe&ivum ponitur q- lotogeneris, ſed etiam additur vox alicut, Aliquid 
autem & Ens £quipollenter dicuntur, ut alibi craditum, 
Czterum, quia non-Entiaſunt quaſi Simiz Entium, unde & Entia rationis 

33 gicuntur, inquantum ab intelle&tu apprehenduncur,ctanquam Entia ; ideO conſe» 
quenter fir, utetiam illa ſuſcipianr reſpectus ſubietorum & adjuntorum, Quan. 
quam revera coin caſuiſta non-Entia nan tam nt ſubjeKa & adjunR3, quam 
ealia efſc fngantur. Unde in univerſum ſervanda eſt hzc proportio, ut que vere 
Cant Entia, vere ctiam ſuſcipiant rationem ſubieRi & adwunAi, Quz autem fin- 

untur efſe Entia, finganturetiameſfle ſubieRa vel adiunRa, Sic Ovid.l.2,Metan, 
Cas tribuit adjunRa domui Solis: . 
Regia ſolis erat, ſublimibaz alta columnis, 
Clara micante auro, flammdſque imitante Pyropo, 
Cujuz ebur nitidum faftigia ſumma tegebat, 
Argenti bifores radiabant limine valve, 
Sic Homer. Fliad,7. Chimere, que fimiliter eſt hum quid, ſua ateribuic adjuna 
quantitatem ſcilicet & hguram peculiarem, 
Tlegsr Abwv, omvey Te dpauwy, Weorn T6 Huge, 
Acrydy Smoaveizox wev©r Tvass a Svidporos - 
| ARTICULUS IV. 
An Dems poſſit dici ſubjefum ? 

24 Inprimis hancad rem, ut initio hujus Tituli referebam de duobus controverſia 
efſe (oler. Primo quidem, quoad ordinem ad attributa divina. Deinde quoad af- 
ſumpram humanuatem. De utroquedico figillatim. 

25 1, Dew eft ſubieum ſuorum attributorum. Tra patet , quia 6 quicquam obe 

Deus poteſt Raret, eſſer id realiseorum ad effentiam divinam identitas, At hzc cauſa nulla eſt, 
dici ſubie&am Nam Ens & affeCtiones eius habenc eriam realem identicatem, ut ſuoloco viſum 
fuorum attribu eſt. Ertamen etiam Ens & affeQiones eius habent ſe utſubietum & adiunum, 
forum, Er confirmatur, quod omnis demonſtratio eft de aliquo ut ſubiefo, ur Arift.docer 
1 poff. 1.57. In demonſirationibus, inquit, eft aliquidut ſubiefun genus ,cuius af- 

/ -3 ev , &@ per ſt accidentia declaret demonfiratlo, Sed ca de re plenids crit infri 

ib.2,caÞ. 3. | 

- \ Humana xatura in _ = _ dici divine nature adiunaun. Tt diſpu- 

Humend natu- **t Toomaspart.z.9.2.6.6, Chenn.ge duab,nat in Chriſt. c. 6.p.35. Dn. De. Ment}. 

ra Chriſti non Tom,1,difp.Gifſ.diip.2.th.71. Dn. D. Meiſnerus W Phil. eh part, 1,f. 1.9.4 

e/ divine ad- Þ. 113, : t veritas illius aflertionis probatur : Nam fi humanitas effet adiwunttum 

iundun. Avyes aoyT non poller dici homo, ſed humanus ſoltim. Neque enim adiuna 

nominibus ſubſtanrivis pradicantur. Atque porro inde clare ſequitvr, quod iſtz 


naturz non finr unite in unam perſonamyſed quod ſolam huius ad illam fic aliquz 
©£95u9/5,9u0d Neſjorianum elt, | Deinde 
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Neinde : 6 humaniras effec adjunAtum FR ab ye, im id effer , vel per inhzfio» 


nem,vel per adhzſtonem. Non hoc: quia adh#tio ad ſ\ummum inducit 7wegorov 


& fer oonarv. Tlrerwpnory autem nullo modo + Indeque manifeſte rollic unio- 
nem calm » & Fictt ſolim unionem accidentalem , ut & Neftorias docebat. 
Vide Thom. diſt. 3 Þ. q. 2.4.6, Nec illud dici poteſt , quia ſubſtantiz fic eſſent in 
ſubieo, quod abſurdum effe paulo. ante viſum eſt, | 

Denique non ſolet dici, quod ſubiectum fit #1 adiunds, ſed adiunRa potius int 
" in ſubieQis. At Deus in carne dicitur efſe, Vide Col.1.V.9. &'c. 6.2. V9. 1.F0b,4. 
v.3. Unde & humanitatem Patres, oxe109 Ts Abye yocant : Vide inprimis Epi- 
phan. in Anchorato, Mnde humanicas potius oy Avys quam aoy©@r, humanicatis 
ſubieRum dici debeat. Greg, Ny/enus oapyge vocat Srodbgev. Er Athanaſius vocar 
roxy. ropoegys guanquam heclocutio poſtea in Neſtorio reprobata eſt, Vide 
C ennit, de duab. ndt, 1 Chriſt. fol. 59. fac. : 

Sed objicirur : caro acceſfir ad Aozov. Ergo eſt cJjus adiunQtum, Ira Gocleniue 

umentatur citato loco. Sed fallax eſt conlequentia. Neque enim id omne eſt 

juntum, quod ad aliud accidit, Ita apparet in pilis, plumis, dentibus, corni- 
bus, && quz animalibus adnaſcuntur, & ramen animalium partes ſunt, non ad- 
iun&a, Idemque eſt in omnibus iſtis paribus, quz demum.rebus in efle conſtiry- 
tis 2ccreſcunt, ut ſunt rami in arboribus, & lic deinceps. | 

Propinquius & vicinius huius rei eſt exemplum,quo frequenter utuncur Patres, 
ſunptum & —_—_ ſtpiti ioſcritur. Is enim non eſt adiunRum, ſed fir pars 
arboris. Eleganter ad hanc rem ait Thom. 3 Þ. 42. 6-6. quod tam demum,idquod 
2ccefforium eſt, fit accidens, finon trahatur.in communionem illius cfle. Arque 
i eſt in praſenti cxcmplo.Nam humana-natura afſumirur in ipfam oy Abu pers 
ſonams Unde poſt incarnationem, perſona 98 Adyy, ex & in duabus naturis exi- 
lit, quo ſenſu & Aozy-yex iſtis naturis compolitum, & ovvIemy Patres vocant, & 
inde iſtas naturas, patres 58.A%Yys dicunt. Vide inprimis Damaſe. lib.z. de Orth. 
Fd.c.4. Et adde Lomb, L.3, 4.6, Vide & Thom. f; 6 I 6.4. Fonſec. I. 1 Met, 68, q4.7s 


(ea. fol.s 60. : 
PI TITOLES I . 


| De divifiouibus Subjefti &- Adjuntti. 
DivifionesſubieQi & adiunRizquatuor propolitz ſunt in Fheorematibus. Prj. 
wo, in proprium & commune, Detnde, in ſubietum denominationis & informa- 


tionis,. Tertls, per ſeparabile 8& inſeparabile. Erdenique quarto diviſum eſt ſubte-- 
Qum in ſubieRtuin inhefionis, yel adheſionis, vel occupans. He divifiones: ſunt 


ocdine explicands., 
ARTICULUS TI. 
De divifione, tn adjunitum proprium, F commune. 


Ad hanc divifionem Prims eſt explicanda vox proprii- Deinde explicanda eft 
definitio proprii,. quod kiet diſtinim explicando quaſdam conditiones proprio- 
rum, & quzſtiones , quz de illis effe ſolent. Denique agendum eft de adiunto 
communi, . 


PUNCTUM 


27 


28 


29 


Objettio, 


&& 


237 


7 


tribs 
" 
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PUNCTUM TI, 
De woce propris, 


22 Proprium alio nomine proprietas, vel conjunQim adjunfum proprium dicitur, 
Grzci vocant Nov, 8 .ido7yras & tNwudarh Unde communicatio idiomatum, 
de qua Theologi loqui folent , elt nihil aliud quam communicatio proprietatum, 
Quod obſervandum eſt contra imperitos Calviniſequas , qui communicationem 
quidem idiomatum frequenter in ore habent, Lats tamen admodum impugnant 
communicationem proprietatum. ; : 

34 Vox autem proprii ambigue ſumitur. Aliquando enim proprium —_ hgue 
Proprium mul- rato, Quomodo Tropus definicur , quod muter propriam vocis ſignificationem in 
tis modis dici- alienam, Hzc Grammarica vel Rhetorica porius cſt vocis illius fignificatio, Alj- 
tur, ter proprium opponitur communi, Unde ſicur commune, ex vi vccis pluribus re« 

bus attribuitur, quam ut denominet tantim adjunfum, ita etiam proprium dici- 
mus, non ſolum quod eſt tale, per modum adjunRi : (ed & fhnem, & partem, & 
res alias dicimus proprias & communcs. Denique ſpectatim ſoler yox progel ſu- 
m1g prout opponitur (in enumeratione przdicabilium) accidenti« Tunc en idem 
eſt quod adjunum proprium, & contradiſtinguitur adjunto communi: Er Ge pro. 
prio juxta talem fignificationem nunc agitur. | 

os - Sed ramen neque icy proprium,vel proprium adjunum dicuntur eodem modo. 

Arque huc pertinetzquod Ariftot.5. Top.c,1, diſtinguit propruum, in id quod eſt 1b- 
ſolute proprium, 8& quod ett proprium per comparationem. Proponttur, inquit, 
rm. vel per ſe 0 ſemper: vel per comparationem cum altero & interdum,Ut 
ominis proprium eſt per ſe animal natura manſuetum. Per comparationen vero cun 
altero : ut anime cum corpore, quoniam illa jubendi, hoc parendi vim habet, Sem- 
per autem, ficut Deo proprium eſt, animal immortale. Interdum autem cujuſdam ho- 
minis, de ambulare in Gymnaſio. Nunc autem agitur, de co quod per ſe & ablolue 
eſt proprium. 

26 Ad han vocis diſtinQtionem etiam pertinet , quod valgo diſtingui ſoler propti- 
Recenſentur um in quatuor modos, ex Porphyr. in L/agog. 6.4. Primus modus eſt, quo proprium 
guatuor modi dicimus, 9 wovoy 7s 4-4} Aon 6 X; (# mnt, hoceft, quod uni folt ſpecies 
proprii. conventt, etft non omni : Sic hominis proprium eſt, efſe Medicum, vel Grammati- 
| cum. Secundus modus proptti eſt. Quod omni convenit,eth non fol: Sic propri- 

um hominis eft,efſe bipedem, 3. Quod quidem omni 8& ſoli competit,ſed non ſem- 
per: ſic proprium hominis eſt caneſcere, 4. &9's ovridegus Te wore 1) mu Ky 
&&, hoc eſt, in quo concurrunt, & ſoli, @ omni, & ſemper convenire. Arque hoc 
eſt proprium rigoroſe dium, quod etiam idcirco proprium quarti modi dici ſolet. 
Quod autem hzcdiſtinQio vocis ſoltim fit, ut yox propru 2 quivece ſolum exten» 
datur, ad eag quz diCta ſunt, inde apparer, quod alias proprium id non ſoler dici, 
quod ctiam aliis convenit, ut Arifter, docet 1,T'op. c. 5. Et ramen quz hujus gene- 
ris ſunt,nunc etiam propria dia ſunt. 


P.U NCT IM - TIT. 
De definitione propris. 
27 Proprium yulgo definiri ſoler, quod ani fpeciei convenit, omni,ſoli . ſemper, primd 


Ana quid & per ſe. prout ferE ſumitur ex Porphyr. in I/agog, c.4, Ariſtot. 1,Top, c.5. & 5: 
Topis. 


—_——— 


| 
| 
| 
| 
| 


| 
| 
| 


Topic. hinc inde paſlim. Tſta igitur ur ret intclligancur, ſeorſim de fingulis iſtis 
xequiſitis proprictatum agendum «ſt. 


Proprium unt Soli conventt.. 
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Toirur primo : proprium uni ſoli ſubieo convent. Ita apparerex ipſo ſono vo” 38 


ds Iujus : Proprium enim communi contradiſtinguitur. Ar quod non uni oli con- 
venir, ſed pluribus, hocipſo commune eſt, Unde ex: hoc proprium ab accidenre, fi- 
ve adjunto communi diſt:nguitur, a Porphyr, in Iſagog. 6.17» S. 445 Fe Ariſcet. 
.Top.6.5. S.5. 1Noy bot , inquits & g40ye9 Vodp at 2) &vTIKgTH)PpE Tel TE ELY- 
wars. Er poſtea © udtis IdNov Ages, 70 erdigauuor an. vardpyey, oioy 70 xg- 
weudtry a19pwrg, hoc eſt, proprium eſt, quod ſolt convenit, & cum re reciproca- 
tur, Et: Nemo id propriun dicit, qnod eſſe poteſt inalio, veluti dormire, hominis 
6/ſe proprium. | 

Elt autem nunc ſermo de proprio rigeroſe dito. Quod enim alias vox proprii 
etiam iis. accommodetur, _ uni ſoli non convecniunt, antea-diQum ef; 

Deinge obſervandum eſt,quod adjunRum uni foliconvenit,led ſervandoetiam 
conditionesalias, Convenit, inquam, uni ſol1, ſed primo.& exccllenter. Alias e- 
nim quod hujus proprium eſt ,. ſecundario poteſt alii convenire. Sic calor eſt pro- 
prieras ignis:.Er ramen calor ſecundario etiam convenit miſtis, Arque hoc propterea 
obſervandum eſt, quia mirandum eſt, quomodo diftis virisin mentem venire poſ 
fit, quod propriorum communicatio tollat proprietatem, Ex Co, quia,ut inquiunt, 
proprictares ſic fiant communes. Nam ea communicatione non obſtante, propri- 
um alicubi ſubjzcaov, um convenit primo; & excellenter; quod ad rationem proprit 
h1tenus-ſatis eſt; Commuaicatio autem'tantam facity ur quod uni primo conye- 
nits:de alio przdicecur ſecundario, quod rationem/proprictatis non tollit. 


Qued proprium conveniat omni ſubjefto, 


Secund9: proprium convenit ouni ſubiefo, Rinc conditionem expreſflit Porphyr.. 


#n I/agog. 6.4, dicens, id efſe proprium, ov &@ ours eg ut To (0v0 1) TavT1, in quo & 
ſol: & omni concurrunt.. Er Ari/#.5, Topic. c.1. $.4. &57 70 #20 av 1Joy 0 mess &- 
muy 7%. Sm) Soru, hoc eſt : Eff per ſe proprium, quod adonnia traditur, 

Loquitur autem hc conditto de p-oprio rigoroſe ditto. Nam alias datur in 


aliquo modo loquendj-proprium, quod non convenit omni, .ut prins-viſum eſt, in- 


przccderti punQo. 


Deinde ; proprium quidem convenit:omni,ſed tamen ſervato aliquo diſcrimine, . 


Teitur tenendum hic elt, quod propriorum duo ſunt genera, ut ex Ariſt, Zabarella 
docet 1, poſt, c,4.t.31-W&* lib.1. de propoſe, neceſſ. cap. 12. Alia-ſunt timplicia, gue 
conſequener ſunt &v775e97% &y£v ovuroxns, quale quid eſt riſibilitas, Alia verd 
ſunt conjundta, five ovuTraAtywere 3: qux conſequenter reciprocantur ad ſubje- 
um ſuum, conjunQtuim ſumpta. Sic proprium numeri eſt z. paritas & imparicas. 
Sic igitur quz conjuactz proprietates ſunt, illz ctiam ſubieQis ſuis camunRim , 
non autem ſimpliciter conveniunt. Neque: enim omnis numervs cft pac. Neque 
etiam omnis numcruseſt impar ; Neque comunRa coniun@imghmplicia fimplicis 


3}? 


40 
Proprium qu0« 
modo uni {olt 
conventat ? 


41: 


42: 


43 
Propriorum dud: 
generd, 


tcr.omni ſuo ſubieRto conyeniunt. Velut : Omnis homo eſt rifibil:ts. Item omnis:- 


rumerus eft, vcl par, vel impar. 
Denique obſcryanduia cR-: quod propriumy requiremie. id ſubjetX materia, 


A458. 


44- 


45 


46 
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nunc intelligarurde proprio, eo, quod eſt tale, per modum adiuni . Nam e%Qus 
proprii, yeluri actus naturalium potent! 2rumy NON NECE Mario omnibusconveniunt, 
Ita Scal, Exerc. 202. ſ';3. refert elſe in Fucutana & Copume#a, & aliis Inſulis, ca. 
nes, qui non latrane. Et ficeſt ir aliis, 


Duod proprium ſuo ſubjetto ſemper conventat, 


Terti6: Proprium convenit ſuo ſubiefto fenger Itlud ac cxpreſlit etiam Por. 
phyr. prits citaco loco. Sic & Ariſtoteles lib. 5, Top. cap.1. $.6, maxime propria aie 
eflc, nire 189" aunt act, que per ſe & ſemper ſunt, Tllud 2utem ſemper convenir, 
quod ut Ariſtot. ibi addit, x7! yrs 1govo danger, 14 undermore Smncimmy, 
ſeu, quod omni tempore verumeſi, & nunguan amittitur, quomodo autem hzc 
conditio de ſempiternitate procedaty poſtea explicabirur, ſeq punt, ubi diſputo;de 
adiunRorum propriorum a ſuis ſubieRis (eperabilitate, 


Ongd proprium ſubjeto primo & immediate conveniat, 
uarto : AdiunFum proprium debet ſuo ſubiefo convenire primo, &p per ſe five 
wa Ira Ariftoteles docet 5. Top. c. I. $.6, ubi Ariſtoteles ait : ea maxim8 
propria efſe,que per ſe ſunt. Locuspauls ants celatus eſt. Sunt autem particulz 


itz: Prins, per ſt, @ immediate zquivalentes, 
Porrd id obſervandum eſt, quod perſeitas & immediatio duplex ſir, alia eſt im- 


4 ; "Ww" $ RE . : ag 
Immediatio du» mediatioratione cauſe, alia vero elt immediatio ratione ſubiefi, Nunc igitur ad- 


plex. 
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iun&um proprium debet ſuo ſubieRoconvenire, per ſe, & immediate, primirate, in- 
quam, & immediatione ſubie&i,non autem intelligitur id de immediatione cauſz, 
Poteſt enim ſubicRo ſuo adiunftum convenire, per aliam cauſam : (cd non deber 
efſe in alio priori ſubieto. Quanquam id etiam acdcadum eſt, quod prioritas illa 
ſubie&i, intelligatur ſolum de ſubieRo guod, five denominationis. Nam potentiz 
animz, ſunt adiun&a propria rei animarz, quia non habenrt iſtz aliud prius ſubie- 
&um Quod. Ec tamen etiam aliud ſubietum quo habenty h.e. ipſam animan, in 
qua ſubieRive recipiuntur, | 

Porro in haftenus enumeratis conditionibus conſiſtit quidem ratio 8& definitia 
proprietatis,ſunt camen aliz etiam explicandz, quz inde fluunt, Iegiturt : 


Proprium reciprocatey ad eſſentian, 


_ Quints: Proprium reciprocatur cum efſentia, 72 idov &vnigmQPPE mu s Fay 
Jdtoy, ait Porphyr. cap. g. $.6. & cap. 13, S. 4. & cdp.15. $.2, Reciprocatioau- 
tem elt nihul aliud quam converfio implex ſub univerſali quantitate, Ergo ſic quis 


rifibilitas eſt iNoue hominis, ideo omnis homo cit rilibilis, & vicifſim omneriſt 
bile eſt homo. 


Uni proprium non eft proprium alterius, 


Sexto: Proprinm unius non poteſt eſſe proprium alterius. Sic Porphyr. in T/ap0e- 
cap.15. $4, oy, PT, EIN Haha Er Zabarell.1.po p t ph my 
ſubiefo huic ſunt efſentialia, inquir, ea alii ſubiefo per ſe inherere nequeunt. Ex 
D.Chemnit, de duab. Nat. in Chriſto, cap.22. fol. 29. Nos firmiter, inquity felt 
mus henc regulam, quod uniu nature proprietas nunquan fieri poſſit etiam alterius 

Proprietas, Elt autem ratio hyius conditionis manifeſta, quia (1 ali etiam conve- 
nitels 
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nixet, non conveniret uni ſoliy (ed pluribus. Ergo hoc ipſo ſtatim deſineret efle pro- 
:um & fieret commune, Repugnantia igitur eſt manifeſta, 

Aiunt autem ili autoccs (non, quod eſt proprium alterius, non pureftalicui alii 
comperere, ſed) quod eſt proprium unius, non efſe proprium alterius g Er non po- 
teſt ali per ſe, & tanquam alerius proprietas convenire. Alias enim ſecundaris 8 

r particip —_ eſt proprium unius,poreſt alii competere. Qus pertinent 
1|z Philoſophorum lententiz : Omne tale per alind. reducitty ad aliquid per /e 
tale : Et iludeſt per ſe tale. per quodalia talis ſunt. Er lic inquit Zabarelalib.r, 
de viſu £.2- p.86t. Quod alicui compettt per participationem, dicitur alii compe- 
tere per eſſentiam» Er Seal, ©xerc. 10, ait: Nibil,inquit, gcctdentaliter ineft cuipi- 
a, quod ſecundam efſentiam non infit alicui prima @* per ſe. Similis ſearentiacſt, 
Exerc.s 1. P95. Vide & Goclen, in inftit, Log.l,t. c.8. p.250, &t in prodrom, 
wr can, 29. 


Proprium eſſe naturd, poſterins ſnbjeo, 


Septims: Proprium eſt naturs poſterim ſubiefo. Tra Seal, lib.2. de plan, p.436- 
Potentia,inq uir, ſtu poteſ as, ſrue facultas, ſeu vis, aptitudove poſterioreſt naturs 
Ergeneratim,ait Porphyr. in 1ſagog. C.9. Natipesr 70 evQr x; 73 tdov, on 78 whe 
wCr- ae97te9v, Veegy 5 mo Wop, Differunt genus & proprium, quod genus qui- 
dem prius eſt,proprium aurem eſt poſterius, Arque hinc ſequitur,quod nullum pro» 
prium poſlir eſſe forma alterius, Er ſpeciatim,quod qualicates Elementares,nec fint 
formz Elementornm,, omnis enim forma ec naturz prior formato. 

Procedunt autem hec de prioritate naturz , ut diferte dicebar Scaliger, Nam 
quoad ordinem temporis ſimul funt, ſubieQum & adiunQum proprium. 

Oaavo: Cut convenit proprium, et etiam convent? eſſentia, & contri, Cui 101 
convenit proprietas,ei non convenit eſſentia, Trrumque requiſitum ſequitur ad pre- 
cedeatia. Prius quidem. Quia adiunQa propria,ut dium eſt, conveniunt ſuis (ub- 
jcQis ſolis : Alterum, quia adiunum proprium conyenit fubieo ſao ſemper. 
Atque ita quz prius ad 1ſtas conditiones diQa ſunt, hic recurrunt. 


PUNCTUVUM N17. 
Continens aliquot quaſtiones de adjuntts proprit. 


Quatuor inpri-nis folent de rerum proprietatibus difpurari. x, An ſuſcipiant ma- 
gis & minus, 2, Anpoſiint A ſuis fubjeQis ſeparaci. 3- An ea pofſint communica- 
I! Erdenique: An uno communicato neceſſarid ecram communicetur alterum, 


QuesT1o Tl... 

An adiunfa propria ſuſcipiant magis & minus? 
Variant h*c inre ſenctentiz Philoſophorum. Porphyr. in Iſagog. c. x7. $.26, 
ait: of wp HNov, emons wine fs Is auufeentiruy, 1 ff wane, nf 5 w7]ov, 
hoc eſt. propriorum equalts eff participatio, accidentium autem ſecundum magis & 
minus, Repetivit id & DamaſT,in Dial.c.38. Vide & Scal Exer.12. f.2. Et Zabar. 

L.2. de mot,grav,Qs lev.c1 5. & tib.de miſtione cap.z. Alios mitto. 
*1iz ramen Philoſopli contraRins loquuntur. Sugrex difÞ. 46. Met. [. 2. 2. 29. 
ſeqq. docer : Quilitaces fecundx & quarce ſpeciei non ſuſcipere magis & minus: 


Fr 


Fz 
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| 
| 
| 
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Ar qualitates primz & tertiz ſuſcipere. Porrd in qualitatibus partibilibus, (que 
[Gere rertiz ſpecici dicuntur) multz ſunt, quz Juat qualitates propriz. Aﬀerir 
igitur aliquas proprierates ſuſcipere magis & minus, | 

Sic & Fonſecs 5. Metaph,c.28, q.19. 14, docet ſolum qualecunque diſcrimen 
eſſe proprii & accidentis, (quod pritis,quoad ſuſceptionem o8 magis & minus rety- 


ce propriorum li,ex Porphyrio) & intelligi ſoliim ad hunc ſenſ um,quod ita fir ut plurimum.Unde 
remiſhbilium, ſubjungir aliqua propriorum exempla, quz intenduntur & remittuneur,qualia ſune 


F 
Deciſio. 


x.Qualitates Elementares, veluti calor, frigus, & cztcrz. 2, Potentiz naturales, 
materiales, veluti ſunt ſenſitive & vegerativzy quz paulatim deficiunt in ſenibus, 
& ex parte penitus tolluntur. 3. Dicit etiam extenſionem, five quantitatem reci- 
pere magis & minus, in quantum eadem quantitas fit major & minor per rarefa- 
Rionem vel condenſationem. : 

Ergo hanc ad rem ſic diſtinguere ſolco : Aliqua propria habent aliquid fibi pa« 
Gtiv8 conerarium : alia non. Deinde aliqua propria unice & adzquare dependent 
abeflentia ſubieQi. Aliqua vero dependent 1n heri vel conſervariectiam a cauſa ex» 
erinſeca, przter eam dependentiam, quz elt ab efſentia ſubie&i. Sic aiunc aliqui 
qualicares Elemencares dependere quidem ab efſentiis Elemenrorum, ſed tamen & 
concurrere, ad eas faciendas & conſervandas, ipſum ca:lum. Sic & aunt : Poren. 
tias herbarum non ſolim dependere ab efcnckts herdweum ho etiam 2 peculiaribus 
diſpoſitionibus earum. Unde juxca varietatem iſtarum difpoſitionum yarientue 
etiam ipſz potenti#. : 

His poſitis. Dico 1. Eas proprietates non ſuſcipere magi« & minus, que non ha- 


e<Quenam quads bent poſfitivum contrarium. Remiſlio enim qualitatum tit per admiſtionem con- 
litates non ſuſ* trarii, unde quz contrarium non habent, intenſtonis & remiſfionis non ſunt capx- 
cipiant magis ces, Secus aurem eſt in aliis. 


& min? 


Expenduntur 
exempla Fons 
ſece, 


Deinde, quz adzquate dependent ab efſentia ſubieQi, ea ſinuliter non ſuſcipi. 
unt magis & minus: Secus etiam ipſa intenderetur efſentia, ut Scalig. infert Ex- 
ercit, 12. f.2, At quz aliunde etiam pendent, ea intendi & rcmirti poſſune. Ibi 
enimcauſa eadem eſt, quz eſt & in intenſione & remiſltone habituum. Intenfio- 
res enim hi ſunt vel remiſſiores, quia agens fortiter ve] minus fortiter operatur, un- 
de ipfi producuntur. 

Quibus poſitis ad primum Fonſece exemplum reÞondeo : qualirates elementa- 
res ſuſcipere magis & minus, quiaiſtz non dependent adxquate ab effentiis ſub- 
jeftorum. Sicut neque iſtz qualitates ſiis contrariis carent, In iſtiuſmodi autem 
proprietatibus admiſla eft iatenko & remiſſio. Ita milo reſpondere, quam ut di- 
cam,eas qualicates non intendi,ſed extendi.cum Scaligero Exerc. 1 3. ſ.2. 

Adalterum de potentiis naturalibus, reondeo: eas non intend & remitti, Nam 


Potentie natu= quod experientia oftendit aliquam intcnſionem & remiflionem: ea non eſt ex par- 
rales an inten= te iplarum potentiarum, ſed eſt in aRibus illarum porentiarum. Actus aurem na- 


dantur, 


curales ſunt iſtiuſmodi intentionis & remillionts capaces, quia nou proficiſcuntur 
a ſola porentia naturali , ſed przterea ad eas requiruntur peculiaria organa , quz 
conſequventer, prout meliis pejuiſve ſunt diſpoſita, etiam intenſiores vel remiſliores 
actus efficiunt, Arque ita quod ſenex non tam acute videt, quam juvenis, id non 
elt per remiſſionem potenti viſivzz in ipſo, ſed per defectum, 8 quaſi dclafſatio- 
nem organorum  quibus ad bene videndum opus eſt, Confer Suarez difÞ. 46. 
Metaph,f.z\mi, 

Ad 
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Ad tertium, reſpondeo: quantitatem non (uſcipere magis & minus, ut diſerte. 62 

docer 4riſor. lib, Categor, cap. 6. $, 25. RarcfaQio autem & condenfatio erfi 44 quantitas 
habent quid ſimile ad 1ntenhonem 8 remiſltonem, ad quam fimilitudinem etiam intendatur &@* 
Thomas rarefationem inccenſionem vocat 1,2: 9g. 24. 4.5, Tamen, proprie & ab- renittatur, 
ſolurs rarefatio & condenſatio , intenſio & remifſio non funt. Nam intendi 8& 

remitti nihil aliud eſt, quam amirtere plures vel pauciores eiuſdem formz partes, 

in cadem parte ſubieQi, ur ſumi ſolety ex I. de gener, & 8.Metaph. In rarefaftio- 

ne aucem vel condenfſatione non admittuntur aliz partes quantuatis intra eandem 

partem , ſed priores termini quantiratis exrenduntur , vel contrahuntur. Simile 

quideſt, citra incenfionem, etiam in qualiratibus: Veluti cam calor vitalis ad ma- 

jores ve] minores terminos ſe extendit , prout partes aliquz adnaſcuntur vel de- 


muneur, ſive ampucanture 
Quzgsrto: Th 
An adiunfum proprium poſſit ſeparari a ſuo ſubieFo? 
Porphyr, in Tſagog.. c. 17. $.2. it : Koeydy md ie uz Ted d.qaoelow ovubefinem, Gy 
T aVEV auTAY ll anova HAVE, £9 Ov FiwpeiTas, hc. commnne eft proprio &? 
eccidenti inſeparabili, fine ipſis non ſubſs/fere ea,in quibus efantur. Ergo ad men* 
ten Porphyrit, neque proprium eſt extra efſentiam ſubieCi, neque eſſentia eſt de- 
nudata a (uo proprio, quanquam hoc poſterius inprimis intenditur. 
Czteram, ad hanc rem, triplex «ſt neceſſaria cautio, Igitur I. Separatio duplex —64 
eſt, Alia eſt mentalis, quz ali3s dici ſoler abſtraRio, Alia vero eſt real & fignifi- Obſervationes, 
cat A parte re1, unius ab alio abſentiam realem. Jbi de ſeparatione mentali hic quoad proprio+ 
ſermo non eſt. Indubium enimeſt, quod confideratione mentis apprehendatur eſ- rum {epargiia- 
ſentia ſubieRi, dimiſlis proprietatibus : veluti clare apparer, definiendo ipſas. Ibi em. | 
enim concipiuntur effentiz dimifſis conceptibus proprietatums Sic Scal, Exer,s, 
[6, air, propria, quia non includrntur in definitione, abefſe ea definito in 
definitione, Vide & Zabarell. lib.1. de prim, mat. cap.12, p.163. Of lib.2, cap.s. 
p.188, Ercam accidens a Porphyrio, in Iſag cap.5.$,2, dicitur ſeparabile mhil- 
ominus ab codem dicitur, ſeparabile 7d &mvonSives, hoc eſt, cogitatione & intel- 
kAione ments. 
Nunc igitur loquendo dereali ſeparatione, 2. Obſervandum eſt, quod aliud Gnt 6 
aRtus proprii, & aliud porentia. UJbi jxerum cerrum eſt ; aQtus proprios & naiu- Aw propries 
rales poſſe abefle, veluti ab homine rifionem, a cane Jatratum, & lic in aliis. Ar- abefſe poſſe, 
que hocdiligenter obſervandum eſt, contra Calvinianes, qui negant corpus Chriſti 
poſſe eſis oi non palpetur & videatur. Nam 1lli a folum ſunt proprietatum 
naturalum, quos abefle poſſe conſtar, & ipſa Scriptura docer, corpus Chriſti ali- 
quando fuifſe gpaymy, hoc eſt, inconſpetum & non viſum. De iftis autem naturas 
libus atibus nunc quzeſtionon eſt, 111i enim hibent rationem efteRuum, non ad- 
juntorum, de quibus eſt preſens quzſtio. 
 Denique obſervandum eſt: quod aliud fir loqui , de eo quod fieri poteſt ſecun= 66 
dim ordinem aaturz » & quod poteſt fieri divinitus, & per abſoluram Dei poren= _ 
tlams 6 
Arque ad hanc rem nunc duo dico. Primo : Dei potentia, quodvis adimnfun Divt,d poten- 
proprium, habens realem diſtinftionem & ſubie&o, boſe 6 ſubiefto ſeparari. Diſerte rig poſe adiun« 
40Jvor de artraburis realuer diftinitis a ſubieRo, Sunt enup aliqua,quez ralem di- gyy [eparari. © 
| ; Kintivucm 


_ 68 
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Goclenius. 


70 
Adiuntta pro- 
pris non poſ- 
ſunt ſeparart 
per naturan. 
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Obiedio de qua- 
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fin&jonem nonhabenr, veluri ſunt affeiones Entis, quz conſequenter ab Eire 
ne divin3quidem potenti3 tolli poſſune, quia ſecus eflent realiter diſtintz, Quz. 
cunque autem realiter ſeparanturgea itidem realiter diſtinQa ſun. 

e realiter autem diſtinRis patet, quia cum Deus bt agens liberrimum , poteſt 
Deus influxum conſervativum przbere ad eſfſentiam ſubjeQi , non concurrere ta. 
men adillam naturalem dimanationem,per quam adjunQa propria ſunt a ſuis ſub. 
jeQis, Ergo vidivine conſervationis, eo in caſu, manebir ellentia ſubjefti, Deſi. 
net autem in eonaturalis proprietas, propter iſtius conſervationis defetum. Idem 
docetetiam F onjſect; lib,s . Metaph. cap.5. ge 1. ſ. 5. 8 Suarex diſÞ. 9. Metaph, 

ſ-3- num, 22. Emque multis docentur ab Heizone Buſchero in Exercitatio. 
nibus Logichs, . 

Goclenize contra illam aſſertionem pluribus agit, i# Appendice ad problematg 
Log. p.40+ſe{q. non tamen invenio tam argumentay quibus ſententiam ſuam pro. 
ber, quam declarationem fere ſolJum ſententiz ſux. Et (quzvis veritas eſt ) nan 
ſibi conſtar ibi. Aitenim p, 45. Aon dicoy inquit, ſanplictter impoſſibile eſſe Deo, 
ſatuvo igni ab es tollere calorem, De hoc enim quezitioeit, quam diſputat Buſche. 
rus ; Anſimpliciter Deo impoſlibilis Gt illa propriorum ſeparatio. Neque ad rem 
facir ullo modo, quod ibi ſubjungit : Dico tzpoſſibile ſolam ex hypotheſi , propter 
conſlautem & inmutabilem decreti , voluntats, & ordini ejus veritatem. Aliud 
enim eſt loqui de Dei voluntare, & aliud de potentia. Er que ſecundum yulgarem 
ordinem non vult Deus fieri, quomodo ſtatim negabuntur etiam a Deo fieri poſſe, 
Potentia enim Dei latior eſt, quam volitio, haRenus, ut ſuo loco Jiſputabo, Mi- 
ror aurem quomodo iſtiuſmodi limitatoribus porentiz divinz , non aliquando 
ſubeat in memoriam, quod clars Scriptura air ; Poſſe Deum plas agere, quam nos 
tnreHigere poſſumus, Fortalle,cim mens tua non poſlit intelligere, quodullud pol 
fie Deus, eſt hoc ipſum ex ijs reſervatis z quz Neus poteſt , nequeramean intelligi 
poſſune poſſibilia eſſe. | 

Secundo: Adiun4s proprie per naturam a ſubiei ſul ſeparari non poſſunt. 
Hoe enim efficiunt illa, quz vulgo apud Philoſophos habentur, quod propria ſub= 
_ = ſemper conveniant, ur in priori punto, ad tertiam conditionem, indus 

um eſt, 

Id frequenter hic objici ſolet, quod qualitates Elementares fint adjunRa propria 
elementorum, & ramen ea 4 ſubjeRis tollantur. Veluti calor ab acre, humiditas 


litatib. Elemen» 3b 2qua, & ic in aliis. 


taribus. 
72 


Reſpondeo, de aquz, cum ab ea tolfitur humiditas, rim etiam non manet eſſen 
tia eJus falya, In quo caſu adiunQa ſunt 3 ſubie&is inſeparabilia, Clam enim 
humiditas ab aqua tollicur, fit glacies, quz eſt quid mixtum, 

Sed de aqua videtur res effe gravior, a qua manente, videtur frigiditas aufern, 
Hanc igirur ad rem duplex foler efse reſponſio, Primi eſt Conimbricenfum , quos 
vide in Porphyr, cap.4. q 1. ert,2in fine, Of lib, de interp, c.8., q.1, 4.1, p.180. 

THli 1gitur aunt, eas Elementorum quahlitares poſse vel ſpeRari ſecundum con- 
vententiam ad (ubieQaz vel ſecundum inexiſtenciam in iis; hanc aurtem tolli qui- 
dem aliquando a ſubieRis: Semper tamen remanere convenientiam, ſeude faRo 
hibeant iIlas qualicates, ſeu non. Juxta hanc ſententiam porrs dicendum eſt, 
quod accidentia propria ſoltim ſint inſeparahilia, loquendo de convenientia eorum 
ad ſubieQum, 


Alias 
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Ali8s tamen & fortaſſe melius videcur, quod proprietates Elementorum nun- 
quam ſeparentur abillis, quamdiu falya maner corum eſſentia, loquendo de ordine | 
| 


naturz - Unde porrd dicendum eſt, ab aqua nunquam auferriomne frigust quod 
non eſt intelligendum fic, quaſi in peculiaribus quibuſdam particulis aquz lateac 
fripus aliis partibus calefaRis, ſed quod aqua nunquam accipiat ſummumgradum ; 
caloris, ut fic amittat omne frigus, Quamdiuenim in aquanon eſt ſummuscalor, | 
tamdiu haber adhuc aliquid frigoris. Caloris enim remiſfio non eſt, nifi per admi- | 
ſtionem frigoris.Qu6d autem aqua nunquam habeat calorem ſummum,quatenus i 
| Cciliccrex parte caloris poſlibile elt, id inde apparer, quia fic aqua igniretur. Nam 
ico ſummo calore, ſatis ſufficienseſt diſpoſtio, ut adfit formaignis. Ergdcum 
ummo calore,quitenus ſcilicetejus graduser parte caloris poſſibilis eſt, non poreſt 
alvamanere effentia aquz. Ergo nunquam amittitur omuis caloris gradus, erfi 
yalde minuatur quandoque, 


Quazsr 1io IL 
An adjunfa propria poſſint communicart ? 


Gocleniuspaſſim inlibris ſuis id negat. Cui aflentiuntur czteri Calyviniani, Vi-» 73 
de Keckermannumgl.1. Syſt. Log.c.21. & t.2. Gymnaſ. Log.c.z. Timpler. lib. ;, 
Metaph.c.3.q.1 3 .Generalisillotum intentio eſt, hinc defiruere communicationem 
majcitatis divinz, ad humanamnaturam. 

In oppolitum autem, clim ex Scripturis conſtet, quod majeſtas divina fitcarni 74 
 _ communicara, veluticlarum eſt de virtute vivifica,ex Foh.6, de adoratione ex Phil. 
| 2, de omnuſcientiag ex Colo" 1.0 2,de vi judicandi, ex Foh. 5, de amnipotentia, 
ex Matth,28. Hincconſequenter noſtrates docent, proprio'non repugnare,utccm= 
municetur. Pcolixe hanc rem perſequuntur viri clariffimi, Dn.,Schi 6derus in pecu- 
lari libro de comm.prepr. Finckius part, 1.Sched . philoſe Meiſnerus inpart, 1.Sobr, f 
Philoſ. Joh,Regiusin exerc, Log. contra Friderum Mindanum, Victor inpreſer. i 
Buſcherus ix exerc. Log. Heflelbernius in Anti-Goclentant. | 

Czrerimcaim iſt; autores ſatis prolixe iſlam materiameraRtent, egololimin +55F k 
communi oftendam, quod naturz propriinon repugnet, fi communicetur, quod Proprium geze- | 
commodiſſime fiet particularia exempla contra hanc rem inducendo. Hzcn. tol- 74 e/f communt- 
lunt iftas unwerſales : Proprium fs communicetur non manet proprium. Mullampro- cabile ſpeciet, 
priunpoteſt communicari. t:t : Proprium qua tale, eſt incommunicabile. Duod com- 
municatur commune eft, & deſmit eſſe proprium ; & ſproprium communicetur,tol- 
litur diſcrimen inter proprium & commune,quz &limules proportiones frequenter 
apud iſtos autores occurrunt.Dico igiturs 

Primo : propriumgeneris eff communicabile ſpeciei. Ergo quoddam proprium 76 
eſt communicabile. Antec:dens, ut & conſequentia eſt evidens, Atque hinc porrs 
ſequitur : quod falſum fit : nullum proprium efſe communicabile ; quod commu» 
nicabiliras tollat proprietatem, quod propria non diſtinguanr, ficommunicentur, & 
quod proptiorum,& communium adjunRorum diſcrimen, etiam per illorum com- 
municationem, tollatur. Nam propria generis, ut ditum eſt, communicantur, & 
tamen nihil iRorum ſequitur. } 

Dicent exemplum effe diflimile. Neque enim diſputari,decommunicatione pro-- 97 if 
Prietatum generalium ad ſpecies. Sed Reſpondeo exemplum eo ſolam adduci, ut Refe/llitur ex- if 
oſtendatur,quid ferre poſlit natura proprii,qua tale eſt, Nempe genusreverahabct ceptio. | i 

FE proprietatcs, 
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Proprietates.Erillz revera communicantur,& tamen illa propria manent propria, 


& ſufficientia ſunt ad dandam aliquam diſtinQionem. Ergoproprio, qua tale ef}, 
non repugnat communicatio, Neque communication quantum raliseſt,repupnar 
proprietati, uradverſarii loquuntur. Si enim id eflet nullumproprium poffer com. 
municari,& omniscommunicatio tolleret proprietateme : 

Secunds : Proprium parthrevers communicatur toti. Ergo proprium aliquod ef 


Propriaparti- communicabile,& proinde falſa eſtzquz i] contradicut,Nu lum proprium eſt com- 
un commuice- municabile.. Antecedens negatur a Timplero,lib.z Met.c.3'4.13 .Neque materis, 


i 1016. 


7 
Partu unin 


proprium poteſ# 


communicars 
parts alit. 


80 


inquit,ſuo materiato, neque forma ſu formato,neque partes, veleſſentiales,velin. 
tegrales toti compoſito diſfimilari,@'c. ſues proprietates, propter mutuam unionen 
communicant, Ita ipſe,quem neſcio,anquiſquam alius ſequatur. In contrarium ay- 
tem, noſtrum antecedens facile confirmatur, Nam homo realitereſt intelligens & 
volens, yel habens potentiam intelligendi & volendi. Et ramen iſtz potentiz ſunt 
proprietates animz quz eſt pars hominis. Ergo alicvjuspartis proprictaseft com- 
mugicabilis ad ſuum totum. Idem eſt de quantitate, quz a materia ſumitur, & 
przdicatur de materiato.Alia mitto. Ea autemintentione nunc illud argumentum 
proponoyut oftendatur, gencratim non repugnareproprio,utcommunicetur. Pertj- 
neEntque huc omnia illa, quibus Patres dicunt, proprietates naturarum communi» 
cariperſonz 5% A6ys-Elegans locus eſt apud Tgnar#n Epiſt,edTrallian, Dew,in. 
quit, revera natus eff verbum ex virgine, veflituscorpore obnoxio ii{dem paſſinibus 
pu; 1 Ml hs natus ex valva, quiomnes in vulva fngit, Et corpus fibt fabricavit 
ex ſanguinibus virginis, hoc ſolgm excepto,quodnulla viri conſuetudo interceſſerit, 
Inutero geſtatus eff, ficut & nos: cert menſpum circulis, ficut &@ nos,&c. 

Tere6 : Propriumpartis unius poteſf communicari adpartemaliam, per interve- 
nientemearun unionem, Praſupponendum autem, ad huyjusrei oftenfionem eſt, 
qu6dcommunicatio proprictatum eoin caſu,non fiat per migrationem deſubjeo 
(communicante)in ſubictum (ad quod fit communicatio)wt per informationemy 
& inhzrentiam,ſed fir per uſurpationem alicujus attributi Veluti fic animal dici- 
tur communicare corpori ſuas proptietates, non quaſteas in corpus illuderansfun» 
dat, ſed quod corpus uſurpetiſta idiomata, quz anime convyeniunt. 

Igitur quod ibirevera fit communicatio, patet, quia inprimis potentiz vitales 
ſunt adjunRa propria animz. Tra patet, quiaejuseſt potentia, cujus eſt operatioy 
ut Ariſtor. ait, in h, de Som, @* Vig. c. 2. At operationes vitales ſunt ab anima. Ita 
patetex definitione anime , quz definiturg quod fit principium quo vivimus, ſenti- 
mus,movemur, & intelligimus zab Ariſtotele, ltb.2.de anim.t.2 4. Ergo & animz 
ſuntillz potentiz, Jam quodillz potentiz communicentur corporizid inde patet, 
quia acorpore illz uſurpantu:, velatiab oculo ad videndum, i lingua ad guſtan- 
dum, & flicinalus ; At in illa uſurpatione alicni proprii, conſiftit formaliter ejus 
communicatio, unde codem etiam argumentoprobatur calorem ab ignecommu- 
nicariferroignito : Ferrum enim uſurpat illumcalorem, ad urendum, quieſt inig- 
ne ejus naturalis proprietas. Sic eleganter ad hanc rem ait Baſilius eig g140 «1a 
T8 NES evnaiy: Tive 7pomy oy op 1 Seomng 3 05 70 0p oy atdVpro, 8 weraban- 
KO, 2NNG TESTING, & J86Þ HIGSIE8 70 TUp 235 & AidWegv, prover 5 x7! aBe99s 
prrad)Nogiy aurw © ortaias dordgurws dome ere fxa7]e 7) TH wiradors , x; 0h00 TAN” 
£9! 6awTg 70 UETEROVs hoc eſt $ Quon:0do Deitas eftin carne ? ficut ignis in ferrd, nm 
rranfrive, ſedcommunicative. Nenenin excurrit ignis in ferrum, ſed _ 

us 


fu0 loco,commu nicat ipfi ſlam propriam facultatem, nec communicatione illa fit mi- 
nor, [ed ſtipſo illud totum replet, quod particeps eſt ignis. 
Proponuntur,e& ſolvuntur objettiones. 


Varia argumenta hic objici ſolent, Keckermannus autem iſtam rem curio« 
fas, quam alii, tratavit-Ejus igitur argumenta reſumamyprout abeo propoſica ſung 
. L.2.Gymnaſe Log, c.7.p,127- 

Ritio rt. illius hxc eft : Quorum efſtntia & defnitio non eff communis, illorum 
etiampropria non ſunt communia. At ſubieforum 1ealiter diſtinfforumeſſentia 
definitio non eft communts.Ergo etiam non ſunt proprigeadem, Rationem conſequen= 
tiz in majore prubar, quia effentia eſt cauſa proxtma, E qua neceſſ1ii0 ebulliune 
propria, & ad quam unam, & indiviſam, tanquam aliquid 89 1@ds,cjuſmodi pro. 
pria ſuntdeterminata. | 

Reſpondeo: concedendo totum : Rerum, inquary, realiter diſtinGiarum propria 
non polſunt eſſe eadem. Neque ullo modo id officier propriorum communication, 
quia per communicationem iſtam, non fit aliquid rerum diſtinftarum propri- 
um,ſed eſt ſoltim proprium unius, ſcilicer, cuiprim6 convenite Alterius igitur non 
eſt proprium hoc ipſo, quia eiprim© non convenit, Neque cnim, ſi igniscalidus fit, 
& mixtum fit calidum, proptereaignis, & miſtum habebunteadem propria, Man- 
&tque aded ſemper vera regula, przcedente puno propoſita : Proprium unius,non 
poteſt efſe proprium alterius, : 7 

Ratio ſecunda : Omne oppoſitum, & diverſum,includit ng oppofti, & divers 
negationem. At commune eſſe, propriun eſſe ſunt oppoſita diverſa, Ergo & pro« 
prium in ſe includit communitatis negationem. h 

Reſpondeo: iterum admittendo torum. Nequeid officit propriorum communi- 
cation (non magis,cum elt ad diverſum, & realiter diſtintum ſubjetum, ac cum 
eſt vel ad ſpeciem a genere, vel a parte ad (uum totum ) quia proprium, quod coms 
municatur , ex eacommunicatione non {it commune, hoc ipſo, quia ratiocommus- 
nicationis inſinuaty quod id uniſo)um primo conveniat, alii non. Ergo manerteti= 
am illius ſolum proprium, non autem fit vel iſtorum duorum proprium,vel earun- 
dem commune accidens, [llud quidemy quia proprium non eſt propriumy nifi ubi 
prims reperitur. Ergo ibi (olam fignificat affetionem eſſentialem. Non etiam us 
criuſque eft idem commune, x01y07ys ett 72w797THs ov TAH0gy, utdefinivitex Ga- 
lenoScaliger, lib. 1. deplant.p. 105. communitas eff identitas inpleribus. EJnde 
adjunRum commune dicitur non reſpeRueorum, quorum uniconvenitprims, ali 
per participationem 3 ſed in quorum utroque zqualiter reperitur. Arque ita etiam 
proſyllogyſmus Keckermanni, quem ad hancrationem addit, habert vitioſam, 8 
fallam allumptionem, Nullum proprium,(inquit)eſt commune. Quoddam pro® 
prium eſt commune. Ergo quoddam proprium non eſt proprium. 

Ratio tertia : © uod tollit diſcrimen inter a2cidens proprium, & conmune,id pro 
&bſurdo babetur. At communicatiopropriorun tollit bog diſerimen, Erg*.M:jor pro- 
batur: Quia ones Pphiloſophi ex Ariſtotele docent commune, &* proprium differre, 
brecipne ratione inhefonis dum proprium inheret ſuo ſubjeo ſpecifico & determi- 

nato : Et ut Scotus ſuper predicabilia loquitur, exquiritpatronum, '&* Dominun 
tanto unum;accidens autem commune (utidem loquitur )) propter ſbi capitis fluxi- 
bilitatem, eff indeterminatum adplura diverſa ſubieftg, Hzcille, 
Ff 2 : Reſpondeo : 
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0: Diſcrimen proprii adjunQi,& communis, quod ſumiturex unirate; 
vel plucalitare ſubjeRi, Catisconftans eſtznec tollirur per propriicommunicationem, 
Nam illa ſubje&i pluralicas atrenditur,non quomcdoliber multiplicando ſubjeca, 
ſed ſolam fic , quod unum debeat <fle ſubjeQum propruy, primum (cilicer, ſeu cu 
prim© conveniat. Alias enim ys progeicnns etiam non effer caloc, quialoquendo 
de ſubjeorum pluralicate, quomodoliber, quod eſt proprium unius, aliter poreſt 
pluribus convenire. Secus inquam calornon poſletefſeproprietas ignis, quia calor, 
przeter ignem,ctiam aliis rebus convenit.Czterumcommunicatio propru,nondum 
multiplicat primum ſubictum ſuum. Ergo haRenvs in ca nihil eft, quod pugnee 
contraeam proprii ab adjunRto communidiſtinionem, que intereaſumiturex 
ſubjeRi unitate, vclpluralitatee * 

R1tio quartae Propria ſunt cauſa diſtindionum. Ergonon ſunt communia diverſi 
ſubie is. Quod n.e/? cauſadiſcrepantie,idnon eft cauſa covenientie reſpeu eiuſde. 
Qu6d autem accidentia propria ſecundim rei eſſentiam ( formamprecipus rem g 
re diſcernant, petites docet 2rift, lib. 1 de anim,t.11.ft Porph.c:4.t.3. ubi dicit 
Nagoeer idlos, diftinflem aps, pm G propriis accidentibus. 

Reſpondeo:; admittendo, quod propriadent aliquam diſtinQionemgnego conſe. 
quenriam in argumento. Nam in ratione caloris utique diſtinguitur etiam ignis, 
(guippe quiejus proprietas eſt )A rebus mixtis,& tamen mixtaetiam habenr calo. 
rem, qui2 iſti convenitcalor primo, huic ſecundaris. Ad hunc modum etiam Parres 
diſti»guunt, quoad divinas proprictateS,divinam Chriſti naturam ab humanagquia 
ill iNouart conveniant Deo per naturam,huic zcyaermpay(ut Scriptura louis 
eur Phil. 2.)8& pergratiam.Sic Vigil.aitzl.5 cont. Eutych. ſecundam carnis nataram, 
i/lam'poteflaremceli,Q terre )adeptus eff, qui ſecundam naturam verb nibil ho» 
rum eguit aliquande. Sic Cyr.l,4.in Foh.c.24. Natura cernis,inquit,per ſe vivifh 
care non potef? nec ſolain Chriſto eſſe intelligitur, ſed habet filtium Det coniunFun, 
qui ſub/tentialiter vita eſt, Puandoigitur Chriſias carnem ſuam vivificam appel- 
lat,nonita i/li ut fibi, a pgs ſpirituivim vivificandi atiribuit. Vide ad harc 
rem plurima,in.l.Concord.in Append.de Catalog. Teſfimon Ec 6 5. 

Denique adducit Keckermannus argumenta inartificialia, ur vocat,ubi prim9in» 
quit,adduci pofſunt autoritates Theologorum,ut Theodoreti Dialog. 3. Vigil. lib, 5. 
contra Eutychen, cap. 2, @? ſegq. & ipfus Lutheriin lib, de Concil. qui onnes uno 
oreſiatuunt, ſublats proprietatibus confund: naturas. Accedit autoritas philoft- 
phica Ariftotelis, Porphyrii, & onnium ſaniorum e\us interpretum, ex quibusne 
quidem unum battenus producere potuerunt adverſarii, qui vel leviſſms ſpecie 
propriorum communicationem probaret . Inprimis autem eft manifeſtum diffun 
— I, Tepicycape#bi inquir, udtis idNoy ates 70 Udrriupoy dp Vader 

Xcille. 

Reſpondeo: x. Argumenta quz a teſtimoniis humanispetuntur, ex ſuo genere 
non ſatis firma ſunt, 2.5imaxime aiunt Patres: ſablatis propriisconfundinaturas, 
non tamen inde negantcommunicationem idiomatum. Communicatio enim illa 
non infert ablationem propriorum , ut clariffime parer ex propoſitis exemplis. 
3- Quomodonon fit proprium, quod eſt exſtyauioor arors Volegery, ad mentem 
Ariſtotelis antea expoſitum eſt, in reſponſione ad tertiam rationem. Denique ad- 
modum glorioſaeſt jaQantia pro comunicatione nullii autorem afferri, ade6 vane, 

ut comrarium verum fitznullum autoremgontracam afferri poſſe ad eum modum; 
Guo 
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perere ſecundario, Communications poſlibilicatem igitur confirmant omnes qu 

aiunt 2 quod uni per ſe convenit poſſe alii ſtcundaris convenire; , quorum teſtimo- 
nia relata ſunt przcedente punto, ad {extam conditioneme Paulo ante etiam di- 
aum Baſilii allegatumeſt,de communicatione proprietatum ferri. Nec excidit fine 
dubio, quod modd de communicatione divinz majeſtatis,ex Patribus retuli ad ra» 


tionem quartam. 
Quzsrro IV. 
Ancommunicato uno adjunfoproprio, ſtatina communicentur & alia ? 


Calviniani id affirmant,indeqz,cam demonſtrent in particularizaliqua noncom- 


municari, inferunt, nulla communicari. Probant autem ,quia adjunQa propria ſine 


connexa cumeſſentia,Ergo non communicari pofſunt non communicati eſfſentia. 
Rurſus equaliterſunt connexacum efſentia, ergd unum non poteſt communicari, 
dimiſſo altero. Sed ratio firma non eſt,ut poſtea videbiture 

In primis autem clarEpatet : uno communicato, non neceſſario dlia communicart, 


Iamanifetum eſt 1, in communicatione, quz eſt aparte ad totum. Animaenim Uno communt- 
communicat compoſlito potentiam intelligendi, Et tamen non communicat ei invi- cato 7193 neceſ- 
ſibilitatem, incorporeitatemy immortalitatem. Dicimus, inquam, hominem aliun- ſaris omnis 
deintelligentem, & volentem ( verba illa de potentiis intelligendo) non autem communicantur. 


inviſibilem ,incorporeum, immortalem, Erin perſona 9% Aoye ad eam communi- 
cantur proprietatesaliquz humanz naturz, ut Deus dicitur natus ex virgine, paſ- 
ſuscrucifixus, &c. non tamen dicitur creatura, quz alia eſt humanz natur# pro- 
prietas. Vide de differentia horum, Thomam 3,p.9.16.4,8. 

Etex his ,per inſtantiam, reſponderi poteſt argumento propoſto proparte affir- 
mante. Nam anima non minus habet fibiconnexaminviſibilitatem, ac porentiam 
inelligendis Er :amen hc communicata, illam noncommunicat. Apparet etiam 
hinc communicationem propriiunius,qua talis eſt, nonefflicere communicationem 
propriialterius, qua fi fic, tum id ſemper eflet. Atjam oftenſum eſt, in propoſtis 
exemplis,id ſemper non eſſe. 

Atque hujus reiindicium 2. eſt etiam, in communicatione effeRiva, quam vo- 
cant, Ignis enim aquz communicatcalorem, At non communicat ei ſiccitatern vel 
leviratem, | 

Atque ita tandem apparet contra naturam propriinihil dici, fi dicatur ignisferro 
communicare calorem, non autcm levitatem 3 fi dicatur anima corpori communi- 
care potentias vitales & anumales, non autem inviſibilitatem. Si dicatur divina na 
tura, carni communicare omnipotentiam, vim vivificam, potentiam judicandi, 
&c. non auteminfinitatem,vel zterniratem,vel;8 fic in aliis, 


PUNCTUM Iv. 
De adjuntto communt. 


Quid proprium fie haQenus declaratum eſt, nunc agendum eſt de adjunQo 


communi,cujuSnatura ex dictis intelligitur, Sunt autem inprimis duz adjunQti Dye conditio- 
communis conditiones. Prim eſt, pluribus convenire. Deinde zqualiter convenire, yes adjundi 
non quidem prout zqualitas identitatem gradus fignificat, ſed,quod adjuntum communis. 


commune debeat iſtis pluribus ſubjeCisſuis non comperere cum hac differentia, ut 
Ff3 altert 


vo dicitur ea 2 nobis fieri, nempe ut, quod proprium eſt unius, dicatur aliicom: 


91 


92 


Iz 


94 


4 
Accident ani- bilibus proprio opponitur. Sed identitasin iſtis abſolura non eſt. Nam accdens 
den: fit quod ad- illud eft Porphyrio, quod abefſe, & adefle poreſt citra ſubjei corruptionem, Ax 
iunFum com- dantur multa adjun&tacommunia, quz non poſſunr abeſle a ſubjeQo, cirra ejug 
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alreri eorum primd, alteri ſccundario conveniat, Pertinetque huc quod Galenus 
communitater efle ait Tv77172, hoc eſt, identitatem in pluribus Vide Scalig,t x, 
deplant.p.1 OF, E : ; 

Aliqui adjun&um commune vocant accidens, quia hoc ( accidens) in predica. 


corruptianem,ad cum modum id intell;gendo, quo id dicitur de adjunetis propriis, 
veluri eft de genericis proprietatibus quz in ſpeciebus ſunt. Neque enim minis ſe. 
parabiliseſt ab homine viſiva porentia, aut motivay ac ab animali ſimpliciter, Ex 
igitur adjun&a communia ſpecierum, quz ex genereſumuntur, accidentia dici non 

fſunt, Pcoinde in univerſum non zquipollent adjuntum commune), & accideng 
przdicabile. Ecfi hoc difficendum non fit, quod quicquid eft accidens przdicabile, 
eſt adjuntumcommune. 

ARTICULUS IL 

De divifone ſubjeFti in ſubje tum informationis, & denominationi, 

Subje&tum denominationisalionomine vocatur ſubjefum Quod; SubjeQumin. 
formationisautem, vocatur ſubieFum Quo. Yadeex diſtinAione principii,in prin- 
cipium © uod & Quo, propter terminorum identiratem, hacdiſtinio intelligi pee 
eeſt, Sicur igitur principium Qued, eſt, inreſpeu ad operationem, ipſum ſurpoſi. 
tum, vel compofitum, & principeum Duo eſt prrs ſuppoliti, ſecundum quam opera- 
tur. Ita etiamy ſubjeFum Quod in reſpeu ad affeRiones, eſt ejus compolitum,yel 
ſuppolitum ; Subjefumautem Quo eſt pars ſuppoliti, ſccundum quam ei convenir 
aliqua affe&io. Ita ſubjeum Quoddottrine eft homogſubjectum autem quo, doe 
Arinz, eſt anima. 

Porro ſubjeRum Quod, vocant ſubjeRtum denominationis, quiaſuppoſitum eſt 
fugdamentalis ratioomnium quz ſunt in eo, Inleque ficut ipſum per excellentiam 
dicitur agere, ut maxime radicaliter proveniant a&iones a forma : Ita ctiam ipſum 
per excellentiam q.denominatur ab adjunQtis, erfi partes quandoque proprietates 
in ſe ſuſcipiant,& proinde ab iisinformentur : quo intuitu etiam ſubjeRtum Qw, 
ſubjeAum informationi dicitur, 

Ejuſdem ſenſtsetiam eſt vulgara illa diviſio,iy ſubiefum recipiens,8& ſubjeRum 
origints.Si perſubjeRum originis intelligamus1d, quod ita ſuſcipic aliquod attri- 
butum, urdeinceps cauſa fit, ab eoque ſumitur origo, ut ab eo denominetur come 
poſitum. Arque tum ſubjeRum originis eſt nihil aliud, quam ſubieFum «Quo,Sin 
ver per ſubieum originia intelligatur ſolim id, quod in compoſito tale eſt, ut ab 
cooriatur aliquod arcributum, etl: illud in ſe non recipiat, tum iIlud ſubjetum 
originis Zquivoce dicitur ſubiedum, quia ratio ſubicRi non conſiſtit in tali o11- 
gine, ſed ratio caulſz , ut bene obſervat Zabarella lib, de nat. ſcient, conſtit, 
C@Þ., 39. 


bo ARTICULUS TIN. 
De divifone ſubjets & adjuntti per ſeparabile & inſeparabile, 
AdiunQa alia a ſubieRisſeparart, alia non »Experientia docet. Hinc igitur Pote 
phynus in I/ag 6.5 accidens dividit perſeparabile, & inſeparabile. Sed tamen = 
ll 
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ll: diſtiaRione etiam intclligipoteſt adiunRum proprium, & proinde adiunfum 
in communi, utin ſumma, omneadiunQum, fit vel ſcparabile, velinſeparabile. 
DiſtinQic autem illa, ſolim procedit, quoad a&ualem ſeparationem, & abſen. 
tiam adiunRorum I ſubieRis. Ergo ſeparabilis illa dicuntur adiunQa, quz velde 
f:Qo abſunt, vel ſalremex genere ſuo, & per ſuam naturam abelle poſſunt aſuis 
ſubieRis : ſen quz talia ſunt, urnon neceſſaria poſtulentur I ſuis ſubicis, ut ſibi 
conveniant. Inſeparabilid igitur accidentia ſunt, que (ubieRis ſuis ſunt neceſſaria, 
abiiſque iuxta cxigentiam naruz illorum, poſtulantur ut eis infint # Atque ade 
ab iis non abſint, niſi vel per ſpecialem Dei aRtionem, vel alioquin ſatis raro. 
Atqut hinc conſequenter infero, quod,dimittendo talem ſeparationem acciden- 


tium, quz nunc ſun inſeparabilia, poſlint efle ſeparabilia, ſeparatione mentis, ſeu Cuomodo acct. 
Th emvonYives, ut & Porphyrius docer,d.l, arque hc ſeparatio mentignon eſt in- dentia inſepa- 
 eclligenda ſplamgdeſeparationeprecifiueyqua apprehendatur v,. g. corvus non ap- 7abilia poſſint 


fol 


prchenſ4 nigredine : ſed eriam ſeparatione negativs, qua mens noſtra imaginetur ſeparari, 


ſibicorvum non nigrum, ſed album, vel alterius coloris, quod afortiori inde (e- 
quirur, quia, ut iam dicam, accidentia quz nunc Cunt inſeparabilia, de facto per di- 
vinam potentiam abeſfſe poſſunt a ſuis ſubicis, Cur igitur mens non poſſit de fa- 
Roapprehendere eas res ur carentes talibus adiunRis. Difſentir hac in parte Zaba- 
rella11.poſt, ad.t.8 2. qui przcifivam ſolum mentisabſiraftionem,velſeparationem 
admirur,negativam autem nequaquam. 

Tertis etiam adiun@a illa inſepirabilia, ſunt ſeparabilia, reali ſeparatione a ſuis 
ſubieQis, per divinam porentiam, Cum enim Deusliberum prefter influxum, ad 
rerum conſervationem , fieri poteſt, ut influac in ſubieRum , ſuſpendat autem 
influxum in accidente illius, Inde ergo fiet, ut {ubieRum perſiſtat, 1ntereunte acci- 
dente, qua de reſupra fuit, Preced art,1,p.3.94.2. Idemqueetiam aliquando in 
natura fit, quanquam rar, Sic nigredo eft adiunum inſeparabile corvi, ut Pore 
phyr. docer. di&F.c.5. & tamen dantur quandoque corvi albi, ut ex Ariſt. 1,5.dege- 
ner. animal.docertScaliger Exerc. 59..1,ubi 8& perdiccs albos & lepores ex Allo- 
brogum alpib. ſeeſicafle, & murem candore ſplendidifiimo habuifſe, fmilemque 
paflerem & hirundinem ſe vidifſe, ſcribitidem Scalig. qui colores alioquin iſtis 
animalibus competentes, cenſentur inter adiunRa inſeparabilia, 


ARTICULUS NIV. 
De diviſione ſubjefts in ſubjefum inheſionts, adhefionts, @occupans., 
Quoad hancdtRinQionen: primexplicandum eft ſenſus illius divifionis 5 Tun 
inquirendum eſt ; An obietum re&Re connumeretur ſubieRis 2 Denique aliquz 

obieRorum diviſfiones explicande ſunt. 
PUNGCTUM EL- 
In quo explicatur ſenſus propoſite diviſionts. 

In propofita illa 9p13070up divifione prime nominatur ſubieAum inhefponis,po* 
teſt amcem id bifariamiumi. Acgue primo inhzſio quandoque fignificat omnem 


modum quo quid accidentalirer afficitaliud,h,e.quicquid in univerſum non eſt ſub» 55 


ſtantia eſt accidens. Ira enim dici ſoler accidentis ef, effe inet. Quo modo lo- 
quend: omne ſubieum eſt ſubieum inhzfionis, quia quicquid Ne ad aliud 
ut ſubieum,id ſubicum afficit extraeflenrialiter, ade iuxta hunc modum lo- 
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quendig nunc non poteſt ſumi ſubieQum inhz fionis. Nam ſubietum inhzfioniss 
ranquam aliiscontradiſtintum, nunc eſt inadzquatum ad rationem ſubieAj ;n 
communi, Aliter Cubie&tam inheſionis,ſolet zquipollenter dici ad ſubietum infor« 
mationis, ſive ſubietum Quo. Eſtque ficlubieQum inhzfionis, quod cum fit pars 
ſuppolitizvel compoſiri, informatur ab aliquo artributo:Hocſenſu,anima eſt ſubje. 
Ruminhzſionis, refpeuſuz dorinz, non autem homo, quippe qui eſt ſubje- 
Qum denominationis, cui nunc ſubietum inhzfionis opponitur, & contradiſtin. 
vitur, Unde iterum apparet,iuxta hunc ſenſum non poſle nuncſumi ſubieQum in. 
zſionis.Nam ſubietum denominationis,quod vocant,non afficitur rantdm 4 C uo 
adiunRo,adhzrendogvel occupando; ſed multa etiam ſunt,quzin talibusſubjegis 
inhzrent, Ide6que juxta preſentem fiznificationem,quod ſubieQum denominatio. 
nis eſt, poteſt efſe eriamſubieRum inhxſionis, veluri eſt homo reſpeu ſanRitratis, 
temperantiz,& adiunRorum ſimilium, Ergo nunc tandem inhefio fgnificat il[am 
informationem, qua aliquod adiun&um ſuum ſubicum atficir abintra, ſeu perin- 
ero-receptionem in ſubietum. Atque tum opponitur ſubieRo adhz#fſionis, Quid 
ergonunc fit ſubietum inhefonis, hatenus patet. | 
Er ineo oppolatum liquet,quid ſit ſubiefumadhefionis. Adhzrentia igitur adiun- 
a ſunt in univerfum illa omnia,quz non introſuſcipiunturin ſubieum,ſed quz 
cidem exterius coniunguntur. Sicigitur adiunfa adhzrentia ſunt, cum hominem 
armatum, vel palliatum, cum poculum inauratum, vel argento obduQum dicimus; 
item, ciim aliquem divitem, vel oneratum dicimus, & quz ſunt idgenus alia, 
Tandem ſubieFum occupans{alio nomine obietFumn 8& materia circa quan dicitur) 
eſt, quod aſteriws aionem occupat, vel terminat. Sic ſubieQum viſus eſt color, 
in quo viſus occupatur,Obietum additus ſunt ſoni.ObieAum medici lt corpus ſ+- 
nablle : obieum Phyſici,eſt corpus naturale, & ſic in aliis? de hocſubieRigenere 
aliquaporrs conſtituenda ſunt. 


PUNCTUM II 
en objetum referatur refit inter ſubjetta ? 


Videnturobie&a potius cauſz eſſe,quam ſubieRazquia ipſorum officiumeſt,mo. 
yerealiud ad atum,Sic ſenſitiva potentia,hoc reſpeQu dicitur paſliva, quia admit- 
tit ationem obieRi in ſe : Et Ariſtoteles docert ab obieRis mutari & alterari iſtas 
potentias,l,2,deanim.c.q. 

Reſpondeo : ad rationem obieRi,ut ſic & in ea generalirate, per accidenseſle, ut 
moveat, & exuſcitet potentiam ad agendum. Id enim ſolim eſt, de obieRispoten- 
tiarum.Hoc igitur offcium obieorum eſt in communi, quod debeant terminare 
aRionem eorum, quz in iſtis obieis occupantur. In ratione autem terminandi, 
non confiſtit cauſalitas, urſup1a conſlitit in dorina de fine, ObieRum igitur,qui 
tale, quia terminat ſolim, non habercationemcauſz, Arque ita relinquitur hic 
przcise reſpeQusſubie&i. Nequev. g. apparer,quomodo corpus naturale, quodeſt 
obietum Phyſlicz , moveat Phyſicum, Et ſiceſt in diſciplinis aliis, 

Atque ex hoc porroſequitur, guod cum obieRa potentiarum moveant i]las,in- 


Reſponderur deque reſpeftu earum exerceant cauſalitatem , quod hoc non faciant ex com- 
ſuperiors dybi- muni officio obieQi, ſed ex peculiari cauſa, quia ſcilicer ralie obieRa ſunt, 
T4rz0us. 


Hzc igitur obieQ1i potentiarum, habent rationem cauſ#z, in quantum potentias 
moventad aRusſuos, Habent autecm rationem ſubieRi , in quantum aftiones illas 
terminant. 
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terminant, in qua terminatione,utdigum eſt, nulla eſt cauſalitas, ad rationem ay” 
tem obieQi ſatis eſt. 

PUNCTUM HI, 

De diviſiombaus objeitorum. 


Tres divifiones obie&orum, in Theorematibus propoſitz, pro conchuſione huius x16 
capitis,porr0 illuſtrandz ſunr.prims cſt,in adzquatum,& inadzquatumr Alters in 
ſubietum perfeRionis,8& adequationis. Ultima in obieftum per e,6 per accidens. xir 

| Quad ad Primam diviſionem attinet, poteſt illa incelligi, ex diftintione finis, «Quid ftobie- 

ininadzquatum & adzquatum,propter identitatem terminorum. Ergo fic inade. fFum adequa- 
quatun biefum eſt,quod vel excedit,vel exceditur ab adiunQo occupato,quod eſt, tum & inade- 
fi vel fir communius, vel fit partiale. Sic obietum inadzquarum viſus eft quanti- guatum, 
eas, Nam ex ſe communiuseſt, ciim poſſine etiam aliiſenſus,yeluti raQtus, occupa« 
ri inquantitate, Aliter viſiis obietum inadzquatum eft Jux,quia id ſolum eſt par= 
tale, cam przter lucem poſſit viſus occupari in calore. 

In oppolitum igitur id ſubieFumadequatumerir, quod nec latius eft adiunfto 112 
occupato, nec anguſtius, hoceſt , quod neceſt commune,necpartiale. 

Ex hacdiſtin&ione incelligipoteſt,diſtinio altera, qui ſubieQum erar,vel ſubs xx 
ietumadzquationis, vcl perfeQionis, Obietfum enim perfeFionale, quod vocant, 
e& ſpecies quzdam ſubieQi, Uadead obietum adxquationis hicpreter ea, quz 
modo difta ſunt, nihil addi oporter, - 

ObieFum autem perfeffionis ſolet ex duobus denominari, Prim igitur ſubie- 114 

Qum perfcRioms dici poteſt quod eſt perfeQiſlima,yvel nobiliflima pars obiecti to- ObieFumper- 
aalis, & adxquati. Sic Deuselt in Metaphyficis objeQum perfeRionis. Nihil enim fedionis, 
nobilius & perfeius in Metaphyfica traftatur, quam fit Deus, Sic 8& coelum ſole 
vocari perfeRionis objeRum in Phyſicis, quiainter corporalia ipſum fit res nobili(= 
ſimay ut Ariſt,appellat.lib. x, de part. anim. c.5.0 lib.2.de celo cap.2.t.6. Siceti- 
am obie&um perfeRionis Logic# eſt Ens reale, quia id nobiliffimumeſt in obje- 
Qoejus totali,, quz alias extenditur ad omne, quod quoquo modo eft intelligibi- 
le, ſeu ſitEns reale, ſeu Ens rationis, Aliter autemſubjeRum perfeionis dici po- 
teſt, non intelligendo perfeRionem ex parte objeRQi.ſed ex parte modi ſciendi. Er- 
eo fi ſubje um perfeRionis erit, quod perfeRiſlimo, & maxime ſcientifico mado 
traQat aliqua ſcientia, v. g. ſed tamenprior ſenſus yulgatior eſt, 

Alibi doceog quod ad cationem ſubieRi adzquati duo pertineant, loquendo de 115 
objeRis diſciphnirum. 2. ut omnia ſub ſubieocontenta in diſciplina doceantur,& In diſciplink 
nihil in diſciplina doceatur,de quo illud ſubieAa nonpredicetur in reRo, vel obli- quid fit obie- 
quo, Et 2.utnihilalio modo in (cientia doccatur,quam cum reſpeQuad ſubietum. Fum adequa- 
Atqueira homobeandus,etfi homo, & proinde etiam corpus naturale,tamen ſub- ram, 
ietum Phyſicx non extenditur ad hominem ut beandus eſt, quia (ub ratione be= 
endi, homo non cognoſcitur ſpeculative, ſed pratice . Concluditurque ex iiſdem 
conditionibus etiam modum difſerendi non efle obicttum Logicz, ut perſequorin 
Introd. Log..c.1.u.80, ſtqq, | 

Ultima diſtinRio obieRi erat in obieQum perſe, & per accidens,SicAriſt.tib,2, 216 
de anim,c,6 1,62, ſenfilia dividir, in ſenſilia per ſe, & per accidens Sic viſus per ſe De obiefoper 
cognoſcit coorem per accidenscognoſcit Petrumzquia non fertur ad eum,ſubratio» /t, & per gccs- 
 Peuigfed ſolin ſub ratione coloris, incommuni autem obief@mper ſe —_— dens, 

Wu 
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;Hud ad quod res reliqua terminatur, vel ordinatur primario, & ex natura ſua, Per 
accidens autem obie&um alicuus eft, in quoaliquid eventualiter, vel per dire&io- 
nemad aliud,vel per excrbitantiam aliquam, vel etiam ſecundarid occuparur, [ta 
intelleQus per ſe occupatur inEnte reali, per Accidens in Ente rationis, Voluntas 
per ſeoccupaturin bonoyper accidens, & per errorem iudicitzoccupatur in malo, Sic 
& diciſolet potemtias appetitivasper ſe verſari in proſequendo, & acquirendo; per 
accidens autem in fugiendo,& ficin aliis- 


— — _——— 


CaPuT. XXVI. 
De Signo & Signato. 


1 YErtia claſſis Entium reſpettivorum continet Signum , 6 
Srgnatem. 

2. Signumeſt quod potentie cognoſcenti aliquid repreſenta, 

3. 1d quod repreſentatur, vocatur ſignatum. 

4.Dividuntar ſigna varie.I,Signum eſt Naturale,vel Arbitrariume 

5. Signum naturale eſt, quod ſignat alsquid ex naturali connexio» 
ne cumeo. Sic fumus eſt ſignum ignis, 

6. Signum arbitrariumeſt, quod (non ex natura,ſed)ex arbitris, 
vel ordinatione extrinſeca ſignat Sic hedera eſt ſignum veualis vini, 

7. IL. Signumeſt rememorativum,demonſtrativum, vel progno- 
ſticum. 

8. Rememorativum e##,quod fignat aliquid preteritum. Demon- 
ſtrativum eſ#,quod ſignat alignid praſens, Prognoſticum eſt,quod fe- 
at aliquid futurum, 

9. I TI. Signumelt contingens, vel neceſlarium. 

IO. Signum neceſſarium( Grecs Turweur ) eſt, quod neceſſario fig 
nat:contingens fignum eſt quod contingenter ſignat. 

T1. IV. Signum eſt inſtrumentale, vel formale. 

I 2. Signum inftrumentale eft quod prizs cognitum, inducit cogni= 
 tionem alterins Sic veſtigium leporis in nive, cani eſt ſignumlepors, 

12. Siguum formale eſt,quod citra ſui cognitionem immediate ſig 
nat ,ficut ſpecies lepors, in oculo canis, cant eſt [i gnnum leport. 

14. V. Signumelt Pratticum, vel Theoricum. | 
Ts. Praticumeſt,quod fignando,aliquid per ſe efficit, Theoricum 
eſt quod tantam ſignat, non autems aliquid per ſe efficit. 


116, VI. Eodem fere ſenſi fiounm eſt owernuy, vel weradonzov, 
I 7. Zilla TIKAV 
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17. Enuarntoy ſignum eſt, quod ſignat tantium : wridbrxoy werg 
fignum eſt, quod ſignat, & id quod ſignat exhibet, 

18, VIi. Signum eſt doftrinale, vel non-dodtrinale. 

' 19. Signumdottrinale eft, quo utimmur 11 wodo docends, quale [7.8 
num eft conceptus, vox,& ſcriptum. S$igna Non-doArinalia ſunt, 
que ſecs ſunt. 

20, VIII. Signum eſt aptitudinale, vel actuale. 

21. Signum aptitudinale eſt,quod poteff ſignare aliquid cognoſcen= 
ts potentie. 

22. Sionumattnale eft, quod altn aliquid fignat. 

23. 1X, Signum eſt proprium, vel improprium. 

24. Signa propria ſunt,que ſignificant, & ad hoc inſtituta ſunt gut 
ſynificent. Talia ſunt conceptus, ſpecies intelligibilis, & ſumilia 

bona, 
rw Signa impropria ſunt, que fignant quidem, tamen per ſe non 
ſunt inſtituta ( 4 natura vel aliunde ) ut ſignent. Sic effetta ſunt ſig- 
ua canſarum. 

26. X, Signum eſt ſuppoſitivum, vel manifeſtativum, 

27. Signum ſuppoſitioum eſt, quod rem ſignat, & pro eaſupponit 
inoratione,velur ſunt voces, in quantum ſignant res. Pro his enim in 
oratioue ſupponnnt. 

28, Signum manifeſtativun tantium eſt quod tantim ſignet rem, 
non autens pro ea ſupponit in oratione. Sic voces ſunt refpeftn con- 
ceptunm. 

29. XI. Signum eſt notificans, (ſve nota ) vel commonefaciens, 


vel obſfignans. FE 
30. Note ſunt ſigna indicantia rem, alias ignotam, Grecis dicune 


thy Yoeiruare Sic annulus flauus oft ſiguum Judei. 

31. S3gna commonefacientia ſunt que res cognite nontiam confer = 
vant. Gracis dicuntur Mynwouvve, Sic cana eft winuoouve paſſionis 
Chriſts, 

32+ Sigua ob/ignantia ( Grees ade ) ſunt que certificant ren 
cognitam. Sic circumciſis eft ſig unm federis. 

COMMENTARIUS, 


In hoc Fa rs trattandum prime eſt,quaſi procemiiloco:An dofrit- * 
na ſignor debeat efſe Metaphyſica?Desnde de voce figm:Tertio de 


eſſentia & definitione ſigni. Tum qzartd de diviſionibus fignorum. 
” ro " CETnn PUNCTUM 
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PUNCTUM LI 
eAn doftrina Signorum debeat efſe Metaphyſica ? 


Prims igitur videtur dubicari poſſe : An dofrina figzorum debeat eſſe Metaphy. 
{ca ?Propterea, quia Metaphylicz obie&tum ſuntres. Signa autem non ſunt Res, 
Sicut Avg. 1 de dofF.Chrifs.c.2, ait, omnem doQrinam efle de rebus, vel de fignis, 
Ubi figna & res opponuntur, | 

Reſp: Signa omnind res eſſe. Nam vocabula in divifionibus Metaphyſicis ſuppo. 
nunt pro iſtis,quz ſuſcipiunt tales denominationes. Act utiq; res ſunt: veluti fumug: 
& alia, quz denominantur effe ſigna, Et amplius patct,Quia 1 (igna res noneſſene 
(Tranſcendenter ſumendo vocem rei)tum nikil ellent,ut Aug,argumentatur,d.loco, 

Adobiefionen prius politam reſponder reRe Zabarella,lth. 1,de viſcc.7.ErSco- 

to 2.4,13., Quando diſtinguimus rem a ſignognon propterea dicimus hgnum non 
elſe rem, fic enim efſer nihil, proinde fignum appellari non poſſer : Sed cum rem 4 
ſigno diſtinguimus, nihil aliud fignificare volumus, quam aliquid efle remtamum, 
& non ſignum, aliquid verd efſe & rem & ſigaum. Sic & Lomb. 1, d. Lit. A,ad 
iftam oppoſitionem rerum & ſignorum ait: ©ue bic appellantur figna, ſunt res, 
ile, videlicet, que ad fignificandum aliquid adhibentur. Omne tamen fignun etiam 
res aliquaef#. © uod enim nulla reseſ?, omnind nihil eſt. Non tamen & diverſ0, onnig 
res fignnm eſt, quia non adhib2tur ad ſignificandum aliquid, 

Arque hinc ſumitur confirmatio,quod Metaphyſics debeat agere de fignis, quia 
illius officium eſt perſcqui varios gradus, & denominationes Entuum, 

Nunc porr6 obſervandum eſt:Dofrinam ſignorum poſſeconfiderari in aQu fige 
natogvel in aftu exercito,cuiusdiſtinfionis ſenſum tradidiſupra,ce 14.61. 

Ergo agere de (ignis fn au fignatoghoc eſt, in quantum generaliter fignatur, & 
docetur ,quid fit ſignum, ad folum Metaphyſicum ſpear : quia ratio ſigni, ut ſic, 
tranſcendir omnes particulares (cientias. Unde idipſum eſt eriam de generalibus 
fignorum divifionibus in quibus,fi quid in particulari occurratzquod videatur egredi 
ex abſtraQione Metapyſica,tunc vel illud remitteadum eſftzad fpeciales diſciplinas, 
vel cantum eſt docendum per modum commentarii, & adilluſtranda alia genera 
fignorum, quz per ſe ad Metaphyſicam ſpeQant. | 

Quoad atum exercitumaute lignorum doftrina ad yarias diſciplinas pertinet.Sic 
Theologi aguntde (ignis ſacris, hoc eſt, de Sacramentis ; Itemde fignis, (ive Notis 
Ecclefiz : de fignis prognoſticis extremi judicii. Phyfici agunt de fignis pluviarum, 
rerrZ-motuum,cometarum, &c.De quibus vide Ariſtot.in Meteorol, DialeQici a- 
gunt de fignis univerſalicatis, & particularicatis in propoſitione, & generalius de 
ſignis conceptuum, iuxta Ariſt. de Interp cr. Trem de fignis, ut ſunt materia En- 
thymematum, apud Ariſt, 2.prior,c.27.@ 1. Rhet.c.2. Medici agunt de fgnis va- 
lerudinis, & morborum, qua dere integrum librum haber Averrocs, ut meminit 
Zabarell.hz.de Meth, c. 12. Apud Hippocratem extat liber de fignis morborumex 
inſomniis,quem J.C.Scaligercommentariis illuſtravyit. 

Ech autem per hzc pacear : Meraphylicorum efle de ſignis agere, tamen non eſt 
diffirendum ? veruſtiores M:raphyficos, deillis nihil, aur parum habere.Plurimum 
autem (cribi de iis ſoler, a Philoſophisad1.de Interp.c.r.8& a Scholaſticis Theolo- 
gis ad Lomb.1.d.1. 4.d4,1.& Th. 3.p,4.60,5edad rem. 


TITULUS 


TITULUS 11. 
De woce Signs. | 


Vox fgni variis modis ſumitur, quanquam in fingulis videtur aliqua ratio figni- 


ficandi infinuari, Aftrologi,conftellationes, five fideraccel1, vocant figna ceeleſtia, 


& inprimis iſta, quz ſunt #1 Zodiaco, quemindeetiam vocant penifernm. Vulgs 
ſolet ignumn fignthcare vexillum militare. In Scripturis frequenter Ggnificat ali- 


quid prodigioſum, & portentoſum, veluti Matth, 24+ 46or. 2, ubi tanquam Syno- 


ayma conjunguntur ignay & prodigia. Unde & panz in quibus ſingulariter elu- 
cet divina ſeveritas, dicuntur figna. Szpeetiam (ignum rei ſumitur pro ipſa rey ve- 
Juti ignum circumcifionis, Rowz.g. eſt idem quod circumciſio. Ira iignum filii Dei 
Matth.2.4, quod Pontificii plerique intelligunt de imagine crucis)eRt ipſe filius Dei, 
QUuomodo iidem Pontificitipſam crucem,vocant fignum crucis, ut ſignum crucis, & 
crux idem fint per coaſtructionem intranſitivam, (Og Soncinas 6, Metaph. 
4.18. ur firetur Bellarm:(. 2-de Cult.SantF.c 28, Sed de als fignificationibus vocis 

hujus, videatur C Jariffimus Flacius in Clav.Script.ed vocem fignt. 

[d nobis peculiariter obſervandum eſt : cam nocitia noſtra inprimis fit aſenſi- 
bus, inde vocem ſigni prime impoſitam efle, ad fignificandailla fgna, quz ſunt 
ſenfilia. Er juxta hanc impofitionem Auguſtinus definivic Ggnum, tb. 2.de dofrin. 
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AT 
Quot modie ſi- 
5% Vox fg- 
a ? 


9 


Defmitiones 
fgniapud 4u- 


Chrift.c.x.Signum ed res preter ſpeciem, quamingerit ſenfibus, aliquidaliud faci- guſtinum, 


ens ex ſe in cognitionem venire, Ecl. 2.de deprine,Dial c,5, fignon eſt, quod ſeipſum 
ſenſui & preter [e aliquid animorepreſentat. 

Quia ver6 aliqua (oluim intelligibilia, ſunt analoga iſtis ſenfilibus lignis,ided 
hinc ampliata eft vox ſigni ad comprehendendactiam ea, quz nihil ſenfabus inge- 
runt, ficue ſunt ſpecies & conceptus mentis quz ſunt figna rerum, quarum efſenti- 
25 menti reprzſentant. Atque hincrecentiores Dd.ſolkent ampliorem dare fignide- 
fnitionem , quam mox tradam. 

T1iTJ7LUS II. 
De eſſentia & definitione Signs. 

Definitiones Avguſtini pris retul! #. g, ubietiars infinuatum eft,cas non eſſe 
2dzquatas, ſed ſolim competere figno,ſumpto ſecundum primam fſuam impoſitio- 
nem Parerque id manifefte, ex diftis #87. 10, Nam dantur figna quz ſolum ſune 
incelligibilia, veluti ſunt ſpecies, & conceptus,quz Ariſtoteli figna dicuntur,de In- 
2erp.cap,1 Arin Avguſtinidefinitione illa folim dicuntur figna, quz imprimune 
aliquid ſenſui. | 

Commodior eſt igitur definitio a nobis tradita, in qua Ggnwn definitureſle id 


ter lo 


I'S 


- 


quod potentie cognoſcenti aliquid repre ſentat. Et hoc modo nunc fere communi- "8 
C definiri == preſe — 


Repreſentare hicidem eſt, quod preſens facere. Praſentia autem iſta, quam ,:e- font. 


facit hgnum, non eſt reſpeRu fignati, ſed reſpeQu potentiz cognoſcentis, quz ex 
cognitione ſigni, haber fibi preſens etiam ipfum fignatum,Er hocſatisclare infinuar 
pofita definitio,in qua fignum dicitur aliquid reprzſentare potentie cognoſtents, 
Porrs igitur notandum eſt : Omne ſignum involvere duplicem reſpeRum: alius 
&t ad fignatum, aliuseſt ad potentiam cognoſcentem.Uterqz infinuatur in defini- 
tone tradita:Signum eft,quod dliquid{ſignatum)repraſemarpetentie cognaſcents. 
; Ur; 


T3 


14 , 
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__ UthereAivs, b plenids intelligantur,quatuor gueſtiones ſunt decidend e.1.An 

s utique ilte reſpeAus (ad fignatum ſcilicer & potentiam cognolſcentem)includaturin 

efſentia Ggni, & an # que primo ? 2. Qualis ſit lle reſpeCtus, an ſit vera relatio,an 

vers aptitudo quzdam tranſcendens? 3, Anad rationem ligni ſaris ſir,polſe reprx- 

ſentare, an vero debeat au repreſentarc ? quz queſtio pertinet ad complemen« 

wm corum, que ad vocem reprzſentardiditta ſunt! Yenique, 4- queritur, An Gg- 

num, & ſignatum ſemper debeant effercaliter diſtinQa ? Erper hancquzltionem 
declarabitur vocula aliquid, quz reliqua erit indefinitione (1gni. 


Quzx$SYVr1io0o ; 


Aneſentia feniimplicet reſpeffum ad fignatum &* potentiam 
cognoſcentem ? & quo ordine ? 


16 Hac inredico, 1. Signumimplicat reſpeffun adrem fgnatam. Ita patetexcome 
muniflimo modo loquendi: Sacramentumdefinitur fignum reiſacre, ab Aiguſtino, 
lib. ro.de Civitat,Dei.c.5. Sic [risdicicur fignum pluvie, & gratie: Cucumcifia 
fignum federis, fignaculum juſtin#z gdei,&c.que omnia ſunt tignata, 

Dico LL. Signumimplicat reſpeum ad potentiam cognoſcentem. Ita infinuat Au- 

EE guſtinus,qui definiens fignum, ait idefſe hgnum, quod przter ſe ingerit aliquid 4+ 
X#im0. Et patet amplius per exemplum. Experimur (cilicet a nobisipfis, cum ratio- 
nem figniconcipimusgncs fimul implicare habirudine ad potentiam cognoſcitivam, 
cui aliquid {ignetur: Er hinc juxta priorem propoftitionem f1gnum henat dliquid: 
juxta poſtcriorem autem,fignum fignat quid alfcur. : 

Obſervaticnes de reſpeffu figniad potentiam cognoſcentem, 
13 Tria ſunt hic nocanda, Primd : illam potentiam cogmitivam, non ſoltm efſe in- 
An ratio fant **ll-Qivum, ſed eriam ſenſum, Hoc eſt,fignum poteſt tignare aliquid,& intelleui, 
eflimetur eti- & ſenſuig & ei quidem etiam bruto. Veluti clevatio lapidis etiam cani fignum eſt 
em of ſenſum 2» futurz projeRionis, & diſpoſitio Bombardi figaum eſt corvo, futuri iQtus, unde & 
canis, & corvus moventur ad fugam. 

19 Ex quibus porro ſequitur, quod cognitio ſignatiex reprzſentatione faGa per 

ualis debeat ſignum, non fit neceſaris per yerum diſcurſum. Neque enim notitiadiſcurſiva po- 
eſſe cagnitio teſt bruri rribuis, in quibus ſufficirad apprehenſfionem ſignati, tranſmiſſio ſpeciei 
que ad ratio perienſum apprehenſz; ad judicium Phanrafiz. Quanquam calis ctiam tranſmiſſio 
nem Sgnirequi- apotentia cognitiva,uni 2d aliam, non eſt ſemper necelſaria, 

rituy ? Objicis : quod Aug.t.deprin, Dial. c, 5. dicit : Signati cognitionemfieri ſolim 
20 Aabanimo: urrelatumeſt n. 9, Animus autem non poreſt tribui bruxis, Reſpondeo, 
I, Jam antea oſtenſum eſt (Num. 10e)quod iſta Auguſtini definitio fit particularis, 
| Neque nunc apparet, cur ratio fignt necef{ario implicet reſpeRum ad ſolum ani- 
mum ſive mentem, przſertim cam non maneat nomen proiſtis ſignorum generis 

bus (quz nos vocamus) quz a ſenſuſolim percipiuntur. | 
Animi Vox ex= 2, —_—_— non incommode etiam dici poteſt vocem animt late ſumi poſſe, 
plicatur. ut ſagnificer omnem facultatem cognoſcitivam,erſi terſo Philoſophandi genereinea 
generalitate vox amimi nonſ(umatur. Nam eadem &xvggAoyie uſus eſt Arift, cim 
etiam intelleFionem brucis tribuir, & omaem motum naturalem air przſcribi, & 
dirigi ab intelleQione. lib, 3 .de anim. cap, 10. Ubi Tolerus 4d t, 48, notat, quod 
; IntellaQio etiam cognitionem ſenlitivam comprehendar,& re&E,ut oftendipurt.2, 


de anim. diſp.13.n. 15. a 
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Deinde ; etiam hoc notandum eſt e cum ſigaatum cognoſciturex apprehenfione 2x 
 fgni, non neceſlaris concurrere aus duatum potentiarum, 1n quatum unaap- 4d rationem 
prehendatur ſfignum, in alia vero ſignatumz cujus contrarium videtur infinuari, in feni non neceſ- 
definitione Auguſtini, Ubi ſignum dicicur apprehendi ſenſu, figniti vero cognitio /ari3 concur- 
dicitur fieri debere (non in ſeaſu,ſed) in animo. Td pater,quia ſunt aliqua ſigna ſo- runt difinfe 
lam intelligibilia, qualia ſunt rerum conceptus, unde horum fignata non pofſunt potentie, 

alceri ulteriori potentiz apprehendendarclinqut. 

Hoc tamen ſemper eſt neceflarium : Externum ſenſum ex cognitione ſigni ejus, 22 

quod inſtrumentale eſt, non poſſe apprehendere fignatum, ide6que cum fignum 

ingeritaliquid externoſenſui, ſemper requiritur ia cranſmiſſioad aliam potenti- 

am) in qua apprehendatur ſignatum. Ita patet, quia ſignatum (urtale eſt) non ap- 

prehendicur niſi in apprehenſione ſigni. At externiſenſus(quiacorum operatio non 

eſt rcflexa) non cognoſcunt ſe cognoſcere, vel apprehendere aliquid. Speciem igi- 

tur ſigni tranſmittunt ad ſenſus internos, ( in homine etiam quandoque ad intel- 

letum eam immediats ttanſmittunt )) qui cognoſcunt atusſenſuum exteriorums 

& de iis judicant, & fic etiam fignatum apprehendere poſſunt. 

Arque ex his ſummatim terti6 notandum eſt : quod ſignorum fit multiplex va- 23 

rictas, juxta diverſitatem potentiarum, quibus ſignaaliquid repreſentant. Nempe Diverfitas ſig- 
Ggnaaliqua notificant aliquid ſerſui, aliquaſoli intelleRui. Item aliqua figna fige 720rum per ordr- 
nati cognitionem tranſmittunt ad porentiam ulteriorem, agen non, &c. quz om- em ad potentt- 
nia in prior1bus patuerunt,& patebunt magis in ſeqq, vbi ſigna dividimus in for- 6 

malia & inſtrumentalia. 

Nunc dico 3.Utrumq; reſpeftie/entialiterixplicari in ratione figni.la prioribus 24 
propoſitionibus patuit,ſignum implicare reſpeQ ad rem ſimul, & ad potentiam Conferuntur re- 
cognoſcentem s [ed adhuc dubium efle potuit, an illi implicentur effentialiter, an ſpeFus fieno- 
ver6 per modum 2djunorum,idque nunc determino. Patet igitur 1d contra Bona- 792, 90s ba- 
yenturam, & Scotum (quorum uterque 4. Sent, d. 8,4. 2. rationem figni ponit'in #ent ad fignata, 
ſolo reſpeu ad rem) quia inprimis exprimirur in mente noſtra, quod non poſſi- & 4dporentias 
mus ſufficientem figni conceptum apprehendere, niſi cum ucroque reſpeQu. Unde 69g70/centes. 
Auguſtinus d. locis utrumque reſpe&um in definitione ſigni poſuit. Veluti hedera 
fignum eR vini vendibilis, id non efſer verum, nifi daretur mens cognoſcens iſtam 
habitudinem hederz ad vinum. Siſolum aures, aut naſi efſent in mundo (dimife 
ſointelle@u) fumus non efſert ſfignum ignis, quiaſolum oculo ſignat ignem .Ita er- 
goapparery intime in ratione ſigni implicari iſtum reſpeQtum, ad potentiam cog- 
noſcitivam, 

Dico 4. ReſpeFun ſigni ad fignatum prioremeſſeeoquieſt ad potentiam. Tnca 25 

primum nihil videri deber ablurdi efſe. Nam id ſzpecontingir,ut etiam ordo fit in- 
rereaquz efſentialiter alicuiconveniunt, Ita materia & forma ſunt efſencialicer 
compolito; & genus, & differentiaſpeciei, & ramen iſta hispriora ſunt, Nunc autem 
Pater veritas iſtius propoſitionis,ſaltem ex ipfis nominibus ſigni & fignati, quz ap- 
prehenduncur ut Relativa,quod non ita eſt in ſigno & potentiacognoſcente.Relati- 

VIS autem fine dubio per prius convenirt reſpeQus,qui eft ad correlatum. Confer de 

hoc Colleg,Conimb. 1.de Interp.c.1.4.1.6.1, $.6ertum ergo, 


Quzsrio 


z6 


7 


28 


MA 
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Quesrro IL. 
An reſpetus fgni fit vera relatio predicamentalis? 


Non opus et prolixitate hac in quzſtione. Aiunt igiturScotus & Boyay, locis, 
num. 24. citatis,aliiquerationem'figni conſiſtere in vera,& proprie diQarelatione, 
que ſitprzdicamentalis. 

Hzc ſententia nobis non placet. Nam 1, fignumy juxta reſpe&um ad potenti- 
am,non habet aliud, quam ut ſircognoſcibile, five fit obje&um cognitionis. Nul- 
lum autem objetum ad porentiam habet veram relationem prezdicamentalem, 
Quia ſecns ipſam etiam potentiam oporterer efle de przdicamento relationis, 
—_ non eſt. Nam potentia cognoſcitiva,de quaſermo eſt, eſt in predicament 

U2lttatis, 
L Deinde, quod nec ſignum conſtituatur per przdicamentalem relationem ad ſig. 
natumgapparet, quia ſignum ut fic, przſcindit etiam ab arbitrario ſ:gno. At fignum 
arbicrarium noa poteſt conſtitui per addititiam relationcm realem, quiaarbicrium, 
qu3 cale eſt, non potcſt facere realia Entia, indeque nec relationes, At fi fignum 
ut fic; conſtitueretur perrelationem,tum omne ſignum efler tale per relationem rea» 
lem, Quod,ut vidimus,abſurdum fuir, | 

Atque ex his etjam ſequitur, quod non congrue dicaturzrationem figni non 
conlifterequidem in tali relatione, hanc tamenſemper advenire fignis, quiconſe« 
quenter rationem ſigni (non in relatione, ſcd ) in fundamentis relationum ponunt, 
Ita Alex. Alenfis,4.p.q.1.Ledeſ,1.q.1,4.2+ dub,z. & Colleg. Conimb. 1. de [1 
ferp.c.1.q.1. 6, $. 1, 4lexand. Errectequidemiſtiprobant, quod effentialis ratio 
Gegni non conſiftat in iſtis realibus relationibus, quia nummus eſt ſfignum pretij, 
& fumus latentis ignis, ſine ullo addito, Nam {ignum per id intelligitur conſlitu. 
rum (itaargumentantur Conimbricenſes ) in ſua ratione formali,quod eſt ei ratio 
promovendi potentiam in notitiam rei ſignatz, At hoc przſtat, medi4proportione 
formali, non verd interventurelationis, E.per id conſtituitur in formal: ratione fig» 
ni. Minorem probant exemplofumi, in quo nemo percipiat relationem ad ignem, 
ſed naturam ab eo, in ſua exiſtentia dependentem. Ex eo enim fumus ducit in no- 
titiam ignis, quiaabſque coeſſe non poreſt. Confer queſd, 4. inſeF.ert.1. 

Czteram id non probantiſti, quod ad rationem ſigni, & ſignati tandem reſul- 
eetrealis & prxdicamentalis relatio, id quod nos jam prints falſum efſe monſtravi- 
mus, 2m 27, 

Actqueira tandem apparetgquodreſpeAus a hgno ad fignatum fit ſupecrioris or- 
dinis,nempe Tranſcendentalis. Arqg hoc quomodo negare pofiint Conimbricenſis 
(:.de Interp c.1.9-4 4.1.in ſep. 3 3. )non video. Sic aiunt, Fumus baud dicit rela- 
tionem tranſcendentalem ad ignem, ſtd naturan abſolutamtalem, ut poſſet ignem 
manifeſiare. Nam hzc ipſa ratio manifettandi aliud, fignificat reſpe&tum ad aliud, 
At przter prxdicamentalem reſpeQum non <R alius,quam tranſcendenralis, 


QuzsrioTll. 
Aw ad efſentiam ſigni pertineat affu repre ſentare ? 


Ethzcqueſtio breviter expediripoteſt, Tgitur inprimis patuir,quod ſignumim: 
plicerreſpetum ad potentiam ſignificativam, quomodo habet relationem objeR! 


(cibilizivecognoſcibilis,Porrs objeum ſcibile non definitefſe fignum,fi maxim@ 


non 


De $1gno &+ Sugnato, 421 
non aftu reprzſentet aliquid potentiz , ſeu (5, quod idem eſt, non cognoſcarur & 
' apprehendatur a potentia cognoſcente. Arque hinc etiam diſtingui ſoler ſignum in 
aRuale & aptitudinale ut & a me in T heorematibus factum eſt, Docentque it2 
Alenfis 4.4. 5-Bonavent.ib q.2.Colleg.Conimb. 1 de Interp,c.1.q-2.4.2.alizque. 
Objicicur : Definitio ſign: fignum elt, quod "_— &c.ubicerte lignifica- 
tur aftus rzprzſentandi, Reſpondeo, verba in definitiombus potentiam,non a- 
&um ſignificant, veletiam debent indifferenter intelligi ad a&um & potenciam. 
Ergd Ggnum fic eſt,quod aliquid vel aQu reprzſentar,vel repreſentare porelt. 


uzST 10 IV. 


Q 
e-An pgunm & ſiegnatum debeant eſſe realiter diſtinlta? 


Aﬀfrmat Colteg. Conimb. 1. de Interp.c. 1.4.4.2. citarque proſe Auguſt l.de ma- 
giſ.cap. 5. Anſelm.ad Rom.c.4. Ambr.l.x.de Abrah.c.4.8 Soucin.12.Metaph.q,59. 
Er Torres de trin.q.27 6. 1.diiÞ.2. 

Rationes hujus opinionis ſunt primo, quia _ & figmtumſunt relativa. 


R:lata auremgquia ſunt ſpecies oppolitorum, neceffſario differunt realiter. Deinde Rationes affir- 
mhileſt nota ſui, E:g0 fignum & ſignarum differunt realiter, Denique arguitur ex mative parti, 


definitione ſigni : Signum eſt quodaliquid repr#ſentat. Aliquid autem norat diver- 
ſra:em.IndEque dici ſoler,aliquid idem valere,ac altudquia,Sic & Aug de princip. 
Dial.c.y. ait, fignumeſſe quod preter ſe aliquid ſigmficar, 

Hacinredico: Signa, que juxta primam vocis impoſitionem dicuntur figna, 
adedque, quaſs per excellentiam figna dicuntur,realiter diſtingui s ſignatis, Er hoc 
modointetpretor dicta Patrum,prius num.3 3.recenſta, 

In genere tamen dici non poteſt, quod ſhignum a ſignato difkrat realiter. Nam 
differentia ſpccifica, v. g. eſt lignum intelligibile, per quod cognoſciturſubcſe na- 
ra generica, Veluti fi intelleRus apprehendat rem aliquam effe rationalcm * (i- 
znum habet hocipſo, qudd eadern res fitetiam animal. Er 6 intelleRus intelligat 
rem aliquam effe animal, ſignum haber, quod eadem res fit vivens, Congruum 
huic rei cſt exemplum quod Ariftoreles haber 1 «Aþet.c,2.ubidicitur ignum xgri- 
udinis eſſe, {i quis febri laborer, Zgritudo ibieſt fignum febris, quz non diffe- 
run realirer, quia habent ſe urgenus & ſpecies. Ar difterentia ſpecifica & natura 
generica non differunt realiter, Alia exempla proponuntur ab aliis, quz non urged. 
own oe eſt & illud, cam Acolaias & Cornelizs ſeiplos reprxſentanc in 

omedia, 

Ad objeRiones igitur nunc reſpondendum eſt. Ad priman [ciendum eſt. x. Inter 


3 
fignum & ſignatum effe reJationem quandam, ſed ramen non prxdicamentalem. Soluuntur obe 
Eſt,inquam,ibireſpe&us tranſcendentalis,8 in aliquibus relatiorationis. At tales jeftoxes. 


reſpetus non neceſſarid ſupponunereale diſcrimen ; utde relatione rationis pater 
inidentitate numerali, quaquid cſt idem fibi ipfi. De relatione autem tranſcen- 
dentali fimiliter pater, quia potentia cognoſcitivay v, g, habet reſpe&tum tranſcens 
dentalem ad obje&um cognoſcibile, & apperitus ad appetibile. Et ramen patentia 
cognoſcitiva poteſt ſeipſam cognoſcere, 8 voluntas poteſt (eipſam, tanquam bo- 
num quid velle, ſaltem appetitu complacentiz, quem vocant. 

 Adenervandum autem probationem, quz ſumebaturex virelative oppoſitio- 
nis, ſciendum eſt ,fignum & ſignatum (quod ipſum etiam eſt de aliis terminis rel2- 
Uvis) polle ſan bifariam:formaliter,loc eſtzurrelativa ſunt 3 & materialiter,hoe 


G g eſt, 


22 


33 


34 


35 


36 


Naturatia þz- 


na quid, 


39 


40 


43 


42 
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eſt,prorebus ſubſtratis, quz 3 talibus relationibus denominantur, Erg relativi 
termini, formaliter ſumpti, differunt realiter, illudque eft etiamin ſigno & figna. 
to. Nam quod formaliter importat vox figni,id non fignificat vox fignati,Er juxra 
hzc, formaliter loquendo, de figno & fignato verum eſt dicere:fignum non eſt (,. 
gnacum, & fignatum non eſt ſiguum. Secus autem eſt, fi loguamur de figno & 6. 
nato materialiter , hae. prorebus fic denominatis, prout de eis loquitur Mertaphy. 
icus,qualia ſunt, v.g. ignis & fumus,quz non amplids opponuntur relative. Arq 
fic de ſigno & ſignato dicimus, ea materialiter ſumpta,non neceſſari9 differre rea. 
liter. Simile eſt de definito, & definitione, de toto & partibus, genere & ſpecie & 
aliis. Hzc enim omaia rclative opponuncur,formaliter fumpra: unde definitio non 
eſt definitum: & totum non lignificat id, quod fignificat vox partium:& genus non 
eſt ſpecies, & viciſſim.Ect ramen loquendode iifdem materialiter, ſive de rebus,iſti 
denominationi ſubſtraris, tum poreſt eſfle realis identitas3Tra realiter idem funt(ex 
definito & definitione)Homo, & animal rationale. Irem ( ex toto & partibus ) 
Homo, 8 ſua anima ac corpus : Item (ex genere & ſpecie,) Homo & animal. 

In altero argumento ( quod Conimbricenfium eſt ) petitur principium, & per ſe 
etiam inadzquatum eli, Nam ſignum generalius pater quam Nota, ut paret ſupra 
ex Theorematibus hujus capitis. Unde fi maxime omnis nora realiter diſtingye- 
retur A notato : non eflet tamen neceffarium , ſignum in generali ſuo conceptu 
in quo compleQitur etiam ea,quz rigorosE loquendo non ſunt Notz, implicare 
realem diſtin&tionem a Notato. 

Denique vox liquid, non neceſfarid importat realem diſtinQionem, f maxi- 
me dicatur tanquam aliud quid, de guo vide ſupra,cap.2 8,5, Nam etizmilla vox 
liud (quod ipſum ctiam eſt de vocey preter ſe) ampliari poteſt ad diſtintionem 
rationis, ut aliud fityfſive fitaliud rey five Colum fit aliud ratione. Er quia non ha- 
bemus generaliora vocabula,quam eſt vox aliquid,ides oportetgutea amplietur ad 
ea ctiam, ubi realisdiſtinftionon eſt : Veluti ſubjetum eſt cui aliqntd (ubjicitur, 
& adjunum eſt, cui aliquid ſubjicitur, Et tamen ratio ſubjeRi & adjunRi non 
neceſſario diſtinguuntur realiter, ur inter alia patet evidentiflime, in Ente & cjus 
attributis rranſcenderalibus,8 in Deo ac ipſius adjunRis. vid.i#nTop c,$.1.38.39, 


TITULUS IV, 
De diviſionibur Signorum. 


Nunc ſupere?, ut apponam fiznorum diviſpones, que in Theorematibuz relate 


nt. 

fo : ARTICULUS I. 
De aiviſione ſigni in Natarale & arbitrarinm, 

De hac divifione duo ſunt vidends, Prim explicanda eft natura &' efſentis 

utriuſque pgni, Deinde videndum eſt, de bonitate illizs divifsonis. 
PUNCTUM I. 
Dnid ſit ſignum natwrale & arbitrarinm? 
Diviſto hac communiſlime tradi ſolet a Philoſophis 8 Theologis. Igitur 4#- 


guſtinas 1.2,de doft, Chriſe. 6,x.Naturalia vocat ea,quz ſunt voluntate,atque ullo 


appetitu fignificandi,prxter ſe aliquid aliud ex (e copnoſci faciunt, bcut ns _ 
; gnifcans 


Gonificans ignem. Non enim volcns ſignificare,id facit fed rerum expettarum ani- 
madyerſione & notatione, cognoſcitur ignem ſubeſle, etiamſi ſolus fumus appa- 
rear, Dats vers ſigna(ita yocac arbitraria) ſunt, quz ſbi quzZque viventia dane 
invicem, ad demonſtrandos,quantum polſunt motus anim1 ſui, vel ſcnſa & intel» 
le&aquzhbcr, Dicam, {i poſlum, clans: Signed naturalia dicuntur ea, quz natue 
ralem connexionem habent cum ſuis ſignaris, ſicur eſt fumus (proprer naturalem 
dependentiam ab igne) reſpeQu ignis. Sign auterm arbitraris (unt,quz non figni- 
ficant propter naturalem connexioncm cum fignaris : ſed ſignificant ſolim ex ar- 
bitrio, vel ordinatione, vel inftitutione extrinſeca,qui remota ſunt inefficacia ad 
fgnandumid, ad quod afſumuntur, Tale fignum eſt hedera,quz ſignificat venale 
yinum, item proſtans cantharus, ſignificat venalemcereviſiam, faſcesſunt figaum 
imperii, elevatio digitorum, jurament!, 8 fic in aliis. 


. PUNCTUM HI. ; ; 
Anſignum bene dividatur in naturale & arbitrarium ? 


Ur re&ids ifta inrelligantur, hzc quaſtio dicendaeſt. Ac 1,videtur dari poſſe 


medium inter utrunque,medium ſcilicer per participationem, Velutieſt in Tride.lris pt re 
tandi. 


enimeſt fignum non venturi diluvii, partim naturale, partim voluntarium, ut au- 
eumat, Thomas © uodlib.z .4. z0.Cajetanu in Gen.c.g. Colleg, Conimb, x, de Interp. 
c,14.2.4.2, 44tertium, Aliique, 

Deinde : tignum arbitrarium conſticuit.;r tale, vel per arbitrium humanum (o- 
lum, vel etiam divinum. St hoc dicatur, tunc nullum erit fignumnaturale, Nam 
ipſe efſentiz rerum naturalium dependent ex arbitrio & yoluntate Dei, veluti 
{umi.Si eſſentia, Ergo & hoc ipſum, quod fumus fignificar ignem.Ergo fumus ex 
abitrio divino fignificatignem. Ergo eſt fignum arbitrariums Erin czceris ſignis 
naturalibus ( que vocantur) eſt eadem ratio. Ergo iſtaetiam erunr ſigna arbicra= 
ri2Sin vers arbitrium(ex quo denominarur fignum arbitrarium ) intelligatur ſo- 
lim de arbitrio humans? tum quzro qualiafigna fint Sacramenta ? Ulla enim di- 
cuntur figna gratiz & fa:deris. At ſic non ſunt figna arbitraria,quia iſtam gratiam 
non fignant per arbitrium humanum:nec etiam ſunt figna naruralia, ut conſtar. 

Denique: aliqui addunc tertiam ſignorum ſpeciem,nempe ca,quz fiznificant ex 
conſuetudine. Jra fecit Ruvio x. de Interp, c.1.q, 101. ponens exemplum iſtius 
conſuerudinariifignt in Mappa appoſira, quz eſt ſignumprandii vel coenz, 

Nihilominvs bonitas & adzquatio hujus diviſionis pater ſatis, quia illa divifio 


(umirur ex cauſa ſignandi, Cauſz enim, cur aliqua fignificent, eſt vel arbitrium Probatur boni- 
inſtiuentis, vel natura ſigni. Art inratione cauſz , naturale & voluntarium five 29 


arbitrarium opponunturexaRte, ut ex doQrina cauſarum notum eſt. 


Solunntur Ob jetiones. 


Ad. 1. argumentum Conimbricenſes d. L, exiſtimant, fignum Naturale & arbi- 
trarium opponi ſolim formaliter, nonetiam materialiter, & proinde unam ean= 
demquerem, poſſe efſe & Ggnum arbitrarium 8& Naturale. Hzc ſententia vera «ſt 
ſolim, i intelligatur in ordine ad diverſa. Ita ret dicitur:Iridem effe ignum Na» 
turaleſcequentis ſerenitatis.Arbitrarium vers fignum faderis. 

Jchzcplenids intelligantur, caute obſervandum eſt, quod naturale fignum fir 


Tud, quod ex naturaſua fine addico, Cufficiens eſt, ad ſignificandum id,ad quod Naturale fig 
Ge 2 adhibcatur, num quid, 
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45 


46 
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divifionk. 
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Duo geners þ- 
gnorum arbitt6- 


Fo 
Ob/ervatio. gnum aliquando non denaminentur, ex modo fignificandiz (quomodo cam divie 


Fl 


Ex quo arbitrio 
s0nftituatur 
fenum arbitra- 
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adhibetur, Tnde igitur arbirrarium _ eſt, quod ( erfi ſupponatur qualecungue 
fundamemtum hibere in natura rei illius, ad fignificandum, tamen ) non eſt ſuf; 
ciens ad fignificandum, ſine accidente arbitrio, vel inftitutione, aut ordinatione 
extrinfeca, quz naturz rerum ſupervenire debet-Duxi de ſ@fficientia ad ſignifican- 
dum. Nam ſunt aliqua ſigna arbitraria,quz nihilominas deſumpta ſunt juxta na. 
euras fignorum, ſive rerum ſignantium. © ; 

Atque hinc duo ſunt genera ſignorum arbitrariorum. Prius eſt corum, quz 6. 
nant prorss, & non aliunde, quam ex arbitrio & ordinationeextrinſeca, Quale 
;2num eſt hederareſpeQuvini : annulus flavus reſpeQu Judaiſmi, annulus re. 

ſpeRu fidei conjugalis. Aliud genus eſt corum, quz ad Ggnandum adhibenur, 
propter conditionem naturz ſuz, Ita iriseſt ſignum arbitrarium ad ſignificandum 
faxdus & ſecuritatem de non-obventuro alto diluvio, Ipfa enim iris, ut exiſta, 
requirit nubem roſcidam, & non ad.0denſam ac facundam, quz vel (erenitatem, 
ol pluviam non aded magnam, ad quam diluvium conſequi poſlir,indicat. Vide 
Perer.1,4.in Gen.num, 87 ſeq.& inprimisnum,96. Atqz itazquia iris fignificar 
naturaliter proxime non futuram copiolam pluviam,hinc Deus aſſumpſit tridem, 
ut ſignificaret, nunquam debere effe diluvium univerſale, ad quod fignficandum, 
iris, ante atbitrium 8& beneplacitum divinum, inſufficiens eſt, ut proinde uhkima 
ſufficientia ad ſignificandum fit ex arbitrio divino, quo fit, ut merits iris fignum 
arbitrarium dicatur. Atque fic ſolurum relinquitur primum arguinentum, 

Tllud porro non inutiliter hic notari poteſts Quod naturale & arbirrarium (i= 


Gonem expoſui, & frequenter expor (oler)ſed ex rebus ſignificantibus,ut naturale 
ſignum fir, quod eſt res Naturalis, quomodo lapis etiam erit naturale fignum in 
diſcernendis agris,quitamen alias eſt ſignum arbitrarium iſtius diſctetionis, Unde 
Jjuxta iſtum modum loquendi ſignum arbitrarium eſt , quod eſt res five aQio vo. 
luntaria, quomodo ſolum aQus liberi ſunt figna arbitraria, Ita loquitur Pererins 
d.1. 14. in Gen. n,73. Ubi lignum iridis Noe datum, & fiznum velleris ac roris 
Gedeoni datum naturale vocat « Signum circumciſionis autem, vocat Ggnum yo- 
luntarium. | 
An ratio figni arbitrarii ſumatur ſolum ex refpefu, ad ar- 
bitrium humanun ? 

In akero argumento tangitur quzſtio : An 7atio figni arbitrarii conſlituatuy 
arbitrio bumano ſolym, an etiam divino ? Jbi Refondeo per vtrumque conftitui 
enum arbitrarwm, Nam fine dubio Sacramenta ſunt figna atbitraria, five yolun- 
tariag Qu# tamen gratiam non fignificant arbitrio humano, ſed arbitrio,ſeu volun- 
tate, & ordinatione divina. 

Tllud amem arbitrium conltztuit rattonem Ggni arbitrarit, quod eft rebus fu 
naturis rerum ſiperventens, ut priusditum Num.gs.ſey, quod naturaminſe in 
ſufficientem ad ſignificandum, complet in effe fgni. Illud autem arbitrium, quod 
eſt adres producendas & conſcrvandas, huc non pertinet, ſed illud ſolgm, quod 
eſt ad fgnificandn, Arqzhinc patet:non omnia hona dicenda «fe figna arbitrarn, 
admiſſo arbitrio etiam-d1vino in conſtituendis Genis arbitrariis, Nam atbitrium 
divinum ſemper quidem ſupponitur adrerum productionem. Non tamen femper 
ſapervenir naturis rerumy ut quz nondum ex natura ſua ſufficicntes erant ad ali® 
quid ſignificandum novo & ſuperveniente arbitrio Dei ordinttur ad aliquid ſignif 

canvum, 
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candum, Etfic fumus noneft fignum arbirrarium,quia ſine addito, 8 fine ſuperve- 
ente ordinatione alia, fumus ſignificat 1gnem , eth antecedenter natura fumi 


nl . 
pendea tex atbitrio divino. 


De fignts conſuetudinarits 
AdtertiumReſpondeo : Signa conſuerudinaria efle figna arbitraria. Nam cone 
ſaerudines ſumuntur ex placito & conſenſu utentium , ui Fuiinianm habet |. r. 
Inflit.tit,z. Tnde Jus Canomcumt? Inftit.canon,1.1.tit, 2. definit conſuetudi- 
gem, quOd fir jus quoddam tmoribus .inſ/itutum, ex d. 1. c.conſetudo. 
Eſt etiam ſpecialis dubitatiode vocibus 7 sintne atbitraria, an naturalia ſigna ? 
quam inferitis perſequor- 


ARTICULUS. I. 


De diviſione ſigni, in Rememorativum, Demon#trativam, 
& PrognoSticums Signum. 


Diviſio hzc ſignorum frequenter occurrit apud Sententiarios,4.d.1, exponiturgs 
3 Contmbricenſibue de Interp,c.1-q.2,4-1. Sumitur autem iſta varietas hgnorum) 
zdifferentiis remporis, prour & ab Arifotele, 2. prior c, 27.t. 2.factum, ubi ſi- 
enum aliquod ait famul extare cum fignato,aliud prius, aliud poſterius efle, Er ſic 
Kemorativum lgnum eſt,quod fignar aliquid przteritum, unde & memoriale yo- 


catur £ln Gedenckmahl, Gedenckzetchen. Memoria enim cft rerumprxterita» ' 


rum 5 Sic Cena cit hgnum Rememorativum, five memoriale, mortis & paſſia- 
ms dominice. | | 

Demonſftratiuum hgaum eſt , quod fignat aliquid preſens. Sic fumus figuart 
ignem przſentem, Sacramenta (unt {igna gratiz przſentis, quamſcilicct,per ſacta- 
menta, Deus Chriſtianis offert & _ ber. 

Prognoflicum figzum et, quod fignat aliquid fururum : magggywors enim pre- 
notio, vel przcognitiocſt, Talia ſigna a Medicis ſumuntur multa ad przcognu- 
ſcendos morbos : ab Aſtronomis ad prxcognoſcendas tempeltates. Sic ex appa- 
zentialunz (umuntur ſigna prognoſtica. 

Pallida lung pluit, rubicunda flat, alba ſerenat. 
Et celcbres ſunt verſus prognoſtici de die converſionts Pault 2 
Clara dies Pauli, bong tempora denotat annt, 
Si fuerint Nubule, pereunt dnimalia queque, 
Ci fuerint venti, defignant prelia genti, 
Si nix aut pluvia, deſignat tempors card. 

Talia multa prognoſtica haber Colerus in Calendario & Afronomis Occons- 

mc. | 
ARTICULUS Ill. 
De divifrone ſignorum,in ſigna Contingentia + Neceſſaria. 


 Necelligas & contingentia tranſeunt per omnia Entium genera. Arqzitaetiam 
inveniuntur in fignis, Traditur iſta diviſfio ab AriSorele L.1, Rhetor.c.2."Jbi aliud 
ſignum efe ait, quale eſt hoc,fgnumeſt ſapientes efſe juſtos, guia Socrates erat ſa- 
piens @ jufws, Et hoceſt comingens: py vero fgnum eſſe ait , quale eft hic, 
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g expoſuerunt cam recentiores, Vide Agtd. 1.4.3.9.2.4.3. Fonſl.1. Inſtit, 
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oh febrim habet, ſigman eff eum egrotare; vel aliquam peperiſſe quis lac habee, 
5. ng eſt Ariſtoteli | rang ws” « Quanquamrecentiores Phyſici, g& 
Medici, ex. la&c ſumanc fignum contingens parti. : | | 

Czterimy Arift.d.Lexhis,inquit#odnecefſariumeſt, Tue eft. At qud 
noneft neceſſarium nomine caret quo diſtingut poſfit. Recentiores ramen etiam 
Ggnis conngentibus nomen tribuunt, ut ca voccnt eixd7e, verifmilia, ut hanc 
vocem meer ; . reddunt lib. «| 25 27, & T. Rbetoricor:?ap, y & alibi. Vere 
bum enim _ fignificat verifimilitudincm. Neccſlaria autem (igna Tex wen di- 
cuntur,quia ipſa ſunt edery pare & Te g0pnyt demonftrata & concluſa, n 
ixuag x, miggs reuriy Ra ag” digoatay he TAs quia TIKAL (unde oft Twuy. 
ewv) & terminus froe concluſso veteribus iaem fant, ur inquit Avift,di.loc, 


ARTICULUS IV. 
De divifione ſignorum in Inſtramentalia, & Formalia. 
Hic etiam duo ſunt explicanda.1.Quid enum formale & inflramentale ftDe« 
inde "ho ike ite br ions y WP fe 
PUNCTUM TI. 
nid fit rgnum formate & inſtrumentals ? 


Hanc fgnorum diviſionem veteres quidem non habenty tradiderunt eamen & 
(c.c.8, 
Colleg. Conimbr. 1.de Interp. c.1.9. 2,6. 1,@* 3- D. D. Finckium Difþ, Metaph. 
14.P.278. alioſque. 
Stgna formalia dicuntur illa, quz (une (pecics recep:z a potentia cognoſcuiya, 
uibus mediantib, res extrane# 2 te Ira ſpecies coloris recepta in oculo, 
pecies equi recepta in intelleQu, ſpecies dulcedinis recepra in lingua, funt iftis 
potcntiis cognolcitivis ſigna ad percipiendz ifta objeAa extranca, veluti calorem, 
equum, dulcedinem. Dicuntur hzc figna formalia, quia per modum adjunRorum 
recipiuntur in potentiis cognoſcentibus. Valde frequens autem eſt, acctdentia yo- 
care a&us vel formas ſubjeQorum : in quantum inillis recipiuntur, 
Er inprimis congruit huic, quod exemplaria, five idez rerum, quz velutifpecies 
& imagines ſunt rerum exemplatarumyſolent vocari forma mentis ex Dionyſ. de 
divin Nom c,5. & Auguf?. lib.83.49. Eralias communiſſime, imagines retum 
vocantur formz rerum,Omnia autem exempla ſignocum formalium fant imagines 
rerum aliarum, 
Signa infirumentalia ſunt, que cognita prius , ingucunt cognitionem rerum 


Px. 


Signs infirume- aliarum. lea iriseſt ſignum foxderis. Veſtigium leporis, pulyeri aut niviimpreſſum, 
talia que. 


63 


eſt fignum leporis, & ſic in aliis. 
Porro diſcrimen, inter ſigna inſtrumentalia & formalia, multiplex ef, 1. Signa 


Diſcrimina in- formalia ſemper ſunt Entia ſpiritualiaz hoc eſt, quz primaria naturz operi ſune 
ter formale & ad reprxſentandum. At in fignis inſtrumentalibus id non eft. Potiflimum autem 
isſtrumentale diſcrimen in eoelt, quod = inſtrumenealia oportet pritis cognoſci, amequam 


enum. 


cognoſcatur fignatum, Veluti fumus eft ſignum inſtrumencale reſpe&tu latenis 
jonis. HicdireRe oportet prius cognoſci fumum, Deinde ex fumi cognitione 
mens elicit aliam cogniuunem,nempe 1gnis latentis.Ar, ad ca quz ſunt figna for- 
maliaz non fertur privs cognitiomentisnoltrz ſed Ratim 2d rem fignatam. w_ 
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fic conceptus eſt Ggnum rei. Hic non ſunt duz cognitiones, quarum prior feratur 
ad cognolcendum conceptum, alrera ad cognoſcendam rem © [ed res cognoſci eur 
flatimy non.cognito conceptu, niſi forte per accidens. Veluti, fi quis dedita opera» 
intendat cognitionem peculiarem ad apprehendendam cognitionem congeptus. 


Dixi eſe per accidens : quia ſignatumporeſt apprehendi citra direQamcognitio- | 


nem conceptiis. Idem auzem eſt in aliis eriam fignis formalibus, Ita ſpecies rei 
viſbils, eſt ſignum ipfius rei. bi fi quis rem viſibilem cognolſcere velit,non opor- 
ter, ut antecedat cognitio ipſius ſpeciet, ut maxime non niſi per iſtam ſpeciem co- 


ſcacur. 4 
T As hinc putorationem reddi poſſe, cur ſigna inftrumentalia diQa fint infiru- 


wentalia, quia ſcilicer ipſa cognira (une inſtrumentum cognoſcendi ſignati. Arque 
cum porr® oportert admitti ſynecdochen in hac appellatione zquia ſpecialiter inftru. 
mentalia vocantur aliqua figna, clim non incommode omnia figna pefintdici in- 


ftrumenca cognoſcendi ſignari. | 
PUNCTUM Il 
en fignaretle dividantur in fignaformalia, & 
initrumentalia ? 
Autores & approbatoresiſtius diviſionis retuli prits, Num. 59g. Pretereague 


patuitillius boauas ex diis, Npm.63. Nam ibi per poſita exempla apparuit di- ObjeFjones, 


{crimen fignorum 2 qued ſcilicer aliqua cognoſcanturprius ad cognoſcendum fig- 
natum, guz dicebantur inſfrumentalis : aliquaautem pritis non cognoſcantur, 
quz dicebantur formelia. Arque ex hac fignorum diverſirate, juſtiſſima ſamitur 
occafio, dividendi figna, ut fatumeR. 

Sed ſunt aliqua que objiciſolent. 3 Signa formalia non videntur effe figna,quia 


videtur de ratione fignieſſe , duplicem ingererenotitiam, alteram (ui, alteram 


rei ſignarz , ut AuguNtinas indicat de princ. Dial. cap. 5. dicens, quod ſignum 
ſe manifeſter ſenſui , & (igaarum manifeſter animo : at quod manifeſtarur 
ſenſui, utique cognoſcitur A ſenſu : Ar figna formalia ur raliaſunr, non cogno- 
(cuntur a potentia cognoſcente, Tn hoc enim potiſſimim diſtinguebantur a ſignis 
inſt.umentalibus, 

Deinde : Noa videnturiſta fignorum generaſatis opponi, quia una eadEmque 
res poteſt efle fignum Formale, & Inſtrumentale, Veluci: eſto-in mente hominis 
conceptus equi, Hic igitur conceptuserit homini ſfignum formale cognoſcendi equi. 
Eundem conceptum in mente hominis intueatur Angelus, Erg0hiceritidem con- 
ceptus, Angelo, fignum inſtrumenralc; quia, utponimus, per intuitum fayecognis 
clonem, priuis fertur Angelus ad iplum conceptum. 

Eadem difficuleas frequenter ſolet etiam moveri de (pecie in ſpeculo, vel alia 
aliqua relvirelucenti, veluti de imagine ſolis, vel hominis inaqua. Nam iſtz 
imagines ſunt manifeſte ſigna inſtrumentalia, ide@quia peculiaris cognitio primd 
f:rtur ad iſtas _— utconſtar.Quod tamen iſtz = fint etiam ſigna for- 
malia,patet hocipſo, quia Pecies ſunt, Unde iſtz ſunt (pecie ſimiles iſtis, quz im+ 
mediatein potenciis cognolcitivis ſunt, At hz ſunt ſigna formalia. 

Teicur, ſuppoſiri priusfaRi probatione illius diviſionis, ad has objeQiiones res 


[pondendum eN: Ad prinan itaquedico 3 .Signa formalia,que dicuatur ceRifſime Solvuntur obe 
| Ge 4 vocarijeGiencs, 
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vocari figns, Nam, fignificant aliquid menti. Art in fignificando confiſtir ratio 
ſigni, ut idipſum nomen indicat. Unde & Lombard, 1.4e.1.4. Signa, inquit, fune 
quorum uſins conſpoſtit in fignando. Er ipſe Ariftoteles I. de Interp c.1.conceptuy 
vocavit ſigna,quia tamen non cognoſcuntur prius a potentiacognoſceme,& poſe; 
aliud fignificant. Nam conceptus equi reprzſentac incelleQui noſtro equum ; & 
tum non necefſario mens noſtra refleAitur ad apprehendendum efle ipfius conce- 
ptiis. Arque ex his Reſpondeo 3« per accidens efle ad rationer ſigni in genere ſum. 
pti, utin ſe, priuſquam faciat cognoſci ſignatum, peculiari ——_ apprehen» 
datur ab intelleu. UndehaRenusetiam nimis anguſtaeſt definitio fignt 4 
finiana,ut aliquories dium. Voluit enim Auguſtinae ſolum definire ſigni, qued 
famofiſſime & vulgatiſſime tale eſt. Id autem ſoliim convenit ſignis Inſtrumen- 
alibus. 

; Ad alteram obje&ionem Reſpondeo : Q uod membradiviſionis debeant diſſen- 
tire Caltem formaliter. Materialiter enim h. e. in re ſubſtrara, facile convenire pol. 
ſuntmembra bonz definitionis. Itaſalkem paretr in diviſione ſigni in arbitrarium 
& Naturale, UJbi eadem res poterat fignum Naturale & arbitrarium dici, de quo 
erat,98,27. Sicigitur & nuncnihil abſurdi cſty neque inde (equirurquod predita 
diviſio bona non fit, fiuna eademqueres, per ordinem ad diverſas potentias, fit 
ſignum formale & inſtrumencale. Dixi ad diverſas potentias. Nam licur una ea- 
demqzrespoteſt dici fignum arbitratium & naturale per ordinem ad diverſas res 
Kgnaras : Itanunc eadem res poteſt dici ſignum formale & inſtrumenrale, per ot= 
dinem ad diverſas potentias. Quia diviſioiſta conyenit (igno juxta varietatem ha-= 
bitudinis ad potentias cognoſcentes. Acque ita reſponſum eft ad exemplum de 
conceptu equi, in mente hominis exiſtente. 

Ad exemplum de ſpecie in ſpeculore&@e reſpondent Dn,Conimb. de Interp.c,u, 
9.2.4.3. in ſecundo quod ſcil, non fit fignum inſtrumentale, ſed formale ; unde 


porro _— eſt, eam ſpeciem direRe in ſpeculo videri & cognoſci, quod 


Oprtici ſolent clare demonſtrare,Probattirque idem phyſice inde,quod nihil 3 viſu 
eſt cognaſcibile, niſi fic coloratum & illuminatum. Ar itz denominationes non 
poſſunt ſpeciebus tribui. Proinde viſus in ſpeculonon apprehendir ſpeciew, (ed 
per ſpeciem reflexam apprehendit rem vifibilem, Arq; fic,quia iſta ſpecies non co- 
gnofcitur, cd ſolum res extra ſpeculum exiſtens, utique hoc ipſo ſignum formale, 
crit talis ſpecies.Satisfatumqz ctiam eſt ades,rationi dubirandi in contrariii fate. 


| _ ARTICULUS V. 
De aiviſione Signorum, in Theorica & Praftica ſigna. 


DiſtinRiohzcfrequenter occurrere ſolct in dotrina de Sacraments, Inſinuavit 
eam Lomb dift.1. A.Et 4 d.1.3, Cui ſigna alia ſunt, quorun uſis conſiſtit tantum 
in fgnificando : Alia vero ſunt, quorum etiam ef ſignificare & juſtificare. Quan- 
quam ratio praQici hgni latins patreat, quam juxra reſpetum ad jullificandums 
Ita igitur Theorica, hzcvero praftica figna ſunt ſub quibus nominibus hanc 
diſtintionem expoſuit Be#arm-l,x.de Sacram. in gen.c.8. 

Czterum Pradfica figna dupliciter dici poſſunt, Prims praQicum Ggnum i 
omne dici poteſt, quod preter reprzfentationem, aliquid efficit,{Jbi ſi efficientiam 
nterpretemur,pro omni conſequente atione, poſt fatam ſignificationem & repre- 
ſentationem, fortaſse nullum fignum eſt, quad non fir prafticum.!ta hedera ct 
hgnunt 
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num vinj vendibilis : hxc przcerquam, qudd id fignat , moves fictentem, ue 
_ vadat & vinum emat. Imago Chriſti eſt illivs fignum, hzc przterquam,qued 
Chciſtum reprzſentat,poteſt occaſionem prabere, diligentias meditandi vulnera 
Chriſti, & fic ad efſe deyotum. Acque ita quia figna, fic omnia fortaffe ſunt pra» 
Rica, nulla relinquentur Theorica, UFade juxta iſtum modum ſigna praftica ex- 

oni non debent. 

Aliter igitur ſigna praQtica dicuntur: quz non aliundegſed ex ratione fignizprz- 
ecr ſignificationem, aliquid efficiunt, non occaſionaliter, ſed per veram efficienti- 
am. [ta fignum illud, quod fignaculum vel fgifum vocamus, non debet ſolu fig- 
nificare familiam, vel collegium, vel ſcribcncem, ſed verEetiam infigne familiz, vel 
collegit, &c- imprimere cer#. Sic ctiam Baptiſmus eſt ſignum pratticum. Nam 
Baptiſmus afiquod lignum cſt,8& ſignificar aliquid, ur Auguſtin. Confeſfio loquitur, 
art,13- Et Apolog, ad art 4. p.116,0 de uſu Sacram, p.267 edit Lipſ. Anno 1606, 
Neque tamen ſolum ſignificat gratiam Dei,ſed eſt eriam efficax organon,per quod 
Devs efficit noſtri regenerationeme. Ex qua yatietate exemplorum, appatet, quod 
praQica ſigna non ſtnt cjuſdem ordinis, Aliqua enim ſunt praQica, ex vinaturali, 
ucerat de ſfignaculo. Alia autem ſunt praftica ex ſpeciali Dei ordinatione, ut erat 
Baptiſmvs, cui naturalis vis operandi remiflionem peccatorum (ur Lutheras loqui- 
tur i Catecheſs) non convenit. 

Ex his relinquitur: figna Theorica eſſe quz ſolam lignificant,8& non efficiunr, 
niſi forte aliunde & per accidens , & occafionaliter, quomodo picura Herculi eſt 


fenum Herculi, 
ARTICULVS VI. 
De divifone figns #n onaymor of pradbmuay. 


' Divifio hxc fere coincidit cum priori, quatenus ſignum ow44rnxy eſt Theori- 
am, Signum autem wereddruoy eſt Praticum. Eſtque & hecdiſtiaRio valde 
frequens in controverſiis de Sacramentis. | 

Antequam ifſta divifio explicetur , notandum eſt, quendam Gutbertlethum nega» 
re iſt zmdivifonem. Ita enim (criþit in aſſert. difput.1. contra Dn.D, Finckium, 
p42, 101, oppoltionem hic non efle, cam fit duntaxat ſecundum gradus difjerentia, 
quali eſt inter genus & feciem, Nam fignum weredomxy ſemper pre ſupponit o- 
warmxoy, Hzcille. 

At 1. Ipſi Calviniant hanc diſtinQionem tradunt, quorum autoritate ipfe move» 
ridebebat, Vidcat ſuum Zepperum, de Sacram. t.2.c.9., Deinde id yalde frequens 
elt, ur noinen generale, in defeRu vocabulorum ſumarur ad ſignificandam fpeciem 
per Y go quomodo,zcere opponatur alti,cuqus alias extra ſynecdochicam 
fignificationem genus fuiſfet. Atque ita etfi omnia ſigna fint fgnificativa , (ive 
Tquaymng, g-neraliter loquendo 2 aliqua tamen non ſunt ewwarng, voce iſt i, cx 
canventione DoRorum, accepra ſpecialiter, pro iis ſignis, quz ſignificant fantRmn. 
mile quid eſt, in divifione principii, in principium efſendt, & principium cogno- 
ſcendi,de quo ſupra vide cap.22.72,70,7T. 

Suppohita igitur ſuſkciente membrorum oppofitione, adeoque divifionis bonis 
tate : Nunc breviter res ipſa declaranda eſt, Syuarmey igitur, ſive fgnihcativum 
fgnum eſt , quud tantim ſignat. Dicitur alias nudum fignum, Eft aurem illa 
nuditas , ſive, 76 Fantam figrare , explicandum per oppoſitionem ad weredbovy, ut 
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evincit oppoſicio. Ergo ha&tenus owunrmedy & Nudum ſignum eſt , quod tantyn 
Ggnat, non etiam conferr, five exhibet, if quod fignar, Eltque id diligenter ob- 
ſervandum contra Calvinianos , qui cum dicune Sacramenta non effe Nuda fi na, 
explicant id ſic,quod non int denudara a (ignificando. Ar preterquam,quad hanc 
expoſitionem non patitur oppokitio ad yeradbmuoy, etiam generalis ratio ſigni iſtud 
gloſſema non fere, Nam nudum & non nudum nunc ſunt difterentiz ſigni. Arque 
ita Gignum Runcdicitur nudum,aliud non nudum, E quibus: fi fignum non nudum 
eſt, cui non deeſt fignificatio. Ergo juxea iſtorum ſententiam, ſignum nudum eric, 
cui deeſt Genificatio, Id quod umplicat : eſſe fignum & tamen non ſ(ignificare, yel 
ſignare. Arqueitarelinquirur, qued nudum fignum dicatur non a defeRu ſignifi. 
candi, ſed 3 defeQu uertebovor, live exhibitionis. 

Mereed7noy igitur ſigaum eſt, quod exhiber id quod fignificat. Ita & ſequitur cx 
prioribus: & ipCa vocis ratio id infinuat, Msrzoborg enim exhibitionem Genificar, 


ARTICULUS VIL 
De divifione fgnorum tu Doftrinalia & non-Doftrinalia, 


Hic dgendum primo ef generatim de illa divifeone, Deinde ſpecialiter dicendum 
eft de fgnis defrindlibus. 
PUNCTUM I. 
In quo exponitur generatin illa ſignorum divifie. 
Divifionem hanc Ggnorum tradidit Scotus, 8 inde reperivit & expoſuit Coltep, 


cendo utimur, Non-dofrinalis, quibus non utimur in docendoz velutieſt fumus, 
zeſpeQu ignis, imago c#ſaris, reſpeRu czſaris. Cujus diſcriminis non eſt iſte ſen- 
ſus, quaſi per figna poſteriaris generis nihil poſſimus docere: (Hoc ipſo enim quia 
Gena ſunt, ſunt mediazquibus juvatur intelleRus in cognitione,atque ade@per quz 
alius doceri poſlit) ſed intelligitur illud diſcrimen ſolium quoad rationem & mo- 
dum docendi. Roges iea, quia non docemus, niſi coxceptwe noftros exprimendo 
ſecripto aut voce, ideo ſummatim tria ſunt genera doQrinalium fignorum , nempe, 
conceptua, figna, & voces, Ubi quzn aum ſolct : 


An fignum doftrinale dicatur nnivoce de conceptu,ſcriptoguoce. 


Id quod negandum eſt, quia conceptus fgnificat naturalicer, vox autem & (crip- 
eum {ignificant per impoſitionem , ade6que per intervenientem operam rationis. 
Art deeoquod reale eſt,8& coquod rationiseſt, non prxdicatur quid univece. 

Sed dicamus de fingulis ſeorfim. 


PUNC TUM. IL 
De concepts voce & diſtinftione, 


Ex tribus do&rinahbus fignis, que prits dita ſunt : Prims eſt conceptas, Br 
principio hoc przcognoſcendum: quod vox conceptus ambigue dicarur unde di- 
ſtinguitur,in conceptum formalem & obje&ivum, Hzc enim diſtinRio nominis 
ſolum eſt : cam conceptus objeivus, dicatur conceptus ſolum denominatione ex» 
criaſeca, ut patebit, Igitur obieFivas conceptas eſt nihil atiud , quam ipſa res 

extta 
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extra intelleAum (ut ab eo hanc rem declarem , quod eſt iNlaftrius) exiſtens , 
uz concipicur. Unde manifeſtum eſt , conceptum objeivrum per extrinſecam 
enominationem Vbcari conceptum , ſumptd ſcilicer appellatione ab intelleQu 
_— » vel formali conceptu, Reins & evidentias diceretur, obleFuns con- 
cipibile, 
TFormati autem conceptus (de quo ſolo hicloquimur) eſt forma mentis noftrz, 
qua mediante , intellectus noſter res ei obieas incelligit, Id. fic intelliges : Ad 
a&ionem requirituc agentis approximatio ad patiens, Hinc ergo etiam,ut fiat cog» 
nitio alicujus, oporter, ur cognoſcens & cognoſcibile uniantur. 1Ila autem unio vel 
approximatio,non poteſt fieri juxta proprias eſfentias rerum,qua incelleQus etiam 
res abfentes & corporeas incelligit, veluci eq_ integrum exercitum,&c, quz fi 
d:beant juxta proprias effentias effe in intclleu vel ſenſu ,inteMNeAtum velſenfum 
(idem enim ct de potentia ſenſitiva quoad hoc quidem) oporterer valde effe am- 
plum, qui tot corpora capere poſſer. Proinde ita unio fit mediantibus concepribus, 
in quibus mens intuetur res extra fe poſitas, | 
orrd iſte conceptus dicitur formalds, quia eft forma mentis. Ita enim (hoc eſt, 8s 
formz nomine) vocatur omnis qualitas recepta in fubicRo. 
Eſt autem multiptex diſcrimen inter conceptum formalem & obieQivum,s.For- 86 
malis conceptus eſt in mente, ObieRiyus poreſt efſe extra mentem. 3, Formalis Diſcrimen in- 
conceptus ſerrper eſt qualiras (mentis,) At obieQivus porelt efſe omnium gene- ter conceptum 
rum ſubſtantia, quantitas,&c. 3. Formalis conceprus ſemper eſt realis, & fignifi- formalem & 
cat veram mutationem (accidentalem). mencis. At conceptus obicQivus potelt efle obieFivum. 
Ens cationis, ut conceptus Chimere, Aurei montis, &c. Atque hincetiam forma- 
lesconceptus diverſi ſunt, juxta quamcunque diſtinftionem rei intelligibilis, ſive 
ſcilicer in ea ſir diſtinQio realis, five diſtin&io rationis. Realiter nerwpe, in mente 
noſtra differunt, conceptus de diverſis attributis divinis, & tamen hzcreale diſcri- 
men non habencut alibi diſputo, 4. Iſte femper eſt ſingularis, Ar obieCivus po- 
teſt eſfe univerſ2alis, veluti animalis. Alia mitto. 
Loquendo igitur nunc de formali conceptu , quem diximus pertinere ad hanc 
contemplationem, determinanda ſunt de eo aliqua. 


PUNCTHU M I. 
(rjns fignum fit formal concepts, & quomode? 


Hanc ad rem expedita eft reſponſio. Nempe * Conceptus ſant figna rerun. Ita #$ 
riff. ait lib, de Interp. 6.1. AfﬀeRus five concepeus (hos enim vocat affeRus five 
paſſtones anim1) eſſe rerun fimilitudines. Ergo conceptus equi, cſt fignum realis 
| & materialis equi: Conceptus de lapide, ct ſignum reprzſentans realem & mare- 
rialem lapidem,. & fic in aliis. 

Solet ad infinuandum ſpecialern modum fignandi,quem conceptus habent,dici, 89 _ 
quod fint imagines rerum, quz vox plus requirit, quam vox Pmilitudizis. Nam Image quid fit? 
ratio iimilitudinis abſolvitur in convenientia duorum. Imago autem porro requi=- 
rit, ut fir aliunde exprefſa, Ovum dicitur famile oro. At ovum non dicimus ima» 
2inem alterius ovis | 

HaQenus ergo dum conceprus dicuntur ſigna rerum,per modum imaginis,implis go 
cantur duo. Prius eſt, quod habeant convenientiam & ſimilicudinem cum rebus. Conreptus que= 
Ubi canyenicncia ifta non eſt imeclligenda aliter, quam attendendo repreſentatio- modo fint ime= 
. nem, gies? | 


_ 
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nem) qua conceptus rem reprzſentar, Nam alias in multis aliis predicatis dift 
xunt, conceptus & res, ut puter ex dictis, num 86. ubi otendimus, formalem con- 
ceptur (quem nunc przcils conceptum dicmus) in multis differre a conceptu ob. 
jeQivo, hoc eſt, i re concepra, ſive objea iſti aRui mcntis noſtrz, Poſteriae eſt, 
quod omnis conceptus habeat dependentiam a re pſa, five eo quod objicitur in. 
eelleQui. 

Inquiz : Szpe obietum intelleis ſunt negaciones, & Entia rationis, ut con- 
ſat. Ergo tum oportet , ut corum (int conceprus , per difta 7um. $4. At Entia 
rationis, & ſpeciatim negationes non poſſune aliquid reale producere, quale quid 
eſt conceptus, Non videtur jgitur de racione conceptus efle , ut lit ſignum per 
modum imaginis. 

Reſpondeo : Dependentia imaginis 2 re imaginatay non eſt neceſſaria ſemper, ad 
eum modum quo effeQus ab efficiente pender : Sed ſatis eſt » fiilla dependentia 
ſit ut ab exemplari. Neque enim neceſfario imago Ceſaris eſt expreſſa per propri. 
am ationem vel effe&ionem Ceſeris. ſed ſ'tis eſt , fi iple Ceſar ft = ah uz 
imaginis ad quod hzc eftormetur, Sic Leuchettus {,1. d.z, queſ?. g. it comm. ad 
Scotum cum eodem eleganter ait : In omnt imagine requiritur. ut imago imitetur 
imaginatum. Imitatio autem dictt dependentiam efſentialem ad imaginatum , vel 
cauſeti ad cauſam, vel ut menſuratt ad menſuran, vel ut participati ad tmpartici= 
patum &c, IdEmque tradunt Zgid.1.d 4 9,2 & 3. & Durand. ibid. q.1. 

Quo poſito dicendumeſt, conceptum negatioms poſſe dependere a negatione, 
non per dependentiam,quz vere & rigorole loquendo fit efteRiva, (quam negatio» 
nes non habeat, ut ſumgebarur in obieRione) ſed per talem,quz fit ut ad exemplar, 
in quancum ejus officium eſt, terminare exemplatum. Atque hoc fere modore- 
fpondent etiam Conimbr, 1, de Interp.,c.1.q.4.6.1. prope finew. ; 

Alius modus reſpondendi poteſt effe, fi dicatur, negationum, & aliorum Entium 
rationis eſſe conceptus, ſed ut ſunt —_—_ biles, incel|cRionis enim cauſa expoſ- 
cuntur'iſti conceptus. Ae negationes & alia Entia rationis, non ſun intellicibilia 
perſe , ſed per accidens, & per juxta poſitianem ad Entia pofitiva & realiay ive 
attribuendo c1s fimilitudinem ad Entia poſitiva & realia. Conceprus ergo iſtietiam 
non conyenient negationibus per ſe, fed per accidens, & gratia Entium poſitive» 
rum & realium. Sed priorem reſponfionem magis probo, 


PUNCTVUM.IV. 
en conceptrs apud omnes fint tudem? 


Quzſtionem hanc alii aliter formane : Ax ſcil. conceptus fat figna naturalia? 
Qazſtiones cnim hr in re coincidunt, Nam conceptus ſunt f1gna naruralta» 
Ergo etiam idem ſunt apud omaes, Ec rurfus,fi tidem ſunt apud omnes, rum et13m 
erunt figna naturalia, 

ER aurem ad hancrem afficmativa ſententia ſatis clara, per verba Ariſtet, de 
Interp. cap.1. ubi comparans conceptus & voces, Arifloteles ait : Conceptus apud 
omnes eoſden eſſe, voces autem diverſas. Acres ipſa, de unitate conceptuum evi- 
denter patet inde, quod conceptus contineant im aginem rerumy & proinde res ſunt 
exemplaria ad quz conformantur conceptus. Art res apud omnes ſunt exdem, ne- 
gue in diver(zs nationibus eflentiz ſun diverſz, Eadem videlicer res, quam Ger 

Mmanus 
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nanus yocat Menfch, & Latinus Homo, & Grecus &vIpwmx,& Hebrzus Adam. 
Erfc in alus, Oportet igitur ut conceptus fint iidem. | 
Objicitur aurem contra 1. conceprus non efle eoldem apud omnes, qut concep- 
ras eſt forma mentis. Unde ſicur non omnibus unz mens competit, itaetiam non 
apud omnes eſt idem conceptus. Ratio confequentiz eſt , quia multiplicaris ſub- 
jetis, oportet mulciplicari accidentia. 2, Imo contrarii conceptus de eadem re 
ſunt aliquando apud varios, Ita de terra alius apprehendic eam moveri, alius eam 
quieſcere: ſolis conceptus in mente ruſtici eſt, per modum corporis pary:. At in 


mente Mathematicizeſt per modum corporis magni, Etin ahis. 
Ad horum prin Refpondeo: conceptuum identicatem apud omnesnon intel- 


ligi de identitate numerali. Sic enim conceptus hominis in Petro, Paulo, & aliis Conceptus guo- 
' individujs , non idem ſed diverſuseft : non ſoliim derebus diverfis, (ed etiam, de modo font 1i- 


95 


96 


re una numero. Ita quem de Bucephalo conceptum habeo, numero diverſus eſt ab Jem ? 


eo, quem tu habes de eodem Bucephalo, Identitas igitur conceptuum ,, apud om- 
nes, intelligitur de fimilitudine canceptuum, in ordine ad res. Veluti quod mihi 
reprzſentar conceptus hominis, idetiam reprzſentat tibi conceptus hominis; ſive 
arprchendas hanc rem, quam ego hominem voco, ſed yoce hominis, five ſub yoce- 
!a a[terius linguz. | | 
44 alterun reſpondeo: Conceptus eoſdem effe, ſed czreris paribus, nempe fi 
utrobique veri fine. Poteſt urrumque illuſtrari per comparationem ad voces & ſcrip- 
tz, Nam iſtos conceptus comparat Ariſicteles dicens : Conceptus efſe eoſdem, Vo- 
cer auterns & ſcripts diverſa. Hic veces diverſz ſunt apud diverſas nationes, quia 
non omnibus vox homo ſgnificat illam rem, quz dicicur animal rationale. Gzet= 
nen nobis1dem eſt, quod flere : HoBandis fignificat contrarium, quibus grynen 
elt idem quod ridere, Hxc varietas.non eſt in conceptibus, propter immurabllira- 
tem eſſentiarum , quas conceprus repreſentant, Rutſusgh vera ſtgnificatio vocis aps 
prehendatur, non tamen ſemper eſt eadem, aded ut alicubi, hac vox (homo, vel 
aha) fit prorfus dou. Hoc iterum ſecuseſt in conceptibus. Ad hoc igitur figni= 
ficandum diciturs conceptus apud omnes col{em. elle. 


PUMG IM T7 
De diſtinftione frve varietate conceptuum. 
Conceptum anrea partiti ſumus, zum,B 3. in formalem & objcRivum, que di- 
ſtiactio nominis erat, ibi ſatis declarata, Aliter ergo: 
I. Concepts eft medins, vel ultimus & froe ultinga- 
rt, & nou ultimate. 
Diſtm&iohzc frequens eſt, 8 exponitur a Fonſeca lib. x, Inſtit, Log, cap.1r, 


97 


99 
Concepts me- 


& Colleg, Conimbr, de Fnterp. cap. x, 4-3+ 6.3. Conceptus igitur medize, fivenon dims. 


vltimarus, eſt conceprus vocis, vel ſoni 1n yoce, qui formari poteſt ab ignaro lin- 


guz, veluti cum Monialis legit Pſalkerium , aur cam idiata audit loquentem lin- T{tinas, 


guis. Conceptus autem u[timus hve ultimatus eſt, conceptus rei , quz-exprimitur 
per vocem, aut exprimi poceſt,, Veluti cum dico: Celum mpvetur, hic conceptus 
alus eſt, ; fercur ad percipiendas voces. Hic eſt conceptus medius, (fic ditus 
qu12 eft veluti medium ducens ad alwd.) Alixs eſt, qui fertur ad cognoſcendam. 
zem bonificatam.. 

2, Conceptue 
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3. Concepts eft adequate & inadequate, 


Frequens eſt hzc conceptuum diſtinRio in doQtina tranſcendentium & atrribys 
rorum divinorum. Adequat igitur coucepeus eſt, qui totam rem reprzſentat. [ns 
sdequatus eſt, qui aliquid illius repr#ſentat. Ita adzquatus conceptus Entis ef, 
qui apprehenditur ſub voce Ent&, Inadzquatus autem Entis conceptus eſt , qui 
apprehenditur ſub voce unizs. num igitur ſignificat quidem effentiam, ſed non 
nifi ue indiviſam, Ha&enus igicur ſub voce unius, Entitas apprehenditur, in2dz. 
quate, quia Entitas apprehendi poteſt etiam cum addito alio, Sic perfeRionis con« 
ceptus adzquatuseſt, qui apprehendit torum id quod perfeRio ſignificat, Indefe. 
Qibilis aurem Ggnificat conceptum perfeRionis, inadzquate, quia perfe&io prexter 
indefeRibilicatem implicat , in conceptu (no adzquaro , etiam Entitatem. Unde 
perfe&io adzquats eſt nihil aliud, quam Entitas indefedibilis. Er fic in aliis, 
Adzquatus conceptus hominis eft,qui reprzſentat totam effentiam hominis, At in» 
adzquarus ejus conceptus eſt , qui lignificatur per vocem rationalis. Nam preter 
rationalitarem, ad eflentiam humanam, requiritur etiam animalitas. | 


PUNCTUM VT. 
De wocibns. 


Alcerum genus fignorum dodrinalium continebat voces, de quibus nunc apgene 
dum eſt. 

Ubi principio obſervandum eſt: Nomen vocis efle ambiguum, Aliquando enim 
ſiznificat ſonum animalis;quomodo Arif. de voce egit Þ. 2.de anim, c,8.t,87.ſeqq. 
conſtituens obietum audits. Hzc traQtatio vocis huc non pertinet. Aliter 1giur 
vox eſt idem quad vocabulum, quo ſenſu Ariftot. 1, de Interp. c.1. ſtqq. de voci- 
bus loquitur, & eas diſtinguit in gomen & verbum. Dicitque eas elſe figna concepe 
cuum, Ita de iſtis inprimis nunc agimus, Dixi inprimis, quia conſequenter nunc 
etiam traQatur de voce , in quantum aliquid manifeſtat auditui. Unde hoc cone 
filio, hic vox & ſtriptum kilo. 

Czterum de vocibus tria ſunt tratanda, 1, Cujus Gena fint vocesf 2. Qualia 
ſigna fine: Narturalia,an arbitraria? 3, De vocum varierate, five earum diviſione; 
quz ordine videnda ſunt, 


PUNCTUM VIL. 
Paces cuſus fint ſigna? 


Quzfſtio hzc involvit plures particulares quzſtiones. Ergo hic 


QuzrIiTukRr: 
I. An voces ſint ſigns conceptuun? 


1. Voces ſunt bona conceptuun, Ita clare docet Ariftot, de Interp. c,1x, Conttt« 
ria tamen ſententia tribuitar $coto 1. d,27,4,.3. Et de nterp.cap.1.9.1, Gabriel: 1, 
d 22.9.1. dz. aliifque. 

Ego hac inre ſequor Ariſtotelem; 8 probo, voces eſſe figna conceptuum. 1.Quia 
ſecus non darerur mendacium. Nam mentirt eſt contra mentem ire : unde fi-quis 
yoce lignificat quod res eſt, ſecus tamen loquitur ac eſt in animo, poteſt quis vo- 
caci mendax, ut erudite diſpurat Scalig, Exerc, 2, Ex quibus neceſſario ſequitury 
quo 


quod mendacium intrinſece conſiſtat in difformitate vocis ad conceptus , quoad 
eorum notificationem, At fi voces debent notificare conceptusgutique horum ſigna 

unt. 
: Secunds probatur ex neceſlirate finis, quia $6 id non effer, nulla poſſet fieri com- 
municatio confiliorum, dorinz,&c. inter homines. Id enim fiert non poteſt, nifi 
noſtros conceptus aliis notificemus. At non poflumus noftros conceptus immedt- 
at$ aliis imprimere,prout id ab Angels fieri diciturgqui ob id etiam nullo ſermone 
opus habenr, Ergo oporter ut id fiat a nobis per aliud,yeluti vocem,ſcriptionemg&c. 
Ergo tum yoces notificant occultos pritis conceprus. Ar in notificando, conſiltic 
ntio ſigni. 

Denique : mittendo plura, idem patet per experientiam cujuſvis.Quiliberenim 
3n ſe experitur, cim audit aliquem loquentem,!quod tim feratur animus illius, ad 
apprehendendos conceptus loquentis. : 

In contrarium objicitur 1. Vox ſupponit in oratione pro ſuo Ggnificato. Veluti 


cim dico: homoeſt animal : ſenſus eſt, rem iſtam, quz eſt homo,efle remillam Obje@ionca. 


quz dicitur animal, Ergo fi voces ſunt figna conceptuum,tum etiam ſtabunt in ora- 
tione pro iſto fignificato ſuo, ideſt, pro conceptibus. Veluticum dico: Homo eſt 
animal: ſenſus erit, conceptus hominis, eſt conceptus animalis. Id autem eſt ab» 
ſardum, quia in- mente noftra aliuseſt conceptus animalis, alius hominis. Hunc 
enim mens noſtra apprehendit per modum ſpeciei,iftud per modum generis, Er pa- 
evit in prioribus, conceptus ſemper realiter diſtingui, ſeu in obieQis intelligibilibus 
fit realis diſtinio, ſeu rationis. #u7z,86, 

Deinge, Aliud ſequitur incommodum, Nam fi nominaetiam fupponerent pro 
conceptibus, omnia 3omina fierent zxquivoca, Nam conceptus ſunt rerum imagi- 
nes. At de re & ejus imagine, (exemplo Ceſaris,& imaginis ejus pictz in pariete) 
non poteſt quid unum predicari,nifi xquivoce. 

Denique multz yoces dicuntur, quibus nultus conceptus — veluti cum 
incogitanter; & in divinis fzpe dicimus, quz non intelligere yalemus. Sunt enim 
iſta <P v8v, x, 147m gay, ut Fuſitnne Aits 

Solutiones. 
Reſpondeo ad primum, quod fignum fit duplicis generis : aliud, eft fignum ſup- 


politivum, aliud manifeſtativum tantam, Ubi fignum fuppoſtivumn vocatur illud, Signum ſup- 
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107 


x08 


109 


116 


TI2 


quod in oratione, pond vel ſtat pro ſuo lignato, Tale tignum eſt yox reſpcRu poptivum, 


rei. QUi enim dicit, 
homoylit realiter —_— EE autem eft,quod in ſermone non ſupponit 
prore, ſed eam ſohum manifeſtar & notificat;z quomodo hedera eſt fignum mani- 
feſtativum cauponz. Ex quibus pater, per accidens effe ad rationem figni in gene-= 
re, ut ſfupponat pro fignato: indeque pole aliquid eſſe fignum alterius, fi maximeE 
pro co non ſupponat. Atque ita hatenus, fine incommodo , yoces poſſunt dici 
ſigna concepruum non ſuppokitiva, ſed manifeftativa tantiim. 

Inquis: Cum igitur voces fint figna ſuppoſitiva rerum, cur non etiam ſunt ſigna 


ominem eſſe animal, ille fignificat hoc, quod res illa quz eſt 


113 


ſuppolitiva conceptuum ? Reſpondeo 1. ad propoſitum noſtrum ſatis eſt, fi voces Dubiun: 
fint igna conceptuum, quicquid fit in particulari, an ſint figna ſuppoſitivazan ma- 
Nifeſtativatantum. 2, Voces autem videri poſſunt ſupponi pro rebus, & non pro 
conceptibus quia res ſunt ultimum (gnatum vocum, unde intimius voces in ratio- 
ne ſ1gnandi, debent attingere res,quam conceptus, | 


iter 
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Alterd obje&io ex his ſolua relinquitur. Nam nunc viſum efty voces non ſups 


ponere pro conceptibus. Inde vox hominis non predicatur de conceptu hominis, 


Neque enim conceptus hominis eſt homo, Arque hinc definit inſinuata #quiyo. 
catio, quz noneſt , nificum quid de pluribus dicitur. Acqui nunc vox hominis 
(idemque eſt in aliis) non dicitur de re & conceptuy ſed ſolum dere. Id inquan, 
quodinreeſt, vocatur homo. Id autem quod in mente eſt, non yocatur homo, 
Secus vere hic effert zquiyocatio. 

Ad tertiam Reſpondeo : vocem ſemper przſupponere conceptum quem vox ſig. 
nificat, Ille tamen conceptus non neceſlari0 eſt conceptus ultimus: fed ſatiseſt 
fi it conceprus medius, qui ut antea vidimus, 1m, 99. eft conceptus vocis, De quo 
patet guod dixi, Nam vocis pong pertinet ad facultatem motivam. At facul- 
eaS motiva non mover niſi direQa 2 cognitione, ut Ariftot, docet lib.z, de Anin, 
Cognitio autem,non fit, niſi per conceptum cjus, quod cognolcendum eft. 

HaRenus igitur patuit, voces efle ſigna conceptiiss Sed porro quzritur ; 


3. Anwvoces etiam ſignificent res? 


Nunc igitur 3. Dico 8 Voces fignificant etiam res : Aſſertio hxc eſt contra Bot- 
thium, qui in ſecunds edit. lib. de Interp. docee voces ſolum fignare conceptus. Ee 
probat: Quia voces ſunt inventz ad fignificandos conceptus. Nam quia imme- 
diat non poteramus conceprus noſtros manifeſtare, yoce opus erat, ut (i prius eſſe 
polict,vocibus non uteremur. Deinde: multz ſunt voces, quibus nullz res ſubſunt, 
veluti ſunt Syacategoremara, omni, nullus, quidem, quanquan, þ, aut, & alio, 

Nihilominus aflertionis noſtr# veritas pater, Nam 1, id omne vocacur fignum 
alicujus, per quod ducimur in illius cognitionem, At per vocesducimur inrerum 

cognitionem. Ergo rerum figna ſunt, Deinde idem paret y quod in ſermone & 
ſcripto voces ſubrogantur prorcebus, & pro iiſdem ſupponunt. Ad id non eflet,niſi 
res Ggnificarent, Ec proinde 3. hinc leguntur nomina eſſe non conceptibus;ſed re- 
bus impoſita, veluti ut res terrz, vocaretur nomine terrz. Et res hxc, homo,voca= 
recur nomine hominis, Er ſic deinceps. 

Ad primun Boethii reſpondeo: Concedendo, quod voces ſint inventz ad ſig- 
nificandos conceptus., At conceptus non poſſunt (ignificari per voces, niſi hoc oh 
etiam res fignificent. _ cnim aliud ſunt conceptus, quam figna rerum ? Et 
confirmatur: quod voces feruntur ad manifeſtandos conceptus, non in effe proprio, 
ſecundum quod ſunt qualitates mentis; ſed feruntur ad eos manifeſtandos, in eſſe 
reprzſencativo, ſeu in quantum res ſignificant. 

Ad 8[terum Reſpondeo : Syncategoremata non debent res ſcorſim fignificare,ut 
ipſa vox infinuat vi particulz yy. JunRa autem Categorematibus omnino ſig- 

nant rem aliquam, nempe modificatam, Arque ita rei modificatio, ſignificatur per 
Syacategoremata, quod hic ſatis eſt, 

Artque hatenus obtentum eſt, voces ſignare, & res, & conceptus. Dubitari ad- 
huc ports ſolet : «Quo ordine conceptus & res fignificentar per veces? Sed hacer 
prioribus non obſcure dijudicari poſſunr, 


| PUNCTUM VI, 
Laalia figna fint voces, an Naturalia, an Arbitraria? 


Queſtio hc valde antiqua elt,ctiam tempore Platonis & Ariſtotelis difpuas 
Sunt 
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cunt autem de hac queſtione duz ſententiz 7 alis volentibus,ea efſe figna natu- 
ralia ; aliis, ea efle ſigna arbircaria. SELDS : 
[gitur: voces elle naturalia ſigna, probatur y, de vocibus in genere, inde quia 
ſermohominieſt naturalis, Oporter igitur & vocem eſſe naturalemy qua loquamur, 
Deinde coboratur iſte diſcurſus,quod ſecus bruta efſent perfeRiora hominibus.Iſta 
enim habent naturalia ſigna ſuarum paſſhonum, quomodogrunnitus Sui, mugitus 
bovi convenit, & ſic inaliis ; Tertio, inparticulari idſaltem patet, in multis yo- 
cibus, quz ſumuntur ex naturis rerum- Veluti quod 4dan dicatur ab Adamab, 
quia {i Cumprus de terra ruffi z 8 quod Fehovg diciturab Hajah ad fignificario» 
nem eflentiz, five £vTeaey, ut ſic wihiloqui liccat. e@uarto, probabile quidana 
exiſtimane fi quis nullam linguam diſcar,fore,ut loquatur quis Hebraice. Herodo- 
twetiam meminit þ, x. quod P/inmitichus Rex Xgypti, juflerit educari pueros 
inter pecudes, qui cum ad homines poſtea acceſliflent, nominarint Becexs, que 
yox Þ ygibus panem fignificat, 
Oppolira tamen ſententiaeſt melior, quod voces ſint (igna arbitraria, quam 
aperre tradidit Arifoteles, de Interp. c.2.Q 4. ubivoces aiteſle onuarriNG 5 x7) 
(vanxlw. Erpater,quia fi eflent figna naturalia, tum apud omnes eflent cadem, 


& omnibus idem fignificarent- Naturalia enim ſunt immurabilia,ficutin omnibus grbirraris, 


nationibus vacc# mugiunt, & mugitus indicat aficus vaccarum, Er omnibus in 
locis furnus ſignificat ignem, At id noneſt in vecibus. Igirur quod in Germanice 
vocamus, Wenſlch, lignificat nobis hanc remyex voluntate & impoktione homi= 
gum: Plura dimit: 0. | 

Ad Prizwam objeQtionem Reondeo : quod ſermo quidem fit naturalis 3 non 


tamen naturalis eſt hicſermo, veluti Latinzs,aut Germanicw. Hoc ergo naturake Solypntur 6e- 


guments con» 
traria. 


eſt : ſonos linguz poſle articulare, id quod brutis non convenit. Ex voluntate au- 
tem & arbitrio hominum eſ,quod hacgfive iſtalingu3ralcs ſoni proferuntur. 

Neque tamen hinc ſequitur, quod homo per defeum naturalium ſignorum ſir 
brutis 1imperfcRiors Nam etiam homo habet naturalia ſigna ſuorum effteQuum, 
veluti r:ſum, lachrymas, ofcitationem, fternurationem, twflim, & hujus genecis 
alia, Ergo quod przterea habet ſigna voluntariazpro conceptibus ſuis exprimendis, 
id abundantioris eſt perfeftionis, partim quia accepit homo rationem per quam 
ſufficienter poteſt explere iRum, fi quis eſt, defeftum in faciendis fibi ſigns ad 
placitum ſuum, | 

Ad Tertium Fgfondeo : Signa naturalia non diciilla, quz ſumuntur ex natu- 


ris rerum, vel congruenter iis, ſed quz ante ſupervenientem diſpoſitionem extrin- Signa ndturd- 
lia que font ? 


fecam per (ec ſuffictentia ſunt ex naturis ſuis, ad norificandum aliquid, ut plenitis 
patuit Nam. 48, 49. ſupre boc cap. Atid noneſt in vocibus. Nametiam quz ex 
naturis rerum ſumuntur, nihilominas nondum poſſunt ſignificare, nifi arbitrium 
humanum interveniat, Veluti hominis nomen ſumitur ex ejus natura,quod (cilicet 
eſtex humo. Ar cur non ctiam lapidem & plamcram vocamus hominemgquz etiam 
ſuntex humo fiveterri ? Calum vocamus Schamajim ex natura illius, quia a- 
quz ibj, Atcur nonetiam mare vocamus Schamajim, cum & ib1 fint aquz ?Nulla 
cenC luc cauſa dari poteſt,niſi ex arbitrio impoſitorum quodclariuspateryſi loqua- 
murde nominibus primitivis. Nam cur terram vocamus hoc nomine, terrg, vel 
banx,autcur aquas vocamus Majin, Hiciterum nulla cauſa dari poteſt, preter 
hominum at bitrium, | 
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An Lingus He- 11primis de f1&o apparet, quod nemo loquatur Hebraice, niſi qui peritiam linux 


breica, vel alia iſtius fir adeprus alwunde, 


poſſir.effſe natu- 
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Quod in quarto tangitur, perſe improbabile eſt, quicquid videaturaliis. Nam 


Dices : Id eſſe propterea, quia homines ilic6 aſſuefiunt ſuis linguis. Refondeo: 
At naturalia non murantur afſuefaRione. Millies fi lapis (urſum projiciatur, non 
diſcit tamen aſcendere, Ira fi vel maxime homines afſuefiant ad linguas alias, nj. 
hilominas oporteret exeri ſaltem aliquid de locutione Hebre@,quod nunquam & 
nuſquam deprehenſum eſt, : 

Illud verd Beccus Phrygum vel frivolum eſt & ementitum, vel fi quid tale au- 
ditum eſt, contingenter & per accidens id fatum eſt, ut pueris iſtis cenſendum 
Fuifſe vocem dowwoy, FortaſsE etiam Phryges inde gloriam nominis,& antiquitas 
tem generis capraturi , valde attenti fuerunt injudicandis vocibusiſtorum puerc. 
rum, unde fieri potuit, ur, ex obiterprolatarum vocum fimilitudine ad voces ſux 
lnguz, facile deciperentur. 

PUNCTUM TIX. 
De varictate, ſen divsſionibus VOcume 


Hanc yocum varietatem, utpote, que ab inſticuro Metaphyſici pauls alienior 
effe videtur, non tam tratabo,quam ſuperficiarie recenſebo. 

1. Rhetori alia vox eſt propria, alia tropica,five modificata. 

2. In Grammatica vox dividitur per oQo partes orationis vulgo notas, 

2. Vox alia eſt Categorematice que per ſe aliquid fignificar fine addito : Argue 
hinc etiam pateſt abſolyere ſubjetum & predicatum in propolitione : vel Hmca- 
tegorematica, cujus ſignificatio eſt modificare ſignificationem akerius ? veluu ſunt 
particulz adverbialtes,& aliz, . 

4. Vox eſt prime,vel ſecundz notionis. Prime notions nomina dicuntur,quz 
immediate ſignificant res, ur vox Homo, cank. Secunde notionis nomina ſunt, quz 
:mponuntur primis, indequeres non ſignificant, nifi his mediantibus. Veluti ſub- 
jeFun fignificat rem, (ed in quantum ſubeo ſumitur paries, qui eſt ſubjeRum al- 


| bedinis, & fic in aliis. 
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5. Vox eſtcertavel ambigua. Ambigus eſt, que multa ſimul ſignificat, citra 
convenientiam in eadem definitione, quomodo Cancer eſt aliquid ambiguum, :d 
ſidus ceeleſte,& animal aquatile,Certa eſt que aliquid definite ſignificat,veluti vox 
hominis, cam dico, Homo eſt animal. Volur autem id declarare in ordine ad pros 
pofitionem. Nam extra propoſitionem forte nullum vocabulum ecft, quod non fit 
ambiguii,ue Aug.docer.de princip,Dial.c.s. Vide de his prolixis, in Top,co.c. 27- 

6. Vox eſt concreta vel abſtraQa, Concrets vocatur,quz haber modum ſignifi- 
candi compoſitum, hoceſt, fignificat & formam aliquam, & connorat ſubjcRum, 
ut hzc vox Albas. Abſtratta cit, quz ſignificatFormam nude citra implicatonem 
ſubjeQi, uthzc vox Albeds.Eft de his prolixius in Top.comm, c,25. 

Alias mulcas nominum diviſiones recenſet Fonſeca,l. 1. Inſt, Log. aliquot capp 
Sedplerzque non ſunt divifionesnominum, ſed rerum, unde eas omitto, 

= «aq poſſunt hzc etiam applicari ad voces /criptas, non miniis.ac ad voces 
prolacas. 

Arque fic haQtenus fuit de vocibus, ſequiturde tertio-genere ſignorum docrina- 
lium,quod comprebendit Scripturam, 

PUN 
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PUNCTUM $K%x, 
De Screpto. 


uz de vocibus difta ſunt, ſatis illuſtrant ſignum hoc, quod Scripturam voca= 137 
mus, Tgirur (cripta ſignificant res & concepts : ficur & voces 3 Quad probari 
oieſt, ſicur & de voce probatum erac. Deinde horum non ſune ſigna naturalia, 
viaScriptura, non ſecus ac yoces, variat ex arbitrio humano, Alia hic addere ne- 
celſe non eſt, Videatur plenius Colleg.Conim.de Interp.cap.1 9.3.6.4, 


ARTICULUS VII. 
De divifione fignt in aptitudinale, & atlnale. 


Divifio hc ſumitur ex reſpeu ſigni, quem haber ad potentiam cogneſcitivam. x z8 
IndEque vocatur id «Fuale, quod aQufignificat aliquid potentiz cognoſcenti. Po- 
rentiale ſive 3ptitudinalegquod aliquid fignificare poteſt, Illuſtrantur hzcper dia 
ſuperins, 1wn.3 1.32. Undeetiam parter, an reQe fic dividaturfignum, quia videri 
voreſt omne fignum debere aQtu reprzſentare, 

DIVISIO IX. 
Signum eft proprium, vel improprium- 

Proprietas & improprietas quibuſvis fere materiis applicantur, Poteſt autem x39 

illius diviſionis duplex ſenſus efſe. Pris quidem per ſignum proprium intelligi prigy ſenſi, 
poreſt id, quod per excellentiam Ggnum eſt, quomodo hgna ſenfibiliagſigna ſunr, 
& quzalias inſftrumentalia vocantur. Unde nunc figna impropria ſunt, quibus 
non ex prima yocis 1mpoſitione convenit dici figna, ſed ad gue vox figniextenſa 
eſt, ob inventam ſimilem rationem in his & iſtis, qualia ſunt ſigna ſolum intelli- 
gibilia, & in univerſum quz formalia dicuntur. 

Frequentias tamen hoc ſenſu occurrit iſta diviſio, ut ſigna impropria dicantur, 140 
quz ſignificant, five ſfignant quidem aliquid,non tamen ſunt per ſe initituta a na- Poſterior [ex- 
tura,yel aliunde, ad hoc fignificandum. Tales ſunt effeQus naturales reſpetucau- ſas, 
ſarum, Quia enim hi non pofſunt non pendere a cauſis, inde ubi efte&us ſunt, 
facile colligitur, ſubefſe vel adfuifſe cauſas, arque ita ſunt cauſarum ſuarum ſigna, 

_ igitur figna erunt illa,quz & fignificant,& ad hoc inftitura ſung, ut (cilicer 
enificent. 

Atque hoc mods ſpecies ſenfiles & intelligibiles, 8 conceptus, & yoces ſun. 

Gona _ » Juz ad nihi] aliud ordinata ſunt,quim ur fignificenty five reprzſ{en- 
rent aliquid. 


-.-DIVLIST O:--X. 
Signum alind eft ſuppoſitivum, aliud manifeſt a- 


IUNNLs FANTHML-. 
DiſtinRio hzc ſatis intelligiur ex ſupentis ditis, Nui 324 113s £4c 
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DIVISIO XL 


Signum eft notificans (ſfpve Nota, ) vel commonefa- 
| _ Ciens, vel obſognans. 


Diviſio hc ſumitur ex fine fignorum. Alia igitur dicuntur figna Notificantic, 
quz patefaciunt rem ignotam, Unde Grece dicuntur 24welopamt. Commonefecis 
entis (igna ( prizeovyey monuments ) dicuntur, quz canſervant notitiam rei 
cognitz. Qbþgnantis ( ((pegHdvs ) ſunt, quz certificant rem cognitam. Irapura 
docrina & re&us Sacramentorum uſus ſunt notz Eccleliz, Carna Dominicaeſt 
—_— paſſionisDominice. Circumciſio et {pg2305, live ſignaculum juſti. 
tix fidei. 

4 Condiciones notzrum ſolent vulgo multz poni, in controverſia de notis Eccle- 
.. 143 62,quz diſpuratio toranoneſt de Notis, quz &xd7z ſunt, hoc eſt, figna contin- 
Coxnditiones ng» "Eo 1 | | 4 Py IT 
pentia, ſed de TEXUELNES, hoceſt, notis neceſfariis,& perpetuis,& inſeparabilibus, 
__ Nam etiamalias nora poteſt cſfe concingens ,& ſotum notificat utplurimum, quo- 
modo in Logicis ſolent poni notz argumentorum, veluti in diverfis,in fimilibug, 
&c« quz tamen abefſe poſſunt ab iſtisargumeneis, & reperiri in argumentis alus, 
Ergd prim6cxquifitz Note debent fimul eſſe cum notato. Tea tradit Witacherus 
14% ge Ecclefiacontra Bell. q.s. pag. 296. 304. 

Secunds : Norz debent effe proprix, noncommunes. Si exim velim defpgnare 
tibi certum hominem, quem nunquan vidiſti, ut mox atque videris diſcernere eura 
eb atiis poſſis, non debeo dicere eft quidam homo, qui habet duos octulos, duas manus, 
&c.inqui Bekarm.lib.q. de Ecclef.c, 2.p.280. Erre&e. Atque ex hac propria 
Be/tarm. nota, collabuntur omnes fere, quas Papiſt# afferunc, pro notisEcclefize 
Nam & Hzretici vocant fe Catholicos, & Grzcz Eccleliz habent ſucceſſionem 
ab Apoſtols, & ab Echnicis aliqua parrata ſunt miracula: & zizawa candem ane 
tiquiratem habent, quam triticum, & fic tn alis. 

Quod amtem(ubjicit BeFarminzs,notas debereproprias efſe notato, non folim 
345 inre, ſedetiam in hominum opinione. ut eas fibinullus alius vendicer, id frivolum 
eſt. Nam has ipſas, quas Pontiftcii ponunt, pro notificanda Eccleſia, vendicant 
fbiilli, quos ipfi Hzreticos vocant, veluti Ecclefiz notz ſunt, quod (it una, & 
ſana, & Catholica. Athasnosetiam nobis vendicamus, & noſtra Eccleſiz; 
Pcoprietas. igitur notarum fatis eſt, i fit kepoſita opinione, in rei veritate. Vids 
Witacker. de Eccleſp.495, 499.519. 

a Tertio: Nora dcbet eſſe notior netato, Alias.enim non effet nora,ſed ignora« 
4 Tra Be/ air d.l.4. de Eoclef.c 2 Similiter hac conditio re&e aſltenatur,8 probatuy 
3 Witackero d. 1. Þ. 499. quiade ratione notz eſt, utſitid, per quod cognoſcimus, 

aliud, Ar propter quod unumquodyue tale eſt, id magisrale eſt. 

<Quartd: Nora deber a natatoeffe inſeparabilis, Ita etiam ponit Be/larml. 4: 
de Eccleſ,c-2: Er ampleGitur WTteckerm de Eccleſ, p.5o5, Atque hinc ſequitur 
claritarem, amplitudinem, &c. non effe notas, Nam he poſſunt abit ab Eccleſia». 
yehai cum tempore AntichriſtiEccleſfia fugit in deſerrums 


CAPUT.. 


De Menſura + Menſurates 


CAPUT XXV. 
DE MENSURA ET MENSURATO. 


1.C Ub Signo & Signato comprehenduntur Menſura & Mex 


ſurat une 
3, CMenſuraecſt ſignum quo quantitas alterins cognoſritar. 
3. Ejm correlatum dicitur menſuratum, eſtque id cujus quan- 


titas cognoſcitury, 
COMMENTARTITUS. 


Connexio hujus capitis, cum przxcedente facile pater, quia menſura & menſu- *t 
ratum participant rationem ſigni & fagnati, Id enim ſignum dicitur, quod ducit in 
cognitionem alterius, ut ſupra viſum eſt, Ar id convenit etiam menſurz, utexpri- 
mit ejus definitio per vocem cognoſcitur,qui ctiam Ariftoteles utitur in definitione 
Menſurz lib. 16.Mef.c.1. ut pottea videbitur.Atque ita menCſura videturcontrahere 
cationem figni. Signum enim in genere elt, quod aliquid fignat. Menſura au- 
temeſt , quod fignat quantitatem alterius. Atque hinc de menſura agi potuifler 
in przcedente capite, (ed id jamdum f(atis excrevit. Simile quid fatum eſt ſupra, 
excerpendo ſpeciale capur de caufis, ex doQrina principiotum. Antequam progre- 
diamur quzrendum eſt : An Metaphyſici fit agere de menſura & menſurato ? 
Tum de voce definitione, diſtributione, & aliquibus proprietatibus mienſurz a- 


gendum eft, 
THIS 
en Metaphyſics fit agere de menſura & menſurats ? 


Nullus Metaphyſicorum, quantum (cio, ex profefio Materia hanc traRavir in 
Metaphyſicis, ſolam declarant incidenter rationem menſurz, cim agitur de effen- 
tiaquantiratis, & ſpeciebus durationum, quibus locis Suarex de ea egit difÞ, 40, 
Metſ, 2. & difþ.50. hinc inde, inprimis autem ſc2.n,7.&* {-19.n.1,ſtgq & [.4. 
3.3:ſeqg. Alii artingunt eam materiam,agentes de unitate,quomodo & Ariſt l.to. 
Met.c,1. inciditin menſurz confiderationem. | 

Nihilominds facile paterhicdere, ex infticuro difſerendumeſſe in Metaphy- 
ficis. Nam ratio menſurz & menſurati, eſt aliquidſcibile, unde frequenter inter @ 3* 
difpurandum iſti termini occurrunts Atde iſtis non poreſt traari in particularibus <vodde mex. 
ſcientiis,quia ſingulas has eranſcendunr, reperiuntirq; in Entibus ſumpris ſupra ſora debeat 
ſubjefta ſpecialium iſtarum ſcientiarums Relinquitur igitur, quod deiis agendum Metaphyſcue 
fitin Metaphyſica, agere, 

Objicis : Menſuram reftringi ad quantitateins At quantitas inſequitur mareri- 
ama qua 9% 19 yarn abſtrahit: Ergo (ic ratio menſure eſt infra & extra abſtra» 
Cionem Metaphylicam: Vel ſalrem doceride eadeber in predicamentoquantitatis, 
Inter eJus artribura. Re. quicquid firde quarrirate, ejuſque ad materiam conſe- 
quauia, vel coancxione ratio menſurz nec extra abſtractionem Metaphylicam 
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eſt, nec pertinet ad prxdicamentum quancitatis. Nam menſura reftringitur a4 
quantiratem quidem, ſed late cam ſumends, ut comprehendat etiam quantitatem 


fcRionis, Indeque menſura indifferenter dicitur , ſive menfuret magnitudinem, 
ſive perfeQionem rerum, ut poſtea patebir, 
TITULUYS IL 
De Voce Henſure. 


Vox menſurz aliquando negativeſumirur,veluti cum Deus dicitur men ſura ſur 
e/e. Hujus enim ſenſus negativus eſt quod ſcilicer non fit aliud quod Deum men- 
ſuret. Quomodo Deus dicitur efſe Ens a ſe, non quia per poſitivam ationem (le 
produxerity(ed quod non firproduttus abalio.Eodem modo,quod Auguſtinas,ait, 
Deum fGiniri ſui cognitione, id intelligitur negative ,quod ſcilicer creato intelle&u 
non poſlic finirieſſentia divina.Ita nunc non intelligicur vox menſurz. 

Frequenter etiam diſtingui folet vox menſurz , quod ſumatur modo aQiive,, 


, modo paſſive. Paſſive ſumiturcum ab eo denominatur menſurabile. Ec ſic ſoler 


tempus vocari numerus, vel menſura mots, hoc eſt,res menCſurabilis & numeratz 
3 motu. Quod & Ariſtoteles cradic lib.q. Phyſ.c.11.t.102.Sic & Scal Exerc. 3526. 


ſe. 2, Tempus wreoy vocat motiis, quia naturatempus metitur motu. Sic quzri 


folet : An effe quancitatis conſiſtat in ratione menfurz ? Hic notant Interpretes, 
vocem menſurz aRive & paſſive ſumi, ut ſenſus ſit: An efle quantizatis conſiſtar 
vel in hoc, ut menſuret, vel in noc, ue menſuretur. Active igitur ſumicur menſura,, 
cam ab eo denominatur menſurans, Et hec ſignificatio uſitatior eſt priori. Sumi- 
earque ita nunc anobis, quia menſuram opponimus menſurato, 

Denique obſcrvandum eſt,quod nomen menſurz Primo fit impoſitum ad figni- 
ficandam menſuram quantitatis ſpecialiterd1Q&z, unde poſtea rradutumeſt hoc 
nomen ad fignificandam menſuram, etiam quantiratis intenſiyz, five perfeQionis, 
Atque hinc tripliciter ſoletſumi vox menſurz : Aliquando enim intelligitur de ea 
menſura, cui hgnificande primo eſt impofica ea vox, hoceſt, de mcnſura quanti- 
eatis (pecialiter ditz. Ita menſura ab Ariſtotele dicitur eſſe quid minimum, 1. 19, 
Met.6,1, Nam de menſura perfeRionis ſecus eſt, Nempe quod talis menſura de- 
ber eſſe non minimum,(ed maximum in perfeRione, ſive perfeRiſſimum.Aliquane 
do autem intelligitur menſura, de menſura perfe&tionis,veluti chm Protagora: ait, 
bomincm efle menſuram omnium rerum, five omnivm viventium, ur Scaligex 
loquitur Exerc.102.f.2. Denique, menſura incelliguur in communi { veluti cum. 


Arift. d.lib.10.Met c. 1. in fine, aitmenſuram eſſe in quantitate, Et hoc poſterioxi 
modo nunc ſermoelt de menſura, 


SIT UELVUS. THI, 
De Definitione Menſure. 

Mi7p y 621 © 7:00v 4vwozera , Menſura eſt qua quantum cognoſcitur, ait Ari3 
[.10,Met 6.1. Menſura, inquam, eſt,qua cog2noſcitur quantitas menſuritie 

Czterum notandum hiceſt, quod vox quantitatis ſignificet, & quantitarem 
molis, ſeu (utreQins loquamur, ad comprehendendam etiam quantitatem diſcre- 
eam ) quantitatem pradicamennlem & extenſivam, juxta quam folemus homi- 
nem, verbi gratia, corpore magnum vocare : & quod ctiam ſignificer quantitatem 
Viztutis,quam alias quantitatem pcrfeRionis , & quantitarem intenfivam _ e 
{ICT 
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folent. Juxta hanc dicimus, hominem axizo magnum, item calorem magnum, do- 
_ Arinam magnam- Hic enim diſertenorari al:quam quantitatem, vox mndgut indi- 
car- Arque ex his dicendum eſt, quod quantitas in menſurz definitione intelliga= 
turcum indifferentia ad utramque quantitateme Sicut AriJoteles fubjicit, dicens * 
Menſuram effe & ad quantitatem, & ad qualitatem. Menſura igitur haQenus eft, 
id, quo quantitas rei cognoſcitur, hoc eſt, quo cognoſcicur,quanca fit rei longitudo 
vel latitudo, &c. ( que quantitates przdicamentales fuerunt) item ex quo cognio- 
ſcitur, quanta fit rei perfeQio. 
Demnde in eadem definitione ponitur vox cognoſcitur, quz vor infertreſpetum £$6 
menſurz ad potentiam cognoſcitivam. Arque ita menſura omnis implicat dupli- 
cem reſpeRum; alcerum ad menſuratum, cujus quanricas exploratur per menſy- 
ram: Alterumad potentiam cognoſcentems cut menſuratur, vel manifeftacur 
quantitas menſurariz quz? plenitts intelligi poſſuncex iis, quz de fgnis ingenere 
dix1 ſupri _ 14.16. ſeq, ſupra cap. 24-cum quibus confer Soncind. 10. Metaph. 
.2,S, Reipongeo, 
ra diQis decidi quzſtio: Ar poſſit alicujas Enth efſentia poſitaeſſe in 1 
ratione menſure ? Ita exiſtimantaliqui, Nam Thom. Opuſe. 5 2. efſentiam quan» An elicujue ef. 
titaris ponitin ratione menſurZ. Sic 8 aliqui effe durationis ponunt in ratione ſntia poſſir 
menſurz, ut ſupra retuli c-2 6,9,21. Hzcramen ſemtentia non poteſt procedere. e//ein ratione 
Erdeduratione quidem id ſuperiuspatuit d. k Patebitq; infra de quantitate,Nunc menſure 2 
Catis ſint generalia argumenta comra hanc opinionem, Primo: Ratio menſurx 12 
completur per denominationem extrinſecam. Atid,in quo rei eflentiaconſiſtit,de- 
ber maxime intrinſecum efle. Deinde non vocatur aliquid menſuray nifi in quan- 
eumaliquid ab intelleQu aflumirur,aut afſumi poteſtzad notificandam quantiratem 
alterius, Atid non eſt aliud, quam aliquid effle, aut poſle eſſe medium,concludendi 
aliquid, At hz denominationes non conveniune rebusgnifi przſuppoſitis eſſentiis, 
juxta quas,res ideonex ſunt,ut 1is intellefAtus noſter, in diſcurrcndo, & alia inve=- 
ligandoutatur. Confer Suarex diſp.40.ſeft. 3 num.12.0 ſeft,7 num,7. 


TIF U LU S.IV. 
De divifuone Menſnre, 


Potiflima divifio mcnſurz ſumitur ex diſtinRione quantitatis menſurabilis, 
Omanis enim menſura menſurar 8 norificat quantitatem alterius, Ar quantitas eſt 
duplicis generis, Alia eſt quantitas molis, five quantitas przdicamentalis, utantea 
placebat loqui : Alia quantitas perfe&ionis. Hinc erg6 menſura duplex eſt, alia Menſura de- 
menſura eſt, quz menſurarveram & proprie diam quantitatem 3 alia menſurar plex. 
quantitatem intenſivam, ſive quantitatem perfeRionis, 


ARTICULUS. I. 
De HMenſura quantitativas 


Menſura prioris generis iterum eſt duplex : Alia vocatur menſura adequation#, x4, 
Uzeſt, cum menſura & menſuratum exaRe in quantitate conveniunt, ut men- Menfurs ade- 
ſuratum non excedat quantiratem menſurz, in quo caſuſolim menſura fit inad- quationise 
zquata. Namcum menſura excedir quantitatem menſurati, eſſet quidem inadz- 
quatto, ſed tum ſfimpliciter non eſt menſura inadzquara, quia deratione menſurz 
eſt,efle minimum; in quoquo,genere (de hoc genere men{urarum loquendo } hoc 
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eſtnon efle majus menſurato. Vande fic ulna non vocatur menſura quadrantls 
panniz ſed quadrans ulnz metitur quadrantem paniie Arque in hoc ficrelinquitur 
exemplum menſurz adzquationiszquantitas enim in quadrante & panni, & ulnz 
eſt zqualis, Tra ſex unirares ſunt menſura adzquara ſenarii. Dina ci menſura ad- 
Xquata quantiratis, Zqualis in panno. Duodecim affes ſunt menſura adzquata 
unciz, Et ſic in aliiv, OPER Cs 
Huic menſurz adzquationis opponitur menſura poten. Quia enim men» 
ſura deber exaRe nouhcare quantitatem menſuratty hinc 6 hac excedat, oportec 
ad cognoſcendam menſurati quantitatem iterari & repeti applicationem menſurz, 
Poffet hxc menſura vocari inadzquars ficut in oppoſitione prior dicebatur adz. 
quata. Ita unicas eſt menſura ſenarii per repetitionem. Oporter enim unitatem re« 
petiz& ſexiesiterari ad menſurandum ſenarium.Sic ſtadium eſt menſura milliaris, 
Oportct enim aliquories iterari ſtadium ad menſurandum milliare. Ita gradus eſt 
menſura Zquaroris, aut alterius circuli, quia 36 ogies repetitus gradus adzquar 
Aquatorem, & fic inaliis. 
zterim, diviſiohzcexinde apparet conveniteſoli menſurz quantitativz, 
quia menſura peifeQtionis non dicitur, niſi quod eſt perfeifitmum, qu6dqz ade 
excedit quantitate alterius,Ergo nibhil eſt menſuraperfeRionis per adgquationemg 
quanquam poſliteſſe menſura, & in hoc genere, per repetitionem, Unde omnis 


_ menſura perfeioniseſt ,propter exceſſum perfeQionis, inadzquara menſurato. 


Ec hactenus quidem fuit de menſura quantitativ: ((pecialiter fic dia: )ſequitue 
ut &dealteradicamus zhoceſt, de menſura perfcRionis, 


ARTICULUS. II, 
De Menſtra perfeitions. 


De hac primd tenendum eft : quod reRe dicatur menſura, & proinde reQ@ 
contradiſt:nguatur contra menſuram quantitativam. Nam itadocet expreſs Arif, 
C, 10. Metep,. 6.1, ubi docet:menſuram non ſolum eſſe quantiratis,ſed etiam qua- 
licatis 3 Er patcrillud ex vulgatiflimo modo loquendi, Deum enim, v. g. dicimus 
menſuram omnium rerum.At id non poreſt intelligi de menſura quanticativa, Igj= 
xur non eſt aliud quam menſura perfe&ionts, Aſſumptum pater, propter duplicem 
repugnantiam. Nam 1-Sic Deus ipſe haberetquantitarem. Menſura enim deber 
efle Cvyyerns menſurato zper Ariſt.dyl, 10, Metaph. cap. 1. unde quantitatem non 
niſi quanticas,longitudinem longiudo, latitudinem latitudo mn tec: ait 1bi 
Ariftot. At incongruum eſt, Deo tribuere quantitatem. Alia repugnantia eſt,quod 
fic oporter Gmnes res extra Deum cſſe quantas. Supponimus enim Deum eſſe 
menſuram omnium rerumy unde nifi menſura alia efler 4 menſura quanritativa z 
relinquererur necefſaris,omnes res eſſe quantas, quod abſurdum eſt. 

Czterim menſura peifeQionis menſurat perfeRionem, ut vox ipſa indicat, 1d 
autem fit eatenus, in quantum intelleQus, id quod menſura dicitur, aflumit, & 
pu appropinquationem aut receſſum ad illud, indicat de majore aut minore perfe- 

ione, 

Veluti : Homo eſt regula & menſura viventium : apud Scalig. Exerc. 102. ; 3 
Hinc ergo cognoſcitur perfeRio viventium, ſic,ut eaquz plas participant de per- 
feQionibus hominis » dicantur perfeRiora ; Ea autem quz minds habent de iſtis, 
dicantur iwpertetiora, Veluii fc parfeRiora ſunt anumalia bruta,zquim Fs 

| an 


uz omnes ſenſus & motum haben, ſunc perfeQiora iſtis quibus morus & ſenſus 
I ui deſunt, quia iſta his viciniora ſuntgin ordine ad perfeiones humanas. 

ic albedo, quz eſt perfeRifſimus color, menſurat perfeRionem colorum alio- 
cum, indEque, qui iſti propinquior eſt, perfeQior eſt alio. 


ab albedine. Prius camen abſurdum videtur,quia color ifte efficacius mover viſum, 

im color cineraceus, vege vel quiſquam alws medius, Ar movere viſum, eſt per- 

eftio coloris. Ergo qui magis & efficacius movert,ctiam erit perfeQior color. 

Refpondeo: Albedinem eſſe menſuram aliorum colorum attendendo folum for 
male coloris, ur obſerva Soncings 10, Metaph. q.a. $. quantum ad ſecundum, For- 
male autem in colore dicitur lumen, per quod aQuatur cclor. Unde fic, qui color 
plus participat de luce, propinquius accedit ad albedinem ,quz cam mazime haber, 
& proinde lic eſt perfeRior colore alio. Unde idem formale attendendo, color ni- 
ger, eſt imperfeciſlimus color, quia minimum habet de Juce. Motio autem poten- 
tiz viſivzy & cerminatio diaphani, haftenus non attenduntur. Et ſummatim nihil 
abſurdj, unum fic, aliud aliter nobilius & perfeRius elle alio. 


ARTICULTITS II. 
An Dem rerum aliarum refle dicatur menſura perfefiionts? 


Frequenuflime id dicitur a Philolophus & rete, Nam per appropinquationem 
ad Deum zſtimantur perfeRiones, ut que plus participant de perfectiombus divi- 
nis, dicantur perfeRiora aliis. Ira homines ſunt perfeRiores brutis, quia faculea= 
tem intelligendi habent, in qua cum Deo conventunt. Eam autem bruta non has» 
bene. Rurſum 2ngeli ſunt perfeQiores hominibus, quia iſti omnia intelligunt in- 
telligenti3 Gmplic1,qua Deus etiam ſemper utitur. Homines autem non intelligune 
omnia ſimplici & intuitiva intelligentia, ſed ſzp8 utunur intelle&ione dianoetica, 
fve diſcurfiva,quz in Deo non eſt. Unde in tantum recedunt a perfeQione divinag 
indeque imperfeiores ſunt Angelis. 

Sed in oppoſitum eſt , quod quzliber creatura infinite difter 2 Deo : Ergo una 
non magis diſtat, quimalia. Infinitum enim non dicitur ſecundum magis & mi- 
nus. 1d enim fi efter, rum quod propius accedir, aliquories iteratum adzquaretur 
infinito, quod implicar, Ec patet in numeris. Centum,v.g, non magis accedunt ad 
numerum infinicum, quam tria aut quatuor, propterrationem diftam, Quod fi 
autem una creatura non magis diftat a Deo quam alia, etiam una non magis ap* 
propinquary quam alia, Ergo Devs non eſt menſura perfeRionis in rebus creatis. 
Keffondeo, poreſt unumquodque Ens creatum apprehendi , ut medium inter duo 
extrema z veluti Deum & non Ens. Arque fic una creatura magis appropinquare 
dicitur Deo, quam aliaz non tam ſecundiim aliquam proportionem ad ipſumgia ut 
una appropinquet ei aut difter ab eo, in duplo, alia in triplo: ſed tanto magis dici- 
tur una appropinquare Deo, quam alia, quanto plus recedit ab altero extremo op= 
poſito, hoceſt, ab ignobilitate, a qua ramo magis recedit, quanto ejus Entitas eſt 
perfeRiory ficur denarius poteſt dici magis appropinquare infinito,quam Senarius, 
quia magis difter ab unitatezlicer uterque corum diſtet infinite, & ſine proportio» 
De numero infinuto, | p 
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Nam in brutis animalibus, reperitur etiam iſta hominis perfeRio, quzeſt ſemire 
& appetere, & moveri loco. Ar iſtz non ſunt in plantis. Sic inter animalia illas 


21 
| : : Albedo menſa- 
Objicis e Sic nigredinem efle imperfeQiflimum colorem , quia maxim recedit rat alios colores 


29 


24 
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25 Alio mododici poteſt: quod in Deo fint (ratione) diſtinQz plures perfeQiones, 
yeluti eſſe, vivere,intelligere,&c. Dicuncur1gicur a qua magis appropinquare,quia 
non ſolam haben: eſſe, ſed etiam vivere: Alia vero-& utrumque horum habent, 8& 
prxterea incclligunt, ut maxime, particulatim Ioquendo, vivere creatum & vivere 
Nei, & intelligere creatum, ac intelligere divinum, infinite diſtent. Videatur Son- 
cinas.l,10, Metaph.q.2. 5, Refondeo, Sed nunc inquirendum eſt ; cui primo cone 


yeniat ratio menſur# ? 
ARTICULUS IV. 
({#s primd conveniat ratio menſure? 


26 Attuli haQenus varia menſurarum genera. PerfeRio rei uniusz dicebatur men. 
Cura perfeRionis alienz, & menſura applicabatur ad numeros & ad quantitatem 
continuam, De utra igitur harum primodicatur vox menſurz,quzriolet. 

27 Hac in re dico 2. Menſura principaliter & primo dicitur de menſura quantitatis 
Menſura prind predicamentalis. Ita patzc : Quia omnis menſura dicitur cum reſpeRu ad quanti- 
convenit vere tatem menſurati, ut patuit per Ari/fotelican definitionem menſurz, ex 0.10, Mer. 
quantitate. Cap.1, Quantitas autem per prius dicitur de quantitate prxdicamentali, quz hinc 

enum preciſe & ſine addito folet vocari Quantitas. Ergo idemetiam erit in men- 
ſara, Arque ita ficut vox quantitais, przter primam impoſitionem, eſt extenſa & 
ampliata ad quantitatem virtualem : Ita etitam vox menſurz eandem extenſionem 
Cubic. Et hoc clare docer 4rift. d.l. Confer Pererium l.12, de temp. cs. 

2 Objicis. 111i pritis convenit ratio menſurz, quod alio notius cit, quia menſurz 
eſt notificare., Ar qualitates ſunt notiores quantitate, in quibus poteſt eſſe ratio 
menſurz perfeRionis, Ergo in qualicatibus prior eric ratio menſurz , quamin 
quantitate. Indeque menſura perfeRionis per prius erit menſura, quam menſua 

Cualitates quo- quancitativa, Reſpondeo: Qualiares efle quidem abſolutenotiores quantitategcas 

modo notiores prefertim, quz lenfiles ſunt, attamen, ſecundum quid, quancitas eſt notivr quali» 

quantitate? tate, Secunddm quid, inquam,hoc eſt, ſecundum menſurz rationcm : Quod enim 
eſt menſura, id debec ita notius eſſe, ut aptum fic ad notificandam alterius quanti- 
eatem. Ad quantitatem autem notificandam nihil ram proportionatum efle porcſt, 
ac quantiras ipſa. 

19. 2. Propoſitio; Menſura prigs convenit unitati, quam quantitati continue, Ita 
Unitati prigs docet Soncin. 1,10. Metaph, c.2.5, quantum ad tertium. Et interpretes fer com- 
convenit men Munitery gd 10,Metaph.c.i. ad mentem Ariſtotelis hoc loco, Er patet, Quiacon- 
ſure , gudm tlyum non fit , nift per additionem unitatum. Ergo unitas fimpliciter prior eſt 
quantitati cone quantitate, Quod autem iſta prioritas fit etiam in ratione menſurz, apparet cX 
tinue. duobus. 1, Qua ipſa unitas eſt menſura quanticat's continue per ſui repetitionem. 

Et (ic in ratione menſurx, continuatum ab uno dependet. Aliud eft,quod Arifit® 
teles 10. Metaph. declarans rationem menſurz in quanto continuo, tranſſumit nos 
mina ex unitatez veluti quod menſura debear efſe quid indiviſibile & minimum, 
quz quantitati continuZ fimpliciter non conveniuntgſcd declarantur in ea per pro» 
portionem ad unitatem- 

30 Objick : Hanc propolitionem pugnare contra ſuperiorem : Nam unitas non eſt 
quanticas. At priori propoſitione dicebitur menſucam per prius convenire quan- 
eitatl, Reſpondet Suarex diiÞ.40, Metaphyſ. ſc3. num.15. Menſuram efle, per re- 
petitionem, elle proprieratem unitatis, & ei primo conyenire 8 Efle autcm _= 

uram 


De HMenſura & HMenſurato. 447 


ſuram-per accommodationem five adzquationem , eſſe prog quanueatis 
continuz. Sed hzc ſententia non placet- Nam per rationem fa@am patet,abſoluts 
rationem inenſurz pris reperiri in unitate. Undead concitiationem hujus przce- 
dentis propoſitionis, reins dicitur, qued prior propoſitio conftituar quantitatem 
pro primo ſubjeto mcnfurz 3 1d autem intelligendum fit large, ur comprehendat 
tim eagquz abſolute, tim ca, quz per reduQionem pertinent ad predicamentum. 
quantitatis. Quale quid cſ unitas. Hzc autem propoſitio dererminat, quod ra- 
tio menſurz conveniat prim©, non illi,quod per ſe eſt quantitas, ſed quod ale eft 
per reduQionem, Nulla igitur hic pugnantia. : 

3. Propoſitio. Unitati priw convenit ratio menſure,quam numero. Ita ctiam 
docet Soncin, d l, & patet, quia etiam unitatis eſt menſurare numeros: Et preterea, 
quia eſſe minimum & indiviſfibile, (quz conditiones ſunt menſur#) prims reperi- 
untur in unitate. | 

Tandem igitur relinquitur : quod fimpliciter primo,conventat unitati efſe men- 
furam. Non ver6 menſurz perfeRionalig.nec q1 .atirati continuz: non etiam nu- 
mero, ut haenus per diſtinas propolitiones patuit, 

Er hatenus quidem prepriam menſurz diviſionem expoſui, nunc etiam quz- 


ritur. 
ARTICULUS Y 


An menſara reftt diſtribuatar in extrinſecam & intrinſecam? 
DiſtinQionem hanc tradit Soncinas 10, Met. cap. 2. S . quantum ad ſecundum. 


3k 
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Jeitur extrinſecam menſuram vocat eamgad quam comparando menſuratum, cog- ©xtrinſecs men 
noſcimus ejus (menfurati) quantitatemyſive dimenſionem, five virtutem. Hoc ſcn- ſura quid? 


ſu perfetum in aliquo genere dicitur eſſe menſura aliorum. Tztrinſeca autem 
menſura eſt,rei (menſuratz) quidditas,per quam cognoſcitur quanta ſitilla,ſecun» 
dam quanticatem perfe&ionis: aut cjus inrrinſeca quantitas, per quam certificamur 
de ejus propria magnitudine, ficut per quantitatem qua Sortes formaliter eſt ex- 
renſus, cognoſcimus quantus ſit Sortes, Hzc ille. Eandem.divifionem tradic Zg?- 
dias, ut refert Suarex difÞ.50., Met, ſ.6.1. 2, 

Hzc divifio mihi non placet, qui exiftimo omnem menſuram eſſe aliquid ex- 
rinſecum menſuraco, atque ita repugnantiam eſſe, dicerc, aliquid efle menſuram, 
& tamen efle rei intrinfecum, Vnde fpecialiter multi alii negant , quantiratem 
polle eſle menfuram proprii ſubjefti Ita Scotus 2, d.2. 9.2, Duran,Tbg.y5. Suarex 
diſp.qo. [.3. n. r1, alitque, ; 

Igitup 1, quidditas tet non poteſt efſe ſibi menſura intrinſeca. Nam interrogo, 
quid menſuret*omnis enim menſura al:quid menſurar,8& notificat,quod antea erat 
gnotums Dict hic nihil aliud poteſt, quam quod menſuret perfeAionem quidditae 
us. At hoc incongrue dicitur. Main 2. quidditas & perfeQio quidditatis realiter 
idem ſunt, ut patetex diQtis ſupra de perfeRione, Menſura enim & menſuratum, 
juxta communem modum loquendi, non debent effe realiter idem g quia menſura 
comparatur ad menſuratum, tanquam aliquid hoc notius, 8 illud notificans : unde 
h menſura & menſuratum coinciderent in re eadem, tunc una eademque res efſer 
notior & ignotior ſeipſa. Confer Pererium |. 12, de tempor. c.1 0, propoſe te 

Deinde menſura ſemper deber efſe homogenea menſurato. Ergo quod menſu- 
:2t perteRionem jamdum haber perfeftionem, Quidditas igitur ſecundum _ 
2abeg 


»1 
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habet perfe&ionem, menſurar quidditatis perfcRionem , hoc eſt , quiddiratis pers 
fe&io menſurat cjuſdem quidditatis perfeAtionem , quz nugatio eſt, & mums 
AoNitee 2 Pp 
Secund3 : Neque quantitas dici poteſt menſura ſubſtamiiz , in quaeſt. Nang 
(quod argumentum {uperiorum Autorum eſt) (fi menſurarer ſubſtantiam, in aqua 
hzret, tam vel notificat & menſurat perfetionem ſubſtantiz, vel ejus molem | wi 
nicudinem, Pcimum dici non poteſt, quia menſura ons deber efle no- 
bilior menſurato. Quantitas autem non eſt nobilior ſubſtantia. Neque ideſt ad 
mencem Soncindth, ur pritis audivimus, Neque etiam dici poreſt, quod quantitag 
Ge menſura molis in ſubſtantia , quia in ſubſtantia moles & magnitudo alia noa 
cz quam quantitas. Ergo ſic quancitas efſert menſura (ui ipfius, quod ablurdum 
eſt, quia menſura & menluratum dicuntur ad aliud, ur patuic non ſolum ex come 
muni modo loquendi, ſed etiam ex ratione prius fa&a, Menſirs efty inquit Suge 
rex d.1. per quod cognoſcimue rei quantitatem, ſed non cognoſcimu quantitatem rei, 
per ip/anmet quantitatem ejw, ſed per applicationem alterizs, Uudelicer quanti 
eas ſe poſſer notificare per modum objc@i cognoſabilis , non ramen proprie, per 
modum menſurz. Atque ita reliaquitur: Urrumque d:finere exemplum menſure 
intrinſec#, & proinde omnem menſuram efle extrinſecam, 


TITULUS:V, 
De conditionibus Menſurarum & Menſnratorum. 


1, Omnk menſara eft notior menſurato, Ita pater ex adzquara ratione menſurx, 
in qua requiritur, ut notificet menſuratum. Art notificare non porteſt aliud, quod 
alio notius non eſt, 

2. Omnh menſura notificat quantitatem. Ira ſumitur ex definitione Ariſtotelis 
prius tradita : Ex qua recolendum eſt, quod vox quantitatis intelligenda fit cum 
ampliatione,ut compleAacur quamitatem proprie,&% quomodoh bet diam. 

3. Omne igitur menſurabile eft quantum. Ita ſequiturex priori. Unde relin- 
quitur ,quod quantitas hic amplianda fir, ſicut prius. 

4. Omne menſurabile eft finitum, Ita tradit Pererius lib. 12. cap.1o. & inde 
concludir, zternitatem,quz infinita eſt,non cfſe menſurabilem. Menſiurabile, in» 

quit, debet effe fivitum. Nam quod infinitum eſt, ed ratione, ut eft infnitum,non 
poteft menſurars. Siguidem menſurari eft per menſuram determinari & definit? 
manifeftari, preciſeque cognoſti, quantum fit. 1d autem repugnet infinito, qui it- 
—_ e - - way eternitas Dei omnind eſs interminabilia, & infnita. Ergo u0n ef 
annſ[ur . 
Ex hoc axiomare objicit Philoſophus quidam Erhnicus apud Auguſt. Epiſ?. 49. 
ed Deo gratias, queſs. 3. quod zternum ſupplicium non re&e dicatur commenſu- 
rabile peccatis, quod Metth. 7, dicitur, que menſura menþi fueritis, cadem remenſu- 


rabitur vob, Hic damnatio , quz zterna eſt, dicitur menſurari 4 peccatis. Hic 
Avuguſtinua reſpondet inter alia, quod etiam ſempiternum poſlit aliquid efle, & tx 
men habere certam ſui modi menſuram. DireQins reſpondetur, quod verba illa 
Chriſti fine allegorica & parabolica. In parabolis autem non exiguntur omnia ad 
proptictates rerum. Proprie autem id lignificat Chriſtus, quod qui peccanty con- 
gruam ſuis peccatis paenam ferre debeam. 


5, Menſurd 


De Menſurd > Menſurats: 449 
5. Menſurd & menſuratum non poſſunt eſſe realiter idem, Tea patuie prids, 


26. 
*c Menfare ef? prior menſrato. Sic Scal, Exer. 352, fe 2, hinc 1nfert ; rempus 
non effe menſuram motas primi. Noſftri ſane moths menſura fit tempus ; primi mo- 
eu menſura 1108 Fi Menſurg nanque naturs prior eft, quam res cujus t, menſura. 


us eff poſterius. t nulla menſura generatur ab eo, cuzus eft menſurs, ſed id 


tem 
ps effcir erit effefte rei menſura. Ita primum corpus eft omnium menſura corpo- 
run, G* primus motus omntum motuen. 

7. Primum in unoquoque genere eſ# menſura reliquorum. 

Axioma hoc, admodum vulgare, ſumitur ex Ariſtor. 10, Metaph. c.i. (in edit. 
Coſauboni eft, cap. 2.) punige, 79 prerg ov t) aepTry fixdos vs, hoc eſt, Maxime 
menſuram efſe primum cujuſque generk. Ecſienim hoc axioma alium fenſum ha- 
þere poſlir, ut indicat SWarex in 10. Met.e.2. ramen hunc etiam habet, qui inten- 
dicur iſtoaxi0mate nunc exponendo, lgitur in eo, per menſuram, intelligirur non 
quantitatis ſed perfeRionis menſura, Primun autem vocant aliqui hic,illud,quod 
eſt aliorum produQivum, Reids ramen intelligitur de primo, ratione dignitatis, 
vel nobiluatis, ut primum idem fir, quod perfetiflimum, (ive id (it aliorum cauſa, 
five non, Hoc igitur primum five perfeRiſſimum, eſt menſura perfeQionis alio- 
rum, ejuſdem generis, ſic ut quo magis ilud accedir ad hujus perfeQiones, ed cen» 
ſcacur perfeRius, quo magis autem recedit , ed cenſeatur imperfeRius, Sic igitur 
homo vocatur regula five menfura vyiventium, hoc eſt, plantarum & beſtiarum : 8& 
eorum perfcRio cognolcitur in collatione ad hominem. Indeque jam cognoſcitue 
perfeRio eorum, major ſcilicer in beſtiis,quam in plantisy, quia iftz magis appro» 
piaquant homini,quam plantz ,eo quod iſtz ſenſum, & motum, 8& afteQus ha- 
bent, quz in plantis non ſunt. 

$, Menſura eft aliquidindiviſiile, 

Axioma eſt Ariſtot.10. Metaph, cap. 1. (alik eff 6ap.2.) 76 we6gy Wy 71 3) edett- 
geny, Menſura eff quid unum O& indiviſibile. Er poſtea: omuwrays 73 werpoy © 7, 
4 a Natperov Cnoum. UVbique menſtram unum quid & indivibbile guerunt, In- 
telligitur autem axioma de menſura quantitatis, five molis & magnitudinis. D#- 
tes: hanc dividipoſſe : ulna certe dividitur dividitur itemque pes, cubitus,& alize 
menſurz quantitatis. . 

Reſpondeo : menſura quanriratis eft aliquid indiviGbile,non hoe ſenſu, quaſi id, 
quod menſura eſt, dividi non poſſit. Id cnim repugnat quantitatis menſurz. Hxc 
enim debet homogenca efſe menſurato,h.e. menſura longitudinis debet effe longa, 
latitudinis lata, &c. Ar quod tale eft, utique dividi poteſt. Neque etiam fenſus 
hic eſt ad mentem riſtotelis. Nam cum dixifſer alleg. loco, menfuram ele ali- 
quid indiviſibile,immediate 1bidem ſubjungit: ev 7s genupets yewynl ws TTL 
Ty J)aic, hoc eſt, In lineis utuntur pedali, ut indivifbili, quz tamen pedals 
Cividi poreRt in ſuas etiam partes, Sicut rurſus poſtea omnes menfura$ air non ſimi- 
lier indivifbiles efſe, ut unicatem & pedem. Nam illam quidem omnino effe indi- 
Uiſibilem, hunc ver non item. Eſſct enim continuum indivifibile,&c. 

Quais igitur ſenſus eſt axiomatis? Dicam : Menſura eft indiviſibilis , hoceſt, 
deber eſſe aliquid fixum & certum, hoceſt , us de eo nihil demarur, vel ad illud 
2ddatur, in quantum certa menſura eft, Sic1gitur ulna erfi diviſibilis fit fuo-modo, 
e& tamen,, quia et menſura, indiviſibilis hoc ſenſu, quod quamyrimim _ 
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additur vel aufertur, non amplius certa & fixa, ſcd adulcerina ulna eſt. Hanc in- 
divifibilitacem explicat Ariſteteles ipſe, dicens: ors p& vv Noxet wil 33) aptaciv 3 
aeraiva, fer axes m9 peegy, hoc eſt, ubi viderur non etiam aur addendum, 
2ut auferendum, iula certs menſura eſt. _ 

9. Menſura eft quodlibet minimum, 

Hoc ſumitur ex priori. Nam illi quod eſt minimum, diſhcilins poreſt aliquid 
addi vel detrahi. Ideoque ha&enus optime congruit minimo effe menſuram, Ex 
hoc colligit Arif. 1.10,Met. c.r, In numero certiflimam eſſe menſuram. Eſt enim 
ibi uniras, quz eſt omnino indiviſibilis. Unitas autem eſt menſura repetitionis, 
Numerantes enim,v. g- ſtudioſos, repetendo unitatem,colligimus,8 menſuramus 
eorum numerum, ut viginti dicantur : ſi yicies unitas repetatur, Cztzrum axioma 
eantum intelligitur de menſura quantitatis, Nam in menſura perfeRionisz contra- 
rium eſt. Hoc ſcilicet, quod eſt maximum in perfeQione, eſt menſura perfeQionis 
aliorum ,ut in precedentibue conſtirutum eſt. 

10. Menſura eff homogenes menſurato, 

Axiomaeſt Arifot. L,ro. Metaph, cap.1, (alits eff cap.3.) 'Aci auvyYuts 70 wi 
Oy, 2M whe  wiheIus % 19h) Extgar pres wwRG, maT mT, Prove v 
vn, Bdpss Bdp©r, word words, hoc ft. Semper menſura congenea eft; magni- 
tudine namque magnitudo, & in univerſum longitudinis longitudo , latitudinii le- 
titudo, vock vox, gravitatis eravitas, wnitatis unites. 

Dices 1, Sic Deum non eſſe menſuram al:orum Entium , qui tamen eſt inter 
omnia Entia aliquid primum & perfe&ifſiimum, Neqz enim Deus poteſt in eodem 

enere convenire cum aliis Entibus. 2. Tempus non poſſe menſurare res, qua il» 
Fad eſt Ens ſucceſſivum, hz Entia permanentia. Quz certe non ſunt homogenea, 
Reſpondendun eſt. 1, Axioma hoc inprimis loqui de menſura quantitatis, quz vo» 
catur. Ad menſuram tamen perfeQionis cum proportione ſervatur iſtud axioma, 
ficut & alia quedam. a. explico (enſum axiomatis, Cum dicitur men{uram de- 
bere efſe homogeneam menſurato , tum id nec de genere proximo, nec de remoto, 
imo nec de propriogenere necefle eſt intelligi : ſed de tali convenientia, quz ſufhi- 
ciat ad debitam proportionem, inter menſuram & menſucatum, neceſſariam. Hzc 
autem.convenientiag neque in omnibus menſuris, neque in omnibus rebus #qualis 
elle poteſt,aut deber, Nec de hoc poreſt una & eadem regula,pro omnibus afligna- 
ri: ſed juxta rerum & menſurarum diverſitatemgid eſt judicandum, Nam in aliqua 
menſura perfeQionis, ſufficit convenientia analoga, in aliqua verd menſura quan- 
titativa requiritur, non tantum convenientia generica , ſed etiam ſpecifica, Linea 
enim ſcu longitudo, non poteſt niſi linea ſeu langitudine menſurari. Vide Suarex 
diſp.q40.ſ3-n,11.@'14. & diſp.zo. ſc1.n.6, & |.1o, Metaph. in indic. Ariſt.c.3. 
Ex di&is patet ſolutio ad objeftiones. Nunc pro coronide quzritur : 


<Quonodo res menſurent ſcientiam, & viciſſin ſtientia res? 


\ Axioma ſumiturex Ariffot. lib. 10. Metaph. cap.1. (mihi ) Thu emonulw we 

v 55s aneg.yudTuy ALA 6 Thu di anatv, Ned T6 dune, Bm worltow 71 dv- 
TU, EH WTF SY TH (AANNGY, 11 ETPEDL, hoc eſt, tientiam, menſurarum rerum di- 
cimu, & ſenſumpropter eanden rationem, quia cognoſcimus aliquid de iis. Atqui 
zenſurentur magis quam menſurent. Czterum res, quz fit ſcientiz menſura,indi* 


cacur a Zabarela,quygd (cilicer fir ſ«bieftun, Vide ipſum hi. 4polog. de ordine ey I, 
' bb 
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Nam ſubj:Ro inprimis convenit unitas & fimplicias, pre aliis, quz in ſcientia 
fant, At iſta requiruntur in-ratione menfurz. Per menfuram-autem hic intelligi- 
tur menſura perfeRionis. Er fic axioma hunc ſenſum habet,quod ſcientize thm de- 
aun cognoſcantur perfete efle,' fi in ipſis ; gr cognita habeatur tora natura 
rerum ipfis objetarum. Er fic etiam dicendum de ſenſu, quod eodem modo fir 
menſura ſenſibilium, Cxzterhm Ariffoteles non ſolum dicit, fcientiam menſurart 
3 rebus, ſed etiam in oppofitum 3. ſcentiam efſe-menſurem rerum. Hzc igitur con» 
clianda ſunt. Dico igitur : Scientias menſurari a rebus, iis videlicer, quz earum 
objeRa ſunt. Deinde ſcientiz menſurant res,per res non.inrelligendo res objeAas 
ſientiz, ſed res,. quz ſunt menſurz. Applicando-enim rem, quz eſt menſura, ad 
intele &um,demum illa menſura.menſurat. Eft enim menſura medium, quo intel- 
lus utirur in cognoſcendis quantiratibus ex Ariffor. dl. Eo igitur modo ſcientia 
rocatur menſura,quo anima vocatur numerus 4.Phy/. 6,14. quod fit ſic,quodanims 
applicans dicitur numerare, 


hem 


CAPUT XXVI. 
De Priort, & Poſteriort, & Simul. 


I. IV. (laſſis Entium reſpetivorum eſt ſecundum quod aliquid 
alio prin, vel poſteriia, vn cum eo efſe dicitfire 

2, Prius igitur eſt, quod oft ante alind, Poſterina contra. 

3. Simul eſt, quod eft cumalio. 

4. Dicitur autem prin, & poſterinus , &+ ſimul. 1. Temporee 
3% Naturk. 3. Ordine..q Cognitione. 5. Dignitate, Er 6,Loco. 


COMMENTARTIUS. 

Principi6 tenendum eſt, quod dorina Prioris,&c. pertineat omnino ad Mera® 
phyſicam, Nam prioritas, &c, communiſſime invenitur in-Entibus marterialibus> 
& immaterialibus: At quz fic indifterentia ſunt,non alibi tratantur,quam in Me- 
rphyſicis, quia hoc ipſo cognoſcuntur efſe generalifſima. Indeque modos prioris: 
tft recenſuit lib.s.. Metaph, c.1t, Quanquam 8 id fecit lib,Categ.cap.12,1 3. 
inter Poſtprxdicamenta, | 


Sed ubi in Met, debet agi de priori, @ poſteriori, & ſimul 7 Reſpondeo dicun- 


tur ſta relative, prius ad poſterius,& fimul adaliud,cum quo fit ſimul. Unde ha- Ubi in Met@- 
Qenus-inter gradus-Fintium reſpe&ivorum\, non male de illis traQatur, ab aliqui- phyſicis agi de-- 
bus. Alti multa attingunt de prioritate in doQrina de principiis, guia principiorum beat de modis- 
generalis conditio eſt efſe prius. Ira fecit Sugrec diſp.12. ſc1. 13.8. ſeqq. & nos prioris? 


etiam ſuprin eadem materia aliquidhac de re traRavimus. 

Quia ramen immediate fondantur iſta in rerum diverſitate, quz eft paſſio con» 
fequens rei-unitatem,.ideo ad complendam doRrinam de unitate y- poſt materiam 
de rerum diyerfitate poteft etiam apte de ca traQati., ut fatum eſt a Clariſſimo: 
Martin, Exerc.z, ſ.1, Metaph, 

| Loquorautem potifſimum de priori. Poteritcamen ex his intelligi ratio poſte= 
310718, & ejus quod ſimul efts. | 
T1ITULUS 


452 L1B.1. CAP, XXV. 


TITULUS I, 
De woce Priorts. 


ai potiffimus gradus prioris eſt is, quo quid dicitur tempore prius, ut Arif, 

LRrone —_ 2. S. I- qud4de voce fimul repecrtit, Ibid, cap.r3.5,1. Ho 

vox prioris ſcorſim poſitay & fine addito, frequentiflime ſumicuryde prioritate tem. 

porisz ut & Sugrex notavit difput.26. Metaph. ſ.2, 1,20, Velutific 4riftot, 5. Mer, 

cdP. 2, illimitatE dicit, cauſam in augeſſe ſimul cum ſuo effeRoin au, & ibidew 

cauſam in av,eſſe ſimul cum (uo effeo, ubi fimultas & ex conſequenti, negatio 

rioricatis, intelliguntur, juxta dia de ordine temporis. Sic & voces 4nte & poft 

Clone frequenter intelligi, & ferE ſolum , ſine addito, de ordine temporis, Solee 

guidem alias ctiam ſine addito ſumi de alio genere prioritatis, (ed id (pe colligj 

eur ex ſubjeRa materia, : 

4 Deinde: vox illa prior implicat, juxta aliquem modum loquendi, duplicem re. 

Prior duplex (petum,alium ad antegrediens, quod primum fit, alium ad conſequens, quo prior 

reſbedau, fit. Hic igitur, dimiflo priori reſpeRu, nunc omne 1d dictur prius, quod antegredis 

eur aliud, ade© ut etiam, quod pefitiveprimum eſt, poſſht dici prius alio, ut notavit 
Fonſeca, l.s . Metaph. 6.11, in explic. textks. 

Dixi \x, wept primum. Nam quod primum eſt negative, (hoc ,qodd primum 
Primun poſiti» vocatur (olum ad negandam anceceſſionem alterius, fi maxime nihil aliud conſe- 
ve @ neeatiue quatur: quo ſenſu primus filius & primogenitus dicitur, ante quem non eſt natus 
quid? alius, fi maxim nullus etiam poſt naſcatur) non dicitur reſpeRive. At prius de 
quo nunc loquimur , ſemper dicitur reſpe&ive ad aliquid poſterius. De eo quod 
primum eſt poſicive, locurus eſt Taurefus de rerum eter. p.25 2, 7 aaepay perpes 
rus eft, ey mls pes. Primun certe n0n eſt, quod ſolum eft. Sequentium enim re« 


Sep primum dicitur, 
TITULUS II, 


De definitione priori, 


6 Arift. l.s, Metaph.c.rt, Prioradefinit, per propinquitatem ad aliud, vocatque 
Definitio Ari priora, quz ſunt alicui principio, five primo propinquiora. Et Thomas quidem, ac 
fotelica, Alenſis aiunt, tradi hic generalem definitionem prioris , ut meminit Fonſec. ad 

| bunc |, Sedtamen neceſt id ad mentem Ariftoteli, nec etiam alias fic ree tra- 

ditur ratio prioris. Nam Ariftoteles initio iſtius rextiis ſubjeAum habet particula- 

re. Evie aliqua vel nonnulla priore & poſterior dicuntur ex eo, quod cum primun 

. eliquid fit, cy principiumin aliquo genere ,iffud eſt prive, quod propinquim eſt ali- 

cut principio, @c. Quod autem vere non definiatur prioritas, inde pater, quia ſt 

prius alio dicitur,quod eſt propinquius primo,tam primum A fortiori,hoc prius eſt, 

Veluti fic ar eſt prior terra, quiaiſteeſt propinquior celo, tum 3 fortioti calum 

ipſum erit prius terra. | 

7 _ Acque hinc (iparticulariter loquamur de prioritate, a/ique priora dicuntur alits, 

Differentia eo quia primo propinquiora ſunt, hoceſt , declarabitur prioritas eorum , per ordi- 

Tum que prierd nem ad tertium. Aliqus aucem dicuntur priora preciſo reſpeu ad tertium , 

{unt. Junea haditudinem » quam inter fe habentz quomodo cxlum (ordine luci prius 
elt terra. 

_ Et lic poſterior modus definicadi prioricatem et ei adzquatus, juxta yur =_ 
reſpeRu 
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reſpeRu vel propinquitate ad tertium, priora definiuntur per habitudinemg quam 
:nter ſe ſolgm habenr. Id quzri hicſolct. 
An prioritas confiftat inrelatione reali? 

Negandum id eſt : quiarclatiorealis ſemper requirit terminos realiter diſtin» 
Aos. Atid noneſt inprioritate. Nam genus eſt prius (| (pan animal homine, 
inter quzrealis diſtinQionon eſt, Deinde in ſpecie, ſub generibuspriorumy recen= 
ſentur, quzprioraſunt, ſecundum zſtimationem humanam, veluti (pe contingit 
1npriorieate loci,quz adquidvis etiam non determinatum ſumi poteſt , ur Ariſto= 
teles ait, lib. 5. Met. c4Þ. 11,t.16. Ecidem eſt in piioricace, qua amicus alio amico 

rior dicitur, hoc eſt diletior,quod genus prioritatis ad prioritatem dignitatis retu- 
i Ticelmannus[.2.conþ6d.Log.c.65. Altimatio autem humana non potelt facere 
Entia realiay & proinde nec relationes reales, Confer Suarez ad Ariſtor, lib. $. 
Meteph, cap, 11, 


TITUL US HL 
De generibus Prioritatr. 


Genera prioritatis non ſolent eodem modo recenſeri, Aug, lib,t2, Confefſic.28. 
ait prius dici quatuor modis. 1, Eternitate,ſic Deus eſt prior omni creatura.z Tem- 
pore, (ic flos eft prior fruQu. 3. Elefioney ſic fruftus cit prior lore. & 4, Origine, 
lic prior eſt ſonuscantu, & materia matreriatos | 

Armandus de Bello Viſu, hz, Term.c. 233. (ic dividit prius : Ait omne prius 
dici per reſpeRum ad aliquod principium.Id autem principium intelligi in rribus,in 
quantitate, in cognitione, & inefle, Ex priotitate ſecundum quantitatem (con= 
tinuam ) ſuaut ptioritatem loci, & __— ſecundum 20tum, Ubi quia come 
pleQitur etiam motum in voluntariis, ided ſub hoc genere prioritatis, quod fecun- 
dum motum eſty compleRicur eriam prioritatem ſecundum dignitatem & eligibili- 
tatem, Ex quantitate autern diſcreta ſumit ordinem numerarionis, qualis v. g.eft 
inter quatuor ſedentes, Sub prioritate ſecundim cognitionem,comprehendit ea quz 
dicuntur notiora aliis. Sub prioritate ineſengointelligiteam, quez eſt priorizas na- 
te, cui anneRir proritatem in canſando, 

Aciſt, lib,Categ.c.12. Ex vulgi opinione recenſet quatuor modos prioris.Neme 
peprioritatem tempork, 2. Prioritatem #n efſendi conſequentia. 3. Prioricatem di- 
exitatis. Hlisille de ſuo addit prioritactem &@ ratione cauſe. Ira & Damaſcenusenus 
merat,i3 Dial.c, 59. Er hos quinque modos compleRitur illud vulgare diſtichon, 

Tempore, naturd, pris ordine, dic & honore, @* 
Cauſam cauſato dicimus efſeprins. 
Pauls aliter enumerat modos prioris Ariſtor, , 5. Met.c. r1. Eſt ibi 1. Prius loco, 
2.tempore. 3.120tu.4. poteſiate. 5, ordine, 6.cognitione, @* 7. Naturd, 

Fa inre prim© explicabo peculiaria genera prioritatis. Poſtea cxtera ad ca 

reducam. 


TITULUS Iv. 
De generibus prioritatis ſpeciatims 
Principalia genera prioritatis egoagnoſco hxc : 1. Prioritatem temporis.2,Na- 


turz.3,Ordinis five enumerationis. 4. Prioritatem cognitionis: 5. Prioricatem dig= 
ntatis, 6, Prioritatem loci. k 
| Tx ARTIC, 
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ARTICULUS L. 
De prioritate temporis. 


Deprioritate ſecundim tempus reftiſſime primum agitur, quia inde nomen prj. 
ocisſumptum eft,ur ante conttituebamus, Num. 3, Damalc. in Dial.cap,59. haber 
ſpecialia vocabula. Dicit enim quod prius eſt tempore, in animaris vocari, ſexius : in 
inanimatisautem vetuſfius, 8 horum unum pro altero abuſive poni, 

Dicitur autem id prius tempore ,quo0d uno, vel pluribus momentis exiſtir, 8& qy- 
rat, antc aliud. UJnde prioricas temporis non incommode poteſt vocari prioriras 
durationis.Sic flos tempore prior eſt frutue Pueritia tempore prior eft adoleſcentia, 
& adoleſcentia ſeneRute. | : fi 

Apparet aurem ex nunctradita definitione, quod tempus in hocprioritatis gene. 
re,non intelligatur ſolim de tempore proprie diQto, ſed etiam de tempore imagina- 
rio. Nam tempus proprie dium, non fuit ante mundum, & non convenit nif 
rebus materialibus, Acprioritas tempotis latins & longins pater- Nam fi Cuppona« 
mus, Argelum aliquot annis ( ut ficloquamur) conditum effc ante creationem 
mundi, Is re&e dicetur tempore prior mundo. Et idem eſt de Deo, quidici pot« 
eſtcemporeprior efle mundo. Arque hincfortaffe prius duratione reiusdicimus, 
quam prius tempore. 

Deinde, eſt obſervandum, quod ad prioritatem temporis non ſuſficiat quodyis 
genus prioritatis. Sicut Arrius aiebat, þs filius eft natus, erat tempus quando non erat 
filius,utrefert Auguſt.in 6 1ib.2.de Trinit, & meminit Lombard, lib, 1.4, g. lit.c, 
Nam prioriras temporiseſt valde ſpecialis. Indeque poreſt aliquid prius eſſe alio, 
nondum tamen tempore, Ita forma prior cſt formato, quz rempore ſimul eſt cum 
eo. Sic & Sol lumine prior eſt, nontamen tempore z idemque eſt in aliis, Quod 
exemplum delumine declaratfalfitatempropoſitionis Arriang, Nam lumen utique 
naſcitur a ſole, & tamen ſoleexiſtente, nullum eſt tempus 1n quo non fit lumen. 
Atque itageneratio filii nullo modo efficit, nt filius non fit cum patre fimultempo- 
re, hoceſt, cozternus. 

Imo nec forſan abſurde dicetur ( quod infra tangam diſpuraturus de creatione ) 
creaturam aliquam fieri ab zterno. Nam ab terno effſe, removetſolim priorita- 
cem,& anteceſſionem in tempore. Ad id quod creatur, & efficitur ab alioy non ne- 
cefſario eſt tempore poſterius gignente, ſeu creante, ut exemplo ſolis & luminis 
patuit, Loquor de poſſe, Nam novimus ex Scripturis, quod de fato nonplacuerit 
Deo facere ſivecreare aliquidab zterno, 

Ec hatenus quidem fuir proprie difta temports prioritas. Improprie ſumitur, 


Prioritas apti« P' prioritate temporis aptitudinali quam vocant, -_ rempore prius alio dicitur 


tudinalh. 


Simul tempore 


que ſin 


illud, quod eth defaRo limul exiſtar cum alio, nihilominus tale eſt, utſeparavs 
11$,quz illi coExiſtunt,poſſicaliquo tempore ſine illiseſſe, Ita interprerantur Auto- 
res Ariſtotelem, cum dicit lib. 7. Met,c, x. ſubſtantiam temporepriorem efle acci- 
dente. Confer Suarcz diſp. Met.38.ſ.1ng5.@8. 

Ea quz ſunt ſimul rempore, dicuntur ovy ove. Dicunturque iſta, quorum or- 
cus ſunt ſimul, ſecundim Arifſt. I, Categ.c,1 3-quz definitio eſt intelligenda negati- 
VC, utilladicantur imultempore, quorum unum non eſt ortum ante aliud, Nam 
p.rionz divinz fine dubio poſſunt dici ſimul tempore, & durarione; & ramen 
iſtz politive non habentortus mul, quia Deo repugnatoriri & ficri. Idemque 

| elics 


eſetdeiis, fi, quz menseſt Ariſtotelis, duo lapides vel Angel: fuiſſent ab zterno. 
Hi enim non haberent ortus ſimul poſitive, ( quiaid eſt contra 4@oIeow fatam, 
juxta quam loquimur de rebus #ternis)& poſſent ramen dici ſimul rempore, 
uanquam id re&e obſcrvarunt etiam Dd,Conimb, lib. Categ. ad hunc locum, 
quod Phrafis illa, foul tempore eſſe, latins nunc accipiatur, ut ſimul rempore di- 
cantur, quz concurrunt in aliquo tempore, tive incipiant & deſinant ſimul, ſive 
non,aut eti3m ut unumcitias incipiat deſinere,quam aliud, Ita ovyyeovus,& rem- 
ore ſimul dicimus efſe, Matthiam Imperatorem, & Ludovicum Haſhe Principemy 
eth iſte hoc fit ſenior, & unus prez alio definere poſlit, 


ARTICULUS IL 
De prooritate uAtUre, 


Damaſc, in Dial.cap. 7,99” 59. Priusnaturd ideſt dit, quodcoinferturquidem, 
ſed non coinfert : Et cointerimit , non autem cointerimitur, ut animal naturs prius 
ef homine, Interempro enim & non exiſtente animali, ex neceſſitate nequ: homo 
erit. Nam homo eſt anima}, Honune autcm interempto,& non exiſtente,pceſſibile 
elt ciſe animal, Erit enim equus, canis, & aliagquzanimalia ſunt. Rurſus illato 
homine, & animal infertur. Homo enim eſt aninial, Animali autem illato non ome 
nino coinfer1ur homo, ſed equus, vel canis, velaliquid talium. Nam & hzc ſunt 
animalia, Arque ita neque Petrus eft naturaprior Paulo, neque homo beſtia. Pe- 
troenim interempto erit Paulus, & Pauloillato non coinfertur Petrus, neque Pe- 
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2 


tro illato coinfercur Paulus, Hxc Damaſcenus, que (umpra ſunt ex Ariſt L.5.Met. prjgritas ſecuns 
611+ ubi ae3Tzey. Quarry naturd priora dicuntur, que ejuſmodi ſunt, ut fine alis Jin e ſends 
e//e poſſint ,nonitem ſine efzilla, Ex quibus locis apparec, quod quz Ariſt, l.Categ. conſequentians. 


C.12,1 3,vocavitprioia & ſimul, ſecundgmeſſendi conſequentiam,quod eanihil a1- 
ud int, quam priora natura, utproinde minas bene aliqui duplex genus priorita- 
tis fecerint,ex hac & iſta. Niſifortaſſe, quod non incommode keri poteſt, placear 
dicerepriocitatem in eflendi conſequentia, ſemper efle prioricatem naturz,Hanc ta» 
men latits patere iſta,ut aliquz dicantur priora natura, quz non ſunt priora conſe- 
quentia eflendis 

Eſt aurtem ad hzcnotandum 1.quodiſta collatio,& cointeremptio,intelligenda 
fit in efſendognon predicando,QJnde Ariſt. |. Categ-C.12,1 3.,vocattxoasImgty Ty 
t). Nam quoad conſequentiam inpredicando, ſzpe quod prius natura eſt, coin- 
fertur, &cointerimitur, Cum poſteriori natura. Velutieſt inſubjeRoproprio,quod 
eſt prius natura ſuo adjunRo, Item indifferencia, que eſt naturi prior ſpecie. Unde 
ſunt hz propoſictionest Homo eſt rationalis: homo eſt riſibilis: ubi five hoc, ſive 
iſtud, inferas aut interimas, ſtatim idem eſt, de altero, hoceſt, five hoc, five iſtud 
affirmes vel neges, ſtatim etiamreliquum affirmatur vel negatur, ut pater, Atid 
noneſt in conſ-quentia efſendi, Nam guia hic etiam homo a rationalitate, & riſi- 
bilitas ab homine pender « Hinc fieti non poteſt, ur homo & rifibilitas in efſendo 
apprehendantur fimul cfſe. Intervenit igitur prioritas, & poſterioritas unius ad al- 
terum , quz non poteſt alia eſſe,quam naturz. 

Arquehinc ad evitandam ambiguitatem iſtam indicatam, fortaſle clarins 8 


23 


24 ; 
Prioritasnatu- 


melius deſcribirur prioritas naturzz quod firiſta, quz infertur per dependentiam, 74 penificetur 
urprius nacura dicatur,a quo aliud depender. Atque tum etiam facile redditur cau- per dependen 
ſa, curpater indivinis non dicatur naturapricr filio £ Nempe 1d eſt; quia prioritas4,,,, 
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naurZ implicat dependentiam poſterioris 2 priori. Ar filiusnon eft Ensdependeng 
A Patre, juxra eaquz dicunturc. 14.. 1 3-/049- : 

Deinde et obſcrvandum : quod prioritas nature alias non dicacur hoc ſenſu, 
quaſi, quod fic prius dicicur, in natura, hoc eſt, ante mentis operationem fitpriug 
alio.Sed fimpliciter natura prius vocatur, quod naturam, five eflentiam haber prio. 
cem alteriuseſſenci3, five iſta firprzcis8 in naturaz five per abſiraQionem mengis, 
Id noto propter univerſalia. Hzc naturipriora ſunt fingularibus, & tamen id non 
eſt,nifi tantum ratione, & abſtraKione mentis, ut Fonſeca etiam inſinuar, lib, F. 
Met c,11,in exemplis lit.L, : OS - 

Arque ex hocnunc Tertid notandum eſt,quod ficut univerſalibus ad prioritarem 
naturz ſatiseſt, quod ipſa a mente noſtra apprehenduntur tanquam priora fingu- 
Laribus « quod, ingquam, codem jure naturi priora poſlint dici, per reduRtionem 
gualemcunque, principia iſta, quz ciim realiter non diſtinguantur a paſſionibus, 
adhibenturtamen in potifſimis harum demonſtrationibuspro principiis, quale quid 
eſt eſſentia, reſpeQu unitatis in Ente. Unde haRenus efſentia natari prior gici 
poteſt Campliando terminum prioritatis naturz) reſpeQu hujus & aliarum paſſio- 
num,& idem eſt in aliis. 


Duplex 930d us prioritatis uathre, 


Czterim ſoler alias duplex ordo naturz poni: Alius eſt ordo nature generan- 
th, alius eſt'ordo nature intendentis, Ita diſinguir Armand. de Bello Viſu, L.2,Ter. 
Cc. 276. Piccolomineus, in Eth,p,3 5. Pererius,l.3. Phyſc.6.@ 1,5.c. 4.4. 2, Zabar, 
de nat. ſcient, conſ#.c. 3 5. & lib,2.de med.demonſ}.c.10.07 incomn.adl. 1, Ariſt, 
de gener.cg corr. p 83 3. 

Ordo igitur nature generantis eſt, quem natura ſeryar in generatione rerum, in 
qua progrediturab imperfeRiori adperfeius,atque ira prius hiceſt id, quod eſtim- 
perfeRius: poſterius autem quod eſt perfeRius.Ordo autem naturetntendenth eff, 
quam ipſa ſervat in intentione ſua,cumque intentio ſemper primo feratur ad ulti- 
mum, 2 quocientur media : hinc hicordo eſt contrarius priori,& proinde in ordine 
naturz intendentis id eſtprimum, quod eſt perfeQifſimum, Sic de ordine natme# 
generantis verum eſt : materiametſe priorem forma,apud Ariſtor,Hib. x. phyſ.t 51. 
Atdeordine naturz intendentis verum eſt oppohtum 2 nempe formam tle pric- 
rem materia, apud Ariſtor. lib. 7, Metaph.t.7. Partes ſunt priores toto, ordine 
naturZgenerantis. Attotum eſt prius partibus,ſecundumnatwue intentionem, Po- 
tentia prior aRu ordine generationis, AtaQuseſt prior potentia ordine intentionis 
& appetitionis. : 

Alicer Scorus lib, 2, dif}. x. 4. 2, facit duplicem modum priotitatis naturz. Alia 
ſcilicer prioritas naturz eft politiva,alia pron. Veluti in eodem inſtanti in quo 
formaingreditur materiam, dicitur expe pain, uz natur3 prior dicitur efle in 


materia, quam forma, nonformaliter, ſeu poſitive » (ed cauſaliter (cu negative : 
quia niſi introducererur formazibi effer privatio. Arqueſicetiam Suarez: diſp; 20. 
ſe@. 6.9, x1. Adcreationem ait ſatis efſe,fi ipſum non efle reirreate, firprius ipſo 
cle rei creatZ , per prioritatem naturz negative ditam, 


ARTIC: 
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ARTICULYS Mm 
De prioritate ordinis, five enntmerationis. 
Omnisquidem prioritas, & poſterioritas fiunt ſecundum ordinemy ut haftenus 


polſemus dicere ordinem ma nacur#, & cognitionis. Nihilominus ſpecialicer 
uni gradui prioritatis, remanſir generale nomen ordinis (quod & in aliis {xp heri 


| folet)cadecauſayquia in hoc prioricatis genere, nihil fereg prezterordinem & enu- 


merationem attenditur, Poſuitque id prioricatis genus ipſe Arift, £9 lib: Cot. c. 12, 
& lib. 5. Metaph.cap.11 . Veluti - ſecundus eff inchorea,inquit Ariſt, prior effeo, 
qui ef tertius, Hoc modo 4 priuceſt S, inquit Damaſc, in Diel.cap-$9. Sicfacul- 
cas juridica, prior eſt facultate Medica & Philoſophici. Epiſcopus Romanus juxra 
ordinationem Conciliorum prior eſt { ordine inquam, non juriſditione) quam 
Conftantinopolitanus,vel Antiochenus,&c. Exordium eſt pris narrationeg& hc 


conficmatione. —- ; : 
Arque hocgenere prioritatis patrem priorem filio in divinis dicunt DoQores. 


Vide Fonſec. {.5 Met,c.1,9.3-ſ-2. Suarez difÞ.22, Metaph.. 2. alisſque, Id ſupra P arer quomodo 
conlideraviplenitis, c4Þ+21. 7. 29. 34+ ſt4q+» ERque hoc yenus prioritatis ad hanc Priorfilio. 


rem commodius, quiaid eſt valde generale, unde & generale nomenretinuitgut or. 
dinis prioritas diceretury ut anteadium. Ea autem quz generalia ſunt, facilius 
apprchenduntur fine imperfeRione, quam quzſuneſpecialia, quo confilio Theo- 
logi & Pluloſophi volunt patrem vocare potius principiumGlii, quamcavſam filiiz 
Keckerm,{ib. 3, Syſ#. Log.cap,6. in fme vocavit prius analogicumy quaprioritas,qua 
pater filioprior dicitur, dehcit aconditionibus aliarum prioritatum. 

Eſt autem hic obſervanduim, quod prioritas illa ordinis quandoque fundetur in 
natura,ut non (olum enumerationis iſte ordo ſumatur ex arbitrio humano. Velu- 
ti parte$ declamationis,per 4riſt. in Categ, habent interſe, una prz alia, priorua- 
rem Ordinis, & tamen id noneſt ex arbitrio humano. Neque enim debetconfirma= 
tio Prior fieri exordio, vel coder Epilogus. 

Atque hinc Dd. patrem priorem dicunt filio, prioritate ordinis,five enumeratio- 
nis naturalis. Nam cum filius ſi a patre,naturaliter, hoc eſt, ſepoſito arbxriohu- 
mano, pater prior filio dicendus eſt, cum alias etiam filius nominecury & numere- 
turante patremin Epiſtola ad Gal.c. 2\yer Feſum Chrifium,&* Deum Patrem,@ c, 

Dicam claritis: cam enumeratio fiat bifariamyvel enim pro lubituhinc aur illinc 


_ ; te rt a m 33 
incipimus, ut ſi in enumerandis liberis alicujus incipimus,a natu minimoad maxi- Ordo enumer- 
mum, aut etiam A medio ad extremos,progredimur :; Vel etiam incipimus juxta tions duplex. 


aliquem ordinem in rebus inventum, ut fi colder ( otdinem temporisſeauti ) enu- 
meremus 3 maximo ad minimum,hinc ordoenumerandi etiam erit duplex. Alter 
numerabilitatis naturalis ,alter prorſus arbitrariz. Vernmque tenere poſſumus in 
al:is,quz ſunt a parte rei ordinata, Arbitrarium quidem: fi foltim intendamus col- 
ligere numerum ordinatorum, ' Nihil enim rcfert ad hanc rem undecunqueincipia- 


mus. Naturalem autem : fiſequi velimus aliquemalium Cſpecialem ordinem, qui 


in rebuscernitur,in quo enumerationoitra funderur. 

Arque hoc porcſt etiam evenire in divinis perſonis. Sienim nilul aliud quam rer« 
narium numerum earum colligere yelimus, perinde eſt undecunque incipiamus. 
Ath inſtituamus ſequi ordinem originis( itz enim ſolctis enumerationisordo vo- 
cur1zex Thom at .part,q.42.4@t.3.)& PR incis a patre rel cernmur,tum 

1 3 patcr 
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pater prima perfona, & filius ſecunda perſona, atque adeo non kiliuspatre, ſedpa. 
ecr filio prior dicitur, Confer Fonl. L.s.Met.c-1-4.3:[. 3 
ARTICULUS IV. 
De priorstate cognitiontse 
Prioritas cognitionis non eſt ipſaprxciſe, ſecundum quam unum cognoſcitur 
ante aliud,veluti cum per ſucceſfionem diſcretam a cognitione unius devenimus ad 
cognitionem alterius, A cognitione lapidum, ad cognitionem merallorum. Sed 
prias cognitione hic vocamus, quod eſt alio notius, & per hoc juvat ad cognitio. 
nem ignoti. , 
Czterimdicitur aliquid alio Notius bifariam : nempe ſecundum ſenſum,8 ra- 
tionem, vel ſecundiim nos; aut ſimpliciter, ut Ariſt, traditÞ, 6. Top. 6.3.@? 1. poſs, 
7.5. Notiora fimpliciter ſunt, 2 quibus ſunt alia, Unde haQtenus quicquid natura 
prius eſt,etiam cognitione prius eſt. Notiora autem ſecundymnos ſunt ,quz propin= 
quiora ſuntſenſibus, a quibus fere omnis cognitio noſtra inchoatur. Velutiſum- 
matim: Cauſz effeRis, partes totis, ſubſtantiz accidentibus, ſimpliciacompoſi- 
tis, magis univerſalia minds univerſalibus, & fingularibus, ſunt Notiora fimplici- 
ger. Arſecundim nos vice verſa ,effeQa caulis,tora partibus, accidentiaſubſtantiis, 
compoſica fimplicibus, fingularia univecſalibus, 8 inter hzc minus univerſalia 
mag1s univerſal;bus,ſunt Notiora, 
Ad utrumque autem genus Notiorum, Ariſtoteles amphavi prioricatem cogni- 
tionis,l.g. Met.c.11, Doe cognitione, inquit, priora ſunt, aliaratione, alia ſenſu 
priora ſunt. Ratione enimpriora ſunt univerſalia, ſenſu particularia, 
ARIICULUSY, 
De priorttate dignitatise 


Priora ſecundum dignitatem appellantur ea, quz aliis ſunt nobiliora & dignio- 
ra. Ita Metaphora eſt prima Troporum hoceſt,incer Tropos nobiliflima. Quod eſt 
diuturnius, eſt prius | wa eſt, nobilius minds diuturno, qualia multa habet Ariſt, 
6.3.Top.c.x. quz expoſui in Fop.c. 22.8.3 5. /tq4q- 

Sumpſit autem Ariſtor. lib, Categ.cap.1 2.5. 5,hocprioritatisgenus cx iRogenere 
loquendi : quod multi dicere ſolent, iſtos effepriores apudſe, quos magjs hono- 
rant, yeldiligunt, Atquehincſub priorirate dignitatis comprehenditur ea, quz eſt 
ſecundum amicitiam , quz non ſemper fundatur in majoridignitateamiciunius 
prz alio, ſed in magnitudine affeQs, quem habet amans, ut obſervat Ticelman. 
* Lop.l. 2.C.65, 


ARTICULUS VI. 
De preorzate locs. 


Ariſtotcles## Metaph ib,s. c,r1. Priora loco definit ea, quz ſunt propinquiorz 
ad locum aliquem detinitum. Sed hzcdefinitio adzquata & bona noneſt propter 
difta, num.6,7 .huius capitis. ReQids igitur prioritas loci definitur per habitudi- 
nem unius ad aliud,ſine propinquirate ad tertium, Ergo prius loco dicitur,cujus lo- 
cus antegredicur Jocum alterius. 

Czterdmiſta prioricas poteſt efle triplicirer, ur Ariſtor. dl. infinuat, nempe,aut 
ut ad mediumgaur ut ad extremumyaur ut ad quidvisz veluti referendo ad mediums 

c 


i _ " 
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hoc eſt, centrum mundi, prior eſt aer quam fphzra lunz, R:fcrendo autem ad ex- 
cremum prioreſt (phaca lJunz,quam er. Ad quidvis aurem ſumi dicitur prioritas 
loci, ex arbitrio humano,gveluti cam prierem dicimus efle in Auditorio, qui prior 
eſt ad januam zſtimando prioritatem. Vel etiam cum priorem dicimus, qui pro- 
pinquior eſt cathedrz, ad hanc zftimandoprioritarcm, 


TITULUS -V. 
De caters generibus prioritatis, &- eorum reduttione, 


1, Prioritas eternitatis, cujusſupra ex Auguſtino mentionem feci. Num. 10+ 
continetur (ub prioritate temporis, ur prius viſum 2.17. 

2, Prioritas inefſſendiconſequentis, cujus ex Ariſtot,mentionem feci, Num, 12. 
coincidir cum prioritate Naturz, vel ſaltem ſub ea continetur, ut viſum eſt,s, 22, 

2. Priotitas in motu, cujus ex Ariſtot,mentionem feci. Num. 13. reducitur ad 
prioritatem in ratione cauſandi. Unde de ea fieripotelt judicium ex dicendis de 


prioritate in cauſando. | 
4: Prioritas in poteſtate continetur {ub prioritate dignitatis, Ita enim Ariſtor. 


lib.5 Metaph.cap.1.cam definit fic : Quodpoteſiate excelit,quidque potentius eſt, 
idprius dicitur, 

5s. Prioritacauſe,quam num.12.cx Ariſtot. poſuimus, non continetpeculiare 
genus prioricatis ,quia denominatioiſta,noneſt ex modo antegrediendi, ( unde ſu- 
midebent genera prioritatis) ſed eſt materialis, hoceſt, areſubſtrata, unde nullo 
modo debent ſumiſpecicsprioriaris, quia alias etiam licerer peculiaregenus prio- 
ritatis facere, prioritate partis,ptioritatem univerſalis, & (ic in aliis etiam ſpeciali» 
oribus. Prioritas autemquam cauſa habet ad effeQum, eſt prioricas naturz, & cog- 
nitionis , concuriitetiam —_— prioricas temporis,item in caufis zquivocis,8& 
principal;bus,prioritas dignitatis.Ratio cauſ# autem,ut fic,non haber peculiare ge- 
nus prioritaris,propter cauſam diam. 


—_— _— 


CarPuT. XXVII. 
De Ente Rationts. 


-P* 0 appendice, & in concluſionem umverſalis Metaphyſices 
nunc diſputabo de Ente rationts. Cum enim hattenus trafta- 
tum fit de Ente reals, & ejns paſſionibus, ideo antequam fiat digreſ- 
fio ad alia,cognoſcendum eſt de Ente rationts, quantum in Metaphye 
ſicis fiers deber. | 

2. Sunt autem multa de eo trattanda. Principio : (jus diſcipline 
fit agere de Ente rationss? Deinde de voce Entis Rationis,Deinceps: 
An detur Ens rationis ? Porro,quid fit Ens rationts:ubi occurret eti- 
am confideratio ejus quaſtionis, 4 quo fit Ens rations, Denique is 
particulari agendum eſt de Ente rationis,premiſſa cjus diviſione. 


Ii 4 TITULUS 
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T1TUTLUSL: 
(jus diſcipline ſit agere de Ente rations ? 


2 Hancquz ſtonem necefſar10primo loco derermino,ne peccare videarghic agens 
dc Ente rationis, _ : | | 
" Sune autem tres ſententiz hacinre. Alii referunt ejus doArinam ad Logicam, 
Yarie fentex. ut meminit Suarez diſp, $4, Meteph.ſ.1 inproemio. Videnturque ad hoc inde ad- 
tie, duci,quod tora logica eft de notionibus ſecundis, five Entibusrationis. Aliqui refe. 
runtejus tratationem ad Metaphyſicamy icy ut de ea traQter diree, & ex inſtitu. 
to, quodconſequenter docentilli, qui ſubjectum Mctaphyſicz ponunt Ens com. 
muniſimeſumfrum,proutſcilicet communiterpredicatur de Entereali & rationis, 
qu3m opinionem noviſſimedefendit Timplerus, lib 1, Metaph, cap. 1.4. 5. @ 
3- 4. 8. Denique, alii ad Meraphyficzm referunt coQrinam Entis rations even- 
tualicer, & indireRe, & per reduQionem, Ita communis fere eft opinio,quam & , 
egoſequor. R 
Sunt autem duopranotanda 1. quod res fint menſurz ſcientiarum : ut Ariſt, 
De Ent RP | Air 2, 10, Met, cap, 1, ade ficut unumquodque Engseſty ita cognoſcitur ab intelle- 
by 4 1210" Auz& porrd ſcitur in ſcientia. Ergo quod non eſt Ens perſe, ſed per proportionem 
x nulls ſcien- 1 1;ud, illude;iam non cognoſciturper ſe, ſed per ſe, ſed per proportionem ad alis 
Ciaporeſt per ſe ud,cefſatque in iſto genere Entium,regula,quz vulgocircumfertur : Quodin una 
ee. ſcientia rraRatur per accidens, aliter traQtatur per ſe, Si enim non fit Ens perſezeti- 
am canſequenter non debet cognoſci per ſe. Modus enim cognoſcendi debet (equi 
modumeſſendi, Veluti Phylicus agitde privatione,de czcirate, de vacuo,Rc. per 
accidens utique. Nam non ſunt verz affeQiones, neque aliud quid corporis natu- 
ralis, Er tamen iſta nondebenr in ſcientiis altis perſe traRtari, Ex quibus nunc ine 
fero, quodde Ente rationis in nulla {cientia debeat traQari per ſegquia non eſt Ens 
per ſe,ſed ſolum eſt per proportionem ad Ensreale,ut poſtea videbitur, 
6 Deinde eſt obſervandum, quod quzſtio propoſita fir intelligenda de Ente ratio» 
mis, in aQtu ſignato, nonin actu exercito,\ Hoceſt, quzritur : ubi generaliter tra- 
Randum & fignandum fit, quid fit Ens rationis, & guz ad ipſum pertinent. Nam 
inaRu exercito certum eſt DialeQicam agere de Entibus rationis, veluti argumen- 
tis,przdicato, ſubjeo, 8c, Sic etiam in particulari, Phyſica agitde vacuo & aliis, 
Meraphyſica ipſa fic etiam de Entibus racionis agit,velutide identitare qua quid fi- 
bi iph idem eſt,de unitate,univerſali,& alizs,De hocamem,urt dixi,preſens quzſtio 
non eſt,ſed decommuni ratione Entis rationis. Nunc 
Dico x. 4d DialeFicamnon pertinet agere de Ente rationis in genere.ltapatet: 
DialeFica non 9via generalis illa craQatia non pertinetad finem Logicz. Finis autem eſt menſura 
poteſt agere de iD arubus. Antecedens Pater. Nam finis Logicz eft tradere modum bene differen» 
Ente rationis in Jo At non omnia Entia rationis faciunt ad bene diflerendum, ſicut apparet & de 
genere, Entibus fiQis » & 11s, quz ad dicendi, vel loquendiartem pertinent, Deinde juxta 
hancfententiam ſupponitur, qued de Entibusrationis non debeat traRariin Me* 
eaphylica, Ar id non poreſt effe, nifi quia per ſe non ſunt Bntia, ſed per proportio- 
nem. Hinc infero : St Entia rationis non ſunt Entia, nife per proportionema Ergo 
etiam non pofſunt cognoſci niſiperproportionemſcilicert ad Ens reale. At in Logto 
cis non traQatur per {ede Ente reali, Ergo nec ib1 traQari debet de Ente rationis 1n 
genere; przſertim, quiajnquirimus diſciplinam, in qua traRetur de enre rations 
ſpeculando, 
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fpeculando, & quidditativeillud cognoſcendo. Non 2utem quz de eo agat modo 


praQtico,particulariter de Ente rationis fit in Logicis.Quanquam priorem rationem 


. firmiorem iudico, EI 
Ad objeRionem autem num. 4. infinuatam, pro hac opinione reſponſum eſt, 


u83, 6. 
Dico 2. Ad Metaphyſicam non pertinet per ſe agere de Ente rationis, Ita 
patet: quia alias deberer contineri Ensrationis ſub ſubje&o Metaphylicz, nonefſt, 
ut ſupra vidimus cap. x. Erparter hic breviter, quia ens de ence rationis przdicatur 
ſolam per analogiam five fimilitudinem, co modo, quo os v« g, przdicatur de ore 
animalis & radice plantz, quz ejus os dicitur- At hc analogiarevera nihil aliud 
eſt, quam 2quivocatio,ea ſcilicet, quam ex confilio yocant. Atensin iſta zquivo- 
catione non poteſt ſervareunitatem ſcientiz, quia ſicipſum non eſt unum. Aqui- 
vocum enim non ſignificat unum, ſed multa, Uſnde etiam in Phyficis non agitur de 
orein communi, prout abſtrahitab ore animalis & oreplantz,ſed ſolum delaratuc 
perſe, & ſub voce oris, os animalis, ex qua treQatione conſequenter intelligitur, 
quomodo radix fit osplantz. Er ficin alits. Summa argumenti hzceſt : Quod 
deſtruitunitatem ſcientiz nonpoteſt contineri ſub ſubjeRo ſcientiz. Atens ſump- 
tum in communi, & indifferenter ad ens reale, & ens rationis, deſtruit unicatem 
Mcraphyſicz, propter ditam analogiam proportionis. Ergo id non comprehendi- 
eur ſub lubjeRo illius ſcienti per ſe. Atque fic zxque abſurdum eſt, & quis dicat : 
Ens in MetaphyſficistraQaricum indifferentiaad ensreale, 8 ad ens rationis, ac 5 
uisdicat Phyſicum agere de homine,yvel auro, cum indifferentia ad verum, & pi- 
um, vel itum hominem, velaurum. 

Objicit Timplerus, ſupra 4.1. eria, quod dircein Mephyrco og fiede 
Ente rationis 1, Quia cusrationisdire&T ſub Ente univerſaliter ſumpto, ranquam 
ſpecies ſub ſuo genere analogo,continctur. 2, Quia Ens rationis eſt per ſe ſcibile, 
mult44ue haber attributacum Ente realicommunia, Ergo de eogquia in alia fcien- 
tia id fieri non poteſt,in Metaphyſica tratandum eſt. 3.Quia fine generalidoQrina 
de _ rations, mulra neque in Metaphyſicis, neque 1n altis {cientiis cognoſci 

unt. 

Reſpondeo inprimis ſupponendo, quod quzftio fit : Anper ſe debeat traQari in 
LIN deente rationis, ad quod probandum ifta argumenta adducit Tim- 
plerus. 

Teitur dd primum dico, quod Ens ( miffa voce generis, & ſpecies) fit analogum 
ad reale & rationis, ſed analog!a proportionis. Juxta hanc enim omnia expont 
poſlunt qu communiter dicuntur de ente reali, & rationjs : unde non opus eſt 
ponere majotem analogiam. At iſta analogia proportioniseſt inepta 2 ut fundetalie 
guam generalem doQrinam, ad quam per le traQetur etiam de poſteriori analoga- 
to, ut prius patuity #17. 9. 

Ad 2. Reſpondeo 1. negando quod ens rationis fitper fe (cibile, ur patuit ante, 
Npm.5. 2,Communia autem atiributa non fundantur niſi in proportione. Sicur 
communia attributa ſunt Barbarofſz,& imaginis ejus. Veluti cam dicimus Barba- 
roſa h1ber aures, & oculos, & capillos.Et imago Barbaroſle haber aures,& oculos, 
& capillos. Ex quo exemploapparet, quod non omnia communia attributa redt= 
gant ſubje&um eorum, ad unam, & eandem ſcientiam. Neque apparet, quomodo 
m3jot ratio fit communium attributorum entis realis, & entis rationis, ac — 
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Subieflum Me. 
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iſto exemplo de Barbarofſa 8& imagine cJus, pr#ſertim quia Entiarationisſunt yes 
luti imagines Entium realium: ; : 

Tertium argumentun confirmat quidem in Metaphyſicis agendum effede Ente 
rationis:at non confirmaty quod id fieri debear per le, quod nunc negamus. 

Dico 3, In Metaphyſocis conſequenter, C per reduffionem agendumeſs de Ente 
rationis, Duo hic dicuntur, 1, quod de Enterationis agendum fit in Meraphyſficis, 
2. quod id ibi fieri debearperreduQionem. primun patet, quia Entia rationis fin- 
guntur communiſſime ad naturam Entium realium; tam materialium, quam im- 
materialium: At quz talia lunt,ſunt generaliora,quam ut inſpecialidiſciplina 2. | 
QenturgergotraRanda ſunt in Metaphyſicis, Atque ex his flun 8 alterum,junQim 
tis, quz dictaſunt ad priorem propolitionem, 1Wm.9. quod ſcilicer in Meraphyſficis 
agendum fitde Enterationis indire&e. Quodenimad diſciplinam pertine, peru- 
neradeamdire&Ee, vel indirete., Atqui ad Metaphyſicam pertinet agere de Ente 
rations, per przſentem propoſitionem, non autem per ſe, & dire&e ,perpropolitio- 
nem ſecundim. Ergo id elt indirete,quod nunc intendo. 


TITULUS 1L. 
De voce : Ens rations. 


Principio hic notandum eſt, quod vox illa dupliciter fumatur. 1. Ensrationis | 
opponitur Enti reali- Eſtque tum Ensrationis omneilJud, quod non habet efſen- | 
tiam realem, quod quid fit, polteaclariuserit.Erinea latirudine nunc loquor potil- 
fimum de Ente rationis. 2. Ens rationis oppouitur Enti io. Ubi utrique commu- 
niterconvenitnon effereale, Arque tum diciturEns fictum, quod involvit repug- 
nentiam, velſiltem nullum fundamentum in re habet. Tale quid eſt Chimera, 
Tragelaphus, five Hircocervus, aureus mons. Ens igitur rationis tum compleQitur 
t]la Entia, quz quidem non ſunt, nifi per intelleRum, rebus tamen attribuuntur, 
ut ſunt notiones Logicz, veluti generis,przdicaci,ſubje&i, medius rerminus, ma- 
jus extremum ,&c. quz denominationes omnes attribuuntur rebus, Confer Fon- 
ſec.t. 5.Metaph.c.7.9.6.ſ.5. Er de Ente rationis fic ſumpto, aliqui interprecantur 
iſtam divifionem, qui Ens rationis dividitur inrelationem rationis, Privationem, 
8 negationem, ut meminit Colleg. Conimb.,in Porphyr inprefat.queſt.6.4.2, & 
Suarez diſp.54./. 4-1-2. 

Quantum ad Notationem vocis hujus attinet, Ensrationis diciturſumpta appel- 
Jatione 4 ratione. Nempe Ens rationis eſt ,quod eſt aliquid rationis, vel quod ha- 
bet reſpeQum ad rationem, 

Porro ad rationem poteſt quid referri multiplicicer, x.SwbjeFive,quia fit aliquid 
in ratione. Hic modus convenit multis Entibus realibus. Omnes n,habitus intelle- 
Qivi ſunt in ratione, five animo. 2,Effefive. Sic omnes ationes mentis,item arte 
faQtapertinent ad mentem, & iſta cum ſint Entia realiag conſequens eſt, quod nec 
juxta hunc modum denominetur Ensrationis. 3, ObjeFive, quomodoomne Ens 
refercur ad intelleQum, per modum cogniti,vel cognoſcibilis, Unde hoc ipſo, quia 
ſub cognoſcibilibus mulea realiacominentur, nec ex hac connotatione rationis, 
dicetur Ensrationis, Deniq; dicitur effe aliquid rationis obiefive raxtam.heequod 
nihil eſtprzterquam, cm objicirurgnrelleQui, & ab eo apprehenditur. Atque hoc 
przciledicitur Ensrationis.Eſtq; He quo nunc agimus. Diciturqz Ens rationisy 
quia 2 ratione,8& non a voluatate, vel ſenſu ſuam dependentiam habet,quod polte: 

TITULUS 


3 


TITULUS Il. 
eAn fit Ens rations. 


» Mcthodus Ariſtotelica, ante quzſtionem quid fir, requirir quzſtioneman fir, 
Unde nunc & hancplacct przmittere.Illud enim dari negant, Durand. 2.d, 19,9, 


5. Paulus Venetus 9-4 proxm.in Log. Major, in Quedl.4,7. utcommunuter fere mee 


minerunt autores, | = VE 
Poteſt ad hancrem id afferri, quod quzcunque ſunt Entia rationts, a mente ap» 


prehenduntur.E.ficfunt in intelleu, Ac effe in intellect eſt ſatis ad efle reale, ur Attortim opinto- 
inde pater, quod conceptus 8 ſpecies ſunt Entiarealia, & ramen non ſunt, nifiin #% 6rgumenta. 


intclle&tu, Imo hoc ipſum ef inintelefs, eſt realis prop: ietas, quia lignificat ve- 
ram inhzrentiam.Atrealis proprietas non poteſt convenire,nifh Ent reali, 
Nihilominus in oppoſitum, quod dentur Entia rationis, partet per expertentiam 


cujuſyis, multa enim fibi imaginatur mens , quz nullibi ſunt, & nuſpiam, neceſſe Dari Entia ra- 


De Ente Rationss. go 


23 


9 


20 


poſſunt, veluti hominem volantem, vel alatum, Navim Charongis, purgatorium, #iopis. 


& quz ſunt alia, | 
Ad obje&ionem fattam diligenter diſtinguendum eft inter conceptum forma- 


lem, & obje&ivum : Conceptusformalis eſtin menteſctiam de Ente rationis rea- 
lis.Eft enim omnis conceptus formalis,vera quzdam forma, & accidens mentis, ut 
ſupri patuit,c. 248.86, Atque ita etiam conceprus, qui in mente mea eſt de Chi 
mzra, eſt vera mentis qualitas, & eam afficitper modum formz accidentalis. Ar 
nuncſermo de eo eſt, quod objicitur intelleRui, non deformali conceptu, de eo, 
inquam, dc quo ifte formalis conceptus formerur, Veluri: facio conceptum de Chi- 
mzra, quz ambuler in noſtrafylva, aut de homine volante, qui fit Gifſz. Hic il- 
ld objeRum cognitionis non apprehenditur, ur in mente exiftens, ſed ut exiſtens 
alibi, Indeque apparet, quod inhzrentia formalis conceptiis non ſatis litad reali. 
'tatem omnium Entium, quia hzc non attenditur in formaliconcepru, (qui, ut di- 
Qum eſt,ſempereſt realis) ſed in conceptu objeRivo,five re obje2intelleui : ar 
realiter, ſive revera extra fitionem, & imaginationem, Giefſz non eſt homo vo- 
lans, & inſylyva noſtra non eſt Chimzra, Hzcigitur,quz preter formalem concep- 
tm,five, przter efſe cognitum, aihil ſunt, dicuntur Entia rations, que dari ex di- 


Qis pater, 


TITULVUS I. 
p Quid fit Ens Rationss. 


Quid Ens rationis fir,optime declaratur ex ipſo nomine Entis rationis. 

Ergo z Ensrationiseſt ©ns. Id autem quo fit modo intelligendum, paretex iis, 
quz antE indua ſunt, nempe ficut radix plantz vocatur 05 cjus, #73. ge Et ſicut 
pitta imago Batrbarofſz vocartur Barbaroſſa,z,13. 

Ex quibus id obirer intelligitur, cam Ens diſtinguitur in Ensrationis, & reale, 
quod non fit diſtinio rei, fed ſolam diſtinQio nominisambigui. Talis, inquam, 
ambigui,quod ex confilio ambiguum dicitut, & ubi ratio ambiguitatis ſumitur ex 
fmilitudine & proportione unius ad alterum. 

Formalisaucem ratio Entis rationis ſumiturper connorationem ad rationem.In 
Gtamen declarando,non loquuntur eodem modo autores- 


ARTIC: 
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Sz 
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34 
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ARTICULUS L 


Is quo proponitur, & refutatur opinio dicentium, Ens rations 
eſſe, quod eft in rations. 


2F Tgicur Hervzus Lbuodlih.z.q.z. Occam. 1, part.Log. cap. 4, aiunt,ens rationis 
efſegquod eſt in ratione. Ens autem reale eſſe, quodelt extra rationem ſive intel- 
leaum. Uudeporro infcrunt. conceptus rerum, & ſpecies intelligibiles etiameſſe 
entia rations. : 

Y.; Hicprims diffirendum non eft, quod ens realia ſoleat frequenter circumſcribi 
perefſe extra intelleAum. Id quod poteſt fieri ab eo, quod nobiliflimo, & eviden- 
tiſimo modo reale eft, Si autem ſummatim puteruradzquara ratio entis realig 
conſiſtere in eft extraintelefum,tum fine dubio id falſum eſt. 

27 Nam 1. Multacorum quz inintelleQuſunt, habene veros, & reales aQus,ſicue 

Eſt inintelle- inprimis apparet de potentia intelligendi, & habicibus intelleQivis. Ac operatio 
fun ſatis eff eſt index efſentiz. Non poſlunt igitur Enumeroentium realium ejiciifta, Erper 
ad ©ns rationls. conlequens, efe in inteHefu non eſt adzquataratio ents rattonis, 

2. Neque oporter, ut minoris conditionis {int ſpecies in intelleRu, ac ſunt 
ſpeciesin ſenſu. Ar ſpecies ſenſiles non ſunt entia rationis,quia movent ſenſus, Ee 
ſenſas non eft,entirates fingere. Er quisdiceret,ſpeciem, quz in (peculo cui aſſimis 
latur ſpecies in ſpeculoanimato, hoc eſt,oculo) eſſe aliquid rationis ſolum, & non 
habere efle reale. Quinimo hzcipſa haber efle reale, quia eſt extra intelleRum, 
Id enim non poteſt convenire, nifi entibusrealibus. Ar ſpecies in ſpeculo, & ſpecies 
intelligibilesſuntejuſdem generis, Si ergo iſtz ſunt encia realia, oportetetiam,ut 
ſpecies intelligibiles fint entia reahia, : 

oo Arquehinc 3. De iis ctiam quz in intelleu ſunt, agunt realcs diſciplinz,velu« 
ei Phyſica indoAtrina de anima. Ethica in ſpeciebus habituum 3 Metaphylicaetiam 
in przdicamento qualiratis. 


ARTICULUS II. 


In quo propenitur opinio, aſſerens Ens rations conſiſtere indee 
nominatione extrinſeca, ea ſcilicet que eſt a rations. 


Hzc opinio frequeater ſolet in haccontroverſiatecenſeri. Vide Scotum 1.6.36: 

29 nſ" Fonſec.þ. 5. Metaph.cap.7.queſ#.6,ſefF.3.4. Buater diſp, 54. Meraph./ 2: 
nan. 6, ſeqq. 

30 Hic inprimisid certum eſt, quod non omnisextrinſeca denominatio faciatens 
rationis, Talisenim eſt, ctim poculum dicitur inauratum, corpus locatum (accipi- 
endo locum pro ſuperficiecontinentis) homo veſtitus, & ficin alus, At hx denomi- 
nationes non dependent a ratione, nifi forte quantum ad ſola nomina, ouod idem 
ramen etiam eſt in entibus realibus, ; 

21 D:nominationes igitur extrinſec# , quando dicuntur conftituerc ens rationis, 
aiunt, ſumendas eas elle ab inrelleu, quales ſunt ex, quz reducuntur ad eſſe 
cognitum. Ynde prima talis denominatioeſt hxc ipſa, qu3 aliquid dicitur cogni* 
fum. Quia autem portO cogaitio noftra triplex eſt, apprehenſio ſimplicium, 
compolitio, & diviſio, & deniquediſcutſus. Hinc ens rationis ampliatur ad tres 
| ordines, 


Species inteli- 
gibiles ſunt En- 
tiaredlis. 


Cognitio tri- 
plex, 
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5 


ecdines,atque ſic alia Entia rationis ſumuntur per denominationem ab intelleQu, 


| juxtaprimam opinionem, veluti ſunt efſe,genms, ſheciem, definitionem, definitum: 
* -Aliaſumunturex [ecunda operatione, veluu ſunt, eſſe ſubjetum, przdicatum : 
Alia ſumuntur ex tertia operatione,veluti ſunt effe wajus, aur minus extremun, eſſe 
medium terminum, &c, | 

Hzcopinioetiam proba non eſt. Nam 1, juxta hzc nondum apparet,quomodo 
multa, quz entia rationis dicuntur, fintentiarationis. Velutieſt de entibus iis, 
veluti Chimzri, Cerbero, Nam in his non apparet, quam fpecialem denomina- 
tionem cogniti ex hacvel illa operatione mentis habeanc, Quod autem generaliter 
denominantur cognits, non ſatiseſt,ut ſint entia rationis. Nam hec denominatio 
convenit etiam Entibus realibusg ut homo aut lapis dicatur quid cognitum.Sin yero 
ipſa denominatio cogniti przcile efſet ens rationis, non autem id, quod de- 
nominatur cognitum, ( ut videntur velle Aurtores hujus opinionis ) tim etiam, 
quando Chimzra denominatur cognita, ipſum quidem cognitumeritaliquid ratio- 
nis, At res, quz denominatur cognita, inde non neceſſario erit Ens rationis, ſi- 
cut in fimilibus denominationibus patuit prius. Poteſtque idem diſcurſus fieri 
de privatiomibus, & negationibus, quas inferius demonſtrabo efſe Entia ra- 
tloNIS, 

2, Nonenim apparet, cur extrinſeca denominatioab au rationis, five intelle- 

Qs, poſfit facere Ens rationis, & non poſlic aut debeat idemeſle, in denominati- 
onibus extrinſecis aliis. Nam inprimisnon apparetulla difparitas, cur non atten- 
toalio,extrinſeca devominatio, faRa ab intelleRu, faciat Ens rationis, & non 
fiatidem in aliis. Pritis autem relatz ſunt, num, 30. denomunationes extrinſecz, 
quz nonconſtituunt Ens rationis, Idemque eſt in denominationibus, ſumpris a 
ſcnfibus,appetitu, & intelleQu divino. Veluti, cum homo aur lapis dicitur vifus,vel 
yolitus, vel cognitus a Deo. 

Quanquam id facile admittere poſſum, quod iftzrelationes, quz peculiaricer 
Nun,30.ſunt indu&z juxta ſpeciales aus mentis, ſunt Entia rationis. Id ramen 
non eſt, adxquate ex tali denominatione, fed aliunde,nempe,quiadimifl3 opera- 
tione intelleQus11la non ſunt in rebus. 


ARTICULUS III. 
In quo proponitur propria ſententia quid ft 
Emns rationlss 
Maxime probo veterem illam definitionem, quam commentator tradit 6, Met* 


32 
©ns retionii non 
conſtituitay per 
minations 
intelleqs. 


33 


34 


39 


(22, 4. Ens rationis eſt, quod ſolum habet effe objetive in intelleAu. Cui con- Quid þt Ens 
fonat definitio Fonſecx, lib. 5. Metaph. cap. 7. q. 6. [. 5» Ensrationis eft, cujus 74tionis ? 


efſependet ab operatione intelleQiis, Subjungit enim quod dependentiam illam 
non intelligat effeRive, (quomodo mulcis entibus realibus convenit ab inteHeQu 
pendere, ut vidimus 728m. 17.) ſed objeRive. ndEin tantum melior eſt noſtra 
ex Commencatore definitio, quz vocem obje&ive atim implicar, ad evitandam 
2quutvocationem. 


l 
Atque Inc ens reale,& cnsxationis diſtinguuntur in co, quod ens reale etiam eft, le 
cum 


\ » - . be 6 
PorroobjeFive illud nunc dicitur effe in intelle&u, quod nihil eſt, nift in quane 3 : 
{ey . He 1 ” Quidfit efe 05h= 
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clim non objicitur intelleQui, Ens autem rationis non habet eſſe, nifi cm objici® 
tur intellectui, EE 
37 Dico diſerte deeſe, Nam Entia rationis poſſunt rebus convenire przter opera» 

tionem mentis. Art efſe nullum habent, niſi quod illis tribuitur ab intelleQu, Ve. 
luti ante operationem mentis verumeſt, Bartimzum eſse coecum, hoc eſt, cx. 
citatem, que Ens rationis eſt , convenire Bartimzo. Ar ceecitas ante opera- 
tionem mentis non habetEntitatem 2 ſed omnis Entitas quam habet convenitilli, 
in quantumobjicitur rationi. Id&mque eſt in relationibus, cum dico, homoeſt al. 
bus, tum homini convenir relatio ſubjeQi, etfi ego non apprehendam relationem 
ſubjeRi invoce hominis, Ar Entitatem nullam habet iftarelatio, antequam intel- 
leuseam intelligat, & quaſi fabricer. 


38 Ut tora hzcres fir plenior, tria ſunt inquirenda; I, An intelleQus efficiat Entia 
proponunrur rationis? 2.An Entia rationis fint per ſolum intelletum? An vero etiam perreſpes 
dicends. Rum adalia ? Er denique 8 Anetiam intelleRus divinus faciat Entia rationis, 


Q tz $S$T10 bh 
Anintelletus efficiat Ens rationis. 


Negatid Soncinas 6.Metr, q.18.5. quantum ad ſecundum. Erprobat. Nam fiab 
aliqua cauſa (quzcunque illa fit ) eflent, tum eflentper ſe,velin alio. Arneutruny 
quia nec ſunt ſubſtantiz, nec accidentia. 2. Impoſlibile cft, efle produtionem no- 
biliorem ſuotermino, quia nobilitas producionis, & cujuſhiberaCionis ſumitur ex 
termino ſuo. Sed Ensrationis cſtimperfeCtius qualibet produQione, quia omnis 
produQtioeſt ens ceale, omne autem ens reale eſt perfe&ius quoliber ente rationis, 
Hzcille, a qua ſententia alii recedunt 3 Ponentes efficientem cauſam entis ra- 
tionis. 

40 Hacin re dico, 1. Ens rationis non habere efficientem, fi proprie & rigoroce lo- 
©ns rationis quamur.Tta patet,quiaefficiens & effeAum,ſcu generalius,caula & cauſatum ſunt 
proprie non ha= quaſidifferentiz Entis, Er Ens non predicatur per ſe de entibus rationis ,;ſed per 
bet efficientem, analogiam proportionis, Ergo & effetum efle, non poteſt de iis aliter pracdicariy 

ac per analogiam proportionis, Deinde fiqua cauſa efler per ſe entis rationis,tunc 
id maxime eſlet intelleus. Ar is non attingit resaliter, quam cognoſcendo eas, 

Cognitio autem non efficit res cognitas, cognoſcens equum non facit equum, cog- 

noſcens hominem non facit hominem. Ergo etiam cognoſcens cerberum,rigoroſe 
loquendo,non facit cerberu,z.Quod hi autem aliter _ cognoſcendo intellecus 
attingeretensrationis, tum poſlent dici Entia realia, non minus ac arte faRa. At 

ens rationis eſſe ens reale implicat, Convincitque hocipſum ratio Soncinatis,quod 

per nominatum abſurdum, non poreſt ens rationis terminus eſſe, rcalis ac poſitive 

operationis intelleQis, quia terminus, clim propter eum fiat aQio,ſemper debeat 

elſe nobilior aQione ipſa, Idemque convincit ejus prius argumentum, quod ſcili- 

cerperſe Ensrationis non vellicLabere cauſam efficientem AJnde ad ea nihil por- 

ro reſpondendum eſt, 

$5... | 2. Ens rationk habet cauſameficientem per ſoumilitudinem, & proportionem, Ita 
Ens rattoms ſequiturexpriotibus. Nam quo modo enseſt, eo modo poteſt etiam effecum al- 
quomodohabe- terius dici. Sunt enim entia rationis, veluti Simiz entium realium . Unde ficut 
at efficientem ? ens reale vocarur ens unum, & verum, & bonum, & ſimplex, vel compoſitums 
& lingularey velunivarſale.Tta ctiam ens rationis dicitur ens & unumg&c. _ 

& eltectum 


39 


fit obje&um incelleRus, & definir, cam intelleQus non-amplius illud eſke appre- 
 hendit, & (icin aliis. 

Ut fingula hzc reQias teneantur,diligenter notetur ordo hic. Intelle&us con- 
cipit aliquam rem mente ſua, quz non eſt, veluti Chimzram. Itla conceptio five 
cogitatio,cft realis,& proprie dia atio mentis, Ergo iſti aQioni reſponder aliquis 
terminus qui necefſarid ctiam realise Is ergo eſt formalis conceptus, qui, ut ſupe- 
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 &effeftum 7 Pater autem id inde, quia ens rationis ſuo modo incipit, ctm,(cilicer | 


43 
Int elle USqO8- 
wodo fit cauſa 
Entium retio- 


rids patuic,ſemper eſtrealis,etiam deence rationis. HaRenus igitur intelleQus,in ##* 


efformatione ſcilicet concepts formalis,cſt vere & proprie dia cauſa: jam vers 
nullus formalis poteſt efſe conceptus, cui non correſpondeat conceptus aliquis 
objeivus, ſen, quod idem eſt,objeRum aliquod, quod reprzſentatur per iſtum 
formalem conceptum . Atqueita, cm intelleRus format conceptum Chimze 
rx, verbi gratia, in ſylve verſantis. (Ita enim loqui placet, ut intelligatur di- 
flintio Chimzrz, ſub conceptu formali, quomodo eſt in mentey & ſub con- 
cepru obje&1rvo quomodo dicimus cam in ſylya extra mentem verſari, ) tum 
fertur etiam intelle&tus ad Chimezram , tanquam objeRtum, cui conformetur 
conceptus formalis, Objetum autem non conſequitur ordinarie conceptum 
farmalem, ſed eiprzſupponitur, ficut & obje@a aliorum ordinum. Ex quibus 
evidens eft ( quandoquidem alius ordo effe non poteſt ) intelle&um non con- 
currere ad iſtud objeAumſuum (quod eſt ens rationis ) per proprie diam cau- 


falicatem, 
Nihilominus,quia conceptus iſte formalis,quem intelleQus habet,conforman- 


duseſt alicui objeQo. ObjeRum autem iſtud nihil eſt, niſi in quantum ejus imago 
eſt in mente. Ided haQenus ratio dicitur effe cauſa objeRi cogniti, quz tamen ve- 
ncauſa non eſt, niſi conceptits illius formalis, de obje&o cognito. Ec hoc intuitu 
aitcommentator 6, Metaph, com. 8. Etl. 1 » de anim.comm. 3, quod entiarationis 
fine faQa ab anima, quoſenſuegoipſe ſ[zpeEloquor, (olerque ad eundem fenſum 
uzri : An ſolus intelle&tus faciat Entia rationis, quam quzſtionem ftatim expe- 
io. Ims ſimpliciter ſolet ad id fignificandum dici, quod intelkQus ſit cauſaEn- 
tiam rationis. Vide Scot. q. 4. inpredicah. ReRius, & cautius fic * intelleQus, vel 
fingic, vel format, vel facitconceptum ejus quod noneſt, quod hoc ipſo non eſt, 

nil: per formalem conceptum, hoceſt,in mente, 

QueasTr2t0 IL 
An Ensrationis fit ſolum per'intelleFun 2 

Quiin ſolo intelleRu negant efſe Entia rationis, addunt partim voluntatem, 
partimetiam ſenſum. Diciturque ad has ommespotentias Ens rationis ampliaſle 


Scotus 1,4, 45 queſt,un, 
Ac de woluntate quidemid probatur, quia voluntas ſpe cribuit Rei alicui or- 


dinem adaliud, quem juxta naturam ſuam non habe, veluticum amatdoQrinam An fiat per v0- 
propter divitias acquirendas. Iſte enim ordo non inventus in re,eft relario rationis; [untaten ? 
atque ſic Ensrationis , Ergo voluntas facitEnsrationis, | 

Ru ſus deſenſ@probatur, quia fenſus,preſertim imaginativa,falile poteſt appre- 
hendere, quz non ſunt. Sicut Melancholicus imaginatur fibi irruentes hoſtes, & 
rerſans in tenebris, imaginarur fibi ſpe@ra, & ſicin aliis, At h#c nihil reale ha- 
dent ſunt igicur Entia rationis 
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NihilominusreQiſſim&ſoli intelleRui vendicatur fabricario( ut fic loquamur ) 


0 
Ad folum intel- Entis rationis. Nam (non voluntas, (ed) intelle&us, ſolum verſatur in apprehen- 
 leflum pertine- endo Ente,ut Ens eſt. Voluntas aurem ſolum verſatur in Ente, ut bonum e, 


At quod debet facere Ens rationis, debet attingere Ens ut Ens. Unde fi voluntag 
ferrerur in aliquod objeRum, quod non efſcr, appetendo illud, ex vi talis aQus 
non eſſet Ens, Inprimis quia voluntas przſupponit intelleQum, unde ipſa non 
fercur ad aliquidtanquam bonum, quod intelleQus non antea apprehendit, & ju- 
dicavitefe bonum. Ergo ipſum eſſe, & bonum przciſe non exiſtimatur, niſi per 
Judicium intelleCtus, | | 

Ad obieFionem autem propoſitam Re/poxdeo,quod ordinate unum ad aliud,non 
fit atus voluntatis, ſed imelle&us, Unde voluntasquando unum amat propter ali. 
ud, ipſa non facit huncordinem, ſed praſupponit eum fatum efle ab intelleQu, 
quiprius apprehenderit,unum effe bonum proper aliud,poſtca voluntatis ſolim 
elt amare. Arque hinc Caietanns 1» Þ- 4. 28, 6. I, rec aite yoluntatem nihil 
operari circa Ens rationis, nifi przparando fundamentum , quod proxime (ir 
idoneum ad relationem ! quomodoille , qui ſe collocat ad columnam, dextro 
Latere verſo ad columnam, facit, ut columna dicatur, a relatione rationis, f. 
aiſtra* Tpſe tamen non eſt efficiens tals relationis, { ut ita nunc loquamur ) ſed 
mens fiveratio 7 quia Entia rationis nonefficiunturniſ1 efticiendo "219 hag 
ceptus, ur declaravi antea» Confer Colleg, Conimb, #3 Porph, queſs. 6.proem, 
cap. 1, | 

Deed 2d alterum attinet : ſenſus,ut ficy non poteft fingere Ens rationis, quia ad 


Senſus an faci- hoc requiritur aQus reflexus, quounum comparetur cum alice Eſt enim Ensratio- 
at Ens ration? nis, ſoltim Ens per proportionem ad aliud, Unde poteutia, quz apprehendit Eng 


rationis,necefſarid utrumque illius proportionis extremum intuetur. Acſenſus non 
cognolcit per reflexionemyſed ſolim direRe, ; 

De imaginativa igitur faculrate dico, quodea apprehendat obieRa fifa, ſed id 
ſolam eſt de imaginatione humana, que coniungitur cum intelleione, Unde id 
opus non tam eſt imaginativz facultatis, quam intelleus,przſertim,quia in bru- 
eis nihil tale deprehendirur. Confer hic Suarez diſp. 54. 24. 217,18, 

HaRenvs igiturconfirmatum eft : ſolum intelle&um facere Entia rationis, ſed 
quzriſolerfpecialius, an ctiam de divino intelleQu id procedat. Id nunc breviter 
eraQandum et, 


Quzsrro IIl. 
An etian divinus intelleFus efſormet Ensrationis ? 


Non efformat.Namin eo attueſt imperfeftio, Omnis autem imperfeQio debet 
abeſſe abaQibnus divinis. Prius pater, quia inefformatione entium rationis, ens ap- 
prehenditur (ecus, aceſt. At hzceſt aliqua deformitas,ide6que, ſtatim eft imper- 
feRQio. Pater, Nam ut fingantur Entia rationis, ea quz unum ſunt,apprehenduntur 
ut diſtina : ea quz abſoluraſunc, intelliguntur, ut reſpeRiva.Eaquz non ſunt, 
apprchenduneur ac fi fint. 

Id tamendandum eft, quod cum intelleftus Dei intelligat omnes humanas co- 


Dew intelligit gitationes, quod conſequenter etiam intelligat conceptus formales, qui ſunt in 
Entiarationis. mente noſtra. Illi enim ſunt vers res, Unde porcs (equitur : quod ad perfeQtio- 
nem diyini intelleQis pertineat etiam cognoſcere obieRum, quod intenditur 


repreſcaran- 
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| reprxſcntandem per itum formalem conceptum. Atque adeo tum Deus intuerur 
jd, quod eſt hum vel kngibile a nobis, eriamhi ipſe non fingat entia. Sicut Deus 
-nuctur noſtros diſcurſus , quomodo ſcilicer a noto ad ignotum progrediamur in 
copnitione noſtra, cum ipſe ramen non diſcurrar. 


TITULUS v.- 
De divifconibus Entis rations. 


Oprimamdiviſionem entis rationis exiſtim fieri per proportionem ad diviſis- 
nem entis realis, In ea enim confiſtir generals ratio entis rationis. Ergo ficut ens Optims diviſes. 
reale eſt Cubſtania, vel quantitas, vel qualitas: Tra etiam ens rationis eſt ſubſtanziag 
ut Chimzras velquantitas, ut ciuſdemz magnitudo : vel qualitas, ur coecitas, vel 
Chimzrz color, & ficin aliis, 

In his rameneminerrelatio.Ad ſimilitudinem enimrelationum realium fingun- cup pturine 
eur plurime relationesrationis, Efiqueid inde, quia proprius conceptusrelaticnis gy yergrioues 
conſiſtitinefſe ad, qui, ut fic, eſt entuatis debiliflim#. Unde eatia rationis quam ,,4;u.;c 
proxime ad iſtas relationes accedunt. 

Contrariariiſtidiviſioni videtur,quod Timpleras dilputat,l.z.Metaph.c. 3.4.10. Fg 
omne ens rationis efſe accidens, probitque tribus rationibus, quz in idem reci- An onne Ens 
dunt,quod ſcilicet fit in intelleQu omne ensrationis. Ar inprimis confundiwur in” rationis fit dc- 
hc opinione, entis rationis conceptus formalis cum obicRivo, Conceptus forma- .cideys ? | 
lis de Chimzrca, verbi graria, eſt ſubietive in mente. Athic ipſe ct aliquid reale. | 
Conceptus autem obietivus Chimerz noneſt ſubieQtive m mente. Obietum 
enim ccancerde poteſt eſſe Chimzra, quz inſylva fingitur verſari-At de ente 
rationis inprimis loquimur iuxta obieQivum conceptum, ranquam de eo, quod in- 
telleRui obiicitur reprz:ſentandum per foarmalem conceptum, Atque hincreQiſſ;- 
me dixit Suareg , entia rationis non effe in intelleAu ſubieQive, [ed obieRive, 
quodde Chimzra in filvis fiaa, eſt evidentiflimum, Indeque dum hec Suerexit | 
verba erroris arguit T'impleras, revera indicat, quod non reQe intelligat naturam 
entium rationis. 

2. Aliter dividitur ens rations, inens fitum,& ens rationis{pecialicer dium. 

Cuius d1ſtinQionisſenſushaberi poreſt ex diQtis vwm, 15. Alia diviſe 

3. Diſtingui ſoler ens rationis1n politivum & negativum. Ubiſub negarivo in- 56 ; 
celliguntur privationes 8 negariqnes (pecialiter diaz, Sub politivo autem intel - | 
liguntur c#tera, veluti Chimzra, Minotaurus, Relatio rationis, &c, WO 

Timplero non videtur proba iſta diviſio, quia privatianes & negariones non ſunt 5x 
entia rationis. Indeque omne ensrationis att eſſe poſitivum quid, 4. 1,Met.cep.z. ; 
C411. Hzctamen refutatio nihil ponderis habet,ut poſtea videbitur, | 

4 Dividicur Ensrationis in relationem, piivationem, & negationem, de qua | 
plura conſiderandaſunr. 

Dedivifone Entis rationis, in relationem, privationem, 
& negationen : 

Divifionem hanceradunt Autores plunmi, Thom,q.2 1.6rt.1.de veritate. Caje- F828 | 
anus 1,Þ 4.28.4 1.Soncinas g Metq.16.Colleg.Conim, in qq.proemia, lib ad Pore 
phyr 9.6.4 2 Suarez in Met.difÞ.54.ſ.4. @ 5. Aliique fere communiter- Mul- 
tim tamen laborant Recenuores , preſertim in iſtius interpretatione, inprimis 
quoad ſufficientiam iſtius diviſions : Nam non videtur, ſub quo membro 

K & debeang 
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$9 
Et ſufficientia 
buius divifionks. 
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G1 
Aliorum redu- 
Fio. 
Kefellitur. 


G2 
Infiantia, 


63 


Commode ex- 


debeant comprehendi Encia fica, veluti Chimzra, Cerberus .& alia. 

Duplex autzm tentatur reduRio. Prims reducunt aliquiiſta & fimilia ad rel1. 
tiones : Argumento,quia iſta ſunc encia rationis per modum cogniti, ſeu in quan= 
eum ſunt cognita ab intelleu. Sub caratione autem involvimusreſpeRum adpo. 
tentiam cognoſcentem, 

HzcreduRio bona non eſt, Nam 1.Sic eodem jure dicerentur etiam privationeg 
& negationes relationes rationis ,atque fic omne Ensrationis eflerrelatio rationis, 
unde aliunde apparer propter membrorum conſenſum,iſtius diviſionis imperfeis, 
Patet conſequentia,quia Ens rationis, ut ſic,requirit iſtam denominationem co- 

nitiy & non eſt Ens rationis, niſi in quantum A ratione cognoſcitur eſſe, Deinde 
enominatio cogniti eſt quidem reſpeQiva, ſed ramen ipſum quod denominatux 
cognitum, non ſtatim eſt relatio rationis. Chimzra enim abſolute apprehenditur, 
nempe per modum anim alis,quod fit : ; | 
Tiggevs atwy 0m9ty Ts dÞanuv, won Te Hudiees 
Ae Smavoizoa, mvess per ardoueyore. | 

Tc deſcribitur ab homero Iliad. 7. Arque lic, quia Chimera apprehenduur 2b 
intelleQu, per modum animalis rergemini, utique non apprehenditur ut relatio, 
przſertim,quia,ctim loquamur de ente rationis ſub objefivo conceptu, etiam de- 
bemusillud dividere, juxta varietatem, quam haber ens rationis, ſub objeRivo 
ccnceptu, 

Teitur 2. Alii iſta entia fifta reducunt ad negationes, quia ipſa ſunt (implicitcr 
non entia, Ita fecit Coleg.Conimb. 8 Suarex dd los. Sed nec hoc bene dicitur, quia 
fi a parte rei intelligatur 1d 101 efſe, rum omnibus entibus rationis convenit non 
efſe. Atque ſicetiam relationes rationispoſſunt dici negationes, Unde non appa-- 
ret, quomodo majori jure entia fita contineantur ſub negationibus, quam relatio- 
nes rationis. Nan & relationes rationis non habent efle a parterei, 

Dices : Atentia ita involvunt repugnantiam & contraditionem , & proinde 
ſimpliciter nonſunt,quod non eft in relationibus rationis, RefÞondeo negandoan- 
recedens, (i univerſaliter intelligatur, Sunt enim multa entia rationis, quz nullam 
contradiQionem inyolvunt, veluti, ft quis fingar magaum exercitum nunccingere 
Francofurtum,hoc tempore efle comeram,$ in cjuſmodi aliis, Hzc quia non ſunt, 
& ramen intelleRusde 1is aliquid concipit, utique ſunt entia rationis, Et tamen 
nulla involvitur repugnantiagf1 tale quid revera fit. Dehis ergo ſaltem cvidenseſt, 
quod non contineantur ſub negatione, maiori iure, acrelationes rationis. 

Autork ſententia de ifia divifune. 

Atque propter hc {imphcitcr exiitimo iſtam diviſionem eſle infufficientem, ſi 
intelligatur divifio illa, de ente rationis in univerſum concepta, 

Exponitamen poteſt commode illa diviſio, fi ſubicRtum illius,five totum diftri- 


poritur iHa dis butum, intelligatur de ente rationis particulatim, & quod famose tale dicitur,con- 
wvifio. Ens ra- tradiſtintum ab ente ito. Quomodoensrationis 1d dicitur, quod haber entita- 
fionia quid fit temper rationem, (inquoconvenic cum iis, quz ſpecialiter dicuncur fifta entis) 


becidliter 7 


ſed rarnen entibus realibus atrribuitur , quomodo ens rationis aliquando ſumi 

ſupra tradidi num. 15. Solemque hzcentia rationis vocari dorinalia, ed quod its 

in docendo ſoleamus uti-Uſnde proprer nſum hanc ſuum videntur magis entiacfſe, 

quam entiac#tera ratioms, atque ade videnturipſa ſola diſtributa efle dimiſlis 

aliis- Axque fac omne ens rationis (ſp<cialiter ſumpta voce, pro ente rationis, __ 
; doCtria 
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doRrinale eſt, qu6dque fo contradiſtinguitur ) eſt vel relatio, vel privatio , vel 
-negatio, : | 

Sd eumex aliocapite huic diviſioni contravenit Timplerw, diſputans, priva» 

tiones & negationes non effe entia rationis, l.1 Met.6.3-4.11.& b,5,6.6.4.3.1d 
- nunc conſiderandum eft. Ge ne | 
wo An privationes & negationes fut Entia rationis 

Principi videriporeſt : Privationern efſe pluſquam ens rationis, hoceſt,efſe ens 
reale. Sedde hoc ſufficiencer dilputavi tn ay = £420,434. ſtqq. 

Nunc igitur ſoliim diſputandum eſt, an fine entia rations, an verOaliud quid 
fint, quod contendie Timplerus did locis, ex co, quia omne ensrationis debeat 
eſſe poſitivum. C vi accedit, quod privaticnes & negationes rebus A parte rei cone 
yeniunt, ante omnem operationem intelleAiiss Neque enim ab ulliusintelleQu 
pendet, quod tenebrz conveniantaeri, aut 1ro paupertas, & Zartimeo cacitasy & 
quodante iſtam mentis operationem id non fit. 

Nihilominas in oppoſitum cit, quod iple Arifoteles privationes 8 negationes 
vocatentia, l, 4, Met c.2. Quedam, inquit, vocdntur Entia, quia ſubſtantie ; que- 
dan, quia privationes, &c. Ar negationes & privationes non ſunt entia 1eaiia. 
Ergd ſunt emia rationis, Facuintque ad aliqualem enticatem privationum obti- 
nendam ( quod idem conſequentereſt de negationibus infinitis )quod privationes 
dicuntur quodam modo habitzs, 5,Met.17.8 ſpecies, 1,Pbyſ c.8.t.75, Hac 
enim ſunt ſpecialia nomina entium. Arque hinc etiam dicuntur privationes eſſe in 
ſubieQo. Veluti caxcitas eF in oculo, tenebrz ſint in acre, & ticinaliis, 

Adprimam rationem in contrarium refÞondeo negando, quod omnisensratio- 
nisdebeaeffe politivum. Perittrque principium in ifta atlertione, Quanquam id 
largiri poſlum,quod quicquideſt ens rations ————— A mente,ut poſitivum 
quid, mens enim faciendo ens rationis, apprehendit tanquam ens, quodrameu 
ens non eſt, Arque hocetiam in privationibus & negationibus, quas cum mens 
apprehendir,apprehendit eas ranquam inhzreant aliis, ade6qzquaſi fint artributa 
vel formz entium. At hoc ipſum inh#zrere,non eſt nifi entium. 

Adalterum patet reſponfio, ex ſuperius ditis 9,37. Entia rationis pendent ab 
intclletu, non quantum ad convenientiam quam haben ad ſubietum,Hzc enim 


6F 


66 


6$ 


<Duatenus ene 


poteſt ciſe ſemoto au mentis:ſed quantum adeflentiam, bh, e. entiarationis non zig rationis 
ſunt,vel non habenc eſſe, ancequam opereturiintelleQus,& eis quaſiconferar elle, pendeant ab int- 
Ira Iro, ante omnem operationem mentis, convenit paupertas,8& Bartimeo, ante rele ay ? 


omnem operitionem, convent cacitas. Paupertatiaurem 8 ccecitati Ir#, & Bay- 
thaei non convenit ullum efſe,niſi imquantum ſunt obieRive in incelleu. Nam 
prout a parte rei ſunt, ſolim convenit eis negare, IntelleQus aurem apprehendic 
eas —_—_— formas inhzrentes aliquibus ſubie&is, hoc eſt, appt eas 
per modum poſitivorum , Entitatem igitur quamcunque habent privationes, 
habent per intellegum, Idemque eff ,» he putetur hic principium peti, in 
aliis entibus rationis,que fundamentum ex re ſumunt, Nempe & iſta ante operam 
mentis conveniunt rebus, ſoliim non ſunt entia ante operam mentis. Veluu Tufio 
& Ciceroni convenit, quod fint idem numero, antequam mens negotietur, Sed 
ſta relatio rationis, five identitas eiuſdem ad ſeipſum, non haber entitatem nifa 
cumeſt obicive in mente, Sic cam homo quis elt albus, ibi 2 parte rei, homini 


cMvenit efſe ſubietum. Ac relatio —_— in homine, nullam haber — 
KK 3 nil: 
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nif in quantum eftin intelleQu vbieQive. Czterbm, quia entia rationis in parti« 
culari iuxtra faRtam divifionenm erant, relato rationis, privatio,& negatio.. 1ded. vi 
debatur de his nunc agendum effe, fed neutrum facios Nam de privatione & ne. 
gatione prolixe ſcripſi ws Top. c. 16.8.9, &* c.20. t0t0, Unde 1fta doQrina ſumi 
poteſt, Relatio autem rationiscommodins declarabitur infra poſt traQationemge 
eclatione reali,Sicur enim ensrationis in genere reRe incelligitur per iuxta-poſitio. 
nem adens reale ingenere, (quoconſilio etiam hic ingenerali Metaphyſica de 
- ente rationis wy ica Ens rationis, hoceſt, relatio rationis commodins. 
incelligitur per iuxca-poſitionem ad relationem realem, Arque 
xa nunc generalis Mctapbylicz finis eſto. 
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Demonſtratio. 
Non poſtulat terminos realiter diftin- 
dos I. 24 
Demonſtrationis genus duplex 1. 47 
Demonſtratio ad impoſſibiie, ex quo prin- 
cipio procedat 2.48, @& 21,86 
Demon/tratio potiſſung in Metaphyſics, 
quomodo fiat 3.51 
Demonſirationes ab experimento quales 
fmt o »3 8 9» 
Deus. 

Non eft adequatum objefFum- Metaphy- 
CE 1.978.,@ 80 
Deum Ens eſſe, & traffandum in Me- 
tapby/. 2.10 
_ quomodo dicatur aliquid tranſcen- 
ns 32 

Neon ef# copoſitus ex eſſe ex eſſentia, £98 
EC 


Nec ex n4turd & ſuppoſito 5-34 
Nec ex genere & difjerentia,z.z39 & 49 
In Deo non datur differentia 5. 49 


Deus quomodo dicatur totum quid 6. 5 
Dew nulliua rei poteſt efſe genus 6.125 
Non eff genus Patris, Filit, &@ Spiritns 


att 6.133 
Dew an fit aliquid univerſale 7. 24 
Non poteſt efſe quid univerſale 7. 26 


E/entia divina quomodo dicatur commu- 
nis @ Damaſceno 7.29 
Deun eſſe aliquid fingulare 7, 28 
uid fit Deum efſe unum numero? 7.31 
uomodo efſentia diving fit communica. 
bilis .nec tamen univerſalis 7.32 
Eſentian divinam non eſſe genus perſ0- 
narum probat Auguſtinus 7, 33 

{ Ad vacem Dew plura vide in 

in fine literz De] 

Dei preſentiam non conſiſfere in opera - 
tions tranſeunte 17, I1 
Fudicium ejus quomodo fit operatio,17.2 
Deus quomodo dicatur alicubi eſſe reple- 


tive 17.22 
Ejus omnipreſentia poſtulat , ut fit in om- 
ni ſpatio extra celum 17.35, ſtqq. 


Deum efſe Ens pure neceſſarium 18. 41 
Non poſſe ullo modo definere,18.42./eqq. 
Aus Dei inmanentes fintne Entia ne- 


ceſſaria 18. zo 
«Quid de traxſeuntibus 18.31 
Attus divini poſsintne contingentes di- 
ct 18, 34 


41 ſdlus Deas fit Ens necefariu? 18.38 
4n pater poſſit dict principium filts, vel 


prior eo 21.29, egg. 
Pater quomodo vocetur prima perſona? 
21.40. (22.131 


An ſolus Deus fit cauſa univerſalis? 


Non habet materiam 22.197 
Mm & quatenus propter fine agat?324331 
uomodo azat propter ſe ? 22.332 
Sremods ſi d ſet 1bid, 
Deum efſe ſubietfum ſuorum attribu- 
forum 22.25 


Dei intefeftus non facit Entia ratio. 


I' ND'E Xx. 


ns 
Inte/ligit tamen ea 


27,5k 
27.5% 
Deus quomodo dicatur menſura ſui eſſe? 


; 24. 

Deus an rette dicatur menſura naſe. 
aionis altorum 222. 

Generatio filti xon fecit, ut Deus patep 


tempore fat prior filio 26,18 
Pater quomodo ſit filio prior 27. 30 
DialeQica. 


Aliquando eft idem , quod Metaphyſ.. 
ca See 1,8 
«Duomodo fit ad docendum aptifſina? 
(1.152 

An & quomodo a Metaphyſica diferas, 


1.16 

© uomodo verſetur in onni Ente- "94 
Cuomodo agat de weritate@s falſitate,ne. 
ceſſitate & contingentia,@'c. 1.169 
Dialettici termini quomodo ſint ſunpli- 

Ces ; 
Non debet traftare de Ente pationi in 
genere | 29,7 

. Diftcrentia, differre, 

De difjerentia non debet predicarigenas 
ſpectet 2, 41 
Differentia & genus quomodo faciant 
compoſutionem 5.38 
Quid fit difſerentia 6.50 
Plurime differentiarum conditiones ex 
Ariſtotele explicantur 6, 51,ſeqq. 
Differentie non ſunt genera ſpecierun, 
6.128 
Differre ſpecie, quid fit ? - 130 
Difjerentia & diverſa , quomodo diftin- 


guantur? 6.132, 8.8 
Differre ratione, quid aliquibus ſit? 7. 
(47-@ 8.37 


Vide @ ad TocemdiſtinRio 
Difjerentia cur fit quid incompletum,12, 
(24, @ 27 
Dignitas. 
Vide axioma. | 
Diſtributio. 
Ejus membra quatenus diſſentire de- 
beant 24,70 
: Diſtingiw. 


DiftinRio. Jeu. 

ds ea Y 
g e realiter quid? 8. 14 
Luenan differant realitey? 8.17 
Ampliatur reatia diftindio etiam ad ne- 
ationes. 8.19 


All diſtin fFionis varia indicia exam 

nantur $8.20 
Non famitur ex diverſitate loci, 8. 21, 
temporie, 22. predicamentorum, 23. 
ex ratione conſtituentis &@ confti- 


tuti, 2.4. nec ex diverſfitate definitio- 


_ "ng 
Hidicia propria wealis diſtindionich. 8. 


(27 

Diſftingui ratione, quot modis — 
\38- 

Did ft? 8.42 
Nox tautnin reftringitur ad Entia. ratio- 
nts. 8.43 
Diſlinfio rationis quotuplex ft 8.40 


Rationis. ratiocinantis, &* rationis r4- 
tiecinate ibid, 
Diſtinfionis rationis ratiocinate quod- 
nam fundamentum ? 8.47 
Diftiniq virtualis. @ eminentie quid? 


(8. 49 
Diftin#io rationis ratiocinantis ; yank 
(8.50 
Diftinftio modalis quid? 8.53 


4n preter diſtinfionem realem, & 74- 
ttonis danda fir diſtinFio alia? 8.54 
Non necefario. addi aliam diftinio- 
nen 8 55 
Nyn denominantar tales ab extrenis, 


(8.58 


Modalis.diflinfio, an-&* quomods diffe- 
rat a diſtinetione reali? 8 74 
DiBinffio.ex natura.rei, quid ſit? 8. 


5 77 
Diſtinfio formalis que? 8.83 
DiſtinFioefentialis que? 3.86 
Di/ziuio potentialis que ? $,92 
Eſt eam.realem 1bid, 
Diſtin io includentis. & incluſs 8.95 
Hz fit realts ? $.96 


INDEX 


De diftinEione rei & re per veſÞeffun 
ad tertium 8.103 
Difeerre genere, ſpecie, numero, quid? 


(8.104 
Diferre numero bifariam dicitur. 8. 
(196 


Ad diftinfionem modalem, qualis modus 

requiratur ? 15.38 
Diviſio, indiviſio. 

Diviſo implicat aliquid poſtivum. 4. 


22 
<Duid indivifio Entitativa &@ acciden- 
talts ? 4.26 
Indivifu an ft privatio? 4+ 25 
Indivifio a ſe, & ab alio quid fit? 4.27 
Divifio ab alio, bifariam intelligitur 
Deus. 


<Duomedo perſone divine dicantur di- 
{fingui numero, 7.25. & $8.106- 
Dews non eft fingularis per additionem,. 
(7.47 

Perſone Deitatis quomodo dicaxtur dif- 
ferre ratione . 4 Damaſteno? 8,40 
Dei attributa. quomodo diftinguantur ? 
8.49 

Dems quomodo ſolus bonus ? : mg 
Deus ſolue.quomodo. bonus ſecundum ef- 
ſentiam? 10,26 
Deus quomodo bonus dicatur per ordinem 


ad voluntatem? IO. 44 
An ſit aliquid completum? 12.36 


Deus quomodo infinitzs ratione efſentie,. 
perfeFionam,operationum, @c 13. v3 
Feline. & Spiritus ſunt Ens G ſe que- 


modo? 13.22 
Deo.cur repugnet creatio & non gene- 
7atro 12,2 


Dei potentiqa- afivg quomodo dicatur r&- 
tionalts.? 14.55: 
Deus poteſt aliquid farere, quod non fe- 
cit: 14.93 
In Deo exiſtentia & eſſentia.10n. difſes 
runt tealiter I... 2.6: 


Dea puriſſine convenit exiſtentia, 15. 


” 


*D uomoda: 


 Quomedo | a. no/quen 17.0 7 


Effectum. 
Effe#i vox quot modi dicitur 22.399 
Effethi an cauſati vox melior 22. 409 
Non poteſt eſſe non &ns 27.40 
Effet non ſunt *—,200 fiena 24.140 
CLeNSs 
Effciens & efſeftum differunt _— 
-""(B.23 
Efficiens an ſola fit cauſa 22,24 


Efficientis non eft defmitio, cum dicitur 
principium premum motus 22.34 
An reffe preponatur cauſss aliis 22,47 


Cur preponatur 22.50 
uid ſit efficiens 22,51 
Efficientis cauſalitatem eſſe attionem , 
(32.53 


Efficiens dividitur in procreantem, & 
conſervantem 22.56,/eqg, 
Vide plura ad vocem conlervans. 
Ouomodo effictens det eſſe 22, G1 
Efficiens per emanationenm quid, 22 120 


An refe dicatur efficiens 22,124 

bf =" or : 

womoao fit guid femplex 5. 

ph fit Ens a a 18,56 
Elementi varie fuenificationes 22.146 
Explicatur definitio element 22.150 
Ouatuor conditiones elementt ibid, 
Debet eſſe quid homogeneum $2,152 


An vulgata quatuor elementa refe di- 
cantur elementa 22, 154 
Saunt elementa quodammodo ibid. @ 157 
Elementorum forme, non ſunt qualitates 
elementares 23.52 
forum gualitates an & quomodo [tpara- 


ri poſſint ab ipſis 23071 
Ens. 


Non habet rationem generis ad ſua infe. 
riord - £29 
Ens preciſe ſumptum eft ab[dlutum ne. 
gative x.46 


Ons creatum non eft obieFum adequatum 
1-77-@ 94 
I. 78, oE 80 


Metaph. 
Nec Ens increatum 


INDE X. 


Exs latiſfime fumptum non eft obieFum 
Metaphyſfice 1.95 
Ens equivoce dicitur de Ente reali, «y 
rationls, pofitivo, & privativo, we. 


: (1-95 

Ens quomodo fit ſubiefum Metaphyſice? 
I, 108 

Enth varie fuenificationes , 2,2 


Quid fit Ens nominaliter & participig. 

liter ſumptum 2.3 
De non Ente vide Non- Eng, 
Ens in Metaphyſiea an ſumatur noming. 


liter, an participaliter 2, 17 
Entis defimitio explicatur 2.18 
©jus nullum poſſe dari genus ibid, 
«uid fit habere efſentian 2,22 


De nth conceptu diſputatur,2.31 ſeqq, 
Ens non eff equivccumad infertora, 2; 
Ouomodo dicatur equivocum tb d, 
E1we an fit unw conceptus iſque preciſu 

ab inferioribus 2.35 
Ens non effe univocum , ſed analogun, 


(2.38 

Non ef? analogum per proportionem 2. 
(37 

Analogia ad creatum @ increatum, 
(2.39 

Ad ſubſlantiam & accidens 2,40 
Non contrahitur ad inferiora per ſuper- 
additas differentias 2. 41 
Ens non eſt genus ſuorum inferiorun, 
(2.41 


Entis determinati conceptua ſunt que 
ſueplices, ac eſt ipſum Cns 2,42 
Non efſe quid compoſitum ex ſui affetti- 


0nibus 3.11 
An habeat affeFiones ? 2.8 
Onne @ns cur fit unum 4438 
An refe dividatur in unum & pong 

| (4-40 
Exs quomodo dicatur genus? 6.114 
Onne Eng quomodo verum? 9.3k 


Non omne Ens habet materiam 22.196 
<Quomodo diftribuatur in Ens reale @ 

ration 27,12 
Cath divifiones an ſumantur ſecundu 
perfeio- 


perfetionem It. 1 
fatis divifio queram prims I2, 3 
Ent eff 4 /e, vel ab dlio. Exp.icatur. 

(13.11 


Ens dependens, @ independens, vide 
dependend, : 
Entis divifio in creatum & imcred- 
wm I aol7 
Entis diviſio in Ens per efſentian » if 
per participationem expitcatur . 3. 
23 
Inpure aduale & potentiale 13.24 
In circumſcriptum , & incircumſcrip- 
tum I 3a z6 
Entis divifio in Ens affu & poteſtate 
explicatur 14, 83 
An ea divifio bona fit & "= , 
I 404 
Vide de eis porro ad vocem 
Adqus & porentiZ- 
Entis divifio in neceſſarium & contin- 
gone explicatur C, 18 
Vige necefſarium & contingens, 
Entis diviſio in permanens @ ſicceſſi- 
van eſt G 19 
Vide p-rmanens & fucceſſivum. 
Entis divifio in Ens abſolutum & refe- 
Aivunexplicatur C,20 
Entis divifio Scotiſfica, in quantum 8& 
non quantum, re,fcitur 20, 10 
Ens au, 
. Ens poteſtate. 
Vide potentia. 
Ens rationis. 
Quatenus de eo agat Metaphyſica, 1. 
(101. @& 2.8 
Ens rationis quomodo dicatur bonum , 
(10, 66 
Ens rationis e/# ſimia Entis realis 27,41 
Ejws proprie, inte/tefus cauſa non eff, 


: (37.42 
An fiat a voluntate? 27. 45 
An 6 ſenſu 27.46 
Fieri @ ſolo intelefu 270 47 
Non ab intelleta divino 27.6 
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Ens rationis quid 27,22 
Cu; diſcipline fit de eo dagere 27:3 
Cur nulla ſcientia poſſit de eo per ſe a- 
gere 27.5 
Non poſſe de co generatim agi in Lo- 
RE. Sami 27.7 
es per [e in Metapbyſoca 27.9 
Agendum de eo us © per —_— , 
27-14 

Ens rationis bifariam dicitur 327.15 
Unde dicat uy 27 1 6 
«Duemodo fit in intellefAu obietive tan- 
inn 27.17 
Ens rationis dari 27.20 


Diverfitas ejzs ſub conceptu formali & 
o0bjefivo 27.21 
Non onne quod eft in yatione eft ©ns ra- 
rationis 27, 24 
Non confoftit in denominatione extrix- 
ſeca 287,29 
Optima ejus diviſuo que fit 27. 54 
An onne ns rationis fit accidens! 27 «5 4 
Aliud eft loqui de ejus conceptu formal, 
& aliud de obieFtvo. 27.54 
Diviſio Entis rationis in relationen , 
nezationen , Q privationen , an ſit 
ſufficiens. 27, 58 
Denominatio cogniti #07 facit Ens ra- 
tionis 27.60 
Superior divifio quatenis bond fit, 270 


Ty AE; 
Ens rationis quatenus pendeat db intel. 


teu 27.68 
E/# de eo toto, 6.27 
Que ſit propria eſſentia Entis rationis, 

27.565 


Entia rationis pofſumt rebus convenire 
preter operationem mentis 27037 
Proprie loquendo intelleFus non efficit 
Ens rationis 27.39 
Solgm habet aliquid fmile efficienti. 
(27 40 
Ens per accidens, 

Quatenus excludatur a ſcientia. 1, 97 
Ouatenus de eo agat Metaphyſica, 1. 101 

Viae etiam uaum pet agcidens. | 
"Evipzeicts 


X - et <v-oa 4 
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"Evipyerd. . 


ry ft? 22,412 
wid yepynus. 22.413 
"EvTEASAEI2- 

DPuid fu? 22. 234 
Vnde dicatur ibid, 


Enus affeQiones. = 
De ih eff generatim, & earundem difiri- 


butione cap.z.toto. 
An habeat affefiones 3.8 
Nullam factunt in Ente compoſitionen , 
| oil 

Nec ſunt realiter diftiufte ab eo, 3, 12 
Connotant ſubjeffam 2.13 
Significant Ens ſub inadequato concep- 
ib ibid, 
An Ents affefiones fint reales & poſs- 


tive 3. 14 
Ouomodo font reales & poſitive 3 16 
Kecenſentur varie conditiones affetTio- 

num Extis 3.18 
<DPuznam fint generales affeflienes En- 

tis 3. 21 
Afﬀeaionum Entis duo genera 3-24 
Afﬀetionum con untarum diſcrimen , 


2 (3-25 
Eſſentia, 
uid ſit habere efſentiam 2,22 
Eſſentia of Entitas quomodo ab gliqui- 
bus diflinguantur 2.24 
Eſſentia , eſſe rei, natura , quidditas, 
forma , quatenus fint equipolientia, 
(2, 2 

E//entie varia indicia explicantur,z.2 G 
Eſſe & efſentia quam faciant compoſi- 
tionem, Cr quomodo Se 23. ſtqq. 
E/entia C& exiſtentia , quomodo diffe- 
rant Ig,25 
An fit ſeparabilis ab efſentia 15,40 
Non pote/t eſſe ſine exiſientia ibid. 
Eſ/entie indicium quale ſit operatio, 


| (22, 170 
Efentia ulius rei an poſſit eſe in ra- 
rione menſure 25, It 


Ex, 
Non ſemper natat materian 224 37 
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Omnibus cauſes tribui poreſs 22,16! 
Imo & rebus @& dliis 22,164 
Exemnplar. 
Vide idea 
Exiſtentia. 

An fi generalis affeftio Entis 4.46 
EF de ea toto c,15 
gomodo acciptatur in Metaphyſicis , 
5.3 

Eft formalitas Entis attuatis, A. I10r 
PEN (@ x51 
Ambiguitas in voce exiſtentie explica- 
tur 15.3 
uid fat | IF. 4 
Exiſtentia ut fic, non eft accidens 15.5 
Nec ſubſutentia 5.6 
Sed tranſcendens 15.8 
Ab eſſertia non differt redliter, 15,8, 
(@ 25 

Involvit in conceptu adequato efſenti. 
am 1549 
«Quid addat efſentie 15.10 


Cuomodo fit modus, 15,11 @ 12.Q 21 
Exiſ/tentia eft atualitas efſentie 11.14 


+ pug definitio exiſtentie 15,18 
E/? aus ibid, 
Aus primus guomodo fit 15,20 
<Duomodo ultimus 15.21 
ePruonodo ponat rem extra cauſen , 
(15.22 

Nec in Deo,nec in rebus creatis, realiter 
difert ab efſentia 15.26 
E/ntie affualis & exiſtentia diffe- 
runt modaliter 15,36 
Eſfentia @ exiſtentia an fint ſepars- 
biles 15040 
Eſſentia non poteſt eſſe ſine exiſtentia, 
15.41 

Et ea quidem proprid 15.42 
Eſfentie plures poſſunt efſe in und rt. 
(15,52 

Exiſtentia non poteſt eſſe fine efſſentis. 
(15.56 

Exiſtentia cui rei conveniat, 14.57 


Exterzum @ internum biferiam di- 
; | | 6Wn18r, 


ctintur __ 22.43 
Duonode intelligantur in diviſione cau- 
{et 22.43 
F 
Falſitas, 
Nox eſt entis affefio 9. 39 
Dicitur ſolum ab extrinſeco 9:39 
Falfitas nulla eſt ab intrinſeco ib. 


Finitum tEns, vide infinitum, 
Finis, & finicum. 
Finis quomodo dicatur prima.cauſe, 22. 


(48 
Fink unde dicatur 22.320 
<Q uot modis dicatur 22.321 


Fins, & cauſa finals an & quomodo 

differant 22.232 
«2 10mado finis & [copies 22,324 
Finis definztio explicatur 22,326 


Finemefſe cauſam probatur 224329 
Fink quomodo nulla fit aFio 22.330 
Puomodo 101 agat 22,337 


«Fuomodo principio opponatur. 22.333 
<Puenan agant propter finem, 2243 34 
Agentia naturalia,an & quomodo agant 
propter finem 22,336 
Puenamres poſſint eſſe fines an malun, 
mcognitum , indifferens, Non Ens, 
Oc 22.343 


Finis an cauſet in eſſe reali, an in efſe 

mntentionali "SSI 
Finis an quictet agens 22.364 
Yuenan fit cauſalitas fnis 22,359 


De divifone finis in ultimum & non ul- 
timun 
Finis oninis eſt ultiman quid dupliciter, 


ER . ® (224373 

De divifuone finis infinem cujus & cviz 
| | (22.374 
Finemcui efſz vere fnen 23.375 


Convenit ei definitio fmis, 22. 379 
Cur dicatur finis quodarmodo 22.380 


Y uomodo fit ſubjeftum 22.281 
Finis divifio in formalem & obiedi- 
Vu, exponuntur 22.385 


De diviſuone finis in fnen indigentie, 
22.388 


& aſpmilationis 


IND EX. 


22,370. 


De divifone finis in finem principatem, 

& mings principalen 22. 392 
Finis per ſe, vel per acctdens, 22.388 
Interns, vel externus 22.398 
Finis adequatus vel inadequatin, 22 


399 
Attionis, c rei faite peraionem, 22. 


(490 
Eft per motum,vel citra motum, 22,419 
Fintumn quid fit 22-419 

Forma. 

«Duomodo equipolleat efſentie 2,25 
Forme ſubſtantiales unde individueutur 

TeST 
Non per compoſitum, ibid. 
Non per materian 7.58 
Non per accidentia 7. 60 


2uomedo forma dicatur potentia, 14.29 
«Puomodo fit attus materis 15.49 
De forma an poſſit in Metaph.agt, 22.9 
Forma an poſſit dict elementum 22, 151 
Forms unde dicatur 22,319 
Eius varie fignificationes 22,220 
Forma totius & partis quid fit, 22.221 
Diſcrimins inter eas 22.222 
Forma Phyſica & Logica quid, 22.223 
Forma ſubſtantialis @ accidentalis 
quid ? 22-225 
Forma informans , & aſfiſtens —_ to 
| 227 

Paria eius nunina explicantar , 22, 
—— ($33 

Ouomodo dicatur ratio quidditatis ? ibs. 


Forma bifariam dicitur affus 22,236 
Bifarian dicitur ſpecies 22,237 
eP uomodo dicaturterminus? 22.238 
<2 uomodoharmonia ? 23.239 
Defmitio forme explicatur 22,240 
Forma efſe, varie probatur 22,245 


Non omnem formam efſe ſubſtantiam, 

(22-244 
Nec omnis eſt accidens 22,247 
Formaneſſe cauſam probatur, 22.257 


An ſit nobilior compoſuto ? 22.260 
Forma cuius cauſa ſit , 22,361 
An informet materiau ? 22.265 


L | Infurmatio 
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TInformdtio duplex 23, 262 
Forme quenam cauſalttas 22.269 
Diviſho forme in ſubſfantialem, &' as- 
alem 22.27L 

In generican, ſpecifiedmn, & numerican, 
(22.273 

<Qualis ea fit diſtributio 2.24376 
De divipone forme in totalem, & par- 
ttalem 22 277 
_ ea pt difiributio — bicþ 
Plures forme an poſſint efſe in eodem 


conpofito 
Non plures fpeciice 22,280 
Non ſunt multiplicande juxta quiddt- 
tativa predicata 22.283 
- <Rucrenus una forma poſſt dare plura 
e 22. 296 
Forme partigles plures au ſant in eodem 
ofito ? 22. 304 
Forman miſfi in viventibus, diſtinftam 
eſſe ab anima. 22.309 
Forme diviſfo in materialem @ imind- 
tertalem 22,314 
Formarum materialium quinque condt- 


tones 22.318 
Formatun bifariam dicitur 122.418 
Forma quomods fit prior materia, 26. 

(28 
Fortuna. 
Fortune, hoc eft,fortuite cauſe defini- 

tio 22, 103 
Non onid fortuits fiert 22,335 

6 
Generatio; 
<2 uomodo fit mutatio totius 6.14 
Generatio cur nou repuznet infinito, 12, 
ES -; 
Generatio unins quomodo fit corruptio als 

rerive 22,312 
Generatio quomodo fit mutatio totizs in 

torum 22. 3Þ2 


Generatioetiamn applicatur motibus ac- 

cidentslibus 22,70 
Genus, 

Debet efſe aptum, ut ſit in multis, 1,21 

Aliquando idem eft,quod materig - 1,32 


22,379 - 


Cum differentia quonodo faciat compo- 
ftionen 5.3F 
<P uomodo componatur ex differentiis, 5. 


(45 

Genus poteſft dicitutum ſl0g 
Generis varie fignificationes. 9.110 
Aliquandoidem eſt, quod ſubietum, 6, 
(117 

Explicatur &riſtotelics definitio gene- 
7h 6.125 
Rami defnitio rejicitar 6.122 


<Duomedo predicetar de pluribus ,6,12 3 
Predicaturinquideſt 6.126 
Genus non dicitur converſun 6 29 
Predicaturde differentibs ſþecie,6,130 
Generis diviſu in generaliſſimum, 
ſlbalternum, explicatur 6,139 
Item in remotum & propinquum, 6.143 
Fn untvocum & analogum 6.145 
eQyomodo ibi fumatur vox Hes ? » 
14 

Andlogum non eſſe femper genus, ibid. 
Genera non eſſe entia incompleta.1 2,21 
Cuomodo fint incompleta ſecundam quid, 
\: "B&-29 

Generica unitas nox eff realis, 22.298 


Ha bitus. 
<Q uomodo de eo agatur in; Metaphy fits. 
I, Fv 
Hoc aliquid. 
Quid fit, 7,10 
Homo. 


Ejns potentia alia quomodo fit raticna- 
la alta irrationalis I4.5% 
Hominum attus effe contingentes,18-23 
In homine non ſunt due contrarie ant- 
Me. 22 28L 
In homine quomedo fint contrarie ope- 
rationes 22,294 
Diverſis modis omvia ſunt propter ho- 


minem 22,388 
eDuomodo fit regula viventium, 25 
(20 

Honeſtum, 
Honeſtum bonum quid ſit 10,71 


Jgea 


e. 
Idea. 
Cue Tdee Platonice F112 
uid Idea,feve exemplar ? 22.35 
An fit peculiaris cau/7 ibid, 


Non poteſt nifs ſub efficiente contend, 
22-3 
«<Puomode dicatur forma 21.39. 229 
Identitas. 
E/? deed Lap. 8 
Idem & unum non ſunt equipoltentia, 


*3 

Explicantur wvarie ſignificationes vocis 
idem 8.5 
Idem negative & poſitive quid, 8.5 
Identitas realis nonſatis eff, ut aliqua 


de ſeinvicem predicentur 22.289 
Imago, 
DPuid fit 24.89 
Eius requifita 24-92 
e2uomodo debeat dependere ab imagi- 
nato? ibid, 
Immareriale 
Bifariam ſumitur 


1.47 

Inmaterialis ſubſtantia, non eſt adequa- 
tun obieum Metaphyſce, 1,76 
immateriale @ abſtraffum 4 materia 


201 ſunt idem 1.88 
Dicitur poſitive & negative 20.6 
| Immediatum. 
Inmediatio eft vel ratione cauſe, wel 
ratione ſubtetti 23-47 
Impedimentum; 
Inpedimenta ſunt privationes 14.44 
- Impetlum. - 
Imperium duplex I* 9 
Impetfetum 
Deeoeftc, 11, 2um.1 4. ſeqq. 


Dicitur ſolemn ſecundam accidentalia, 


| (11.14 

Imperfefun per ordinem ad fnem,11. 
(22 

Per admiſtionem contrarii II, 22 


InperfetFio privativa & negativa 
quid Ii, 34 


Inperfedta ſunt entia duob. modiat te s 5 


INDESﬆR 


Imperfefio que eff ex defefin pertiun 


materialium, quoſit referenda, 11,56 
Impoſlibile. 
Non eft affefio Entis. 3.28 
An fit nediuminterneceſarium,@& cone 
«D10modo fot medium $8.37 
Imporentia, 
Au ccontineatur ſub potentis 14.37 


BDifariam ſumitur. T4+ 39 
Puomodo in categoriis diftinguatur & 


 potentia 14. 3g 
Incognitum. 
An poſſit eſſe fmis 22.349 
Incompletum, completum, 
 _ conplens, 
De tis eſi;toto GIS 


Completum ſumitur nominaliter , vel 


participialiter 13.6 


Complens dicitay aliquid bifariam , 


12.7 

Completum non eſt .idem quod conſume 
marumn I2, 1D 
Completum (* incompletum 10u equi- 
rofent perfett & imperfedo, 12.13 
nid fint 12:15 
Diſputatuy degeneribus axima, (7 Deo, 
Wc Sintnerlle entia completa, an in- 


complete. | 12,20 
Divifio hec comprehendit omnia entta, 
(12:43 


Imcompletum per ſe non eſt in Predi- 
Incompletum @ completam quid fint ? 


(12.55 
Incompletoram Entium catalogus, = 
's- 
Incorruptibile. 
Trifariam dicitur 12,10 


Incorruptibile naturd, ambigue dicitur, 
(16,66 
Increatum Vide creatum, | 
Indifferens, 
An poſſit eſſe fins 22,352 
Individuum, individuatio. 


D—_ differat a ſmgulart 
SiS 


77 
N0u 


Not repug4at et dmnis communicabilt - 

tas 7,18 
Vide etiamaliquade fngulari. 

Individuationis principium —_ fe 

7.52 

Individuum non addere aliquid nature 

communi , realiter diftinfum ab ea 

7.45 

Indufto9. 

Duomodo omnis a | fingalaribus 

\. Enfinitum & Finitum. 

Non poſſunt efſe plura infinite, 7.26 

De finito & infinito eſt roto Col} 

Ambiguitas in voce finiti @ infintti ex- 

plicatur : I2.2 

Finitum in mote & effentis 13.5 

eQ womodo poſſit menſurare my F 


7ob 


24 
Finitum quomedo habeat fines in efſen« 
tia? 13e6, &@ perfe@ionibus, 8. oF 
operationibus. 9, @ duratione,10. & 
preſentis 1t 
Infinitum guomodo careat finibus in eſ- 


ſentia, &c. 13,12 
Infinito repugxat , ut fat 2.14 
Repugnat ei ut deſinat r3.15 
Tnfnitum quomodo fit a ſe 13.21 
Finitum quomodo ſit ab alto 13,22 


Infinitum quomodo ſit pure atuale. 13 
Tnfnitum caret onni paſſivd porn 
Finitum quomodo fit ens  ., by . 
Infnitum quomodo fit pure a 


E 13:33 
Entis divifu in finitum & infnitum eſt 


adequata L3.42 
An fit analoga diviſo 13.49 
Inſtrumentum. 
An ft quinta cauſa ? 22,28 
E ſje pricipium 22,29 
Continentur ſub efficiente, non ſub ma- 
teria 22. 33 
Vox infirumenti explicatur 22.83 
E3us due conditiones. 22,84 


INDE X. 


—__ Integrttm: 
Triferiam ſumitur 
Integrum in doftrina totius non 02pont 


6. 9x 


matilo 6.92 
Integrt divifio in femilare &' diſſinila« 
re, explicatur 6.97 
IntelleQus. 
Proprie non eft cauſa entium ratiogio 
27. 
Quod ad intelleFum pertinet Aubject 
ve, vel effeftive, vel objefive, nom 
eft ilico ens rations 27.17, @ 2g 


Fntefeftus triplex operatio 27.3L 
Kaacr 0 
Unde dicatur ? 10e2 
E. 
Liberum, Libcrtas. 


Liberum an fit medium inter neceſſarium- 
& contingens 18,19: 
Libertatem eſſe in aftibus humanis, 18 
22- 

Libertas non ef per indifierentian' 
bonum &@ malum 22.347 

: Locuss 

«Duomodo conveniat omni Enti 17,2. 
Etiam Deo & Angelis tribuitur, ibid, 
In loco efſe repletive, definitive, &* 


circumſcriptive quid ſit 17-25 

Vide alicubi effe. 
Locum occupare, quid ſit ? 17.42 

Lo2ica. 
Vide DialeFica 
AM. 
Malum, Malitia» 

Malitia vitioſs aiis., in quo _—_— ? 
4 10,64 
Mala doffrina non pertinet ad Meraphy- 
fecam. L8, 72 


Nihil eſt malum removendo bonitatex 
tranſcendentem 10,71 
Malum an poſſit eſſe. fnts ? 324345 


Materia, 
«Quomodo nonens 26 
uomodo dicatur genus & 6.80 
Materigunde ſit individus 7. 63 
<Q uomodo ſit imperfets 11,36 


8 


an fub/fat per ſeipſam, 15445 
An habeat aftun entitativum 15.45 
Non poteſt exiftentiambabere @ forms, 
(r 'L 45 

modo fit pura potentia 15-47 
ins primam durare £vo, 16,70 


Materiam primam non eſſe Ens neceſſa- 
riun | 18. 57 
uomodo fit ingenerabilis, & mncor- 
ruptibilts 18.58 

De materia,an poſſit in —_— agi, 

22.9 


Materie vox cxplicatur 22. 143 
Materia in que, ex quagirca quan quia, 
(22,143 

Materia Phyſica, @ Logics wy 23, 
I43 

Materia prima an fit elementun , 22. 
152 

Materie definitio explicatur 22 158 
Materie abſoluts @ reipettva notio, 


27.166 

Materia quomomodo ens Cf nons ens, 22 
(167 

Materie vox ambigua 220171 
An omnis fot ſubſtantia 22.172 
An fit ens atuale 22.175 
Eius aFualitas probatur 22.176 
Materiaquomodo fit informis, 22,180 
Per quid materia fit atualts, 22,181 
Nonef/? aftualis per forma 22.183 
Eius duo attributs, potentis, & pri- 
vatto 22.182 
Materia non ef? in obiedtva potentia, 
22.184 

Duomode fit pura potentis? 22, 185 


Etus potentia quomodo univerſalis, 22 
(187 

22, 
(180 
— nihil agat 22.195 


Materiam eſſe cauſam probatur, 


uenam res habeant materiam, 22. 
(196 

Materia cauſat duobus modis, 22,204 
Explicatur divifio materie inremotam, 
& propinquam 22. 206 


INDEX. 


In immanentem & tranſtuntem, 2x, 


(207 

Immanens materi abifarian  dicitur, 
= tbid, 

Diviſo materie in ſenſfilem & inte/li. 
gibilem explicatur ” 23.210 
Materia intelligibilis trifariam dicitur, 


22,21k 

Materie divifso in priman & ſecun- 

dam 22,214 
Primam materiam eſſe probatur, 22. 

(214 

Eius varie deſcriptiones 23,215 
Materiatum quid fit 22,417 

Mathefis. 

eQuomodo non abſfirabat a materia intel- 
_— ? 22.212 

Mathematicarum rerum quomodo non fl- 
ns 22,401 

Medium. 
An poſſit efſe finis 33.354 
Materialiter convenire poſſunts 356 
Medis quid fint | 22. 402 
Neceſſaria vel contingentta ib, 
Mediorum alia differentia 22.295 
«Quid ex fine habeant 22, 396 
Mendacium, 
uid fit 24.106 
Mentiri unde dicatar ibid. 
__ Menlura, menſurabilitas. 

De quoprims dicatur 25.7 
Dicitur tripliciter ib. 
Eias definitio ex Ariſtorele explicatur, 
25.9 

Menſurs quplex 25.15 
Menſura adequationis quid 25.14 
«Quid menſura repetitionis 25.12 
De menſura perfefionis 25,18 
Cui proprie conveniat efſe menſuramn, 

(25,2 

Male diſtribuitur in intrinſecam, & =4 
trinſecam. 25.34 
Varie conditiones menſure &* menſu- 
ratt 25 38 
One menſurabile eft fnitum 25.40 


Explicatur axioma . primpn in uno- 
L1'z quoque 


quoque genere eft menſura reliquo- 


Fus bd . - 25 43 
© uomodo menſura fit aliquid indiviſs- 
bile 23, 44 


Ouomods ſit quodlibet minimum, 2.5.46 
Duomodo fit homogenea menſurato, 2 5. 


(47 

uid fint ©: 0,27 
Menſur abile non eſt quid ab intrinſeco, 
(16. 26 

Debet eſſe notior menſurato 16, 57 
Eſt de ea toto ; Ce25 
Menſura eſt ſhecies ſignt 25.1 


De eis agt debet in Metaphyſics 2.5.2 
Menſura, @ menſuratum abſirabunt a 


materia 2.54 
Vox menſure ambigua 2545 
Sunitur ative & paſſive 26.6 

Metaphyſica. 
De Metaphyfica ingenere eſt totum cap.1 
Vnde dicatur Metaphyſica I, 2 
Dicitur Philoſophia I,4 
Et prima Philoſophia I,5 
Non ef# primo inventd ib. 
Dicitur ſapientia 1.6. 
DP uomodo dicatur Theologia, 1.17. & 
(83 
Et Dialefica 1.7. 
 <Duednam fit genus Metaphyſice, 1.8 
| © 
QCuomodo dicatur prudentia L.I2 


Nineſt ars proprie loquendo I.14 
Non videturei convenire definitio artis 


a Luciaro tradita I.17 
Eius genus non eſt ſapientia 1.20 
Non eff aliqua univerſalior ſcientia, 

quam ſit Metaphyſica 1.22 
Eius genus efſe ſcientiam I. 24 
«Quomodo fit & ſcientia & ſapientia, 

(1.26 


An fit ſpeculativa ſtientia I.35 
«© uomodo imperet aliis ſcientiis 1, 0 
mw abfiraftionem habeat Metaphy- 

ca ; I. 41 
Abſiratio Metaphyfica duplex 1. 44 
Abſtrattio ſecundgmindifferentian de. 


INDE X 


fenditur x.46 
Metaphyſics quenam traftare poſſtt, 


(1.48 
An & quomodo agat de predicamentis, 
I.5 
An & quomodo agat de corpore. - 9 
Obietum Metaphyſice quodnam. 1,64 
uinen anguſtius ſubieftumponant, 
refutatio eorum I, 70. /eqq, 
Ouinam latius ſubieFum ponant, Gp re. 
futatio eorum 1.9304. 
Metaphyſicam non debere deſcenderead 
omnta infertora I.98,07 193 
Propria ſententia de ſubietto Metaphy. 
fice exponitur | 1,107 
Metaphyficam poſſe deſcendere adaliqua 
infertora L115 
Metaphyſice varia muneraenumerantur, 
1.117 
Eius utilitas of neceſſitas oo I9 
Confirmat & demon/#rat principia a 
liarum ſcientiarum ,1.120.Q 21499 
An poſſit principia propria probare, @ 


confirmare I, 122 
<Dyomodo preſeribat [ub eta aliis ſci- 
_ entils 1.124 
An et fubalternentur aliz ſcientie, 1. 

139 

Metaphyſua eſ# de rebus cn I, 

150 

De abſiruſsſſisis. . IST 

Eft certiſſima Its2 
Ad docendum aptiſſime I.153 
Per ſeappetitur IL. 154 

An ſit [cientia nobiliſſin4 I.155 

<Qyomodo fot una x. 158 

Non eft ſimplex qualitas 1.16: 

An & quomodo differat a Logica ; $ 

IUs 


Metaphyſica quomodo ſit divideda,1.17 3 
Aliorum diviſiones examinantur, C& re- 


jtctuntur 1.173 
Traditur divifio propria 1,185 
Metaphyſica non demonſrat per geners 


cau arumn ©. 45 
*cualia font principia in demonftratio- 
V10M8 


2.46 


nibus Metaphyſicis ? 
Metaphyſica nou efſet und, ft per ſe age- 


ret de ente rationis 2.79 
M:ſtum. 
Forma miſti diſtinaa eſt ab anima vi- 
vente 24.309 
Modus, modale. 


me diflinfione modali $8.55, 63 
Modi vox ambigue ſumitur, _ W 
15.24 

Modus @ re modificata quomodo _—_— 
(9 70 

Modalis diſtinfio quomodo difſerat a 
reali 2 8, 74 

Momentum, 

Dicitur per defeffum ſucceſſionis in 
t empore ISe17 
poteſt in uno momento eſſe ſucceſſio in 
ordine nature ib, 
An fit aliqua daratio momentanea,i6.32 


(& 86 
Monſtra. 
Vaziorum generum If, 15 
Moeggn. 
Quid ft ? 22,235 
Morus, | 
Qualis ſit aftus, primnus, an ſecundus ? 
(14.71 
Bifarian poteſ? dici attus 14,71 
E/ſe affum ſecundum 14,72 
Non eſ# ens permanens I9. 
An @ quatenus fit Ens ſucceſtoun 2 
19.27 
Subſtantialis motus non eff ſucceſſrom. 
(ibid, 
Et aliqut accidentales ſunt inflantanei 
| 19,28 
Mundus. 
Noneſt aliquid neceſſarium 18.67 


Ne quidem þ Deus ex neceſſitate natu- 


74k ageret 18, 69 
Murilum. 
Ouid fit ? I 1,16 


Eju ſeptem conditiones explicantur.ib. 
N 


Natura, Natwale, 


I N.D E X. 


<Quonodo equipolleat efſertie? 2.21 
Quid ſit cam contradiſtinguitur ſuppo- 
fito ? +32 
eDud'is fit compoſitio ex iHtis ? ib.. 
Naturd indefettibileeſſe,quid fit 16.62 
Naturalia ageutiaan & quomodo agant 
propter fnem ? 22. 336 
Neceflacium, neccſlitas- 
Pure neceſſarium & contingens, quid 


fant ? 13-32 
E/t de eo cap.18 
Unde dicatur 18.2 
Xeei% x, evd:yny differunt 18.2 
Neceſarii varie fignificationes 18,4 
Ariſtotelica diſtinfio vocis 18,5 
Neceſſarium in cauſando, efſendo, 

predicando quid 18.7 
Neceſſarii definitto 18.11 


An neceſſitas, poſſit generatim defnirt 
per immutabilitatem ? I8, 14 
Neceſſitas immutabilitatis que ? 18.14 
Ens adequate dividi inneceſſarium 
contingens 18,15 
Neceſtatis divifio in complexam & 
incomplexam exponttur 18.38 
In neceſſitatem abſolutam & hypotheti- 


cam 18. 90 
Inneceſſitatem nature & Violentie.18, 
(91 

Neceſſitas finis 138,94 


De diviſione in neceſſitatem conſequen- 
th, & conſequentie 18, 94 
In eam que eft adeſſe w@ beneeſſe, 18, 


—-_ 97 
Neceſſitatis diviſpo per ordinem ad caus 
1) 18,98 


Neceſſitas expedientie quid it 18,98 
Negatio. 

Negationes an comprehendat ſubjedum 

Metaply fice 2.8 

Negationes quomodo declavent efſenti- 

an 2. 29 

Due equipollent affirmationi 4. 22 


Negationes quomodo poſſint fgnificare 
perfeionem $o2T 
Negationum quomodo poſſit efſe conce- 
L14z þtus ? 


geptus ? | 
Non-Ens, 

Out modis dicatur? 26. & 23. 169 
Non-Entiaquomodo dicantur veratg. 3« 


24.92 


Non efſe, quomodo bonum fit 10:65 
4s poſſit eſſe fnis ? | 22.349 
4p poſſit eſſe ſub etum,vel edjunun ? 
27.22 

Nota. | 
DPuid ſit ? 24, 142 
Debet eſſe fumul cum notato 24.144 


Debet efſe propria, non communis, 1bid, 


Debet eſſe notior notato 24. 146 
Et a notato inſeparabilis, 24.146 
Norius. 

Secundimn neturan @ nos , quid fit ? 

(26,42 
Numerus. 
Noneſt ens per /e 6. 34 
Nunerale totum quid fit ib, 
An differat ab integral! 6.35 
Nunmerodifterre bifariam __ & 
19 


Vnitati prize copvenit efſe menſuram, 
quam numero vel quantitati conti- 
nue 25.39 

0. 
Objctum. 
An potins cauſa ſit, an ſubiei, 23.107 
Obiefum qua tale non debet movere, 2.3. 


(108 

Obiedt divifuo in adequatumn © inade- 
quatum 23-110 
SubiefFun perfedionis quod dicatur,2;. 
(i114 

Obiefi ſcientie, conditiones 23,115 


Divifo obiefti in obiefftum per /e & 


per accidens 23.116 
Operatio. 
Operatio indicat efſentian, 2,26 
'Operationes mixte quid fint 22.95 
Operario ef# inadequatum indicium ef- 
ſentie. 22,170 
P. 
Pars, Particulare. 
Partes quantitative quid $. 46 


INDE X. 


Eſt de partibus, toto c4þ.6 
Pars quomodo prior toto 6. 10 
Eius ambig uitas explicatur 6.11 


Partes totins eſſentialis, quenam, 6,48 
Principales & minngs principales , quo= 

medo differant ? \ 6.107 
Departibus fimilaribus, & diſſimila- 


ribus 6. 97 
Particulare &* fmgulare quomodo dif. 
ferant 77. @8 
Partes exiflere exiſtentid propria, 15. 
0 

yo ſenſu exiſtant per ſe I Fas | 
Exiftentia convenit toti @ partibus, 15 

6 
Partes communicant propria ſua Ry he 
Paſlio. (78 
Etiam eff atfus ſecundas 14.69 
Aliquando dicitur atio 14.70 
<Quot modis illa particula uſurpetar ? 
(32.343 
PerfeRuwm, perfeRio. 


Per feftum 77 bonum quomodo differnt? 
(11. 43.@ 10,29. (41 
«Quomodo fint idem?10.32.0 11.2.6 
De perfe&o eft,toto C11, 
De perfefo prins agendum quam + bono 
II. I. 
PerfeTum & totum quomodo idem, 11.2 
Perfedio moralis, naturalis, & tran- 


ſcendens quid difſerant ? II, 3 
Ambiguitas in voce perfefti 114 
Alia ambiguitas 11.6 


Perfetum ſumitur nominaliter, vel par- 
tictpialiter 1,7 
Sumitur abſolute vel comparate. 11.7 
Perfedio ſumitur formaliter, vel effici- 
enter I1,1Tr 
E/entialiter vel accidentaliter 11.12 
Perfetio tranſcendens quid fit ? 11.25 
Eius defiitioex Ariftotcle 17.30 
«<Ryatem notet indefefibilitatem? 11.31 
Perfeffio an notet privationem 11.32 
Perfetum an fit verum tranſcendens ? 
(11.34 
11.3 
Non 


Neon equipollet Enti. 


Nom comprebenditur ſub bonitate, , I. 

| | 39 

Perfefionem efſt trauſcendens - 11.47 

Omne Ens efſe perfeFun, & viciſſm, 

(11,51 

PerfeFionis quis adequatus conceptus , 

( 24. 190 

PerfeAionis quomodo fit aliqua men(u- 

ra? 25.18 

Permanens, pcrmanſio, 
Permanfioni vox ambigua 


I5. I 
(@ 19. 2 
permanſio quomodo denominet Ens per- 

manens ? ibid, 


Res permanens poteſt etiam durare tem- 
pore 18. 76 
De Ente permanente e cap-19 
Enth permanenths defmitio — , 
19. 4 

Per fe & per accidens. 
uid fnt in ratione cauſe? 22, 86 
Quid in ratione effei? 22.89 
Per accidens in ratione effeti eff trifa- 
riam 22.90 
Cauſe per accidens requifits quatuor , 
22.91 


De cauſa per accidens in ſpecie eff, 22. 
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An cauſa per accidens detur in ſolo effi- 
ciente? 22,109 
An refe diffinguatur per neceſſitatem 
& fortunam? 22. 103 
Rete dividitur per cafim & fortu- 


nam 22,107 
Suid fo Perſona, 

uid fit? 7,10 
Phyſica. 

Plyfica abftraftio quid prefiet? 1.11 5 


(@ 176 
An fit ſubalternata Metaphyſice? 1.145 
Corpus mobile m——— ejxs ſubje- 


aum? TI45 
Politica. 

«Quomodo fit diſcipling dpyrrexrovinw- 

Tur? ; 1.55 

wCuomodo imperet alin? ibid, 
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Pctentia,poteſtas,Ens potenti3. 


Vide ad vocem aQus aliqua. Efs de 
ed cap. 14 
Unde difta fit vox potentie? 14.3 


Parie ejus fienificationes I4.4 
Potentia & poteſias , quomodo diffe- 

rant ? 14,6 
Aliquando fgnificat ſolam potentiam 


paſſrvan 14, 10 
Potentia predicamentalis & tranſcen- 
dens, quid difjerant 14. II 
Poteutie definitio I4.15 
Declaratur diviſio potentie in natura- 
len & obedientialem 14,18 
Patentia obedientialis cur Logics dica- 
tur? 14. 20 
Cur dicatur obedientiali 14 21 
An onnia fit paſſroa 14.22 
Cuid fit potentia objefiva 14.24 
. EgJe in potentia objeffiva duo impli- 
cat | 14, 25 
Explicatur divifio potentie in ativan 
& paſfroan 14.26 
Defmitiones Ariffotelice examinantur, 
; (1 4-29 

Non omnia potentia eft qualitas 14.29 


Propria definitio ative & paſruve po- 
tentie 14.33 
Potentia objefiva,an fit addenda potens 


tie ative Of paſſive ? 14-40 
aomodo fit reals 1bid, 
pn dicatur quid , Ens poſſibile, 
7 (14-40 
Explicatur divifio potentie in remotam 
& propinquam I4.48 
In rationalem & irrationalem 1 4. 56 


Potentia rationalis per participationem, 


: EE OA (14.52 
E/fſe in potentia quid fit 14.91 
Bifariam exponitur 14. 92 


Eft per ordinen ad efficientem @ mate- 
riam I4-92 
An etiam illud fit in potentia, quod nun- 
quan futurum eſt 14.94 


Ens in potentig, an @ quomodo ft 
Ens 


ibid. 
Hiabes 


Habet Entitatem in cauſis ſuls 14.95 
Ens in potetia non eſt ®n5 rationis,24-99 
Ouonodo fit Ens & non ns? 14.100 
Ens in potentia non. habet exiftentiam, 


(15458 
Nec durationem 16,4 
Dicitur durare per denominationem ex- 
trinſecam 16.5 
Potentie naturales an intendantur , 
(23.61 
Praicum. 

Vide [cientia. 
TIpg|r; quid 22 415 
TIeinorg quid 22.416 
To; v non eſt ſolnm per ordinem ad ma- 
materiale opus ibid. 

Prezdicamenta. 

An verſentur ſolgmin rebus materials. 
bus 1.452 
An de iis in Metaphyſicts —_ , 
I, 53 
In predicamentia per ſe non. ſunt incom- 
pleta I2. 46 


In predicanenti ſunt Entia, cum tndif- 
ferentia ad eſſe poſſibile & affuale, 
Przxſentia, (14, 96 
Vide ad vocem Alicubi cfle, 
Principium & principiatum, 


Eſt de eis cap,21 
Explicatur ambiguitas que eff in voce 
principit 21,L 


Principiati vox an congrua fit 21.4 
Aliorum definitiones principit 21.5 
Principium non debet definiri per depen- 


dentiam 21.9 
Principium eſt , unde eff aliud, explica- 
tur 21,10 
Principiorum Ariſtotelica defitio ex- 
plicatur -" WES 
Principiati defmitio 2T,21 


Principiorum varie conditiones 21.24 
«Qaomodo principium dicatur primum? 


L En: (21. 28 
Sztne priue principiato 21, 39 
Principtum generatim quomodo fit prius 

principiato ZI,52 
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008 etian fit in principits cognoſcen- 
. at 2145 
Principtorum diviſu,in principia eſende 
& cognoſcendt explicatur 21 56 
Principium eſſendi comprehendit , 
principium fiendt 21.58 
Et ea, que non ſunt cauſe 21 60 
Principium coznoſcendi quid fit 21.66 
_— principia cognoſcendi eſſe Incom.- 
plexa 21.68 
A principits eſſendi,quomodo diſtinguans 
cur 21.70 
Potiſſima principia cognoſcendi ſunt a. 
xlomata 21.73 
Principtorum diviſio in propria & com« 
munid 21,75 
De divifione principiorum in indemon- 
ſfrabilia & demonſtrabilis 21.79 
«2 uomodo alia fint demonſirabilia , alia 


non 21, 94 
Varit modi quibus probantur principia, 
(21, 86 

De principiorum divipone in cauſalia, 
& non cauſalia 21,191 
Principium conditionale 21,102 
Principium non cauſans eſ# duorun ge- 
nerum 21, 192 


Principium latins eft cauſs 21.105 
De principiorum diviſione in interna Of 


extern 21, 108 
principium quod &* quo 23.97 
Privatio. 

Privationes diſtinguantur realites , 8. 
7 

eQuomodo dicantur vere 9.35 
Privationes quomodo bone fint & fi* 
nes 10. 68 
Privatio eff principium 21,65 
Privatio Phyſica que 22,102 
An & quatenus ſit Ens rations 27,6s 
Dicuntur Entia 27» 66 

Prius, poſterius, & ſimul. 

Prioritas originis quenam 31,38 
Eft de priori ec. toto £.26 


Ee de eo agendum in Metaphyſiclty 26.1 
Anbiguitas in voce prioris = 
« oa 


Ejzs duplex reſpeflus 26:4 
Primun poſitive & negative quid,26.5 
Definitio priorum Ariſtotelica A 


tur 26. 
Prioritas nou involvit velationem rea- 

lem 26.9 
Genera prioritatis varia 26. 10 
Prioritas temporis explicatur 26.15 


Prioritas temporls aptitudinalis que , 
(26, 20 

Simul tempore que fint 26, 20 
De prioritate nature 26, 22 
Pertinet ad eam prioritas ſecundum ef 
ſendi conſequtentiam ibid, 
Significatur per dependentiam 26.24 
poteft aliquid naturd priws efſe altquo, 


cunguo eſt realiter idem 26. 25 
Prioritas nature intendentis W& gene- 
rantis que ſit 26.27 
Prioritas nature poſutiva & privative 
que 26,28 
Prioritas ordinis frue enumerationts que 
þt 26.29 
Deprioritate cognitionis 26.34 
De prioritate dignitatis 26.37 
De prtoritate loct 26,39 
De prioritate eternitatis 26,41 
Cauſz, 26. 44 
Propofitio, 

An detar aliqua abſolute neceſſaria , 
(18.70 


Necegarie propoſitiones ſunt de Deo ex 
oppoſitis, & in primo modo dicendi 
er /e 18.71 

An idem ſit in propoſutionibzs ex ſecunds 


modo dicendt per ſe 18,74 
Difjerentiainter eas 13.75 
Quatenus propoſitiones ſecundi modi fint 


neceſſarie IS. 79 
Grads neceſſitatis in propoſitione, 18.81 
Neceſſitz propoſutonum in quo funde. 

tur ; 18.8, 
Vwuatenus fundetur in intelleFu divi- 

no 18.85 


Fundatur in aliqua terminerum identi- 
18,36 


iate 


NN DE a 


Vide axioma. 
Proprietas, propriume 
Non poteſt eſſe in extrinſeca denomina- 
tione 23.33 
Proprii vox multis modis dicitur, 2.3. 34 


<Quatuor modi proprii 22.26 
Definitio proprit explicatur 23-27 
<Duomodo uni ſoli conveniat 23.38 

convenit omnt 23.41 
Propriorum duo genera 22.42 


Propriu conventt ſubiefto ſemper, 23.44 
Et primo ac immediate 23.46 
Reciprocatur ad efſtntian 23,49 
Unias propriun , 10n eft alterizs propri- 

un 23.50 
Eft naturd poſterins ſubiefo 23.52 
An ſuſcipiat magis & minus 23. 54 
Differentia propriorum hac in re, 23.53 
An poſſit [eparari a ſuo ſubieffo, 23,63 
Divinitas ſeparart poſſe probatur, 23,67 
Poſſe proprium communicari, 23.73. # 

genere ad fpeciem, 76, a parte ad to- 

tum,78. a parte adparten, 79 
Solvuntur objeiones 23,82 
Uno communicato non neceſſario caters 


communicart 22.90 
Proprium eft ſeparabile etiamn negati- 
VE 23.119 
| Proprer. 

Vox hec ambigue ſumitur 22.193, 
(@ 326 

, Pulchritudo. 
Efz Ens per aggregationen 4.12 
Quid ſit? ibid. 

ualitas, 


Qualitates nd eſſe Entia ſucceſſive, 19.25 
Cuenam qualitates ſuſcipiant magis & 


minus 23.59 
Dualitates quatenus fint notiores quan- 
titate 25,28 
| Quando. 

Tribuitur etiam rebus immaterialibus , 
(1.57 

Non continet adequate omnen daratic- 
nem 3-27. 16,5 


Quantitas, 


Quantras, 
An & quatenus de ea doceatuy in Meta- 
I,5S 
uantitas molis vel virtutis I3.5 
Quantitas inteHigibilis que 22.211 
Quantitas an in condenſatione vel rare- 
faftione intendatur 23.62 


uantitas extenſrua & intenſrua 2549 
Is quantitate proprie & primo repert- 
tur ratio menſure 25.27 
Quantitgs non poteſt menſurare ſubſtan. 


tiamin qua eſt 25.37 
UAatentis. 

Reduplicativu# & fpecificative accep- 

tum guid ſit 1,109 
nidditas. 

Cuomodo equipolteat efſentie 2,25 


Quidditas rei non poteſt ſibi efſe menſt- 


rg intrinſecs. 25.36 

Rationalis, Ratio. 
Rationalis & irrationalu potentia quid 
7 14.51 


nition pe perticipatione quid-14.51 
Ratio qui 14 54 
Rationalis potentia non ef? neceſſaris 
cum diſcurſl 14 55 
Rationalis potentia eſ# contrariorum: ir- 
rationalis unixs quomodo 14.56 
Ratione differre. | 

Vide differre. 

RelatiogreſpeQus,reſpeivum, 

Relationes divine futne finite, an infi- 


nite, 2+43 
Dereipetivo eff s 20 
Relativam &@ refpefivun, & ad ali- 
quid ſunt equipoltentia 20,8 
Quid fit ? 20.9 


ReſpeAtivi an dicat perfeftionem 20.10 
Diviſio Entis in abſolutum (& refpeFi- 
vun, an intelligantur ſecundgm re. 
ſpeFum tranſcendentem, an predica. 
lem 30.12 
Reſpefiu tranſcendens & predicamen. 
talis quid 20. 22 
Kelata quatenxs realiter diftinguan- 
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rur 
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Relationes rationts cur plarime ſint 27, 
Optime inteHiguntur per juxta poſitis- 


nem ad relationem realem 27,69 
Replerive alicubi eſſe. 
Vide: alicubi eſſe, 
Res, reale, realiter. 
Unde res dicatur? 2.4 


2uomodo aliqui diſtinguant inter Ens eg# 


rem? ibid, 

Eſt tranſcendens 3:4 

KRealiter differre quid fit? 8.14 
R:liftentia, 


An fit potentia diftinfa a potentia attis 


va Oi paſſiva? 14038 
An fit a@io? 14.43 
An fit privatio? 14.44 
«Duatens ſit privatio? 14.45 

uomodo differat 8 reafione ibid, 
Que ſpecies refiſtentie 14. 45 


Non e/# potentia atliva ſemper 14.47 
s h 


Sapientia. 
Sapientie ſtx conditiones 1,6 
Sapientia non eft genus Metaphyſice, 
1.20 
Sapientia quomodo diftinguatur þ [ci- 
entia 1.26 
Nullixe habitus genua e/# 6. 125 
Scientia. 
Scientie non nwultiplicantur ex diverſo 
modo abſftrahend: 1.178. ſeqg. 
Quomodo res ſtientiam menſurent , &* 
viciſſin ſcientia res 25.48 
Lud in una ſtientia traQatur per ac- 
cidens , non neceſſarid in alia per ſe 


tralatur 27.5 
Scientie quomodo dicantur artes 1.15 
 Sclentie vox ambigua 1,26 


Cuomodo a ſapientia diſtinguatur, ibid. 
De tribus agit I, 28 
Scientie ſubieFum non debet neceſſarid 
eſſe genus 1.32 
Scientia quevis poſftulat aliquod abfird- 
aonts gens 1.41 
Que in aliqua ſcientia trafantur per 
accidens: 


decident ; 111 alia nou necefario tra- 
aantur per ſe I, 102 
Explicatur axioma: una ſcientiaſpe- 
* culatur Ens, 8 ſpecies ejus, & ſpe= 
cies [pecierum. I, 102 
Explicatur axioms: Ejuſdem ſcientiz 
eſt agere de toro & partibus. 1,106 
Scientiarum particularium principia, 
quomodo confirmet Metaphyſica, 1. 


121 
Scientie certitudo eſt duplex 1.152 
Scientia ſpeculativa & praQica. 
Duid ſut? ; r. 35 
Poteft habere uſum aliquem 1,38 
Scientia pradica guid ibid, 
Ax danda fit quarta ſcientia ſpecula- 
truva ? 1,173.ſeqq. 


Scientiz ſubjeQums. 

Scientie ſubjeFum non neceſſarta de- 
bet efſe gents 1.32. 82,0 2.14 
DPuomodo dicatur genus ibid, 
Guomodo debeat efſe quid unum 1,82 
Non debet eſſe equivecun I.95 
SubjeFun ſ[cieutie dimiſſa abſtraio- 
ne , non ſatu coarttat ſcientiam , 
(1.115. @ 176 


DPuomodo preſcribatur a Metaphy- 
ſoca I. 124 
Subject precognitio quod ſit 1,125 


Luomodo particularia ſubjeaa demon- 
ſtrentur a Metaphyſics 14126 


Scientiz ſubalternatios.: 


Scientia /ubalternata agit de Ente per 
accidens 1.97 
Subalternata. ſcientig unde dicatuy? 
(1,130 

Scientiaram ſubalternatio triplex, 3. 
(131 
Fubaſternationts proprie, varie cou- 
ditiones I. 135 
Cur potizs fit ratione ſubjeforun , 
quan ratione finium 1.128 


<Ruomodo ejus ſubjefum debeat cox- 
tineri ſub ſubjefo ſubglternane 
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1.138 
Ouitem difjerentiam debeat addere 
ſubalternata ſcientia ad ſubjeffum 


th. 


ſubalternanth 1,139 
Cur requiratur additio differentie ac- 
didentali? 1.140 
An neceſario debeat addere differen- 
tiam ſenfolem? I, 142 
Scientias alias non ſubalternart Me- 


taphyſice | 1.143 
SCOPUSe 
Unde dicatur 22, 324 
Duomodo a fine difſerat ibid. 
Senlus. 
An faciat Entia rations 27. 47 
Non cognoſcit reflexe 27.49 
Separatio. 
Triplex eff. 8. 29 
Puomode indicet realem diſtinfio- 
nem ibid, 
Sermo. 
Dudtenue fit naturalis 24.175 
DPuod Hebrews, vel alius ſermo noe 
poſit eſſe naturalis 24.128 
Signum & ſignatum, 
Eſt de its 6.24 
An de ſigno debeat in Metaphyſice 
agt ? 24.1 
Signum & res quomodo _— 
24.3 
Signum varie accipitur 24.8 
Defmitio e,us ex Auguſiino 24.9 
Propria definitio explicatur 24.11 


Sigzum involvit reſpefium 4d fiena- 
tum , &@ potentiam cognoſcenten, 


EE — 
An ratio ſigni eftimetur etiam 4d ſen. 
ſun 24, 1:8 


Anutrumque iſtum reſpeFun efſenti- 

aliter tncludat * 24.24 

Sine reſpe&us iſte vera relatio pre- 

dicamentdlis 24.26 

Nec eam conſequi ad ratior:2m figni, 
24. 28. 
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An debeat au repreſentare 24.31 
A ſfienato an Sebear re redliter di- 

ſiinaum 24033 
Diviſu ſzeni, inarbitrariun @ nets- 


zale explicatur 24.42 
An bona ſit ea divifio 24-41 
MAaturale fgnum quid 24. 48 


Signorum avbitrarioruns duo gener, 


(24. 49 

Arbitrarign fignum an dicatur per /0- 
tum humanun arbitrium 24.51 
De divifone ſigni in rememorattvun, 
demonſtrativum & proguoſticum , 
(24.54 

De diviſune ſigni in necefſarium &@ 
coxtingens ; 24:57 
De divifione fent in inſirumentale 


& formale 24.59 
Diſcrimen inter utrumgue 24063 
An boua fit ifta diviſio 246g 
Signorum divifuo in Theorica @ Pra- 

Hica 24-72 


Praficum fynum ande dicatur,24.73 
Divifio fignt in oyuarnzcv x) pero- 
Nonxy, exponitur 24,76 
Signum nudum quid fit 24479 
Stgxzorum divifio in dodrinale & no 
doftrinale 24, $1 
Signum dofrinale an univoce dicatur 
de conceptu,voce, Cf ſcripto,2.g.8z 
Signum ſuppoſtivum & manifeſiati- 


vun quid ſit 24.112 
Signa naturalia que fint 24.127 
Arbitraria poſſunt etiam ex naturis 

rerum ſum 24.128 
Signum gffuate & gptitudinale 

quid? 24.138 
«Quid proprium vel ee” 24, 

139 

Eft notificans ,vel commonefaciens,vel 

ob $ 24. 142 
Simile. 

Similia quomodo fint eadem 3.5 


Similare yel diffimilare. 


«Quid fnt? 6.97 


E X. 


Nox dicuntar ex convenientie wet 
d:ſconvenientia in nomine 6,109 


Diferunt juxta identitaten vel di. 
verfitatem efſtntie 6.10 

Similark totivs partes babent eadem 
ettributs, 6, 104 

Ejw partes ſeparate tur fit Entig 
completa I2.34 

Simplex. 
Onne eſt per ſe unun 4-9 
Deeoeff toto c.F 


ReQe ejus doFrind annefAlitur wy, 52 
Explicatur ambiguitas in woce fin- 


plick 1 X $ 
Dicitur ab/dlate vel comparate Fx 
Simplicitas guid fit 5o Ip 
Bud fianificer mejorem perfeAipren 
quamec opoſit 0 $ol4 
Simplex quomodo individuetur @ ſe, 
(23.13 
Simul, 
Pide priws. 


Singulare, fingularitas, 


De eo eft cap.7. & vide individuum, 

Vox fingularis explicatur 7.3 

— apud philoſophos duobus mo- 
is 


Te 4 
Singulare individuum & particuld- 
re, guomodo differnt 7.6 
Tres conditiones ei fingularis 7.7 
Gnid fit fmgulare &@ _— 7» 
Ix 
»Quomodo fit incommunicabile 7.12 
Non repugnat ei ont "4" 
9.1 
Inter finguiare & wniverſale non dt- 
tur medium 7.36 
Singulare quid ſuperaddat vature 
commun, ut fit fingulgre 7-39 
Duicquid in re eft ſmgulare oe 7e 
49 


Individuationls principium quod- 
nam 9-52 


De individuatione Angelorun 7-54 
Formarun | 


7-57 
Materid 


| Materia 7,61 
Corporum 7, 64 
| Accidentiun 7.76 
' Singolariom. quomodo non fit ſcien- 
ria? I4.61 
Situs. 
'De ſitu quomods agatur in Metaphy 
[7 f r, 56 
Spatium. 
Extrs celum an fit aliquid rea'e 4 
I4 
Ef Eng ration 17.t5 
atium quomodo fiat reale 17.20 
uid fit eſſe totum in toto Þatio, & 
trum in qualibet parte ſpattt h 7. 
40 
CteS, 


Spe 
InteRigibiles & ſenſiles non ſunt En- 


tia ratiouns 27027 
Proprie ſunt fans 24-140 
Speciet varia fignificationes 6,210. 

(&@ 117 
Speciei differre, quid ſt? 6,130 
6,135 


Fpecie _— explicatur 
womodo dicatur pars genera 6G. 
(128 

Ieciei diviſio in fpecialiſſmam & 


ſubalternamexplicatur 6.139 
ipectes Fecialiſma an ſit idem quod 
individuum © 6,142 


Subjeuin- 
Not habet rationem totias vel par- 


rs 6,21 
Idem ſubjeFum fucceſſive poteſt ha- 
bere accidentia ſolo numero diftin- 


(ta _ 7.84 
In ſubjeRo eſſe non ſemper notat e/- 

ſentiam accigentalen 22,240 
E/# de eo C. 23 
Pox fubjedi ambigue 2343 
Vuatenus dicatur materia? 23. 4 
Sab;jefum quid 22.6 


bub eftum infornationis & denomi- 


23.97 
1bid. 


natronis quid fit 
Gub;effum quod @ quo 


INDEX 


Subje Fumoriginis quid? 13.99 
Subie#i diviſu in ſubieFun inhefio- 
nie, adhefionis, & occupants, expli- 


eatur, (23.104 
Subſtantia. 


In predicamento ſubſtantie genns ge- 
a 4 eff fobantia 
corpores | I, 54 

Nor eff adequatum objeftum Metd< 
P 1.74.9 39 

Subſtantia complete non eſt idem quod 
compofitum 12,4 

Subſtantia , non ſatis aufta, eft com- 

etum Ens 12,48 

Subſtantie ſecunde quomedo predi- 


centur de prims _ 14. 3x 
«Que ſit ejue exiſientia? 15.56 
Sub/?antie vox ambigua 23.172 
An poſſit efſe ad;untun 23.11 
Non ſunt in ſubjetto 33.13 
Succeſſio, ſucceflivum. 
Succeſſiv duplex. 16.48 
Ex qua Fr Ens ſucceſſrvom ibid, 
(&* 19.8 
«Qualis in duratione 16, 84 
Sncceſio reali vel imaginaria, 16.92 
(& 19.8 
Pofitiva vel privativa 16, 94. & 
19.9 
De Ente ſucceſſivoeſt cIlg 
«eQuinan fluxus faciat Ens ſwcceſſs- 
vVum I9.5 
Sacceſſio diſcreta &' continua quid? 
19.10 
Extis ſucceſÞpvi condiehins; I9, 
(23 


An exiſ/at per ſolampreſens 19, 1 
«Quo yo Hay 4 - folum bo. 
ans 19.20 
«Quenan fint Cntia fucceſſiva in par. 
ticulart I9, 26 
A ſucceſſione imaginaria non dicitay 
Ens ſacce ſivum 19. 34 
Suppoſitum, (uppoſiralitas. 
Raid pt? So 38 
Quomode 
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Dude faciat cum natura compoſe. 
tionen : 1bids 
Poteſt eſſe aliquid potentiale 15.16 


Syllogiſmus. 


Duan neceſfitatem habeat 18,95 
Quid neceſſitas conſequenth & conſe- 
quentie ibid, 
Syncategoremara. 
Paid feificent 
Quid fint? 


Texwietoy. 
Duid fit & unde dicatur? 25.58 
Tempus. 
An duratio ipſarum eſſentiarum fit 
tempus 16,33 
Tempus diſcretum quid? 16,34 & 83 
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An ſit fecialis duratio? ibid. 
Ambiguitas in voce tewpork explica- 
tur 16, 72 
or fit tempus? 16,73 
Phyſici & Metaphyſici temports diſ- 
crtmen 16.74 
Tempore durare etiam res permanen- 
tes 16.77 


Tempus non conſtituitur per aqua- 
lem inceptionem & deſitionem, - 6. 
T7 
Tempore gaenan durent 16,79 
Nihil habemus de tempore , nife quod 
preſens eſ# 19.21 
Tempore non omne eſt Ens ſucceſſi- 
Vn 19-30 
Ouodnan ſit ſucceſſruum 19,7, ult. 
Theologi3, 

Ejus vox exponitur 
Tranſcendentia, 
«Quomodo poſſint dici immateridlia, 


(1.47 
Tranſcendens bifariam ſumitur 3.2 


1.7 


<Duot fint tranſcendentia Z« 3 
Eorum due conditiones 3. 3 
Non. onmne tranſcendens eff affedtio 


Enti 2. 4 
Sex tranſcendentia, non ſunt tgnquam 


E X. : 
PSecies infine 


: IX 
Plura ſunt tranſcendentia quam tria, 


ae oy 


| (3.6 
Tranſcendentia aliqua ſunt conjnys- 
aa, . 
Tranſcendens non poteſt eſſe —_ 

tas I9. 24 
Tranſcendens quid 11.36, @158 
Tranſcendentales divifones quales , 


| 

Tranſmutatic, (13-45, 

2 uid ſit in definitione potentie [11 
V4 I4 

Totum, 

E/# de toto @ partibus, toto «<6 
Ambiguitas in has voce explicg- 
tur 6, 4 
Towm & omne , quomodo dife. 
rant_ ibid, 
Totus & totum , quomodo diffe. 


rant 6,12 
Conjuntim & disjunim ſunitur, 
6. 14. 

Duid fit totum in Ss 
tempore, loco, 6,16 
Totins definitio Ariſfotelica explica- 
tur 6.18 


An poſſit definiri fine mentione par- 


trum 6.19 
Totius difiributiones 6,22 
Totum perfeftionale non eft propris 

rotum 6.22 


Totum poteſtativum an redae dicatut 


torum 6. 27 
Non eſt tetum integrale 6. 38 
Totum numerale bifariam di GG, , 

6,33 
Ouale fit totum uumerale ibid« 


Integralis totius pars quelibet eſt eſ« 
ſentialis 6.35 
Totum individuale non eff peculiarls. 
ſpecies totius 6.37 


Totun eſt efſentiale, integrale, vel us 
niver/ale 6, 
Eſfentialis & integgalis qu# diftins 
fo 6 


149 
Quid 


FS 
* ſt | 
- 


- 


I 
| 6.43 
Totum e/entiale eſt Netepiyfemes, vel 


Pp 0.45 
An KY: Metaphyfice rotum, fit etram 
__ : 6 77 
modo diſtiuguatur totum 4 partibus 
_ —_ (6.81 
De integralt toto 6.90. /eq{- 
Ouid So fmilare, & —_— A 
97 

Derotouniverſa@lt 6.10 
Totum an realiter differat 4 partibus 


ſeorſs ſumptis Y 8.98 
Ubi, 
Obi non tribuitur ſolis xebus matertats- 
bus, I.57 
bi predicamentale non continet omniun 
. preſentian 17.16 
Vi, vide alicubi. 
Verum, veritas. 
Ef? deeo 
De eo cur agatur poſs unum 9.1 
Cur precedat doftrinam de bono 9.2 
An Metaphyſice fit agere de veritate 


Huid ſt totum efſentiale 


£4Þ.9 


(9.3 
Peritatis treAatioinaAuexercitoperti- 
net ad onnes ſcientias 9.7 


Quenam diſcipling agat de veritate in. 


afu fignato 9.8 
Veritas Ethica . Logica, Mataphyſice 9.9 


Cuid fit veritas tranſcendens 9.12 
Implicateſſentiamſubjetti 9.13 
Non addit Entitatem 9-14 


Nonfignifcat denominationem extrinſe. 
ecam 6.21 
Veritas declaratur negative 9.23 
Quomodo dicat conformitatem ad intelle 
aywn 9.25 
Ad quem intellefam intelligatur illa 
conformitas 9.26 
Intelligitur de conformitate aptitudi 


nalt 9429 
Non eft. per modum menſure @ menſu. 
rats 9.28 
Veritas gdequatur Enti 9-31 
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Veritas ubi confiderands T4.32 
Violentum. 

Piolentia quid fit x8.92 

Viokenti duaconditiones 13.92 

Vitiume. | 

Vitiummorale an fit bonum x0.58 

Vitiofitas inquo confiftat 10.6x 

Vitiofus babitus, eft Ens per aggregatio» 

nem, ficut & affus vitioſus 10.62 

Univocum, 

Univeci vox exponitur 6.145 

Bifariam ſumituy 6.ISn 

«Quid ſit Ariſfoteli 6.152 

© jus definitioexplicatur 6.155 


Cromodo zqualiter ſe communicet 6.1 57 
Univocacauſa ques 22.116 


Univocun quid poſtulet 22.301 
Unverſale, 
De VUniverſali totoeſs cap. 6. 10g 
De Uniuerſalibus agitur cap.7 
VUniverſale quomodo ft communicabile 7, 
21 


UVniverſale non efſe in re diſtintan 4 
a fngulari 7.45 
DiSinfiouniverſalis, in univerſale in 
efſendo cauſando, & predicando, ex- 
plicatur _ 7.87 
Tniverſale Ens quot modiadicatur 7.90 
Univer ſalis definitio explicatur 7.92 
Univerſalia quomodo fint unum 7.94 
E us veritas in quo confiftat 7.99 
Dnitetem univerſalie in re non habent 
(7.101, 102 

Univerſale quomodo fit commune multis 
(7.103, 

Vniverſale poteſi de fafoefſe in uno 7 
| (108 

VUniverſale an ſit res extra ſmgulare 7. 
112 

Non eſt a ſfuagularibus ab unum R I13 
Univerſalia non ſunt ſolum communia 


nomina 7.116 
Univerſalia in fngularibus non ſunt au 
univerſalia 7.119 
Nonhabent communitatem,nec unitatem 
in ſngularibys au 7,132 ſeq. 
M m 48 


An univerſale fidt au univerſale per 
eperationem mentis 7.130 
<Qud operatione menti fiat 7.131 
Fiunt abſtraFione & comparatione ibe 
VUniverſali non convenit propris exiſten 
tie x5.60 
Cuomodo dicatar incorruptibile 28.10 
41,05 quomodo fit Ens neceſſariie 18.61 
Univerſale quomodo ſit ſemper 18.63. 


(ſeqq- 

«Duomodo fit perpetuun 18.66 
VUnum, unitas, 

Deeo eff toto cap. 4 


© xplicatur ambiguitasin voceunius 4.2 
Tnitas tranſcendensnox eſt unitas ſmgu- 

laris 442 
Neceſt unitas idemquodunitas numera- 

tus 4:4 
<2 uidunitas tranſcendens 4.16 
Nonaddit entialiquid poptivum 4.17 
Non addit Entitatemadſeipſum 4.20 


Addit oe 4.23 
DPualis fit ilaindivifio 4.26 
an fit privatio 1bid. 
Non additindivifonemab alio 4,28 
Quid fit divifio ab alio 4-29 
UVnum, & Ens, ax adequentus 4.37 
Cur onne Ens fit unum ibid, 
Unun & multaquomodo dividant Ens 

( 4.40 


Vnitas formalis univerfalis,Q& indivie 
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dualis,quid fint 7.95 
Unizs adequatue conceptus 24.100 
Said log per ſe, & accidens. 

uig fint explicatur 4+7 
Onne ſimplex eſſe per ſe unun 4.9 


Conditiones ejus quod eft unum per dccie 
dens 4.10 
Entium per accidens gradus aliqui 4, 
Concreta accidentalie ſunt Entia per ac. 
cidens 


4.12 
Et privativa 4 I3 
Voluntas, 

Non faciat Entia Tationis 27.45 
Quid praſtet circa ea 27.48 
Vox. 

Ambiguitas innomine vocis 24.10rt 


An voces ſint fignaconceptuum 24,102 
Cur voces ſupponantur pro rebus, non pro 


conceptibus 24112 
An etian feenificent res 24. 17 
An fint naturalia figna 241 23 
Eſ/t ſigna arbitraria 24-124 
Pocumalique diviſfpones 24,129 
Categorematica, vel Syncategorematica 

24. 121 

Prime vel ſecunde xotionis 24032 

Certa vel ambigua 244133 

Abſtratta vel concrets 24134 
Uti . Uti le . q 


Uti,@& frui, quomodo differant 10.10 
Uiilebonum quid L0a1 2 


re OS Cn CC Ey _—_— 


meta 


CHRISTOPHORI 


MIA GrissEN a PROFESSORIS,AET 


PADAGOGIARCHANUNC 
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SCHEIBLERT, 


ANTEHAC IN ACADE- 
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oY PASS 


4, 


ILLVSTRISSIMO ET 
CELSISSIMO PRINCIPI, 


DN. PHILIPPO, 


HASSIA LANDGRAVIO, 


Comiti in Cattimeliboco, Decia, 
Tiegenhainia, 8& Nidda,6@c. 


Domino ſuo Clementiſſimo, 


Olendumeſt, Princeps lllaſtriſcime, Domine Cle- 
wit mentiſcime, ea quz ſuperioribus ſeculis, in dori- 
Sq na de Deo, communiter, idque reREcredita & de- 
y) AX monſtrata fuerunt, hoc noltro tempore, per ratio- 

S224 nes ſepenullins ponderis,anonnullis in controver- 
fitam vocari, vel faltem extenuari, & de varietate 
ſuſpeRta reddi. Conradum Vorſtizm intelligo, ejuſque afleclas. Is 
enim ferenihil, inter attributa divina intatum reliquit, de quo non 
aliqua ſcrupuloſe diſputaverit, & minus cautis autexercitatis leto- 
ribus aliqua dubia reddiderit, quanquam pleraque, vel folo auditu 
abſona fint Chriſtiane ment1i. 

Ait 5n notis ad Diſputationem 3.De Deo, Deum /ol#m ſecundim Vr/tii ſenten- 

quid,&- coparative infiniturs eſſe, ſicut numerns ſtellarum vel arene m_ inſmitate 
Mm 3 -ANOSS, 


FEy1$STOLA | 
maris,infinitus eft.ctſi abſolute certusfit & finttms: Hanc ſententiam 


vel primus de Deo conceptusrefutat. Apprehendimus enim infini- ' 


tum per defetum finium, in efſendi inprimis. Deus autem ſimplici- 
rer,& abſolute,neque habet initium eſlendi, cum fit ſimpliciter ens 
independens,neque habet efſendi terminum,cum ſimpliciter firim- 
morralis. Oportet igirur, ut ſimpliciter fit infinitus,8 abſolute. Er 
neſcio quid vagum,vel confuſum, 8& «7y,interim fibi ſub voce 
infiniti 1maginetur Yorſtivs. ; : 

De Dei poten= Sic in eadem diſputatione non minus profane ait: Porentia Dej 

a. etf reſpeftu noftri, & rerum poſſtbilium immenſa dicatur, non ta- 
men, pror/us infinita eſt, quia non extenditur ad impoſſibilia. Si Prot= 


ſus infinita non eſt Dei potentia. Ergo finita eſt ſimpliciter & abſo.. 


lute loquendo. At quos tandem fines habethzc Det potentia?Quod 
impoſlibilia non producir Deus, mirabile eſt, quomodo finiat Dei 
potentiam,cum impoſlibile ſit ſimpliciter nihil. Mirum autem eſt a 
liquam potentiam finitam fieri, fi non pollit ipſum nihil producere, 
Et omnipotentiz (fic enim vocatur Det infinita potentia)vox hanc 
rem refutat. Omnipotentia enim ab o-2nib#« nomen habet Omnia 
autem ab iis, quz nthil, vel nulla ſant, manifeſte diſtinguuntur, Vox 
09217, inquam, diſtribuit in ea quz ſunt,non in ea quz non ſunt, ut 


vulgo dici ſolet. 7 
De Dei fanpli=- Quin & /implicitatem Deimultis oppugnat. At interim Deo mul. 
Fitgte. tiplicem imperfe&ionem, quam importat compolitio, ſubinfert, 


Nempe cum compoſitum dependeat 4 componentibus, indeEque (it 
iſtts componentibus poſterius, includat etiam aliquid per modum 
potentiz perfeRibilis (nift per aggregationem compolitum dicere 
velimus) hinc conſequenter Deus erit Ens dependens, non Ens pri- 
mum, nec purusacus, ſed obnoxius potentiz paſſive. Abſurde. 

De Deipre-» Quoad preſentiam Det, multisargumentis diſputat : Dex non in 

ſentia. rerris, ſed in calo ſolum preſentems eſſe,Etnovoetrore addit:Denum, 
#6 eft, non efſe totum in qualibet parte ſui ſpecies. Unde, cum de 
communi ſententia,Deus dicatur totus,ubi ubi eſt, adedque in quo- 
libet punRo : Vocat inde Deum, per contemptum, Deum punit»a- 
tems, & atomicum. Ita nempe ex priori hypotheſi tollitur unio per- 
ſonalis, in perſona Chriſti. Neque enim unio perſonalis eſſe poteſt, 
Inter divinam naturam, in ſolo ccelo exiſtentem, & humanam natu- 
ram 1n terris verfantem. Ex hypothefi vero altera,tatione przſentiz 

plus 
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| 


DtztDpicarORIaA. 
plus relinquitur dignitatis ſpiriribus creatis, quam Deo ipfi : Nam 
ſpiritus creati, cm non habeant partes efſentiz, non poſſuntadeſſe 
per partes. Ergo ub ubi ſunt, toti ſunt,toralitate efſentiz, inquam. 
Tra enim intenditur e2, quam dixi, locutione, ciim quid diciturtos 
rum eſſe in qualibet parte ſpatii ſu1. 


Sic & in conſideratione eternitatss divinz,hocei valdeabſurdum De eternitate 
videtur : quod zternitas Dei dicitur efle :9ta rmmnl, Sed in oppug- Dri, 


ntione illius communis ſententiz, neque intelligit, quid hac (ibi 
yelitlocutio, nec quz ad rationem durationis pertinent, Nempe 
non vocatur duratio ſucceſſiva ( ſuccellioni enim opponitur hoc, 
qu6d Dei duratio dicitur efſe tota fimul ) ab extrinſeco, vel quia 
coExiſtat res aliqua motui ccelelti, qui ſucceſſivus eſt, ſed denomi- 
natio illa ſumitur ab intrinſeco, nempe a rei cujuſque natura. Unde 
in cujus natura non eſt ſucceſſio, in eo, ad iſtum modum loquendi, 
etiam noneſt ſacceſſiva duratio. Jam in rerum creatarum naturis, 
duplex reperitur ſuccefſio. Una peculiaris eſt motui.Unde cum cx- 
tera entia dicantur permanentia,motus diciturens ſacceſſivum, ſpe- 
ciali nomine. Alia fucceſlio communis elt omnibus entibus creatis, 
conſiſtitque in eo, quod Deus, vi conſervationis ſux, continue in 
res creatas influit,non ſecus ac Sol per continuatam irradiationem, 

conſervat lumen ſaum, adeo ut fi fucceſſio, vel continuatio illa defi- 

ciat,illico oporteat, omnesres creatas reciderein nihilum, non ſecus 

ac lumen deficit, {i ſol illuminare definat. Et ex hac cauſa duratio 

rerum creatarum dicitur, non eſſe totaſimul.Cam igitur tale quid in 

eſſentia, & conſequenter in durattone five zternitate divina non lit, 

ide0 ad remotionem hujus imperfeRionis, dicitur Deus efle totus 

ſimul. Quid hic incredibile, aut tale etiam de quo quiſquam dubita. 

re debeat? Sed nolo vel hzc,vel alia latitis hoc loco perſequi. 


Quanquam vero multum in his labordrunt Theologi: tamen cum g,,;e jo in re- 
ad hanc rem pleraque ex principus naturz, 8& naturali intelleAtds tus creatis du- 
luminediſpurentur; Et inprimis ad Metaphylicam pertineat, expli- plex. 


care iſtiuſmodi Det attributa - Proinde operz-pretium fuerit, hanc 
rem ſao loco pertratare,ut & extera, quz ad naturatem Dei cophni- 
tionem pertinent. Atque hzc magna pars eſt hujus ſpecialis Meta- 
phyſicz. {Inde tota diſciplina hzc, maximam ſupra omnes alias ſci- 
entias eminentiam conſecuta eſt, cum nulla earum fir, quz de rebus 
tam ſablimibus tracer, ac Metaphyſica, quatenus cade Deo, d1vinis 

Mm 4 attributis, 


ErypisrO0i:a Dzvicaroria 


attributis,& acibus(ar interim Angelorum, & anime ſeparatz cog. 
nitionem ficco pede prerteriam, quz & ipſa traftatio Metaphyſico. 
rum propria eſt )contemplatur, FO SY : 

Atque hzc ipſa traRtationis preſentis ſublimiras, cfticaciter mihi 
perſuaſie, ut confiderem, candem T.Celfitudini, Princeps illuftriffi- 
me,non ingratam futuram, przſertim cum magis ardua conſideratio 
efſe nequeat, ac eſt ca, quz de rebus divinis eſt, contemplatio. Ac- 
cedit fingularis T. Cellitudinis inſtudia literarum, 8 1m Inclytam 
hanc Academiam, in eaque docentes, & diſcentes Clementiſſima 
propenfio, multis argumentis comprobarta, utea imperitarit mihi, 
cum antehac generalem Metaphyſicam, Illuſtrifſumo, ac Celfifsimo 


Principi ac Domino, Dn. ZLxdovico,Haſsiz Landgravio, &c. Celf. 


tudinis Veltrz, Fratri Germano, Domino meo Clementiſsimo, hu- 
milimeinſcripſerim, nunc ut Metaphyſicam ſpecialem Veſtrz Cel- 
fitudinis inclyto nomini,eidem humilitate conſecrarem,atque ades 
utriuſque Clementiſsimum, in itudia literarum, animum, ſubmiſſe 
deprzdicarem. Accipe ergo, Domine Clementiſsime, hunc traQta« 
tum meum, eundem inſtruQiGime Bibliothecz tuz particulam eſſe 
patere, mEque qua ſoles literatos ( quorum tenuis umbra ſam) cle- 
mentia & gratid tibi commendatum. Vale Princeps Inclyte, duutiſ« 
fime,& feliciſsime. Datum Gifſz, ex Muſeo, Ann. t617.M.Martio, 


y. (el[. 
Subjefsſſimns. 
M. Chriffophorus Scheiblerus, Logic. 


& Metapb.Profefſ”. & Pedago- 
gizrchs, @ p.t, Academic Redo. 
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De Subſtantia in genere. 


TFleulus r. An Metaplyſce liceat des 
ſcendere ad ſpecialia z 

T it. IT. De divipone Entis in Subſiantt- 
am & Accidens SS. 
Krt.1, Quidnam inilladiviſione intel- 
ligatur per diviſum ? ſe#,quznam finr 
mpredicamento 9 
Punt. 1, An incorruptibile comprehen- 
datur in przdicamento 0 

2. An Deus fic in predicamento 13 

3- An Angeli fint in przdicamento 
12 
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7-An, & quomodoentia per accidens 
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fintin prxdicamentis 18. 
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Rantiam & accidens 22 
3- Qualis fit diviſfio Entis in ſubſtan. 
ſtantiam & accidens, an univoca, 
an analoga, an nominis folim 


25 


PunA.1. In quoreferuntur vatiz opini- 


ones : 26 
2, Inquooſtenditur : Ens nonefle z- 
guiyocum ad ſubſtantiam & acci- 
dens 2F 
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mers uniyocum ad ſubſtantiam & 
accidens 


33 
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Punt, 1, De cognitione anime ſepara- 

+5 144 

Quzſt. 1, 41 anima ſe parata afualitey 

cognoſcat 117 
2. De objedto cognitionis anime 

P20 122 

3+ De modo cognitionia anime ſepara- 

fe 1390 

Punt. 2, De volitione anime feparatz 

133 

3. De au movyendi anime ſeparatz 

13$ 

Quzſt.z..4# anime ſeparate moveatur 

140 

2+ AR anime ſeparate moveantur per 

ſe, an per accidens 146 

3+ Ananims ſeparata poſſit wovere 

alta corpora 153 


Capur vi. 


De accidentibus ingenere. 


Tit. I. De voce accidentis o 
Tit, IT, De definitione accidentis 11 
Tit, ZT1, De effentia accidentis p 5 

m1 


| #rt. 1.Quod accidenti conveniat eflen- 


e1a 5 
2, Quod accidens dicat unam eflen= 
tiam 8 


3- Qualis fit efſentia accidentis in 
ordine ad (ua inferiora, an (it uni- 
voca, an analoga 36 

4. Conſtituitur quz ſit efſentia accis 
accidentis 31 

5. An effentia accidentium requirat 

| etiam materiam 42 

Tir, /F. Deattributis accidentium, 50 
Art.8. An 8& quomodo accidens fit po- 

ſerius Cubſtanci2 1 

2, De modoproductionis, quo acci- 
dentiaproducuntur 58 

Punf,r, Explicatur produQtio acciden- 
ctium per reſultantiam a ſubſtantia, 


(59 
2, In quo proponuntur & ſolyuncur 
objeiones 62 


3. In quo explicatur alius modus quo 
producuntur accidentia | 66 
Artic. 3. De vi cauſativa accidentium 


(59 
Pun. Anomnibus accidentibus cone 
veniat aſtio 7 


o 
3, An :ccidens poſlit producere ſub- 
Rantiam, & quomodo 78 
Primo : Referuntur opiniones 79 
Secundo : Probatur contra Scorum: Sub. 
fantiam non producere ſubantian 
liam , immediate , ſed interventu 
accidentt, ejiiſque rationes ſolvun- 
tur | 82 
Tertio : Probatur contra Pererium 2 $0. 
lan accidens non poſſe producere ſub» 
ſtantian ſad virtute,hoc eſt indepen- 
denter ad ſubftantiam , ejuſdenque 
exceptiones ſolvuntur 86 
Quart6* Probatur, accidens in virtute 
ſubſtantie aliam ſubſtantiam produce- 
re | 95 
PuntF. 3. An & quomodo accidentia pro- 
ducant accidentia 


Quzkt, x, An accidens in produftione 


CAPTTUM. | 


accidentis neceſſario exigat influxun 
forme 97 
2, An accidens in accidentis produ- 
Fione debeat dici inflrumentum ſub- 
ftantie 100 
Punt. 4.4n & quomodo accidentia (ine 
forme 103 
Tit V. Pe divifione accidentium in no- 
vemgenera 12 
Art. i. lnquo referuntur 7 
I12 
2. Defenditur propoſita diviſio, 116 
3. In quo ſolvuntur objeQiones, 118 
Pur, 1. Quo diſquiritur , quanta di- 
ſinQio requiratur ad diſtintionem 
przdicamentorum ibid. 
2, An accidentium diviſio fit abun=- 
dans I2T 


37An accidentini divifio deficiat, 126 
Tir. VI. De ordine quo docenda fit acci- 
dentis 130 
Cayrur VI. 
De Quantitate, 
Tit. I. De proemialibus x 
Art. 1. Cujus diſcipline fit agere de 
quantitate Z 


2. De voce quanti & quantitatis 10 


Tit.11.De efſentia & definitione quan- 


titatis ingenere 13 
Ti.ITF. De divifione quantitatis in 
continuan & diſcretam 18 


<Queritur: An bene lic dividatur quan=- 
riras 2I 
Tic. IV. Dequantitate continua 26 
Artic, 1, 4neffentia quantitatis eadem 
fit cum effentia ſubſtantiz corpo- 
rex 27 
PunfA.x,Opinio dicentium :; quantira- 
rem,non diſtingui a ſubſtantia, 28 
2, In quo proponitur & approbatur 
alia ſententia 30 

3. Solyuntur argumeaca _— 
3s 

Art.2. An eſfſentia quantitatis conſiſt ae 
in ratione menſur# 39 
Nan . Punt... 


Pun@.z., Ta quo declaraturſententia af- 


firmans - 40 
2. Quantitaris efſentia non conſiſte- . 
rein ratione menſurz 43 
3. Aneffentia quanticatis conſiftat in 
divifibilitate -:-."- 408 
4- Quomodo effentiaquantitatis con- 
GRar in extenſione 51 
Tit.V. De quantitate diſcreta $6 
Art. 1, An quantitas diſcrera ſit ens 
reale | 58 
2.An quantitas diſcrera fit aliquid 
unum, & quomodo 


3. An numerus rete ponatur ſub 
quantitate,tanquam ſpecies ejus,74 
Tit, PI, De attributis quantitatis 82 
Mrt-1. Quantizati nihil eſt — 
3 
2+ Quantum non recipit intenſio- 
nem & remiſlionem 7 five, non ſu- 
ſcipit magis & minus 87 
3. Maxime proprium eſt quantitati, 
ſecundam cam Zquale 8& inzquale 
dici 92 

CaPur VIII. 

De <Qualitate, 


Tite1.De voce quatis & qualitatis 2 
Tit, I, De defnitione @ quidditate 
qualitatis 5 
rt. 1, Inquo examinantur definitio- 
nes aliorum ; 

2. In quo proponitur & explica - 
tur definitto propria 8 

3« In quo proponuntur & ſoſyuntur 
objeRiones contra qualitatis defi- 

| nitionem 13 
Tic. ITT. De divifbone qualitatis in ba- 
bitum, naturalem potentiam, quali- 
fatem patibilem, & fguran 16 
&#rtic. 2x. In quo proponitur & refutatur 
aliorum ſententia de hac divifione, 17 

3: Quomododiſtinguantur illa gene» 


ra qualitatum 23 
3- An divifioqualicatis in iſtas ſpect- 
es lit ſufficiens 28 


INDEX 


4. In quo explicantur doplicara no. 
mina ſpecierum qualitatis ab Arif. 
tele propoſita 28 
Tit,/V.De habituin genere 44 
Art.1. De voce habitus & diſpolationis, 


4 
2, Deeflentia & definitione habit? 


An omnis habitus ſit operativus _ 
Qu0d omnis babitus ſuperadditur alicui 


naturali potentie ? 56 
Habitus juvat affus naturalium poten. 
tiarum 60 


Ant. 3, De ſubjetis habituum 63 
PanfA.z, Quodnam fit primum & pro- 
prium ſubjetum kabicuum, 64 
2:An habitus fint in brutis 68 

3- Aa habitus ſunt in potentia moti- 
va 73 

4+ An poſſint dari habitus inappentu 
ſenſitiva 77 

5 Anin voluntate poſlit eſſe habitus, 


7 
6. An inintelleQu poſlint cfſe bale 
tus $3 
7. Proponuntur generalia Theore- 
mata de ſubjeftis habituum 8x 
Artic,q. De cauſa habituum 90 
Punc.1,An aliquis habitus poſit efle 2 
natura g1 
2, An & quomodo aQus (int cauſ? 
habituum 93 
3. £a habicus poſlir fieri ex _ 
107 
4. Quznam fit finalis cauſa habitu» 


um 113 
Artic,5,DeaQibus qui ab habitibus fi- 


unt 114 
Pund.:,4n habitus ſine cauſa efficiens 
aliquoruma@uum. 115 
2-4n habitus concurrat ad ſubſtanu- 
am aQtis 118 

3. Aa habitus fic primum principium 
operationis 123 
Art,6. De extenſivo augment» habitu- 
um 124 


7 De 


C AF 4 


7.De diminutione & corruptione ha- 
bicuum 126 
Tit.V,De divifionibes habituum. 142 
Art. 1.12e diviſione habirus in virturew 
& vitium 142 
2, De divifione habits in infuſum, 


& acquilitum: Ig2 
3. Dedivifione habitus in moralem, 
& incelleQualem 156 


4. Dedivifione habitis in ſpeculati- 
vum & practicum 159 
TiY1, De potentia naturalt 167 
Artic.1, Inquo declaratur nomen po- 


tentiz naturalis 168 

2, De definitioneporentiz naturalis, 
(172 

3- Fa potentia naturalis fit accidens, 
(167 

Ti. II,De qualitate patibili 123 
Ti VIII. De fgura 148 


Tit. IX.De atrributis qualitatum, 185 
Art,x .De qualitatum contrarierate, 286 
2, Dequalitatum intenſione & remiſ- 
fone 291 
punfF.1, de voce intenſionis & remiſlte 
ons 190 
2. An dctur intenfio & remiſlio, 192 
3. Quid ſit intenfio & remiſſio, & 


guomcdo ea fiat 200 
4.Cui conveniat intenſio & remiſlio, 
{ 20 5 


5. Qualis fir qualicas intenſibilis, 
fimplexne ancompoſia 250 
Art,z. De qualicatum ſimilitudine, & 
diflimilitudine 273 
CAPUT, If, 


De Relatione, 
Tit, I. De voce relationis, ejuſdemque 
diſtinfionibas nominalibus. 2 


De diſtinRione relationis,in realem & 
rationis 
De diſtinRione relativnis ſecundum 
dici, & ſecundum eſſe - 
De diſtin&ione relationis in tranſcen- 
dentem, & przdicamentalem 7 
Tiz. 11, An onnes relationes pertinent 


TUM. 


ad predicamentum relationis, 16 
Tir, III, Quenan fit generalis eſſentis 
relationis predicamentalis I3 
Art.1. Anrelatioprzdicamentalis fit,14 
2, Anrelano fit accidens Ig 
Tir. [V, In guoproponitur 0 explicatue 
defmitiorelationis predicamentalis 22 
In#,Derequifitis relationis predice» 
mentdlis | 27 
Art.1.De iſtis requiſitis generatim 28 
2. De ſubicto relationis predica- 
mentalis 33 

3- Deeciuvs fundamento 3s 
PuxA.1,Quznam in particulari poſline 
cſle fundamenta relationum 36 
Fglatio in quantitate, qualitate, aio- 
ne, Op paſſione | 39 
-4n relationes poſſint fundari in ſubſtan- 
tg 40 
An in ws” fundarirelatio,q3 
An fundari poſit in quatuor ultimis 
predicamentis. 46 
Pund.2. Relatio przdicamentalis, & 
cjus fundamentum quandoconveni- 
ant, & quando differanr 48 
Art. 4, De termino relationis 5S 
Punft. i.An terminus relationis ſemper 
debear efle quid exiſtens 56 

2. An terminus relationis fir quid ab- 
ſolutum, an reſpeQivum 58 

3- Terminus relationis quomodo ab 
ipſa de beat diſtingui 70 
Tir. VI. De divifionibus relationis pre» 
dicamentalis 71 


- Ft.1. Dediviſione relationum Ario- 


telic&,in eas que funditur in unitateg 
vel multitudine, vel in aRione & paſ- 
fione,vel in menſura & menſurato,73 
2.De divifionerelatorum inrelata #z» 
quiparantiz,& diſquiparantiz, 74 
3.Dedivifionerelations juxta diyer- 
ſnatem fundamentorum 79 

Tir. PII.Deattributis relationum 0 
relatorum Ariſtotelicis, 81 
Art.1, Contrarietas eſt inrelatis 82 


2, Relata ſuſpiciune imtenfionem 8&& 
remiſſig» 


Nnz2 


remiſfionem 84 
3 .Relata dicuntur reciproce 89 
4+ Relara ſunr ſimul nacuri g1 
5. Quinovit unum relatorum, novit 
& alcerum 96 

CaPUur, I 

De Atione. 

Tit. 1,De voce Adionis 2 
Tit.1I. De defmitione aftionis II 
Tit. III. De effentia aftionis 18 
Art.z.An aQo fit aliquid no 
I9 
2- DereſpeRu aRionis ad principium 
agens 33 
3. De reſpetu aRionis ad termi- 
num 25 
PunfA.1. An omnis aftio habeat termt- 
num 36 
2. Quomodo aQio comparetur ad 
cerminum 37 
Art.4.De reſpeu a@ionis ad Rn 
(45 
Panf.1, Anafio tranfiens fit in agen- 
re 46 


2. Deſubieo aRionis immanentis, 
atque aded de ſubieto actionis in 
communi 45 
Tit. 1P.Unde ſumenas ſit ſpecificatio atq; 
ades etiam divifio affionum 56 
Tit V. De diviÞonibus afionum G1 
Art.x. De divifione aRionis in imma- 


nentem & tranſeuntem 62 
2. De divifione a@ionis in inſtanta» 
neam & ſucceſlivam G8 
3, Dedivifione aRionis in materia- 
lem & ſpiritualem 70 
: 4. De divifione aftionis in mutuam 
& non mutuam 72 

CaPuT tr. 

De Paſſune. 

Tit I. De woce paſſuonis 2 
Tit. I1.De paſſunis defmitione 5 


Tit. 1E1, De efſtntia paſſionis, 7 


INDEX RER. 


Fins Indicisad Librum ſecundum. 


Att. 1.* An aQio & paſſio idem fnt 2 
2. An paſlio & motus idem finr tg 

3- An pafſio faciat peculiare przdi- 
camentum 23 

4+ An ad eflentiam paſlionis requirs- 
eur inheſioaQualis in ſubjeRo ? vel 
etiam ſucceſſto ? 26 
Tir, IV.De diſtributionibus paſſionis 31 
Tit. P,De ationis & paſſions attribu. 


tis Ariſfotelicts 34 
CaPUT xi. 
De Dyando. 
Tit.I.De nomine © uando 2 
Tit.II. Quenam duratio pertineat ad 
predicamentum quando ? 3 
Deduratione temporal: 4 
De duratione vi 5 
De duratione #ternitatis 12 


Generalisdeterminatio quzſtionis, 15 
Tit. 1 1I.Quomods definiendun fit pre- 
dicamentum Quando 16 
C AP, xI11, 
De Ubi, 
Tit, I. De voce Ubi 2 
Tit, 11. Duenampreſentia inparticula- 
7: pertineat ad predicamentum Ubi,z 
Tir-7IT, Quomodo definiendum ſit pre- 
dicamentum Ubi 19 
C a P. XIV. 
De Stti. 
Tir, T. De voce fits, & equipollentibu 


p/ 
Tit. T1, De quidgitate & definitione þ- 
tis 


4 
Tit. ITI, De divifpone fitis 10 
Tir.1V. Anrefe Metaphyficus agat de 
Sits. I2 

C a ÞP. xv, 

De Habits. 


Tit, T.Cui ſubjeFo conveniat habitits, 2 
Ti.TT, An babitus fit ipſum corpus ad- 
'acens, an vero corporis adiacentia.7 
Tit. ITT. Tnquoconſtituitur & explicd- 
tur definitio babitis. 10 
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METAPHYSICO 


ka 


R V M. 


— 


ond 


Cayrur L. 
De Subſtantia in genere, 


''H Aﬀtenius fuit Pars communis Metaphyſice, de Ente, eju(F. 
principizs & affefttionibus, & inde ortentibus diviſffonibus 3 
fequiter ſpecials pars. 

3. Pars ſpecialis et, que tratat de Ente ſpecialiter, hoc elit, 
gue dividit Ens in ſubſtautiam & accidens,& ſub hu generibus de= 
ſcendit ad inferiora, quoad licet. 

2. Ensitur eſt ſubRantia, vel accidens, 


4. SubMantia eſt Ens per ſe ſubſiftens. 
COMMENT ARTVUS. 
Dus inprimia hoc capite ſunt explicanda: 1,Diviſio Entitin ſubſtantiam & .ac- &« 
cidens.2, Propria ratio ſub/tantie.Quibu premittenaa eff generals queſtio, 
TITOLUDS KH 
DE SVUVAESTIONE PROOEMIALI: 
An Metaphyſice liceat deſcendere ad ſpecialia? 


Pro negativa ſententia eſt, Primo, quod Metaphylicaeſt generalis, imd Jumw- 2, 

771 (cientia: arſi ageretde Ente ſpeciali , fie:et diſciplina ſpecialis. Secunds : $1 Rationes dulti- 

Metaphyfica deſcendit ab univerſalibus ad ſpecialiagveluti ab Ente ad ſubſtantiam, taxds. 

qualitatem, & cur non deſcendu porro ad ſpecies ſubſtantiz, qualitatis, 8&c. Vee 

lJuti ad conſiderationem auri , hominis, caloris, riſibilitatis, &c2 Tertis, cum aliz 

etiam divifiones Entis contrahant rationzm Entis , vehuti ſimplex 8 compoſi- 

tum, necefl»rium & contingens, finitum & infinitum ; admiſſo, quod Metaphy- 

ficz poſſit efle aliqua pars ſpecialis, cur itz divigones relinquuntur in par 

te communi , ſola autem diyiſio Entis in OO & accidens , facir pare 
n 3 tem 


3 LIB. I. CAP, | 


tem ſpecialem ? Non videtur maior ratio efle hic,quam ibi, Denigque, 6 tractatio 
deſubſtantia & accidente effer pars ſpecials Mecaphyfice, tum argumentando 3 
coniugatis, ſubſtancia 8 accidens efſent ſpecies Entis. Ar hocelt abſurdum, Nam 
Eng nullius genus eſt. Ur concluſum eſt Luperiori lib,6.3.9079.41, Ar fi ſubſtantia 
& accidensnon ſunt ſpeaes Entis, gquomodo adhuc illorum doftrina debet dici 
cialis? 
—_— Confirmatur : quod Metaphyſico liceat defcendere 
ad fpecialia. 

; Nihilominas omnind dicendun eſt : Metaphyſicam poſſe & debere deſcendere 
Poſſe Metaphy- 2d ſpecialia. Nam omnis diſciplina, five ſcientia totalis , debert ſubietum ſuum 
bcam tratgre cognolcere & generatim, & ſpeciztim, Secus enim non eſt totalis ſcientia, ſed 
fecialis, — conllituit partem fcientiz. Indeque Zabare/ta lib. 1. de tribus preceg. cap. 2, 
Conditionem ſubic&i in (cientia'torali, aitefſe,ut ſubictum illud habeat ſpecies. 
Aigntque aliquiid ctiam velle Ariſfor. 1, poſt #. 179, Cim air, confiderare de- 
bere ſcientiam, & ſubictum, & eius partes. Erconfirmatur id induQtiane, vel po- 
tid exemplo, aliarum ſcientiarum. Nam Phyfica non ſolim conſiderat corpus 
naturale in genere, ſed in ſpecie ctiam , veluti ce:lum, elementa, 8&c. Mathcfis 
non ſolam agit de quantitate fimpliciter, ſed etiam de eius(peciebus, veluri lines, 


{uperficie, corpore. 
Selvuntyr obieRiones. | 
FY Ad priman autem obieQionem reſpondeos Mecaphyſicam eſſe generalifſimam 
Metaplyſice ſcientiam, attendendo generalitatem ſubieRi toralis ,quod eft Ens, Huius enim ra- 
guomodo gene- tione, excedit omnes alias diſciplinas, guz habent ſubicQa pn Arque ita 
raliſſona ſci» Metaphyſica ſervargeneralitatem ſuam ſatis, erfi adfpecialia deſcendat. 
entia ? Neque camen ( ugctiam 6d ſecundumreſpondeam ) Mctaphylicz licet deſcen» 
5 dereadquiſlibet ſpecies, Limitatar igitur iſte deſcenſus ad naturam diſcipline, 
& peculiarem modum abſtrationis. Atque ita, Meraphylica przſcribit fibi ab- 
ftraRionem 3 materia : Hinc licetilli defcendere ad ſpecialiay quamdiy id abftra- 
Ducuſq; lice? Rio Metaphyſicz dedbita patitur, Quamprimim autem aliquid occurrit, quod 
Metaphyſico iti fir contrarium, ilics contemplationem ſuam przſcindit, Veluti Meraphylicus 
deſcendere? ab Entedeſcendit ad ſubRantiam. Hic nihil adhucevenit abſtraQioni Metaphy- 
ficz repugnans, "ay diſtinte conſiderat ſubſtantiam, 8& porrs eam partitur di- 
cendo: ſubſtantia alia eſt corporea, alia incorporea. Inter has, ſubſtantia corpo- 
rea implicatin conceptu ſuo materiam, Ergo eam Metaphylica dimittit. In incot- 
porea autem nihil materiz eft, Ergo cam iterum cognoſcit Metaphyſica & porrd | 
partitur. Tra facit ctiam in aliis predicamentis, ut deſcendatad inferiora tamdiu, 
donec offendat aliquid mareriale. Veluti cognoſcit Metaphylicaqualitatem, quzy 
ut fic, nihil materiale implicat, Deſcendit igitur, v. g. ad potentiam naturalkem, 
hzc itidem talis eſt, Sub potentia naturali, eſt potentia vifiva, quz implicat re- 
fpetum ad materiam, quia eius aus non exercetur, nifi tn OrIgano corporeos 
Ergo hanc Metaphyfica dimietic, 

: 6 Adtertium R. Divifionem Entis in ſfubſtantiam & accidens propterea facere pe- 
Diviſo Ent # culariterparcem ſpecialem Metaphyſicz,quia ſub ea diviſione, Metaphyſica dc> 
3» ſubſtantiam ſcendic ad infima genera, quz ab ipfa confideraripoffunt, quod non fit ſub diſtin- 
& accidens cur Qionibus aliis, Deinde aliz divifiones diſtribuunt ens, non tam per modum: 
facies fpecig- ſpecierum, quim per moduryattriburorum. Unde hoc iplo ad generalem doQri= 
nam: 


De Subftantia in genre. 2 3 
nampertinent, Idque indicatur fer , per ipſa nomina ateributorum ralium, 2 lem partem Me: 


ſolent ſignari nominibus adieQivis , quz frequenter adhibentur ad fignandum tapbyficet 


attributa. 

Ad quartum reipondeo : Subſtantiam 8 accidens non eſſe quidem vere ſpecies, #9 
& rigorose loquendo, ut patctloco, in obieQione, allegato, Nihilomints ſunt in 
Metaphyſicis quaſi ſpecies, quia contrahunt communemcationem Entis, Unde 
Arifoteles etiam hoc modoloquendi, eas vocavit ſpecies, utſzpe induxi. Arque 
hinc commode, traRatio Entis, [ub modoſublifterdi, ſubltantiali, & accidentali, 
poteſt{pecialis dici, Sed propius ad rem accedamus- 


TITULYJS 1. 
De divifiene Ents in ſubſtantiam && accidens. 


De hac diviſuone tria funt conſlituends : 1, Duid nunc intelligatur per divi- © 
ſun, rue ipſum Ens. Alit formant iffam gueſtionem : fic,2uenam fint mn predi- 
camentis > Nam,quid predicamenta en foraee per divifuonem Entis in ſubſtar- 
tem & accidens, ideoque ad hanc divifionem pertinent ,codem modo,etiam ad pre- 
dicaments pertinent. 2. An bona fit iſta lrvite 2 3-Qualis ſit ifladivipo, at 
Unvoce, an analoge, an nowinis ſolum ? 


ARTICULUS. I. | 
Duyidnam in ifta diviſione intelligatar per dirviſum ? 
ſen,quod idem eſt, 
Duenan fint in predicamento ? 

Hanc rem per plures quzſtiones prolixe diſputavi in [ntreduffione Log. cap.:. 9 
1. 40. [eqq. Unde hzc paucula excerpo, ex quibus ſummarim apparer inatta divi- 
fone intelligi Ens per ſe comprehendere Ens finitum, poſitivum, per le, reale, 
complerum, unum. 


PUNCTUM T. 


eAs incorruptibile etiam comprehendatur in 
predicaments ? 


Per incorpupribile in przſenti intelligitur, non ſpeciatim illud Ens, quod nullo | 
prorsus modo cartruptibile eſt,(Id enim cum ſit ſolus Deus, quzſtio hzc coincide =o x 
ret cum ſequenti, ) ſed incorruptibile etiam alia Entia comprehendit, quz & Vi ct _ 
creatur.sdicunturnaturz incorruptibilis, qualiaſunt Angeli, anima, calum, ma- O** a 
eeria prima. 

Arque de his ratio dubitandi eſt, quod Entiacorruptibilia ſine dubio ſunt in Ratio dubitens 
genere, five prxdicamentis. At corruptibile & incorruptibile non poſſunt conve- dz. D 
nire incodem genere,Ergo incorruptibile non eſt ſub pradicamentis. Er ivxta hxc 
ne quidem ccelum in prxzdicamentis efſe, afſerunt Zimara, Theor.62, Gendev.io, 

Met.cap.ult qu.22, Mercenar.tom,1dilucid.n. 

Hzxctamen ſententia bona ncn eſt. Nam-celum & homo (quz ut corruptibile ,.... 

& incorrupubile differunt) coanveniunt in eo, quodutrique eadem convenit ma» Decifio, 
teria, iea ſimplicicer, ſubeſle materiz, intelligatut, Ergg a tortiori conveniune 
. Nn4 incodcm 
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in codem genere. Conſequencia eſt evidens,quia convenientia in materia @ugtxu- 
Tee ect, quam convenicntia in genere, quz magis Logica eft. Ar fi ineſt,quod. 
majuseſt,eriam incrit id, quod minus eſt. 


Solvitur obies. — Neque ratio in contrarium faQa, (atis efficax eſt, Nam ct corruptibile & in-. 
- 


Bio corruptibile dicuncur differre genere, per genus intelli itur, non genus Logicum,. 

? quod vocant, & ſp:ciei opponiturz ſed per genus intelligitur, utaliasſzpe apud 
Corruptibile Ariffotelem, ſubjeQum. Erg6 cocruptibile & incorrupcibile non poſſunt conve-- 
& incorrupti= nire in codem genere, hoceſt, non pxeſt exdem-res efle corruptibilis & incorr 
bile quomodo tibilis. Veluti, {i ca:lum eſt incorcuptibile, non eſt corruptibile, Er ſic in aliis, Arqg. 
differantge- rum propoſitum axioma non eſt ad propoſicum, quod ſlicexponitur a Fonſeca 5, 
were ? Metaph.c.8,40.4- ſ. 2.Suarex difÞ.35.Metaph. [3.3.3 7. Aniſeo, in Epit, Metaph.. 

Þ.239. 
PUNCTUM Il. 
en Dew fit in predicamentu ? 


$3 Inprimis certum eſt ſub nomine ſubRtantizz. Metaphyſicum reRe pofle defcen»- 


dere ad confiderationem Dei. Nam Deus, cam fit Ens avIumzexry, commode 


dicitur ſubſtantia, Td enim omne Metaphyſicus ſub nomine ſubſtamiiz comple-- 


Eitur, nequetraRat ſolam de iis, quz perſe ſunt ſubſtantiz predicamentales, 
Dividitenim ſubſtantiam per completam & incompletam. Ac ſubitantiz incom- 
pletz non func per ſe in. przxdicamento.. Praſens igitur queltio przcase loquie- 
rurde ſubſtantia prxdicamentali. 
Arque tum valde ſcifſx ſunt Philoſophorum & Theologorum ſenicntiz, ea de 
re,ut ſuo loco latius recenſut, nunc autem lubens omitto : 
Pet 03 eff Ecrprimd dico : Deas per /e o proprie non eff in predicamento ſubfantie, 


per ſe in predt- Pater, Nam quz per ſe in predicamentis ſunt, vel ſuar genera, vel (ub seneribus.. 
Camento, At Deus nec genus eſt, quia fic efſer quiduniverſale, quodſupra, lib. 1.cap. 6,. 
refuratumeſt. Nec etiam ſubgenere. Aliasenim eſſe: compoſitus ex genere 8&. 


differentia, quod cap,z .infre refurabitur. Quz autem huicrei contraria videntur, 
etiam (untalibi ſatis craRata. 

II. Dico : Deum per reduttionem. 29? ſunilitudinem efſe in predicamento ſub-- 
ftantie.lta paterprimum, ex omnium iſtorum ſermone,qui Deum ſubſtantiam vo- 
cant,ſuppoſito, quod ſub ea Deum non ponant tanquam ſub genere. Ab hoc enim 
recedendo, quod non fir aliquid ſpecies{ubſtantiz, non.apparct, quemodo quid 
ſubſtantia dicipoſſie, nifi-per qualemcunque accommodationem & fimilitudinem. 
ad naturam ejus quod ſubſtantia dicitur.Ert confirmatur,quod generatim ſumendo. 
:terminos, ſubſtantia & accidens dividunt ens: latiflime, juxta illud:. 

Summus Ariſtoteles trutinando cacumina rerun, 
In duo divifit, quicquidin orbe fuit. 

At Deus utique eſt aliquid,8 non eſt nihi], Errurſus eſt aliquid non egens alio; 
fuſtentante, hoc eſt, non eſt accidens. Oportet igitur,ut ſit ſubſtantia. Unde ſum-- 
matim ,quzcunque confirmant Deum eſſe ſubſtantiam,id ſaltem confirmanc,quod. 
Deus per reductionem ſubſtantia fir. Arque adeo confer 6, 3,7. 17 4.hoc lib. 
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PUNCTUM II. _ 
en Angels ſint in predicamentu? 


Negant id Egidize, quodlib.x, q. 8. Durand, 1.4. ſent. diſt.3. 4.1. Albert, in 

edican, cap-2. Sed immeritd, Nam Angelis convenit habere genus & differen- 
tiamy ut infra videbitur 64p.4+ 18.48. Ac quz talia nuncſunr, ſunt ſpecies, Specie» 
bus autem proprie conveait , eſſe per [e in przdicamento, Arque ex hac ratione 
eandem ſententiam defendit Thom. de Ent. &? eff. 9.11, Tolet. in Log. de ſubſiant, 
9.2, Colleg,Conimb.in lib, Categ. c. 5.4.1. 1-2, Fonſeca 5.Met.co8. 4c14+ſ.1.3, 
Aliique. ObjeCtiones aliquz ſunt ad hanc rem,quas commoduus inferius propono,. 


& lolvo, d. c.4.7 49, | 
PUNCTUM IV. 
eAn Tranſcendentia ſint in predicamentist 


Superiori libro audivimus dicentes :- quod Boritas, v.g. fit qualitas,qu6dque ſu- 
matur ex przdicamento qualitatis, quod quando & ubi ſigniticene durationem 8 
przſentiam, de quibus inter Tranſcendenua acum eſt. 


Hz ſententiz bonz non ſunt. Paterque prims ex ipfa voce Tranſcendentis, Tranſcendentia 
Tranſcendentia enim dicuntur i Tranſcendendo. Quid igitur Ti anſcendunt ? non ſunt it pras 
Tranfcendunt przdicamenta, communitate efſendi, ut ſupra plenius fuit lib:r,c,z. dicamentis. 
Ergo omnia Tranſcendentia ex (e ſunt aliquid latius, quam pradicamenta,. Ergo Uxde dicautur? 


ipſa dicencur de prxdicamentis,predicamenta autem non poterunt dici:de iſtis, Re- 
pugnat enim ut przdicatum fit anguſtius ſubjeo, | OLD 

Deinge ctiam idem pater per cationem, Nam puriſſime loquendo de effentiis 
ſub{tantiarum, v.g. & przſcindendo ab omni-extraneo, adeoque ab omni acciden- 
te, conveniunt tamen eis-attribura tranſcendentia,. Signum evidens igirur eſt,quod 
attributa' tranſcendentia non fignificent accidentia , quodque adeo haftenus non 
ſunt in przdicamentis, Antecedens patet, Nam humanitas;, v. g,. precifiſſhime 
ſumpra, & in quantum ſignificatur per puram hominis definitionem, nihilominus: 
eſt aliquid #num, Eſt enim humanitas,'non humanitares. Eft aliquid veram, quia 
ſub ea rarione cſt aliquid intelligibile. Intelligibilirarem autem fignat veritas, Eſt 
aliquid Bonum. Nam illz efſentia terminavit volitionem divinam,ut ea a Deo pro-- 
duceretur.. At nihil vule Deus, nift ſub ratione boni, Er ſicin aliis.. 

Proinde dividendo Ens in ſubRantiam 8& accidens, Tranſcendentia compre- 

zendenda non ſunt ſub ſpecialibus iſtis modis efſendi, ſubſtantiz & accidentis,. 

fed ſunt ipſum diviſum, nempe Ens,, propter realem idcntitatem, & zque late pa= 
rentiam ad ipſum. ; 


PUNCTUM VV. 
en & quomodo negationes fint un predicament? 


Per negationes intelliguncur, hic, tum negationes. infinitz, ( ut non lapis, non: 
Homo,) rim privationes, que ſunr negationes definitz, (-ut:caxcitas, ſurditas, nu- 


dias, renebrz.) Igitur iſtarum negationum utrumque genus reRe excluditur 3 Negationes 107 
przdicamentis, quo minds in iis per ſe fint, Nam diviſum in ſubſtantiam & acci- ſunt per /@ in: 
dens eſt. Ens, Negationes aurem ſunt non Entia, Atdiviſum 3 dividentibus non predicamentis;. 


deber: 
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debee difſentire. Quod fi aliquando Ariſteteles negationes Entia vocat , ut fie 
4. Metephy(; cap.1. ramen id ſolim eſt zquivoce, Aquivoca autem non com- 
prehenduntur ceadem'divifiene. Neque enim eadem definitione comprehendun- 
eur. 

Er confirmarur , quod quicquid eſt in prxdicamentis per ſe, id eſt, genus yel 
ſpecies. At negationibus repugnar, ut ſine genera yel ſpecies. Utrumque namque 
nomen, eſt nomen Entis. Genus enim communicat efſentiam : & ſpecies accipir 
efſentiam i genere, Ergo utrique convenic efſentia: ergo quod non eſt ens, nec ge- 
nus, nec ſpecies effe poteſt. Loquorde co, qued fit per ſe. Nam negationes poſ= 
ſunt reduci ad predicamenta, Intelliguntur enim per juxta-poſitionem ad Entia, 
Undeetiam juxca-ponuntur Entibus in przdicamentis, 


PUNCT'JM VT. 
en & quomode Entia rations int in predicament? 


T; Entia rationis, quatenus ea comprehendunt negationes, quz indem Entia ras 
eionis dicuntur, fic de iis przcedenti punto dium eſt, Proinde preſens quzſtic, 
vel generatim de Entibus rationis, vel iri&e derelationibus rationis , & Entibus 
fats intelligi poteſt. 

Atiorum opinio. Tgitur cim aliqui Entibus rationis peculiare przdicamentum attribuunt, unde- 
cimum ſcilicer, quod predicamentum ftent vocant. Ita opinatur Clypeus q. 6. de 
predicamentis, & Niphus 1,6, Metaph, difp.7. Alii autem ſub uſitins decem genes 
ribus comprehendunt Enta rationis, veluti, ut dicant, relacuones cations cile per 
ſe in przdicamento relationis, & ficin aliis, 

Entia rationis Hac in re inprimis cer:um eſt : Entia rationu ſaltem per reduftionem eſe in pre-< 

ſaltem per re= dicamentis, Nam ſunt incelligibili-, per ordinem ad Enua realiay generaum Io- 

dufionem ſunt quendo, ut viſum eſt, ſuperiori /ib. in c.ult. Ergo Ens rationis hoc vel illud, veluti 

in predicamens relatio hzc vel iſta, Cerberus, Hircocervma, & alia, ſunt intelligibilia per ordinem 

tis, ad hzc, vel iſta Entia realia, veluti per ordinem ad relationem realem, verum ca= 
nem, hircum & cervum, quz per ſe ſuntin $7066" pom 

Now poſſunt Deinde dico; Entia rationis non poſſe eſſe direRe in przdicamentis, nec,ut ali- 

efſe direFe in quod peculiare przdicamentum faciant, nec, ut ſub uſitatis generibus continean= 

predicamenths. tur. Nam Entia rationis non dicuntur Entiay nif Zquivoce, ut ſuo loco viſum eſt, 
Ergo in quidditativo conceptu Entis cum Ennbus realibus convenire non poſſunt, 
ut ſub unam cum us definitionem veniant. Ergo nec ſub eandem diviſionem, 
Hzc enim ad iſtam conſequitur. Et confirmatur, quod aliis Metaphyſica per ſe 
ageret de Entibus rationis. Abſurde ! Nam Entia rationis ſunt contingentia,cum 
ad arbitrium intelleus fin, & non fint, Ar ſcientiz ſpeculativz non agunt de 
contingentibus. 

PUNCTUM VII. 


eAr & quomodo Entia per accidens ſint in predicamentis? 


16 Per Entia per accidens quid intel[igatur, ſupra conſtitutum eſt lib.1, cap. q,tit., 
Ens per acci- Patetque de iſtis, quod per ſe non ſint in przxdicamentis. Ens enim per acccidens 
dens non eff per 10n eſt Ens, ſed Entia abſolute loquendo, Art quod in przxdicamento eſt per 
ſe in predicg- {<> «ft utique Ens, Ens enim eſt totum illud diviſum, quod in przdicamenta dis 
mentis, ſpeſcicur, Er confirmatur, quod Entia per accidens ſpe aggregant Entia diverſo* 
rum 
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rum predicamentorum, ut eſt, v.g, pulchritudo, quz conſticuitur ex quanticate,te= 
laionibus, & qualicatibus aliquor. Et idem eſt in aliis. _ 
Principalis A culeas ad hanc remeſt: Prim6,de habitibus diſciplinarum, veluti Ob;eg;o de ha- 
Logica, Phyſica, Metaphyſica, Arithmetica, qui, cum int havitus, ponuntur uti- g;e;p,us diſcipli- 
ue dire&8 in prxdicamentis, & ramen ſunt Entia per accidens. juxra ea, quz de narum. 
11s diſputar Fonſeca 5.Met. c.7, q.$+ſ-2- & Suerex difÞ.1. Met. f. 3. nu.3./eqq. @ 
diſp.4. ſe3- 1445+ ſt49. & confer infrae.8.n.13 2, ; Ont; 
Altera difficultas eſt de numero , five quantitare diſcretz. Hic enim-ponitur Obie#io alia de 
ſpecies quantitatis ab Ariſfotele , dividente quantitatem in continuam & difcre- Numero, 
tam, libs. Metaph, cep.1 3. & in Categ. cap.6. Et ramen eft numerus Ens per ac- 
cidens,ut plurimis placet. Sed hanc rem de numero infra tracto cap. 7, de quant, 
vit, ult, ub1 vide. 
De habitibus autem diſciplinarum, admiſſo, quod (int Entia per accidens, dico, 
eos in predicamentis non efle per ſe ſed per reduftionem, quia ſcilicer fingulze 
notitix diſtinQtarum concluſfionum , ex quibus iſti habitus agpregarſtur , ſunt 
habitus. VUnde in iis facilior eſt reduQio, quam in aliis Entibus aggregatis: par- 
cim quia non aggregantur iſtz diſciplinz ex rebus diverſorum prxdicamento- 
cum z partim etiam , quia illz partiales notitiz habene quatemennque ordinem 
& unitarem , quarenus vel omnes continentur ſub eodem totah ſubjeQo, (quod 
eſt in habitibus ſpeculativis) vel referuntur ad unum finem , quod elt in habitibus 


practicis. 
PUNCTUM VII. 
en & quomodo concreta int in predicamentu? 


Hic difterenter loquendum eſt, de concrecis ſubſtantiarum, & de concretis acci® 17 
dentium. 

Er de concretis accidentium quidem parer, ca non effe per fe in przdicamentis. Concretd dcci- 
Nam ſunt Entia aggregata, & id quidem ex przdicamentis diverſis. Veluti con- dentalia non 
cretum hoc dow, eſt aggregatum ex ſubſtantia & qualicate, Dofus enim eſt fant per /e in 
nihil aliud , quam homo an doarinam. Quz autem talia Entia ſunt, jam predicamentis. 
& priori punQo 2 prxdicamentis rejeQa ſunt. Er fic etiam Hiſtoteles lib, 4. Top. 
ait: Fuſtum non efle ſub pgenere, ſed juſtitiam. Unde.porrd ſequitur : ciim Arie 
foteles genera prxdicamentalia nominibus concretivis appellat , veluti awovy x; 

Toloy, quantum & guale, quod camenea nomina ſupponant pro abſtraftis, ur ſuo 
loco indicabitur, 

Solet deinceps quzri : Admifſo, quod concreta accidentalia non fint per fe in Concreta arci- 
prxdicamento , ſed per reduQionemy ad quodnam predicamentum reduci debe- Jentalis quor- 
aitt, a1) ad id, in quo eft ſubieQum 1]livs accidentis an ad id, in quo eld aecidens? /aup reducends, 
Veluci, an doQus deber reduci ad predicamentum ſubſtantiz, an ad prxdicamen- 
tum qualitatis? Ubi, miſſs aliorum opinionibus, ad przedicamentum illud redu- 
cendum cenſeo concretum accidentale , ex quo ſumitur forma illus concreti. 
Vcluti, dofus reducitur ad prxdicamentum, in quo-eſt dorina- Forma enim 
in talibus accidentalibus potiflimum quid eft : unde fubictum dicitur etiam: 
folim connetari in concretis accidentium , hoc eſt , ſecundarid fenificari. Er 
dem docet ctiam Durand, 1. 4.34 9.1. Averroes 5,Metaph.comm. 14. & Fonſeoo 
$. Met, caÞ.7-9-5: {3+ 
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Concreta autem ſubſtantiarum ſunc in przdicamento per ſe. Nam illa ſunt En< 


tia per ſe. Ee alias etiam reQe in hoc genere przferuntur abſtraQtis ſubſtanciali- 


bus,quia abftrata ſubſtanrialia ſunt Ent! partia lia & incompleta.Significant enim 
per modum difterentiarum, ut ſunt, animalitas, humanitas, beftialitas,@'c, Entia 
autem incompleta non ſune per ſe in prxdicamentisg ut ſtatim dico. 


PUNCTUM IX. | 
An & quomodo Entia incompleta ſint in predicament? 


Per Entia incomplera quid intelligatur, ſup! a patuit, (ib. 1. cap. 12, Sunt autetm 
talizEntia: differentiz,materia & forma, item partes integranteS. 

Hzc igitur non efle per ſe inprxdicamento, pater,quia ſecus, in ſubſtantiis ſins 
gularibus, differentia, formz, 8c. ſingulares, efſent ſubſtantuiz primz. Per ſub 
ſtantiam enim primam nihil ajiud intelligitur, quam ea,que,in genere ſubſtantia. 
rum, fingularis eſt, Arabſurdum id eſt. Nam ſubſtantia ſingularis Ariſtoteli eſt, 
quz maxime, ptincipaliter & proprie ſubſiſtir, Art id nulli rei convenit, quz Enti- 
cacem partialem habet. Ex hoc enim, quia Entitatem partialem habet , neceſſarid 
ſubſiſtitin alio. Speciales rationes,de fingub's iſtis, perſequitur F onſeca 5.Metaph, 
cap.7. queſ#.7, ſef.z. & cap.8. 4.2. 

Tilud peculiariter obſcrvandum eſt, quod ctiam partes abſciſſz a toto hereroge- 
neo,adhuc non fin per ſe in prxdicamento : Secus ramen ct, de partibus ſepara- 
tis a toto homogeneo, Hz enim fiatim polt i]lam ſeparationem ſunt Entia com» 
pleta. Priores aucem ſemper ſunt Entia incomplera, c1yus rei diverfitatem ſupra 


attigizd. lib.I1, c,12. 
PUNCTUM. A 
An & quatenus aquivoca ſint in predicament#? 


Reſp. Equivocazantequam ad certas fignificationes determinantur,non ſuntper 
ſe in przdicamento, Nai in przdicamentis res locantur ſecundum eſſentias ſuas, 
At zquivocum, in quantum tale eſt, non ſupponir pro efſentia, ſed ſolum nomen 
vendit. Er confirmatur, quod zquivoca frequenter figniticat res diverſorum przdi- 
camentorum ,aut etiam mods per modum rotius,modo per modum partis,&c. quo- 
rum illud per ſe in predicamento, hoc autem ſolum per reduRtionem. 

Dixi: antequan ad certas fienificationes determinantur. Eo enim faRoy ut de- 
finune efſe zquivoca, ita etiam in prxdicament's proponuntur : veluti cancer, pro 
animali fluyiacili ſumprus, eſt ſubſtanua. Cancer pro morbo ſumprus,eſt qualitas, 
Er fic in aliis. 

Eſt autem obſervandum, quod per zquivoca nunc intelligamus ea, quz & aQi- 
ve & paſhive calia ſunt, hoc eft,quz neque eandem effentiam d.nt ſuis figmficarisg 
neque etiam eandem effentiam accipiunt ab aliquo ſuperior genere. Tdque prop® 
rer individua- Nam Socrates, v.g. vel Fohannes, fimpliciter ſunt in przdicamento 
ſubſtantiz, eth plura fint individua, quz zquiyoce conveniant in nomine Socratis 
vel Fohanni, Er fic ſunt nomina iſfta aRive zquivoca, Ar iſta non ſunt paſſive 
£qJuivoca. Nam & Socrates gentilis , & Socrates hiſtoriarum Ecclcfiafticarum 
ſcriptor, conveniunt in effentia humana, & ſic unam eflentiam acciplunt, Et pro- 
inde, per hoc in prxdicamentis locatur Socrates {impliciter , non attendendo , de 


qguocunque id nome dicatur, 
PUNCTUM 


A OO 
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PUNCTUM XI. 
eAn artificioſa ſint per ſe in predicamento? 


Artificioſa alia dicuntur, quz A ſola arte fiunt : alia, quz fiuntabarte,proutrea +5 
adjungitur naturz? cooperanti. Artifciolorum 
Ex qui bus dico : Ea que ab arte funt, junfd cum natura,ea poſſunt eſſe in pre quo <enug 
dicamentiper ſe. Ita aurum, vel alud merallum purum, non fr a natura, ſed be- 4/igqua artife- 
neficio artis purificacur. Er tamen aurum purum ct per (e, in predicament ſub- cjo/a ſunt per 
ſtantiz. Idemqueeſt intranſmurationibus artificiofis , quas ars efficit , adhibito ſe 5n predica- 

jene, Tgnis enim poreſt formas ſubſtanciales producere, Unde quod per cum fa- ments. 
cit, non necefſario a prxdicamentis arcetur. Sicut city v.g. calx & aliaz quz iſto 
modo artificioſa ſunt. 

Ea autem, quz ab arte ſola fiunt in prxdicamentis per ſe non ſunt, Nai inpri- Alig nox, 
mis arti, v- 8. mechanicz deber ſupponi materia aliqua corporea , in qua artfex h 
operetur. Ve igitur res artificioſa fiargintroducenda eſt in illam materiam pecul1- 
aris forma, quz non eſt aliud , quam figura alia atque alia, Unde res artificioſa 
implicat pro materia, corpus aliquod naturale : pro forma autem figuram, vel acci- 
dentalem partium coordinationem, Hzc autem Entia diverſorum przdicamento- 
rum,non faciunt Ens per ſe, At quod non eſt Ens per ſc, ncc eft in przdicamento 
per (le, ut viſum eſt punto 7. 


PUNCTUM XI. 
In quo continetur ſwmmaria deciſio propoſite queſtions. 


Atque ita ſummatim apparet, in iſta diviſione intelligi : Ens per ſe comprehen= 2x 
dere Ens finitum, poſitivum, reale, per ſe, completum, univocum. Hzc enim a 
potiori ſunt Entia, unde ctiam a potiori debent intelligi in principal: diviſione En- 
tis, Ens autem infinitum excedit perfeRione ſua predicamenta. Efle enim in 
przdicamento, eſt nomen mediz perfetionis, Poreſt ea eſſe ſuperior perfeRio, ut 
eſt in infinito. Poteſt etiam aliud aperfeRione iſta deficere, ut erat in c#teris. 


ARTICULUS I. 
An bona fit diviſio Entts in ſubſtantiam & accidens? 


Hanc ctiam quaſtionum, prolixe & ſufficienter diſcuſh iutrodu#, Logic, cap.4, 22 
h.17. /eqge ubi vide. Nunc breviter cjus bonitas, tum quoad ſufficienuam, cum 
quoad partium oppoſitionem, paret inde, quod ſubſtantia & accidens opponuntur 
contradiQorie, quoad eſſentialia attribura, que ſunt, per ſe ſubſefere, & non per ſe 


ſubſiſtere. 

1d principaliter hic notandum eſt iterum : quod duobus modis exponi poſtit 2 
11a diviſio. 2. rigorcſe intelligendo ſubſtantiam & accidens, Id fi fic, tum iſta Duplex expoſie 
divifio adzquatur Enti ſfimiliter rigoroſe ſumpro, Veluti procedit de Ente reali, ſitio procfuy 8: 
politivo, incomplexo, & finito, HaQenus enim quod infinitumeſt ,eſt eminen- diviſionie, 
on » quam ut fimpliciter Ens dicatuc. Atque hoc ſatis patuit precedenti artie 
CU Os 

Aliter autem, ( ſubſtantia & accidens intelligantur late ad comprehendenda ez 2x4 
etizam , quz ſecundum quid, & per reduionem etiam ſunt ſubſtantiz vel acct- 
dentia , tum Ens in cadem amplitudine ſumendum eſt, ut compleQatur tam mo 
reale, 


10 EIB. I. CAP. 1. 


reale, quam Ens rationis, tam poſitivum, quam privativum, & ſic deinceps, ut ib 
latias tratatum eſt, & ex codem przcedenti articulo intelligi poteſt, 


ARTICULUS Il, 


9nals fit diviſe Entus in ſubſtantiam & accidens ? An 
univoca, an analoga , an nomints ſolum? 


25 Supra (ib, x. cap, 2. num. 37. ſeg4- breviter hanc quzſtionem attigi, & genera« 
liter : nunc plenius hanc rem perſequor. 


PUNCTUM TI. 
In quo referuntur varie opinonese 


2.6 {gicur triplex poteſt eſſe opinio. 1. dicitur Ens eſſe univocum ad ſubſtane 
tiam & accidens. Ita docuit Scotws 1. d. queſt.1, & 3.4.8, queſt. 2. Idemgue 
ramen #corifie alii , Gabriel 1, d.z. queſt,q. Gregor.1. 4.8, queſt,z. & alii No- 
minales. 

Rationes pro Hzcopinio principaliter probatur inde: I. Quiaunivocum idem eſt, ac quod 
univocatione, & ſecundum nomen, & ſecundum definitionem competit ſuis inferioribus, ut Ari- 
feoreles definit lib.Categ.cap,ti.S.2, At ideſt de Ente in reſpeRu ad ſubſtantiam 
& accidens. Nam utrique convenit, ut dicatur Ens: Er eſt id ſub eadem fignifi- 
catione Entis. Unde ſecundo argumentantur : fi Ens nen eflet univocum ad ſub= 
ſtantiam 8& accidens, tum id efſer, quia Ens inzqualiter ſignificarer ſubſtantiam & 
accidens, At hoc non eſt. Nam inprimis nunc ſermo eſt de generali conceptu 
Entis, qui dicitur non efſe univocus. At, inillo nullum «ft veſtigium inzqualita- 
tis, five prioritatis; five poſterioritatis. In ſubſtantia autem & accidente eſt quidem 
inzqualitas, ſed ea elt ſecundiim dignitatem, quz non tollit univocationem, Nam 
nullum fortaſſe genus datur, cujus ſpecies fint perfeRions 2qualis, Ergo fic nul 
lum genus foret univocum, quod eſt abſurdum. 
27 IT, Opinio eſt, ut Ens dicatur efle zquivocum ad ſubſtantiam & accidens, ut 
Opinio de £qui« lacurus eſt Porphyr. in Tſag. cap, de ſpecie. Damaſeen. in DialeA. c.46. Er in hanc 
wvocatione Ents. opinionem necel{ari9 incidit Scofus, qui exiltimat accidens non poſle preciſe,8 
ſine addiro vocari Ens in Antepredic. c,4.q.1- Qurz ſententia fi ftrie intelligat 
#quivocationem, idoneis argumentis confirmari non poteſt. 
Neutra aucem harum Opinionum ſubſiltere porteſt, ut diſtinftim videbo. Atque 
ica tertia aliorum opinio elt: Ens elle quid analogum ad (ubſtantiam & accidens. 


FUNCT UM I 


In quo oftenditar : Ens non eſſe mere zquivocum 
ad ſubſtantiam & accidens. 


23 Inprimis notandum eſt, quod xquivocutn dicatur bifariam. Aliquando quis 
Z7uivocum bi- Vocum opponitur adz.juatE univoco. Aliquando autem opponitur univoco inad- 
fariam dicitur. £quate, prour ſcilicer inter iſtz mediat Analogum. Analogum enim habet me- 

diam naturam inter xquiyocum & univocum. Indeque Analogum proprer vicini- 
*3tem ad hoc ad iſtud, folert quandoque univocum dici, quandoque #quivocume 
Jnivocum quidem, in quantum unam naturam fignat, quod non convenic Xqui- 

; YOCQs 
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yoco, Zquivocum antem in quantum non fignateandem naturam xqualicer,quod 
| NoN convent UNiVoco. 


Erex his,ſupponendo, quod Ens fit analogum, patet, quod non incommode Ens quomedo 
poſit dici zquivocum, zquivocum, inquam,ſecundum quid, Atque hoc intellexir poſfit equiue- 
Damaſcenus, quando Ens zquivocum vocavit. Ait enim Ens elſe zquivocum, cum dici ? 


ranquam 4 uno ad unum. Eodemque modo intelligi poteſt Porphyrivs. 
At id nunc diſputo ; Ens non efle mere zxquivocum, hoc eſt, quivocum abſo- 


29 


lut8 ditum,& non ſecundiim quid, Er probatur 1, Aquivocum, ideft, cujus no- Ens non eſſe 
men ſoliim eſt communepluribus, cirra identitatem eflentiz, five definitionis. Ar mere 4quiyo- 
tale non eſt Ens in reſpeRu ad ſubſtantiam, & accidens. Nam non ſolum acci- cum. 


denti convenit nomen Entis, ut ſcilicet Ens dicatur g ſed etiam convenit eidem de- 
finitio Entis. Nam definitio Entis haxceſt: Enseſt, quod haber efſentiam, #: 
etiam accidens habet eſſentiam, Et confirmatur, quod accidentium int aQiones, 
yeluticaloris calef2cere, indurare, frigoris infrigidare. Jbi nihil refert, quod hz 
aRionesconveniant accidentibus, non principaliter, ſed inſtrumentaliter. Nam 
inſtrumencalis cauſa, utique cauſa eſt, & proinde habet veram aCtiouem. Ar aQio 
indicat eflentiam : TJnde quicquid veram ationem habet, veram quoque haber 
eſſentiam. E1g0 & quod communicat cum alioin agendo, communicabit etiam 
cum eodem in efſendo, | 

Deinde in zquivoco non eſt contradiftio, Veluti utrumque verum eſt, Pratum 
ridet, & pratum non ridet. Ar id non eft de accidente, ut accidensdicatur Ens & 
non Ens,Fres accidens non eſt Ens zquivoce. Argumentum hoc eſt Soncinatis 
1.4-Met 9.4.5. Refpondeo, 
Inquis : Omnind accidens poteſt dici non Ens, Imo ſzpiſſime id fatum ef 


ZO 


I 
ab Ariſtotele, & Philoſophis aliis. Reg. Verum eſt : accidens poſſe dici non Ens, a 
ſed ſunt & ſubſtantiz quzdam, hoc eſt, materia prima, quz vocatur non Eas, Id modo dicitur 
quodeſt intelligendum comparate, hoc ſenſu : quod accidens imperfeRiori modo yon. Ens ? 


fit Ens, quam Gbſtantia. Sicut 8 materia yocatur non-Ens, quia eſt imperfeRiori 
modo Ens,ac forma. Iſta autem comparata fignificatio non Entis, non pertiner 
ad hanc quzſtionem, Alias enim etiam ſubſtantia effer #qnivoce Ens, ut viſum 
eſt inexemplo materix. Intelligiturque adeo in Metaphylicis Ens abſoluts, pro 
omni in co, quod efſentiam haber. Eilentia autem non eſt neganda illj, G abſolu- 
ee loquamur, a quoeſt vera & realis operatio. Et hoc modo non dicimus utrum- 
que contradicentium de accidente, quod ſcilicet fir & Ens, & non Ens, quod inten- 
dit Soncinas, 

Atque fic ex diQis relinquitur: quod accidens poſlit dici Ens , fine addito & 
przcile, Non, inquam, ſolum poteſt dici, Ens imperfeQum, vel Ens in alio, vel 
Entis Eng , vel alus cum additamentis diminuentibus : ſed abſolute poteRt dici, 
quod accidens fit Ens, (ecus ac Soto putabar. 


PUNCTUM IL 
In quo oftenditur : Ens non eſſe mere wnivocuns 
ad [ubſtantiam & accidens. 


Dico mere univocum, quia ſupponendo , Ens effe analogum per attributionem, 
fic commode poteſt Ens vocari univocum , quia analogum aliquo modo eft vici- 
num 


32 
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num univoco, fieut & hinc analogum, 2quivocum, dicebatue prius, #um.28. Dies 
igitur mee univocum, ad inſinuandum, quOd loquar de univoco , quod analogs 
contra-diſtinguitrur. Atque hanc ſententiam tuentur poſt alios, etiam Soncings 
4. Metaph. 4.4. Suarex difp.z 2. Metaph. [.2, & Fonſeca 4, Metaph. c.2, qr. totg, 
& alii plurimi, : 

24 Hujus ſententiz veritas breviter pact, fi przmittatur, quid fit univocum in oOpe 

Univoci quid? poſitione ad analogum, Eſt igitur tum @ntvocum id, quod xque primo efſentiam 
ſuam communicat ſuis inferion1bus. 

Analogum quid? Analogum autem non communicat efſentiam ſuam #que (lequor de analogo 
per attributionemy quale dicimus Ens efle ad ſua inferiora) ſuis inferioribus, (ed 
cum ordige , ut uni communicerur privs, alii poſterius, E Sic ipſum nomen hujus 

Analogum quo- peneris indicat. Ariffoteles enim ſemper id vocat agys © %, ag' £105, ab uno ad 

modo dicatur &b yum, hoc (enſu,quod naturageneralis, ut lic dicam, ut in alio per prius,& in alie 

uno ed unum. per dependentiam priori. Ita loquitur Ariftoteles paſſim 4.Metaph, c.3, t.2.l.y; 
f,14,15.1-12.t.19.22.4.2.p0ſt. t,23 ,24, & alibi, 
25 Er patet amplius ex occaſione faQtz illius diſtinRionis , inter genus univocum 
Unde ſumatur 8& analogum. Quia enim inter ſpecies (ur late loquamur) inveniebatur hc di. 
diſtinfio uni- verſitas, ut alie quidem acciperent illam communem naturam xqualiter, hoceſty 
voci ep andlogi, zque primo, & independenter ab invicem. Alie aurem acciperent quidem come 
munem efſentiam, ſed cum dependentia unius ſpeciei ad aliam, Ideo prius ditum 
eſt 2enus univocum, quale eſt animal reſpe&u hominis & beſtizy ubi ad accipien- 
dum & habendum efle animalis, nec beſtia ab homine, nec homo a beſtia depen- 
det. Poſterius 2utem genus, (nam ita liceat nuncetiam late loqui) dium eſt ana- 
logum, five 93% $9 xz «&p' £95. Quale dicimus efle eas reſpeQu Dei & creatura» 
rum. Nam creaturz non ſubſiſtunt, nifi dependenter a Deo, Ergo oporter,ut ratio 
Entis per prius conveniat Deo. Atque hunc modum communicandi ſecum fere 
ratio generi$ analogi, 
36 His ſic conſtitutis liquidum eſt : quod Ens non poſſit eſſe univocum ad ſubſtan< 
Ens non efſe U+ tiam & accidens, Nam Ens non communicat efſentiam #que primd ſubſtantiz 
mivocum 6d. & accidenti. Nam accidens eſt Ens, ſed dependenter & ſubſtantia. Ejus enim ef> 
ſubſtentiamn & ſentia non poteſt alicer declarari, quam per inhzrere,velaſficere aliud. At fic ſeme 
6ctdens, per ſupponitur accidenti aliud , quod jam dum fit & habeat efſe, quadque afficiae 
eur per accidens,& fit veluti fundamentum & baſis, cui innitatur accidens. Er con» 
firmatur z quod propter ſimilem dependentiam Entis creati ad increatum,Ens non 
dicitur univoce, ſed ez; w, five analogice, de creato & increato, Et rurſus prope 
ter carentiam illius dependentiz univs ab alio, animal et univocum ad hominem 
& beſtiam. 
27 Alia multa argumenta fiunt a Fonſeca & Soncinate citatis loc. quz nas couſuls 
tO, ut prxtermittimus, ita non omnia ſaris efficacia elſe fatemur. 


PUN-CTWUM--IV: 
Tn que ofteuditar : Ens eſſe analogum ad fab- 
ſtantiam & accidens. 


38 Tra ſequitur ex difis. Nam non aliter removeri, Ens non eſſe univocumzquam 
probando, id elſe analogum, Ne camen nunc committatur nugatioin terminiss 
notandura 
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notandum eft : quod analogum fit duplex, aliud dicitvr analogum per proportio- 4nalogum dp- 
nem, aliud dicitur analogum perattributionem, | plex eff. 
Analogumper proportionem vocatur, ubi analogia conſfiſtitin ſola & nuda pro- Analogum proc 
portion, (ive {imilicudine, citra communicate 1n cflentia & definirione, Quo- portionis, 
modo os analogice dicitur de ore animalis, & deradice plantz, Efique juxta hunc 
ſenſum Ens analogum ad Ensreale , & Ens rationis. Dixi: in fols @ nude 
proportione, Nam analogum per attributionem potelt etiam fundare aliquam pro= 
rezonem # veluti (icut fe habet ſubſtantia ad ſuumeſſezita etiam accidens ſe has 
ber ad ſuum efle.) Atnunc analogum per attributionem, opponitur ciz quod eſt 
analogum per proportionem, Salvaturque illa oppolitioreRe, (i dicatur,analogum 
per proportionem, in ſolg propertione conliſtere. Nam analogum per attributio- 
nem, przter proportionem, habct aliquid amplins & peculiariter, ut poltea pate- 
bir. Unde admuſſo, quod Ens fit analogum per attributionem, non placeryproprer 
inſinuatam proportionem, dicere, quod Ens fit analogum proportionis,quod For- 
ſeca fecitb,4. Metaph. c,2 4, 1, ſef.7. quanquam commoda explicatione locutio 
iſtaexplicari poſlit, 
Ens igitur, ad ſubſtantiam & accidens, analogum per proportionem, abſoluce 39 
noneſt, Quia iſta analogia eſt in ſola ſimilitudine, & Meraphora, Indeque quod 
fic analogum eft, de poſteriori analogato dicitur, non niſi per tropum & impro- 
prie, quad de Ente non eſt, 
Aliud igitur genus analogi eſt, quod dicitur analogum per attributionem. Ari- Analogun at- 
foreles non yocavit hoc,analogum : ſed ſemper vocavit axess & xz 4@' £050 tributionks. 
Eſtque iterum duplicis ordinis : Altud analogum per atiributionem dicitur, 40 
quod elt tale per extrinſecam denominationem & artributionem ad aliud. Ira ſa- Analogum ar- 
nitas proprie competit animali, quod aaeg7w5 vocatur ſanum, fi fit juxta debitam rributionis du-> 
humorum contemperationem. Hinc per attributonem ad ſanitatem animalis, plex, 
multis aliis tribuirur vox ſanity veluti, uecibus dicaturſanus, item ſomnus, item 
urina, item remedium, &c. Sanitas igitur ſic «ft analogum per attributionem, ſeu 
Tegs W x) ae £105. 
Hoc genus analogiz huc etiam non pertiner. Nam eag utditum eſt, confiſtit yy 
folum in excrinſeca denominatione, & reſpeQu ad aliud, At Ens exttinſece, & Huan anale- 
juxea unam definitionem attingit & ſubſtantiam & accidens, giam babeat 
Aliud igicur analogum per actributionem eft, quod ſecundum unam & candem Eng 2 
definitionem &.effentiam ſe communicar ſuis inferioribus, per attributionem ta- 
men & dependentiam unius ab alio. Atque hoc modo Ens analogun efle dicimus, 
1dque,utdiximus, ex prioribus relinquitur. Quz ſingula fic cohzrent, fi quaſi 


Sena procedamus. 
1. Ensnunc eſt id quod andlogum dicimas. 42 
2. Ef autem Ens, id, quod habet eſſentiam. Deducitur 4< 
3. Ejus and'ogata ſunt : ſubſtantia & accidens. nalogia Entis 
4 Prizanalogatun eſt ſubſtantia. | ed ſubſtanti- 


5s. Pofleriusanalogatum eſt accidens, | an O& dc6h- 

6, Huergo ſulinferioribua convenit Ens ſecundam unem Ep eandendefi- dens. 
nitionem, ut pro his propoſitionibus ( Subſiantia eſt Ens : Accidens effEns) liceat 
ſumcre il}as: Accidens habe eſſentiam,Et ſubſtantia habet eſſentiam, Item ſubſtan» 
tia eſt produCtiva alicujus operationise RI eſt productivum alicujus opera- 
te) r10nis 
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cionis, Subſtantia non implicat repugnantiam. Accidens non implicat repugnan- 
tiam, &c. His enim modis circumloquimur,a poſteriori, rationem eſſentiz. 
7. Accidens igitur nos eft Ens per extrinſecan denoninationem, aut equi. 


Yor. 
8, ffi tamen Ens per attributionem ad ſubſtantiam in quantum accidens ſupponit 


ſ#>/eantiam, in qua eſſe ſuum fundatum babet. Jnde hoc iplo apprehend non po- 
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definitione. 
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Anslogie @ u- 
#ivocatio non 


telt quod accidens zque primo habeat communem rationem efſendi, quam ſub» 
Nantis, quia propria ratio accidentis poſtulat afficere aliud, quod hinc necefſarid 
ill; (accident!) przſupponitur. At non poteſt ſupponi accidenti, niſi ſaltem in 
hoc, in quantum Ens cſt. 

uz contra hanc ſeatentiam ſpecialiter afferuntur, ferE intendunt nihil aliud, 
quam ut alias ſententias, inprimiſque univocationem Entis defendant, qua ſta- 
eim ſolvimus, 


PUNCTUM V. 
In quo ſolountar objeftiones, pro univocatione propoſite. 


Reſtart tandem, ut contrariz objeiones, ex nw 26.ſolvantur. 

Objiciebatur 1. Definitio univocorum, ex Ariſtotele libeCateg. cap.1,Ad quam 
refponpones Doforum ſunt variz. Optima mil videtur iſta,qua dicuur,quod iſts 
detinitio non (it ad hoc propolitum- Nam ibi Ariſtoteles univocum opponit (olt 
2quivoco, In hac autem diſfputatione univocum contraponitur xquivoco & anas 
logo ſimul. Unde porro dico, illam ſpecicm analogi, qua quid dicitur analo- 
gum per attributionem, poſteriori genere, comprehendi ſub univoco, indeque Ens 
eſſe univocum, 6 ex iſta definitione diſputetury, in qua nullum relinquitur analos 
gum. Eſt, ixquam,ſic univocum, hoc eſt, non eſt #quivocum. Inprimis etiam pz» 
cuit, #Um.28.6 33. Confer ſupri {,1,.6,tit.vult, de divifhone generis, in univo» 
cum, & analogum. 

Ll. Objiciebatur : Ens non convenire inzqualiter ſubſtantiz & accidenti, quia 
in przciſo conceptu,nullum inveniatur indicium prioritatis & poſterioricatis : Et 
quod inzqualitas, quz eſt in ſubſtantia & accidente,fit ſecundum dignitatem,quz 
non tollatunivocationem, 

| R, x. Verumeſt, quad inzqualis dignitas [pecierum, non faciat analogum, & 
tollat univocationem, ut patuit per ea quz in objeRione proponebantur, 

2. R. ([d quod diligenter notandum cſt ) quod de analogia aur univocarione 

non ſit judicandum ex prxciſo conceptvu, Huncenim & univoca & analoga, 1 


eft judicanda ex bent enum, indEque in co nihil diverſitatis implicarideber. Er confirmatur, quod 


preciſe conce- 
pu. 


4 


una eadEmqueres, per re{peQtum ad diverſ1, poteſt quid univocum, & quid an- 
logum dici, Judicandurm igitur de iſtis eft ex appoftitione advenienrium difteren- 
tiarum, ut fic loquamur, five ex participationeillius communis concepttis, Atque 
tum quod zque primo participatur a ſuis ſpeciebus, vocatur univocum : quo4 
autem participatur a ſuis inferioribus inzqualiter ( non ſecundim diverfitatem 
dignitatis, intelligendo illam inxqualicatem, ſed de diverſitate ordinis . Ur inx- 
qualiter fit idem, quod non #queEprimo) & cum dependencia , id vocatur analo« 
gums Propter hanc enim diverſitatem, qu# intervenit inter genera 6c lpecies al:- 
quas, inventa eft diſtinftio analogi & uniyoci, ut pritis dium. 

EthaQenus quidem expolitaelt prior pars capitis, que erat de divifione Entis 

! 


in {al 
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in ſubſtantiam & accidens : Nunc digredicndum eft ad partem aliam, nempe, 
ad dorinam,de ſubſtantia. 
FIT ULTINS ML 
De SabFtantia, 


Doarinam de Subſtantia, [ufficienter tradidi in introduft.Log.c.g., Ubi vide, 4? 
Sunt autem pauca inde breviterrepetenda. 1. de nomine ſubſiantie. 2. de ejus 
Duidditate & definitione. 3. de ejus attributis. 

ARTICULUS. I. 
De voce Snbantie. 


Hic duo occurrunt conſideranda: 1 Ambiguitas in voce ſubſtantie. 2, Ejuſdem 
Noratio. 

Quantum ad primum:Vox ſubſfantie ſumitur apud Philoſophos quadrifariam: 
x. generaliter pro Ente, quomodo Auguſtings air,non efle, quod ſubſtantia non Subſtantie _ 
eſt. 2, Sumitur pro efſentia, quomodo detinitio indicat ſubſtantiam rei, lea eſt ex ſumitur yew 
Grzcz vocis ambiguitate, soIz enim fignificat & ſubſtanuam & eſſentiam.zSub- Ihe Oy 
ſtantiaeſt idem quod ſubjetum, quomodo Ariſtoteles magnitudinem in Mather " 
ſubſtantiam vocat 4. Opponituraccidenti przdicamentali. Hzc huus loci eſt ſi- 
enificatio, Vid.dll.c,5.n.1.comm. 

Quantum ad alrcrum, dico ſubſtantiam 4 ſubſfando dici : Ita paret ſaltem ex 
ſono verborum, Vid. ibid. n.2. & nun. 6. ubietiam non adeo probatur Notatio, Tyyde dicatus 
qua ſubſtantia dici pucatur a ſubkiſtendo. ſubftantia? 

Objicitur : Subitantiam non omnem ſubſtare. Subſtare enim, ut inquiunt, dicit $6 
relpe&um ad accidens, AtR, $,Subſtare non neceſſarivexponirur per reſpetum Subftare quid 
ad accidens, [cd poreſt ctiam commode explicariper negationem, ut (ubſtareillud ge + 
dicatur, quod non eget alio, in quofulciatur. 2, Notatio ad differentiam I defi- 
nitione, noa eſt neceſſario adzquata nomini, mult6que minis neceſle eft, cam 
veram eſſe de re ſecundiim omnes eius ſtatus, Ta@vy dicitur Sn 71s Cons, & animal 
ab anima, Ettamen multa Coulw & animam habent,quz non ſunt C@, vel ani- 


malia, Plura vide in Topic-c,26. 1. 30. 
ARTICULUS. II 
De Duzdditate, & definitione ſubſtanties 


Definicio Subſtantiz hzceſt : Subſtantia eft Ens per ſe ſubfiſtens, quam ex- I: 
poſuiin introdud?, Log. cap. 5.commnum. 4. ſeqt. 

Ergo ſubſtantia 1,vocatur Ens. Quodque ira fit, apparet, applicando ea, quz 2d g2 
naturam Entis diQta ſunt. Fungitur autem vox illa vice generis, propter commu- Subſtantia ef 
nitatem ſuam, quam habet ad (ubſtantiam 8& accidens. Veruntamen genus non Eys, | 
elt, proper diQa, ſuperior lib,c, 2.4.41. 

2, Dicitur ſubſtantia, ſubſiſters. Ubi ſubſiſtere eſt vocabulum noransnon exi- 53 
ſentiamn, ſedetiam, uthaRenus definitio illa etiam conveniar Petro,abſtrahendo 
ab exiſtenia eius,ſive (cilicer fitin mundo, livenon. 

3, Subſiſtir autem Cubſtantia per ſe. Quz phraſis, dimiſſis fignificationibus 
aliis opponit ſubſtantiam ei,quod non ſubfiſtir in alio. Unde, per ſe ſubſſtere op- hs 
time cxponitur negative, utidem fit, ac _ ſubſiſtere inalio, Sublitere aurem = 

Q 4 alto 
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alio miffis ſignificationibus aliis,intelligitur juxta famoſiorem fignificationem, in 
qua, is alio ſubſiFeve, idem eſt, quod ſubſiſtere in ſubjeo, In ſubiefto aurem iq 
efſe dicitur, quod cm infit, non eſt pars rei, & omnind eſſe non poreſt, niſi in illa 
re, Ergd hactenus ſubſtantia eſt Ens per ſe ſubſiſtens, hoc eſt,zox ſibfiiencinalio, 
14nguamin ſubieffo, Pcolixinis hoc,ur & obieQiones, cum carum ſolutionibus, 
vide ſupr3, Quibus adde Soxcinarem lib,g,Metgq.14. 

ARTICULUS I. 

De attributh SubMtantie, 


Attributa ſub#antie Ariffoteles quinque recenſuit lib,.Categ. c. 5, Uude panch 
etian de iis hic agendum eft, dequibu eſt alibiplenigs, 
PUNCTUM I. 
SubFtantie non ſunt in ſubjefto. 


lc in ſubjelo Eſt apud Ariftot. lib. Categ.cap 5.5. 1 2,Ad quodobſervandum eſt, quod in 
u 


pliciter di- 
= $itur, 4 


$ 
#2 ſubjefo 


7 


ſubiz&o efle bifariam ſumatur, Aliquando in ſubieRo effe dicitur, quod per qua- 
lemcunque accidentalem unionem ad aliud dicitur in eo cfſe, fic aquam in ſpongia 
efſe dicimus, & hominem in hypocauſtoy 8& ſummatim locatum in loco, tanquam 
in ſubieRo. Atque huc pertinet etiam quo forma ſubſtantialis cft in materia, Ex 
fic apparet,hoc modo loquendi omnino fubſtantits non repugna: eu fint in ſub- 
ieto. 
| Aliter igitur trite ſumitur T8 in ſubieRo cfle, in ea, fnquam, anguſtia, in quz 
opponitur per ſe ſubſiſtere. Cum enim ſubſtantia definitur Ens per fe ſubſi- 
ſtens, T9 per ſe ſubliſtere, negative expouitur, pernon (ubſiſtere in alio, Unde 
quicquid ſubſtantia eſt, eſt Ensper ſe ſubſiſtens, & per hoc non ſubſiſtirin alio. 
Unde apparergeneralis veriras propoſiti axiomatis. 
Porro in ſubieo hic illud dicitur eſſe, apud Ariſt,tib. Categ. cap. 2. Quodcaim 


eſſe infit, non eſt pars rei, & omninoeſſe nonpoteſt, nif6in illa re, Et iuxta hanc de» 


guid fir Ariſfo- finitionem, nulla earum ſubſtantiarum, quz pridsrelatz ſunt, eſt in ſubietto. 


yelz ? 


is 


Nam locatum eſt in loco, ſed eamennon izeſ vel inhzrecloco, & poteſtetiim 
unumquodgue locatum extra ſuum locum effe, veluti homo extra hypocauſtum, 
guod idemeriam de aqua in ſpongia dicendum eſt. Denique, quod forma dici- 
eur eſſe in materiay fimilirer non invertit iſtam generalem propoſitionem. Nam 
farmaſubſtanrialiseſt in materia,ſed ut parsrez, nempe ipfius compoliti- 


PUNCTUM Il, 
Snbfantie predicantur ſynonymice. 


Eſt apud 4riSotelen lib.Categ. c.5.S.15. Porrd ſynonymice pradicari, eft ſc> 
cundum nomen & definitionem | 5 gn prezdicari, Intelligittirque de ſolis 
ſubſtantiis ſecundis. Nam a ſubſtantiis primis non eſt predicatio, quod & gene- 
ratim de individuis dicitur, quod ea non predicencur. Vide Ariftor. 1.prior. cap 
274S.3. Atque ita hinc efficitur, id axioma particulare efle. 

Sed de quo ſubſtantiz ſecundz pradicantur ſynonymice ? ReFondeo: De ſub- 
Kanriis primis, quanquamid fit etiam, ciim ſubſtantia magis univerſalis, refer- 
tur ad minus univerſalem. Arque adeo nunc in hoc diſtinguuntur ſubſtantiz 
primz ab accidentibus. Nam accidentia predicantur quidem ſynonymice de 
acciden- 


De Subſtantia in goriere: "ty 
Sccidentibus inferioribug : at de ſubſtamtiis prims non predicantur Cororuuayy 
ſed mrgwrspues. Veluti Socrates (noncalor, ſed)calidus et. 


PUNCTUM IN. 
SubFantia fignificat hoc aliquid. 


Er apud Ariffor.d.t,Categ.c.5.5.16. Porrs ficur prius attributum intelligebatur gg 
folum de ſubſtantiis ſecundis : Tra hoc — de ſolis ſubſtantiisprimis.Nam 
particula Hoe, hxcceitatem,arque adco ſingularitatem fignificat. 

Summatim aucem,ut aliquid dicatur hoc aliquid, ſolenttria requiri. Primo, ur G1 
illud hoc aliquid, fir aliquid fingulare. &. ut ſit res completa, & non pars alterius. Ut aliquid de- 
Erdenique 3. ut fit ſubſtantia, & non accidens, ut notant Colonienſes ad Hifan. catur hoc ali- 
traft. ;. fol. 129, & Armand. de Bello Vifu, lib.z.term.cap,2go. Ec confer cap.ſeq, quid,qvid re- 
num.37.38. quiritus ? 

PUNCTUM Iv. 
Subſtantia non habet contrarium, 


Tea afſerit Ariſtoteles d. l. Categ.ag.$.18. Suntaurem ad illius imtelligeatiam 
duo hic breviſſive notanda. Alibi enim deillislatins ago. 

Toitur primo vox contrarii ambigua eſt, Lliquando ſignificat qualemcunque di=» 6z 
ftaniiam extremorum, quomodo motus dicitur cfle inter contraria;z4liquando vero Contrariuns 
ſumicur Logice, pro diſtantia duorum poſitivorum Entium ſub eodem genere ; quot modis dit 
Aliquando vero ſumitur Phy fice, definiunturque contraria ea efle, quz ſubeodem cargy 2 : 
genere maxime diſtanr, & cxdemſubj:Ro viciſhhm inſunt, a quoſe mutuo expel- 
lunc, Vide Ariffotelem 10. Metaph.c. 4. Ethoc poſteriori modo, ad mentem 
Ariſtotelicorum, ſubltantiis dicitur nihil efſe contrarium, Quz enim hic con- 
rs ow: poſtulant eſſe in codem ſubjedo. Ar ſubſtantiz non ſunt in codem 

UDJECTOs 

7 am ſecunds notatur, quod contraria aliqua dicantur bifariam. Aliqua contra= 64 
ria prims & per ſe, alia ſecundaris, 8 per alia, Unde munc dicitur:ſubſtantias ſibi Contrariaalz- 
non contrariariper ſe,ſed ſecundario ramen fibi contrariari:veluti ignem & aquam que dicuntuy 
contrariari bi, non per efſentias, ſed percalorem & frigus, quz primo ſunt con- Jupliciter. 
eratia, Plenitis hanc rem traQoin Top, cap, 17. num. 12. ſeqq. prolixe. | 


PUNCTUM. Y, 
SubFfantia non accipit intenſionem,e remiſſionens. 


Eſt per Ariſtot. d. 1. Categ.cap. 5e$- 20. Elt aucem hic ſenſus,quod prxdicata go 
ſubſtantialia non poſlint p:#dicari cum particulis magis & minus,licut fit in acci- Oygreu ſubs 
dentibus, Ibienim dicimus,inquit Ariftoteles,nliud aljo magis vel minus album, fantiis repu- 
& honeſtum aliud alio magis vel minus honeſtum, & ficin alits, Er proinde de enet inten(10. 
accidentalibus predicatis loquendo, fine dubio, ſubſtantia recipit eorum intentio- ” 
nem & remiflionem, Ar is ſenſuseſt propoſiti axiomatis ſolum, quod ſubſtantia 
inefſe ſubſtantiali ſuo non intendatur , vel remittatur, quod fierer, fi pragdicata 
ſubſtantialia cum magis & minus dicerentur, 

Arque ita ſpeciatim duo continentur in propoſito axiomate, Prims,quod, fiſten- 65 
do ineadem re ,non fitaliqua ſubſtantia, nunc, magis vel minus hocy quam fuerat 
anreay vel furura fir poſtea, Veluti, fi - vis homo far, non dcber in Ons, 

| Oo 3 Ye 
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vl Fencuremagishomoeſle, quam fuerar inpueritia velinfantia,veletiam ctuny * 
in utero adhuc laterer. Secundd : comparando ſubltantiam #1am cumre alia, non 
debent przdicata ſubſtancialia, uni magis,alteri minis convenire. Vcluti Fobannes 
noneſt magis homo, quam Petrze. UJcramque indicat AriSioteles d.l. Sibec ſub. 
ſtantia, inquit,e# homo nonerit magis vel minus homo,ere dvT3; dure.ome inegO+ 
$7vev, neque idem 1. reef ſui, neque 2 idemreFeftualterius. ; 
67  Ud frequenter hic objici ſolet , cimſubſtantia non ſuſcipiat magis & minug, 
_- AriSoteles 4.1. dicat « Subſtantias primas efſe magis ſubſtantias, quam 

ſecunas. 
. . * Re#ondeo: Vocem ſubſtantiz non eſſe ſemper przdicatum effentiale, (ed ali- 
"lp _ & i: fignificarerelationem ſubſt1ndi, qui ae alii ſubſtat. Ar, fubHare ali, 
ya q ie ſub- eft attriburum accidentale (ubſtantiarums Vſnde iſtivs Arifiotelice propoſitionis 
TP '89* hic ſenſus eſt : ſubſtantiz primz ſunt magis ſubſtzntiz , five ſunt magis aliis ſub- 
ſiantt "206k ſantes, quam ſecundz. Actribura autem accidentalia, ut initio viſum eſt, cum 
ſecunge 4 magis & minus przdicari poſſunc. Confer Colteg.Conimb. l.Categ. cap. 5. in comm, 
adt.g.% Franciſc. Titelmannum lib. 2..de predican. c,23.Etad hunc fere modum 
Zabarells in tab. Log, fol. 119. explicat, cum ſpecies dicuntur magis ſubſtantizy 

quam genera. 


PUNCTUM VI. 


Maxime proprium ſubFRantia eft,cum una & eadem ſit, 
contraria ſuſcipere poſſe. 


68 Eſt Arifotelis 4 lib,Categ.cap.5.S. 21.Eſtque ad hocartributum imelligendum, 
Sabſtantiaqua- 2orandum primo - Quod illa propoſitio non fit intelligenda in ſenſu compoſito, 
do fit ſuſcepti- ſed in (ſenſi diviſo : fivede diverſo, non eodem rempore - Contraria en1m alias 
wa contrario- 20n poſſunr eſſe in eodem ſubzeQo, apud Ariftot. lib. 2. Topic.cap,7.$S.2. Et de 
rum ? ſomn, ac vigil, cap, 1, & alibi. Subſtania igitur eſt quid ſuſceptivum contrariorum, 

- ur qui nunc verbi gratia, habet ruditatem, poſtea habeat doitnam, & lic in 
aliis. 

6 Deinde : Sufcipere notat reſpetum ad extranca & contingentia, ſive ea, que 
antea non habentur, Neque cnim, quz naturaliaſunt, dicuntur ſuſcipt vel ſulce- 
pta, ſed ſimpliciter dicuntur haberi,& le habita. Arq; lic ignis non dicitur ſuſci- 
pere hzxccontraria, calorem & frigus, quia calorem habet fibi effentialiter. Unde 
ad eum nulla e(t ſuſceptio. Atque hoc, quod dico, intendit etiam aliorum locutioz 
dicentium : Subſtantiam (uſcipere contraria, niſi alterum naturs inf: 

D Atqueadeo hinc tertio ubſcrvandum eſt:cttm varietas dicutur elle in ſubſtantia, 
quoad ſuſceptionem contrariorum , quod non ſit id hoc ſenſu, quaſi quzliber 
ſubſtantia quzvis contraria poſlic ſuſcipere, ſed quO3 ſaltem id tir in aliquibus, 
Veluti Japis non poreſt ſuſcipere bonitatem 8& malitiam, ſed poteſt denigrari, & 
dealbari , & ficin aliis, Arque fic etiam Anveli vel in bono confirmati, vel in 
malo =" 0h wh & indurati, non necefſariÞ variant in ſuſceptione boni & mali; Ec 
11C1N allls, 

71 TIdſolcthicobjici: quod non fithoc atributum maxine proprium (ubliantiz ,. 
Cuomddo maxi» ut Ariftoteles dicir, cum etiam ſuperficies (quz accidens cit ) poſſir Caſcipere al- 
me proprium bedinem & nigredinem : Er oratio,quam Ariſiquantitatem vocar !ib.Categ.c, 6. 


pollit 
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poſſiteſſe vera velfalla, Veluti hzc propoſitio; Fobdnnes ſeder, veraeſt, eo (e- fit ſabſtantie 
dente; cadem, codem ſurgentc, ftatim falſaeſt, | eſſe ſuſcepti- 
Ad prius refpondeo 7. Superficiemnon efle id quod ſuſcipit contraria, ſed foldm van contraris- 


efle id, quo ſubltancia ſuſcipitcontraria, Er fic abſalute, & ſine additodiciporeſt, rum ? 


quod ſuperficies non ſuſcipiarcontraria, Sicut & Ariſfoteles ait: animam nonin- 
eclligere, quia ſolam eſt id, ©uo intelligimus. Vide lib. de anim.t,65- Er ad cun- 
dem modum Scalig. exerc. 307. ſ, 36. ait: corpus non edere & bibere,Ced homi- 
nem, quia illud ſolum eſt id quo edimus & bibimus. 2 
Adalterom reſponder Ariftoteles d. L, Categ.c.5 $.22. Quod fi maxime ota- 
tio ſuſcipiat contraria, tamen lit ibi & hzcdifterentia in modo, quod oratio ſuſci- 
piatcontraria, ſe ſui mutatione. At ſubſtantia cum ſui mutatione, Arque hinc 
ſequitur, quod in rigore loquendo, oratio nonſuſcipiar contraria, propter defe- 
cumillius mutationis, Nam quod ſuſcipit, patitur, At in oratione nulla fit paſſiog 
ſed in alioeſt mutatio, hoc eſt, in re, de qua eſt oratio. Vide ZabereHam in Tab 


Log. fol, 112, 
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CAPUT IL 
De Divifionibus Subſtantiz. 


I.C Uhſtantia dividitur quadrifariam : 1, SubFantia oft come 
pleta,vel incompleta. | 
3. 11. Subfantia eFF materia, vel forma,uel compoſitum. 
3. 111. SubFantia eſt prima vel ſecunda, 
4+ IV. Sub$tantia et fpirituale, five ſpiritus ; vel corporalth, 
ſerve corpus. 
5. Corporalts ef, que habet materiam & formam, Due deſcen- 
dit infra abſtrattionem Metaphyſicams 
6. Spiritualts efF, qua et materia & forme expers. 
7. Sub ſubtantia ſpirituals Metaphyfico diſputandizm eſt de 
Deoge Angels, & anima humana ſeparatas 


COMMENTARTIVS. 


— Wo diviſones nobls ordine ſunt explicande, in quibu ſat multe dif. 


—_——— _———_ — wu — 


TITULVYUS:L 
De diviſuone ſubRantie,in completam, & 
$1completanms. 


Completum & incomplecum pgeneralicer dividuntEns, utſupr3faftumeſt;cop, 
I2, ubi nomnatim eriam oſten{um eſt, queſt, 4. quod accidentibus conveniat 
Q 4 dici 
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dici completum yelincompletum. Arque ita ex ifti 
; . , Arque ita ex iſtis incellig} . 
6095s uh al incompler3. Unde nunc aliud a net. quis m ſub- 
. principale an _ ſic dicam, differentiz, ſubſtamtiz poriſſimum x # ——q 

many 5 aloguum Ennis, quale quid fir etiam in univerſalitate on 12 ipla eft 

«x = = __ ware Fr oe & lecundz particularie 

Feenoum ene 5.qu c dividatur n Gil Ranti ; : 

—_ - = 1 rg OS accidenti nl : Nam v7 re peed ſub. 
ref uy ary is ſubſtantia g Et proinde quaſi ſpecies c3us tompbeles : -_ 


TITULUS IL 


e Subftantie, in materi 
compoſitum.. I 


<+ Divifionem hanc ſpe tradit Ari 
F gh 13 þ.2.0e avis 60þ.1.t Y {qe 7+ Metaph. cap. 3.10. 13.15, & libe 
xtcram, quia mareria & form: , ; | | 
firum aucem, ut oltendimus, re —receG ——_ cauſarum: Compo- 
iſtis dicendum e, Solam eſt inguios hs pare, 1 eo in ſpecie hic ailu] de 
| An diviſio iſta bona fit, 
5 ls Videtur hzc diviſfio #que bona —aepall-ge "ſs f 
Colm differar in modo proponendi 107, quia ſenſu fit eadem cum priori 
G proponendi, Arzorowws enim ſecand =" 25 
antia eft completa, (que coinci A. are ecando ſubſtantiam, ſub- 
Quz ſubdividicuc in materiam & formam. Ead _—_— ) vel incomplet, 
awry nempe Ws ates, oe Ge icen . : em ſubſtanriay 11 ſecciur 9p1gzen» 
ria ; forma, & c ompoſitur, , infimas, rum occurtunt triaiſta, mate» 
#ctamen ſententia non eſt probanda. Hinc tria di 
* : o in * 
Compoſit 5 - wpoſitum non eſt idem quod OT | 
um non fiotels eſt in ſuperiori divifione idem quod 5 mae garnet he 
eft idem quod - (non ſimpliciter, ſed) ex materia & fo quod corpus, five quod eſt compoſi- 
ſubſtantis com» ſoler loqui: Materia & forma x} m8 Tie $2, "ne _— Ariftoteles diQtis locis 
plets, ef, Arquod ex materia & forma eſt, nihil chad, _ OT cx 5 
_ ſubſtantia longe plura compleRirur, qua » quam corpus eſt, Completa au- 
uppolitum angclicum ſunt ſubſtantiz 2h "I Nam Deus & Angelus, & 
. Patecque adeo, diviſionem hanc non colncid etx > & tamena ſunt immaceriales, 
WITS. pleram & incompleram, ere cum divifione ſubſtaniiz in com« 
fentie in ws. 7 II. Divifioille abſolute & univerſaliter itelle ; 
faviein ms. Tapas per malaphrvin Prcatee oe: quod eto angoio Dr 
ofirum n0n eff Deo. 3.de o- ubltantiZ, quz non continentur iſt cl diviſio angultior. Dau- 
n Jo pelis. 3,de differentii ntur ſta divifione, Ira patet 1.d 
oy liciter be» fingulz #15. ct R_ _ ns ve ctinalizac uz 
. Reſponderi poteſt I. de Deo & Angles p "v7" P__ 
Dem & Ange- - v7 14 ors fit idem quod ſubſt -— 'P ” - a contineantur ſub compohto, 
05 n03 continen- Rome 19 bg pena EP riori propaliticne'; ubi oktenſum «| f 
. ; g eſt, - 
—— qa taniz complete pltudine lumtz ad mentem Arifiotelis, ut aur fub- 
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It. Reſponderi poteſt : Deum & Angelos comprehendi ſub forma, Dicuntur 
enim iſta Entia forme & actus, item formz ſeparate. - 

Reſp. Nec hanc evalionem efle bonam. Nam verum quidem eſt, aliquo mo- 
do loquendi, poſe Deum & Angelos formas vocari. Ar iſta conyenientia eſt ſo- 
Jam ſecundum ambiguitatem vocis form#, quz ſatis non eſt ad reduQionem. Si- 
cut ſupra, eadem ex cauſa conclutimus, perfetum non poſſe reduci ad dotrinam 
cotius, crfi perfetum aliquo modo loquendi idem fit quod totum. Er evidenter 
Ariftoteles loquitur non de forma ſeparata, ſed de forma ex qua coaleſcie compo- 
fitum, ur privs retuli. Hoc autem non convenit formis ſeparatis, ſed formis infor- 
mantibus (olum. | 7 

I1I. Reſponderi poteſt : Deum non debere comprehendi ſub iſta diſtributio- 
ne, quia per {e non ſit in przdicamento, indeque non debeat contineri ſub divifio- 
ne ſubſtantiz. | 

Refþ. Admifſo, juxta veriorem ſententiam quod Deus per ſe non fit in predi- 
camenco, nihilominus non debuir eſſe extra diviſionem iſtam ſubſtantiz, quia in 
ea comprehenduntur etiam eay quz non per ſe, ſed per reduAtionem in prxdica- 
mento ſubſtanciz ſunt , veluti materia & forma. Ex quibus apparet, quod divi- 
dendo ſubſtzmtiam, in materiam, formam, & compgſitum,non intendatur divifio 
CIR przdicamentalis. Alias enim contincrer aliqua , quz ſub diviſo non 
unt. 

IV, R:ſponderi poteſt de differentiis ſubſtantialibus, quod ex comprehendan- 
eur ſub forma. 

Reſp. Nec id efle poſſe: quia Ariftoteles loquitur de forma, que cſ compars 
materiZ, & cum ea conſituit 79 oe47wy, hoc eſt,corpus. Ar differentia non eſt com- 
pars materiz, in conſtitutione compoſiti, ſed generis. 

Dices : Materia etiam poteſt comprehendere ibi genus, ut materia intelligatur 


, 
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4 
late, comprehendatque & Phyſicam, & Metaphyficam matecriam, que genus eſt: Inftantis. 


Ut ad eundem modum forma etiam ſignificet formam Phyſlicam, & Metaphyfi- 
cam, hoc eſt, differentiam. 


Keſp. Nec hoc lubliſtere poſſe, quia genus continetur ſub compoſito, ſaltem Sotvitur. 


pernuſtive loguendo : Veluti, Animal hominis , elementum aeris, planta arbo- 
ris, genus ſunt, quz omnia intelliguntur, in propofita divifione, ſub compoſito, 
Vade iterum infertur. Cam mareria non poflic ampliari ad materiam Logicam , 
_ eſt, genus, quod ctiam non poilit amplizri forma, ad comprehendendam dif- 
crentiam. 

IT. Dico : Diviſo ſubſtantie in materiam, formam, @ compoſitum,eſt ſol 
tncidentalis, hoc eſt, non intendit Ariftoteles, <3 divifione dividere torum genus 
lubſtantiz, ſed incidenter, & pro initicuro incelligitur iſta diviſio , pro Cubi 


forma, vel compolitum, Sic & 7, Meteph, cap.3. cam divifionem ſoliim appli» 
cat ſubRantiz primz, 


TITULUS 


$1 


Sxplicatur 
efta modo ſubſtantia 
materia, Veluti, cum lib. 2. de anime, vellet indagare genus animz, ſubſtantiam dividatur in 
divifit in iſta tria, quia, ad hoc inftitutum , ſatis erat ita dividere ſubſtantiam . T?dferiam, for- 


Quzcunque enim ſubſtantia a Phyſico per ſe confideratur, ea vel materia eft, ve] 724m,@' corpe- 
=. 
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TITULUS 1 
De diviſione ſubſtantia in primans & ſecundan, 

16 Djvifionem banc diſerte Ariſtorcley trgdit, lib.Categ. cap,s. &@ infinuat lib,s, 
Metaph. cap.z. Eſt autem ad hanc divifconem traftandum, Primo: Quid intefligg. 
tur per ſubſtantiam primam & ſecundem : Atque hinc: an bene dividatur ſubſtan- 
tie in prima; & ſecundam. Denique, fecialias agendun eff de ſubſtantia prima, 
boc eff, de Hoc aliquid, ſuppoſito, perſons @ hypoſfaſ, 

| ARTICULUS I. 


wid intelligatar per ſubtantiam primans & ſecundam? 


7 Dicam id uno yerbo : Subſtantia prima eſt nihil aliud quam ſubſtantia ſingy- 
m_ » ut Socreres, Subſtantia ſecunda eſt idem quod ſubſtantia univerſalis, ur 

omo. 
18 Ariftoteles d. 1, Categ, c.s. ſubſtantiam primam ſic definit : quod fit ea que ne- 


Explicater Ayi- que de ſubjefo dicitur, nec in ſubjeffo eft. Frequenter ſoler illa definitio referri: 

ftotelica defmj- qudd ſubſtantia prima ſir, quz maxime & prims, & principaliter eſt, & neque de 

tio ſubſtantie ubjeQodicitur, nec in ſubze@o eſt, Sed accuratuis intuent apparet, hanc non elſe 

prime. Ariſtotelis mentem, Sic enim is loquitur: ſubſtantia quz maxime & primo, & 
principalicer ſubſiſtir, (a circumloquitue Ari//oteles ſubſtantiam primam, Ide6- 
que pertinent hxzc ad definitum, non ad definitionem ſubltantiz) eſt ea, quz nec 
de ſubjeRo dicitur, nec in ſubjeRo eſt. 


x9 Definitum igitur hiceſt ſubRancia prima, ſive ſubſtanciz, quz maxime princi- 
palicer, & primo ſubliſtir. 
20 Dicitur autem ſubſtantia ſingularis, Priza ſubſtantia, quia primo ſubſillir. 


Cur ſubſtantia Sed quomodo prims ſubſiſtic ſubſtantia ſingularis? Cum genus ſpecie,& ſpecies 
fmeularis dicg- individuo fine priora. Priora utique Entia, 8 proinde prius (ubliſtentia. 

tur prima? @& Rep. Verumeſt, ſubſtantiam fingularem, ut Catonem, efle poſteriorem ſubs 
quonodo? Rami univerſali, ut homine, ſpeRando ordinem naturz & efſentialis dependen-» 
| 2x: Fiz, Nihilominus etiam ſubſtantia ſingularis eſt prior univerſali, ſive, ſubſtantia 
Dupliciter ſub- ſingularis primo ſubſiſtit, duobus modis id intelligendo. 1. Quatenus ſubſtantiz 
antia primg prime ſuntquam marxime elongatz ultra naturam accidentium. Eft enim acci- 
prigs ſubþ/tit dentium natura eſſe in alio, Huic naturz propinqua ſunt univerſaliay quia illa ſunt 
ac ſubſtantia etiam inalio, nempe in (ingulacibus. Ar fingulates ſubſtantiz nullo modo ſuntin 
ſecunda. alio, ut Arioteles hac definitione dicit. 2. Quia ſingulares ſubſtantiz fundane 
ſubſtantias univerſales, & ſunt quaſi baſis,cui innituntur uniyerſalia. Indeque non 
poſſunt ſubſiſtere, & in mundoeſſe, univerſalia , nifi in ſingularibus. Arque hzc 
ſunt, quzx ſummatim indicat Ariftoteles itis tribus vocabulis : »wweruwrtmws, 198 
mers, % MAI, principaliter prims & maxime, Quz vocabula nos #qui- 
pollentia elſe dicimus. Severin. Boethivs, Commentatores Hiſpani, aliique poſu- 
erunt inter illa yocabula difcrimen quoddam, ſed id diſcrimen non ia iplis ſignifi» 
cationibus harum vocum fundatum eſt, nec ali3s ſatis intelligi poteſt. Qui yolety 

videat Titelman. l.2, de predic. c.16. Et haQenus quidem de definito fuit, : 
22 Diftcrentia autem in propoſlita dennitione hc eſt, Nec de ſubjeo dici nec it 
Explicatur dif- ſubjeto ef. In quibus optime dicicur, poſſe, quantum ad priorem parrem, _ 
um 


\ 
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Aum ſumi pro ſubjeo propofitionis, ut ſenſus fit : fubſtantias primas non efle ferentia ſub- 
przdicara aliorom, Id quod Arif}, etiam expreſtit, dicens hoc, 6dÞ.F.S.r5.Q 1: fantie prins, 
prior, cap.27. $.g- Singulares (ubſtantias uon predicari, _—_— ad alteram 

vero partem , ſumitur pro ſubjeAo inventionis, ur ſenfus fir, ſubſtantias fingulares 

non efſe adjunQa, quod intelligs, voce adjun@i proportionaliter ſumpt4, ad phra- 

fin, eſſe in ſubj: to, Efſe autem in ſubjeRo Arifforelt hic dicitur illudgquod, cum 

infit, non eſt pars rei, & emnins efle non poteſt, niſi milla re, Unde per hzccon- 
junttagſeparatur ſubſtantia prima, ſive fingularis, ab-omnibus illis, quz non ſunt 

ſubſtantiz primz. Nam ſubſtantiz ſccundz five univerſales, non ſunt in ſubje- 

Ro, erfi de ſubjeo dicantur, veluti cum dico : Socrates eft homo : Petrua eft ant- 

wal; Eric inaliis, Atque ita per #02 dici de ſbbiefo, ſeparatur ſubſtantia prima 

3 ſubſtantia ſecunda : Ab accidentibus autem leparatur ſubſtantia prima, per nou 

eſſe in ſubieffo, Hoc enim ſpecialiter convenit accidentibus. Et haQenus de ſub- 

{tantia prima, 

Subſtantia ſecunda, vt antea dicebamus, eft idem quod ſubſtantia univerſalis, 23 
arifiot. I.Categ.c.5.S.2, Subſtantiam ſecundam efle ait : quz eſt in primis ſub- De ſubſtantia 
Nantiis. Ira vertit interpres,, Sed Ariſtotelis yerba id non yolunt: Ts fic loquitur: ſecunds. 
Advrteg vole akorru oy eats deat as 7pwmeg Appar Vatpeorr. Quibus 
verbis Ariftoteles dicit : Subſtamtias ſecundas effe eas, (non que ſunt inprimis,fled, 
contra) in quibus ſunt prime. Sunt autcm ſubſtantiz primz in ſecundis,juxta eum 
modum, quo inferius eſt in ſuperiori ,. ſive ſpecies in genere, quem etiam Arifor, 
poſuit inter ntodos efſendi 10, in 4.Phyſ. 

Quid ſecunda ſubſtantia fit, dicam claritis : Subſiantia [tcunds eft ſubſtantis, 

732 quidditative predicatur de ſubſtantia prima. 


ARTICULUS Il 


Continens | 
Dubia & objetiones ad has definitiones. 


Prims dubitari poreſt : Ar ſub ſubſtantia prima ejuſque definitione, intefigatur 34 
quevis ſubſtantia fingularis, an vero ſolum completa & finits. Nam alias ctiam An ſubſtantia 
ſubſtantiz lingulates ſunt, materia hazc, & forma hzc, veluti Petri : Item Deus, Þ7'ma compre- 
non ſolum ut preciſe apprehenditur, ſed etiam ut apprehendicur ſub nomine Pa- hendat quam- 
ris, Filii, & Spirirtis ani. vis ſingularen 

Reſp. I. Sine addito, & abſolutd loquendo, materia & forma ſingulares poſfunt ſub/antiam? 
dici ſubſtantiz primz. Nam iſta ſunt Entia fingularia. Ae ſubſtantia prima eſt 25 
nomen, redigens fingularitatem ad hanc ſpeciem Entis, hoceſt, ad ſubſtantiam.. 

Vide etiam Suaret dif. Metaph.z 4+ {.1,1, 4, Unde ſubſtantia prima nihitaliud: 
eſt, quam ſingularc Ens in ordine ſubttantiarum. Uſndeeadem colleRione pater, 
Deum, preciſe apprehenſum, eſſe ſubſtantiam primam, Ideoque a fortiori proce- 
dit, de Deo apprehenſo cum charaReribus perſonalibus. Sic enim Deus vocatur 
perſona, & ſuppoſit:im. Ar perſona & ſuppoſttum ſunt ſpecialia nomiha ſubſtan- 
ci prumee. . 

IT. Nihilominus intentio 4riſ{otelis non eſt, iſta divifione comprehendere 
fubſtantiam omnem in univerſum, prout accidenti opponitur , ſed ſoltim dividere- 
lubſtantiam przdicamentalem , cujus ordinces Ggnincantur hac diviſione, Predi- 

SAMmentum: 
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cunentum enim debet deſcendere A genere ad (peciem, & hine ab univerſalibug a4 
ſingularia, quz omnia compleRirur ſubſtantia prima & ſecunda, Prezdicamenta 
autem non continent Entia incompleta, & quod finitum eſt. Hinc ergo, prits me- 
maorataz hic diviſione contineri non debent. _ 
26 Inquies: Per quid igiturexcluduntur iſtz ſubſtantiz primz, a definitione prias 
tradica de (ubſtantia prima, ST * | 
Refondeo : Materia & forma excluduntur bifariam : 1. Per definitionem no- 
minalem ſubſtantiz primz,qui ſubſtantia prima dicitur principaliter, wed ;, 
proprie, maxime & primo ſubſiſtere, guz non poſſunt conyenire Entibus income 
pletis, qualia ſunt materia & forma , ur ex ipſo verborum ſono apparer, Deinde 
ctiam excluduntur per realem definicionem- Nam materia hac, & forma hzc 
dicuntur de ſubjeo, (propolitionis)veluti Socrates cſt formarus hac animi: Petrus 
conſtat ex hac materia. | 
37 Deus aucemy& divinz perſone, noncontinentur iſta diviſione, ex generali con- 
ditione Entis predicamenralis, quz ſupponitur ad rationem ſubſtantiz, Ea condi- 
tiq hzceſt, urquod eſt in prxdicamento, fit genus vel ſpecies. Prxdicamentum c- 
nim elt ſeries generum & (pecierum. At Ens infinitum nec genus eſt, nec (ſpecies, 
|  Videplenitsin introdu@?.Log. 6.2.3.54. Malo autem potius ita dicere,qquam De. 
Dew nou dict- ym efle ſubſtantiam primam juxta hanc definitionem, Inprimts.quia Deus e& ali. 
tur de perſonks, quid (ingulare, & camen de ſubje&o non dicitur, Nam de. ſubieo dici Ariſtateles 
wt de ſubiedo, mnelligit eſſe idem, quod eſſentiali pradicatione przdicari de pluribus, in quibus 
hoc, per modum generis , fit multiplicatum in ſpecies , qued non convenit Deos 
Vide Fonſetc.$. Met. c.$.q.5 ſe#.n. : : 
28 Deinde dubitatur : Quomodo tradatur definitio ſubſantie prime, cam ſubſtan 
tia prima, @ ſingulari idem fint. Singularia autem non defintantar. 
Singularia guo- Refond. Singularia non definiuntur in a&u exercito. Poſſunt tamen definiri in 
20d" non defini- au fignaro. Vide ſupra declaratum, l. 1, c.14.4.61, 
antur? Tertid : Subſtantia prima dicitur de ſubje&o, Ergo fullum eft,quod in cjus de- 
29 finitione dicitur : Eam de ſubjeRo non dici : aut ſubſtantia prima erit, non ſub- 
Rantia prima, Antecedens patet. Nam dicimus: Socrates eft ſub/antia prims, 
Paulm eſt ſubſiantia prima, &@c. 
Refpong. Applicando priorem diſtintionem. Subſtantia fingularis non dicitur 
de ſubjeRo, intelligendo ſubſtantiam fingularem in aQu exercitu, veluti Petrum, 
Paulum, Fohannen, Socratem. Hz, inquam, ſubſtantiz prime, (quz cjus exem- 
pla ſunt) non dicuntur de ſubjeRo. Interim ſubſtantia prima,ſumpra in au figna- 
£0, poteſt de ſubieodici. Sic enim ſubſtantia prima, ( quod 1dem eRt de fingulari 
ſimplicicer,) eſt quaſi genus ad ſua exempla,unde de ſuis exemplis ipſa pradicatur. 
D:xi qua gents. Quia termini artium non ſunt, accuratE loquendo, genera ſuc» 
rum exemplorum, juxra ca quz alibi di&a ſunt, 


ARTICULUS II. 
en ſubſtantia bene diſtinguatur in ſubſtantiams 
primam & [ecundam? 


O 
PO THER dubi- Ratio dubitandi eſt x. quia ifta diviſio ſumitur juxta univerſalitatem & fingue 


tendi. laricatem, ut eſt expoſitum. At univerlalitas & ſingularicas generatim convenit 
| omnl 
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_ Enti, Ex quo ſequicur ; hanc divifionem non efle reciprocam,Ge proinde vi- 
c1ozam, 

2. Membra ifta inter ſe non difſentiunt. Nam, primo, ſubſtantia ſecunda pre- 
dicatur de prima, veluti, Socrates eſt homo, Ar conſenfio illazquz confiſtic in prz- 
dicatione unius de alio,vel maxime repugnat bonitati diviſions, ut tradidi i Log. 
6.29, Top. incomn.n-29. Deinde * ipſa etiam vox ſubſtantiz ſecundz przdicarur 
de {(ubſtantia p:ima, hoc eſt, ſubſtantia prima eſt ſubſtantia ſecuuds. Nam ſub- 
Rantia ſecunda dicitur ea, quz de pluribus dicitur, ut conſtat ex definitione univers 
ſalis, (eſt enim hzc ſubſtantia, univerſalis ſubſtantia) & relinquitur ex definitio- 
ne ſubſtantiz ſecundz, prids tradira Art ſubſtantia prima przdicarur de pluribus. 
Nam Socrates eſt ſubſtantia prima : Et Petras eſt ſubſtantia prima : & Bucepha- 
tus eſt ſubſtantia prima. Ergo ſubſtantia prima eſt ſubſtantia ſecunda. 

3. Denique viderur divifio effe inſufficiens. Nam ficut datur ſubſtantia prima, 
hoc eſt, ſfingularisz & ſecunda, hoc eſt, quz uno gradu eſt ſupra ſubſtantiam fingu- 
larem : Ira datur porr® tertiag quz duobus, & quarta quz tribus, &c, gradibus ab- 
eſt, 4 ſubftantiz prima. Velur: prima erit Socrates; Secunda, homo ; Tercia, ani- 
mal z Quarta, res vivens,&c. 

Nihilominus bonitas hujus diviſionis, patet ex prins di&is ad definitiones ſub- 
Kantiz primz & (ſecundz, Unde ad iſtas objeRienes refpondendum eſt breviter. 


ZL 
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323 
Approbatar 


Refpond ad primum ; Mniverſalitatem & fingulariratem in genere quidem con- divifso, 


yenire Enti , mhilominus quia principaliter analogatum Entis eſt ſubſtanti2, 8& 
verO porro , in ea reperitur fingularitas 8 univerſal 


4+ 
itas » ided ſttb nomine prime Soluuntur ob- 


& lccundz ſubſtantiz, accommodatur univerſalitas & ſingularitas ſubſtantiz, ut jeFiones. 


incelligantur ea potiſlimam , & per prius vendicari ſubſtantiz. Porto recipro= 
eatio divifionis hujus nihilominus maner , fi primum & fecundum inrelligancur 
cum reduplicatione ſubſtantiz, fic : ſubſtantia eſt, vel ſubſtantia prima, vel ſub 
Rancia ſecunda : Er vicillim : quicquid eſt ſubſtantia prima vel ſecunda, five fin- 
| ra vel univerſalis, id cſt ſubſtantia, Non aucem deber reciprocatio illa tentari, 

ub ſolis nominibus prime & ſecundz , five fingularis & univerſalis. Neque enim 
quicquid eſt univerſale vel particulare, id eft ſubſtantia, Vide in Top. c.29. comm. 
ÞD. 21922,23, 

Ad ſecundum reſpondeo : Ad bonitatem divifionis quoad diſſenfionem fatis 
eſle, fi membra dividentia diſentiant formaliter. Pofſluntque al1as in re ſubſtrara 
ad:0non diſſentire, ut etiam poſſint efle idem, ur ſpe uſu venit. Arque ilta diſ- 
ſenfioeſt in ſubſtantia prima 8& ſecunda. Id enim quod formalicer ſignificat ſub- 
Rantia prima, non ſigniftcat ſubſtantia ſecunda, Er viciſſim. Ergo in formalibus 
conceptibus ſubſtantia prima 8 ſecunda opponuntar,ut yerum fit dicere : Subſtan- 
tia prima non eſt ſubſtantia ſecunda, & contra. Quod autem ſubſtantia prima, ur 
Socrates, & ſubitantia ſecunda, ut homo, non diflentiunt, huc non pertiner, quia 
hzc ſunt ſubſtantiz prima 8& ſecundz exempla , hoc eſt, ſunt materia ſubſtraris 
iſtis denominationibus, in quibus diximus efle identitatem. 

| Subſtantia autem prima nequaquam fit ſubſtantia ſecunda, fi nomen ſubſtan- 
tz primz predicatur de pluribus ſubſtantiis individuis, Nam definitiones ſubſtan- 
tiz primz & ſecundz, non intelliguntur de ipfis nominibus. ſubſtantiz primz & 
fecundz , ſed de rebus ſubjacentibus , quibus applicari , & in quibus verificari 
debent» Sicut cR in aliis Entis divifienibus , veluti, chm Ens preciſe dividitur in 
fingulare 
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ſingulare & unaverſale, in neceſlarium & contingens, &c. Ipſum enim nomen fn. 

ularis in ordine ad ſua exempla, ſortitur qualemcunque univerſalicatrem, & tamen 
fimpliciter fingulare (in aQtu ſignato, juxtaquem intelligi debent ejuſmodidiviſio 
nes,ſumptum) non eſt univerſale. Vide priorem 11,29. 


TIT UTLVUPs i, 
De ſpecialsbus rationibus ſubſtantia prime, hoc eff, de, 
hoc aliquid, ſuppoſito, perſona, & hypeſtafs, 
37 Nunc, quod tertium erat membrum dicendorum de ſubſtantia, dicendum ef, de 
fubſtgntia prims Pecialins, quod fit ſub predidie quatuor nominibu, 
ARIICOUHLUS-IL 
De hoc aliquid. 


enerdtimquid Generaliter: Hoc aliquid vocari poteſty omne id, quod eſt individuum, etiam 
fit Hoc aliquid? %e genere accidentium, Ira albedo Socrati eſt hoc aliquid, 8& hc dofrina eſt 
hoc aliquid, Ita patet. Nam altquid eſt vox tranſcendens, indeque omnibus in« 
differenter attribui poteſt , tam accidentibus, quam ſubſtantits * Singularitas au- 
tem accommodatiflime ſignificatur per hxcceitatem, hoc eſt , per articulos de- 
monſtrativos, bic, hec & hoc, itidem, five ſit in (ubſtantiis, five in accidentibus, 
Ergo hoc totum conjuncum hes aliquid, ſigniticat Ens fingulare, five (ir ſubſtane 
tia, ſive accidens. : 

28 Ariſtoteles ramen terminum (hoc aliquid) peculiariter atcribuic ſubſtantiis pris 
Ariſtoteli quid mis, ut ipfa ſigniiicent hoc aliguid, lib,Categ. cap... $.16, Neque id male. Nam 
fit hoc aliquid? ficut tale & quale, poufſimum accidentibus rehnquuntur, ita boc, & quid, & quod 

peculiariter denorane ſubſtantias. Rurſus cum Hoc yocamus , quod quali digito 

demonſtramuss quodque proinde coram videtur ; videri autem fit paſſio ; Er verd 

paſſiones {int ſuppolitorum : hinc potiflimum vox iſta accommoadatur ſubſtantiis 

{ingularibus completis. Quibus cum quodammodo aflimilentur partes abſcifſe 

& (eparatz I ſuis totis,ideo ad iſtasetiam ſolet quandoque extendi T8 hoc aliquidy 
ut & hzdicanturhoc aliquid. Vide Armand. de BeMo Viſu,lib.z, term. 6,290, & 
Colon. in Hiſpan, treF.3. copul. Log. f.1 19. 


ARTICULTJS II. 
De ſuppoſito. 
PUNCTUM I. 
De woce ſuppoſſuts. 


39 Suppeſitum ambigue dicitur, Aliquando ſumitur pro prazcognito vel poſtulata, 
Sappoſurt vox Unde & praſuppoſitum, & inde ſuppoſitio dicitur. Ita ad dchniendum ſupponi- 
2mbigus, eur notitia vocabult, Ad demonſtrandum ,quod non fint tres Dii, ſupponicur qu 

infinicati repugnat multiplicatio. Hzc ſignificatio ad propoſitum non eſt. Hic 
igitur ſuppoſicum dicitur ſubſtantia ſingularis, & completa, qualis eſt- Socrates, F9- 
hannes , Chriftophorus, 

40 Czterum ſuppolitum dicitur, ſecundum Thoman 3. þ. 9.2. 6.3. indey guod ſup- 
Suppofirum ux- panitur his, quz ad rem pertinest, eorum przdicationem recipiens, Vel dicitur 
de dicabur? canquam 
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eanquam ſub alio poſitum, quia ſcilicer naturz communi feulns reſpeQu ſuppoſt 
—_—_— Mou 2m ut autumat Armand. de Beflo Viſu lib, 2. termin, c.299, Suppoſitum eff 
ubi Cubjicit : Poſſe aliquid alii ſupponi bifarram uno modo, ficut inferius particu- quid bifariam. 
lare , ſupponitur (uperiori univerſali , in quo continetur natura communis. Ur 
Socrates (upponitur homini. Et in hoc genere inferius ſubliſtic per ſe z ſuperius 
autem non ſubſiſtir per ſe , ſed per inferius. Eſtgue hoc ſuppoſitum, id, de quo 
loquimur : Et maxime appropriatur ſubſtantiis, Aliter aurem ſupponirur aliquid 
aliz, ur concretum abſtratoz quomodo ſupponitur homo humanitati, & tunc ho- 
mo dicitur ſuppoſitum , Humaniras autem dicitur Natura. Unde, quia tam in 
ſubſtantia, quam in gener1bus accidentium , reperitur concretum & abſtraQtum 
in particular: & univerſali , ideo ſuppoſitum intelligitur , fic conceptum , & in 
ſubſtaaria , & in accidente * & non ſoltim in ſingularibus, ſed etiam in univer- 
ſalbus. Socrates igitur, & homo, & album, & hoc album, fic ſunt ſuppoſita, S0+ 
crateitas autem, & homoneitas, & albedo, &% hec albedo (unt Naturxz. HaRenus 
de voce ſuppoſiti, Nuncſuppofitum, in quantum fignificat fingulares ſubſtantias 


definiendum eſt, 
PUNCTYIM II. 
De definitione ſuppoſits. 


Thomas 3.p.q 3 4.3, Suppolitum (ſub nomine hypoſtaſeos, quod, ut poſtea gt 
dicamgidem eſt, quod ſuppoſitum) definit; quod fit ſubſtantia particularis, (hngu- Suppofiti defint- 
laris) x0 quecungue modo, ſed prout eſt in ſuo complemento, tio ex Thoms 

Hzc definito non eſt exaRa, quia Deus przci(E apprechenſus, eſt ſubſtantia, Rejfcitar. 
fingularis, & completa, & tamen non eſt ſuppoſitum, juxta vulgarem modum lo- 
quendi. Suppoſitum enim, (cum ſumitur intra rationalem naturam) eſt perſona. 

Art Deus non eſt perſona, Unde Metaphyſici communiter rejiciunt,quod Cgjetanes 
Deum (preciſe apprehenſum) vocavit ſuppoſitum. Vide Fonſes.5.Metaph. c.8.4.5. 
ſeg. & Suareq. difÞ.z3, [ct 3.2, | 

Alii defniunt ſuppoſitum lic , quod ſit ſ#bſiantie incommunicabilis. Hzc etiam 42 
dcfinitio imperfeRa eſt. Nam materia hxc, & forma hxc,ſunt ſubſtantiz incom- Alioram deſint- 


municabiles: & tamen non ſunt perſonz. | . tio Tejicitur, 
Nos notabimus conditiones ſuppoſiti, ex quibus ejus definttio extrui poterit. 43 
Tgitur I, quicquid cft ſuppoſitum, deber efle ſubſantia, Accidentia enim non Conditiones 

team dicuntur ſuppoſita, —_ appoſita, vel accidentia, yel additae ſuppoſite. 


[T. Deber eſſe fngulare. Univerſalia enim non ſubſiſtunt,nifi in ſtogularibus, 
qui ct modus ſubfiſtendi imperfeRus. Per ſuppofira autem omnes intendunt- ap- 
pellare id, quod excellentifiymo modo fubliſtir. ; 

ItI, Debct eſſe completum, Nam quod incompletum eſt, id,ficur ipſa vox indi 
cat, debet habere incomplecrum modum ſubliſtendi. Atqui, ut ditum eſt, vox ſup- 
polici tribuenda eſt illis, quibus convenit eminenter 75 ſubſiſtere. 

IV. Suppoſitum deber eſſe incommunicabite, Quod (ingulare cſt , ſoler etiam 
incommunicabile efſe; quia tamen hdes noftra docet, Deum efle aliquid fingulare, 
& unum numero: & ramen communicabile ; Ideoque ad nomen ſuppoſi, inpri- 
mis ptopter divinam efſentiam additur ?ncommunicabtle. Deus enim non eſt (up- 
politum, ut ditum eft. Incommunicabile autem hic dicitur, quod non predicarur 
de alus quiddicativa predicatione. y 

0 
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44s _Ethincſummarim : Suppoſitum eff ſubſtantia ſngularis, complets & incommg. 
Defmitio ſup« nicabilis. Quz definitio lumituc ex defimtione perſonz vulgara: Demptoifto, 
poſtti. quod perſona fit rationalis narure, Hanc enim conditionem perſona addit ultra 
conditiones ſuppoſiti, Traditurque frequenter a Lombardiftis 3, d.2. 8& ad Tho- 

14mm 3-P- 4-27+ 3. . . , 
Arque ita apparet,ſuppoſita non eſſe 1, ea, quz ſunt accidentia, velutieſt calor, 
2, E2,quz ſunt uniyerſalia, ur homo, animal]. 3. Eazquz ſunt incomplera, ut ma. 
ceria, forma, differentiz, 4. Quod eſt communicabile, ur Deus reſpeQutrium 
perſonarum. Ut hxc reQius incelligantur, queritur : quomodo ad ſubſtantiam 

primam & perſonam ſe habeat ſuppoſirum? 


PUNCTUM.II. 
An ſuppofitum ſit 1dem, quod ſubſtantia prima vel perſona? 


45 Reſp. Si ſubſtantia prima ſumatur pro ſubſtantia ſingulari przdicamentali, tim 
Comparatur eſt idem quod ſuppofitum. N ulla enim datur ſubſtantia prima, gue ſit direR@ in 
ſuppofitum cum predicamento, & non fit fimul ctiam ſuppoſitum. Sin vers ſubſtantia prima, ſu 
ſubſtantia pri- matur pro ſubſtantia ſingulari ſiwpliciter, tym dantur ſubſtantiz prime, quz non 
ma. ſunt Cuppoſita, & proinde ſubſtantia prima latius quid eſt, quam ſuppoſitum. Nam 
materia hxc,& forma hec, veluti Lagarti ; Item Deus (prxciſe ſumprus) ſunt ſub- 
Rantiz ſingulares. Er ramen non ſunt ſuppolica- 
4 Sicut autem ſubſtantia prima haRenus generalius quid eſt , quam ſuppoſitum 2 
fe cum perſnde Ita ſuppoſitum rurſus generalivs quid eſt, quam perſona, Perſona enim non dici- 
eur, niſi intra intelleRualem naturam , ut poſtea dicemus. Indeque Bucephaluz, 
& hic lapis non ſunt perſon#. Ec tamen iſta dicuntur ſuppolica. Suppoſitum igitur 
comprehendit umnes ſubſtantias, (fingulares, completas, & incommunicabiles) 
five lint animatzz ſiye non: Item,five e genere animatarum, intelligant. ſive non, 
Suppoſica nempe ſunt: hic lapis, hoc aurum,hzcarbor ,Bucephal, ſive hicequus, 
& ſicinaliis. Atiftz ſubſtantiz non ſunt perſonz. 


ARTICULUS Ill. 
De Hypoſt aſ.. 


49 Hypoſtaſeos vor duplicem habet ambiguicatem. Tgitur hypoſtaſis aliquando 
ſumitur per modum abſtraQi, hoc eſt, pro ſwbpfentis: Aliquando per modum 
cine} » eſt, pro ſubſiente, quod Grzci vpgapWoy vocant. Vide Damaſe, 
3 DIL C +42 o 

43 Aliter hypoſtaſis ſumitur pro eſſentia, aliquando. Sic Hieron. in Epiſt. ad Da- 
2aſten. negat, in Trinitare elle plures <avguorrs. Ec fic etiam Concil. Sardic. apud 
Theodoret. lib, 2. hift. cap. 8. hzreticorum efle ait » afſerere ; tres efſe hypoſtaſes, 
Vide Lombard. 1, d. 26. 4. Aliquando vero ſumitur pro perſonalitate, ſive modog 
quia ultra eflentiam, (ut noſtro modo intell:;gendi loquamur ) invenitur perſona: 
aut etiam pro efſentia limitate ſumpra. Arque ita clim tres charaReres perſonales 
inveniantur intra eflentiam divinam, ides iictres hypoſtaſes ponuntur, 

49 Dicitur aucem voguos c 78 veimrac ex ſubliſtendo, tanquam ſubſiſtens ality 
quod ei innitatur. Unde ex vi vocis apparet, idem illam vocem ſfignificare ac Cups 
politum, Indeque nihil addi neceſle eft. 


ARTIE. 
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ARTICULUS IV. 
De Perſona. 


Eiicapendumeſt prims : de voce perſone. Deinde inquirendumeſf : Au perſons 
{et —_ pron Tertio,alie "== perſone ſunt percenſende; & denique 
tredenda eft inde definitioperſone. 

PUNCTUM LI 
De woce perſone. 


Perſona Gellio ,dicitur,quaſiper ſe ſonans.Unde & Lombard. 3.d.10. lit. Baite 0 
Animamrationalem non eſſe perſonam,quia non fit per ſe ond, (ed alii conjun- Unde dicatcs 
a. Hzcrtamen Erymologia non eſt congrua, ut indicatur ex differentia Proſo- per ans. 
diz (ve quantitatis, hic &ibi. Aliis placet Greca derivatio, utperſonadicatur 
aetarvuru vel aertom, quaſi cintum quid, vel az nue, quali habens ali- 
quid circa corpus. Perſona enim primitus dicebarur is, qui repr#ſentabar aliquem 
incomedia, ad quem tatum cin@urz, & yelamine adhiveriſolent. Hzc non 
valde motor. : 

Relinquitur autemex iſtis: vocemperſons efle ambiguam, Aliquando enim «gx 
fignificatqualitatem, ut cum quis in comordia ſuſtinct perſonamſenis,vel jurenis, Pex perſore 

vel regis. Aliquando autem (ignificat ſubſtantiam, veluti,cum Socratem(ſine ad- gyyg 
_— ) dicimus pcrfonam, Et de hac nuns Joquimur. De qua inqurendumeR, 
guid fie. 


PUNCTUM II. 
An perſona fit nomen ſnbſtantiale ? 


Ad cognoſcendam perſonz quidditatems Dico x, Perſonam efſe ſubſtantian. «7 x 
Itacommuniter fers ſtatuitura Theslogis,& Philoſophis.Contraraatur et afſertio- 
ni Valla, qui 4.6.elegart.c,2 5. difputat, contra Boethium, quod perſona non ſig- 
nificet ſubltantiamyſed qualitatem, quem ſequitur Scalig. fn ordt. de verbo inepti in 


Epiſt.Þ-374. 
Sententia & argumenta Valle. b 

Vallz argumenta duo 1.ex uſu yocisperſonz, Deinde ex reipſa.Inhomine,in- 
quit, perſona ſixnificat qualitatem, qus aliud ab alio difjerimus, tum ix animo, tun 37 
#1 corpore , tum in extern? pofitis,que a Rhetoricis numerantar in attributk per6- 
ne, Animiz ut quo ſfudio quis {et exerceat medicine, an jurk Civilis an militie,frve 
tracundu, an moderatus,&c, Corporis : Sitne ſenex an juyenu, &c, Extrapoſitoe 
rum ; Sitne dives an pauper ? Tdeoque fgure,inquit, & figilla quedam,que roſtris, 
tut alia corporizparte aquams fontanam enittunt, que repraſentant varios homi- 
num valtzs & geſius, perſone dicuntur. Et biſiriones in ſcena perſonas accipiunt, 
cum ſervun agunt, eut anciflam, &c. Que non ſunt ages in fingulis, ſed 
Plurima : Veluti in me eff perſona hamana, liberalis, timidi, iracundti, divitu, 
forth, pulchri, &@c, Etinterdum contraria, Nam ad dofiſſimum, fortifſmaum,put* 
cherrimun , 203 ſam fortis, nec pulcher, nec dives, ſedimbecillia, deformis, pauper, 
Oc. Poſtea ſubjungit : In Deo poni perſona, quod vere Deo ſit triplex qualitas. 
Er poitea : tales qualitates ſtatuo in Deo, &@ has dico efſe perſonas, Subjicithis : 
valgo barbare dici : tres perſons me expefant, & 6, | 
P þ Altcrun, 


Perſonam fi - 
—_— ſub- 
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Alterum ejus argumentum eſt hoc : Yiderit, inquit, Boethiue, quomodo per ſing 

fit ſubſtantia, ſunt enimin Deo rresperſone. At non ſintibitres ſubſtantie. 

Decifio propoſe queſtionh, 
_ Hacinreprinsd facile admittucur; quod nomenperſonz aliquandoqualitzem 
fGonificer, Qualitatem,inquam, ſubſtanciz. Icaprius patuit. Poſluntque haRenus 
admitti ea, quz prims argumento Valla objecir. 

2. Nihilominus perſonam etiatn re&e ſubſtantiam dici, patet, quia perſonz no- 
men attribuitur Deo. Cui 6 convenir, dici perſonam, juxta varios ſtatus, vel habi- 
tudines, & attributa, tum jam non ſunteres perfone, ſed Ionge plures, Coavenir 
enim Deo perſona irati, & perſona miſcricordis, & perſona Judicis, & perſona Re» 
ois, & perſona Parris, & quzſuntplurimaaha. Ac id abſurdum eſt, non difficen- 
te Valla, Eſtque diuid damnatum in hzrefiSabecllii. 

3. Notandum : quod etiam apud Latinos authores reperiatur yox perlonz, ca 
fignificatione, gua ubſtantiam ſignificat, non vero conditionem, velſtatum ſub= 
Rantiz. [ca probar Bellarm.lib,z. de Chri/ts, cap. 5. ex Cicerone, cum in Topicis, 
partitiontbua, & de Invent. attributa facic alia rerum,alia perſonarum. Addicque 
Valerium Max.l.2 c.21. quoſlibet homines vocare perſonas, Eodemgque lignifica- 
tu poniin Inſiit, juriscivila, que Linifime ſunclib, 2. tit. g. Deniqueprobar 
id inde, quiaipfi etiam Grammatici, cam in verborum influxionibus diſtinguune 
eres perſonas,non qualitatemintelliguar nomine perſonzyſed res guaſcunqueinter 
ſe diſtiaftas. 

4. $i maxime vox perſonz, ea, qui Eccleſia eam uſurpat,fignificatione non ex- 
taret, Eccleſia tamen poſſert donare eam vocem peculiari fignificatione, quod fecit 
etiam in voce Sacraments, & aliis. Scripturaenim Patrem, & Filium, & Spiritum 
ſantum Tres vocat, 2. Fohan. g. Sed quomodo tres? Non certe tres Patres, vel 
eres Filios, vel tres Deos. Tres igitur perſonas vocavie Eccleſia, non utremſatis 
exprimeret, fed ut nonnihil diceret, quia juxta aliquod attributum Trinitas iſtz 
erat deſcribenda. Vide Auguft,lib,5.de Frinit.cap. g. & lib. c. 4. & alibi. 

Solvuntur objefiones Valle, 

Quod adobjeRiones Vallz attinet. Prioris (olutio jam monſtrata eſt priug. 

Poſteriorem quod artinet, ſolet cactiam a Photinianis urgeri, ut vider1 poteſt 
apud Goflaviurs, bib, 3. contra Keckerman. cap, 4.Malim autem hic potius Theolo- 
gosdeeo audire,quam meam ſententiam dicere. Uttamen aliquidgicam : Solent 
variz efſe reſponfiones, Mihi quam maxime placet, negare conſequentiam iſtius 
colleQionis : Perſona eſt ſubſtantia. Ergo tres pexſonz ſunt tres ſubſtantiz, Idque 
propter ambiguicatem in voce perſonz, quam ad idem argumentum uſurpavie 
Lombard. 3.4, 25. lit. E, 1gicur perſona aliquando ſumitur quaſi complex, & 
concrete, pro eſſentia & proprietate perſonali ſimul. Ita intelligitur, cam perſona 
dicitur ſubſtantia z Teem, cum paterdicitur perſona. Tra Auguſtinus airy (ib. 7. de 
Trinit,eap.6. quod i1dem Dco lit,effe perſonam & eſlentiam.Jnde colligic Lom- 

bard, d.lit B.quod eampater diciturperſona, dicatur efle efſentia divina. Aliter 
autem ſumitur perſonaquaſtabſtraQe, & proaddite, quodprxter eſfentiam (ur fic 
loquamur) ſignificar, Er juxta hanc ſumprionem intelligictur, ciim dicuntur tres 
perſonz, Cujusſenſuseſt, quod ſub eribus proprietatibus perſonalibus ſubſiſtat 
una efſentiadivina. 

Ut res hzc magis declaretur: Eſto fimile ſophiſma. AﬀcQio Entiseft Ens- 

ANT. Eiga 
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Ergo res affcRiones Entis ſunt eria Eneia, Hic ratio argymentandi eadem eft,quz 


prius, Et enim paralogiſmus propter ambiguitatemin voce,{affeRtio Eutis,] Nam 


inaccidente, affeio Entis, fumitur quaſicomplex&, ut includat & effentiam, & 
quod additur ad cſſentiam. Cm aurem in conſequente dicitur, tres afftfiones, 
ec. rum affeatio ſumitur ſolumpro addito, AﬀcRiones enim Entis non nume- 
rantur & multiplicantur niſi quoad additum. Unde omnisaffcQio, loquends 
de 2d xquato conceptu, eſt Ens. Erramen tres affe&iones, non ſunt triaEntia, ſed 
ſunt unum idemque Ens ſub alioquaſi formaliſumptum. | 
Frequens eſt,illuſtrare daQtrinam de Trinicate per exempla potentiarum animz. 
Hicporentia animz ( ad mentem Scoti ) eſt idem quod anima, Ectamen tres poe 
tentiz non ſunt tres animz. Tres enim potentiz dicuntur, non ex mulciplicato 
toto Ggnificato potentiz, ſed juxta id, quod additur ultra animam. Unde re- 
currit eadem 2quiyocatio in voce potentie, quz erat in voce affeRionis, & pexſ0- 
nz antea, 
Remanet iraque ifta prima conditio 3 nobis pofita, qua quidquid perſona eſt, 
dicitur ſubRantia, Indeque quidquid accidens eſt, perſona dici non pote 


PUNCTUM 1. | 
In quo percenſentur,& defenduntur alis conditiones perſone. 


T1. Conditioperſons eſt ut fit intefligens, Arque hinc, Bucephalus non po- 
teſt dicipe:ſona. Er idem eſt de aliis ſuppolins, in genere rerum non intelligen- 


tium. Differt enim ſuppolitumin hoc A perſona, qu6d ſuppoſitum ſenificatin ge- 448 
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nece, quamvis ſingularem completam & incommunicabilem ſubſtantiam;Perſona &eVs. 


autem id facit, ſolum in genere rerum intelligentium. 
I11, Perſona debet eſſet aliquid pngulare, & quidemconmpletum, Ita pater, quia 


perſona eſt ſpeciale nomen ſuppoliti. Participatigitur omnes conditiones, quz in Perſonaeſ# alt- 
; aq = og quid Fngulare, 
completumy ut prius viſum eſt. IndEque animal & homo perſonz non ſunt, quia C#* completumne 


Cuppoſito requiruntur. Arquicquid eſt ſuppofitum, deber efſealiquid ſing 


_ univerſalia, Er anima hzcaut illa, perſonz non ſunt, quia ſune entia income 
pleta, 


IV. Perſons non debet efſe dliquid communicabile. Omne ſingulare eft incom- 66 
municabile, quarenus intelligitur negatio communicationis, quz eſt per modum- Yerſons eſt 
univerſalis, quomodo animal eſt communicabile homini & beltiz, & homoecſt quidincomm- 


65 


communicabilis ſuis individuis, veluti Petro, Paulo, &c. Undecymperſona dici- nicebile. 


tur ( peculiari conditione ) incommunicabile quid, non intelligitur negatio com- 
municabllitaris iſtius, quz eſt 'permodum univerſalis, Hzc enim ue dium eſt, 
contineturſub voce ſingularitatis. Sciendumeſ igitur, quod fidesrevelaverit fingu- 
larem modum communicationis, ſecundim quem una numero naturs s ade6que 
_ Ensrever3 ſingulare,eſt communicabile pluribus (uppoſitis. Illam igitureflentiam 
prxciſe ſumptam Ecde(iz non vocant paiſonam (ita enim ipſi placuitgindicande 
diſtinCtionis cauſa, ut haberer in quoParrem,& Filium, & Spiritum ſanQum, tres 
& unum, quod utrumque Scriptura facit, nominaret:) Etſicnomen perſonz limi- 
tatumeſt hacconditione, utnon dicereturperſona, quod eft communicabile iſto 
_ Perſona igitur eſt aliquid incommunicabile,- Er per hoc, Deus non eſt 
perſona. ; 
Ex his patet yanita$0bjeRionisGoſlavianz z Geſentis diving, inquir, Lib.3. 
Ppz contia 


ObjeFia 
Goftgvii. 


Incommanica- 
bile bifariam 


dicitur, 


4) alis. 


Fer fone defini- 


eio apud Boe 
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contra Recketmcap.3. eff fingularis, ef ctiam incommonicebilis, Er $ eftincom- 
wunicahilis ef# perſons. [$ranri ex ditis, quod fic ambiguiras ans 
municabilis, lncommunicabile enim aliquando fignificat id, quod nonefſt com- 
municabile pluribus ſpeciebuc, vel individvis, ſeu, quod idem eft, pluribus ſpecie 
aut numero diſtintis. Et hoc modo omne fingulare eſt tacommunicabile, etiam 
effentiadivinahoc ipſo, quia fingulariseſt. Neque enim Deus ſe haber per mo- 
dum generis aur ſpeciciy ad Patrem, Filium,& om GnRum.Arque ita ficlum- 
pt5 voce, admittitur prima conſequentia 2 Si effentia divina eſt ſingularis. Ergoeft 
incommunicabilis. Art altera conſequentia eſt invalida e fifcilicet efſcnria diving 
eſt inccommunicabilis. ( Ito intellige modo, nempe per oppofitum modum ad 
univerſale, ) Ergo eſt perſona» Nam Ecclefia hoc nomem perſonz attribur 
illi, quod quaſi ulimum madum ſubliftendi haber, ita ut ne quidem fit communi- 
cabile, eomodo, quonaturaſuppoſito eſt communicabils , quod fingulare com- 
municationis genus nobis fides revelavir, in effentia divina fingulari, ad tres hy- 
poſtaſes. Unde porrs eſſentiadivina eſt ſingularis, & ramen hoc poſteriori gene. 
reeſt communicabilis. Er proinde non vocatur perſona. Ita enim longa conſuety- 
dine nomen perſonz in Eccleſia receptum eſt, ut quod taliter eſt communicabile, 
perſona non dicatur. Ita ſignificationibus aurem yocum nihil potius eſt,quam con. 
ſuctudo Toquentium - Sn Ha 

F. Perſona non debet ſuſftentari ab alio . Hanc conditionem perſona ponere fo. 
lene DoQores, propter humanam naturam in Chriſtoz quz ſi perſona elſer, Chri- 
ſtus haberer duplicem perſonam, quod abſurdum eſt. Ab humana igitur natura. 
Chriſti removetur nomen perſonz, quia ipſa ſuſtentatur 2 Ady,op. Poſſer eamen for» 
caſe hzc conditio intelligi, ex generali conditione, quz adluppoſitum (cujusto« 
tam naturam implicatperſona 1 requirieur,qua quicquid fuppoſitum dicitur, de- 
ber effe quid completum . At humana nacura in Chriſto apprehenditur , ibi 
per modum incompleti Entis, nempe tanquam pars 95x A%ye; Chemnit. part. 2, 
T6. com. de Trinit. cap. 4. þ. 96. refert, quod aliqui Scholaitici hanc conditionem 
continuerine ſub incommunicabilitare , quam 1nterpretancur ita, ur inde exe 
cludant omnem dependentiam ad aliud, in eo quod perſona dicitur, Ut tamen 
omnia fant clariora, Judicio ejuſdem Chemnitii ita conditio peculiariter ad- 


dirur. 
PUNCTUM T1IV. 
Zn quo traditur definitio perſone. 


Ex dictis nunc facile fieri poteſt definitio perſonz. Antiquitus Catis texuiter 
hacinre aum eſt. Narrat enim Boethius, cum le&a cfſer Epiſtola Concili 
Chalcedonenfis, in qua dicitur, quod Chriftus fit unaperſona, in illa una tamen 
perſons nt difline nature, intercogalle le, quid diſcriminis fit inter naturam & 
perſonam, & tum omnes clamiſſe de perſonis, & natura, neminem tamen poruiſ- 
(e aſſignare, quideſſer perſona. lea refer Chemnir. d.l,p 95. 

—-- 7 igitur definivitperfonam, quod perſons fit nature rationalis individud 

i 
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Angelis,ut aliquibusplacer,nec Deo convenit. Haftenus igitur ponendum eſt ge- 
neralius nomEny nempe vox inte/kgenths. Ubi tamen non diffitcory vocem ratione« 
li aliquando generalicer ſumi pro intelligenti, quomodo Angeli dicuntur rationa- 
les, apud Auguſt. de ſpirit. & anim., cap. 18. Ec cam Ariſtoteles lib, g. Metaph dis 
vidit potentiam aRivam in rationalem, & irrationalem, perporentiam rationalem 
intelligicomnem potentiam intelleKivam, 2. 5i tamea ſubſtituatur hxc vox fic £ 
rſona eſt naturz intefigentic ſubſtantia individua : Nihilominusdefinitioiſta eſt 
vicioſa, & nimislata, quia convenit efſentiz divine. Art Deusprzcise ſumptusz 
non dicitur perſona, ut prius patuit, | | 
Frequenter igitur perſona definitur fic : Perſona eſt ſubſtantia individua intelli- 
2cnss incommunicabilis, quz non ſuſtentaturinalia, vel ab alia. Fic aurem hzc 
definitio ſummatimcolligendoconditionesperſonz. Ego brevius ſicdefinios Per- 
ſong eft ſuppoſitum inteligens, Vox ſuppofitt enimomnes conditiones perſonz im- 
plicat,pr2ter gradum intelligendi,qu contrahit ſuppoſitum ad rationem perſonz. 
Atque fic relinquiturhzc definitio in ſenſu concordare- cum priori, Malo autem 
fic potius definire, tum propter brevitatem, quz in dcfinitionibus maxime com- 
mendatur : tum quod in eanonrelinquitur locus illi {ophiſticationi Arrianorum, 
& Photinianorum. Si perſona eſt ſubſtantia intelligens, &c. Ergo tres perſonz 
ſune tres ſubſtantiz, & c. quanquam ea objeRio antea ſatis confutata eſt, num.60, 
eq4- 
a celebrisilla quzſtio, de ſuppoſiti ſupra naturam additamento, ejuſque & 
natura dilinRione, explicanda eſt proquinto articulo. | 


ARTICULUS Y, 
Quid ſuppoſitum (vel perſona ) addat nature, & 


quo modo diſtinguantur, 


prolixa hec & intricata admodun eſt diſputatio. Nec mints tamen utilis, & 
nece/aria eſt. Sunt autem bec tra2anda: Prime, premittenda ſant obſervationes 
&ique. Deinde,verie referende ſunt opiniones. Tertid,uera ſententia confirmanda 
ef. Ec quarto, refutande ſunt contrarie epiniones, Denique, ſalvende ſunt 0bje- 
aiones veritati contrarie. 


PUNCTUM. L 
In quo premittun;ar alique obſervationes:; 


Principio hoc animadvertendumeſt, quod in hac quaftione ſermo fir de ſuppoſt® 
ro, & naturi ut ſunt in rebus creatis, Nam de natura & ſuppoſito, prout eſt in per- 
ſonis divinis ex luminerationis ferenihil dici poteſt. 

2, Advertendum eſt, per naturam hic nonintelliginaturam communem, quo- 
modoea a ſuppoſito five re (ingulari diſtinguiturs Sed —_— er naturam, 
natura ſingularis, & individua,yelutieſt natura Socratis,quomodo Ceilicer ea diſtin» 
guatur A Socrate ipſo, ſeu ſuppoſito,quod conſtituit Socrates, : 

Dicam clarias : Omnis homo in individuo habet fingularem, & individuam na- 
curam humanam, vei humanitatem. Omnis, inqudm, homo. Ergo & Chriſtus, 
quictiam homoeſt, haber humanam naturam ſingularem, 8 c#tera omnia indi- 
vidua hujus ſpectet . Eſt tamen inter has humanitates diſcrimen « Nam hu- 

p43 manacati 
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manitati Chriſti non convenic, debita alias humanz oaturz perſonalicas, ( ſive 
nonconſtituitperſonamhumani, quia fic in Chriſto eſſentduz perſonz,quod ab- 
ſurdumeſt.) At humane naturz,qualis eſt in Socratc,vel Petro,nilil deeſt eorum, 
pac adrationem perſonz, vel ſuppoſici pertinent, Sunt enim,Sccrates,& Perrys, 
ONE. 
of Ergo nuncguzritur, quid defirhumanitati Chriſti, quo minus fit ſuppoſitum, 
vel perſona, & in oppoſitum, quid habeant czreri hominesgper quo ſint fuppoſita, 
iveperſonze, Hocenim quod his datumy, & illi negatum eſt, erit quod ultra natu» 
ram requititur ad rationem ſuppoſiti, ſive quod ſuppoſitum addit naturz. Et de 
hujus diſtinRione 4 natura porro quzritur. | 
Denique eſt advertendum : ſuppoſitum bifariam ſumi, aliquando Cumitur ab- 
ftraRive proſuppoſitalitate, five ratione autdifferenti4, unde formaliter conſtitui- 
eur ſuppolitum, quod poſſumus Grzce dicere verrboreory. ſubſoſtentiem : Aliquando 
aucem ſumitur concretive, pro eo, cuiconvenitelle, & dicttur ſuppolitum, quod 
GrxcEpoſſumus dicere vpigtuWoy, hoceſt, ſubſyfens. 


PUNCTUM IT, 
In quo referuntur varie ſententse. 


His premilſlis variz ſuntin re propofica ſemtemiiz. Aliqui exiftimant naturam, 
& ſuppoſitum ſolim nominalicer, five vocibus diſtingui. Ita tribuitur Gandayenfi 
lib. 4.4.4. Durand. 1.4. 34.4.1, & altis. 

I I. Scotus 3.d. 1.queſ?. 1.4, 3- &@ d. 6,4. 1. & quodlib, 1g. 6. 13, aliique 
ejus ſequaces aiunt, ſuppoſitum addere naturz negationem, aftualis videlicet, & 
—_ ( de wn aptitudine, ſfiveporentia cam intclligendo) dependentiz 
abalio. 

ITE. Aliis videtur, quod ſuppoſitum addat naturz fingularitatem, & accidentia 
individualia. Ira tribui folet Thomz, 

TV. Aliquiſuppoſitum aiuncultims conſticui perexiſtentiam, quam naturz ad» 
dat ſuppoſitum. Er hzcopinio valde frequens eſt. ; | 

P. Aliqui ſuppoſicum aiunt conſticut per habitudinem ad exiſtentiam, & per 
extrinſecam denominationem, Ita Capreolo, Hervzo, 8 aliis tribuitur. 

DP I, Aliis videtur, quod ſuppoſitum naturz addart peculiarem aliquam Entita- 
rem,realiter ab ea diſtinQam. Ira tribuitur Ferrar, 4. contra gent. cap.q42, Cajetan. 

.Þ.4,1.4. 2, 

Tnded aliquibus videtur, quod ſuppolitum naturz addat poſitivum aliquem 
modum\g qui hgnificetur per T8 per ſeſubliſtere, cui opponitur efſe alio, & ſuſten- 
eari in alio, Ita ſentiunt Fonſcca 5. Metaph. cap.8.queſ?, 6.Suarez in Metaph.diſp, 
34-/e.2.ſeqq. Martinis diſp. Metaph. diſp.18. theſ. 14. ſtqq. & queſb.z. ibid. 
Dicuntautem frequenter illiautores,quod id additum per ſuppolitum, diftinguatur 
reipſa Jnatura, ubi ſta incelliguntur realiterdiſtingui, non ranquamres are (quz 
eſt rigoroſa fignificatio illius phraſeos) ſed ranquam modus Ire, quz diſtinio- 
cealis vocatur, late loquendo. Ita ſeipſum explicat Suarez 4. diſp. 3 4- ef, 4. 
292-33. 


PUNCTUM 
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PUNCTUM IIT. 
In quo ftatmuntur concluſiones, declarantes ſenten- 
tram propriam,. | 

Adevitandan prolixitatem, in re alas valde prolixa, propono aliquot propoſi- 
tiones * - 

I. Conduſio : Suppoſitum includit naturam fi concrete ſumatur vox ſuppoſiti zur 95 | 
ſupra expoſui. Ita certum eſt & indubium. Natura enim illud eſt, quod fignifica- Suppoſitum in. 
tur per definitionem rei. At {uppoſitum, v.g. Socrates certe participat naturam,quz cludere natu- 
hominis definitione fignificatur. ram. 

I I. Suppoſitalitas poteſt abeſſe a naturs, Tra patet in exemplo humanitatis 8 
Chriſti. Hicenim habecCſuppoſiralitarem humanam naturam, & tamen non habet Suppoſutalitas 
ſuppoſiraliratem humanam, Si enim humanitras ifta haberet ſuppoſitalicatem, hoc poreſt abeſſe # 
>. itum modum, unde ſubſtantia conſtituitur in ratione ſuppoliti, tunc Chriſtus ygryrg, 
eſſet duplex perſona, quod abſurdum eſt, & Neſtorianum, ſoletque in pluribus a 
Theologis oſtendi, Appar ecque adeo naturam, & ſuppoſitum non facere compo- 
ſirion-2m ex _—_ _— cum — 4 p we fi 
[I Hincſequitur : Quod ſuppoſetalitas a natura. Idemgue ei ofto @& 79 

nature, non diſtinguantur ſola —_ & nudis appetios: Conn ralia Non diflingut 
ſur, a parte rei non poſjunt divelli. Separatio emm proportionatur diſtinioni, /ols ratione. 
unde quz non niſi per rationem diſtinQa ſunt, etiam-non poſſunt ſeparari, niſi per 
cationem. Apparuit autem in prioribus ſuppofitalitatem poſle abefle a natura, 

IV, Suppoſitum non addit ad naturam poſitivam aliquam rem, Ita patet : quia gg 

illa res addica vel pertineretad effentiam rei, quz ſuppolitum dicitur, vel non: Si Suppofetum non 
primum. Ergo ubicunqueeſt cflenria talis reig ibi erit etiam illud additumgranquam , jjerexens pes 
intrinſece ad cam pertinens,quod fallumeſle oftendit exemplum humanz nauurz ,yj;apon. * 
in Chriſto, Si ſecundum, Ergo ſuppoſitum, & natura conſtituerent Ensper acci- 
dens, —_ 10n unum quid, ſed _ quod abſurdum eſt, trafin (i gr 

V. Suppofttum igitur a natura mon diſtinguitur realiter, ſtrife phraſin ſumendo. _ 
Realis es rats, ſicnon eſt, m:ſf1 A. & rem. fp 4 = aift ingue 

V1. Suppoſitum addit ad naturam modum aliquem Tra pater,quia ut ex dofrina " : 
diſtintionum conſtats quod ab alio diſtinguirur, non tamen ut res Are,necetiam ®** 
prorſusper rationem,id neceflaride#t modus rei, & fic are diſtinguitur modaler. ; 

Is camen modus, quia non eſt confiftus per rationem, haRenus reipla a natura di- 
ſtinguitur, ut ancea expoſui ad 2um.76. . 

V1. 1s modus eff poſfutivus. Et proinde non addit ſolam negetionem, quan= , 
quam eam ſubinferat. Tea parer, quia fi ſuppoſitum creatum ultims conſtitueretur 5 3 ralitas 
per negationem, tum a fortiori id effet in Trinitate, quia hic magis habenda eſt ra« uppoſita ha 
tio ſimplicitatis, quam increaturis. A compoſitione autem mogisprxcavent nega» now &/# nogeris. 
tiones,quam fi per ſuppoſitum addererur aliquid pofitivum ad naturam. Abſurdum 
autem eſt divinas perſonas diſtingui ſolam negationibus, Non ſatisetiam congruit 
is modus loquendi ad humanam naturam Chriſti, In hac enim Juzta Conciliorum 
& Patrum doftrinam © Avy@&- explevit perſonalitarem. At valde tenue eſt « fi di- 
catur A&yC- expleviſſenegationem. Vide prolixum ad hoc diſcurſum apud Sua- 
re.,diſp. 34. ſef.2.u,8. ſeqq, Quod autem 1s modus poſitivus inferat negationem, 
tatim appacrcbir, 
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8 V111, Inſpecieigitur is modus eſt per ſe ſubſiſiere  frve in eu mg]la, inper 
Ia quo conffter ſubſpftentia. fb |. en baton cſt, quod perſe ſubGitere dicatur bifariam « ole 
ſuppoſutalitas. mods T3 per ſe ſubſiſtere, opponitur inhzremtiz, hoceſt, modo eflendiinalio, 
accidentibus proprio. Er fic omnibus ſubſtantiis conveniteſſe in alio, ſedper ſe 
ſublftere, juxta definitionem ſubſtantiz, ſuperins cradiram, Jade cumprzter 
ſuppoſirum ( quod ſemper eft ſubſtantia prima) in genere ſubſtantiarum etiam 
denur ſubſtantiz ſecundz, apparet efſentiam ſuppoſiti non conliſtere in tali per 
ſeſubſiſtentia, Alicer per ſe ſubliſtere, ſumitur pro perfeQiflimo modo per ſe ſub- 
fiſtendi, quo res dicitur maxime & principaliter per ſe ſubliſtere, ur Ariſtor, i 
Categ. loquitur,cafy. 5: Er tum per ſeſubliſtere dicitur,quod neque inheret(inguo 
diſtinguiturab accidentibus) necetizm implicattalem efſendi modum, per quem 
unitur ad aliud iſtudſuſtentans, vel a quo dependear, in quo ſuppolitum d:ſtin- 
vitur 3 ſubſtantiisſecundis, & partibus (uppoſitorum. Et in hoc conſiftic ratio 
Cropoſiti Eftque aded ſuppoſitum nihilaliud,quam ſubſtantia perfeAiflimo mo- 
do per ſe ſubſiſtens,non includens unionem, vel dependentiaim ab aliquoſuſten- 
eante. Ex quibus etiam apparet, quod antea dixi, per ſuppoſitum inferri negatio« 
ncm. Nanvicper ſe ſubliſtere id dicitur, quod non eſt inalio per dependentiam 
2billo. Im0 Toper ſe ſubſiſtere fers non potelt aliter explicari quam iſtiuſmodi 
negatione. : 

5 Czterim ,dependentiaadaliudſuſtentans, amplianda eſt ad dependentiam a- 
Seppofrumin- Aualem, & aptitudinalem, proper animamſeparatam. Nam animaſeparara,etſi 
fert negatione. (ut ipſa vox ſeparationis indicat ) eſt pro iſto ſtatuindependens i materia, quoad 
Anima ſeparatg aRualem unionem ad illam,tamen noneſt ſuppoſitum, quiahabet apticudinalem 
non ef? ſuppoſþ- dependentiam ad materiam,quia ex naturaſua eſt forma mater1z, unde neceſfari6 

a in eſſenta anime remaner porentia informandicorpus, quippe, quz realiter non 
eſt diverſa ab eflentia animz, ut deinceps cap. 5, videbitur. 

26 Dices : Sic nullum hominem efle ſuppoſicum, Nam ficut humaniras, concepta 

Objefio., in Matia , ſuſcepta eſt in perſonam gg Avye, ita ctiam alia fingularis humanicas 
ſuſcipi potuit, Neqz enim ad hoc eſt repugnantia.Ergo etiamaliz fingulares huma- 
nitates habent aptitudinem ag talem unionem. Ar aptitudo dependendi 3 ſuſten - 
cance aliquo, repugnat rationi ſuppoſiti, ut prias viſum eſt, inexemplo animz. 

2 Reſpondeo: Aptirudinem eſſe duplicem : Alia eſt naturalis,aliaeſt obedientalis. 

uenem apti- Er obedientalisquidem conſiftitinſola negatione, (ive in nonrepugnantiay unde 

tudo dependen- illius nullaeft ratio, in dijudicandis efſenciis rerum. De naturali autem potentia 
4 redmenet ſecus eſt, quz vel eſt eſſentia ipſa, vel confiſtic in reali, & poſttiva proprictate ejus, 
y quod eam habet. Unde dico : quod naturalem porentiam haber ad dependentiam 
ſuppoſsto. ab aliquo ſuſtentante, id non effec ſuppoſitum, per exemplum animz ſepararz Hu- 
m-4nitas autem, idemque eſt de eflentiis aliis,ex naturaſua completis, habet (olam 
potentiam obedientialem,ad iſtiuſmodi dependentiam: unde hac non confideratis 

talia Eniia ſimplicicer ſuntſuppolita, 


PUNCTUM 1Iv. 
In quo proponuntny concluſiones, contra opiniones aliorum. 


v8 Et haQenus quidem conſtituimus veram rationem ſuppoſiti: nunc etiam aliqu# 
ſententiz nobisremovendz ſunt. Tgitur: 


89 _ 1X, Suppoſitumnonaddit nature fingulgritgtem, Ita pater, quianatura,de qua 
LYK 
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in przſenti ſermo eſt, eſt jamdum fingularis, per priusdiRa, num. 72. Undealia 
uzſtio eft : An univerſaledifferart a fangulari, & in quo ſitilla differentia, & rur- 


us alia guzſtio eſt an natura diffcrar a luppofiio- 
X. Suppoftum qus tale eff, nonaddit accidentia individuatia. Chm enim 


Suppoſitum non 
4ddit nature 


fingularitaten, 


ſuppoſitum tie perfeQiffimum genus ſubſtantiarum, oporter, ur non id ultimo Nec accidentig 
compleatur per accidentia,przſertim, quia ſic ſuppcfitum, quarale, efferEns per jydjiyidualia, 


accidens, Deinde per ſuppoſitalitatem non deber aliquid accedere, quod indiyi- 
duet naturam, quicquid 1d fir, quia, uzprivs patuit , natura eft jamdudum aliquid 


fingulare, 
XK 1. Suppoſitum non eddit nature exiSientiqn, Ita patety quia formale ſignifi- 


catum exiſtentiz eſt aualitas rei, hoc eſt, remexifſtere nihil eſt aliud, quam eam Nec exiſtenti- 
au eſſe, & non amplius latere in cauſis. At iſtud convenit etiam naturz,efle extra #m. 


cauſas. Ergoetiam naturz convenit exifſtentia generaliter loquendo,ut ſupra in do- 
Qrina de exiſtentiaprolixius viſum eſt. 

Deindeexiſtentia eft per accidens ad rationem ſuppoſiti, quia ſuppoſitum ut lic 
abſtrahit i poſſibili, & aQuali, Ind&que ſuppoſitum eſt, quod poteſt atere intra 
cauſas, vel eſſe extra eas, hoc eſt, poteſt efſe Ens poteſtate, vel EnsaQv, Atque fic 
Socrates ſimpliter eſt ſuppoſitum, five poſitbilis ſir, five fit aRtuin mundo, Forma- 
lis 2utem ratio non debeteſle per accidens, [ed rei adzquata, 

X 11. Suppoſitum nonpoteſt conſlitui, atque ades diſtingui a natura, per denomi- 


xationem extrinſecam, quecunqueilla ft. Ita patet, ut reRe Suarez concludit,diſp., 9% . 
34[.4.n.4. Diſtintioenim in hoc immediate confiſtir, quod unum non eſt aliud, Nec denomind- 
& ide neceſſario requirit, utextrema realia, quz in re diſtinguuntur, ita ſe ha- f10nuem extrixe 
beant, ut unumquodque alicui rei intrinſecum, ita ſe habeat, quod non habear ſcam. 


aliud. Unde diſtinRio per extrinſeca ſemper ſupponiraliquid intrinſecum, inquo 
uaum ab alio diſtinguatur, quodque fit ratio & fundamentum diltinQionis ejus, 
quz eſt ab extrinſeco. UJ,v.g- i viſus & auditus diſtinguuntur per colores & ſonos 
extrinſecs,necefle eſt, ut pro fundanda iſt diſtinRione, habeant intra ſe diverſas 
entitates, per quas habeant iſtos reſpeus, Er de hoc intrinſeco, quidnam id ſit, 
nunc inquiro, de quo prins patuit, quod 1d fit modusper ſeſubfiſtendi, 


PUNCTUM V. 
In quo ſoluuntar objettiones, 


ObjeRiones plurimz hicmoveri poſſunt, per quas particulatimprobentur divers 
ſxſententiz, ſed compendii cau[A 1ftas promiſcue proponam, & quidem tantum 
potiſlimas. 

I. Objicitur : Si perſonalitas confiſterer in aliquo poſitivo. Ergo ovA%&y © non 
aſſumpſiſſer quiddam ,quod poſitive eſt in humaniate 7 Avy: ? at hoc abſurdum, 
quia 70 £@ggrAlT7y, 621 x) «3407 rd mov, qued non eft aſſumptam non eft ſanatam. 
Nihil autem in homine eſt, quod non fit ſanatum. 

Re/pondetur communiter juxra hanc ſentemtiam Aoyyy allumpſifſle humanitatem, 
non autem hominem,unde ,quidquid ad rationem humanitaris pertinet,aſfumprum 
eſt, Atque ita tota humana natura ſanataeſt. Quia vero 6avy@- non aflumpſic 
hominem, ide manifeftum, quod id,unde homo ultimo conſtitvitur ſub ratione 
perſonz vel ſuppoſict, non fit aſſumprumy imo ne quidem afſumi porueritin uni- 


tatem perſonz, Et hoc non impedit plenam ſanationem xdture humanz, quz 
tora 


Þb) LIB.I1L, CAP. 1. 


eora alſumpra,Et Gcdamaſlc. ait, ib, z.de orthod,fid cap. 6. Deum affumplifſe quic* 
quid innatura nofirs planravir, 

II, Objicitur : Si ad conſtitutionem ſuppobiti requireretur aliquid politivum, 8& 
proinde id deefſer humanirati Chriſti. Ergo Chriſtus per defeQum iſtivs poſitivi | 
non efſet homo,ficuthomines alii, ade6que non univace- 

6 R. 1.Chriſtum noneſle hominem, ficur ſunt alii,admirtipoteſt ſecundum quid, 
Obriſftus univo- Nam humanitas Chriſti eſt evurz&x]@r. Ali: aurem homines ſunt 0 WORTH, 
2 eft homo cum quoad eſfentialiatzmen, Chriſtus eſt homo ſicur & c#teri homines. Arque hinc 
aliis hominibas. 2: 2pparet» 9uod homo dicatur umvoce de C hriſto & cxteris; Et ratioeſt,. quia 
* univocatio conliſtit in identitate non perſoualiatis, ſed naturz, five efſentiz, ut 
Ariſt.indicar [,Categ.c.1.UJnivoca definiens quorum efentia gx defmitis in univo- 

catiseſt eadem). 

97 ITI. Objicitur : Entia non (ſunt multiplicanda fine neceſlicate. Ar per negatio- 
nem ſatis exphicari poteſt ratio ſuppoſiti, Ergo ſupervacancum eſt, addere port 
modum poſitivum, Anteccdens declaratur exemplo aquz, ex qua, prius integra, 
conſtiruuncur plura ſuppoſita, per ſolam diviſionem, hoc eſt, per negationem unio- 
nis inter partis, 

98 R, 1. Poteſt omnino ratio ſuppoſiti explicari per negationem dependentiz ab 
alio, vel unionis ad aliud, ut & ante fatum eſt num. 84, 

Qu6d tamen non poſlit in ea formaliter conliſtere ratio ſuppoliti, quodque pro- 
inde neceſlarium fit,addere alium modum pofitivum,id in prioribus ſatis patutr.ln- 
primisex Myſterio incarnationis, quo dimiſſo, Philoſophi foctalſe non poruiflene 
devenire ad diſtinQtionem naturz & ſuppoſiti, Ex quoexemplojam 3. pater,qudd 
ex una aqua poſſint fieri multa ſuppolita per diviſionem aquz, non quaſi negatio 
unionis adZquate ad hacſatis fir, ſcd quod partes aqug diviſz dicuntur per (e ſub- 
fiſtercs 


95 


TI TVULYS VF, 
De diviſione ſubſtantia in corpus & ſpiritum., 


Hec quartaeſt divifio ſubftantie, ex iis, que in theorematibus propoſits ſunte 
Cujus divifionis ſenſus hic eſt : quod ſubſtantiarumalia fit concreta ex materia ,qua- 
lis ef homo : alia fit expers nateriz, qualis eſt Angelus: Et illa vocatur corpus, 
ſeu ſubſtantia corporalts & metertialis ; hec vocatur ſpiritus, ſeu ſubſtantia imma- 
tertalis frue ſpiritualis. 

99 Dicam de i/tis ſeorfum, 0 prima quidem de corpore, quia ejus traflatio hic ab- 

ſcindenda eſt, unde deinceps continuo curſu agi poterit de ſubſtantiis ſpiritualibus. 

De corpore tris con/tituenda ſunt : Primo, ſunt percenſende varie e us fgnifica- 
tiones..Quibus poſitis,ſecundo,exponendum eſ#,quidnunc voce corporis intelligatur. 
Et denique querendinm : An, & quatenus ejus traffatio fit Metaphyſica, 


ARTICVU L1J-S - IV. 
De Corpore. 


PUNGTIT UM I 
De variis ſignificatiombns Corporis, 


100 Vor Corpors ambigua cſt 5 Primo, Corpus generaliter ſumitur, pro co quod 
haber 
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habet eſſe reale, & poſitivum, juxta quem ſenſum corpus umbrz opponitur, vel Ambiguitas in 
fieurz, Ita V.Teſtamento convenit habere umbram. In N. Teſtamento autem ct qoce corporis 
corpus,Colof, 2.9,17. Dicittirquead hunc modum etiam Deus, corpus, ut apud explicatur. 
Tertull.l. 2.contrs Praxeam Þ.3 13. ut Auguſt. ex plicat adquod valt hereſ.s 6.De- may — 
inde corpus eſt ſpecies quannitatis, quomodo Mathematicus magnitudinem dividit, fit corpus 
in lineain, ſuperficiem & corpus. Eſtque corpus ibinihil aliud, guam quantitag * 
ine dimenſa, hoc eſt,longa,l ta, & profunda.Solerquedici corpus Mathematicum, 
Aliz ſfignificationes ſumuntur ex przdicamento ſubſtantiz. Arque ibi tertis, Corpus ſumitay 
corpus aliquandoſumitur cum dad ve formz, hoc eſt, proſola materia,ſey pro ad modum par- 
alera parte compoliti, quz cum forma illud conſtituit, quomodo dicimus homi- t&#, & ad mo- 
nem,yv. g. conſtareex anima & corpore. Eſtque ſiccorpus pars homirus, unde de dum totina, 
homine quidditative, & per modum generisprzdicarinon poreſt, juxta hanc ſig- 
nificationem, ut Ariſtoteles tradit 4.Topi.c. 5.9.6. Er confer Ramum lib. z. Schol. 
Dial. cap. 4. Alia igitur fignificatioeſt, in qua ſumitur per modum totius, & prc- 
inde cum incluſione forme, haberque ad res animatas cationem generis. Eric 
Porphyr. tn Iſagog. Corpus dividit per animatum & inanimatum,indeque animal, 
& horho, & planta, hoc ſenſu quidditative ſunt corpora. Vide quz in Topic, dixi Preſens fenife 
cap. 28, un, 109.Et adde Armand.de Bello Viſu tans. tern. cap. 58. & Zabar, catio corporis 
t. 1.de mat. prima, cap.6. @'-2,c4Þ, 17, 18, 19. Intelligiturque in praſentitraQta« quenam, 
tione, ex ſignificationibus recenſitis hatenus, hxcultima : Corpus enim quod hic 
intelligitur, facimusdeinceps genus ad corpora naturalia, illud diſtinguentes a ſpi- 
rieu. UJnde ; per illam diſtinQionem I ſpiritu, ſignificatur, quod corpus hic non 
comprehendat omne Ens reale ? Er, cam nec pars, nec accidens poſlit efſe genus 
ſubſtantiz,relinquitur, quod necper modum partis,necper modum accidentis cor- 
pus hic intelligatur. | 
Quibus ſic politis, adhuc tre8aliz fignificationes a preſenti vocis hujus uſurpa- 1x01 
tione rejiciendz [unt. wy 
Tgitur quarts : Corpus ſtri&e intelligitur de eo, quod craflius eft, Tra Pſellus de 
Demon. air: quz corpora craſliora ſunt, vocari corporea « Eaautem quz ſubtiliora, 
& tenuiora ſunt, incorporea dici. Et juxta huncſenſum, aer, & ſpiritus animales, 
& vitales in corpore noſtro, non poſſunt dicicorpora. : 
Duints, corpusſumiturlate, dicuaturque corpora non tantum ea, quxex mas» 
teria concrera ſunr,ſed generalius omniaea, que compolita ſunt, ad quem ſenſum 
aliqui Patres animamrationalem, & Angelos corporeos vocant, quod infra latins 
explico, boc lib.2,cap,4.nam. 24. Er ex his fignificationibus,iſta propter anguſtiam, 
hzc propterlatiwudinem, a przſenti (copo alienaſunt, 
Denique, corpus ſumitur proaggregatione corporum, & fic przdicaturde cor» 1,2 
pore artificioſo,quomudo menſa aut domus corpus dicitur. Hecetiam fignificatio 4 
przſentialienaeſt, quia corpus fic ditum, non eſt aliquid unum,8 ſicnon eſt Ens 
per ſe, ſed per accidens, quia implicat plura corpora, eaque fingula per ſuas formas 
completa z vel ſaltem implicat przter efſentiam corporis formam artificioſam, qux 
cum ſitde przdicamento accidentis, iternm facit cum corpore,quod ſubſtantia cK, 
Ens per aggregationem, five unum per accidens, 


PUNCTUM 
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PUNCTUM IL 
In quo expoar quid corpus fit cum dividit ſubſtantian, 
203 Summatim ex dictis circumloquendo preſentem fignificationem corporis : Coy- 
Corpus quid fit, pus diciturilfud, quod materiam & formambabet. Muteriam & formam tigoroſe 
intelligendo, juxraufiratas terminorum iftorum Ggnificationes, Dicitur aliona- 
mine, Subſtantia corporee, Subſtantia materidlis, & corpus naturale. Damaſe, 
fib.2z. de orthod. fd. cap. 12. corpus vocat ſubſtantiam,quz tres dimenſioneshaber, 
Aliialiters 

Excludunturque haccircumlocutione omnes hatenus enumeratz ſignificatio» 
nes. Nam 1.quia non omnibusentibus convenit materia & forma. Ergo ha&enug 
corpus, & reale Ens,non dicuntur zquipollenter. 

Ec 2. quia corpus licimplicatformam, ergo non ſumitur nunc per modum par« 
cis, ubi a forma preſcindit, & notat materiam ſolam, ; 

Er 3. quia materia, indicioſumpto a quantitate, non convenit folum iis, quz 
craſſa ſunt, ſedetiam quz tenuia ſunt ; Ergo quz tenuia & craflacorpora nunc ſub 
mentione corporis implicantur. 

Iterum, 4. quia materia, juxta uſiratam vocis acceptionemy non convenit omni« 
bus, quz qualicercunque compoſita ſunt, Ergo nunc compoſitum, & corpus non 
poſſunr dici zquipollenter, : 

Denique, quia corpus hic habet materiam 8 formam, ide© non continetur ſub 
eo corpus artificioſum, quod non habet materiam 8& formam, (ed formas, eoipſa 
quia eſt Ens per accidens:Erproinde non unum, ſed multa. 


PUNCTUM TIL. | 
en, & quatenus Metaphyſics fit agere de corpore, 


104 Hicduas affertiones pono primo : Metaphyfica non poteſt trafare de corpore [ti 
Metapl.yſicar entifice, & quidditative, Ira pater, quia quiddirativa cognitio corporis 1mplicat 
non poſſe agere qaeriam & formam. Ea autem que in Metaphyſicis traftanur, abſtrahunt 3 ma* 
de corpore ſct- ceria» Pretcrea, ſcientifica traRtatio implicat notitiam affetionum rei. Scientia 
entifice. enim eſt demonſtrationis frutus. Demonſtcatio autem implicat omnin6 paſſiones 

ſubjeRi. AﬀeRiones autem corporisſunt motus, locus, &c. Unde {i Metaphyſli« 
cus ageret ſcientifice de corpore, oporterct eum etiam agere de matu, locoy &ce 
Quz abſurdaſune. 

105 Objicis:; Ctim Ens dicatur indifferenter ad corpus & ſpiritum, cur in Mecaphyſi- 
cis, cum permittatur deſcenſus ad doQrinam delpiritualibus ſubſtantiis, non e1t« 
am permittatur deſcenſus ad ſubſtantias corporeas. ; 

Cur Metaphyſi- R; Per inſtantiam: cam Phyſicus animal dividat in hominem & beſtiam, & ſub 

ca cim agat de beſtia deſcendat porro, ad avem & piſcem, & c#tera, quz ſubbeſtiaconcinentur. 

{piritu, nonde- Cur non etiam deſcendit ad ca, quz ſub hominecontinentur t hoc eſt, Catonem 

ſcendat etiam PJironem,&c.Sub natura enim animalis, non minds continentur individua,quam 

ad corporis cox- ſpecies, indeque ad utrumque horum, naturacommunis eſt indifferens, quid igi- 

þterationem, tur ibidiſcrimen facir, ut ſub beſtia fiar deſcenſus ad ſpecies, & nonetiam ſub (be- 
tia vel)homine f1at deſcenſus ad individua . 

Igitur IT. reſpondeo utrinque id f:cereabſiraRionem cuique diſciplinz propri- 

am,quz adcoaltituendos limites (cientiz, ſemper ad ſubjeftumcujulq; difciphne 

| adjungenda 
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adjungenda eft. Erfi igitur ſubjeQum Metaphylicz, dimifs3 abftraQtione, indif- 
ferens lit, ad res materiales & immateriales, ut proinde hattenus non magis con- 
veniat Meraphylicz deſcendere ad materalia, ac immarerialia, Tamen id ſecus 
eſt, fi adjungaturabſtraRtio. Abſtratioenim Metaphyſicz propria, eſt ea, qud 
entia ſunt abſtraa I materia ſecundim rem & rationeme. Echxc 4 Metaphyhica 
Arcet re$ materiales, admittit autemres immateriales. Sicut, cam Phyſicz ſub- 
jeftum ſit indifferens ad ſpecies & individua, in Phylicistamen deſcenditur non 
ad individuay ſed ad ſpecies ſolum; quia Phyſicus abſtrahit a mareria ſignaray five 
fingulari, | : 

II. Aﬀertio: Metaphyſca agit de corpore precognoſcends tkud : Non inquan, 196 
corpus pn hero; | AT yel Fo bf wy Lo ( quod priori afſercione <Quomodo Me- 
i eſt ) ſedpreſciendo, vel precognoſcendo. Ita pater,quia corpus eft ſub- rapbyfica agat 
jeQum particularis cujuſdam diſciplinz, nempe Phyſicz. SubjeQta auter particu» de corpore 2 

rium {cientiarum in Metaphyſicaprecognolſcidebent. 

Czterim, prxcognitio «ſt in duobus: Prius eſt, ut intelligatur guid nominiss x07 
Pefterius eſt, ut intelligatur ani res ſit, ut Ariſfor. tradir 1.poſ#.f.8, & Zabar. ad d. Subjefi preca- 
Cont. ut & de trib. precog.c. 2. HaRenus igitur ad Metaphyſicum pertinetagere gnitio o in 
de corpore quoad quid nominis, & an fits duobus- 

Et hoc quidem facit Metaphyfica, refcrendo corpus ad diviſiones Entis, nempe x08 
id dividendo, donec offendatur corpus, unde clare intelligitur , quod corpus fit phe 
Ens, Alterum ver, h, e. quoad quid nominis, expedir Metaphyſicus, ciim yarias 
fiznificationesrecenſer, & vel per appoſttionem #quipollentium, vel alia circum- 

Jocutione declaratzquid per corpus(cuJus conſiderationem ſciencificam deinceps ad 
Phyficam rcmirtit) inteHKigendum fir, 

Ee utrumque quidem horum, haRenusprxſticum eft. Diviſum enim eſt Ensin yog 
fubſtantiam & accidens,$& porro ſubſtantia & in corpus & ſpiritum : Unde relin« 
gquitur, quod corpus fttaliquod Ens, & non fir nihil. Deinceps etiam varias figni= 
hcationescorporis recenſut, & deinceps limitavi, quznamer iſtis, in przſenti 
kt acceptanda fgnificatio ad fenſum ilſius diviſionis ſubſtantiz, in corpus 8& ſpi- 
tus. Atque ita hic de corpore nihil dicendum ſupereſt, 


ARTICULUS, Ib 
De Spirus. 

" Fuit de corpore, ſequitur de ſpiritu. Ubi eqn declarands ſant:Prims, 176 
ge voce ſpirits, & equipollentibus, Secunds, guid fit ſpiritus ? Tertio, generales © 
proprietates fpiritaum referende ſunt. Quarto,de ſpirituum divifoxe, ſeu,quenam 

res in particular put ſpirit, dicendum ef. 

PUNCTUM 1 
De voce Spiriths, & ſpiritual, & meorpores, 

5 nemo proattione reſpirandi, ſive reſpiratione, ut Fac. 2: fs 
v.#t.corpus line ſpiritu mortuum eſt. Ubi D.Munuize ſpiritum pro reſpiratiove Ambiguites 77 
anterpretatur, Tom. 1, £42, oper. fol. 648, Alii tamen ſpiritum ibi exponunt pro Voce ipiritus 
vita & anima, ut fecit etiam Chem#.pare.1.Log.Theol.p,228.Aliter ſoler ſumi pro explicaiu- 


fpiricualibus qualixatibus,& creatis donis.Errurſus alterſumitur pro Spiritu Sant. 
| Alix 
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Aliz plures fignificationes in Scripturis occurrunt, quas doQte recitat Flaciug iy 
Clav. Script. tn voce Spiriciis- ; ES | 
Apud Philoſophos (olet inprimiscelebcari triplex ſignificatio : T,Spiritusdicitur 


Y F4 » . . 
er excellentiam, & per & y7yopuaomds, quomodo Spiritus dicitur, quad eſt omni. 
ney ſolus Th FL Oh ve immutabile, Et hoc convenit ſoli Deog qui haQenus ſolus 
eus fit incor- yocatur Spirirus & incorporeus, Damaſeen. lib, 2. de orth. fid.ſolum Deum air 
oily -*. incorporeum per naturam. Alia autem poſle eſſe incorporea per indultum & 

; ratiam- 

_ F IT. Spiritus ſumitur pro corpore ſubtili & tenui, qualis eſtSpiritus egrediens 
Spirits vox Ex ore reſpirantis. Unde videri poteſt primo, vocem Spiritus unpolitam efle ad 
unde impoſits ? Ggnificandum talem ſpiritum : Indequeeam tractam efle , ab ſubſtantias incor. 


poreas, quz in hoc aflimilantur talibus ſpiricibus, quod videri & taQtu prehendi 
non poſſinr. Juxta hanc igitur ſignificationem ventus vocatur ſpiritus. Sic & in 
Phylicis, ſpiritus dividicur in vitalem, naturalem, & animalem, ubiper iſtos ſpi- 
ritus intelliguntur ſubtib{fima corpuſcula (ad hoc etiam vaſisegentia, intra que 
contincntur, unde & partes contente dicuntur ) quz generantur ab anima ad: po= 
t1ores operationes edendas, veluti nutritionem, ſenſum, motum, communicatio» 
nem vitz, Pertinent & huc, quz ſpiritus przternaturales dicuntur, uteſt in in- 
flatione membrorum, in ruQuyentris, & aliis. LOT 
14 IIT. Spiritns ſumitur pro ſubſtantia a corpore adzquate diſtinQa, generatim 
Quid propris loquendo, five id corpus fit ſubtile, five crafſume Unde x, ſecundum hanc fi- 
ſtfhiritus? BEoificationem nullum corpus vocari poteſt ſpiritus, Jn quo hec ſignificatio res 
cedit 3 ſecunda. 2- Er quicquid non cſt ſubſtantia corporea, eſt ſubſtantia ins 
corpurea, Adzquate enim dixi, ſic corpus diſtingui aſpiritu. Et in hoc hecſignie 
ficatio recedit I prima (ignificatione , quoad latitudinem fignificandi , Nempe 
hic non ſolum Deus Spiricus dicitur, ſed & iſte & ſubſtantiz creatz, quorquor 
—_ ſune corpora, Vide de iſtis Caſiodorum de an, c. 3- Erhzcquidem vulgs 
icuncur. 
15 Eſt camen preterea quarts lignificatio Spirits & ſpiritualis, quz tamen not} 
Ouando ſoils Occurrittam ſub voce ſubſiantie ſpiritualis quam ſub voce forme ſpirituali, Pee 
anima dicatuy culiaris enim iſta eſt ſignificatio in diſtinRione formarumzea, inqguam,quapeculia- 
forma ſpiritug- riter anima rationalis yocatur ſpiritualis, exque ſoli vendicatur ſpiritualitas, ut di- 
lis ? ſpurant Conimb,de an, /ep.difÞ.1.4.3. 
116 Ubi prpupen ___ hanc ſignificationem efle diverſam a priori, Namnulla 
- ** forma ſubſtantialis eſt compoſita ex materia & forma. Ergo hoc ſenſu omnis 
formaſubſtantialis nk ſpiritualis & incorporeadici. Nunc autem vendicatur id 
ſoli anime rational, | | 
117 Atque lic nuncſpirituale five immateriale, & materiale five corporeum, non 
accipiuntur de concretione ex materia, aut carentia ejus ( fic enim omnis anima 
erit incorpotea ) ſed generalius de dependentia A materia & independentia abea, 
Nempe nunc ſubſtantiz, five formz illz vocantur materiales, quz includune 
dependentiam a materia, ur nec eſſe, nec operaripoſſintextra materiam. Anima 
autem rationalis dicitur immaterialis peculiariter, quia illa in eſſendo & operando 
eit independens a materia, Firquepropter iſtam earum dependentiam a materia, 
ut nec a Meraphylica ſpecialiter tales forme confiderentur, cum conſideretur ibi 
dnima rationalis, 
Soles 
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De Divifionibm S$ubHautsee 43 


Solet & 1 irituale ( frequentids ſpiricale } zquipollere intentionali, opponitur= 1:8 
que hon real & materiali, Ita Phyſicipraſertim in doQrina de anima, {nat Ens ftiritale 


h $ uſurpant, cum quzrunt: An fonus in medio habear efle reale, an guid fit in do- 
foiritale 2. pwn bh lumen fitEns reale, an ſpiritale ? Hic mes ut Zgid, definit ror 
1 


ib. 2,de an.t1a8. 6. 4. 2.6.2. Ens ſpirituale, vel fpiritale eft i[[ud, cvjus natura eft 
efſe reprzſentationem, vel fimilitudinem, quo tanquam medio potentia cognoſci- 
tiva zendit in obje&um, Ens autem reake eſt, & materiale,quod non eſt medium, 
quo aliquid reprxſeneatur, ſed quod dimiſs3 reprzſentatione adhuc fatis haber, 
ut ſit, & cur fit. Confer & Zab.t,1.de vip. c. 7. Veluti fic realiseſt equus, & reals 
eſt Angelus, quieſt extra mentem : Ar ſpecies equi & Angeli, eos repraſentantes 
intra mentem, ſunt equus & Angelus ſpiricaltiss Color in pariete eſt realis, five 
materialis.Ar is, qui eſt in oculo iſtum reprzſentans, eſt color Spiritalis. Alperitas 
& durities in corpore aliquo tangibili, eſt realis ibi & materialis, Ea autem que 
unitur cum nervo taRivo in manu mea , iſtamrepreſentans, eſt aſperitas & du- 
rities ſpiritalis. Neque manus mea fir duraaurt aſpera,duritiem aue aſperitatem ſen- 
tiendo, Hzc etiam ſignificatie non huc pertinet , ſed ea, quam prius tertiam 
diX1. : 
PUNCTUM Il. 
Draid fit ſprritnalss, froe ſubſtantia immaterialis, & incorporea? 


T'implerus in Met, 1.4. cap. 6.in Thcor, & que$i, 18, & 20,Immatcriale de- 
finit, quod non c ex materia productum, Indeque conſequenter infert, ceelum 
eſſe immateriatum. Argumentum ejus hoc eſt : Quod eſt ex nihilo produtum, eſt 
immateriatum, quiacx nihiloeſle, & ex materia effe opponuntur. At celum eſt 
ex nihilo produQum. Ergo eſt immateriatum. 

Sed Timplerus nec conftanter, necreRe differir. Illud patet, quia 6 materiale 


& immateriale diceretur juxta produtionem ex materia , vel ralis produQionis Timplerus re- 
defetum, Fam non ſoluim ceelum ſupremum & materia prima efſent imma- darguituy. 


geriata corpora , ( quod ipſe ait difts loco,) ſed etiam terra, quz ſfimiliter non 
Ex materiaz ſed ex nihilo eſt produQa. 

Falfitas autem ejufdem ſentemtiz inde apparet, quod materia ad materiatum 
habet duplicem reſpetum, alium in fieri,alium in faRo efle. Ex materia enim res 
fit, & etiam ex materia res conſtat. Et ex hoc quidem adzquate quid denomina- 
tur materiatum. Mareriatum, inquan, eſt, quod ex materia conſtat. Quod etiam 
eſſe poteſt, fi maxime quid in fieri non pendeat a materia, ſed fit ex nihils. Per 
ipſam enim creationem homini, v. g. vel lapidi eribuitur materia & forma; Az 
materia & forma intrinſece conſtituunt eam rem, in qua ſunt. Ergo in oppoſitum, 
res ipſa, veluti homo vel lapis intrinſece conſtituerur a materia & forma, ErgS 
hoc ipſo ſunt aliquid materiale, ſi maxime ex materia non int fact iſta corpora, 

Ex haRenus dicisapparet: qued, ad rationem rei materialis, ſatis ſit,intrinſece 
conllitui per materiam, & quod rebus materialibus fit per accidens, in fieri de» 
pendere a materia. Unde relinquitur quod ad ſubſtantiam immarerialem non 
fir ſatis, a materia nen dependere in fieri, Nihilominas,cum ex vi nominis, 
ammateriale dicatur, per negationem materiz, utique per negationem materiz 
non incommode deſcribitur immateriale, Porro in univerſum a materia eſt du- 
plex dependencia, altera in facri,altera in faRo effe, ut antea viſum args 5.0 
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dependentia a materia in fieri, poſlit abeſſe 3 re materiali, per prius difta, utique 
ſequitur,quod negatiodependentiz A materia, i fago elſes ſit adzquata ratio zper 
quam ſubſtantia immaterialis dicatur immarerialis 

Er26 ſubſtantia immarterialis, five incorporea, ſive ſpiritus, ef ſubſtantia, que 
intrinſec8 ex materia non componituy five, que eft expers materie ſeu( poſteriori 
definiendo ) gue eff expers moth corporee, quz definitio melior eſt priori,fi etiam 
materiam primam excludere velimus, ut infra dicam. EE 

Quzris: An ſubſtantia immaterial, ficut eſt expers materie,its etian exper 

orne 2 

Ce Materia & forma dicuntur egy; 77. Unde ubi una earum eſt, ibi eſt g& 
altera,& ubi una non eſt, ibi ncceft altera, Erneurra ſola eſt ſufficiens addandum 
eſſe. Materia enim ſecundim fe eſt potentialis & illimitaca, At elle quarumyis ſpes 
ciecumeſt limitatum, oportet igitur ur prztermateriam fic aliud quid intra rem, 
ad abſolvendam ſpeciem. Forma autem non conſtituit materiam, niſi aftuanda 
materiam, ad quam naturalem potentiam habet. Unde in conſtituenda (pes 
cie ips3 necefſari0 eſt in materia, tanquam in ſubjeRo, in quo hzreat, & cui ipſa 
innitatur. | 

Atque ex his ſequitur:ſi ſubſtantia ſpiricualis ſic expers materiz, quod etiamſic 
expe1$ formz.Eſt tamen id intelligendum de forma partis, quam vocant, hoc eſty 
illa forma,quz ut pars conſticuit rem, Si enim ut pars conſtituit. Erg6 exigitaliam 
compartem,quz rion eſt alia,quam marcria,quz abefſt a ſubſtantia ſpirituali, 

Alias autem loquendo de forma totius, quam vocant, quzque nihil aliudeſt, 
quam eflentia rei, ca fine dubio reperitur inre immateriali. Ethezcnon neceſſarig 
przexigit formam partis aur materiam,ſed impliciter adzquatur Enti. Jade ficue 
Ens aliud eſt materiale, aliud immateriale. Itacadem proportione entitas, five 
forms totius,alia emergit ex materia & forma, alianon, 


PUNCTOUM TIL. 
De generalibus proprietatibus ſubFantie immaterials. 


vicut Zterna per temporalia, ita immateriale per maceriale cognoſcimus. Atque 
ita generalia rerum ſpiritualium attribura colliguntur per remotionem eorum, qux 
rebus materialibus conveniunt. 

Igitur dicoprimd': Subfantiam fpiritualem non eſſe quantam, Ita patet,quiz 
quantcitas eſt adzquara proprictas materixz, Undecum hzc ſpirituali ſubſtantiz 
non conveniat, utique nec eidem conveniet quantitas. 

Er hincſequitur 3. Subſtantias ſpirituales non eſt alicubi per circumſcriptionen, 

ſroe non eſſen loco Phyþpco, Talis enim modus adeflendi inſequitur quantitatems 
ut ſuperiori libro viſum eſt, 

Er hinc 3.ſequitur : Eqs nonmobiles eſe motu plyſeco. Hic enim motus preſup- 
ponit modum adefſend! percircumſcriptionems Imo generatim loquendo de ſub- 
{tantia ſpirituali, non eſt ullus morus ei tribuendus.1n iſta enim generalicare ſub- 
ſtancia ſpiritualis includit etiam Deum. Deus autem prorsuseſt immobilis, pro- 
pter immenſitatem eflentiz, que efficic, ur nullum ubi careat Dei preſentia, At 
morus localis acquirit ubi, antei non habitum, Inaliis autem ſubſtantiis imma- 
(crialibus, Angelisnempe & animi, motus Phylicus non ct, (ed alterius generis, 


vt in ſeqq. diſputabo. 
4+ Subſantid 


De Deo, 47 
4; SubPantia ſpirituath eft ſimplicior ſubſtantia corpores. lea pater,qua in hac 
x ceperiturcom ſitio ex materia & forma, qu#e ibi non eſt, ut particulatim attine 
:m inſpecialido@rina ſubſtantiarum immarerialivm, mo ſubſtantia ſpiritualis, 
ut fic, prſcindit ab omni compoſitione. Et enim ſubea Devs, quiekt Ens ſim- 
plicidimum, &carens omni compoſitione. Aliz autem ſubſtantize ſpiriuales 
creatz, compoſitz quidem {unt ex genere 8& differentia, ex elſe & eſſentia, ex na- 
tura & ſuppoſito, &c.113 autem compoſitione ex materia & forma, hz ſubſtantie 
carent,cam & he & iſt in coiporeis ſubſtantiis reperiantur. 


| PUNCTUM IV. ; 
| Duenan ſubſtantia in particulars ſint immateriales * 


Ante viſumeſt, omnes formas eſſe immateriales & incorporeas, hoceſt, ex- 
pertes materiz. Qu6d enimaliquz dicuntur mteriales, id noneſt inde, quaſier 
matcri2 & forma compoſi ſint, ſed propter neceſſariam dependentiam ad mate- 
riaw,in qua efſe poſtu]ant, ade©, ut extra eamſubliſtere non poſlinr, 

Nihilomints non ſunt omnes confidezationis Metaphyliczgſed folum anma 
rationalis.Hac enim citm fit naturi immortalis, ut infra demonſtro, utique & in 
materia, & extra eam efle poteſt, Aliz autem formz extra materiam efle non 
poſlunc. UJnde & mwateriales dicuntur. At ad Metaphylicam pertinent ea, "quz & 
maccria abſtcahunr. Extra Metaphyſicam autem relegantur,quz non niſft in mates 
-— ſunt. Arque ita, ex formis, ſola anima rationalis eſt conſiderationis Metaphys- 

ICs 

Materia prima eſt quidem expers materix & forme, non tamen dicitur incor= 
porea.Inprimis quia haber quantitatem,ſfive molem corpoream.Vnde hac de cauſa 
laudabam ſupra illam ſubitantiz immaterialis definitionem, qua iſtadefinitur, 
elle ſubſtantia expers molis five quantiratis, Erpropter hanc molem materia 
prima (impliciter vocatur corpus, vel potias inchoamenauin corporeitatis. Vide 
Zab.l. 2.de prima mat.c.i9, 

Dimiffa :gitur materi, ſubſtantiz immateriales porro ſunt Deus & Angeli, 
Expertes enim ſunt iſtz ſubſtantiz omnis materi#,ut deinceps videbitur, 

Atqueitaſummatim in Metaphyſicis ſubuomine ſubſtantiarum immaterialium 
de tribus agendum eſt, de Deo, Angelis, & anima rationali,quorum ifte ſt ſpi- 


citus infinitus, hi ſpiricus finiti, 


| 
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DE DEO. 


oy | Neer ſutantias immateriales prima eſt Dew. 
3. Dems et Spiritus infinitas, 


COMMENTARTUS. 


Eta nunc homuncio fuge paululumoccupationes tuas, abſconde te modicum a tw- 
| multuoſis cogitationibus tuis, pone oneroſas copitationes tugs. Vace aliquantulum 
Deo, & requieſce aliquantulumin eo. Intra in cubiculum mentis tue, 0 exclude 
onnia preter Deun,@ clauſe oftio, quere Deum,Dic nunc totis cor meum,dic nunc 

Qqg Deo: 
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Deo: Puero vultum tuwm, vultum tan, Domine, requiro. Eja nunceres, ta 
Domine Dew mens, doce cor meum, ubi & quomodo te querar, ubi & quomads te 
inveniat-Ita hanc traQationem inchoare placet, verbis Anchelmi 2 proſolog s.1. 
Ceterin Dei doftrina confſtit principaliter in tratatione, 

De Dei Nomine, 

De Dei Definitione. 

De Dei Attributis, 

De Dci ARibus. : ; ; 
Dyibm, quaſi loco proemii, pranittende ſunt alique qveſtiones. 


TITULUYS I 
De queſtionibus Proemialibia. 


ARTICULUS I. 
An DeitraFtatio pertineat ad HMetaphyſicam. ? 


-Þ In hac queſtioze primum proponende ſunt objeiones , & ſententie varie, 
= Deinde ſont ſub;iciende concluſiones, Et tandem ſdlvende objeffiones, 


PUNCTUM I, 
De objetionibns,& ſententiis variis. 


Ex duplici opinione paſſer quzſtio prefens negari, | 

HOY FM PR T, Exiſtimando, quod tota de Deo doftrina percineat ad Theologiam, Idque 
Opintio exi/?t- propterea, quia, ſi quz fir Dei naturalis notitia, ea nihilomints in Scriptura conti- 
mans, Dem tur. Ergd hzc in Theologiz ſacis tradipoteſts Deinde, ſiDeusinulla parte 
pror5R5 809 | Philoſophiz tratarcturg jam redigeretur ſub idem genus cum rebus creatis, quz 
poſſe efſe conþ- alias in Philoſophia traQantur, Ar finitum & infinitum non poſlunt in eodem ge- 
derationis Me- |... convenire. Tertis, non apparet, quo modo #n Metaph.de Deo tractati 1 4 
raphyſce, Nam 6 dicatur ibi de Deo traftari, ut de cauſa prima, tive per modum principii: 
Male id dicitur. Nam iſta ratio adzquara elle non poteſt,cum in Metaphyſicis agi 
ſoleat etiamde abſolutis Dei attributis. Er fi Deus eſſer principium in Metaphy- 
ficis, tam ſubjeRum Mecaphyſicz non effet Ens in univerſum, ſed ſoliim Ens cre- 
atum, Hujus enimſolam cauſa eftDeus. Unde Ensin univerſum & precise ab- 
ſtrahic & ratione creati & increati. Dimiſsa autem confideratione ea, quz de Deo 
haberur ur principio, non apparet, quomodain Metaphyſicis rraftari poſſiry nili ut 
ſpecies ſubjeRi- At repugnat Do eſſe ſpeciem. Dextque, quz in ſ{cientiis Philoſo- 
phicis eraftantur, debent effec univerſalia, Ar Deus eſt aliquid fingulare. 

II. Exiſtimari poteſt, Dci do&rinam peculiarem effe debcre in Philoſophia 
ſeparatam ab aliis ſcientiis, que dicatur Theologia, vel Theoſophia naturalu, lia 
opinarur Pereriu lib.1,de Phil.cap, 6.7. Er probat,quia nondebear Metaphyſica 
deſcendere ad particulares rationes efſendi,quia fic fiat illa diſciplina particulars, 
& rollerentur per iſtiuſmodi procefſum, five deſcenſum omnes aliz particulares 
diſciplinz. 


2 
Op11n40 extſite 
mans de Deo 
e//c ſpectalem 
ſcientian. 
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De Deo. : 4} 
PUNCTUM I. 
In quo ponunter aſſertiones. 


Hacin redico I. De Deo non poſſe in {fs Philoſophia rears, Ee proinde ©... 
aliquam illius trafationempertinere ad Theologiam. Ira pater, quia multa przdi- Theoſogice rrg- 
cantur de Deo quz non conſtant lumine natural ſed ſolum nota ſuntex revela- gygriq de Des. 
tione, veluti ſunt hxc,qudd Deus ſx trinus in perſonis, quod Pater ab zterno ge= 
nuerit Filium. Item de proceſfu SpiritiisSanQi, quod Deus ab #rerno decreyerit 
redimeregenus humauum per miſſionemBilii, quodcolligar Eccleftam, & eam 
conſervct, quod gratiam ſuam per diſtina Sacramenta conferat aut confirmet, 8 
quz ſunc alia, Nihilautemin Philoſophia traQaripoteſt, ad quod lumen narm# 
pertingere non poſlit, Arque itapars aliquadoQrinz deDeotranſcendituniverſam 
Philoſophiam, eſtque (olius Theologiz propria, 
II, Potef aliquid de Deo tradi in Philofophia. Ita pater, quia Philoſophia ad 
hocdata eſt, ut pecficiaturnaturalis noſtra notitia. Unde pou pertingit na- Traffatio de 
curale lumen intelle&as ncſtri, eouſque oportet ut extendatur Philoſophia, quz Deo Philoſs. 
perficiatnotitiamiſtam, & eam juvet, ut reRe fiat, & minis lit erronea. Idque ex phics, 
eneralinatura habicruum. Habitus enim ad hoc ordinantur,ut per Ens pertician- 
eur riacurales aus. Ergo ſcientiz (quz ſuntſpecies habitrum)Jad hoc ordinanrur, 
ut per cas perficiatur noſtrum naturale ſcire« At naturalicer cognoſcimugaliquid | 
de Deo, ut poſtea docebo. Opartet igiturur de Deo etiam in Philoſophia aga- 
cur, ut perfictatur id, quod in nobisnaturalceſt, Paterque adeo, ex hatenus datis 
propolucnitus » doctrinamde Deo diviſam effe, ad Philoſophiam, & Theoe 
ogiam, 
Nuncporrs videndum eſt : quznam fcientia in ſpecic traftare debeat de Deo? &6 
V bi adverce Deumpolle in Phuloſophia bifariam confiderari, Uno modo g4muay , DPuenmn ſci 
& per modumprincipii. Alto modogmas, & iuxta abſoluta ſua atttibura. Ex gntia de Deo 
his nuncdico: : trafare debeats 
ITI. Zefeftiva Dei confideratio , qua cognoſcitur ut principium, poteſs ad , 
| quaſuis particulares diſciplinas referrt. yy enim omnes partes Philolophiz ye confudera- 
| agunt de Entibus, 8 vero Deus ef univerſaliscavia omnium rerum creatarum. g;9ye pet re. | 
Ideo in fingulis diſciplinis per modum principii de Deo agi poteſt.Ita in Phyſicis ſbeffiva 
| de Deo agitur, ut de primo motore, five utcauſa omnium rerum naturalium. In , 
| Ethicis, ut de cauſa felicitatis. In Politics, ut de cauſa Reipublicz,8& fic in aliis. 
| IV. In Metaphyficis non poteft ſolgm de Deo trafari refefaive, hoceſt, per *®. 
| modan principii, Ita ree patuit initio hujus queſtions. Nempe naturale lumen 
| intelle&iis multa abſoluta atcribura in Deo apprehendit, Oportet igitur utin ali- 
qua parte Philoſophiz iſtorum traQatio inſtituatur, quod non poreſt eſle alibi, 
quam in Metaphyſica, ut poſtea videbc, ReRe etiam ibi induRum eſt, quod Me. 
| taphyſice objetum tum ſolam debeat contincre Ens creatum. Deus enim non 
| eſtcauſa, ni Entis creati, Ar iſtud fieri non debet. Nam ante Enscreatum intel= 
ligipoteſt communis ratio Entis, prout przſcindit & creato & increato, inquala- 
ticudine dicitur,unum,verum, bonum,&c, quz omnia dimitterentur ex Metaphy- 
ficis, fi Enscreatumibi objeRum efſer. Eaenim ſunt inadzquata ad Eng creatum 
& latiora eo, 
F. Ree ira/iatur in Metaphyſicis de Deo abſolute, Ita patet, Nam aliz ſci» $ 
Qqa ents 
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- entiz io modo non poſſunr agere de Deo. Ergo oporter ut in Metaphyficis fir. 
___ _ Conſequentiafirma R ex diQis ad ſecundam aflertionem, Ante 9 wh autem pa- 
: tet, Nam Phyſica non agit, niſi de corporibus naturalibus,Et Matheſis agitde (ola 
quantitate, Aliz autem diſciplinz ſant praQtic#, neque diriguncur proxime ad 
cognoſcendas naturas rerum. Ergo nulla illarumeſt, in qua de Deo abſolute tra. 
Qari poteſt. Deinde idem pater, quod Deus continetur ſub abitraRione Meta. 
phyſicz propria-Eſt enim Deus aliquid abſtratum I materia. At abſtraRionis 
:dentitas vel diverſitas, optime conſtituir & diſcernit diſciplinas, 
10 PI. Temere ex doffrina de Deo confilituitur ab aliquibus fpecialis diſciplina. 
Xs 0pm eſſe, Ita patet, quia ejus rei nulla idonea cauſa dari poteft. At diſciplinz non ſunt mul- 
ut ſpecialis alt- tiplicandz fine necefficate. Adzquataenim ratiodiſcernendi Ccientias ſpeculatis 
9:4 diſciplines vas ſumitur ex abſtratione. Unde cum & Deus, & Angeli, & tranfcendentia 
Fat de Deg, conveniant in cadem ſpecie abſtraRionis, utique etiam in eadem diſciplina do- 
6 ; ceri debent. Omnia enim ifta ſunt abſtrata & mate1iaſecundim rem & ra- 
TIONeMe. 
{x Soler objici : Deumpurias efle abſtraKum 3 materia, quam ſiar alia, quz in 
 Metaphyſicis docentur. Ergo cum non convenire ſimplicuer cumaliisin ratione 
abſtraQionis. | 
R. Satis eſſe ad unam ſcientiam pro Deo & aliis, fi conveniant illa 1n abſtra. 
Gone fimpliciter, ut maxime in particulari ft aliqua diverſitas abſtraQionis, 
quoad gradum aliquem. Ita patet, quiaaliasex Phyſica oporteret facti tot diſcipli- 
nas, quot ſunt ſubdiviſionescorporum. Nam abfraRio Phyſica illa eſt, quires 
Cunt abſtratz a matcria fignata,five ſingulari, At ſine dubio purias & longius a 
materia ſignata abitraQa ſunt,que ſunt magis unverſ(11iagut corpus vivum,quim 
mings umyerſalia, ut Pafſer. Sicut igitur hzc diverſitasin modo abſtraRionisnon 
facit plures Phylicas ;. ita nec ibi 1d fieri deber. 


PU NCTUM II. 
Tn quo foluuntar objefliones. 


b1F- Nunc fupereft, ut ſolvantur obje&iones. initio propolitx., 

Ad primamReſpondeo. 1.effc aliquam partem doQrinz de Deo,quz nor nit: 
Theologica eſt, ut viſum eſt afſertione prima. 2, De naturali autem notitia Dei, 
eth aliqua (intin Scripturis, tamen deeis in Philoſophia traRari poteRt. Sicut & 
de multis aliis quz in Scriptura continenturs Multa ibi ſunt de proprietatibus. 
avium, quadrupedum, herbarum, ftellarum, & aliis, quz ſinedubio in Phyfic: 
craQtari poſſunt. » . 

v3 Ad ſecundamReſpandeo : Ad unitatem ſcientiz ſatis eſſe,fi ſubieQura torale 
illivs diſciplinz habeat unum conceprum, In particulariautem non requiritur,ur is: 
anus conceptus, fit vel univocus, yel genericus, {i rigorose intelligatur ratio genc- 
tis, utalib1 diſputatur.Arq fic non repugnat:Deum & res creatasconvenire in uno 
canceptu.ſaltem analogo, qui ad unitatem ſcientiz ſufficir, urdiRum eſt, Finitum: 
autem & infinitum non poſſunt - in eodem genere univoco conyenitre, vel etiam 
{impliciterin genere, rigorose difto,quorum neutrum obtingir,fi traftatio de Deo 
& rebuscreatis uniacur ad eandem difciplinam. 

a Hd rertiamReſp. 1, EamtraQationem quzde Deo in Metaphyſicis eſt,ut pri- 
Macausa, inadzquatamellc,ut antea.confirmatum et.tJnde omnind alio- — 

modo: 
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modo de Deo in Metaph.3gendum eſt, 2, Admitto igitur, de Deo in Metaphyſicis 
agi, urſpecie ſubjeti, Sed addo, Sicutipſunrobj:Qum non neceſſaris poſtular, ur 
habeat rationem verj generis & rigoros6:diRi :- Tra.eeiamz''que Cpecies dicuntur 
illivs ſubje&i, non neceſſaris debencefle ſpecies, tigorose dittz, Tra patet. Nam 
ſubſtantia & accidens in Meraphyfica cognoſcuntur ſic, hoceſt, ut ſpecies Entis. 
Erramen non ſunt ſpecies, rigoros loquendo, ſed ©y a\eTer, quarenus ſeilicet id 
omne ſpecies Entis dicitur, quod indifferentiam & amplitudinem Entis habee 
contraRtam ad determinatiorem rationem efſendi, utſupra yiſum eſt. Ad hunc 
joicur ſeaſum, Deus eft quaſi ſpecies entis, quiaentitatem Deus habet, & eam qui« 


dem abiſta-uniyerſalitate contratam ad hunceſlendi modum, hoceſt, ad mo=. 


dum efſendidivinum, - | = ; 

De fingularibus autem ( quz quarte erat objeRio) noneſt fcientia, not quaſi 
fngularitas, ut fic habear aliquid repugnans adrationem ſcientie, ſed propter ſin- 
oularium corruptibilitatem. Unde ft quod fingulare fit incortupribile (14, quod de 


Deoeſt ) poteſt hocipſo in ſciettia conſiderari, urplenitis deduxi in Irtrod.Log,de 


Philoſophia, Num. 50+ 


Ad alteram autem opinionem,quz ſpecialem aliquam parcem Phuloſophiz,fa- Examnatur 
cicbat Theologiam naturalem, reſponſam eſt antea, nullameſſe huiusrei necel- y myo 
| Fpecialemeſſe 

Adrationem autewz quz initio fiebat, Reſpondeo 1, Metaphyficam efle diſci- de Dev ſcientte 

plinamuniverſalem, non quaſi non deſcendat ad ſpecialia aliqua,(fi enim id efſer, am. 

non effet diſciplina toralis, Eft enim de ratione ſcientiz totalis, confiderare ſpecies: 

CubieRi Cui, ur diſpurat Zab.lib,de tribus precog.cap..)ſed quia fubieQum ciuseft* 


fGrarem. 


univerſalifſimum, Nulla ſcilicetdiſciplina alia, ram amplum ſubieKum haber ac 
eſt iſta, ſed omnes aliz aliquam illius particulam fibi abſcindunt- Nec 3atlico fir 
per iſtum Metaphylicz deſcenſum, utaliz diſcipline efſedefinant, Iſte enim de- 
iccnſuseſt ſolum in ſpirituahibus ſubſtantits & non in aliis,cuius rationem atrigt 
prxcedentecap.num,t0 5, Undein aliis relinquuntur ſciemiz particularess = 


ARTICULYUS. II. 
eAn Dew naturaliter cognoſes poſſit ? 


Non quzro nuncdeſcienti4 vifionis,aut quidditativa & comprehenfiyi, quas 
vocare ſolent ( de quibusin ſeqq.agitur) ſed de cognitione ſtmpliciter, 
PUNCTUM TI. 
Tn quo referuntur objeltzones. 
 IgieurDeum naturaliter cognoſci non poſſe, videtur T.indeprobari pofſe. Qudd 
intelleus creatus eſt finitus. Deus autem eſt quid infinicum, Videtur ergd Deus 
1mproportionatum obieRum intelleQis creati. 

IT. Sinaturaliter cogno(ci poſſet Deus, gemiles non negaſſene Deumeſſe, Ac 
de Diogene meminit Cic.l.1 .de Nat,Deor.quedille negirit efſe Deum.vid.& Lag. 
6.1.6. 3.8 Auſt1.3.cont lit petil.c,21.1demq de aliis infipientibus.dicicur, Þ/c14; 
V.1.Imo generatim degentibus dicitur,quod ignorent Deum, 1.Theſc,4.v.5.- 

Denique, Patresfrequentiſime aiunt: Deum ſuperare omnem ſenſum & ratio- 
nem, & quz ſunt his ſimilia, Vide Dionyſ. de Divin,Nom.c,7 , Natian.Orat. 2.de 


Theol, | , 
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PUNCTUM IL. 
Tu quo confirmatur, quod Deus fit natraliter 
cognoſtibiliz. 4 
Nililomints omnia6dicendum eft : naturaliter poſt aliguidcognoſci de Deo, 


29 Ubi priascxplicandumeſt,quid incelligaturhic per nacuralemlumen,five natura« 


lem cognitionem, Igitur advertendum eſt: naturale poſſe bifariam ſum. x. op- 
onitur ci quod gft 632474); live acquiſitume Er hoc modo nobis- noneſt natura. 
fig, aQuales cognitio Da,urfacile pacetininfantibus.Deinde naturalis noticia,ſive 
notitiaex lumine nacurali, ſfumitur pro ea, que diſtinguitur contra lumen pratiz, 
quam vocant,ſive proea,quz eſt ex ſpeciali _ SanRigratioſa illuminatione, 
Arqueitailla cognitioeft naturalis, & ſecundum lumen naturale, ad quam intel- 
leQus noſter Catis eſt, 8 non eget ſpeciali gratia,ſive ſpinituali illuminarione, Ve- 
Jutiexlumine natur# intelle&us noſter poteſt diſcurrere de rebus naturalibus, ci- 
era additamentum gratiz fpiritualis, At ex lumine nature, & cx puris natucalibug 
nom poſſumus damare ad Deum Abba pater. Ad qued indigemus lumine gratiz 
Ad hunc modum igitur dico:Deum naturaliter cognoſci poſſe quadantenus, hoc 


20 eft,Deum qualitercunqz cognolſci poſle ab intelleQu creato, ſpeciali SpiritiisS, gra- 


tia non illuminato, Paretq; id clariſime per Scripruras,quia Kom. 1, v.19, 20, 21, 
dicitur,quodetiam gentes cognoverint Dei poreutiamy& divinitatem,per viſibilia, 
Ingentibus aurem non ſupponicur. quicquam preter naturale lumen intelleQids, 
EgregiCad hancrem loquitur Augoff Ser. 143.de tempore, Saptentes gentium, 
guos Philoſophos dicuntyſcrutati naruram, de operibus artificem cognoverunt, Pro. 
phetam Dei non audierunt, Regem Dei non acceperunt, ſed eis Deus quodammods- 
flensipfus mundi eperibua laguebatur, &* eos adguarendun rerun artificem mun- 
di ſpectes invitabat.. Nes potuerunt in-animum inducere, celum & terran fine au- 
tore conſiare,De bis B,Paulus(Rom. z. )ita loguitur ; Revelatur ira Di de ceelo 
ſuper omnem impietatem..Quideſt ſuper onnem?Non ſolu ſuper Fudzos qui Dei 
legem acceperunt, & lepis- #moffentierunt, verumetiam fuper impietatem 
gentiun revelatur ira Det de celo,Et ne quiſquan diceret: Quare ? cum pſu legem 
z0n acceperint ecutus adiunxit & in injuſtinua vericacem Dei detinent, Fam ture- 
fponde. Quam veritatem ? nou enim acceperunt tegem, non audierunt Prophetam. 
Audt quam veritatem,Quoniam quod notum e(t ,@1quit, De:1,manifeſtum eſt i]1:s, 
Tnde manifeſium* Per viſbititetus,inquir;a tonſtitutivne nundi per ea,que fata 
ſwit, confpictuntur I{#s per hec intelle 4a confpiciuntur, @'c.tr poltea: Cognoſten 
res Deum #01 ficut Deum glorificarunt, Non dicit:neſtientes Deum.ſedcognoicen«- 
res Deum. Unde cognoſtimus ? Ex his que fecit. Interroga pulchritudinen terre, 
interr0ga pulchritudinem mavis,interroga pulcbritudinem difjufi & dilatati atris, 
3:1terroge pulchritudizem cali, interroge ordinem fiderum , & quz eleganter ſc- 
guunrur, .Et haxc majoris facio,utpore ex cextu Pauli clarifſime fluentia, quim 
iſta Oftorod,quz contra notitiam naturalem iſte garcit, c,6.,.6. ſarum Inf?. quz 
ſpecialitis refutanda —_ relinguo. Alia argumenta hic addere nolo. Pate- 
birque mox veritas ex attualibus probationibus, quibus ex natura.conficitur De- 
rn elle.De quibus crit articulo quarto» | -— Sa 
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, De Deo. Rs | . o2- 
PUNCTUM TIt. 
In quo ſoluuntur objelFionese 


Ad primun argumenton Refpondro- I. Aliud eſt loquide notitia Dei fimplic- } 
cer,& aliud de noritia Deicomprehenfiva;quam vocant- Eſtque iſta,qua rotum 8& 
omne,quod ad Dei efſentiam & perfeionem pertinet,  adaquate comprehendi- 
tur intelligendo.Et harc naltiinceRleQui crearo eſtpolibilis, proprer infinitarem Deb Cogyirio Dea 
& finitatem intelleQas creary, Neque de tali modo cognofcenda mil nuncſermo z,gy COvPre- 
elt.Sed ſatiseft miki,ſi Deuscognalcatur,quomeodocungue tandem id fir, Arcerte gpy 
mulea ſunt, juxra qu# Ks poffit Deus,ab intellefufinito, veluti intuendo 
effeRus Dei, ordinem rerum in mundogremayendo i Deo imperfeRiones noſtras, 

& quz ſunt alia, | TR | 

II. Reſpondeo : Deducendo ad abfurdum, Si finitas imtelleQus,&e infinitas Des 22 
fmpliciter & przcisefacerent, quo minis Deus cognoſci poſſir naturaliter, Erg0 Infinitas Des 
ne quidem perlumen gratiz cognoſci poſer, modoperiret tota Theologia. Si yon facit, ut 
enim nihil de Deo cognoſcere poſſemus, quorſum iſtatraderetur ? Conſequentia xox cognoſcatue- 
firmae@, quialumen gratiz non facit vel Deum fintum, vel intelletum.creawm Dex. 
infinicum. Ergo & ibi eſt diſproportio,qualiseſt inter finitum & infinitums. | 

Ad ſecundum R. Negandoconſequentiam, Si naturaliter cognoſci poſſer Devs, ag 
genteseum non negaſent, Negatio enim ifta eſt foltim particularis aliquorum 
gentilum, At quz naturaliter notaſunt,hoc eſt, citra adjumentum ſpecialisgrarig, 
non propterea apud omnes debent habere afſenſum.Naturaliter iſto modo loquen« 

di, notum eſt, dari quatuor elementa, & tres figuras ſyllog:i\m.orum,neque ad hoc 
opus eſt ſpirituali illuminatione. Et ramen non omnes conſentiunt in. hoc, anduRti 
vel przjudiciis,vel peregrinis principiis, vel alia de cauſa, 

Id autem ſatis indicat, Dea naturaliter cognoſci poſſe,quiaſi nonomnes,aliqui 
earnen pentiles Deum cognoverunt.In iſtisenim non ſupponitur adralem notitiam 
quicquam przter lumen naturale intelleQiis. Ex quibus etiam ad dium Plalmi Ad diffum 
patet reſponſio: quanquam id dit etiam, non tamde ſcientia, (de quanunc ſer- Pſalmi 1 4, 
moeſt)quam de vita infipienta loquitur,quam iRti eale gerunr;ac fi non fir Devs. 

Ad dium ex Epif. 6d Theff. Reſp. 1, Scripturam Scripturz non contrariari, At Ad dium 
iſtadiſertE dicit Rom, 1, (ur ante retuli) gentes.cognoſcere veritatem Dei. Tguoratio 1,Theſſ. 4. 
”=_ Dei gentibus tribuitur bifariam. x. quia non eſt qualts qualis illa nota 
aſtis utilis. 2. quia non eſt plena, Neque enim norunt Deum, ut Patrem, Filium 
& Spivitun, [eu ut Patren Domininoſtri Feſu Chriſti. Ex lic utrobique itta .cOgo 
Nitio reputatur pto nullz. 

Di&a Patrum autem loquuntur de notitia comprehenſiva, quz non ſolitm non 
caditin intelleum-creatum, prouteſt in pure naturalibus, ſed necut eſt gratioſE 
alluminatus,ut mox dicam- 

ARTICULUS IL 
uomodo Deus cognoſcatur? 

Hacinre dico 1. Deumnon poſſe cognoſei quidditative. Ur id ret imellign- 24 
mus diſtingui oportert. Igitur quidditativa cognitio bifariamſumi poteſt. x.Quid- non poſe 
ditativa cognino dicitur, = cognolcimus es res fir, quod fir, cum cognoſamus guiddirarive 
aliquod przdicatum,quod in quid eſt de re dicitur, Er hoc modoco iturDeus cognoſci. 
quidditative, Cum enim Deum dicimus A ſpiritum,v-g+- omnins {piritus 1n w_ 

24 0 


de Deo pradicatur. Ergo k ifta eſt cognitio quidditativa, Aliter cognitio quiddita- 
tiva illa dicitur, qua apprehendimus omnia quiddiativa predicata rei alicujus Poe 
firivo & proprio conceptu, Er hoc modo Deus non poteſt quiddirative cognelci, 
Ita pater,quia omnis nolſtca de Deo cognitio inchoatur ex ejus effeibus.Ac nullus 
eſt effe&us adzquate ipſum repr#ſentans, Eſt enim contra rationem inkiniti, ve 
fine plura infinita. Nobis igitur non poreſt notum effe illud ultimum, per quod 
.ulrims Deus fic Deus. Confer Thons. 1.p.4. 38-&' 3 <contragent.c.q5, 
25. TI, Dewnanpoteſf cognoſci coguitione comprehenf6v8. Solum nunc loquor de 
Deus compre- cognitione qualis eſt intelleQtiis creati. Deum enim ſcipſum cognoſcere polle, du. 
henfrue cogne- bium non eft, Jade & hoc ſenſu vulgo dicitur: Deus ſhi ipþ fnitus,quatenus ſal. 
ſci non poreſg, Mentia ejus non excedirintelleQum Dei proprium,Loquendo autem deintelleu 
" humano,Deus diciturincomprehenſtbilis: 1TeAnT lov vocat Damaſe.l. 1.deorth, 
fd:E.1.Er concordat Scriprura ,docens, quod Deus inhabitet lucem inacceſſibilem. 
Cognitio com- Tgiturcognitio comprehenſiva dicitur illa, quacocum id,quod eſt in intellighbili, 
' prehenfoya cognitum eſt per intelleKum, tam quoad quiddiratiya, quam guoad attribura alia, 
quid ? Sumpr4que eſt Metaphora a comprehenſione corporali , ubi corperaliter quid 
---" comprehendi dicitur, cujus tota quantitas continetur intra rem aliquam,ut nihil de 
quantitate illius fit extra complexum comprehendentiss — : 
»6 Tgicurnuncpatet,Dci non poſſe efle comprehenſivam cognitionem, Primo quia 
hc quidditativam implicar At illa de Deo elle non poterat,perpriusdiQta,Deinge, 
Deus eſt infinitus. Ac quilibet creatus intellefus eſt finitus, hociplo, quia eſt 
creatus,unde non minis comprehendere poteſt rotum id quod eſt Deus:actinitum 
corpus poteſt comprehendere, ſive complexu ſuo continere,quod infinitumeſſer. 
| . Modus Deumcognoſcendi eff triplex. 
* Ex his relinquitur,quod cognitio Dei ſoltim fir qualis qualis,quam habemus dz 
P, Deus negati- ©0» continguqz iſtahistribus modis,I,Cognaſcimus Deum negative.Removendo 
ve cognoſciture ab illo imperfe&iones noſtras, veluti cam dicimus, Deum elle infanitum, incor 
: | poreum, inviſibilem, incircumſcriptum,&c. Ubi tamen non dico, quod nulla Dei 
cognitioaffirmata fit. UFnde Scatus 1.4,3.4.1.ait:implicari contradiftionem,aliquid 
cognoſci ſolum negative, quia negatio non cognoſcatur, niſi per affirmationem, 
quod Ariftoteles docer 2.de Interp. & 4.Metw.2, & 16, Er hocinprimis verum 
eſt, de iſtis.negationibus, quz neceſſario inſunt. Negationes, inquam, ſunt duo- 
rum generume Alia negatio necefſari0 ineſt, quia ejus oppoſitum ſibi repugnat, ut 
Negationes du- negatio alinivers ineſt humini, Negatio alia contingenter ineſt. Talis eſt negatio 
mum generum. albi in homine,quz eicontingenter ineft quia albumeiſe, homini non repugnate 
Attingit hanc negationum diverfitatem,etiam Fonſec,h,g.Mect c,8.9,6./.5., Arque 
ex hiSnegatioilla, qua neceſſario ineſt, cognoſcutur per aliquam zffirmationems 
fiveentitatem pohtivam, Velutj homini convenit negatio aſini, Guia repugnat ei 
aſinitas. Hzcnegatio ineſt per oppolitam entitatem, hoceſt, per rationalitatemy 
quz eſt quidpoſitivum in hominegSic igitur in preſentiyfi cognoico Deum non elle 
lapidem, quz negatio neceffario ineſt Deo, oportet ue cognoſcatur aliquid poſiti- 
vurn, cu formaliterrepugnet affirmatio oppoſita negationi lapidis, Puta,quia co- 
gnolco.Deum eſle Spiritum, cui repugnar eſſe corpus,ided ſtatim in ſpecie cognoſco 
per hocafficmatum (Spiritus )Deum non efle lapidem, Vide Lenchettun, 1,d.3 4.1> 
«4d Scotum. Apparttqs adco, nonrepugnaregſi cognoſcatur Deus per terminos poſi- 
Uvos,magiſque id manifeſtym eric ex ſeqq. 
OS 
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Cxterimer his copnitio illa, quz eſt per terminos negativos, melior eſt ills, \,g 
quz elt per terminos Shrivob,u tradit Dionyſ. de nyſtic.Theol. cap, IO 2, de cel, Meliov eft cog- 
Hierarch. Er Auguſt. traft. 23. in Foh. @ in Pſalm. 85, Cujus reihzcratio eſt, ,jz;g mg; nege- 
quia in propolitione negata, non ſolim negatio vera eſt, ſed eriam adzquate & di- 439g, quam po- 
ſine cognoſcimus przdicatum aliquod,quod de Deo negamus ec quod eſt quid btiva. 
creatum, velutt cym dicimus Deum effe incorporeum, vel non elle corpus. In pro- 

Gtione autem affirmativa licet affirmatio vera fit, tamen przdicatum prout id in 

eoeſle cognoſcimus, non cognoſcimus diſtiate be adzquate, ſed confuſe 2 & 
yelutiin communi, Cum enim dicimus Deum efle ſapientem,tribuimus Deo quan- 
dam perfeRionem correſpondentem illi creaturarum perfeQioni, qua hz ſapientes 
dicuntur, Inter hanc ramen & iſtam eft infinita diſtantia, Vide Palentian tom. 1, 
in Thon, diſþ.1.q-3. punt. 1. BE. | . 

IT, Cognoſcimus Deum vis eminentie. Quia enim a Deo removemus imper- 29 
feQiones noſtras, juxtajam diQa, & tamen oporter, ut is etiam habear ſuas perfe- IT, Deus cog- 
Qiones, relinquitur,quod Deus eminentiores habezat. Ira cum nobis conyeniat bo- noſcitur via 
nitas ſed imperfeRa,oportet, ut, cum Deo bonitas tribuitur, fed ea eminentior no» einent!e, 
Kc3. Er ficin aliis. Huc pertinety cum Deus v8: vocatur, & quz ſunt huic 
fimilia, Eftque ratio hujus eminentiz inde evidens: quia Deus eft cauſa rerum 
Zquivoci. In #quivoca autem caufa oportet eminenter przexiftere perfeiones 
cauſari,ur yulgo conſtar, & priori libro demonſtracum eſt, - 

ITI. Cognoſcitur Deus per operationes ſ@as. Sicut enim alias operationes in- 30 ; 
dicant eſſentiam: lcaetiam operationes divinz docent nos de effencia divina.Nem- TFT. Cognoſci- 
pe videmus in ſubordinatione cauſarum efficientium non poſſe eſte peogting in fur Dems ex 4- 
infinitum. Cm igitur hoc ab illo, & illud ab alio moveatur, ad fiſtendum ifſtum iba ſuis. 
progreſſum, oportet, ut deveniatur ad aliquod primum movens. Et ſic Deum yoe 
camus primum Motorem, Iterum cum in creaturis fit effe defeQibile, quod indi- 
get conſeryationeextrinſeca, hinc Deum apprehendimus, ut conſervatorem. Erfic 


W alin, 
ARTICULUS.IV, 
Probans Denm eſſe. 
 Antequam ports provehar, probandum eſt Deum cſſe. Quzſtio enim an fit, 3* 
prior Fy quzſtione quid. Unde & ipſa inter pracognitiones recenſetur ab 4riftor, 
I. poff. cap. 1. 
[ch Diopent tribuitur opinio, negans, quod lit Deus,ut prius num. 18, ex Cic. 
& Auguſt.rewuli. Protagoras Abderites dubitat ,apud Laers, lib.g. Item Selius apud 
Marttel. lib. 4. Epigram. Alios mitto- 
Nihilominus etie Deum : Primo certum eſt per revelationem, Scripturz enim 33 
undique teſtantur ea de re, Idemetiarn probari-poſſe ex naturalibus inde cl>yum 
eſt : Quia, ut fuperius confirmatum eſt,poreſt aliquid naturaliter de Deo cognolci, 
Ar hzc eſt prima de unaquaque re notitia, rem efſe. Unde niſi gentiles cognoviſ= 
ſent eſſe Deum,nulla fuiſſet eorum de Deo notitia, Nunc igitur id aftualiter ex na» 
tura Frobandum eſt efſe Deum. 
1d tamen prius dicendum eſt, quid nempe, confuſe falrem, intelligatur ſub voce 32 
Dei. 1s ergo conceptus confuſus de Deo optimus eſt , quo apprehendimus ſub 
yoce Dei nobiliffimum quoddam Eng, quod & reliqua omnia ſuperar,& quo rtan= 


quam primo authore omnia reliqua pendent, quod proinde u; ſupremum numen 
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colendum fit, & venerandum. Vide Suarey, diſput, 29. Metaph, of. #.5. Poffuns 
ramen & alii conceptus eſſe, ſub quibus cenfule apprehendatur Devs, ur in ſegq, 
patebit Tale igitur Ens darig nunc probandum eft, | 


PROBATIO JI. 


ef ſubordinatione cauſarum, in eaqne evis 
tando procefſu in infinitum, 


24 Tn caufis per ſe ſubordinatis non poteſt dari procefſus in infinitum, Ergo deve 
aiendum eſt tandem ad aliquam cauſam,quz non dependcat ab alia, Ar hocipſum 
eſt Deus. Sub voce enim Dei apprehendimus ſupremam rerum cauſam, quz inde- 
pendenter ab aliiscauſer. . DONT - _ F 

Ut de vi argumenti conſtet,oportet prius declarare, quid per cauſs per ſe ſubore 
cate dinatas inclliguur, Igitur caulz per ſe ſubordinata dicuntury quarum in agendg 
quid fint? una ab altera depender, quarumque ſuperior compler defeum agendi, qui eſt 1n 
inferiori. Per accidens autein ſubordinete ſunt,quz iſtam in agendo dependentiam 
non habent,ſed ſolam in fieri ſuagquomodo nepos ab avo dependery& ſic in aliis, 

Scorms lib. 1.4.2. Tres conditiones ponit cauſarum ſubordinartarum per ſe. I.In 
Canſarum per cauſis eſſentialiter & per ſe ſubordinatis, cauſa ſecunda, in quantum cauſaty depens 
ſe ſubordinate- det 3 prima, ſic, ut primi non agente, ſecunda agerc non poſlir, Id non eſt in cau= 
rum tres condi- (is accadentaliter ordinatis. Nam etſi in his, v. ge Fohannes 3 Franciſco dependear, 
tiones. quoad generari, non ramen dependet ab eoin operari. Quia Franciſco mortuog 
adhuc Fohannes poteſt generare, vel alios aus exercere, 
IE. In effentialiter ordinatis cauſalitas eſt alterius rationis 8& ordinis, quia ſy- 
perior eſt perfeior eſſentialiter & quidditative. In accidentalicer autem ordinais 
id non eſt, Eſt enim impollibile, inter individua ejuſdem fpeciei, efle talem efſen- 
tialem ſubordinationem. Quomodo & Ariſe, bz, Met. c. 11. ait in individuisejuſ- 
dem ſpeciei,non eſt unum alio prius effentialiter. Arque ira cauſz efſentialiter ſub- 
ordinate, oporret, ut (int diverlz (peciei. 
Czterum diverſitas ordinis in co confiftic, de quo dixi, qued (cilicet ſuperior, 
in alio ordine cauſandi cauſar; pura quia cauſar, reſpeRu ſecundz, independenter, 
& eſt movens non mora. Inferior autem cauſat dependenter,& mover in quantum 
movetur 2 prima. 

26 ITI, Conditio eſt, quod cauſz effentialiter ordinatz omnes fimul concurrune 
neceſſarid ad operandum, hoc ſenſu, quod inferior non poſit concurrere ad effe= 
Qum non concurrente ſuperiore, cum alias ſuperior utique agere poſfic, non adhie 
bird cauſa ſecund3. Confer de de his Leuchertans 2d Scotum d. I. & Fonſec. lib,2« 
Met. cap.2. 9.1, ſ3, — 

37 His premiſſis, probatur,in ralibus caufis non poſſe dari procefſum in infinitum; 

Solent autem 2d hoc varia argumenta ficri. Pauca ſeligam. 

Superiar cauſa in c{ſentialicer ſubordinatis eſt perfe&ior cauſa inferiori. Ergo in 
infinitum ſuperior erit in infinitum perfeRior : Et fic infinite perfe&ionis in cau- 
ſando. Ergo & independens erit ab alia cauſa porrd movente. Dependere enimab 
alio in cauſando eſt ob imperfeRionem, cim id fic ad ſupplendam virtutem agentis, 
Unde relinquitur fimplicicer,cum infinita perfeRione in cauſando, pugnare depen» 
dentiam ad aliam cauſam. Cauſa autemy que aliunde non dependeatznon eſt aliag 
quam Deus. Secundst 
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&-cund6: Omais ordo fir per prius & poſterius, Ergo ſubordinatio effentialis fir 
ſecundum priorieatem & poſterioritatem eflentialem. Rurſus omne prius dicicur 
per appropinquationem ad alrquod primum ,ut Arift. docety 5-Metaph. 6.16, Ergo 
ubicunque datug oxdoy & ſic unum alio prius eſt, ibi oportet dariprimum, Ergo in 
ordine etiam cauſarum dar aliqua prima cauſa,quod eſt contra iſtum in infinicum 


eſſum, Alia mitto. 
ny PROBATIO 1. 
Ex ordine & conftitutione Mutnds. 

Inprimis certum eſt, Mundum ex contrariisconſtare. Sunt in co calida & frigida, 
humida & (icca, venenofa,aliaque,.quz ex naturali propenſione ad invicem agunte, 
ut unum aliud corrumpat, Cum igitur videmus, iſtz omnia permanere, oponer, 
ut fit ſapientiſſima quzdam mens, quz ita diſpoſuerit omnia, ut ugumquodque in 
ſuo eſſe perſeverare poſh. 

Rucſus videmus res brutas & inanimaras efficaciſfimas habere gropenſiones ad 
conſervandam unitatem Mundi , & eo fine etiam cum ſur detrimento loca natu- 
ralia deſtrere , quod vel ſolius aquz exemplum oftendit , quz cm naturigravis 
fir, ex natura ſua non eſt,ni6 ad deſcendendam prodlivis, & proinde cx particulars 
vel privata natura aquz loquendo, adſcenſio-ei innaturalis eſt, & detrimentoſa,& 
eamen f fiſtula, vg. five arundo applicerur ad ſuperficiem aquz,& inde attratione 
eyacuetur iſta fiſtula ab aere, ilies/\ubit & alcendit aqua, Oportet igitur eſſe ali- 
quod principium, quod provideat unitati & faluti gotius univerhi ,. ad quod etiam 
res in mundo deſcrvire oportcat,. ultra & contra naturales ſuas propenſiones, Ar 
hoc ipſum Deum vocamus, 

| Iterum videmus . unam rem defervire ad bonum particulare alterius. Elementa 
intrant herbas & arbores,& autriunt eas ac frutusearum. Iſt porro-herbit frune 
nutrimentum variarum beſtiarums Variz autem beſtiz fiune cibi hominum. Sic 
& ccelcſtia corpora horum omnium faluti profpiciuntyimpertiendocalorem, & Ju- 
mens & occulte influendo. Quia ergo unum-tendit ad aliud, unum aliud ſuftiner, 
emnia ſe mutudjuyant, inferioraque-ſuperioribus deferviunc,& ſic faciunt ordina- 
titimum quoddam ſyſtema, oporter, ut fit quoddam commune principium ordi- 
nans omnia, & dirigens ommia. Vide Raymund. de Sabunde in Theol. Nat. tit.4. 
& adde Auguſtin, lib. 1 1, de Civit, cap.4. @ ſerm,143. de Temp. Gregor. lib.26., 
Moral, cap. 8. Damaſcen. lib. 1.de orth, fid. cap. 3. & Thom. lib, 1. contra gentes, 
rh 13, Bernard, in Cant. ſerm, pag.662, Fuſiin.tom, 3.4d q. Grecamiam 6. 

+« 17 Is : 

Denique videmus ſepiflime in natura contingere miracula, ut patrentur ſxpiſſi- 
m8 talia, quz omnem finitam naturam excedunt, & proinde non nifi ab infinua. 
virtute provenire poſſunrg,quale eſt quod cxcis natis viſus redditus eſt, quod mor- 
rui ſunt reſuſcitatt, & que ſunt his fimilia. Item quod a&usnaturales quandoque 
derogantur caufis naxuralibus.: Veluti, quod ignis aliquando non uſfit materiam 
naturs ſua uſtilem, & quz ſunt alia etiam inter gentes-notiflima, Erhzcquidem, 
Circa cauſas naturales, & earum aus, miracula, indicant clariflime, quod aliqua 
eminentiorisperfeQionis cauſa fit , in cujus regimine & Domino fint talescauſz+ 
Ac cam ipſam nos Deum yocamus. | 
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PROBATIO 1ll. - 
Ex nathtra 6+ conditioue hominum, 


Poteſt hoc genus probationis etiam varie deduci, Tgitur,1. [zpiſfimeevperimury 
in patratione facinorum, conſcientiam quam maxime anxiam efle,fibiquede poet 
na talium facinorum metuere, . 

Conſcia mens ut cuique ſua eſt, its concipit intre 
Petora, pro meritis,ſpemque metimque ſuis. — 

Hoc judicium conſcientiz indicat, etiam in potenuſſimis principibus ele alie 
quem, iſtiuſmodi flagitiorum, vindicem. Aris non eſt, niſi Deus. 

Iterum ad hanc rem facit univerſalis omnium populorum conſenſus ad colen- 
dum Deum. Nulla enim gens eſt, quz non ſua quzdam facra habeat, utut cum 
mulcis erroribus ea contaminata fint,quibusDeum colere velint. At ea quz UNivete 
Gliffime dicuntur & fiunt, non poſlunt non eſſe, nifi ex lumine notitiz naturalis, 
quicquid fir de parricularibus erroribus,quos Scriptura notavir, Rom. 1, cum ait:De« 
um quidem 4 gentibus cognitum, eundem ramen glorificatum non eſſe, ur oportes 

bat, Alia & hujus generis, & quz aluunde formari poſſenty dimitto lubens. Vide & 
Lomberd, l.1. d,z. Ec ſententiarios ibid. Nunc paul propius ad rem venio, 


TITULUS 1 
De nomine Des. 


ARTICULUS- I. 
De nomine Hebr4o Det. 


Hebrzo nomine Deus potiflimum dicitur Fehovah , nomine ſumpto ab Hajal 
vel Havah ab efſendo, Il}z enim yoces idem ſunt, quod fait. Eſtque ratio appel- 
Lationis inde, quod principaliflime Deo convenir ipſum cfle , quo ſenſu Aug. lth.t. 
de Civ,Dei,c.1r, Deus (olus, inquit, efſentiz nomen vere habet, Vide & lib.7. 
Conf. c.11, Er fic ©x04d.3. v.14. Deus circumloquitur nomen ſuum per eſſe. Moſes 
enim debebat dicere: &ro qui ero, (hoc eſt, Deus, Jehovah) mifit me; Ubi Lxx,In- 
eerp, aiunt 0 av, ie qui eft, mifit me. Unde & Fuſtitn, exiſtimat,in Orat, ad gent, 
Ton, r. fol. 61, Platonem, maſculino in neutrum murato, 73 dy dixifly, Vide & 
APp0c.1. v.4. Fenix in lrenico vertit «vv felbſtweſlig. 

Cumque adeo, eminentifſimo modo, conyeniat Deo ipſum eſſe, patet hoc no- 
men quam maxime accommodatum efle, ficur & ſpecialiter ei appropriatur, &x0d, 

15.v. 3. & Pſal.83.v, ult, & Eſ4.42.%.8, Nec uſpiam alii rei id nomen in Scriptu- 
ris tribuitur, przterquam ſoli Deo, quod in aliis Dei nominibus non eſt, Sed hxc 


Theologis relinquo. 
ARTICULTS II. 
De woce Graca ©t3; && alin, 


In Grzca lingua Deus vocatur ©s35. Suntque iſtius nominis variz Etymolo- 
giz,quz apud autores occurrunt, Damaſe, lib. 1, de orth. fd. cap, 12, Tresnota® 
tiones tradir. O95, inquit dicitur, vel a Stey, hoc eſt, currere & diſponere uni- 
verſa: vel ab atSery, hoc eſt, urere: Deus enim ignis eſt conſumens omnem ma- 
litiam : vel ctiam a Ira, hoceſt, ab intuendo. Nikhil eaim cum latere por 

ceſt, 


De Deo. ; 97 


teſt, qui omnium infpetor eſt. Quam notationem & Ny/*nue approbat, inlib. 


8d Labium, LT | ES 
Sic & Plato 4 78 Ivey derivat in Cratyl. ut Eufſeb., meminit lib. 1. de Prepar. 


Id Latin recicar Pererins lib. 1. Phyſ. ad 20, Argumentuns Procli, p.815. $aiye- 

A » . o a ky P , PER. © P 8 
Tu 0d, inquit, 31 apnea 701 9 & VIP TROY » 9 au THY Ends, TETES phoves Irv; 
136 ru , Baoep v0'v mol of Bapedpoy WADE x5 OEANVNY ,%g NV % ASE £62080, 
"Are iy ure ovres myTa 4H lovra pipe, 15 Se0vTH, STo TUUTNS THs QUOSWS 
Tis oy Wew, Tebs won Sryoudam, hoc eſt : Videntur mihi primit homines in 
Gracia eos ſolim Deos exiftimaſe, quos nunc multi barbarorum (Deos eſſe exiſti- 
mant) /olem, lunam, terran , aftra, celum, Hec igitur videntes perpetud curren- 
tia, ab ills currendi nature, S838 tanquan curſores nominafſe, Vide & Seal, Exerc. 
365. [.4.& Theod. l.z. ad Graces. 

Fortaffe hz non tam notationes ſunt, quam alluſiones. Nzque neceſſe eſt om- 
nium nominum notationes' dare.. Mulra enim ſunt primitivae De quo vide Iþd, 
tb. 1, cap,26. 

In Scripturis yocatur 6948s, ad infinuandam emphaſin, quod facic Articulus, 


Applicationes Det apud Ethniccs. 


Scriptores Erhnici, nominant Se8y, frequenter cum hoc Epitheto, ut dicant 2#- 
Ties. aydpov Te Trav Te. Familiariſfimum etiam iis nomen eſt, 5% d)d5, Fovis. Ec 
Fovis quidem nomen putatur ſumptum ex Hebrzs Fehova, vel Fova. Dicitur- 
que abeis Fupiter, quaſi juvans pater, Cavs, autem in reQo caſu,. vocatur Sn oy 
C1v,quod ipl: excellentiſlime conveniar vivere, & ipſe omnia vivificet : Vel etiam 
a C&'ferveo, ut viſum 8cal. Exer, 365. {« 4. Sicut Grzcum 995 a 53 array, ab 
urzndo diccbatur : Veletiam , ut aliquibus videtur, Qs dicitur, ex Zolico Sws 
tanquam 2 vw, quod rigare fignificar. Deus enim ett, qui rigar omnia. 

Quanquam autem ratio appellationis ſub nomine Tovi , & timilibus ſat con- 

at vero Dzo, non vult tamen Dyus ſe a ſuc populo iſtis nominibus vocari, in 


}11,-qui jurantes, aiunt per Tovem, aut quoties ſcribunt carmen, ornare (ita opinan- 
tur) cupiunt carmen,mentione & invocatione Deorum gentilium, Vide Clariflim, 
F#ynckelmannun in Oſean, cap. 2: p.34-@ 38. 

Nec valet hic exceprtio eorum, qui ajunt ſe ſub his nominibus intelligere verum 
Deum, in quantum & ipſe juyans pater eſt. Nam inprimis valde (peciofum eft no- 
men Bgal,quod-fignificat Dominum & adjutorem. Er non vult tamen'Deus yocari 


Baal;in odium, ut dixigidololatriz,poftquam is aliis ſe nominibus revelavit, Oe. 2. 


u.16.17, Non vocabunt me ultra Badlins, Auferamnomina Badlin de ore eorum, 
& no: recordabuntur ultra nominis eorum. 


ARTICULIS-HHL 
De woce Germanica Goff, 


Venio ad Germanicam linguam, in qua Deus vocatur Gott, quaſh Gnt,nempe 
2 benefaciendo, & eminentiſtima bonitate ac perfeione. Plato eum definivit, 
quod fir autor boni in natura, indicans-inter principaliſſima Dei attributa eſſe, hoc 
quoedelt benefaciens, unde 8 non immerits denominari-debear, 


ARTIC:. 


TIupiter Cavs. 


_ 


47 


43 


| a as | _y Gentilia Dez 
odium & deteſtatzonem idololacriz,ſub talibus nominibus faQtz, Ut male facianz ygying non 


ſunt uſurpands. 
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ARTICULUS 1W. 
De voce Latina, Deus, 


In Latina lingus uſurpatur nomen Dea, Hujus igitur vocis fimilicer vatiz une 


F0 
Deu unde dis derivationes- 1. Aliquibus placer derivatio ex Grzca voce 9886, quam inter aliag 


catuy? 


51 


wi 


F3 


54 


' Latine dicitur ſemi 


eradit etiam Palenti, Tom. 1. difÞ. 1. y 2. pun. x, Dilplicerhzc derivatio aliis, 

quia Grzci habent 8, Lacini D. Sediſta wermfoay literarum in derivationibug 

frequens eſt, przſertim £ fiat in literas cognate poteſtatis. Ex Graco gjlun derie 

vatur nomen (non phama, ſed) fama, & ſic in aliis. Sic & ex Greco nuideG- q 

' an. ubi ſat clarCrranſic J GrzcuminD Lacinum. Unde nog 

incongrua mihi videtur iſta derivatio, quanquam nec alias improbem. Uſnius enim 
nominis variz dari poſſunt, 

It, Alii eam vocem derivant ex Grzco Je&- Timor, tanquam ſitres aliqua,cuj 
maxime debeartur timor. Et certe in gentilibus , timor in conſcientia, de admiſlig 
facinoribus, non videtur poſtremum fuifle agnoſcendi numinis argumentum, cone 
gruit huic celebre hemiſtichon : : 

-- ---=Prim in orbe Des, fecit timor, 

In, Funioad Befar.1.2.c.16, placer,quod vox Deus in lingua Latina man. 
rit ex Grzco, nempe ex voce It; quod Aoticumn eſt, pro Cevs, atque ita Grzcis 
Deum five Fovenm benibicer TJbi porrs addit, utrumque ſumptumetfſe ex Hebrza 
nomine Ddt# (quzx quart eſt vocis derivatio) quod idem eſt ac ſufficiens. Deus 
certe eſt Ens &yrzpres, & (ibi ipfi ſufficientiſſiimum, Puraturque inde ctiam ſums 
prum effe aliud Dei Epitheton, quodicitur Schaddat, Congruitque huic notationi 
Tr uints illa, quam Valentia cradit ubi ſupra, quod Deus dicatur, guaſs ei nis 

il gefit. 

Zanchio in lib, de trib, Elohim iſta Hebrza derivatio videcur nimis coaQa: Cup, 
inquit, Latini hefarint hanc radicem Hebream. Art inprimis novum non eſt, uni- 
us linguz vocabula ex alia lingua tranflumi. Quod fi in (ingulis non videntur tradi 
juſtz notationes, ſalrem lluGoncs ſunto. Explicant certe Etymologiz iſtz varia 
Dei attributa, & quomodolibet naturam Dei. S:d de Etymologicis iſtis hatenus 
fatis ſit, 1d antequam provehar inquirendum eſt, quale ſit nomea Dei, 


ARTICULUS V. 
An vox Dems, ſt nomen eſſentie an officuu? 


k _ eſt hac de re inter veteres Theologos & Philoſophos, Eſtque exdem 
quzitio renovara a Photinianis, qui aiunt yocem Dei fignificare non eſſentiamy 
ſed dignitatem ſolum & officium. Ita docent Tranſſplvani lib,2, c.6. apud Behar, 
tib.1, de Chriſto, c.x6. Ec in fimili Offorodws, in inffit. ſua, c.10. Is igitur vocem. 
Dei ait figniticare nihil alwud, quam domunatorem & gubernatorem. Unde cim 
pluribus conveniat, efſe dominatorem & gubernatorem, ait citra zquivocationem 
& proprie polle dici multos Deos, & folum per excellentiam dici unum Deum, & 
cum ſolum cfſe Deum. Unus eſt Deus, dag iff, inquir ille, eg iſt nur alicin ein 
ciniger aller ding Yerſcher vnd Begterer, welcher keiner uber fich hat,oder 
der jhm durchanſ3 «in allem gleich were. Probatque inde, quia vocetur Deus 
Deorum, hoceſt, Dominator dominans etiam dominatoribus aliisz quam phraſin 
ndicat non ſubſiſtere polle, ſi Deus dicatur eſse nomen naturz,noneSenti#- 4 

Accedit 


Accedit II. pro eadem opinione, quod, ut prius ex Demaſceno retuli, Deus dis 
citur 5% oy Rae x} 54 Ree, a providendo, quz certe prims officium ſignifi 
cant, non nNaturams ' : 

Nihilominus apud Philoſophos 8 Theologos receprum eſt, vocem Dei effe no- 
men eſſentiz divine, ficur & yox Fehovs in lingua (anQa. Significaturque per u- 
erumque, illud Ens, quod eminentiflimam habeae efſentiam,omni modo indepen- 
dentem. Ubi tamen non difficeor, polle cam i poſteriori circumſcribi, per nowina 
dominandi, gubernandi,&c. : . 

Unde porrd ſequitur, quod, juxra ſencentiam Eccleſiz, cum quid Deus dicitury 
quod non niſi creatum eſt, id non dicatur Deus, nif1 #quivoce & non predicerur 
yox Dei, de rebus creatis, & increata, ſecundum unam ſignificationem, reſervari 
folam Deo eminentia in hoc przdicato, quale quid eſt, cum de Deo & rebus crea- 
tis, przdicamus bonitatem aut juſtitiam, Ambrop. 1.3. de fid, c.z. diſertE air: quod 
Deus ſit vocabulum Naturz. | 

Parecque veritas hujus ſententiz amplins inde, quod fi vox Dei haberet fignif» 
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cationem officii , tim Fehove non habviſſer ab zterno hoc nomen , quo dicitur . 


Dem. Ab zterno enim non convenit Neo, efle dominatorem & gubernatorem, 
Sunt enim hi aus ad extra , dicuntque reſpeRtum ad creaturas , quz non fuerunt 
ante conditum mundum : Interim nihil abſurdi eſt, i aliquando yox Dei ſuma» 
eur, ut nomen officit. 

Ad iſtum autem modum loquendi,quo dicitur Dewe Deorum, Reſpondeo: iftam 


phraſin non inferre neceſſarid, quod vox Dei fit nomen officii, Potcft enim id ex- Quomodo Dez: 
poni bifariam. Prim®: valde frequens eſt,in omnibus linguis: Iſtam (ubſantivo- dicatur Deus 
rum complicationem ſignificare eminentiam & excellentiam. Ira dicitur Schir Deorum? 


Schirimy canticum canticorum pro cxcellentiflimocantico. Sic oy oyTwy diciturgpro 
Cublimiſſimo Ente. Logica dicitur ars attium, & ſcientia ſcientiarumy hoceſt, ex 
cellentiflima ars & ſcientia,ut interpretantur Colonien/es in Hiſpanum trata copul. 
Log, fol,1z. ubi & a robis infinuatam regulam tradunt, hanc: Genitives plurali, 
veflexus ſuper ſuum nominativum fingularem importat excefentiam, Hic nullum il- 
lorum vocabulorum, dicitur reſpeRive. Ad hune igitur ſenſum, cum you Dei ſo- 
leat applicari rebus variis, Jehoya vocatur Deus Deorum, hoc eſt , exceNlentiſſi- 
mum quid, inter omnia i1Jay quz ſortiuntur nomen Dei, Sic & Lutherus Pſal. 84, 
Deus Deorum vertit, Dex xechte Gott. HaRenus igitur vox Dei fine incommodo 
in tali modo loquendi poteſtt intelligi per modum eflemiz. 

Aliter Fuſtinus in Dial, cum Tryph, fol. 102, Sub voce Deoranm (cam Dems Deo- 
ron dicitur) intelligic Deos gentiles, hoc eſt, ſolem,& lunam,& alia, quz pro Diis 
gcntilibus culta ſunc, Er juxta hanc expofitionem, vox Deus reſpeQive dicitur, 
Ea enim quz aliorum ſunt, reſpe&ive dicuntur, 'Unde cum Deus aliorum Deus 
diciturg exponi poteſt per nomina officiis Nam Deus eſt Deus Deorum, hoceſt, 
creator & conſervator rerum, quz a gentibus pro Diis coluntur. Juxta hoc vers 
porro nihil abſurdi,fi quod mods eſt nomen naturz, alias etiam ſit nomen officii. 
Sic & Flacixa ait, in Clav. Script, tit. Dew, In voce Dei, non ſolim ſummam 
quandam majeſtatem indicarigſed etiam tam auxilium curdngque ejm, erga creatu- 
ras, tum vicifhim creaturarum timorem,cultum, ac implorationem opis,crga ipſum, 
1d autem nunc ſolim contendo, quod vox Dci, non ſemper fit nomen officii, ſed 
aliquando etiam naturz gdivinzs 

Ad 
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Ad altetum reſpondeo: Ab impoſitione alicujus vocis,ſ(zpe deviare ejus ufun; 
Tnde etfi nomen Dei impoſitum fit ex officio, veluti o% oy Ira. Doteſt ramen 
uſurpari, ut proxime naturam {ignificet, de quo plenits vide Thom. part, 1, gtz, 
art.3.0 1.4.18. art.5,6. 


ARTICULUS VL 
In quo exponitur ambignitas in voce Des, 


Ad intelligentiam vocis non oportct ſolum noſſe zquipollentia vocabula,& eg- 
rum Erymologias, ſed oporter eciam tradi diſtinQionem vocis;zHanc nuncattingo, 

Igicur tripliciter potiſlimum ſumitur vox Dei Prim, yox Dei ſumitur pro eog 
quod eſt Deus apparenter, hoc eſt, ſecundum exiſtimationem & opinionem homi. . 
num. Tra Dii gentiutn, Dii dicuntur, quos frequenter Scriptura, cum addito,vocae 
Deos glienos. Sicut nempe bono apparencitribuitur nomen boni , & falſo auto, 
nomen autiz per 2quivocationem : Itaetiam falſo deo,eadem zquiyocatione, tris 
buitur nomen Dez, . | 

Secunds ſumitur vox Dei,ad Fgnificandum eumgqui gerit divinum officium,ſey, 
qui aJicui eſt,quaſi loco Dei. Tra judices vocantur dii, P/:82,Ex04. 23. Vulgoſolet 
dicizquod iſti dicantur dii, Muncupdtive, Arriani aiunt, talem fignificationem ha- 
bere vocem 9td in Scripturis,cum ſine axticulo ponitur.Sed hzc obſeryatio noneſt 
perpetua, Nam 8& Deus Pater vocatur non ſoltim 6 Se9s, ſed etiam fine articula 
S965 ,Rom.1. V.7,& Foh..v,6, Erttamen is non eſt Deus,nuncupative 8& per exe 
rernam denominationem: Vide Chemn, lib, 1. Loc. Theol. p.13 4. 

Denique ſumitur yox Dei ad fignihcandum cminentiflimum illud Ens,quod eſt 
ab omni alio independens, ante quod nihil eſt, & a quo omnia ſunt, Ens optimum 
maximum, Sub hac Genificatione nunc de Deo ago. 


TITULUS IIL, 
De aefinitione Dez. 


A do&trina, de nomine Dei, progredior ad ejuſdem definitionem, ubi prims ins 
uiro : An Deus definiri poſlit? nde ctiam deinge patebit, qualiter id fieri poſſits 
t denique ponenda eſt aliqua deſcripriuncula Dei. 
ARTICULVUS.qI. 
en Deus definirs poſſit? 

Ficprims afferam varia argumenta;quibus ſuaderi poſſe videtur,quod Deus de- 
finiri poſſe, Poſtes oſteudam Deum perfeR2 definiri non poſſe, poſle tamen deſcris 
bi. Et dexique ſolvenda ſunt argumenta veritati contratia« 

PUNCTUM TI. 
De arguments : quod Dem definirs poſſit. 


Principio videtur, Deum poſſe definiri. Nam primd, datur de Deo (cientia.Erg0 


Arzumentum, 8 datur Dei definitio, Conſequentia patet, quia ſicut demonſtratio eſt adxzqur- 
quod Deus de- taratio cognoſcendi accidentia. Ita definitio eſt via adz quara cognolſcendi ſubltan- 
tias, Antecedens autem liquer, quia Meraphyfica omnin® ſcientific agit de Deo» 


& confirmatur totus diſcurſus, quod Ariſter. 7, Metaph, cap.1i 5+ ex ſcientia colligit 
definitionemy & contra. 


fmiri poſit, 


t, Rem 
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2. Remdefinire eſt nihil aliud, quam cjusefſentiam explicare, per plures con- 
ceptus, inadzquate reprzſentantes totam ilſam effentiam ? id quod fit, fiillorum 
conceptuum alter inſinuer predicata communia,alter autcm infinuerillud alterum, 
per quod Ens quaſi conſtituitur inefſetali, per quod fir hoc & non aliud, hoceſt, 
diſtin&um ab omnibus cebus aliis, quorum illud genus yocatur, hoc differentia. 
Hzc autem omnia attribui poſſunt Deo, Nam I. nihil repugnat « divinam efſen= 
tiam apprehendi ſubpluribus concepribus, Itapater. Artribuie enim mens noſtra 
Deo multa attributa,etfi eorum ſingula habent realem identitatem ad cfſentiam.E. 
fic unaefſentia divina apprehenditur ſub pluribus inadzquatis conceptibus,E,abſo- 
lure non repugnat Deo iſta multiplicatio conceptuum,ut,ex hoc principio Deo res 

ugnerdefiniri,nec deinceps,ut Deus repreſenteturperaliquod commune predicatU, 
Nam id defaRocſt in voce entis,ſubſtantiz, quz omnia efſentiam Dei confuſo, 8& 
communi coriceptu ſignificant. Nam id omne, quod ſub voce entis, ſubſtantiz, & 
Spirits ſignificatur,vere Deoconvenit 8 aliis, ut patet-HaQtenus igiturhabetur ad 
Deum definiendum genus, nempe aliquidprzdiftorum. Ex quibus porro ad con- 
cexendam Dei definitionem, eligendum eſt,quod eſt propinquius, Nec denique re- 
| pugnat, ut ſit aliquis conceptus Deo proprius, Nam ut Deus fit Ens diſtintum a 
c#terisomnibus,oportet ut habeat aliquid ctiam ſibi proprium, perquod abaliis 
diſtinguatur,qualequid eſt hoc, quod dicitur infinitus, immenſus, prima cauſa, & 
quz ſunt alia, quz ſoliDeo conveniunt. HaRenus igitur haberur differentia ad 
itam Deidefinitionem, Quid igiturtandem obſtat,cur non poſlit Deus definiri? 

Unde porro 3. argumentor. Si quid obſtarer, cur Deus non poſi definiri , tum 
id velfacerer poriflimaim ejus Gimplicitas,vel infinitas, At neutrum eft, Nam linea 
cum fit infiruta,definitur ramen z & Angeli cam fint fimpli.es,nihilominus & ipf 
definiuntur. Unde pater, quod infinitas & fimpliciras, ut fic, non dicant repug= 
nantiam,ad definri poſle. 

PUNCTUM. IL 
Denm perfette definirs non poſſe. 


In oppoſitum : Qu6d Deus detiniri non poſſit, prims, confirmatur inde, quod 


qualemcunquegencris & differentiz rationem habeanr, in generibus generalilli- 
misetiam reperiuntur. Pradicamenta enim fingula ſunt genera generaliſlima, & 
obid perfeRe definiri nequeunt, Et ramen habent diſtin&tos & ſpeciales concep- 
fhenticat,quaniiras extenfionem, aQioinfluxum effeRivum, & lic in aliis. Unde 
hzc eo ipſo ſunt iſtis entibus vice differentiarum, & quaſidifferentiz. 

Porro,fingula iſtorum ſunt Entia, unde ſingulis iftis convenit communisratio 
Ents, Ens tamen vere genus nonelty videl.1. 4.2.94,41,Paterque adeo clariflime, 
ad conftituendam exquiſitam definiticnem, non ſufficere id, quod qualitercunque 
nomen generis, & dtilerentiz, ſed quod ea exate & rigorose dia haber. 

Hachypothefi premiſsa, concluditur c{ficaciffime, quod Deo non conveniat 
perfeQa definitio,quia nec genus, nec differentiam haber,accurate loquendo, 

Rro E:* 


C 

ad exquilitam definitionem, requiruntur genus & differentia,ut Arifioteles docer, 41 Jefuitione 
6,Top.c 5. Debentque iſta (genus & differentia) non intelligi taliter qualier,fed yequirt gente 
accurate, utinde patet, quia genera oencral:flima in Pluloſophia Ariſtotelica non & difjerentiam 
poſſunt definiri, quia iis non convenit genus & differentia 2 Et tamen talia, quz gxqq7 dig, 


Predicamenta 
eus, per quos ſingula a (ingulis ſccernantur, veluti quod ſubſtantia ewIwaagEiay Py - 
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66 Er parerprim6 de Difſerentia, quod ea Deco non convenaat, inde,quia de ratione 

Deo u0n conve- differemtiz, proprie lic d1Qz, eſt, ut neque includat {peciem quam conſtituir, nee 

wit differentid, etiam genus illius ſpecici,ut Ariſt. docet, t.6.Top.0.6.9. @ 14. & 7P0rph T/ag, co. 

6.5. velutirationalitas,que eſt differentiaſpecifica homims,non eſt homo,&eadem 

rationalitas non eſt animal, guodeſt genus iſtiusſpeciei (hominis) quam conftituir 

rationalitas. Unde f qua effer differentia, per quan conſtitueretur Deus in hac 

fpecie Entis, illa non eflet Deus. At nihil eſt in Deo quod non eſtipſe Deus, Cam: 

enim quicquid przter Dcum eſt, ſit creatum quid, oporteret id eflecreatum quid, 

non effer Deus. Abſurdiſſmum aurem eſt, Deum abaliquo creatoghabereultimam 
perfeRionem.Hanc enim habentia differentiam, ſumunr a differentiaſua, 

Rurſusetiam ill differentia quz ponererur in Deog.non eflet Ens, quod iuxta 
adverſariam hypotheſin eſfer genus Dei, feu remotum fit ſeu propinguum. De diffee 

rentia autem non debebat przdicari nomen generis- Ar quod non eſt ens,non po- 
reſt eſſe differentiag iuxta aham differentiz conditionem, ab. Ariftotele traditam, 
d.1,6.Top.c.6,$.5, Etquiscredat Deum, ſummum.illud ensaccipereultimam ſuam. 
perfe&tionem, & aQualitatem (quod differentiz ſpecifice officium eſt)ab eo,quod 
non ens, atque ade0,nihileſt, Relinquittirqz adeoſummatim D-o non competere 
- proprie diam ditferentiam. - 
65 Atque hxcetiam cauſa eſt, Cur Deusab aliisdicatur diverſus, non autem difte- 
Dems 101 diffe. Tens, quia ſcilicer diverſadicuntur, quz ſeipſis. diſtinguuntur. Difterentia autem 
rens, ſed divey- dicuntur, quz non ſe totisg nec ſeipfis diſtinguuntur, (ed per aliquid ſui, hoc eſt,per 
ſus eft ab aljis, differentias addiras, ut Ariſtoteles diſtingut lib. 4.Metaph.c.2. & t. 5. Met, cap,g. 
* ___* @L10,C.5.lItanempe Deus diverſus eſt A materia prima{& licab aliisetiam)non 
autem diffcrens, quia per differentiam nullam in eſſe Dei conſtituitur, rigotose lo= 
quendo, Vide Perer lib.s, phyſ(c.1 2,Coll. Condib,Phyſ.c.9.9.3.4.3. ErScall,1.de 
Plant.p 140, Plua quz fieripoſſent, argumenta movere nolo. 

68 Czterum ex his, quod Deo nonconveniat gifferentia, efficaciter ſequitur, quod 
Deo non conve- neceidem conveniat genus. Nam generica natura non-datur, niſi contraQaper dif- 
wire genus. ferentiamzquz ipſam atuar & complet, ficut forma materiam. Atque ita ſicut huic 
- _repugnareſle fine formazita generirepugnat, efle fine diffcrentia, Undecuirepug- 
nat habere differentiam, eidem etiam repugnat, habere genus. At oſtenſum eſ}, 

guod Deo repugnet habere differentiam. Repugnat igitur eidem habere genus, 

Er confirmatur : qued Arif,z.Top.c.5,Porphyr in Iſag.c.2,Damaſe.in Dial.c.9. 
aliijue * cam definiunt genus, diſerteEajunt,id eſſe genus,quod predicatur de dif- 
ferentibus ſpecie,&c. Difterentia autemſpecie dicuntur, quz per additas differen- 
rias diſtinguuntur, Unde clare importatur, cam quid non predicatur de eifferenti-- 
bus ſpecie,genus non efle. ArDeus(cum ut viſum eſt, nullam differentiam habeat) 
3 nullareeſt ſpecic, vel alio modo differens, ſed ſolum diverſus, fi rigorose loqua= 
mur. Vide, quz ad hianc rem dixi, in Introd.Log.c.3.n. 8, 9. in Comment. 

Parzcqueadeo, nec Deo-genus convenire, nec differentiam 2 Erproinde, nec 
perfeRe definiri poſſe, cum & diffcrenria, & oenus ad definitionemrequirantur.. 

69 Alia argumenta libens omitto,quz ſumuntur ex ſimplicitate Dei. Quia Deus 
<Q woods Deus Ens ſimpliciſſimum vocatur, removendo ſolam compoſitionem realem, Compoſi-- 
ft þmpliciſi- tioautem rationis non repugnat Deo, urinfr2 videtur. Argue ita genus & differcne 
WW, tia(quz reipſa ſolum facerent compolitioncm rationis ) non repugnant Deo,quia 

campolitionem faciautgin re,quz utrumgz habet;{ed quia aliundeifta GEN 
infert 


_ 
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anfert aliquas imperfeRiones, unde & aliquz aliz compoſrtiones rationis a D:o 
removentur, que aliunde imperfe&Rionem important, uteſt compoſitioex elle, & 
eſſentiz.Quatenustamen ſimpliciſſimum volumus appellare Deumgin quantum ab 
eo genus, & diffcrentia removetury ſicratio, a ſimplicitate ſumpra, coincidit cum 
prius didtis. ; 

Infinitas autem quomodo repugnet,ſi Dcus definiatur, mox attingam .Conſcn- 
tiunthacin re Dd. plurimi,negantes,Deum perfeQe definiri poſſe, Sic #.lth, 
de cognitione vere vite,c.7. Stcut ſimmns ie ſpiritus ,inquirgqui Deus eſt ,@ nul- 
lo intellefu valet proprie excogitari, its na#a definitione poteſt proprie deſmiri,aat 
determinari.Ec Hilarius : Certe :nquit, Hocef# Deus. quod cum dicitur, non poteſ? 
dici; cxm eſtimatur non poteſ# eſtimari z & cum definitur. ipſe ſus definitione 
creſcit.Vide plura apud Dn.Chemnit p.1.Loc.Theol, de Deo,c. 3.p.59. 


Er pertinet huc,quodCicero.l,1. de Naturd Deorum, memorat de Simonide Phi- Simonida ſex- 
loſopho. Is clim interrogaretur ab Hierone Tyranno, quid eflet Deus, unum ad de- tentia de Dei 
lI:berandum diem petiit. Interrogatus poſtridie, biduum petiitz & tandem, quants definitione. 


diutius remconfidero, inquit Simonides, tanto mibi res videtur obſcurior, 
PUNCTUM II I, 
Deum definiri poſſe definitions 1mperfel78. 


70 


Arque hecquz la&enus dia ſunt, reRe confirmant,Deum perfeQa definitio- 71 


ne definiri non poſſe. Interim tamen Deus qualicunque circumlocutione deſcribi Deum deſcribi 


poteſt. Ad deſcriptionem enimfſatiseſt,fixes aliqua(quam definitum vocamus)poſ- poſe. 


ſit ſub aliis pluribus conceptibus apprehendi, per quos incelligatur hoc aliquid effe, 
& diſtintum 3b altis rebus, cujus generis deſcriptiones etiam poſtea apponam £ 
quam ad rem eleganter ait Chemnitivs 4. 1, p. 60, Quid, inquit, omnino vult Deus 
ita cognoſci & invocart, ſicut ſe patefecit, tenenda eft aliqus deſcriptio Dei, ad 
quam mens ininvocatione ſe referat. Nihil enin aliud eft adoretio, quamconfeſſio, 
rribuens illi efſentie, quam ininvocatione alloquimur, onnis ills attributa que in 
fefinitione ponuntur, 
PUNCTUM IV. 
In quo objettiones ſolunutur. 


Ad obje&iones igitur principiopropoſitas, nunc in quantum propoſitz doGrine 
officiuntyreſpondendum eſt, 

Adpriman dico # ad (cientiam Catis effe, fi quid definiturper deſcriptionem-non 
autem neceſſariaeſt ad hocdefinitioperfeQa. Ita patet ex ſummisgeneribus, quz 
ſcientifice cognoſcuntur in Metaphylicis, & tamen perfeRE definici non poſſunr, 
Unde 2. apparer,quoad hoc,efle d Cairionis & lcientiz diverſitatem. Nam quod 
perfe&te definibile eſtzid non poteſt eſſe Ens perfeRifſimum, quia implicat compo» 
litionem cx genere & differentia, quz imperfeRiones ſunt, Ar ut quid dicatur ſci- 
bile, nthil imperfeRionis importatur, 

Ad {ecundan reſpondeo - Pole Deum apprehendi ſub conceptu communi, & 


confulo, & ſfimiliter ſub concepru proprio ac diſtin&o, Sed non omnis conceptus Afgx onnk com- 
communis haber rationem yeri generis, Unde nec omnis conceptusdiſtinus ac yzuni conceptws 
© genus eff, 


proprius ſubinferr propris dictam diflerentiam. Nam potelt aliquid przdicari d 
pluribus,vel primo diverfis,vel diſtin&tis accidentaliter,yel diſtinQtis Numero, _ 
Rr a 
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14 igitur hatenus,quiade pluribus przdicatur, concepeum communem (gnificar, 
& camen genus noneſt,quia in neutrocaſu przdicarur de differentibus ſpecie,quod 
in definitionegenerisrequiritur, utalibilatius declaravi.Indeigitur etiam ſequitur, 
non omnem conceptum proprium facere differentiam, : 

Ad tertium dico : Angelos non efle ſimplices, removendo ab iis compoſitionem 
ex genere & differentia,ut diſputo. ſetq.c.n.48, Tnde necrepugnat Angeloperfe&e 
definiri, Ae Deus ita fiinplex eft, ut iſtaetiam compoſitio ex genere & diffcremia, 
ei non conveniat, quz ad definiendum neceſſaria eſt, 

De infinitate autem dico, aliam elle in quantitatey aliam efle in efſentia, 6 qui- 
bus infinita quantitas, ſimpliceer non eft Ens infinitum.Atque ira ei non repugnac 
definiri poſſe, quod repugnat Deo, quia infinituseſt in efſentia, Infinitas enimin 
effentia excludit omnem dependenati in effentia, At quod eſt definibile, id conftar 
ex genere & differentia. Genus aute 8&differentia componunt effentialivergſive dan. 
doeffentiam.Unde quicquid eſt definibileyhaber efſentiam dependentiamyex gene. 
re & differEntia, quz dependentia clarErepugnat ei, quad ineffentia eſt infiutum, 


ARTICULUS Il. 
Puomodo,o qualiter Deus definirs poſſit ? 


Hacinte dico x. Deum non definiri definitione perfettd, fed ſolum per deſcrip. 
tionem, Ira patuit inprioripunto.Nec addi aliquid nunc neceſſe eit, 

2-Deſcriptio autem illa heri poret, I. per operationes, ut quz indicant divinam 
eſſentiam.QuSpertinet,ſi dicatur Deus Autor boni in natura,vel cauſa prime unde 
_— cetera, creator, & eonſeryator, ac gubernator onuium, & quz ſunt his 

imilia. 

TI, Fir per negetiones ,quibus removentur a Deo noſtrz imperfeiones : velutiyſt 
dicatur infiaitus, immenſ#s, incomprehenſibilis & quz iſtis ſunt ſimilia, Vbitamen 
diligenter obſervandum eſt, quod [ub iſtis negatiombus non apprehendatur nega- 
tio preciſe,ſed adgquatus eorum conceptus eft implicando eflentiam divinam. Ve- 
Juti infinitas noneit preciſe carentia finitatis,ſfed in conceptu adequatoeſt id&,quod. 
eflentiadivina carens finitatea Negationes enim ut fic, ſunt non Entia. Undenifi 
quid poſicivum implicarent, nondcberent poni in definitione, vel Dei, vel ullius 
rei alrerius, 

TIT, Fitex via eminentie,velu ff Deus dicatur aſpegr©- ,0mxipotens, omni/ci= 
a ,0mnipreſens, optimus, maximus,& que ſunt his timiliag 

Ad quz timen generatim notandum elt : Videri fere perinde effc,fiye ex coacer- 
yatione omnium attribu:orum divinorum fiat illa Derdeſcriptio, ſive ex aliquibus 
(olum.Eligi tamen in Theorematibus definitionem Dei faRtam ex ſolo attributo 
infinitatis,& nonex coacervatione omnium atttibutorum, quiaſzpe unum atiri-. 
butum Dei ſolet in alio contineri,& unum ex alio demonftrari,ut ſequentibus pa+ 
tzbit,Sed hic de re contenderenolo, 

Denique deſcriptio Dei Metaphyſica non debet immiſcere ea, quz non ſunt no= 
ta nifiex revchtione. Juxta talia enim-attributa agitur deD:o in Theologia. In 
Philoſophia autem non agitur de Deo, nifi quantum per notitiam naturalem cog<- 
noſci potelt,utſupra viſum.Er ficerf; ad plening Dei deſcriptionem,qualis 3 Thco+ 
logis heri debet,pertineat mentio,Patris, Filii, & SpirittisſanRiy & relitionum 1lla» 
2m, quibus adinvicemreferuncur « Philoſophus, tamen, delcribens Deum . iſtag 
perſonas, 


De Dev, Se 
perfonas nonattingit. Unde & in futuro hoc de Deo tracatu, dimif(2 ad Theole- 
20s dodrinade Trinitate, agimus de Deo preciſe, 

"ARTICULUS IL 
In quo ponunteer Dei deſcriptionese 
rythagoras ,ait : Deum eſſe exceſſtm maximorum numerorun ſuprd proximun : 


79 
kd hzc definitionimis znigmarica eſt, ut re&e judicar Chemnit. de Deo p.58. JH" de- 


Triſmegi/tas ait's Deum eſſe circulum cu;us mediumn-eſt in centro, circanferentia Jmtio. 
abique. Hanc definitionem eriam non immerito reprehendit Sealiger, Exerc, 363, B80 


Peſſime, inquiry, medium aſſignat ( cars. ow infinito, @ circumferentiam qui Triſmegiſtt, 
e 


gat, fnitum facit, Tumferit ubique circumferentia, erit etiamin medio. Et iden 
fet medium cumcircumferentia, Ec alibi etiam protubert Ariſiateles definitiones 
fieri usTHPOERIs» : 

Alii tamen definitionem Tri/megiſit aliterreferunt.Sicſcilicet : Deus eſsinte//? 
gibilis ſphera cujus centrum eſt ubique,circumferentia nuſquam, Traditque Ambre- 
For ad cap.3 . Epheſi, hujus delſcriptionis hanc reſoluttonem : Sicut nempe inſphz- 
ea omnia ſunt zqualia, & quanta eſt altirudo & latitudo, tantaeſt profunditas; 
Fra in Deo etiam omnia-ſunt 2qualiz. Per centrum indicatur individua & omni- 
moda Dei fimplicitas, & ſedere quaſi in centro dicitur Deus, indeque univerſali 
culo cuna conſpicere, quoniam A centrofimulin omnia cit conſpeRus. Tandem 
percircumferentiam.nocatur infinitas & immenſicas divina,quz nu'lis,neque intra, 
Neque extra mundi ambitum ccerceturlimitibus. Confer Cl. Martin. litb,z Exerc, 
Met.4.Theor. 12,p.778.quanquam ficadhuc eſt illadefinitio Meraphorica. 

Platoni Otis 32 Coo avuvanw, wigs aegs ud auuoviay, wie dg, Br 
7349s punws anc. Hocelt : Deus eſt antmal immortale. ſufficiens ſibi ad beatitu Platonis, 
dinem, ſubſtantia eterna, author bontin natura, Scd neque hicplacet nomen ani- 
malis. Animalejuxca propriam eamque tritam ſignificationem eft ſpecies corporis, 

& preditum eſt variis 0:g2nis corporeis,quz Deo non conveniunr, 

M-liores ſunt aliorum definitiones. Auguſe.libqq.V.& N.,Tq,1,Deus, inquit, 82 
e/} Spiritus naturs famplex , lux inacceſſibilis, inviſibilis, ineſtimabilis, infinitus, Auguſtine. 
perfeftus nullius egens, eternus, immortalis, verendus, diligendus ,netuendus,om. 
xipotens, omnitenens , dives,bunus, jnſlus, ſeverus,miſericors, clemens, patiens, frye 
longanimns, Er de quancu. anime cap. 33- Deus eſt omnium rerum creator, ex quo 
cmmia, per uem omnie, in 1u0 omnid, incorruptibile principium, incommunicabilis 
ſapientia,incommutabilts veritas,incommutabilis eternitas, incommutabilsvirtas, 
zncommutabilis charit as, uns verus Deus atque perfeitus, qui nnngquan #02 fuit , 
nunquan non erit, niunquam aliter ſuit, nunquam alitererit, quo nihil ſecretius, 
7thil preſentius . qui difficile invenitur ubi fit difficilins ubi non fit, &*c. 

Anſhelmus in proſolog. c. 18. Quid es, Domine, quides ? quid te intefligit cor $3 
meum * Certe vita es, ſapientiaes ,veritas es, bonitas es, beatitudoes, eternitases, Anſhely. 
& omne.verum. bonun es, 

Damaſcenus l,2.de Orth fid.c.2.Deum negative fere deſcribit.©:65 82 avapyer, 84 


z7\dn|&.a oo. ydiNCr,aummg;, arm @,uyanmdu]Cr, emu ,aouvg;- Danalcent, 
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immutabills, inalterabilis , pmplex , incompoſitus inviſpbilis, intangibili incircun. 

ſcriptis, intelligibilis, incomprehenſibilis Bonus, Fuſtus, omnium creaturarum ſa« 

bricator, omnipotens, omnia gubernans, & intuens , omnibus providens, babensþo. 

2. feſtatem, & Fudex, &'c. Alia recenſere ſuperſedes 

Propris defini- | In Theorematibus _ cre : eg ſe _ —_ ubiſub voce 
onis reſolwtio Piritas repreſentatur eſſentia Dei ſecundum confulum,8& communem conceptum, 
hy een Spiritualis enim-natura reperitur etiam in Angelis. Infinitas autem ſecernitDeum 
ab omnibus rebns aliis. Poſui autem unum ſolum iſtud attributum, quia in defini-- 
cionibus tudendumeſt brevitati quam maxime, & quia hoc attributum ſatis eſt 
ad diſtinzuendum, & ſecernendum Deum ab omnibus Entibus aliis, ubi ramen 
nec aliorum, coacervantium omnia atttibura divina, conſilium improbo. Sed hag: 
atttibuta divina deinceps conſideraada ſunt. 


TI IU L-U'S IV. 
De attributts Deiun genere. 
36 Hic ſequentia traRanda ſunt. 1, Explicanda eſt vox attributi. 2, Diſputandum- 
eſt: An Deoconveniant attributa. 3, Quid illa fint,adeoque, 4.Quomodo a Deo,, 


vel ab invicem diſtinguantur. 5. Quomodo de Deo enuncientur, & 6. De coruns 
dem diviſione.Et deniqueg quis ſic ordo inter ea, 


ARTICULUS TI. -- 
De voce attributs, &- aquipollentibus. 


29 Lychettus 1.4,8.q,z.fol.1 15, fac,2 docer,qued attributumprimo dicatur in crea- 
turis,tanquam quod alteri attribuitur, ſic ut ſapientia dicitur attributum hominis, 

Unde porro ex vinominis attributum-prxſupponit efientiam ejus,cut attribuiturg. 

quah porr6' & accidentaliter perficiens id,quod in ſe & effentialiter perfeRum erats 

Er hinc porro vox attcibuti eranſumpra eſt ad fignificanda ea, quibus perfcQio- 
nesDcideipſo enunciamus. Nam & hzc, cam de Deo prazdicantur, imitantur 
fere modum predicandi cum, quo przdicari ſolent ateributa creaturarum de crea- 
euris, vcluti, ut Deus bonus, ſapiens, &c, dicatur, eth iſta cſſentiz divine revera 
non ſuperveniant, 

Eſt tamen preterea notandum, quod vox attributi deinceps traduGa (it, ad lig7 
nificanda predicata egtwdYy, utmaxime ex prima vocis impoſitione attriburta ſe- 
lum fint illa,quz ſunt £Te9wdy, Atque fic mpreſcnti titulo perattribura dein- 
ceps intelligemusetiam quidditativa Deiprzdicata, veluti quum Deus Ens vel S:t- 
ritus, vel ſubſtanzza dicitur. Si quistamen attributa Dei effentialia ab aliis diftin* 
ouere velir, & hzc re: qua ſpecialitcr atrributa dicere, nihil refragor. 

*R Cyrill.f.1 1.Theſauri vocar Accidentia, ſed tamen cum moderatione, S2ptente?, 

Atrributa di- inquit,diciturgihil accidere ſubſtantie Dei,quoniamin ſe ipſa perfeFa eſ?:<ed tas 

wvina ctiam di- mencogimur nonn:unquam quaſi accidentia ,etiamſe non omuino accidant Deo,hee di- 

cuntur gectden- cere, © mente, accidentium modo, concipere, Frequentivis ramen uſurpatur vox at- 

716. tributi,quam accidents, in hac nzateria- Accidens enim ſi2nificat efſentiam accis 
dentalem, ade6que imperfeQam, quod noneſt in yoce attributi, juxca vocis ulun 
Loquendo,quicquid fit de impoſitione. Nam vulgatiſlime.omne KATY Peop pres 
dicatum)dicitur attribui ſubjeQo,& tamen ea, qux cum ſubieQss realicer ſunt ea* 
dem,(zpe attnbuynurhoc eſt, pradicanturde ſubjects 


Attyibutam un- 
de dicatur ? 


V 0c. 4 
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Vecuictiam ſolentiſta attributa perfeFiones ſimpliciter, Hee appellatiout in- 


89 


telligatur, notandum ct : quddinrebus creatis ahz ſunr perfeCtiones ſimpliciter, 4ttributd divi= 
aliz perfetiones ſecundum quid. perſe@iones ſecundum quidille dicuntur,quz na dicantur 
perficiunt quidem naturam finicom,imþiicanttamenin (c aliquid perfeQionis, ut -perfeRiones 
infinicari non pofſunt, ſeu ut jungi nor: poſlint cuminfinitari. Unde in oppoſitum fimpliciter. 


in rebuscreatis dicuntur perfeicnes ſimpliciterilla, qui, etfi inrebus creatis fine 
finitzx, tamen ex genere ſuo iis non repugnat, ut ſint infinite ;ſeu, ut reperiri poſſinr 


Perfeio fim- 


in Entc infinito. Sic eſſe rationale eſt perfe&io hominis, perfeRio,inquam,ſecune- Pliciterquid ft. 


dim quid. Nam Ens infinitum non poteſt dici rationale, Nam rationalitas,five eſſe 
difcurfivum, qua tale eſt, involvit progrefſum a noto ad ignotum. Unde quia dif- 
currenti, ſeu rattocinanti aliquid adhuc ignotum eſt, fimpliciter repugnat primo & 
infinito Enti, ut ratiocinetur. At juſtitia hominis eſt perfeRio ſimpliciter. Nam 
juſtitiz ad infinitatem nulla cR :cpugnantia, poreſtque adeo aliqua juſtitia efſe 
infinita. Sicergo nuncattributa Dei vocantur-perfeR1ones {impliciter. Omnia enim 
attributa Dei intelligunturcum infinitate, 


ARTTITGCIH LIES 
eAn Deo conveniant attrsbuta ? 


Ritiodubitandi in negativam partem eſt, quod attributi vox videtur importare 
realem diſtinQtionem ab eo cui attribuirur, ut fit aliquid efſentiz ſvperveniens, 
quod attributum dicitur, At tale quid non deber de Deo dici, ut poſtea videbitur:Ex 
confirmatur 7 7, quod ſubjetum mndefinitione attributiponitur ſolum x7! cezede- 
o1v, bveper modum additamenti, ut Ariſtoteles docety lib. 1. poſe. cap.18.3 5. &* 
tib.7 .Metaph, cap, 5. © 18. Si ergo ſubjetum eſt aliquid megrI2uher, five ad- 
dicum adetfentiam attributi, ergo non poteſt habere realem identitatem cum ſuo 
attriburo. Ar quz Dei attribura ſunt, illa habent realem identitatem cum eout ex 
poſtea dicendis ſuppono. Attribura igitur Dei non ſunt attributa, Er confirmatur 
porro, quod fi aliquaefſent Dei attributa, ea vel maxime effent talia, quz (une 
Dei idiomata five proprietates, quzque adeo in ſecundo modo dicendiper ſe de 
Deo prxdicaripoſſenr. At nullatalia efſe poſſunt. Nam in iſto modo fimiliter exi- 
oitur realis diſtinRio predicati a ſubjefo,ut Zabar.docert |. 1.de Propoſ.neceſſ.c.s5, 

Nihilominus hac in re dico, 1. Deum habere aliqua attributa quidditativa, 
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gualia ſunt, quz cſſentiam Dei ſignificant ſub confuſis five communibus concepti- P©4A TS Be? 


bus,ut, Ens,Spiritze, Subſ/antia nequehac dere eſt controverſia, 

I 1, Deusetiam habet attributa, 4ue ſunt quaſs paſſiones, ſive affedtiones ejus. 
Trapater, Nam Dcuseſt aliquid emgzry, hoceſt, ſcibiley five conſiderabile inſcis 
entia. At quzcunquetalia ſunt, ea habent affe&iones. Eſt enim ſcientia in tris 
bus conjun&im, nempe ſubjeo, princiyiis, & affeRionibus, per Ariſtot. r. poſt, 
4- 76, Deindeconfirmatur ex eadem Hypotheſi, quod fi Deus in ſcientia contide- 
rari pofſir de Deo oportet ut fiant dEmonſtrationes, Scientiaenim eſt habitus de- 
monſtrationis; At-non demonitrantur de re, nifi quzpaſſiones ſunt, vel ad mo- 
dumecarum apprehenduntur, | 

Ad ſolutionum abjeRionumpriis faQarum,precognoſcendum eſt, quod aliud 


quidditativa. 
Aﬀediones Dex. 
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tic,clle veram camquerigorole & ſtriae diftam, ſubjeRipaſſionem: aliud vers Solwuntar vb- 
eſt,concipi & explicari, atqueadeo przxdicariper modum paſſionis, ſeuattributi,ue Jediones, 


bene moner Suarez diſp. 3. Metaph, ſef. 1.3. 5, ubi nunc ports dico, quod ad 
Rr 4 rationem 


Dex artributa 
nonefſe acct- 


dentts. 
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rationemdemonſtrationis acſcientiz , non ſemper requirantur paſſiones, que tales 
ſun rigoro[e loquendoy ſedſatis eſt, ad eam, fiquid explicetur ,concipiatur & prx=. 
dicetur per moJum paſſions, ut alibi. probatum, & breviſime pate in atrribuus, 
cranſcendentalibus, uno, vero, bono,&ce Hzc enim apprehenduntur per modum 
paſſionum, & in Metaphyſficis ſatisCunt, ur Metaphyſica ſcientifice, & demonſtra- 
riue 2gatde Ente uniyerſalifime . Iſtz camen attribura_tranſcendentalia habeng. 
realem identitatem ad Ens,ut ſupra viſum eſt, unde & ipſa.non ſuperveniuncEnti, 
in eſſe conſtituto, : 

Atqueitacla:E indicatur, qu64 ad rationem paſſionis, velattriburi, in ſcientia- 
requiſiti, non requiratur ejus realis a ſubjeo diſtinCtio. Sed ea eſt, ad rationem 
ſcientifici attributi, per accidens. Unde porto pater, aliqua ſcibilia artributa habere 
cum ſubjeRo realem identitatem, aliqua verd habererealem diverfitatem, 

Et ex his pater reſponſio, ad duas poſteriores.confirmationes. Nam ſolum in ri« 
gqrofiſlime difta paſſione , requiritur, quoad ejus definitionem, ſubjeQum tan- 
quam @g&gFt93tutyor, In aliis autem, utpatuit, poteſt attributi ad ſubje Rum ele. 
realis identitas, 

Poteſt tamen ſecund)d reſponderi per proportioneme quod ficut aliquz paſſiones. 
Cunt vere & rigoroſe di&tz paſſiones, aliz vero ſoltm apprehenduntur per modum 
paſtionum : Itaeriam aliquando ſubjeRum eſt vere aliquid, definitioni paſſionis 
@e95tS3tuyoy ; aliquando vers. ſoltm apprehenditur vel concipitur, ut aliquid ap-- 
poſirum,Eſtque id omnins etiamin iis attributis, quz de Deo.przdicantur. Poni- 
turenim in illorum definitione Deus,etiam in obliquacaſuzſicut & ens.in definitioe 
ne tranſcendentalium attributorum.Inftnitas eſt attriburum Dei, &c. Immenſits. 
eſt atcributum Dei, &c.ſficin aliis. Veritas eſt affeRio®ntiy& fic deinceps. 

Realis autem diſtinto (de qua erat ultimaconfrmatione) quam Zabarella ur- 
get ad fecundum.modum dicendi per ſe, fimiliter non admittituryur ſaltem indian. 
attributa tranſcendentalia, Dixigue ea dere ſatis, iz lib,de propoſcc. 4:75, 

Ad primans obieFionemdico :(zpe vocis.uſum deviare ab ejus impolitione. Un- 
de etfi vox attributi wors.og fic impoſita ad ſignincandum id, quod quaſi ſuperve-. 
git elſentiz rei: nihilominus ſpe attributadicuntur,quz-non {uperveniunteſſen-- 
tiz,(ed cum illa 2ademſunt, ur fine dubio eſt in omnibus quidduativis pradicatis,, 

uz hoc ipſo quia prxdicaza ſunt, attribuuntur ſuis ſubje&is, & tamen realem di- 
GinRionew, idqueindubie ab iis.non habent. Sed de eo jam dumfuitin prior3. 
punQo huivs tituli. 


ARTICULUS:- IT. 
Laid fint attributa divina? 


Hacinre dico I. Attributa Dei nos ſunt accidentia Det.Hoc inprimis pes ſe cer- 
com eſt, de quidditativis attributis z Crim enim Deus ſubſtantia fit, nihi} de ea 19 
quid eft przdicari poteſt,quod fit accidens.Eſtque indubium, 

Attributa divina non eſſe accidentis, 

De aliis autem attributisz quz per modum paſſionum apprehenduntur, ſi- 
milierpatet : quia ſi.quidefſet accidens in Deo, Deus eſfſet aliquid compoſitum ex 
eflentia & ſuoaccidente. At repugnat iſta compolitio Deo, ut infra patcbit,diſpu» 


Aﬀfiones 102 tandode fimplicitate Deizinprimis, x. 250. 


componunt F 


Loquor autem dilerte de artributis z que ſunt per madum paſſionum foe afſetic» 
nUMN, 


e 


De Deo. __ 


wan. Nam aQiones diving tranſcuntes non ſunt ſubjefiveinDeo,ſed ſolim 3 


Dcoprocedunt,unde nullam compoſitionem cum Deo faciunt.Fitenimcompotitio. 


per unionem eorum, quz inre ſunt, Ar a@tioquaſi digreditur ab agente. Si fol in- 
cipiat illuminare,qui ante annum non illuminabat,non proinde incipit efle aliquid 
compoſicum, ex ſuo eſle & ſuiilluminatione. . : 
Quanquamid etiam eſt de ationibus immanentibus. Hzcenimnon dicuntur 
immanentes poſitive, quaſi in agente, rigide loquendo, (| ubjzentur,ſed-negative 


| Golimquia in externam materiam non tranſeunt.Unde ad rationem aQtionis-ſim- 


pliciter & immanentis & cranſcuntis,non requiritur effe Iz, ſed ſolum cfſe Ab. 
Ide6que neutra facit cum agente compoſitionems. Et fic aniuma noſtra, fi incipiat 
intelligero aut velle, non tamencomponitur tum ex ſuo eſſe 8& intellectione, & 
volitione, qua tales ſunt : Sed-in utroque ſtarv,zqueeſt anima ſimplex. Dix1: us 
rales ſunt. Quia ad intelleKionem poreſt con IR {i fir per ſpe- 
cicm intelligtbilem, Hujusenim cnticas additaad eflemtiam anime facir ibi com- 
politonem. | 

Atque ita haRenus patet : AﬀeQiones Dei nonpoſle cefie de pradicamento ac- 
cidentuum : nihil camen obſtare, quo mintsaliquzſaltem aiones Dei, flint ex 
prxdicamento aQionis.. 

nde porro ſpecialius ſequitur, quod duratio Dei, hoc eſt, #terniras, ſicut- nec 
przſentia illius ad ubi, pertineant ad przdicamentum, Quando, vel ad przxdica- 
mentum ubi, dequibus.ſupra fuit, {ib.1.c.16.&* 17;Pleniuſque id patebit infra, 
tratandode limplicitate Deiz.quatenus ab eoaccidentalis compolitio remcvetur. 

Divina attributa efſe inadequatos conceptus divine eſſentie. 

Dico Il. Attributa divina ſunt inadequati conceptus efſentie divine, Id ſic 
antellige, Intelleus nalter non poteſt ſimul diſtinte cognoſcere multa.. Jam v, 
nomen Dei eſt PeJagus.quaſi, ur Damaſcenu-loquitur, multarum perfeftionum, 
in quantum in efſentia Dei, vel excellenciori modo eſtzquod eſt in nobis, vel etiam 
a Deonoſtrz imperfeRiones removentur. Hinc ergo fit, ut efſentiam Dei, modo 
appreclendamus cum perfectione hac,modd cum perfeRione alia: & ſic unam illius 
eſlſcntiam partimur in plures conceptus , eandem efſentiam inadzquats repre« 
ſentantes, 

HaQenus igitur dico-duo:primum eſt, quod omnia-attributa- divina implicent 
eilentiam divinamy. & eam reprzſentent, Paterque id de quidditativis attributis. 
Nam illa omnia ſignificant efſentiam Dei , ſub communi conceptu, per modum 
generum, etf1 revera genus Dei non fint, ut alibidiſputo, Generaautem, quzque 


rum, efſentias, ſub confulis conceptibus:ur communiter admittitur.De aliis autem 
attributis, quz per modum affetionum apprehenduneur, ſimiliterpatet, Namill 
omnia attribura ſunt attributa realia,, Convenitque Deo, a parte rei, & citra 5+ 
cum mentis, quod per fingula iſta ſignificatur, veluti quod efſentia-Dei careat fi= 


I06 


IVO1I: 


Attributa-di- 
© | , : ogapiep vina implicare- 
rationcm generum imitantur, ſignificant ſuarum ſpecierum, vel'inferiorum ſuo- egentian di- 


Vina. 


nibus, in preſentia,duratione,efſentiaz&c. At non ſunt realia,per hoc, quod ad-- 


gunt efſentiz divinz, (ut more noſtro loquamur.) Id enim eſt negatio, vel reſpe- 
Qus cationis,ut poſtea dicamy quz nihil realitatis habent; Oportet igitur-ut inclu- 
danteſſenciam diyinam,ut per eam habeant realitatem ſuama, Illuſtrari hc poſſune 


ex 115, que ſupra dixigin communi, de aff:Rionibus rranſcendentibus, in quibus- 


fimiliselt ratio, 


Diligenter: 
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107 Dlligenteriraqz cavendum eſt ,cym adzquatus conceptus divinorum artriburgs 
=% .rum danduseſt, ne ſolius negationis, aut iſtiuſmodi reſpeQus mentio fiat, Quid 
igitureſt #ternitas ? Non re&e dico, quod Zternitas ſitcarentia terminorum, 1n 
durando : ſed #ternitas eſt ipſa Dei efſentia,carens terminis in durando. Sic quid 
eſt infinitas divina ? Non reQe dico & adzquate: eam efſe negationem finitatis, 
ſed(implicando nomen effentiz divinzgdico reQe) eam elle ipſam ellentiam diyi. 
nam ſumptam cum negatione,yelcarentia finium. Nift enim hoc modo adzquaii 
conceptus fingulorum attriburorum apprehendantur, non porelt ſtare realis jden- 
titas divinorum attributorum cum ejusefſentia, Neque enim 1dem ſunt Deitas & 
carentia terminorum in duratione, v2, [ed maxime idemſunt,& 1n re nibil diffe. 
runt,Deitas & Dcitas carens durations terminiss Non enim ilta differunt,niſ per 
negationem addiram. Negatio autem non eſt aliquid reale inſle, 8& pracise ſums 

pta. Ergo neque reale diſcrimen facere | potelt. . 
Alterum quod in ſupcriori propolitione continetur, eft quod per attributa di. 
. 103 vyina,effentiadivina inadequate reprxſentetur.ld etiam patet,8 primo quidem ge» 
Artribata di= ' | im: quia fi lignificent efſentiam divinam adzquate,8& quoadomnia,quz in 
ving efentian . 2. im implicantury jam non effent atcributa, ſed vocabula zquipollentia ad yo- 
Det inadequg- cem Dei, Sicut in fimili, res & aliquid, quz adzquate ſignificant 1d, quod Eng fi 
te fignificant, gnificat, non ſunt affeRiones Entis,ſed dicuntur zquipollenter ad Ens,unde ifta 

non magis ſunt affeRiones Entis,acEns eſt affeQio rei, & alicujus, 

T0 Speciatim etiam patet, de attrjbutis Dei {mon quod illa inadzquate 

"OE ſolim fignrficent.divinam eflentiam. Nam illa (olum continent conceptus com- 
munes, hoceſt, reprzſentant efſentiam divinam, ſoliim ſecundum eagquz ctiam 
inaliis rebus ſunt. At omnis res przter ea, quz cum aliis habet communia, habet 
etiam aliquid fibi proprium, per quod ab aliis diſtinguatuc;Przdicata aurem com» 
munia non reprzlentant id quod reicuique proprium eſt. 

Tr Rutſus etiam id apparet in iis attributis, quz apprehenduntur per modum affe- 
Qionum. Nempe ineſfentiz divinz adzquato conceptuimplicantur omnes per- 
feQiones, Ergo & perfeQio, qua Deuscaret terminis durationis & preſentiz, qui 
eſt incapax dependentiz ,mortalitatis, & aliorum, 

Nulla autem affeQio implicat hee ſfingula ſub conceptu diſtinRo ac proprio. Nam 
Z#ternitas non implicat infinitatem in adefſendo, neque hxcillam. Er ficin aliis, 
Habent enim illa attribura Cf uam per iſta diſtintionem. Sed quidnam fit, per 
uu => attribuca inadZ#quate ſignificent eſlentiam divinam, ſtatim adden- 
dum eſt, 

Unde attributa divina fpenificent eſſentiam divinan 
inadequate ? 

106 Dico 3- Attributa, que Det affettiones ſunt, 101 addunt aliquid reate ad ef- 
Attributa di- ſentiam aivinan, ſed aliquid rationis. Hic tria dico. Is Quod ifta divina artributa 
Tina addunt aliquid ad effentiam divinam ( quam ipſam tamen implicant, ut pris viſum eſt} 
aliquid a4 eſ- addung. Ira patet, quia alias non polſent attributa eſſe, & eflentiam divinam inad- 
ſemiam. #quate ſolum reprzſentare;ſed fierent revera #quipollentia ad vocem Dei, ut & 

prius taftum eſt, Erpatet idem: zternicas chim diſtinRe, & explicitE infert ca- 
—_—_— terminorum in durando, quod non fit ſub nomine Deitatis, vel divinz 
cnentize, 

107 8B Il. Dicoiniſtapropolitione: Quedattributa divinanihil ad efſentian -_ 

aagart, 


| De Des. 7 I 
addant. Ec pater,quia nihil reale ad effentiam ullius rei additum, ( quod quidem Not redle; 


rationem affeRionis habere poſlit ) poreſt cite, nif quod fit accidens, Ac prins 


| attributa Dei non efle accidentia. | 
kk —_ : Qugd attributadivina addant aliquidrationis. 1d ex prioribugre- 1083 2 
linquitur. Nam t& fingula addunt aliquid, & tamen non adduntaliquid reale, Sedrationi:- 
oporter igitur, ut addant aliquid rationis. Inter hzc enim non datur medium, 
nempe inter reale & rationis. Sic igitur aliqua addunt negationem, utinfinitas,. 
immenſitas, aliqua addunt reſþeFum quendamy.ut omniporentia, ſcientia provis 


dentia, & fic deinceps, 
ARTICULUS IV. 
Quomodo attributa divina a Dev, & inter ſe 
diſtinguantur ? 


De duobus quzritur aigrmars yet nempe quomodo fe habeant atttibura- 09 
Dei ad efſentiam divinam- Deinde, quomodo ſe habeant adinviceme 


PUNCTUM LI 
Duomodo ſe habeant attributa drvina ad Eſ- 
ſentiams Dez ? 
Tgitur F. Dico: Attributd divinarealiter eadem eſſe cum eſſentia divina, Ita x36 
relinquitur ex priori punto. Nam ibiprobatum eſt, ſingula attributaimplicare geeptbura di- 


eſſentiam Dei, eamque per inad#quatum conceptum reprezſentare. Ec pater, quia yzjng realiter 
fi ſecuseſler, daretur in eo realis:compoſitio, ex effentia cjus & ſupervenientibus z jp,, (ue cun- 


attributis, Sic Auguſt, lib.7 . de Trinit, cp. 1. ait : Non alto Ts Deweſs. , ſentiadivinds 


Sed eo maguus quo Dew, quia noneſt illialiud magnum eſſt,aliud Deum eſſe. 
Eadem quippe ejus maznitudo eſt, que virtus, &' eadem efſentia, que magnitude, 
Er l, 7, Confeſſ. c. 4 Voluntas W& potentia Det eſs Dems, Aternitas quoque Det; 
divina efſ#stia eſt. Sic & alii docent. Vide cum Magiſtro Interpret.ad 1.4. 19, &: 
6.4.4.46, Thom, 1.Þ. q. 13, Suarez difÞ. 30. Met, ſed. 6. 
PUNCTUM IL | 
Duomodo attributa divina fe habeant ad invicem ? 


Secunds dico: Attributs Dei inter ſe realiter non diſfinguuntur. Hoc pri- 117 


mum patet de attributis quidditativis inde, quia ifta ſunt communia Dei predi- Attributa Det 


cata, Uſnde haGenus imitanturrationem generis. At genera uni rei non pofſunt inter fe non 
plura conyenire, niſi cum eſt inter iſta ſubordinatio, & unum includitur quiddita- diſtingui regs 
ny inaltero, ut Ariſioteles docert Typic, £03-$.3. & Porphyr. in 1/agog. c. 7. S. 9. liter. | 
Proceditque idem afortiori in illis przdicatis, quz folum rationem generum 
:mitantur, quod eſt in iftis divinis-atcributis. Quia ſcilicer non ſuntrealicer di- 
verſa prxdicata, cum Petrus-yocatur homo,& animal, & ens : Inde eriam non- 
{untrealicer diverſa predicata, clim Deus vocatur Spiritus, & ſubſtantia, & Enzz 
Eſtque de iſtis pcr ſe certum. 

De cxteris 2riam attributis, quz per modum a%Rionum de co enunciantur, 132 | 
patet idem,quia inpitmis nullum ſuſficiens indicium dari poreſt realis diſtinRionis Indiviun Hubs: 
antet 
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tam eft realis 
diſtin&ionis 
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inter ea, Entia non ſunt multiplicanda fine neceſſitate. Antecedens pater, difcut. 
rendo per eazquz efferriſolene majoris diſtinctionis indicia. 


inter attributs Nam Primd non poteſtulla realis _— inferri ex diftinfione operationum: 


diving, 


Occaſones di- 
f{inguendi di- 
Vina attributds ficin aliis. 


Nam ab una fimplicivictute poſſunc plures operationesdari, ficut vittus illumina« 
tiva in ſole eſt eadem, &ramenab<cachk & illuminatio,&calefaQio,& exiccatioy 
& lic deinceps in aliis, 

Nec Secunds ad eam realem diſtinQionem faciendam ſatis eſt varietas negatio- 
2uw, quz ſignificatur per diyerſa Dei attribura, Nam ea varieras fit ſoliim ob im- 
perfetionem intelle&iis noſiri, nequeuntis rem fimplicem uno aQu apprehendere 
ſub uno conceptu. Fade candem rem partitur in plures conceptus, juxta negatio» 
num diverfitatem, ut ſupra patuir loquendo de entibus rationis. . 

Neque Tertio hzc ipſa diverſitas conceptuum ſatis cſtad diverſitatem rerum, 
Nam in re maxime eadem dantur varii conceptus- Nam i parte rei idemeſt $0. 
crates, & homo,& animal, & tamenalios conceptus formamus de Socrate qu 
Socrates, 8 quieſt animal, 8 qua eſt Lomo. Idemque e& in all:is. Er pater, quia 
conceptuum diverſitaseſt, ad qualemcunque diſtintionem objeRti intelligibilis, 
ſiveſcilicet illud ir realicer, five re diſtinRum, ut ſupra viſum eſt, lib, r.c.25,9,86, 

Nec denique hanc ad rem ſatis eſt diverſitas refpeuumn, quz per attribura di- 
vina indicatur. Namdicitur res aliqua (cibils & apperibilis, qui diverſi reſpeug 

Cunt.Ectamen iſti ceſpeRus realiter nec inter ſe,neca re quz hos reſpeRus (uſcipiry 
differunt- Nam fi removeamus 3 reiſta, omne extrancum, & ab ea diverſum, 
adhuc, preciſiſfime ſumpra, & erit & cognolſcibilis, & appetibilis, | 


PUNCTUM II. | 
Duod attributa divina diftinguantnr ratione ratiocinata ? 


HI, Dico: Ifadttributa divina diſtingui inter ſe ratione Ratiocinatd, Bic 
duo dicuntur, Primo, quod attributa diving diſiinguantur ratione, Ita pater, nam 
inprimisattribuca divina ſuntmulta, eaque non ſynonyma, ut facile pater. Ar 
omnis multitudo infert diſtinRionem, ſervata proportione, inter multitudinem & 
diſtinQionem. Unde, {i a parte rei fit multitudo, etiam erit realis diſtinRio, fi au- 
tem multitudo folum fit per multos mentis conceptus, etiam diſtinRio eſt per 
rationem, ſive mentis conceptum, Ar attributa divina non ſunt multa realiter, ut 

rigs viſu:, ſed ſunt una divinaeffentia, per plures inadzquatos conceptus appre= 
enſa, Ergo etiam oportet,ut inter ea fir diſtinQio per rationem. 

Deinde dico : quod iſta attribura diſtinguantur ratione Rgtiocinata. DiſtinAios 
nem rationis ratiocinatz (uperjorilibro dixi eam, qua mens, infacienda rationis 
diſtinione, ſumit ex re occalionem. Atque hocdicoeſle in attributorum divi- 
norum diſtinione. 

Igitur occaſio diſtinguendi attributa divina ef multiplex ; ſingulz tamen ſune 
in ordine ad creaturas, a quarum cognitione provehitur intelleQus ad cognitionem 
Dei. Prime (umitur ex diſtinRione rerum poſitivarum, quz per negativa Deiattri- 
buta a Deoremoventur, Aliud nempe eſt mori, aliudcucumſcripta preſentia, & 
Hinc erg6juxta horum diſtinftionem etiam intelleRus noſter ſumir 


occalionem diſtinguendi in Dco immortalitatem & immenſitatem. Illa enim re- 
mover a Deo 77 mori, hxc tinitam praſentiam , quz in creaturis omnino diffe- 
cunt, 


Deind? 


De Deo, 72 


Peinde, alia occafio ifta attribura diſtinguendi eſt, ex diverſirate operationum, 
quia nempe alia eſt operatio Dei, punire homincm,R alia,hominis miſereri,hinc, 
ex illa aQuum diverſitate, etiam mens noſtra diſtinguitattributa, nempe juſtitiain 
(zo punit Deus ) & miſcricordiam, (qui miſeretur ) quas hinc etiam Caſſud. in 

{.50. yocat duasres, Simile eſt, qudd mens noſtra in ſole diſtinguit vim exicca- 
tivam & c:l:faRivam, (quz alias a parte rei eſt una ſimplex,& indiviſibilis qua- 
liras)quia alia operatio eſt, calefacere, & alia eſt exiccare, Er harum operationum 
intuituſolet dici, quodattribura divina diſtinguantur virtualiter. Hocenim nihil 
aliud eſt, quam quod ea attribura diftinguantur virture & operatione. | 

Tertis occafio diſtinguendi attribura divina eft inde, quod queattributa in 
ereaturis, correſpondent attriburis divinis, ſuntin rebus creatis ditinQa, Tra ap- 
prehendimusin Neo ſapientiam, bonitatem, intelletum, voluntatem, & fic in 
aliis, Eaetiam prxdicantur de rebus creatiss Homini enim & Angeloiſta omaia 
conveniunt. Jam inrebuscreatis illa attribura ſunt realiter diſtinta» Hinc igitur 
ſumit ratio noſtra occafionem, fimiliter ea diſtinguendi in Deo, quz ramen res 
yeri hic diſtinta nonerant» Alia mitto. EO Io 

ObjeAiones Scotifiarum, qui majorem, uam rationis diſtinRtionem inter at= x16 
eribura divina ponunt, ex his fere ſolurz relinquuntur. Preſertimin iis, quz ad 
ſecundam propoſitionem diQta ſunt, Ubi oltenſum eſt, eaquz putantur realis di- 
inQionis indicia efle, non tamen talia eſſe. Quanquam fortaſse Scotus,cjutgue 
afſeclx revera ab hac dorina non diſfentiunt.lſte enim ctiam abſolute ſimplicem 
docet eſſe Deum, 14d. 8.8 alibi, Unde ſoliim videtur quoad hanc rem elle difcre- 
pantia in modo loquendi,ut videtur Suaregiogdif. 30.Met [,6.n.3. 

ARTICULUS V. 
D uomods attributa divina de Deo enwncientur ?. 


- Sub hoc Articulo poſſunt variz queſtiones moyeri,ſed ftudio brevitatiseascon- T17 
eroham in paucas propoſitiones, 

l, Propoſitio: Attributa divina non enunciantur de Deo efficienter : Aiunt 218 
alqui Dcum efſe bonum, quatenus efficit bonitatem, & juſtum, quatenus efficit Attributa di- 
juſtitiam, & Ge inaliiss Hzc igitur reſoJutio bona non eſt, quia aliasetiam Deus vina non intel 
pollcr dici Lapis , quia lapidem efficit. Ablurde,Confer Lycher.l.1,4.8.7 3.fol,t1s. ligt efficienter. 
ubi porr® obſervandum eſt, quod multa artributa de Deco predicentur, guz non 
eſficiantur in rebuscreatis, ut ſunt infinitas,immenbitas, rernitas. ReCtius igitur 
illa attribuca.dicuntur de Deo predicari, per modum adjunorum , ut 7n Top. c. 8. 
v.33, /eqq. diſputavi. 

IT, Non onnia attributa divina enunciantur de Deo Metaphorice, fed intelli- 119 
guntur aliqua proprie. Hoc totum docet Ambroſ lib. 2. de fid.ad Gratianum. Sunt Nec onnia eſſe 
9u4dam nomina, inquit, que evidenter proprictatem divinitatis oftendunt, Alia Metaphorica. 
wero ſunt, que tranſlative, 0 per pmilitudinem de Deodicuntar, 

Objicitur, Omna attribura divinatranfſumi a creaturis, Ab his enimſolis de= 120 
ducimur in cognitionem Dei-At quz creataſunt, non poſlunt citra tropum prxdi- 
cari de Deo. 

 Adhoc Refpondet Thom, part.z. q. 13,4. 3. Quod atributa divina pofſint bi> Attribats di- 

fariam apprehendi, Primdquoad ipſas perfeRiones quas dicunt 5 Secunds quoad vind poſſe bi- 
podum fiznificandi. Ex melo priori, dicuntur de Deo proprie, Sine enim tropo fariam appre- 
z convenit hende. 5 
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convenit Deo perfe&io, quz ſignificatur voce boniratis, juſtitiz, & ficin aliis, In 
ipſo camen modo ſignificandi occurrir aliqua improprietas vel catachreſis, In creas 
curisenim(camde his predicatur bonitas, jnſticia, &C, ) Firmodum prezdicandi 
cum quadam compoſitione, intelligunturque ibi przdicari, per modum acciden- 
tium. | 

Deinde eſt obſervandum : quod dia nomina immediate, & ex primaimpoſitioc 
ne, ſignificent res creatas, ut eſt nomen Leonss, agnt, manuum, oculorum, &'c. Ee 
hec non predicantur de Deo nifi Metaphorice. Alte autemex genereſuo ſung 
indifferentia, ad efle finitum & infinitum,quale quid eſt bonitas) ſapienria, &c, Ee 
iſta nun przdicantur, quoad rem fignificatam, improptie de Deog ſed maxim@ 
proprig, & per prius dicuntur deco. Deniqueelis ſumuntur a creaturis ,led remQe 
vendo earum proprictates, & in his etiam non apparet, quomodo improprieras fie, - 
veluticim Deum infiairum, immensimque dicimus. | : | 

Quid ſentiendum deabſtraffivis @ concretivis predicationibus 
attributorum divinorum de Deo ? 

III, A4ttributa divina poſſiunt de Deo enunciari in @bſiratfo © concreto, Teq | 
apparer. Nam in primis Scripturz utroque madoloquunture Deus eft bonus, miſe. 
#1cors, per feffus , immortalis, verax, &'c. quz locutiones Cunt concretive, Er 
rurſus: Deaseſt charitas, vita, verit#s, quz locutiones ſunt abltraivz, Indeq; 
ſmile fic judicium de attributis czteris- 

Gilbertus Porretanus, ut meminit Bernhardas, Serm,$0, 1# Cautic.exiſtimavieg 
non eandemrem in Deo fignificari voctbus abſtratis & concretis. Sed id &x0ywg 
dicitur, & contra rationem & Scripturam. Unde 8 iſta ſententia porro patronum 
non habe. Ejus refutationem qui voler, videat apud Bernhardum 4.1, & Valentian 
Tom,1, in Thom difÞ.1.queſ?, 3. pund.; , 

Scalig.Ex.365.f.6.difþ. Locutiones concretivas bonas non eſſe, Quoniam,ine | 

122 quit, mults Deoattribunntur, ut omnipotens, omniſtiens, miſericors, pius, vindexg | 
<Quenam melie ſan@us, fortis, inmortalis, bonus, purum Ens : baud reae extorſit uſus, ut fic lt | 
p45 s fentpre- querenur. Sienim denominative de eoquicquans predicaretur, ab/traftum eſſet tum | 
ra ationes b= gliudab ipſo, tum ab ipſo pris, quod ſane impiun eſt. Quare nequeeus eff, ſed | 

 Tratfive, es efſentia, neque bonus ſedbonitas, eeque ſapiens (ed ſapientis, neque onnipotens ſed 
concrerrv#. omnipotentia, que itainipſo ſunt, ut int ipſum, ita inſunt , ut nthilantecedatnihil 
ſequatar. Hecille. | 

Nihilominas kzc cenſura mihi non ades probatur. Nam inprimis iftz con= 
cretiv®, five denominative przdicationes non neceſſari0 inferunt, vel realem di- 
RinQionem, valetiam realem prioritatem abſtraRorum ad concreta, Nam etiam 
tranſcendentalia attributa concretive dicuntur de ente, veluti Ens eff unum, verum, 
bonum.Et tamenibi uecrealis diſtinRio, nec realis prioriras eſt, Suſficit crim hic 
prioritas apprehegſionis vel cognitionisnoſtrx, que inter artribura divina, ipſo | 
Scaligerd judice, negari non poteſt, dum d. Exerc. 365. fef,6, unum * con alio | 
vocat z & poſtea ſe, 7, inter ea ordinem, (qui fine prioritate & polterioritate 
noneſt ) ponir. | ' 
$24 Deinde: idquidem negari non poteſt, quod attribua divina, quia de Deo ab- 

ſtraRivedicuntur, fignificent eminentiamy ſecundum quam Deo conveniant (ita 
namque in creatis etiam, cum quem excellenter fortem, vel remperantem dicere 


volumus, ſolkemus cum appellare fortitudinem vel temp:rantiaw ) loa, 
| alia 


genan de 
=o dicantur 
Metaphorice. 
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te, locutiones concretivz liberant Deum ab imperfeQione, prefertim in 
_—_ ſubſtantialibus.. Nam abftraQa fubſtanrialia habene modum ſignift- 
candi incompletum, & quaſi partialem. Unde, ur Deus intelligatur Ens comple» 
tum efle, reins apprehendemus cum tale quid elſe, {i cum ens & piritun dica- 
mus : quam ſieum dicamus entitatem vel ſpiritualitatem. - | | 
Czteraautem attribura fimiliter aliquam Dei perfeionem reQius ſignificant 525 
cam coucrets pradicantur,quam cam predicantur abſtractive,Inprimis enim iſta 
artributa ex ſe habene modum ſignificandi-: per effec In neque,ut {ic apprehendun- 
eur tanquam «vIv7%gumt & per ſeſubliſtentia, ſed eanquam circumitantia natu- 
ram, ut Damaſcenus loquitur lib, 1,6.4-@* 9, At Deo maxime convenit efle @vIu- 
T3479, & habere efſe ſubſtanciale. Lllud igitur reQius intelligitur,cum Deus bo- 
nus dicitur, quam cam dicitur bonitas, idemque eſt inaliis.. | 
Arque hinc ſummatim apparer , rete locutiones abſtraQivas & concretivas 126 | 
conjungi. Arque tum abſFraive locutionesindicant talium attributorum eminen- Abſtraftive 
tiam in Neo, tum etiamzquod alia attributa non fint in Deo accidentia,ſed fintin & concretive 
eo per ys ont ad Dei efſentiam. Concretive autem locutiones: vendicant predicationes 
quam maxime, Deo, effe completum 8&ſubſtantiale. conjungende. 


ARTICULUS. VI. 
De divifpone attributorum divinorume 


Attributorum divinorum variz ſunt diſtiRiones, quarum aliquz ex haftenus 127 
dictis haberi poſſunr. ; : 
F. Attributa divinaalia quidditativa ſunt, alia naturam circumſtantis. Ita Attributa Det 
Damaſcents diſtinguir lib, 1,de orth, fid. cap. 4.Stintque attribura illa quidditativa, G74 quiddita- 
guz in quideſt de Deo-predicanturg. quzque ade&de Deoper modum cujuſdam 1:08, aliaſe 
generisdicuntur, ut ſunt hac, quibus Deus dicicur ens, ſpiritus, ſubſanria. Circa #8. 
n'turam autem, vel circumſtantianaturam divinam illa dicuntur, quz apprehen- 
duntur in. Deoper modum affefionum,veluti cim Deus-bonus,ſapiens,juſtus, x - 
ternus, &c, dicitur. Diſtinftionem hanc etiam inculcat Aug.lib.1 5. de Trinit. $4, 
inquit, dicam eternue, immortal, &c. Et Spiritus ; horum omnium-1noviſſimum, 
feilicet Spiri:ns, videtur tuntam ſgnificare ſubſtantian, | 
II. Attributadivina alia ſunt Deo propria, alia communis. Iſta foli Deocon- 14,8 
veniunt, atque iNeame & proprietates dic1poſſunt. Hxc etiam conveniuntrebus ,z1;, propria, 
ercatis,Propria ſunt: eternitas,immenſitas:communia ſunt, ui efſe bonum, ſapien- gjzy communia. 
temgunumedicunturque illa attribuca communia, non quaſi calis bonitas, qualis 
in D:oeſt, etiam aliis in rebus repcriatur, ſed quia poteſt aliquis communis con- 
ceptus-abſtrahi, a-Dei bonitate, ce. in quo conveniant-etiam creature, quatenus 
& hz bonz dicuntur. 
I1T. Attributa.Dei alia ſunt poſitiva, alia negative, Poſitivaſunt, quz ligni= 129 
ficantur terminisaffirmativis, ut,cim Deus omnipotens, omniſcius, bonus, &c.di- Alia pofutiva; 
citur. Negattvs (unt, que per particulam negativam IN, vel Grecam Ade Deo glia negativds 
predicantur. 11a enim particula 5zgynxA eſt, ut Ariſt.docet L.5.Met. cap 22. Talia 
Sunt,cum Deus vocatur g3zyaTCr immortalis, &@wyegn [> incircumſcripmuss. 
e&xzmannlo incomprehenſibilis, ayagy © ſine principio, & ſicdeinceps. 
 Quares:: Anilla negating atiributa Fnifcen negationes infinitas, au priva- 1239 
Tones ? BVaalis negatio- 
RefÞondeo. 
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ſit in attributis Refonded 2 Abſolute loquendo, negationesillas efleinfinitas. Nam negation 


divink ? nes privativz negant ſolam in ſubjeRo 7wpvT, hoc eſt, illo, cuiper naturam 
convenit habitus oppoſicus. Unde cum per naturam non conveniat Deo mortali= 
ras, finitas, comprehenſibilitas, ided immortalitas,infinitas,incomprehenſi bilitasg 
&c.non ſunt privationes, (ed abſolute Cunt negationes iafinitz.Nihilominds ,Juiz 
non ſolet couvenire negationibus infinitis, ut ad rem comparentur, prom per moe 
dum adjacentis ad ipſam, quod reperitur in privationibus, hinc aihil incommodgs 
ef, (5 actributa illa dicantur 5xgyrxg: & privativa, co moda loquendi,quo ſupra ex« 
poſui, quod unitas,addens enti indiviſionem, addar 51; privationem. 
Trerum quzris : Quomodo aliqua Dei attributa poſſme eſſe negativa : Com 
231 omnid illadebeant fignificare perfedtiones. Negatioenim uuliam per fettionen fignin 
cat ? 

Pre RY fe Reiondeo: Attributa Dei negativa bifariam dicere perfcionem in Deo. Prim 
gativaquomodo quidem, quia implicanc omania attributa, elſentiam Dei infnita m, Eflentia auteny 
dicant perfe- divina eminenter implicat omnem pertetionem, Secundo, quia {ingula attributa 
fionem in iſta removert a Deo impeifeionem ;Teu potius perfeQionem creatam. Indeque 
Deo? conſequenter notant, Deo convenire perfeiones eminentiores, Sed hicde re 

etiam ſupra dixi,lib,l c.5. | 

132 IV. Attributa diving alia ſunt exegynmng., operativd ; dlia eyerieyte, 108 
Eveeyumng,vet operative. DiſtinQio illa frequenter a Ld. uſurpari ſoler, in doQtrina de commus- 
averieynra. Aicatione idiomatum, five propriorum. Ubi, cum communicatio fiat ad operatio» 
nem, aiunt &y5g9/1n7:% ſolum attriburacommunicari, velut eſt potentiz, vis vivi= 
fica, &c. Non autem evy£v2gy1nTe, qualia ſunt, zternitas, &c- Dicunturqueatri- 
buca illa &ygeyumrg., ſecundim quz Deo convenit influerein aliquem aQtum, 

ualia jam relacaſunt, Aygyipymnre autem attributadicunturilla, guzx nonſunt or= 
| on ad aQus aliquos, quorum exempla ſimiliter modo recenſitaſunt. 

133 P. Attributa alia ſunt abſoluta, alia a&mg., ſruereipeciiva, Abſolutaſunty 
Abſoluta, vel quz nullum reſpetum implicanc,ut eſt immenſnuas,zternitas, infinitas, &c. Re- 
refeflivas, Fettiveaurem ſunt, quz reſpeRum aliquem implicant, ralia ſunt cum Deus dicie 

tur prima cauſa, & primus motor, creator, conſeryator, Dominus,& fic deinceps. 
Qudd (i &reſpeRivis annumerare placety quz reſpetumtranſcendentem invol= 
vunt,tum porro omniailla attribura reſpeRiva dicenda ſunr,quz per modum hae 
bituum vl naturalium potentiarum in Dco apprehenduntur. Hzc enim omnia trane 
ſcendentem habitudinem involvunt,tum ad obje&a, tum ad aRus ſuos. Talia at- 
eributa ſunt, cum Deus juſtus, bonus, ſapiens, potens, intelligens, & volens ( de 
patentiis loquor) dicitur, 

i134 VI. Attributa slia ſunt propria, alia impropris, ſeu Tropica @& Metaphorica. 
Propria, vet Tmpropris dicicur illa, quz proprie ſunt impotita ad lignincandum aliquid creas 
rropica, turn, vel ullam impeife&ionem connorant, veluticam Deotribuuntur membra 

corporea, aut cum leo vel agnusdiciur, &c. Hucpertinet etiam, cum Deo tribui- 
curconflium. Nam iſta vox imperfeRionem notar, ut moncet Damaſeen, lib. 2.de 
orth fid.c,24, Et Scaliger ©x,365.ſec?,8. Non diſceptat Deus, non ratiocinatur, non 
proponit, non colligit, non cum alio confert ,non ab alio accipit, qux omnia ad ratio- 
nem conſilii, ft proprie loquamur, requiruntur, Propri2 autem predicantur de 
Deo, quz reliqua ſunt, hoc eſt, quz nihil cceari, aut cujuſquam imperfeRionis 
ſignificant, quanquam in his ctiam, quoad moduw predicandi, aliquando it 
ecryentan 


De Des. 97 
= yeniant improprietares, ut priori Articulo dictum eſt. _ 
Vir. Aliquaattributa dicuntur de Deo in concreto , aliqua tt abſiraFo. De his 
etiam Catis fuir, in priori Articulo, ad propol. 3. 
ARTICULUS VII. 
Deordine attributor um divinorum,ac deinceps dicendorum. 


Actributa divina quia eadem ſunt cum efſentia divina, a parte rei nullum ordie 
nem habenr, ſecundam quem unum prius fit alio, Nihilominus quia incelleQus 
noſter frequenter apprehendit unum attributum ranquam principium alcerius, cL 

octiam demonſtrer aliud : Etrurſus,quiaintelleQusnoſter non poreſt ſimul di- 
ſtin& intueri omnia, & ea confiderarey ide6que oportet, ut aliquis inter illa at- 
tributa ordo conſtituatur. : 

Teitur ordinem inter divina attributa talem tradit Scaliger, Ex, 365. fe 9. Ait 
igitur nobisnaturali ſenſu notiſfimum eſſe lumen. Er hinc devenifle nos innott- 
tiam moths. Deinceps ut per lumen motum, ita per motum 


35 
Abſirativa, 


vel concretive. 


126 


127 . 
Ordo diving- 


novimus ipſum 79m «ftribute- 


Dcum. Et quia non potuimus ipſum pro motore agnoſcere, niſi far,ſecundari2 in- #99. 


telleione Deumeſſe percepimus. Tcrtio mentisappulſu admevimus nos ad no- 
titiam poreſtatis. Movet ſiguidem, quia poreſt, tum (eſe obtulgre ſapientia , Inde 
bonitas. Niſienim bonus efſct non benefacerer. Idcircoex ca deduximuscommu- 
nicabilitatem. Scro tandem deprehenſum eſt, quare efſer Ens unum & primum 
propterea,quod multi motus apparebane. Poſt hzc aliaſunt conſequuta, immen- 
ſus, zternus, imawtabilis, ſimplex, &c. 

Nobis hic ordo maxime placet, urprimo dicatur de attributis Dei quidditativis. 
Tde6que maxime ſequenti titulo ago de iitis, veluti qued Deusens, Spiritus, & 
ſubſtantia dicuur. Deinceps rractanda alia attributa, quz quaſi naturam circum= 
ſtare, phraſi Damaſceni dicuntur. Inter iſta autem multa ſumuntur ex tranſcen- 
dentalibus diſtin@:onibus & affeRionibus entis, velur quod Deus dicitur aliquid 
unum, ſimplex, necefſarium, infinitum,&c, De iſtis igitur tum ſubjungo, actan- 
dem perſequor c#teraattributa. 


TITULUS V. 
De attribnti Dei quidditativs, 


Perattribuca Dei quidditativa iſta intelligo, quz in quideſt de Deo dicantuc 
qualia ſunt, Ens, ſubitantia, Spiritus. Undepreſentiticulodiſquirendum : An & 
quatenus ea Deo conveniant ? 


ARTICULUS LT 
De Emtiutate Des, 


PUNCTUVUM TY. 
Dems eft Ens. 


Inprimis ſupra Titwlo 2, hu;us capitis, n.45, ad yocem Fehova (atis conſtitic, 
quod ſecundim Scripturas Veus commodiſſime, imo quaſi x47 £ZaupeToy, five 
excellentiam , ens dici poſlit, 

| Nuncetiam idem doceri poteſt A poſteriori. Nam operatio cſt indicium op- 
imum efſcntiz, ut ſupra lib, 1:cap,ztraditum eſt, os 73 p41) eveeyHIv, axoardel 
SC Whevars 
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Opinio quod 
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u6d analo- 


gum ſit ens. 
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hl Evers Te T8 eregyeiv exonude med var, hoceſt : Sicut ad non efſe [equitur 
29% operari, fic ad eſſe ſequitur ipſum operari,aiteleganter Plutarch,lib.de Prim, 
frigid. Atque adeo cuicunque convenit reals operatio, ei & convenir verum & 
reale efſe, At D:o convenie vers & realis operatio, Ergo etiam convenit ei verum 
& reale effe. Ar ſecundum veram & realem enticatem dicitur quid ens,Ergd Deys 
eſt ens. 

Dices: Deum non effe ens, fed efſernttam. ? 

Refondeo x, In ipſisScripturis Deus vocatur 6 ay exiſtens, ut viſumeſt, hoc 
capd, tit. 2..46. 2,Et ut maximeE Deus ectam eflentia dic poſſir,nihilominds ad 
fgnificandam aliam quandam perfeftionem, nempe 58 var guIumarts, live 
ſubſancialis, melias dicitur ( haRtenus quidem)ens,quam effentia : quidere ſatis 
fuic in przcedenti #.4.drt. 5.44 propoſ. 3. 

Nunc, qui illud eft communifiimum przdicatum & Dei & creaturarum, ins 
quirendumeR quale fit illud przdicatum. A 


PUNCTUM Il. 
Duomodo Ens predicetur de Deo, & creaturis, 


Swpral.1.c.2.n.37-& ſeq4. generaliterconſtitui, cthi ens ad __ dicatur uni- 
voce, veluti lignum lapidem,hominem ,&c.quod tamen generaliflimus ejus con» 
ceptus, non fit univocusfed analogicus,veluci ctim in particulari iſte concepius ape 
plicatur ſubſtantiz & accidenti, ( de quo plenits dixi, þ06,l. 2.c.1.. 25./tqq.) rum 
etiam, cum iſte conceptus applicatur Deo 8& creaturis, & hoc ipſum nunc often-- 
dendum eſt, 

Eft avtem inprims triplex modus opinandi hac de re, Primo videripoteſt, ens 
equivoce prxdicari de Deo & creaturis, Ita ſenſiſſe Rabbi Moſen,tradit Thomg,7. 
de Potent. a, 5. Inciduncque in eandem opinionem, qui dicunt, cum de Deo ens 


_ dicitur, id intclligi prorstis alio modo ab eog quo creaturz entia dicuntur, Diverſi- 


eas enim ſignificationis, ſub uno nomine, facit xquivocationem. Ar ibi eſt cantim 
nomen, nempe ens, quod przdicatur de Deo & creaturis, Ergo fialia atque aliz 
ſubeſt illi nomini ſignificatio, in applicatione ad Deuma & creaturas, omnind re- 
I:nquitur zquivocatio. 

Alia opinioin alio extremo eſt,qua ens dicitur ##ivocum ad Deum & creaturas. 
Ita docuir $c07,1.d. 3.4.1, & 3 4.8.4.2. & = eum ad iſta loca interpretantur. 
-8 Aliidenique defendunt quod ens fit analogum, ad ens creatum & increatum.Itz 
ſ-nfir Thomas 1.Þ.4.13-4.5,t.1, contra gent, c, 32. Er alibi Suarez dif}. 23./. 2+ 
%. 5. Eſtque nunc communifiima caque veta ſententia, u: apparebit 


PUNCTUM I. 
Ens non eft nomen equivorum,ad Denm & creattras. 


Igitur,ens non eile 2quivocum ad enscreatum B increatum, patet, quia zqui- 
vocum dicttur id,quod de pluribus przdicatur,ſecundum nomen ſolim commune, 
non autem ſecundiim rationem vel fignificationem vel definitionem eandem, ut 
Ariftoteles definity lib. Categ,cup.1. At omnind una eſt ſignificatio, ſecundum 
quam Deusens dicitur, & creature dicuntur entia. 

Idclariflime apparebir, fi primim ſumantur duo encia creata , & in iis expli- 
eetur rapio emis, De iſtis enim ſine dubio ens non dicitur xquivoce, Dico gitur: 

EE : Angelus 
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Angelus eft ens, & homo ef? ens. Dc his, quia uniyoce non dicitur ens, oportet ut 
dicarur ens, ſecundlim eandem fignificationem. : 2 

Quid igitur utrobique fignificat ens, ſeu quid eſt,cam Angelus dicitur ens, & 
Homo diciturens ? | Rt 
' Re#ondeo : Id non fignificare aliud, quam (negative explicando iſtum conce- 
ptum ) Angelum & hominem non efle nihil, neutrum horumeſle aliquid itum, 
neutrum horum implicare contradiQionem, ſive repugnantiam; yel(per operatio. 
nes, ſive 4 poſteriori eum conceptum explicando ) Angelum & hominem efle tale 
quid, quorum utrumqz poſſit veros & reaies aQus exercere: vel (per attributa eum 
conceptum explicando } Angclum & hominem efle aliqud per ſe intclligibile, 
(verum) & per ſe appetibile (bonum. ) Hzc, inquam, ſunt, quz intelliguntury 
cum aliquam creaturam ens vocamus. Er non poſſlumus fere alirer conceptum ct 
cis explicare,ut ſupra conſlitit f. I. 6,2. addefinitionem entis, | 

Jam porrd omnia h#cetiam Deo applicari pofſunt, ut ſecundum eandem defi- 


- nitionem ens dicaturs Quid igitur eſt, cum Deum dico ens? Reipondeo « Leus eſt 


ens,hoc eſt, Deus non eſt nthil, vel 6tum quid, neque implicat ullam repugnan- 
tia. 2. Deus cſt aliquid realiter operativum, fiveeſt tale aliquid, quod vere ope- 
gari poſſir. 3. Deus eſt aliquid per ſe intelligibile & appetibile. Vide lingula T 
plicata, Atidentitas fignificationis perimit xquiyocationem, ut prius viſum ett, 


alia addere nolo, | ; 
Frequenter hic objicitgy ad oftendendam fignificationum diverſitatem, quod 
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Deus longe ſuperiori rarione, fic ens ac creature, Unde aiunt, aliam efle fignifica. Objeio, 


tionem utrobique, Tbienim antelligi infinitum, hic-finitum, 

R. Prazciſum & adzquatum conceptum entis, quatenus talc eſt, necincludere 
finicum nec infinitumyſed (quz in genere, omnium tranſcendentium conditio eſt ) 
prxſcindere ab utroque. Atnunc loquimur de conceptu entis, quem per ſe haber, 

uemq; infinuat, cam vel Deum vel creaturas ens dicimus. Er iſtum dico ejuſdem 
Canifercivos e{ſ- ad Deum & creaturas. 2. Id tamen facile admitto, quod ad 
Deum communis & indifterens ratio entis contrahatur per infinitumgad creaturam 
aurem per fimiruw, Hinc autem non conſtituitur #quivocatio. Nam ſimile quid 
eſt,imo oportet eſſe in communibus conceptibus,urt ad particulares modos effendi 
contrahantur per alzud & aliud. Animal ad hominem contrahitur per rationale;ad 
beſtiam, per irrationalitatem, Hinc ramen nonefficitur, quod animal fit zquiyo- 
cum ad hominem & beſtram, quia ctim de homine dicitur, animal contrahitur per 
rationale z cum de b:ſi1a dicitur,contrahitur per irrationale Wuia unitas iſta come 
munisconc:ptus & hic. & inaliisexemplis, ſumenda prorsus eſt in przciſo & 
abſtrato concepru, qui fi ſecundum illud1dem, quod przcise fignificat, reperiatur 
npluribus, zquivocus non eſt, 


PUNCTUM 1V, 
Continens primum conſeftarium de unitate concepths 
ents ad Denm & creaturas, 
Sequiturque ex his ent1s conceptum (51zciſum)efſe unum 8& eundem in ordine 
ad Deum & creaturas. Nomini enim; xquivoco non opponitur adzquate, mfi 


quod unum conceptum fignificat. Ex porro patetcuique per experientiam mentis 
SC 2 luz, 


Sotviter., 
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ſux. Omnes,inquam, experimurg cum apprehendimus ſignificatum entis in htc 
#dicatione (Deus eſt ens Jid nos apprehender e,quod ctiam concipimus,dicendo, 
mo eſt ens, Apparuitqueſatis in prias diQis hic ipſe unus conceptus, 

148 Duo potiſſimim contra hunc objici ſolent. Prins: fiens hgnificaretunum 
ObjeHiones con- conceptum,attributum Deo & creaturis,tum ens efict genus ad Deum & creawuras, 
iraunitatem Neque enim videtur quicquam fignificare pofle unum conceptum,nifi quod genus 
Conceptiis. ſit : unde porro ſequitur, vel ens non fignificare unum conceptura ad Deum & 

creaturas; vel Deumefſe compolitu.n ex genere & differenti4,quod abſurdum eſſe 
poſtea apparebiw Ty TE 

Deinde : Extrema contradiQoria non conveniunt in uno conceptu, Iſta enim 
249 habencſe ut efſe,& non elſe,quibus nihil eſt commune. Arefle dependens & non 
dependens ſunt contradiQoria extrema,E-iſtis nihil eft commune. Er confirmann: 
guod frequenter creaturz divine dicuntur non entia, quomodo Aug, aitlib 8.4e 

Civ,Dei, 6.11, que creata ſunt, inquit, etf; videntur efe, on ſunt tamen, 

, Solyuntur ob - h 

4d horum primum Reſpondeo : negando, quod omnis conceptus,qui commu» 
Noz FU" ne nis dicitur, fit genericus, [1 accurarE loquamur. Lychettus lib, 1.4.8.49.2.fol. 114,ix 
wWunis conceptue Scotun , facix conceprus quidditativos triplicess lis ſunt per modum generis, 
eff generibu. ur cum Animal dicitur de homine & beſtia : Ali# ſung per modum ſpecier,utcam 

Conceptus homo dicitur de Franciſco, Chriſtophoro : lit nec (unt per modum generis, ncc 

quidditatium per modum ſpecici, fed tantAm dicuntur, quomodo ens diciur de Deo & rebus 
friplex. creatis, | Rn WEE LEG 
Exempla com- Sednein exemplo Lychetti videatur principium peti, facile oftenditur in ahis 
uni. 102 cxemplis,quod unitasconceptus non ſtatim inferat rationem generis.Calor unum 
genericoram, <onceprumhaber, ad intenſum &remiſſum calorem : Er quantitas ad longam & 
a0ncepruum,. brevem : & animal ad marem & foeminam, Etens ad ſimplex & compofitum:Er 

ramen nullum iſtorum haber rationem generis. Non in primis duobusexemplis. 
Nam magis & minus, & majus & minus non variant ſpecies. Ari calor genus 
eſſetcaloris intenſi & remiſſi, remiſfus & intenſus calor,. utique ſpecie different, 
Er idem eſt de quantitate. 

Rurſus, fi animal eflce genus maris & fceminz , mas & foxmina eflent ſpecie di- 
verſa. Abſurde. Nam fpecificum diſcrimen eſt efſentiale, ſexis autem difcrimen 
non eſt eſſentiale,ſed accidentale,ut ex Phyſ, conſtar. 

Denique 6 enseſfer genus ad fimplex & compoſirum,tum ſimplex cet ſpecies 
entis. & proinde ſimplex ( in aQu fignato ſumprum) effet compoſitum ex gene:e 
& differentia, & proinde fimplex non effer ſimplex, inprimis, quia ſimplicitas 
ctiam removet compolitionem ex genere & different, | 

TT Dices : Sic nihilominus Deus non erit I creaturis. aliquid primd diverſum, (i 

Inflantia, convenit cum creaturis in aliquo, quodetiam abſurdum eſt. Patet conſequentia, 

quiazut Artſt. 5. Mitaph.c.1o.rradir,non diverſa, fed differentia dicuntur ea, quz 
in aliquo.conveniunt, & in aliquodifferunt, 
<Qaomodo De- Relpondet Scotus, 1,4, 8.4.2. ubi & Lychettus. fol. 110.8 idem ad 1. d. 2,4; 1. 
*s & creaturs Quod Deus & creatura non fint prims diverſa in concepts. Sedſolum ſunt primo 
fant prims di- diverſa inrealitace, quia in nulla ze conveniunc. | 
verſa 7 Ad alteran objetionem Reſpondeo , qued extrema contradiforia poſſine 

352 Cunu foxmaliter, vel materialite3yſeu luadamentalzcer;ſeu pzo zebus,talibus pradis 
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tis ſubſtraris. "Jt maxime igitur formaliter ſumpta contradiQori, 'non poſline rradeforid qus- 
conyenite in uno communi conceptu:ſecus ramen eſt in rebus,de qwibus contradi- modo non poſſin® 
Aoria dicuntur, hoc eſt, non depend:re & dependere. Nam, in imili, ſubſtantia convenire in 
& accidens dicuntur contradicoria fundamentaliter , quatenus ſcilicet in iis uno concepty ? 
fundantur prxdicata contradiQoriay eſſe per ſe, & non elle per ſe, Ertamen ſub- 
Qantia, & accidens conveniunt in uno communi cenceptu entis, qued in ſuperia- 
tibus paruir. : ff 

20d autemcreaturz dicuntur Nor-entis,entia officit, Nam id folum dicitur, _ 153 
vendicando Deo encitatem, perexcellentiam, qui modus loquendt in aliis etiam womodo Cree 
uſizatus cſt,ad ſimilem eminentiam inalio infiauandam. Quodenim creaturz ture dicantup 
Gmplicicer non fint non entia, apparer, quia alias non poſſentgici creatz.Creatio Nox-extis ? 
enim nontzrminatur ad dandum non effſe. Quod confiderans Auguſtinae, air, 
cteaturas non eſſe, quia non ſunt id quodru ( Deus) es: Et Eg 


ſunt, 
PUNCTUM V. 
Continens conſeftarium ſecundum, 


' Duodentis conceptas in ordine ad Deum & creaturas nou fit analogts, analogis 
£13 que ef per proportionem, &@ denominationem extrinſecam. 

Ex iiſdem eciam ſequitur, qudd entis conceptusnon fit analogus per analogiam 154 
proportionis vel cxtrinſecz denominationis. Ut hee quod dicorette intelligarur, 
tnprimis animadyertendum, quod entis conceptus ad Deum & cteacuras ht ana=- 
logus, utinf13 conſtabir, Soliim nunc removeo ſpuria genera analogiz , que hic 
No! interveniunt, 

Izitur 1,dico: Enticonceptum 08 efſe analogum per analogiam proportionis. 755 
Analogum analogia propo.tonis dicitur 1d, quod de pluribus dicitur, propter ana- Removetur @- 
logiam, hoc eſt, proportionem (eu ſimilirudinem,quam haberuntm ad alud Hec ?elogia propere 
Analogia non fundarunitatem in cfſendu, que rzvrTH dicitur, fedſolum [imils £20735. 
cudinen five convenientiam accidentalem, guz 9401971; dicitur. Hanc analogiam 
habet os, quod przdicacur deore animalis, & radice plantz, quz illi eſt pro orc, 

Ita Barbarog analogice diciturg cum prezdicatur de ipſo Ceſare Barbarofſa,& de 
effigie Barbarofſe. Hanc analogiam eriam haber ens, cum prxdicatur de eace 
teali, & deente rationis, quod illus quaſi imagoeſt. 

Nuac ergo patets ens ad Deum & creaturas non eſſeiſto analogiz genere ana® r56 
logum, qua hzc analogia coincidit cum z#quivocatione. Id enim quod tale dicie 
tur per proportionem ad aliud, noneſt nifi Metaphorice tale, ut pater. Ar quod de 
uno ſuorum dicitur proprie, de alio improprie, & per Metaphoram, id ipſum zqui- 
vocum eſt. Ar ſupra viſum eſty entis conceptum noneſſe zquiyocum ad Deum 8& 
ereaturac. 

Deinde quod (ubtali analogo eſt poſterius analogatum, ſeu quod dicitur tale 
propter f:militudinem ad aliud, id remota iſta comparacione non dicitur aut eſt 
amplius rake. At ens creatum v. g. homo, abſolutiflime de co loquendo, omuins 
entitatem h3ver, dimiſsa illa comparatione ad Deum, Non igitur ſolum homo 
veg. dicitur ens, quia enti fic fimilis,ſed abſolute eſt ens & per hoc, ens de Deo 
& cr<aturis, non dicitur iſto genere analogize, Confer Suarex difp. 28, /. 3.5.11. 
& Fonſecam ; 4. Metaph. c. 44.1. fe 7. | 
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Dicess: Omnind enscreatum in entitate aſfimilari Deo, juxta quod dici ſolct, 
my_ homo habeatdivinz particulamaurz. Ergo omnind hic eſt proportio, Ge 

militudo. 

2 Etiam inter ea,quz in conceptu univococonveniunt, facile dari fie 
milicudinem.Omne ſcilicer genitum eſt ſimile gignenti,ait Ariſt.2.de anim.q tex. 
49. Jade apparet, non omnem ſimilitudinem facere analogiam proporcionis,que 
ſolam tunceft, cam aliqua res non haber aliquod nomen, nif in quantum ſfimile 
eſt cjzcui pe? prius convenit,ut in hujus libr: cop. 1 »plenins dixi,contra Fonſtcam, 
de analogiaentis ad ſubltantiam & accidens. Argue hoc oſtendi non cſle in pro- 
poſito exemplo. FEE FE S IDIY 

I. Ens non eft analogunm analogies ia attributiozis, que eF perextrinſecam 
denominationem. : 

Inprimis hic tene, guod ſummarim aliqus analogta fit proportionis, aliaattri 
butionis. Iſta haRenus a przſenti negotioremotaelt. 

Anatlogia autem attributionis rurſus duplex eſt. Alia eſt per attributionem in- 
trinſecam,qua ſcilicet quod analogum eſt,ſignificat unam quandam entitatem 1n- 
zqualiter & dependemter inventam m analogatis, Hancenti in fequentibus afſi+ 
onabo. Alia autem eſt per extrinſecam ſoliim denominationem, quam nunc ab 
ente removeo- - 

Iſa igitur anologia extrinſecze denominatioms;eft cam aliquod commune no. 
men przdicatur de pluribus per habitudinem ad aliquid unum, quod prius analo- 
gatum dicitur, Sic primo convenit animali efle ſanum ,« In iſto igirur reperitur 
fanitas. Per habitudinem ad iſtam animalis fanicatem, mulea alia dicuntur ſan2, 
cibus, urin2,remedium, &c, Non utique per inhzrentem fibi ſanitatem, ſed per 
extrinſecam dcnaminationem,fattam ad ſanitarem animalis, quam diverſimode 
iſtareſpiciunr. 

Igitur quod nec hecanalogia conveniat enti in crdine ad Deum & crcaturass, 
iiſdem fundamentis patet: Quia hoc etiam genus analogiz coincidit cum #quiyo» 
catione, Iſta nempe omnia nondicuntur ſana, nifi xquivoce. Non enimeſt unum- 
fienificatum, «2 ſanum effe, in iftis fingulis, quod ad #quivocationem ſatis eft,. 
Superitis autem oftenſum eſt, ens xquivocum non effec, 

Deinde,dimiſs3 illa attributione, iftis poſterioribus analogaris non convenir, ut 
fint ſana, & abſolute ſanz non ſunt. Atdimiflo omni reſpeRtu hominis, v. g. ad 
Deum, nihilominas in ſe & intrinſece habet humanirartem arque adedentitatem, 
quz identice in humanirate includitur, Plura addere nolo. 

Sed objicituy locus ex Ariſt.4.Met.c.2. tex,2. Ubi Arifloteles omnino dicit 
ens przdicari de ſubſtantia & accidente, ficutſanum de ſanicate animalis, & c#- 
terisquz ſana dicuntur, quorum utrumque eſt contra jam difta. 

Verba Ariſtotelis hzc ſunt : Ens autem multipliciter dicitur , inquit ,verum ad 
unum, undnque quandam naturam, & non equivoce, ſed quemadmodum omne ſanun 
ad ſanitaten , quoddam ed quod eam conſervat, quoddam eg guod facit ,quoddam ed 
quodef# hgnum ſanitatis. Dauoddam vero capax ejueeſt, Er audit ib Ariſtoteles 
{11mile exemplum de Medicinali, quod etiam de aliquibus dicitur ag9s y. Et tan- 
dem ſubjicit. Ita & ens multipliciter dicitur, ſed totum adunum principiun. 
<Quedan enim entia dicuntar, quia ſubſtantie ſunt, quedam quia ſunt ſubſtantie 
paſfiones, quedam quoniam ſunt via ad ſubtantiam. 

Ad 
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Ad hecigitur RePondeo x. xquivocum bifariam dici. Aliquando equivocum Explicat; 
vmicur quahi per excellentiam, pro coy quod nullam prarsas in fignificatione ſua, 
.nvolvit unitatem, quale quid eſt, guod caſu zquivocum dicitur, quale quid eft Equivocum 
Js ad legem & offam. Sic igitur £quivoca non ſunt quz-plura ſignificant, fed ta- tifarigm dici- 
men cum aliqua unitate.( non quidem effentiz, quz alis pertiner, led ) acciden- tux, 
talis veluti cum propter ſimilitudinem aliquam, velextrinſecam habitudsnem ali- 
quod nomen p[ura Genificat, que alias dicuntur ZqUIvOCa ex canhlilia, Atque a 
apparet ea quz @&554v dicuntur,hoc mado #quivocanoneffe.Aliter aurem Xqui- 
vocum dicitur omne illud,, quod ſub.communi nomine non ſignificat communem 
eſſentiam,ut Ariſe. definivit equivocum,l, Categ.c.c.Et hinc zquivoca.dicuntury 
five ex caſu, five ex confiliotalia ſint, UJnadecum ſaxum, v- g. noa lignificet unam 
& candem effentiamy iniis quz ſana denominantur , ided hoc mpdoloquendi 
zquivocum reQe dicitur, Er fic, quoad hoc, canſtar veritas ditorum. 
Deinde, quod Ariffoteles addit : Ens dicimultiplicicer, cat ſanum, &'c, In co 
non vult ſtabilire omnimodam convenientiam, quz fit in utriuſque analogia : ſed 
eaſimilitudo eſt;quz ſatis haber, fi in aliquo tertjo procedar.Siſtenda jgitur eſt illa 
comparatio in co, quodutrumque iſtorum, nempe.& ens,8& ſanum.dicyntur.de ſuis 
analogatis, per prius 8& poſterius. Er hoc verum elt de utroque, Quo polito, in 
£2teris facile poteſt ce differentia, five diffimilitudo, fic, ut ens quidem fſignifi- 
cet unum conceptum in ſuis analogatis, ſanum autem eumnonhabear, Er hoc 
intuitu dixi, quod ens ad ſua analogata non dicatur.ſicut ſanum, propter hanc 
aempe diſfiniluudinem, quam. dixhe ME 


PUNCTHYTM YVI. 
Ens noneſſe univocums ad Denm,.& creaturas. 


Nunc venio ad ſecundam, quz Sceto tributa eſt, opinionem. Obſervo autem x66 
pritis in ea, quod hxc opinio ad bonum ſenſum accommodari poſſir. 
Id igitur poreſt fieri erifariam. Prins video Scotum & cjus afleclas, generatim, 161 
.omne 1llud dicere univocum, .guod unum quid ſignificaty, in ſuis (ordine przdi- T'ribusmodis i# 
candi) inferioribus, Videzinter alios, Lychettum Scott interpretem. 1+ d. 2.4.4. fot. bonum ſenſum 
45- @ 4.34-3- fol. 75. &@ 4.8.42. f.109.fe.. unde.videripoteſt, Scotum uni-.explicatur uni- 
vocum non opponere nifianalogo il,quod tale dicitur per propottionem & extrin= vocatioentis, 
ſecam denominationem, quod & ipſe1n priori punto removi. 
Er juxta hunc ſenſum, .revera conceptus entis non analogus ſed univocus eſt, 
prout & prius ad conſeRarium primum oſtenſum eſt, cum unum efle, Viderique 
hinc poreſt effe ſolam litem de nomine. 
Secunds-: vox univoci ambigue Cumitur,aliquando adzquate opponitur xqui= 162 
yoco: aliquando autem eiopponitur inadzquate, ut (cilicet, przter 2quivocum, Univocum dic?» 
opponatur ctiam analogo, Er priori quidem modo ſumpſir Aire -L.Categ, tur embigue, * 
C I. ubi Arift.S,2.univocacadicit elſe, quorum & nomen eſt idem,@ ad illud no- 
men accomnodata definitioeft eadens. | 
Er, juxta huncſenſuwy iterum ens eſt univocum ad Deum & creaturas,hoc eſt, 
non Zquivocum. Univocumenim ſoliim negatur efſe ens, quatenus inter uni- 
vocum & zquivocumtertium datur,hoccſt, analogum. In qua oppoſitione ho- 
rum trium, univocum non elt, quodeandemefſentiam ſub commum nomine fi- 
znkicat, ſed quod cam eandem lgnificar, #qualiter exiltentem in univgcatis, & 
$4 +4 | non, 
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non, uteam habeat unum eorum primo ,aliud per dependentiam ab iſto; 

Tertis: Analogum, utviſumeſt, eſt medium inter univocum & zquivocun: s 

Medium, inquam, per participationem extremorum, ſeu proprer ſimilitudinem . 
quam habet ad utrumque extremum. Convenit enim analogum cum univoco, 
quod unamefſentiam fignificat : In co autem ab ipſo deficit ad zquivoca, quod 
eam unameffentiam in analogatis ſignificat inzqualiter, hoceſt,cum ordine quo. 
dam & dependentia unius ad alterum- Unde ſummatim relinquitur, qued anal. 
gum fit admodum vicinum univoco, magiſque [2] aſlimiletur quam Zquivoco, 
qu6dque ade9,propter iſtam maximam afhmilationem ad univocum, poſfit etiam 
univocum dici, quod analogum eſt, illa ramen analogia quz intrinſece attribu- 
tionis dici poreſt. : — 
. Abſoluts ramencenſeo: Ens univocum dici non debere ad Deum & creaturag, 
Quam ad rem ſuppono, quod quz in uno conceptu conveniunt, hanc tamen ha- 
beant differentiam.Nempe iſtorum aliqua przdicantur deſuisordine przdicandi) 
inferioribus, ut nulla fir, quoad iſtius artributiparticipationem, dependentia ; In 
aliis autemilla dependentia reperitur. Velutiz animal unum communem conce- 
ptum fignificat, quem participant homo & beſtia, Hic igiturparticipandoefle ani. 
malis, nec homo bcſtia, nec beſtia ab homine dependet, Eſtque aded partici» 
patio xqualis, quoad iftius ordinis remotionem, 8& attendendo iſtam unius 24 
alterum independentiam. In oppoſitum etiam ens unum conceptum flgnificat, ad 
ſabſtantiam & accidens,ſediſtum entis conceptum non participant ſubſtantia & 
accidens que 3 Scd accidens per poſterius, Accidens enim haber entitatem pez 
inhzrentiam. Inhzrentia autem non poteſt q—_ -Citraaliquodpreexiſtens, 
quod jamdum habeart effe, & ſuq eſſe quaſi fulciat & {uſtentet id, quodahi inhz. 
rens eſt. Hoc ipſum eft ſubſtantia, Ergo fic ſubſtantiz per prits conyenit en« 
titas, & mediante e3, tanquam ſuſtentance, convenit accidenti eflentia, 

Ad hanc igitur diverfitatem figniticandam, nunc uſurpatur nomen analogi & 
univoci. Dicuttirque univocum, 1d,in cujus participatione,corum ,quz ſub eo ſunt, 
unum non depender ab alio, quale quid prins eratin animali ad hominem & be- 
ftiam. Analogum autem eſt illud, quod, cim unum conceptum fignificet in ſuis 
infer ior1bvs, non tamen cum participant iſta zqualiter & aque primo, ſed unum 
dependet ab alio, quale quideratens in ordine ad ſubſtantiam & accidens, quod 
criam ea de caus3 /Uperiort cap.,bujw libri analogum effe dixi. 

Hinc nunc probatur principalisintentio:Id quod eſt univocum, ſipnifhcatunam 
quandam effentiam #qualiter, hoc eſt, xque primo,& citra dependentiamyinyen» 
tam in ſuis inferioribus. Ad hoc enim Ggnificandum, ut viſumeſt, uſurp aur nunc 
vox univoci. At tale quid nonett in ente ad Deum & creaturas, Ergo ens ibi non 
eſt univocum. 

Aſſumptum patee : Nam ens creatum participat iſtum communem conceptura 
emis,dependenter ad Deum, ut ipſa vox creats innuit. Indeque non videtur ullo 
modo apprehendi poſſe ,quomodoentitas zque prims reperitur increato & inin- 
creat0, quia de ratione eneis creatieſt, ut ſu ens per dependentiam ab increatoy in 
quo quati fulciatur & ſuſtenterur illus cfſe, Plura non addo. 


Argumenta, quz contra hzc faciunty, commadins ſequenti punto oQayo (ol- 
Yungur, 
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PUNCTUM VI. 
Enteſt Analogum ad Deum & creaturas. 


Nuncad tertiam opinionem veniogin. qua analogum intelligiturdeillo,quod alii 
analogum per attributionem (e4mque, que fit abintrinfeco Yvocant, Ita enim ſu- 
mendum eſt, cm univoco, & #quivoco opponitur analogum. Id cnim quodana» 
logum eſt, per proportionem, & extrinſecim denominationem, revers Xquivo- 
cum eſt,utprimopunRo,ad confeRarium ſecundum,viſum eſt. Unde in iſta oppo- 
fiaione - #quivocumy nonrelinquitur analogum, nifi quod per atttibutionem di- 
£um cit. 

Hocigitur analogum duas potiſfimumconditiones habet, Primgecſt, utquod fic 


analogum eſt, habeat unum conceptum ad ſua analogatz, In hoc enim diſtinguitur Analogi due 
contra 2quivocum, Altera eſt,ut eum communem canceptum inzqualiter partici- coxnditioness 


pent analopata 5 Non intelligendo illam inzqualitatem, ſecundum divertitatem 
dignitatis. (Nam tale quid poteſt effe in univoco [ed juxta diverfitatem ordinis,ut 
ſcilicer aliudanalogatorum participet iſtum. conceptum communem prims, aliud 
autem-demum per dependentiam ad prius analogatum.. Et quoad hoc analogum 
diſftinguicur contra univocum, quod zqualiterparticipatur a ſuis inferieribus, 

Iziturnunc Ens analogum eſſe ad Deurn. & creaturas,ſatclars ex prioribus cons» 
ficiturs- Autenim Entisconceptus ad Deum & cveaturaseſt idem veldiverſus: Non 
hoc, quiaEns de Deo diceretur zquivoce, quod refutatum eſt priori pun&@o. Si au- 
tem eſt idem conceptus. Ergo velin Deo: & creaturis.is unus conceptus reperitur 
2queprimo,vel non, Non 1llud, quia ſic effet ejus conceptus-univocus,quodpun- 
&aſecundorefuratum eſt. Relinquitur.igitur ut is unusconceptus entis reperiatur 
an D:o & creaturis inzqualiter, in Deo quidem per prius, in creaturis autem per 
dependentiam a Deo. Athzcipſa eſt et dequa contendo. 


PUNCTUM VIIL 
Tn quo objettiones ſoluuntars 


Objicitur F. Ens non eſſe analogum ſed univocum, quia univocaſunt, que ſub 
uno nomine unam etam efſentiam ſignificant, per Arift,2.Categ. Arid facitens. 

Re[p.Univocum iniſta Ariſfotelica definitione non opponi analogo, ſed ſolum 
zquivoco,vide quz diQa ſunt, precedenti pun 6,9,163, 

? -— —_ I I.. Analogum nan poteſt fundare unum conceptum. At id ſecus eſt 
e Ente, 

Reſp. t. Ad Amtecedensperdiſtintionem. Analogiz ci), extrinſece-deno- 
minationis, & proportionisnon fiunt ſecundym unum conceptum. Aliud autem eſt 
de analogja atttibutionis,. quam vocant.. Nam inter hujus conditionesrequiritur, 
unam eflentiam (ignificare. 

Objicitur ITT. Ens creatum ab increato ſolum dependere; quoad particularem 
modum efſendi, & illam dependentiam noninvolvi in przciso & abſtrattocon- 
ceptu entis, In eo enim nilu] vel vel finitatis,vel infiniratis includitur, quia fi id eſ- 
ſer,reverinon poſſit manere unusconceptus. Reveri.enim.qulbevexperitur,quod 
non poſſir uno conceptu apprehendere, dependens & independens.Ergo ſalkem ifte 
prxciſus ac abſtra&us conceptus entis. non eſt-analogus,ſed univocus» 


R> Analogiam, & univocationem non ſpeRari, mh 3nparticipatione conceptics. 
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communis. Tnde ad cum confiderandum non eſt Gtendum in precifo conceptr; 
Proindeque,fi particulares modi effendi, er quos indifferens ratio entiscontr3hi. 
cur ad Enscreatum,V increatum,involvariſtam in cflendo dependentiam tim hoc 
ipſo, ens non cit univocumyſed analogum, N am ad hoc ipſum fignificandum y.- 
ſurpatur iſta analogi,& uniyocidifferentia, ut pris viſum eſt ad PunAumſexium, 
28.164. 
 ARTICULUS IL 
De eſſe Dei ſubſtantials. 


In /ſaperiori Articulo viſum eſt, Deun: Ens eſſe, Quid igitur Ens eft ſubſiantige 
vel 6,95 ny i declarandam eft : guid horum Deo conventat , & quomodo. 


PUNCTUM I 
eAn Dens fit Subſtantia. 


Ratiodubitandi eſt,quia Deus ſolet dici-Gzps(,1Q-, ſuper ſubſtantialis, ex Dit- 
nyſ. cap.1. de Div,nominib. & 2.de myſt. Theol. unde videtuc diminuta effe perfe= 
Rio, efſelubſtantiam. Deinde ſubſtantia a ſubſando dicitur, quia ſcilicet ſubſtae 
accidentibus. At id Deo non convenit. Deinccps plerique Metaphyficidocent,quod 
diviſio Entis in ſubltantiam & accidens, fit folam Entisdiviſio, qui aiunt, quod 
Ens primum dividatur.in finicum & infinitum, poſtea, Ens finicum fic ſubſtantiag 
vel accidens. 

Hic in te Dico I. Deun non efſt accidens. Ita patet, quia accidentibusconvenir 
modus efſendi, valde imperfeQugs, talis (cilicet, qui fulcitur, & ſuſtentatur ab a+ 
lio, Indignum autem eſt Deo, tanquam.ewTupxicu7T@ ente, dependente ab alio in 
eflendo. 

Dico IT. Deum efſe ſubſiantiam. Ita ſequitur ex priori, przſuppoſira una eaque 
reali & poſitiva efſentia in D:ogquam priori articulo ei competere vidimus,Quic- 
quid enim unam,camquerealem, & poſitivam eſſentiam kabet, id eam yel habce 
eu2y meprrey, ſeu perſeſubliſtentem, vel exyruexry, hoc eſt,non per ſeſedin alio 

ſubſiſtemtem, Hoc autem Deo non convenit, quia quod tale eft, accidens ct, Ere9 

prius Deo convenit. At quod habeteflentiam per (e ſubfiſtentem,id ſubſtantia eſt, 

Atqueita ſubſtantiamefle,non eſt diminutC} perfeQio,ſed perfeRio limpliciter. 
Soluuntur objefiones. | 

Adprimpm reſpondeo, gay lignificare & effentiam, ( unde oy, hoceſt, ens di- 
citur ) & etiam ſignificare ſubſtantiam. Unde Deus pp891@7 vocatur dupliciter 
Prim9,quia eſt ſupra Ens: ſecund9,quia eſt ſupra ſubſtantiamz At non dicitur ſupra 


\2p42012+ dict® ens, quo minis etiam dicatur ens,Ergonec eſt ſupra ſubſtantiam, quo minis pol- 


fur, 


I79 


fit dici fubſtantia. Dicatur igirur & ſupra.ens,& ſupraſubſtantiam,ſolam ſignando 
eminentiam ejus, quam in ratione entis & ſubſtantiz haber, quz utrobique tantz 
eſt, ur communem quaſi rationem eſſendi, 8& ſpbliſtendidignirace ſu3 cranſcendar. 
Ad ſecundum reſpondent aliqui, quod ſubſtantianon 4 (ubſtando dicatur, ſed I 
ſubliſtendo, ſed id non admodum probo, apparerque ſecus effe ex ipſo ſono vocis 
6 way . Dixicade ce plenits, tn Introd. Log.cap, 5owum.2., & 6. & addeſupra 
6.61.7 293s 

Lgitur IT, Reſpondeo, ſilubſtantia 3 ſubſando dicatur, adhuc Deum pofſedia 

{ubitantiam,idque bifariam. - 
20 
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Nam prims valde frequens eſt, ut nomina defleQant in uſu, afua impoſitione, 
& aut latins, vel anguſtius ſumanturg.ac prima nominis ferc impoſitiog cjuſque no- 

catio. nde ii vel maxime ſubſtantia inde dia efſet, quia ſubſtarer accidentibus, 
poſſct ramen cx difta nominum proprierate, aliqua res ſubſtantia diciz quz nullis 
accidentibus ſubſtaret. | No | 
» Deinde non neceflario , 7 ſubltare exponiturpohtive, quaſiſcil. hgnificet refpe- 
Qum ſubtandi accidentibus. Poteſt itraque id negativeexponi, ut lubſtare dicatur, 
quod non fulcitur, aurſuſtencaturab alio, ſed quaſi ſuo eſſe ſtar. Ita Suarez hanc 
vocem iuterpretaturg diſÞ-3 3. Met.f. 1. num, 3. unde lic etiam fine incommodo dici 
poreſt,qu6d Deus ſubſter, & a ſubſtando, fic ſubſtantia? 

Ad tertiumdicot Entisdiviſieni in ſubſtantiam, & accidens premittendam eſſe 
diviſionem entisin finitum,& infinitum, ut iſtud ſolam porro dividaturinſubſtan- 
tram & accidens, fi ſcilicer per ſubſtantiam velimus intelI;gere przdicamentalem 
ſubſtantiam,, vel prxdicamentum fubſtanuz ;, ſubſtantia enum przdicamentals 
(cam prxdicamentum fic ſeries generum & ſpecierum )' de omnibusſuis.inferiori- 
bus dicitur per modum generis. Infinito autem non convenit efle ſub generc. At 
nunc non loquor de przxdicamentali ſubſtantia, ut mox dicam, fed ſolam deſub- 
fantia Cimpliciter, argue fic dicoconceprum ſubliantiz Deo cconvenire. 


PUNCTUM EI. 
Lnomodo Dene fit Subſtantia ? 


Hujus quzſtionis decifio fere ſumitur ex priori. Tgitur, £.dico : Deumeſe ſub. 
Pantiam, ſolim ſub ſubſtantie nomine apprehendendo id ens, quod per ſeeſ?, froe 
ſubſiftit, ſeuquodeſſe ſuum habet prorſus independenter ad aliud ſtſtentans. Hoc 
enim haCtenus perfectionis eſt, Illeautem reſpeus, quia przterea. ſubſtantiiscon- 
venit, utſuſtentent 2ccidentia, imperfe@ioniseſty unde is, ſub nomine ſubſtantiz 
implicari non deber. Sic Lychettms 1.4.8.9.2. fol, 110,fac.2. 

11. Dems non eff per ſe ſubfantiapredicomentalls Tea etiam apparetex priori- 
bus. Nam ſubſtantia przdicamentalis dicitur deſuis infertoribus,quz direRE (ci= 
liler,ſubilla concinentur, per modum generis,. ur prxcedenti Puncto, ad tertium 
wy: o atumeſt, Ar de Deo nihilper madum generispredicari poteſt, utinſeqq. 
videvitur, 

II, Nihilominus ,qualicunque reduione Dew eft in predicamento ſubſtantie, 
Trapatce,quiaprzdicamenta conſtituunt univerſalez& adzquatum objetum Logi- 
ce.Neq; enim alio confilio deiis agitur in Logicis. At ſubjeit Logicz coprehedir 
quicquid quacunque ratione _—— eſt, Univerſaliter enim Logica perficit in* 
eelleftum, in ordine ad omnia intelligibilia, quoad modum cognolcendi. Oporter 
toitur, ut id, quod quoquomodo incelligibile eſt, ad przdicamenta referatur: $ique 


id non (ir perſc, obdefeAum, vel eminentiam aliquam (eſt enim efle inpradica- 
mento perfetio media) eſt id (altem per aliquam reduftionemy. ſed hanc toram 
rem diſputavi, & a varits objeQionibus liberavi in Logicis- Ad Logicam enim ex 
bftituto pertinet prxdicamentaconſtituere. Vide prolixe in Introdut, Log, cap. 3. 
WA3 Of [es 
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a RTICWLU-S TII. 
Deeſſe Des ſprrituals. 


Precedente Articulo ſecundo viſum eſt, Deun fe: M0" eſſe. Fem ſubſtan. 
tia eff corporea, vel ſpiritualis. Nunc igitur videndum eft, quidnam boruns Deg 


conventat. 

: An Deus ſit Spirits, 

De voce ſpirits,quidque fit ſpiritus,Catis ſupra dium eſt, hoc [.c. 2.7. 1 ooſeqe. 
Nempe $Spiritus eſt ſubſtantia expers muteriz & formz, Quid ergo.nuncinquiri- 
tur ? An Deusentitatem ſuam habeat per materiam & formam ; An vero (ic Eng 
& eſſentiamhabeat, ab utroque immunem ? Rurſus, cam ſpiritus opponatur cor« 
poriz id quzritus: an Deusſpiritus fit an corpus 2 Corpus, inquam,ſumendoproeo, 
quod ex materia & forma componitur, Quod ideo,quiacorpus quandoque ſumi« 
eur pro omni illo, quod habet effe verum, & reale, & non umbratile, quo cnſu alj= 
qui Deum corpus vocarunr. Vide ſupra þ.tb.2. cap. 2. umn o. Wc cap. 4.8.24, 
Hacinreprimdprobo, Deumelle Spiricum, & ſpiritualis ſubſtantiz, Deinde ſole 
vo objeQiones, | | 


PUNCTUM LI. 
Probans Denm eſſe Spiritum. 


Id inprimis de fide certum eſt. Nam Scriptura diſere® Deum vocat Spiritum 
Fob. 4.4.24, F1ev ua 6 Oe3;, Dew eft Spiritus, Deinde, id etiamprobatur rationi- 
bus Philoſophicis, 

F. Quicquid habet materiam & formam, 1d non eſt ens primum, Ar Deus eſt 
Ensprimum. Ergo non habet materiam & formam. Ergo non eſt corpusſed(pirt- 
tus, Propoſitio probatur, quia materia & forma non cohzrent, 8 uniuntur niſi ab 
aliquo componente, & iſtam unionem efficiente. Nam forma non poteſt ſeipſim 
unire materize, guia hzc ipsA poſterior eſt, Neque materia id ipſum Fxcerepotekt : 
ut quz nullius eft aQivicauis. Fingi autem non poteſt, quod compoſitum ſibi uniar 
ſuam materiam & formam, Nam per talem unionem,1d quod ex materia compo- 
ſitum eſt, demum accipit eflenuam, Ergo ante fatam iſtam unionem eſt non Ens. 
Ergo nec operari potelt, efficienter uniendo fibi materiam & formam ſuam. 

IT. Deuseſt aQus purus. Ergo nullaconvenit eipotentia paſiya, Ergo nee ha- 
ber materiam, & per conſequens eſt ſpiritus» 

Antecedens patet, quia potentialitas ad imperfeQionem pertinet,unde videmus E 
creaturarum genere, quo entia aliqua magis receduat a porenciali efſegquodd rants 
{nt perfeRiora, 

Jamporro probatur prima conſequentia,inde, Purum dicitur unumquodque ex 
eo, quod eſt ſus oppolito impermixtum. Aus ergo purus dicitur, qui nihil ad- 
miſcerpotentiz, potentiZ inquampaſlivx, ARiya enim potentia nilul imperfe* 
Qionis infert, 

Secunda autem conſequent fimiliter facile probatur, quia materia multipli- 
cem potentiam ( paffivam ) implicat. Nam Prins implicac potentiam in ordine ad 
formam, quz illi advenity tanquam aQuans & verficiens illam . Deinde im- 
pucar potentiam inordine ad agens, a quo ill; forma infertur, prout antea viſum 
et in primo argumentog 

111,51 


— _— 
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111.5; Deus includeret materiam & formam, arqueaded ſpiritus non efſer,tum 
effentialiterdependeret 2 materia & forma, Ergo aparte rei & non ſoldm juxta 
modum concipiendi, eliet aliquid Deo prius, & Deus effer al1quid dependens,Hzc 
omniaſunt abſurda.Nam ſub nomine Dei apprehendimusprimum Ens, qu6dque 
aded ab omnialioeſtindependens. Connexio probatur. Nam materia & forma 
ſunt in compoſito per modum partium eſſentialium, eo quod conferunt ipſum eſſe 
cei compoſitz. Porrd illz parres ſunt partes Phyſicz, hoc eſt, tales, quz ſunt A 
parcerei,& interſe realem diſtintionem habent.. Ec a parce rei habenc eſſencias, 

uarum fingulz ſunt naturd priores re compoſita. Unde planum eſt,fiiſtzin Deo 
Gar, quod Deus non fit primum & independens Ens. Dependetenim utique ab ilta 
Cua materia & forma,ficur homo ab anima & corpore. 

Denique : Si Deus noneſſer ſpiritus, ſed corpusz atque adeo haberer materiam 
& formam,tim etiam haberer quantiratem, Quantitas enim et proprium conſe- 
quens matcriz. At abſurdum et, Deum dicerequantum. Nam ex infra dicendis 
conſtabit, Deum efſe immenſum. Unde fi & quantus efſer, haberet immenſam 
quantitatem. Si ita,tum nec morus ullus, nec corpus ullum, poſſertefſe in mundo, 
nih faQo mitaculo. quod abſurdum eſt, Pater tamen. Nam quantitasfacitimpene- 
erabilicatem quanticatis alterius, unde, quia ſuppoſit2 immens3 quanticate Dei, 
jam undiqueeſt Dei quantitas, nullaquantitas alia ſubingredi poſſer 3 quod revera 
eſt nihilaliud,quam tollere omnem motum, corpusomne, 

Dixi,nifi fafo miraculo, Nam ſcimus divina virtute, auferripofſe a quantitate, 
huncejus atum, quoipſa aliam ſubeuntem quantitatem prohiber, Id autem per» 
quam abſurdum eſt, mundum non conſiſtere nif per continuatum miraculiexerci- 
tium, quod effer intali cohibitione a&is, quem als przftat quanuitas, 

Dices : Corpus, quod Deotribuitur, non eſſe tale, qualiaſunt noſtratia, (ed in 
idfinitum ſubrtilius ac tenuius, 

Refpondeo : 1llud igitur corpus,qualecunquegvel quomodocunqueid fit,ſubtite 
ancraſlum,velhaber materiam(qualiſcunque izidem & hzc ſit)vel non.Sihoc:jam 
abſolutenoneſt corpus, Id enimens,quod materia carer, non corpus, ſed ſpiritum 
yocamus. In ifta enum, ad corpus oppoſitione, Spiritus ſumitur, proiſtoente,quod 
materiam non haber., Sivero dicatur prius,qued (cil, Deus maceriam habeat,tum 
adhuc remanent priores imperfeRiones in Deo znempe, quod Deus non fitEns 
primum,ſed dependens abaliquo componente; & quoad efſentiam ſuam ab intrin- 
ſecis ejus partibus : item,quod potentiam implicet paſſivam 5 Erquod quantitatem 
habears Nam hec omnia oporter, ut ex qualtber materia inferanturyſeu fitin craf- 
ſoſeu tenuicorpore. Sequuntur enim ad rationem materi# fimpliciter- 


PUNCTUM IL. 
1u quo ſolunntur objeftionete 


7, Objzcttur,quod in Scripturis Deo tribuatur animaSic ait Deus Heb, 10,v.38. 
$1 fubtraxerit ſe , nox placebit anime mee. Animaautem eſt forma. At forma relati- 
ye dicitur ad materiam. Ergo fic habebit Deus & formam, & materiam. 

2, Im© i]lud ipſum corpus aliis Scripturz textibus per varia membra deſcribitur, 
Tcbuvntur enim hinc inde Deo membra corperea, oculi, aures,manus, dextra, & 
4niſtr2.pedes, caput, tergum,& ic deinceps, 

3, Iribyunur Deo. aittibura rerum corporearum, yeluti ſung firus, _ 
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ſtandi,% motusaſcenſionis, & deſcenſionis z effeQs, irz, doloris, triſtitiz; mij. 
ſericordiz. : | 
Reſpondeo : Hzc ſingula efle intelligenda per eyIporomIriay, hoc ct, eo lg. 
guend: more, quo de deo loquimur, ac ft homo fit, - Quz autem dicuntur de Deg 
arYpommdYss;, intelligendaſunt Itomperog. Quod dix1, patet, Nam ſuperiori ar. 
ticulo viſum eſt, clare 1n Scripturis Deum Spiritum dici, Scriptura avtem fibi non 
contrariatur, Oportetigitur ut alia, quz corporeitatem inGnuant, dicanturde Deg 
Mectaphorice, veluti, ut anima, oculi, vel aures, 8 alia humana Deo tribuantur, 
uatenusipſe etiam tale quid operaripoteſty (quanquam immediate per (implicem 
uam eflentiam ) quod nos eſficimus per talta organa, vide Anſheln, lib. de expo« 
fitione atuan, & membrorum Det, | | 
Dices : Aque mulca, imo pluraeſſe loc2,quibus docetur Deum effe corporeum 
quid, per attributionem externorum membrorum, quam quibus tribuitur efleſpj. 
ricuale, unde potins per Metaphoram explicandum eſt quod Deus Spiritus vocetur, 
quam quod toties eicorporea membra delignanturs =» 
Keſpondeo : Si Spiritus Metaphorice ſumatur, tum ejus appellationem deſcrip= 
tioni Deiper membra corporea non conyenire, 'Nam illa membra,fi ea proprie in« 


g telligenda fin, infinuanty Deum conſtare craſſa aliqua materia,qualis ſcil.in homi. 


nibus eſſe ſolery & ad varietatem organorum, variis aQtibus vitahbus miniſtrantj. 
um, neceſſariaeſt, At cale quid non ſolemus ſpiritum dicere per Metaphoram ; $. 
quidem corpus quidem vocari poteſt nomine Spiritis, (ed fi fir admodum ſubtle 
& tenue, ut taKum fere omnem effugiat, quale quid eſt ventus, acr, ia igitur 
Metaphorica Spiritiis acceptio, cam proprietate quoad membra corporea,ſtare non 
poreſt, oporter,ut verſa vicey Spiritusproprie ſumatur, & per Metaphoram exyli- 
centur membra corporea, utalia argumenta, quz idperſuaderepoſient, dimittam. 
Patuirque aded haQtenus x, Deum Ensefle, 2,Eum Subſtantiam eſſe, 3. Eum Spi« 
xitum eſſe, 


T1THL 1 $: Vy. 
De mnitate Des. 


In ſuperioti tif, 4, þ. c. art. 7edixi, quod poſt confiderationem'quidditativorum 
Dei ateributorum, (quzhaRenus fuerunt) agere velim deillis, quz ex tranſcen- 
dentibus affeQionibus, & divifonibus entis fumuntur, In iſtis autem prims oc« 
currit unitas. 

Ergeneratim quidem loguendo de unitate tranſcendenti, facile conftat, quod 
Deus ſiraliqud unum ; —_ enim Deus utique aliquid indiviſum, Deumy 
:nquam, & non D:os, aut aliquid quod non fit Deus, Neque cnim unitas tran- 
ſcendens ſtatim ſignificat aliquid unum numero, (ed ſariseſt ad eam, fi quid ſigni» 
ficet efſentiam indiviſary, ſive alias illud Ens fit univerſale, five ſingulare, utſu- 
pra ſatis conſtitit. 

Quiaramen Ens ſecundum unitatem diſtinguitur 1. infingulare & univerſale, 
2, In ſimplex & compoſitum ; ide6 (ſub preſent: titul », diſquirendum eſt. Primd,de 
unitate De numerali, ſeu, an Deus fit aliquid fingulare, & unum quid numero, an 
vero effentia Dei poſſit multiphcari in plures, vel [pecies, vel individua, quo incaſy 
Deus aliquid erit univerſale. Deinde etiam diſquirendum cit de Dei fimpli.inate, 


ARTIC. 


ARTICULUS LI 
eAn Den: ſit aliquid fingulare, & nunus Numero ? 


principis woct fingularis aliqui Patres mings favent, ut ſupra retuli, lib, x. 
ed. 7. Sade verbis litigandumnoneft, Deun efſe aliquid are, Metaphy- 
be lequendo, eſt nihil aliud, quam Deum eſſe unum Deum tantam, vel etiam non 


eſſe plures Des, 
PUNCTUM I. 
In quo referuntur Varie opimonese 


Tgicur plures Deos introduxerunt Hzretici & gemiles, veluti Carpoeretiani, five 
Gnoſtici, teſte Epiphan. hereſ. 33. &@ 36. Auguſ#. de hereſ. cap. 6, Appellite, 
teſte Euſebio, lib, 5,bi/#.cap,13 .Manichzi, teffe Auguſtin. de bereſ.cap,q6. Perti- 
tinent & huc, quiſub nomine trram perſonarum,tres Deos nominaruntginde dicti 
Tiitheitz, quales fuerunt Peratz apud Theodoret lib. x cap.18. de Fabulis hereti- 
corum. Philoponus apud Nicephorumlib.18,cap. 48. Et ſuperioribus temporibus z 
Palentius Gentilis, Protheſi, 20,2 3. idem docuit. Quod autem Gentiles plures Dee 
os introduxerint, probatione non eget. Eſt enim id liquidiſſhtmum. 

Nonetiam defuerunt in Eccleſia, qui etfi conſenſerunt, quod unus fit Deus (o- 
lamg exiſtimarunt tamen id non poſle naturali rationeprobari,ſed ſolum efle cog- 
nitum ex revelatione Scripturarum, veluti Ockan & Gabriel, 1, d. 2.4. 10.utmc- 
minit Valent.tom. x. Diſp, 1.4. 11,puntt.2, Et Guilhelm, Var.1.4.2.9. 1, utmes- 
minic Lychettwibid, g. 3. 

Deinceps igitur probabo ex Scripturis, Deum efle unum, tum etiam ex naturali 
ratione, & conſenſu etiam ſaniorum Ethnicorum z unde ſimul patebit, non ſolim 
deiita numerali Dei unitate ex revelatione conſtace : tandem ecrtiam proponentur 
& ſolventur objeftiones. 


PUNCTUM II. 
In quo probatur : Deum numero unum eſſee 


Teitur Deum efle aliquid fingulare, five Ens unum numero, inprimisex Scriptu= 
ris certum eſt, Deut, 4. Dominus ipſe eft Dew, &7 103 eſt alius preter eum. Et 
Deut.; 2, Videte quod ego fim ſolus, & 101 eſt alius preter me. Eſa. 45, Ego Dem 
Q& non eſt alius, extra me non eſt Deus, Alia teſtimonia mitto. Iſta enimclariſli- 
me evincunt id, quod propoſitum eſt, Nam quod non poſſit intelligi alia unitas 
przxcer numeralem, ſaltem pacet, ſi talem modum loquendi tribuamus particulart 
alicui hominis Is cert& non poteſt dicere : Ego ſum ſolus homo, & non > alius 
przter me 2 cujus reiratioalia effſe non poteit, quam quiaſub ſpecic humana de 
fitodentur mula individua iſtius ſpeciei. Ergo in oppoſtum iſte modus loquendi 
de Deoevincit, quod non fſint plura individuaſubeſfle divino ; ſed quod fit Deus 
unum quid numero, 

Rationes pro unitate Des, 
Rationes vero ad idem probandum vatiz eſſepoſſunt. Prima, ſumi poteſt ex in- 


igitur ſic arguo, Non poſſunt eſſe plura infinita. Ergo nec poſſunt eſſeplures Dii. 
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205 
finjitate Dei. Inprimis enim omanes apprehenderunt Deum ſub effe infiniti, Tade = apo gn 


| og "_—_ - . Non o//7e eſſe 
E:g0 Deus cli aliquid unum numero, & fingulare, Hujus Embymematis antece- Rr 4h 


92 LIB, II. C AP. 111. 


quodque iſtorum caterer aliqua infinita perfeRionez eaſcilicety quz ultimd eſt in 
infinito altero, quaque hoc abllo diſtingyueretur. Oportet enim unumquodque in- 
finicum diſtingut ab alio infinito.Ergo habebir aliquid quodnon habe: alterum. Ar 
id utinfinitum ſit oportet. Sumitur enim diſtinQio ab co, quod in quaquere uki. 
mum eſt, quodquc ultimam,ac ſummam dat perfeQionem. Non convenit igitur,ut 
illud ultimum fir finitum quid. Deerit igitur 1nfinito huic, quod ita ponimus, alis 

uid infinitum. Ec fic ad eundem mqdum czteris aliquid infiniti deefler, Arperde- 
 aum inflaitz perfeRionis relinquitur res finita, Ergo ſuppoſita pluralicate infini- 
torum nihil infinitum eſt ex iſtis,2rque ita oportet, ut infinitas ſolam cribuatur uni 
enti- Conſequentia autem Syllogiſmi eſt firmagquia ſub nominc Dei, ut dium eſt, 
omnes apprehendunt, id quod infinitum eſt. —- 

296 II.Si plures efſenc Diig tum vel illi efſent ſ#bordinati, ira ut unus eorum fie fuls 
alio, quomodo Gentiles Fovi ſubordinant Deunculosczteros # vel efſent coording< 
t},canquam zqualis digniratis, ordinis, virtutis, acperfeQionis. _ 

"on poſſime— Siprimum datur, quia, in ſubordinatis cauſis, inferior cauſaeſt limitatioris vir» 
e/ſeplures Dis futis,2c eſt ſuperior 7 iſti ſubordinati Dij, non efſent Dii, quiahaberenrab alioſu- 
perioricauſa limitationem vireutis.Ergoilla illimitara virtus eſſer ſolym penesſum- 


A RTE mam cauſam illius ordinis. Ergo illa ſola vere eſlet Deus z nam omnes apprehendie 
mus Deun eſle aliquid, in virtute agendi illimitatum, atque infinitum & inde 
pendens, LIP TIES 

Nee coordinati, Si autem eligatur poſterius: quod ſcilicer multi Dii ſint coordinati : tum ite- 


cum interrogo? Sintne illi Dii ita ordinati, quia neuter iſtorumpotuericſuſh- 
cere ad gubernationem,verbigratis, mundi.An vero ſolum ex placito, quiaitaillis 
placuerit, partiri operas, cum ſinguli aliasſufficientes efſent ad cundem effeQum, 
puta mundi gubernationem.Primum dici nonpoteſt, quiaex defeCu virtutis, ( ad 
cujus ſupplementum exigunt iſtam ſocieratem ) ſinguli iſtorum cognoſcuntur eſſe 
finitz perfeRionis. Ergo nullus eorum eſt Deus. Sin vero poſterius dicatur, quod 
ſcilicet cum finguli ſutticientes efſent, placuerit tamen itapartici operas, tum in- 
primis nulla firma ratio dari poteſt, obquam iſta entia fint raultiplicanda. Neque 
enim plures eorum eſſe, ullo modo revelatum eſt,& inde. 

207 III, Portd argumentor : Quod ſufficienter & zque bene fit uno poſitog id mes 
lius fit perunum,quam per multos. Fit cnim ordinatius,cum ordo fit per reyocatioe 
nem ad unum,Ergo melius eſt id fieri per unum,quam per mulcos. Quo pertinetile 

' lud Homenri : ES : 

| | | | $434 mAvkNegIIN, es hear © tow. 

F Hon bene regnabunt n.ulti, rex unicus eſto. 

F | Unde & Arift.l.12.Meteph. Entia nolunt male gubernari.Non eſt autem bona 

* plucalitas:Unus ergo Princeps,Et Athan.in orat.cont. Idol. Ubi Princeps non eſt, 

i tbi diſtributio naſcitur,Jndeconcluditur,quod multitudo Deoram eſt nullitas De- 

orum # Plura vide apud Stobeumſed. 45. 
Gentiliumteſlimonia de unitate Det. 

Air Apoſt, Rom 1.Q898d Gentiles cognoverunt Deum, non tamen,ut Deumg10- 
rificaverint. Tdfcatenusctiam verum eſt,quatenus illiperigrina quzdam, & incon- 
venientia attributa illi attribuerunt. Veluti quod, interalia, multos Deos intro» 
duxerunt, Er quanquam ita faRtumeſt, tamen aliquando unum cffſe Deum dixe- 

| cunt, 


dens patet, quia fi pluraefſenc infinie2, nihil iſtorum eſſer infinieum, quia unum? ' 
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Conſule, inquir, barbati deliramenta Platonts, 
Conſule & birſutos Cynicos quos ſomniat ,C& quos 
Texit Ariſtoteles tot vertigine nervos 2 
Hos omnes anceps ſemper labyrinthus,@ errov 
Circumflexus agit,quamwvis promittere & ipſ 
Gallinan ſoleant aut Gallum, Clinicus ut ſe 
Dignetur preſtare Deus mortalibus equum: 
Cum ventun tamen ad normam rations Of arti 
Tarbidulos ſenſus, & litigioſa fugoſis 
Argunenta modi concludunt Numenin unumn, 
Erid ipſum diligencer aliqui Pares oſtenderunt ab Erhnicis traditum efſe. Vide 
Fuſtin Martyr. lib. de Monarch. Dei, & orat, parenet, Augaſiin, lib, 4. de Civit, 
Dei. Arnob. lib, z. contra gent. Laftant, lib, 1, divin, inſtit. cap.5. Tertull in Jpg- 
toz.cap.10.ſeqq.Pauca difta hucreferam. 
Orpheus mavdeomre, primam introduxiſſe dicitur, a Fuſtino in orat. ad gentt- 
tes tom. 1. fol,55.Is ramentandem ad filium ſuum ficſcribit, urtibid,refert Fuſt#n. 
Solis canto piis, omnes procul eſte profant, 
Tu Muſee, audi, Luna prognate flexi, 
Pernicioſa prins, vitequeinfeſia future, 
Ex me cogno/ti : ſed nunc te vera docebo, 
Et poſtea ſubdit: 
=> Regemque hunc orbis ad org 
Unicus eſf, per ſe exi/ens qui cunacreavit. 
TInque ht ipſe extat, nulli e mortalibus unquan 
Lumine conſpeAus,mortales conſpicit omnes. 
Hrichonus exundinſque bonis, generimala nofire 
Et bellum horrendum & lufesimmittit acerboss 
Nonaliu conſtat regnator magnus ab illo, 
Sic & Sophocles : 
Unumprofettgnumen,unus eſ? Deus, 
Qui condidit celum, & ſolum terre patens 
Mariſque flufus,vimque ventorumgraven. 
Pleriquenoſtriim, mente ſedcapti, Deiim. 
Stmulacra nobi,ceu malt ſolatium, 
Cum ſaxeaatque acerva conſecravimus, 
Tum O& aurcas eburnedſquetmagines, 
Hos viftimk placamus, his feſtos dies 
Agimus : pios hos eſſe nos ratt modo, 
Sic & rythagoras, ut Fuſtinus cefert de Monarch.Dei tom.1.fol.207. 
Extra unum ſi fors jafet ſibi numina quiſquam, 
Debet &F is meritotalem fibi condere mundun, 
Hic meus eſt, refFe rum dicat : & incolat orbem. 
Tp/e ſuum,teflans quo fit faFore creatus, 
Et qua decauſa. 
Plurarecenſcre nolo, qui pluracupir, videat autorgsprias allegatos. 


Tt PUNCTUM 


De Deo; 9 2 
cuntcamuſiſunt #orme rations Cf artis,ut elcganter Prudentivs ait in Story ; 


21S 


Orphess, 


21T 
Sephocles, 


212 


7ythagoras, 


Prudentiaa, 
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PUNCTUM IL. 


Inquo proponuntur & ſolvnntnr objeftiones 
coutra Det nmtatem, 


212 Tres obje&iones ſunt potiſhmuim contra ſuperiorem doQrinam, Teitur 1, non 
videtur Deus efſe aliquid fingularcyſed univerfale. Ide6que unitas, quz de Deo gi. 
citur,videtur non effe intell;genda de unitate numerali,ſed ſpeciei,velgeneris.UJni- 
niverſale enim eſt, quod predicari poteſt de pluribus, Art vox hzc, Deus, przdica- 
tur de pluribus, nempe de Patre, Filio, &Spirituſanfo. Ergo Deus etiam eft ali. 
quid non ſingulare, ſed univerſale, & conferatur,quod Damaſcenuslib,z de Orth, 
#4.c.4.divinitatem efſe communem tribus perſonis. Atcommunitas, & communi- 
cabiliras repugnant rei ſingulzri, & indicant naturam univerſalem. 

214 _TUJnde 2. Porto non apparer, quomodo unitas Dei ſtare poſh cum fide noſtia, 
qua jubemur tresdivinasperſonas venerari.Videnturqzadeo inde omnia argumen. 
ta noſtraeyerti. Nam ita tribus convenit, ficurDeitas ita & infinitas,quod primo 
argumento negabatur. Rurſus tribus conyenit #qualis, caque infinira poteſtas, 
quod ſecundo argumento negabatur. Denique fic mundi regimen non apparec 

7 quomodo fit Monarchichum, fi id tres reſpiciat. _ : 

215 Denique ipſa Scriptura multosDeos dicit 1. Corin, 8, Multi ſunt Dit, &* Dee 
Objeffio ex mini multi. 
Scripturis:que- Ad horum primum, reſponſum ſupra eft,tib, 1.6.7, ubi plenits vide, Indebrevie 
nam communt- ter dico : quod non omnis communicabilitastollat naturam fingularem;ſed ea ſc= 
cabilitas repug- lam quz eſt in ordine ad plures ſpecies,vel individua.Ea autem communicabiliras, 
vet rei Pngulart quzeſt ralis, qualiseſt naturz ad ſuppoſitum, facile poteſt eſſe cum fingularitate, 

At Pater, & Filius, & Spiritus ſanQus non ſpecies, vel individua Dei, ranquam ge« 
neris aut ſpcciei,ut cleganter docet Aug. l.7. deTrin.e.6.quia omne genus, & om« 
nis ſpecies multiplicatur inſuis ſpeciebus, & individuis : unde cum atumal, & beſtia 
Gnt genus equorum, hinctres equireRe dicunturtres beſtiz, 8 tria animalia. Ar 
divinarum perſonarum fingulz quidem ſunt Deus, Non tamen cum tres perſonz 
fiar, ſunt tres Dii, ſed, ira in Scripturis ſingularum illarum divinicas revelatur,ut ta- 

Damafcen,quo- men non minus & Deitatis unitaSconfirmetur, Vnde infallibilicer ſequitur,quod 

modo dicat n4- jllz perſonz, per unam numero Deitatem, Deus fint. Damaſcenusautem Deiratem 

tram dirvinan aitefſe communem perſonis,ſolim quoad modum predicandi,utſuprad Lexpoſui, 
conmunem? ex Lombard.1,d. I19.C4Þ., 

216 TIndeetiam ad ſecundum reſpondetur : Trinitatem non tollere unitatem. Nam 
Trinitas 0% e- unitas eſt, attendendoeſſentiam divinam. Trinitaseſt, attendendo multitudinem> 
vertit argume- relationum-Nou ſunt autem oppoſita,quz non intelliguntur ſecundimidem.Unde 
ta pro unitate porro patet, Trinitatem non cverterc argumenta, faa pro unitate Dci. Infinitag 
Det, enim eſt eſſentiale Dei aitributum, Unde ſicur ipſa eflentia non multiplicatur in 

pzrſonis ; Ita nec infinitas, Er proinde in tribus perſonis Cubſiſtiruna cllentiz. ER 
taque infinitus Pater,infinitus Filius, infinitus Spiritus ſanftus,Ecrtamen non ſunt - 
tres infnit1,ſed unus eſt infinitus. Sicur eſt zternus Pater, zternus Filius, zrernus 
Spiritus ſanus, & tamen nor ſunt tres #terni, ſed unus #ternus eſt, ut ait 4thar, 
in Symb, Deindcin Trimitate eſt quidem #qualis poteſtas perſonarum ;ſed tamen 
non c{ diverſa ynius ab alia, proprer identitatem efſentiz.\Jnde nou tam #qualis 

En (quz, 


De Des. 95- 
(quz aliquam diverfitatem importat) quam una eſt fingularum perſonarum potee 
Aas,ſi rigoroſeloquamur.Denique nec deſinit regimen mundiefſe monarchichum, 
eum quiaiſtz tres perſonz ſunt unus Deus ranquam unus Monarcha, tumetiam, 
quiaiſtarum perſonarum aCtiones ad extray qualis eſt gubernatio mundi, ſuntin= 
diviſe, juxta Theologorumregulam. = - ; : 

Ad tertiums reſpondeo : ſupplendoScripturam. Dii ſunt multi, Domini multi; 219 
nobi tamen,addit Ayoſtolus 1.Cor, 8, Deus unus eſt, ſnde Du multi dicunturcom- 
plectendo omner fignificationem, quz eſt ſub voce Deus,& commemorandoetii 
puratitios,quos Deaſzros, vel Deunculos dicere poflis, Juxta rei veritatem autem 

& accurate loquendo,[ubjicit Apoſtolus, unum effe Deum- Atque hoc in przſentiy 

etiam intenditurSed hac prolixiws explicantur a Theologis, 

ARTICULUS Ih 
De ſimplicitate Det, 


Alterum quod comple&itur unitas, eſt ſimplicitas. Nunc ergo videndum # Sim* 215 
1£xne Deus,an compoſitus, Ubi communiſſima eſt ſententia, quod Deus eſt ſim- 
licifſimumens, atque adedexpers omnis compoſitionis, Damaſe, lib. 1 c, 2. de D 

orth. fd, Deum vocatdmity, aouvgeny x, c0wuary, Auguſt. in.qq.V.& N.T. eus fumplex 
q, 1. Deus eſt Spiritus,naturi ſimplex lib. 1.de Trinit. cap. 6. Deus ctfi multiplex EjFe 
d<citur,vere tamen & ſumme ſimplex eſt, Ambroſclib.1 defid. cap. 7, Deus nature 
ſimplicis eſt, non conjun&z atquecompoſitz. Er quis omnia loca, velautoresre- 
cenſere poſſi. 

Ceteriim ut de tota hac materia refins conffet, primum aliqua precognoſcends 219 
ſunt, Deinde in ſpecie de variis compoſitionum generibus videndum eſ?, ut ea a Deo Proponele. 
removeantur. Ubi que ſingulis obſtabunt, ſlatim ſunt addenda. h 


PUNCTUM I. 
In quo preacognoſcuntur aliqua, 


Prins igitur animadvercendum ct 5 quod ſimpliciffimum aliquid dicatur bifa= 226 

111m, Nempe aliquid dicitur fimplicifſimum abſolute & ſimpliciter,aliad autew di- S?mplieiſſimurs 
citur ſimpliciſſimam ſecundim quid, & in certo aliquo genere. Sic coelum dicitur bjfariam dict- 
quid ſimpliciflimum, ſed in genere corporum, hoc eſt, eſt corpus ſimpliciſſiimum, zux, 

unde quia cxlum eſt coipus,includirutique aliquam compoſitionem,pura eam,quz Column quong« 
eſt ex materia & forma, ac partibus quantitativis. Simplicitas igiturilla non remo- dg fimpliciſſt» 
vet omnem compoſitionem, ſed cam ſoiam, que in corporea naturay ultra compo- muy, | 
ſitionem, que ad cfſecorporis necelfariaeft,requiritur. Veluti eſt ea que eſt ex e- 

lementorum miltione, Deum autem ſimpliciſlimum vocamus in genere entium. 

Unde ſicut in genere corporum dicicur fimpliciſſimumg quod nullam compolitio- 

nem h.ber in genre corporum ſpecialiter poſſibilem z Ita etiam in genere entium 

dicetur 1d fimpliciſſimum ens, quod nullam haber compoſitionem fmpliciter in 

genere entium poſſibilem. 

I T. Igiturporro nunc adiſtam fummam fimplicitatem non requiritur defeus 22x 
compoſitions rationis. Nihil enim obſtac,qu miniiseriam in re fimplicifſimazra* 7z fipliciſſuns 
cio five mens noſtra multiplicer conceptus, quibus una eademque res, que 2 parte poteſ? eſe 
ret ſimpliciffima eſt, inadzquare repreſentetur, Arqueita erſi in Deo apprehenda- compoſtio 24- 
mus multa attributa, ramen inde non efticitur, ut Deus non fit fimpliciffimus. r3gni. ; 

Tr 2 Multa 
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Malcz enim ſunt ſoltm attributa, propter adzquationem rioſtrz intelfe&ionis,ad 
apprehendendam Dei efſentiam. Alias,a parte rei,nulla eſt inter iſta attribura rea. 
Car alizuara- lis multitudo, Et conſequenter,nec compoſitio realis. Realis enim compoſitio ne- 
tionks compoſitio ceſſarid prſupponit realem multitudinem componentium, hoceſt, eorum,ex qui. 
Deo repugnet. bus res aliqua dicitur compoſita, bi ramen nec hoc dandum eſt, quod Rtatim,quz. 
cunque eſt compoſitio per rationem, Deo tribuenda fir. Aliunde enim poteſt inferre 
imperfe&ionem,propter quam ca Deo repugner, ut infra patebit in compoſitione ex 
genere & differentia, efſe & eſſentia, natura & ſuppoſiro. 
222 II, Eft obſervaaduin * quod ſumma ſimplicitas excludat omnem compoſitio- 
Summa fimpli- nem ex aliis, & omnem componibiliratem «un aliis, ut rete docet Lycherrus 1ib, x, 
citas duo remo- 4.8.4. 1. fol, 108. Diplex enim eſt compeſitionis genus, Ex bis,& cum hi, Jnge 
ver. cam ſfimplicitastollat omnem compolitionem, etiam tollir eam qua quid dicitur 
eſſe compoſitum cum his. Er pater, quia non aliud eſt compoſitionis genus, 4U0 res 
ex ſubjeRo & accidente dicitur compoſita, Neque enim hic exurgit rertium,(cd ef- 
ſentiz ſubjeRi adJitum accidens, ſtatim facir compoſitionem cum ſta, 
332 Denique:ſpecialiter prznotandi ſunt modi compoſitionis, de quibus nunc quz- 
ritur, Queritur igitur ; An D-us ita ſimplex fit, ut non habeat compoſitionem, ox 
enere & difterentia, aut cx materia & forma,qut ex efle & eflentia ,aut ex natura 
& ſuppoſito,aut ex ſubjeRo & accidente,aut an fit cum re alia Deus componibilis? 
Atque ita nunc optimo mod9 defendemus D:i ſimplicitatem, fi omnes iff0s modes 
compoſitionum a Dea removyerimus. 


PU NGCTUM. II. 
Tn quo removetur a Deo compoſetio ex materia & forma, 


324 Hec res ſatis evict inprecedentititulo, in quo confkrmatum eſt : Deumha. 
bere elle ſpirttuale, arque ira effe ſpiritum,non aurem corpus. Nam per Spiritum 
fignificatur illa ſubſtantia, quz materiz, & formx expers elt. Satis enim ib1i ſolurz 
Cunt objeRiones,huic dorinz comrariz. Nihil ergo nuac acdendumfſupereſt, 


PUNCTUM IIEL 
In quo removetttr a Deo compoſitio ex genere & differentia, 


235 Cu0d Deonon conveniant genus & difftcrentiay ſatis 21 ſuperiort tituls 3.art.r, 
evictum eſt, ubifcre potiſſimam rationem, cur Neus perfeRe definiri non pollit, 
dedimus hanc, quia non habeat genus & differemtiam, Indeque quod hxc illi 
non conyeniant, bi confirmatumeſt ſatis, Echinc Ratim ſequitur Deum non cſſe 
compolitum ex genere & diflerentia, 
Demgenus has Scotus 1.4.8.9. 2. idem confirmac cx infinitace & neceſlitate Dei.Ex infinitate 
bere repugnat quidem,quia omne genus ſumi deber ab aliqua realitare, quze ſecundum ſe eſt in+ 
ejus infinttati, differens adrealitarem,a qua accipi;ur diftercatia. Sed nullum infinitum eſt poten= 
tiale ad aliqu:d,quod fit cj1s perfeRivum,Ar quicquid in Deo cR,eft infiturum. Ec- 
go nihit in Deo poteſt apprehendi, quod rationem generis habeat : Hz enim ſune 
oppoluz conditiones : Quia fi genus Deus habeatr, aliquid perfeCibile mcludi. 
Er ramen hi ſit infinitus,repugnar ci,utquicquam in eo (ranquam efſentiale predi- 
catum, & ab intrinſeco conſtituatur ) fit, quod habext aptirudinem acquirendi ali 
quam perfctionem. 
Ex neceſſitate. Ex neceſlictate autem pzimi entis, idem ſic conficit Sg0r#3, & cum co Avicrna 
8. Metaph, 


De Des: 


Metdþb,cap.4, Si neceffarium ens haberet genus, tum illins gents effee vel ex fe 
beet”, non. Si hocdicatur, tum id quod eſt neceſlarium.eſlert conſtitutum 
ex non neceſario, quod eſt abſurdum. Si vero dicatur prius, tum illud genus effer 
ſub ſuo atuukimo, Nam ens neceſſarium eft in aftu ukimo, Argenus noneſtin 
aQu ultimo, nifi cam conjungiturſuz differentiz. Ergo & illud genus includit ſu- 
am differentiam, At iid far,non eſt genus : Eſt enim contrarationem generis,dife 
ferentiamincludere, urconſtar. 

Ob;efiones quod Deo convenidt genus. ER 

Oppolicam ſententiamdefendunt Ariminenſes, Biel, & Fohannes Major 1. 4.8. 
Item Albertus de Saxonia, & Robertus Holcotus, lib, x. q. 5. utrefert Leuchettas 

1, d. 8. q.2, fol, 110. Argumenta ipſorum hc ſunt, Prims quod Patres (olentDe- 
um vocare ſubſtantiam. Et 4ug.l,15,de T'rin.docer,quod Spiritus ſignificet ſubſtane 
tiam Dei, quod nihil aliudeſt, quam quod Spiritus firquidditativum Der predica- 
tum. At generanihil aliud ſunt quam quiddicativa Dei pradicata. 

Deinde afferunt autoritatem & rationem Averrois, ex 10. Metapb.Comment, 7. 
Ibi docet Averroes, quod in quoliber genere fit unum aliquod primum, ficut inca- 
loribus eſt unus al:quiscolar, qui quali fit menſura c#terorum. Vide & Ariff, 20. 
Metaph.cap. - 

. Teiturigaſubſtantiis etiam eſt una prima ſubſtantia. Hzc autem ſubſtantia non 
eſt alia quam primus motor. Unde licut in aliis generibus, quod eſt primum, eſt 
aliquid illiusgeneris. Ita etiamprimus motor, hoceſt, Deus erit, aliquid E genere 
ſubſtantiarum. Arque fic genus eJuserit ſubſtantiae 

Tertio : Poteſt concipi [ubitantia creata, & increata.Er neuter conceptus eſt ms 
pliciter fimplex. Ergo iſtos conceptus reſolyendo , remanebit notio ſubſtantiz 
iadiff:rens, adutrumque, & fic indifferentcr accepea, erit yerum genus ſubſtantiz 
lacreatZX, | 

Qaarts addunt : Si quid prohiberet, Deum efſeſubgenere, tum id effer fimplict- 
tas Dei: Area id non cfficit. Nam Angeli,& accidentia, inquiuar, ſunt entia ſim- 
plicia, & nihilominus ramen ſuntſub genere, ut conſtar. 

Denigque, videtur Deus przdicari per modum generis aut ſpeciet, de tribus per- 
ſonis, Et idem eſt ſub nomine perſouz. Nam urumqueiſtorum prexdicatur de iſtis 
perſonis in quid. At fi Deus poteſ efſe genus,cur non pofſerincludere genus. Nam 
utrobique #que recurrit eadem imperfeRio nempe perfeRibilitas, Tum enim inde 
ſaltem ſequitur,quod Pater,v-g- fit compoſitus ex genere, velutiefientia divina, & 
differentia, hoc eſt ,accidente charaRere Lrooftacion 

Solvuntur objeFiones. 
Nihil tamen hotum efficits quod Deus ſitſub genere, qu6dque adeo ipſe fir 


compoſitus ex genere & diftercntia, unde eaſolyenda ſunt, quz yam ſunt allata. Ad A quid. 
quz omniadiligenter obſervanda eſt, quod & ſupraoſtendi zum. 150, b1uj#3 cap. ditativumpre. 


quod non omnis quidditativus conceptus habeat rationem generis. Paterque nunc dicarum eft ge- 
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229 
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uerum breviter, Nam non de ratione generis eſt predicariin quid, ſed de differenti- aug. 


bus ſpecic, [nde fi quid pradicatur in quidenon tamen de differentibus ſpecie, 
non erit revera genus, Id autem eſt, cum quid przdicatur de prims diverſis. 
Nam primo diverſa opponuntur differentibus. Rurſus id eft, cum quid prxdicerur 
de non diſtinftis efſentialiter, vide que hac de re plenins dixi, i® Intredut, Leg. 
c4þ.3.xum.8, @ 9, | 

Te 3 Ex 
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221 Er ficex his ſtarimconſtat vanitas pracedentis objeRionis. Nam inprimis ad. 
Sabſtantiacor mittitur, quod Deus fit ſubſtantia, qu6dque ſubſtantiz & Spiriths nomen ſo. 
won fit genms nificent quidditativum Dei predicatum, An non ſtatim genus eſt quod quiddi- 
Det ? cativE przdicatur, Deus enim, & rescreatz ſunt primo diverſa. Unde quodin- 

diJerenter ad iſta dicatur,rationem generis non haber. Sicut Ens neque genus eft 
ad ſubſtantiam & accidens, eXdem decauſ3,quia ſcilicetſubſtantia,& accidenspri- 
m9 diverſaſunt,Et tamen aliasens quidditative dicitur,de ſubſtantia & accidente, 

233 Ad ſecundum reſpondeo, x, Deum omanino polle dici ſubſRantiam, &primam 
ſubſtantiam,Inde tamen non ſequiturg ga0d ſubſtantia ejus = fit, ut patuir, 

E: porr8reſpondeo: Per iſtam primitatem non (equi qus [Deus przcisEdebeat 
efle > codem genere cum aliiscreatis ſubſtaniis. Nam unitas etiam eſt menſina 
numerocum, Er tamen ipſa numerus noneſt, neque ad prxdicamentum quantita- 

Menſurd. & « tis perſe pertinet, ſed ſoltim per reduRtionem * Quid ? Qued Deus non ſolim 
menſurarum 39 _q 2; musin genere ſubſtantiarum, ſed fimpliciterin genere Entium, unde & ac- 
ſunt necefſarid cidentia menſurantur per otdinem ad Deum. An ergo & accidens Dei genuseft, 
tn eodegenere. Abſurde, 

232 Adtertium reſpondeo 1, Si admittatur, quod conceptus ſubſtaneiz increatz ſit 
reſolubilis in duos, hoc eſt, in conceptam ſubſtantiz & increati, nihilominus ta« 
men inde non (equiturgniſi, quod ſubſtancia,przciſe ſumpra, poſſir quiddicative 
przdicari, de ſubſtantia increata» At patuit jam, non omnem conceprum quiddt- 
eativum efle genericum. : . 

Deinde,reſpondeo negando: quod ſubſtantia increata poſlic reſolvi in duos con- 

Aon onnes 5. ceptus. Impoſſibileenimeſt, increatum apprehendere, non apprehenſo efle ſub- 
lex? termins ſtantiali ineo.Unde fignum eſt infallibile, quod increatum non habeat conceptum 
involuunt dugs diffcrentize, Nam differencia facile apprehenditur non apprehenſo genere. Exempla 
fimilia unt in ahiscomplexis, v. g. quantitas bicubita, non poteit reſolvi in duos 
Conceptus. aj pgs 4s (8 4 an 4 
conceptus,quantitatis, ſcilicet,& bicubiti. Neque enim bicubitum poſſumus ullo 
modo apprehendere,non apprehen(A2 extenſione, quz formaliter facit quantitatem, 
Unde bicubitum (pecialiter implicat quantitatem. Sic etiam complexus terminus 
eſt, Ens ſanplex : Hoc non poteſt reſolvi in plures conceptus,Entis ſcil.& fimpliciss 
Eng quonodo Nam alias ſimplex non effet fimplex,ſed compoſitum ex genere (ente)8 differens 
contrahatur ag £13 (fimplicitate. ) Pluratalia exempla notari ſolent, cimde contratione entis ad 
inferior, inferiora diſputatur, Ila enim in univerſum, non fit per additionem aliquarum dif- 
ferentiarum, fed ſolum per cxpreffiores ac derterminatiores conceptus. Unde fi ad 
cundem modum Philoſophemur,(dimifſaecx genere & diffcrentia compoſitione)de 
quidditativis attributis divinis, cert magnificentids loquimur de Deogquam iftam 
compoſttionem ei artribuentes. Confer tamenapud Swaret plura exempla,diſþ.2« 
Metaph.ſ.:.n.10.11, & difp. 39. ſ. 3.1.9. 

234 Adquartum reſporideo 1. QQuod ſimplicitas ſumma Deiprxcise, & fine addito 
loquendo, non removeat a Deogenus & differentiam. Nam ſimplicitasilla ſumma 
przcise confiſtitin remotione compoſitionum realium, Genus autem & differcntia 
realem compoſitionem non faciunt, quia realiter illanon diſtinguuntur.Potidsigi- 
tur perfeio Dei remoyet ab eogenus & difterentiam,Nam iſta eſt in Deo infinita. 
Unde repugnat, utquicquam fit in Deoz quod fit perfeRibile. Aromne genus ap» 
prehendicur ut aliquid perfeRibile. Arque hinc etiam antea remora ſunt & Deo 
genus & differentia, ſolam conſfiderandoinfinitatem, & neceſſicatem primi _ 

| | Denique 


diviniratis per 


Suarez diſp.30./c4.n.31. & Aug.l 7.de Trin.c-6. 
PUNCTUM IV. 
Tr quo removetnr 4 Deo compoſitio ex efſe & efſentia. 


Inprimis in hoc genere compolitionis pere/e intelligitur exiſtentia rei.Unde ficy 
componiex elſe & efſentia,eſt nihil aliud,quam componiex efſentia & exiſtentias 
ut lib, x. declaratum eſt. Quanquam & aliusſenſus eſſe poſlie 


I _— igitur hzc compolitio non atis remoyerur a Deo,ſi probeneur iſta(efle 
& elle 


ntia) in Deo non diſtinguirealiter. Nametiam aliqua rationis compoliue 
Deo repugnar,fi ſcil, alicunde importer imperfeRionem aliquam, ut prius decom- 
poſitione ex genere & differentia dicebamus. Vande ſiwplicitas Dei ſummaſolam 
collitur, per reales compoſitiones, PerfeRioramen iſtius primi entis etiam non ad- 
mitcit quaſdam compolitiones, per rationem faQas. Deinde,in creaturis etiam Ext- 
Nentia & efſentia faciunt compoſitionem, & taren in illis etiam realiter non di- 
Ringuunturur ſupra b.1 .c.15.7.23. ſt44- vilum eſts 
Tgitur © cur in Deo non poſlic efſe compoſitioes efle & eſsentia,cjus adzqueta 


De Dev: Es FY 
Denique, Deus aut perſona non poteſt per modumgeneris predicati de tribus 235 
Ap ſonis. Quia omne can redicoms dedifterentibus eflencialiter, Dis avt þ 
ur ex definitione generis anteaelicicbamus. Perſonz aurem divinicatis non diſtin- ne cur xon 


erſ0- 
c 


guuntur cſſentialiter,ſed ſubſiſtunt in indiviſa, & una numero divina efſentia, Vide genus divina- 


rum perſondrice 


236 


237 


ratio eſt,quia mens noſtra non poteſt in Deo diſtinguere exiſtentiam & elsentiam, gyy iy Deo nou 


citra ſpecialem aliquam imperfca1anem maxime Deo repugnantem. Ax quz, ne 


compoſitio ex 


quidem juxta diverlicxemconceptuur, poſsunt diſtingui, ea uullam compolitio- eſt Eeſſentis. 


nem facerepoſsunt. Compoſitum enim elt cu 7wwy &y, cx multis unum. Unde 
omniscompolitiopr:xſupponit multitudinem componentium. 

| Tgicur: quod in Deo non poſlint efsentia & exiftentia concipi ſub duobus con- 
ceptibus,pater,quia eſsentia przci[a exiſtentia apprehenditur ut carens aQualicace, 
proindequezue latens in cauſa. Exiſtentix enim formale ſignificatum eſt, aQualis 
entitas, & nonlatens in potentia, Ergo eſsentia divina,precila exiſtentzejus, ap- 
prehenditur etizm utcarens aRualicate, & ur latens inpotentiaalicujus caulz, quz 
cam aRuarepoſlit. 


235 


Iſte aueemconceprus multyplicam — nem implicat,Nam inprimis quad Cur Deus non, 
» UT . 


dicitureſsc ens in potentia objeRivay 1 loquuntur, ficdicitur, quiaſc.tale 
ens poſlit eſse objeRum alicujus potentiz ative ,unde producatur. UJnde quicquid 


ſt apprehente 
di, ut latens i 


eſt in potenz1a, recognoſcitaliquid efficiens,unde aQuetur,vel aftuari poflit,indeqz; potentia ? 


proiſto ftatu noneſt adhucniſ1 in viribuscauſz,unde,hoc.ipſo, haber eſse mutabi» 
lirer,& contingenter, 8 < iſta cauſalibera fit, poteritnunJuam cauſari z & proinde, 
quod eſt in potentia, nunquamerir, Hz autem ſunt imperfeQiones maximz, non 
= rimum ens,led dependere a ſuperiori cauſa, quz aRive poſit dareeſse mu- 
abilitery &c. 

Paretque adeo: eſentiam divinam non poſse przſcindi ab exiſtentia, ut ipſa 
apprehenditur, dimiſsa exiſtentia & aRualitate, 


 Arque hocyolunt doRores & Parres,cam aiunt : ipſum cxiſtere, eſse de eſsen; Exiſtereeſt de 
tia Det. Unde ſimiliter prorſus firut eſsentia Deinon poſlit apprehendi, dimiſsa eenria Dei. 


exiſtentia, Nequeenimres apprehendipoteſt ,dimifſis iis,quz ſunt de ejus eſsen- 
tas Vide 4ugwſh. lib. 5. de Trintt cap. 2. > traft.gg, In Fohan. Hilariumn lib. = 
t 4 6 


fentia non eſſe 


100 L13.1. CAP; 117. 
de Trin. Et alios, quos refert Falentia Tom 1, inThom, Diſp.1. q, 3; pant 4 
Erex hoccognoſci poteſt : cur exiſtentia & efſentia increaturis faciant compo? 


3 > 
Curexeſſe @ ſitionem, non autem in Deo,quia ſciliceteſſentia creaturacum intelligy poreſt, Prace 
efſentia compo. £i[3 aQualitate, ſive ejus exiſtemi3, Efſentiis enim creaturarum non repugnat, v; 


nt in potentia, arque ade© ut lateant ſubcaufis, urfic de fato non (int, 
— ” Be hide fie,ur exiſtentia in creaturis,poſſit apprehendi per modum cujuſdam aQig 


ſupervenientis efſentiz ejus. | — 

Ethincporrd eſt ; ut exiftentia non fit de efſentia cujuſquam creaturz, quod in 
Deo erat. Nam ut maxim@Tetiam in creaturis exiſtentia non ſit realiter diſtinQa 
2b efſentia : non tamen exiſtentia eſt de efſentia efſentiz creatz. Sicut & differen- 
tia individualis in creaturis realiter eadem eſt,cum natura rei ſingularis : neque ta- 
men differentia iſta eſt de eſſentianature ſingularis, ut alibi diſputatnr, Colligittic. 
que ex iſtis : non Natim cfle de efſentia akerius, quod cum alio realiter dem eſt, 


PF NCTVUM:Y, 
In quo removetur 4 Deo compoſitio ex natura & ſuppoſito. 


240 In hocpun&o poſſumus trifariam loqui. 1. De Deo pracise, non habira ratione 
divinarum perſonatum ſolam in quantum ſub nomine Dei apprchendimur pri. 
mum ens, Deinde poſſumus loqui de Deo, ur ſubſiſtente in tribus perſonis, Tertis 
de aliqua perfona particulatim, veluti Patre aut Filio, 
.24T Ex his, hiduo poſteriores modi nontam ad Philoſophiam quam ad Theologi- 
am (pe&ant, qui attingunt materiam de Trinitate, quz Philoſophiam tranſcendi, 
In quibus punRis & Suarez exiſtimar, diſp, zo. ſ:4.,. 1 3, Ex ratione natural! non 
poſſe probari, perfetam ſimplicitatem & identitatem inter naturam & petrſonam, 
cam diſtinRione reali perſonarum, inter ſe poſſe conſiſtere. Nihilominus tamen, 
inquit, certa fide credimus, myſfterium nihil fanplicitati divine derogare, neque eft 
contra naturalemrationen, eſto fit ſupraillan, 
Refutatur com- «x. [gitur de prima comfideratione loquendo non pateſt Deus, przciſe (umptus 
ftioex natu- dici compoſitus, ſecundum fidem noſtram Joquendo, ex natura & ſuppoſito,quiz 
74 & ſuppofite, Deus ut ficnon eſt So—_ Suppoſitum enim conſtituitur per incommunicabi- 
litarem, At Deus eſt aliquid communicabile tribus perſonis, Ergo Deusficſump- 
tus non eſt ſuppolſitum, ſive (quod in intelleQaalibus entibus idem eſt) perſona. Er 
hinc communiter rejicitur Cqzetani ſententia, quz ponit ſubſiſtentiam quandam 
abſolutam in efſentia divina. Vide ipſum 1. p. Thom, queſ#. 3.4. 3, 1d enim it 
eſset , darentur quatuor ſuppoſica divina . Nthil enim obſtarer, quo mints 
{abþftemtiam. Deus dicatur perſona, preciſe ſumptus, quia ficineo apprehenditur (ubſiſtentia 
abſoluta,quz (urnunc ifta vox ſumitur) ad -ationem perſonz ſatis eſt, Vide Yalen- 
___tiamTon.1, diſp.1,9.3.pun@.3. 
243 Deixde : Si naturaeffer aliquid diftintum quomodolibet 2 ſuppoſito, tumilla 
n1tura eſset indiff:rens, quz fit ſub ſuppoſitodivino vel creato. Exinde enim fo- 
lim ſumpra eſt nature, & ſuppoſki diſtinto, arque aded compotitioex illis, in 
rebuscreatis. ; 
Fundamentum Nempe quia in exempto humanitatis Chriſti apparcez humanitatem (quzeſt 
bu,as compoſiti- nazura creata ) manere, dimi(s3 ſuppoſitalicate humani, quz ei ſupplera eſt, per 
onn in rebug: ſubliſtentiam fiveſ _— 99 Avys. Hinccolletum eſt, 1, Humanam ni 
creaths. , buram ( idemnque ek in cxterisereatis naturis ) ſecundum. fe _ = - 
uppolitalt 
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ſuppolico, compolitionem, nifi myſterium incarnationis illam reveliler, 


ponentem non baber, neq;genitus(facus)neq; compoſetuseft.Quocirca in Deo qui- 


De Des: | Lor : 
ſuppoſitalitarem propriam & ſuppoſitalitatem alienam. Hinc pvyr9colleftum eſt, 
cam aliqua natura creata,perſonata ſit per ſuppoſitalitatem propriam, & ex natura 
ſua ſibi debiram, quod in re creata concipiancur duo,natura & addira ei perſona- 
liras,@ quibusiſta tantim (natura) competithumanitati Chriſti, hzc non, Deniqz 
hinc illatum eft, illa facere 1nre creata compolitionem, hancfcilicer,quz ſt ex na» 
zura & ſuppoſito. Videriqz poteſt, non innoreſcere potuifle iſtam, ex natura & 


Tale quid autem noneſt in natura divina. Nam natura divina non poteſt appre- 
hendiy ut indifferens ad ſuppoſitum divinum, & ad ſuppoſitum crearum. Nam ſup- 
politalitasaQuat naturam, inde fi divina natura poſlet apprehendi, fic,quaſi fup- 
poſitari poſlit a ſuppoſitocreato, hoc iplo apprehenderetur, tanquam aQuabilis a 
creatura,quz eſt imperfeRio ſumma, IndEq;z quam marTime aDeo removenda eſt, 
Tertis « Facit huc, qy6d cfſentia non videtur (atis przſcindi polle a perſonis >? 243 | 
Tuxta illud Eccleſiz dium: cim unum cogito, ftatim in trig feror. Unde fit ur 
Thecologi, formantes plenam Dei deſcripuonem, addant etiam mentionem fingu- 
larum perſonarum ſic; Dew eff efſentia ſpiritualu infinita, Pater, Filim, & Spiri- 
ta Sanus, Wo, | tn 
De aliis duobus ſenſibus neque difſertandum cit Philoſopha, neq; ea de re di> 244 
ſputare ſatis caute poſſumus. Nobis, in rebus vsy % »grdambiy tranſcendentibus, 47 Deus ft 
eutitiseſt balbutire,quam operose diſputare, Er res ypla etiam reds ex Scripturis Compofutus ex 
explicari poteſt, dimiflis Metaphylicis terminis, quam fi hos terminos iſti myſte- 3tura &@ ſup- 
rio ſcrupulose applicare volimus. | __ - poſtto attenden- 
Fuſlinus Martyr non vult dicere compoſitionem, ſed gyyvrztgEiay, Bono Con- do pluralitatem 
ſito. Camenim res ſitilla fingularis,commodeCetiam ibiadhibentur fingularia vo- perſonarum. 
cabula, ne cam per vocabula noſtracum imperfeQionum loquamur, _rcferamus 
etiam ad Deum imperfeQiones noſtras. 
Verb cjus hac ſunt, tom, 3.in qq.& rei, queſt, 129. «Duomedo Deus inco 
{tus dicitur,e duab.perſonia, que intelligentia conſubſtantiales eſſe percipiantur, 
patrh dico, & filit: @ unius prine.000 facile peculiaris ſubſtantia notionem 
prebet, ſanf1i,inquam,Spiritis,obtinens compofitionem ? 
Reſponder : Qui facientem (7wmintore , Langius vertitgenerantem) @ con- 


dem dicimus efſe arernam(|uvunageEw,heccexiftentian, nonautem _ tonem. 
Sic & 9.144-ltidem fol, 163.S6,nquit, Deus babet ſubliſtentiam exi/fentem, & 
voluntatem izexifiente,@ filium ext/fentem,quomodo tot modis panes; me 
Dens dicitur ? gi , f (; | 
Reſponder: Sicutt Deus wbiq; eff totus 0 totus in quoquo,toti/4; in ſtip/0,atq; 
id fide uofira probamus : Ita etiam fumplicitas ejus iy #2 — = 
bens eſt,toraq; voluntas eft ac tota voluntatem babens eſt. Nonenin adinſtar create 
nature Deus eft, ut idquod fit, & id quod babeat per compoſutionem intelligatur, 
ficut natura creata. Vera proeo atque naturam habet ,its etiam intelligendus eſt, 
1d quod ft, & id quod babeat obtinere ſupra compoſitionem. Nempe non vulet -4 
E&inus creaturarum imperfeRionibus dicatum, nomen compoſitionis, affignare 
Deo. Sed ficut ſublimior Deoconvenit eſſentia & ſubfiſtentia, ita oportet etiam 
ut ibi (inc ſiblimiora nomina, Sed hac de re prolixids egi in oratione huic capiri 
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PUNCTUM VI. 


In quo aotthy de compoſuione ex ſubjelts &- accidente,adeog 
" hy intra ge in Deo ſint accidentia ? s 


ww = Harum queſtionum una (equiturex aha. Nam fi in Deo fincaccidentia, flatim 

#45 perunionemad effentiam Dei tacientin Deoex ſubjeRo & accidente compoſitio. 
nem. Etiterum : fi hzcin Deo ponatur compoſitio, oportet, ex viterminorum, in 
Deodari accidentia, alterumenim extremum in iſta compoſitione eſt accidens, 


246 Suntamem-hacinreduo przmonenda. Primo guzſtionem efle de veris acci. 
De quo fit que- demibusgque differentiz caus3 dici pofſunt predicamentalia accidentia, quzque 
{tie 7 ades realitee diftinQa fined ſubſtantia, Id ideo dico, quia attribura divina ſolene 


ab aliquibus accidentia dici, ut ſupra ex Cyriforctuli, Ajunr. 88, Iftatamen arr. 
buta divina huc non pertinent. Nam nou ſumuntur ex predicamentis accidentium, 
uteleganter, varia przdicamenta inducens ug8p.. ait,l.5.de Trin.c.2, Intelligg. 
mae Degyn five qualitate honwn, fine quantitate mgguun, fixe indigentia creatoren, 
fe ftu prefdentem, fine habitu omvia continentem, fine loco ubique totum, ſn 
tempore ſempiternum, ſme wlla ſui motatione matabilia.omnia facientem, & c,Þer. 
tiner & hucquod Athgnaf. ait:l. 1. de Triv, Ocd; s xpre winrggy damvemrt, 
d2a%;, a eung hv dams. Que ay dzavs, hec eſt, Dewenon eff bonus by= 
niratis participatianey ſed ipſe eſt.bonus, naturd exiſtens bonas. Ec alias iſta atti« 
butagut ſupra concluſum eſt, habent realem identicatem adeflentiam Dei,unde hoc 
> prezſens compolitiogis genus (ex ſubjeo & accidente) quod reale eſt, ncn 
cIoucunts 

| 247 II, Quzſtio eftde accidentibus , quz in Deo fint, Hzc enim ſolapofſuntcome 
Ationum con. politionem in Deo facere, Compolitio enim requirit unionem & connexionem 
feratiohuc extremorumillorum, ex quibus res aliqua componitur. Undequod comparatur 
#01 pertingg, per modumegredientis ab effentia,vel ur aliquid extrageum, ſive extrinſecum ad 
” efſentiam, id compoſitiunem facere non porett in Deo. | \ 
248 Unde ſpecialiterrelinquitur: quodin Deanon fiat compoſlicio.ex ſubjeRo & 
accidentey fi maxime ci conveniat 42exe, tali aftione, quz praxdicamentalis dici 
poſlit, Nam aRiones 1200 comparantur ad agens,per modum effendi In,ſcd folum 
per modum eſſendi ab alio, utinfia dicemus in generali doQring accidentiume 
Afﬀiones cuy Arqueita aftiones tantum apprehenduntur ut egrediences ab cſſentiarci. Quod 
non faciant —utem egreditur ab eflentia rei, hocy eo ipſq, non poreſt cum efientia facere com» 

compoſitionem, poſitipnem, que,ut dixi,extremorum unionem requirit, 
tho Deinde:ex cadem abſervationerelinquiturs quod extriaſeca Deiattribura, ncn 
Attributa ex. faciantin Deocompalitionemex ſubjeo & accidemte. Taliaſunt, quz Vorfiius 
trinſeca,non fas imroducis ex Goclento, in Notis ad dtiÞ. 3,de Deo, pag. 208.quod ſcilicer Yeus 
ciunt in Deg  <Aiturginyocatur, offenditur. Hzc enim artributa, hoc ipſo, quiaextrinſeca fuaty 
compoſitionem, 299 ſuntiwDeg. IndEque nec in Deo realem diverſicatem aut compoſitionemet* 
ficiunt, ut a fortiori apparet inde, qud94 ne quidem in rebus creatisifiz paſliones 
aliquid reale ſignificent, intra rem creatam,quz ab iſtis paſſionibundenomina- 
rurzut inde imporcerur realis diverſitas & compoſtio inillam. Sun enim ſimplicie 
cerillz denominationes cxtrinſecz, & ſumuntur ab aliquibus aRibus relaris ad 
objeQaſua, AQibus autem extrinſec# ſunt res, que illis aRtibus —_— 
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Nihilo fimplicior vel compoſitior eſt (ol, five( 2gentili aliquo) invocetur, five 
non- Et ficin aliis. | 


Paretque id a fimili, per illas denominationes,quas objeQa habent,a potentiis 


cognoſcitivis, veluri clim paries dicitur videri, aut cognoſci, Ibiparies, ſive videa- 
eur & cognoſcatur ſive non, nihilo eſt vel ſimplicior, vel compokitiory quia ſcilicer 
per iſta attriburagnihilreale dicitur aur ponitur in pariere,ſed attribuitur eialiquid 
extrinſecum, quod de ſe ineptum eff, ut compoſitionem facir. 2 | 

Igitur loquendode veris accidentibus, quz in re ſunr, communiſſima eſt Do- 
Qorum ſententia, quod in Deo non detnr accidens, qu6dque aded repugnet Deo 
compolitio ex ſubjeo & accidente. Hanc ſententiam probabiliflimam efle cxi- 
ſtimo, unde & ſuperiis, eo.intuitu, diſputarur, 3. 97. Attributa divina non effe 
accidentia proprie diQa :-Docentita & Parres, quos Aute. infra citandireferunt, 
quibus adde Pelarg,in Damaſe.l.1,de Orthod. fid,cap. 20. n, 5.Prolixe iſtareci- 
tare nolo. | 

PROBATUR: 
| Deo n0n convenire accidentia, | 

Stintque pro iſto argumenta hc potiſſima. 1. Accidentia addunt aliquam en- 
titatem ſubſtantiz, Ergo & addunt aliquam perfetionem, Omnis enimentitas 
ſuam quandam perfeftionem implicat. At repugnar, ei, quod Jam fimpliciter eſt 
infinitz perfeRionis,aliam perfeionem adduEr fic quia Deus ex vieflentiz ſuz, 
eſt infinice bonum quid, non opuseſt ut ei addatur aliquod accidens, perquod 
habeat bonitatem accidentalem : ita in ſimili, cam infinicas perfetiones alias 
habearzex vi efſentiz ſuz, non eſt opus, ut ei addantur accidentia alia, per quz 
conſequatur perfeionem accidentalem, Et confirmatur, quod accidentia ad hoc 
ordineutur, ut perficiant ſubſtantiam in accidentalibus,Repugnat autem Deotalis 
perfeRionis additio. | 

II, Illa accidentia vel habent efle creatum, vel increatum.Eſt enim inter h#c 
immediata oppoſitio, ut alibi conſtitit, Ar accidentia illa non habentefſcincrea- 
rum nec creatum, Ergo non ſuntulla in Deo. 

Quad efle increatum illa accidentia habere non poſlinr, inde parer, quia foli 


perfectionem, &eſle infimz perfeRionis. Ariſta concurrerent, fi daretur accidens 
aliquod increatum.Nam accidens, ut ficy notat diminutam & valde debilem per- 
feRtionem, qua ſcilicet indiget aliquo ſe ſuſtentante & fulciente. Ar in oppoſitum 
ct ſummx perfeRionis,habere enticatem increatam, hoc eſt, per ſeipſam,& citra 
dependentiam ad aliud ſuperius. 

Diſputat Vorſlius in refut. Sladi, quod detur etiam aliquid increatum preter 


v1 254 
Deum, velutie(t ſpacium quod przextitit creationi mundi, Sed hoc nihil ad rem Exceprio Yor- 
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252 


253 
Deo conveniteſſe increatum.. Vnde ſequitur, ſitalia increara denturin Deo, quod Dugd eccidens 
&ipſa ſint Deus,atq; aded conſequerecurz quod plures dentur Dii ſuppolito,quod tia divina non 
adverſaria ſentencia intendit, realidiſcrimine inter illa accidentia, & ſubjetum habere poſſnt 
ſuum) quod abſurdiflimum eſt. Deinde illa ſunt incompoſiibilia, habere cummam eg? increatun. 


pertiner. Nam illud ſpacium eſt increatum folum negative, h, e. non eſt creatum ſziz, 


qaia (cilicer nihil reale eſt. Arnunceſtſermo de increato, quod tale fir poſitive, Reſe/llitur, de 
hoc eſt,quod entitatem habeat, haber ramen eam increatam & independentem ab ixcreato (patio, 


alio, id quod revera (oli Deo convenit Atque inde adhuc relinquitur, fi accidenti» 
bus iſtis divinis realis e5q; increata entiras conveniat,quod revera Deus fine,quod 
antea abſurdym erat. ; | Quod 
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Yuod acciden- 
tia divina non 
poſſint habere 
eſſe creatum, 
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Porſtit incox- 
ſtantia. 
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Qudd autem accidentiailla non habeant eſſe creatum, id inde pirer,quia fic ab 
2terno fuiſſenraliqua entia creata,Patet conſequentia,quia decreta divina(ex Gui- 
bus potiſſim am 2dſtruuntur iſta divina accidentia ) fuerunt ab zterno. Areſt jd 
expreſs contra fidem quod aliquid ab zcerno creaturn fir,ut clare docet creationis 
hiſtoria.Deinde,clim de ratione accidcntis fit perficerc ſubjeQum,quomodo Deus, 
qui infinitum enscſt,poreſt perfici ab eo,quod creatum eſt. Alia argumenta mitt. 
Vide,fi libet,plura apud Thom. 1. p.q. 3.4.6. Valextiam, aliolque Commentatoreg 
Ihid.Suar.difþ.30./.5. Chemn. 1. part Loc p.68. 

Proponitur ſententia &y 296 ponentis in Deo accidentia, 

Contra hanc communiſlimam ſententiam diſputar Conradus Vorfiius in Nor. 
addifp,z.de Deop.208. ſeqq. & in Apologits ſis faſha Non ſunt hec fimplici- 
ter vera s Nullum omnind in Deo accidenseſſe, ſed quicquidin ipſo eft Deum eſe, 
inquit, d.Lp.207- Inquatamenre ſatis repugnanter loquitur. Nam diſpurat dari 
aliqua entia, five accidentia in Deo a Deo & inter ſe realiter diſtinQa, & tamen 
nezatin Deo dari compoſitiovem, & non uiſi per z47#38191 ibi eſlecompoſitio« 
nem, fic enim loquitur, ad 4polog, Exegeſ.in append. Part,1,71.4. Etrutſus nihilo= 
minus hzc diſputat, in notis alegatis, ut evertat fimplicitatem omnimodam Dei, 
ut ex titulo patet, Þ. 203- 

Argumenta Vorfii prins d.l. hzcfunt:in Deo, inquit, ſunt varia de rebus creg- 
tis vel creandis decreta,que revers inter ſe difſerunt,vg.decreta,quoſdam eligen« 
di,alios reprobandi, mundum condendi vel abolendi &'c que contrariis aut diverþis 
ſa!tem objefis ad que feruntur, aperte differunt, At Det ſubſtantia unica Cf ſim- 
plex eſt, Nonigitur quicquid in Deo eff, Dei ſubſtantia eſt, Efſe autem iſis decreta 
in Deo tanquam in ſubjetto, aut ſaltem tanquam in efficiente cauſa, vel ex eo con- 
ſtat, quod ſunt efjetta. fue atones Dei, onnu autem attic eft in agente. 

IT. Hzc ipſa decteta Dei libera ſunt, hoceſt, ita ſunt in Deo, ut fimplicicer 
poſlint aut potuerine non efle, Sic enim dicitur nos Deus elegifſe, ſecundum eve 
xiay ſuam, Epb. 1.9.4. Ateſſentia Dei non poteſt non efle 1d quod eſt, nec ullo 
modo indifferens eſt ad eflendum, five de contrarietatis, five de contradiQionis 
indifferentia loquamur, E. non quicquid in Deo eſt, ipſa Dei eflentia eſt. 

III. Hzcipſa decreta, quia pendent acauſa voluntaria, videlicet  libera Det 
voluntate, non ſunt ſimpliciter zterna. Ar Deiefſentia ſimpliciter zterna eſt, & 
omnis omnins principit, ſive originis expers. Non ſunt igitur iſta Dei efſentia, 

Extruit hinc quarto aliam rationem, Si quicquid in Deoeſt,Deus eſt, nonporeſt 
quicquam apud animum ſuum Deus libere,h.ec, contingenter ſive indifferenter de- 
cernere. Proinde ncclibere aut contingenter poreſt quicquam opcrari. Nam in eſ- 
ſentia Dei nulla eſt mutabilitas,ſeu contingentia. St igitur omnis aRio divin# vo- 
luntatis eſt ipſa Dei effentia, conſequitur omnino,Deum quicquid vult,ex neceſli- 
cate naturz velle : Er quia quicquid vulc, idem facit, five efficitury ex eadem na- 
turz neceſſitate, eum omnia facere, que facit, 

Hinc porro, #nquit, alia effloreſcit ratie qua docetur accidentia etiam quzdam 
in Deolocum habere. Nam (5 ) decreta illa Dei aut ſubſtamtiz ſunt,aur accidentia, 
Nonillud : quia neque Deus ipſe ſunt, (uti vidimus)neque res creatz jam revera 
exiftentes. Siquidem aliud eſt propoſitum de re, aliud res ipſa.Ergo hoc: & proinde 
totidem in Deo accidentia ſunt,quot decreta de rebus foris eſficiendis, 

Addir & ſext9 rationem ex Goclexio, quod Deus & colatur, invocetur, _ 

atlllſs 
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datur, &c, Et addo ego, inquit,ex ſacris licert $,9 uod peccatorib,ver 2 jrafcatur;con» 
©r5que, bonis piorurn operibus delecterur, deque creaturis ſuis 1ztetur, &c. Hzc 
autem omnia cxtrinſece quidem accidentia ſunt, quzque Deus aliquatenus tum 
ws —_ ſubjicit Yorſfizs conſiderationem diſtinQionum perſonalium in Trini- 
rate,quz &ipſe videntur facere in Deo compoſitionem. Sedeadere in przceden- 
te punto aftum efſt,& nunc non agitur nifi de compoſitione accidental. 
E XAMEN. 
Sententie Vorſtiane, de Accidentibus Det, 

Argumenta Yorſtit fere omnia ſumuntur ex decrctis divinis, de quibus ipſe di- 
ſputar, qu6d realiter a divina efſenti diſtinguantur, & proinde in Deo realem 
compoſitionem faciant, (accidentalem ſci].) Quod fienim quandoqueevitare vult 
nomen compoſitionis,revera tamen 1n rem ipſam incidit. Omnia enim dicit, quz 
ad veram compoſitionem pertinent, nempe I. quod illa decrera fint accidentia, 
2.qu6dque ca fintin Deo, & 3. realiter diſtinfta a Dco. Ita autem ad accidenta- 
lem compoſitionem ſatisſunt. : 

Nunc igitur porr® advertendum eft, quod decretum dicatur de Deo per av2pw- 
mraJeady,Unde vox ifta ab imperfetionibus expurganda eſt, ut reQinsde divi- 


nis decretis judicemus. Igitur nos dicimur decernere? (loquor enim de decreto,qua+ Decretum quid, 


trenus atum decernendi ſignificat, cim ſolear alias eriam decretum ſumi pro ſen» 
tentiadecreta, quz quaſi objeum eſt aQtus illius quo quid decernitur) quando 
ulcro citr6q; diſcurrentes & conſulkantes, randem aliquid faciendum ſtatuimus. E 
quibuszcum diſcurſus ac conſultatio {int imperfeRiones, removendz iftz a Deo 
ſunt, & fic divinum decretum nihil aliud eſt,quam cognitio, vel intuitus rei fcien= 
dx, Jbidum rem faciendam dico, Det volitionem includo, Neque enim Deus 
quicquam facit,nifi quod velu facere. Loqui igitur de decretis divinisgeſt nihil a- 
lud, quam loqui de cognitione & volitione Dei,prout iſti aRus referuntur ad ob- 
jetum extcrnum: Philoſophi, mifſo decreti nomine(quod Ir0a994tw7tess eſt,) di- 
ſputant hac de re ſub nominibus atuum liberorum, 

Ad plenam. autem rei illius dijudicationem,de duobus dicendum eft, I. An ifti 
aus liberircaliter diſtinGi ſint ab eſſentia Dei, & proinde, @# revera non fint 
ſubſtantiz , ſed accidentia ? 11. Si diſtinguantur,vel nonzabefſentia diyina ; An in 
Deo accidentalemcompoſutionemfaciant £ 

PriMo DisPuTATUR, 
uid fint afas liberi Dei, & quomodo ſe ad efſentian 
Dei habeant ? = 

Eth foltm volitio Dei fit libera formalner, loquimur tamen etiam de Det in- 

tell: Kione, quia decretum divinum,ut viſum eſt coanitionem implicat, 
Cognitionens z volitionem Det ef/e eaudem cum efſentia Dei, 
T2itur ico 1,Cogntitio & volitio Det,prout in ſe ſumuntur, & ſignificant alan 


vitalem quo Dew dicitur formaliter coznoſcens & volens, ſunt idem quod eſſentia Inteleffio 7 
Dei.ltavideo teneri in unyerium ab omnib,doRoribus,Phitoſophis & Theo!ogis, volitio Det 
Vide Aug.lib.15.deTrin.£.15.ſolerg; idemdeduci, ex lib, 7,de Trin.c.q. ubi ait ſunt idem quod 
quod cfſe Dei fit ſapiemtem efſe. At ſipientem efſe Deum, eſt nihil aliud, quam eſentia divi- 


263 


265 


266 


267 


268 


eum intclligere. Adde Thom. 1.P «4.14.44. 2,contra gentes,cap.19. Scotum,1.4.z. 1G, 


q. 1. vbi & Lychettum fol. 44. [cq4. Valent,tom, 1, in Thom, difÞ.3.4.14 punt. 1. 
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Bellarn, lib .3.de libero arbitrio cap. 17, Suarez in Met.DiÞ.30. ſ.n.14.09 [* 16, 
1,12e ſeqg.15.ldemquedocet po ha inducit prolixe Suarex, difÞ.15.n.q0, 

Iſta igitur afſertio probari poreſt mutiplicicter, Primo Dei ſumma perteRio con. 
ſiſtix in cognitione, & amore (qui ad vcluntacem pertinet){alcem ſui. Nam ex hac 
ipſa cognitione Deus fcelix & beatus denominatur, Abſurdum autem eft ſummam 
Dei perfeftionem confiftere in aliquo creato ente, eoque accidente, quod omnium 
imperfeRifſimum eſt, 

Deinde, fiamorille & cognitio Dei eſfent aliquid a Deo diſtintum,eregs efene 
entia cauſata, Nam quod incauſaumelt, idem eſt cum Dco, claim folum fit unum 
ens incauſatum, At abſurdum eſt, taliadici entia cauſata, Nam quicquid cauſatur 
ſive producitur,id cauſatur mediante cognitione & volitione, hoc eſt, nihil produ- 
cit Veus, niſi quod cognoſcit & vult, Ego vel progrediendum eſt in infinitum in 
iſtis cognitionibus & volitionibus, quz ad facienda enria creata przrequiruntur z, 
Pel dicendum ett aliquid a Deo fieri, ad quod non przſit aliqua cognitto vel yolis 
tio, quorum utrumqs abſurdum eft;Yel denique fiſtendum eſt in aliqua copnitione 
& yolitione increatagquz conſeqnenter erunt idem quod Deuszut per dia relin= 

uitUr. 
I Dices:id procedere quidem de cognitione & yolitione, qua Deus /eipſum co« 
enoſcit & amat. Secusautem efle in iltis,ctim cognoſcuntur & amantur res create, 

R, 1, DoRores fere in communi, ficut conſentiunt, quod cognitio & volitio, 
qui Deus /e cognoſcit & amaty fint eadem realiter cum Deo : ita etiam docent, 
quod aRus,quo Deus cognoſcit & amat creatures (int idem cum Deo, 

IT. Er hocipſum ſequitur ex priori. Nam nulla idonea cauſa dati poteſt, cut 
iſti actus Dei, 7 realiter idemcum eo, cum terminantur ad Deum & non cam 

terminantur ad creatutras. Inprimis ver©O id ipſum ſequitur ex argumento, quod ad 
evitandum procefſum in infinitum fatum eſt, Unde & id a Lychetto & Scoto urs 
getur 1.4.2.9.1, fol.44-fac,q+ 

Preſuppeno, inquit 1bi Lychettus, quod Dems poſſit realiter cauſare hominen, 
atque tum certumeſt, quod non poſſit eum cauſare, nec voluutas illum velle, nif 
preintelligeret. Querotunc, aut intellettio hominias eſt idem cum principio efe- 
fivo, aut eſt aliud. Si primun : habetur propoſitum, quod ſcilicet etiam intelleffio, 
qua Deus intelligit rem creatam, fit idem quid cum Deo, $i ſecundum : Ergo illt 
znte/eftio eft quid cauſabile, Nam onne quod eſt aliud  primoeffetivo,eſt cauſa- 
bile. Sedvoluntas non poſſet illudvelle, nifi & hos preinteligeretur, Et tunc 
quero de i/la alia intelletionean fit eademecum Deo, an aliud Sialiud: Ergo & 
primg inteftefio erit eadem, cum nom: fit major ratio de ſecunda quam prima : ſ ſe- 
cundum, tunc erit proceſſus in infinitun in intelleFionibus refpefts ejuſdem hominis 
cauſabilts, 4d iſfum igttur evitandum,eſt in primaintelleFione hominis ſiſtendum, 
qued ſcilicet cg realiter cum Deoeadem ſit, Id&mque eſt etiam de volitione rc- 
rum creatarum. 

Trerum : fimtelleftio & volitio Dei, qua creaturas intelligit, efſet aliquidrea- 
liter a Deodiſtintum tum Deus nog efſet ens duTagxts, & ſufficiens,8 ſatis per- 
fectum,in ordine ad produccndas creaturas. At hoc cit abſurdum, ut fer ex primog 
quem de Deo habemus,concepru patet, Ergo & erit itlud abſurdum, Conſequentia 

connexi patet,quia Deus non producit remcreatam, niſi volendo & intelligendo 
iilam. Ergo ad produRtionem cujuſque rei creabilis przſupponicur _ in* 
ecllectiog 
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telle&io, ſaltem ut conditiones ſinequibus non, Si igitur ifta non fint idem quod 
Deus, ergo Deus tanquam in ſe —_ ad agendum, completur quaſi & 
uvatur ad agendum, per creatum aliquid. _ 
” © Coonieionens & velitionem Dei eſſe unan, reÞefu 
omnium objefforum. 
Ex haQenus dittis. iI. Dico : quod intelleffio Det, refpeftu omnium inteligi. 


bilium una fit ; Et, qu6d volitio Dei, reſpefu ounium volibilium ſaniliter una fit. Vran efſe in- 
Tra ſequitur ex iis, quz de identitate iſtorum aQtuum adeſſentiam Deiz concluſa ellefionem, 
qua Deus res 


Declaro autemiſtam propoſitionem ſic ; Deus intelligitſe, & intelligendo ſe, ormes tntelli- 


ſun fo 


272 


intelligit codemaRuomnia, quz a Deo creara & creabilia ſunt, Er amando ſe,a- gtt, 


mat omnia quz 2 Deocreata ſunt, & creabiliaſunt. De utroqz przter dia patet 
breviter. Infraenim fortaſse prolixias hxc dicentur. IntelleQio Dei,quacogno- 
ſcir ſe, eſt comprehenſiva.Ergo per eam cognolſcit Deus omne, quad quoquomoda 
ad Deum refertur, Ergo & terminatur ad efteus Dei, atque adeo ad ea omnia, 
quz quoquomodo poſfibilia, hoc eft, raliaſunc, quibus participari poftit divinum 
elſe, per qualemcunque imitationem illius.Et confirmatur, quod ad illam adzqua- 
tam & comprehenſivam Dei cognitionem utique pertinet cognitio perfeRiflima 
potentiz & {cientiz divinz .PerfeRiflima autem cognitio (cientiz & potentiz di- 
vinz non poteſt eſſe, niſi perfe&e cognoſcendo (cibilia & poſhbilia ſecundam 
ill arrributa, Abſurdum autem eſt, Deum, cum ſe intelligir,incelligere ſe per plu- 
res aR&us intelligendi. De volitione etiam idem patet. Nam inprimis creaturz 
amantur a Deo,non niſt,ut media deſervientia ad Dei gloriam, At medium(quod 
ſimpliciter medium eſt, & non induitrationem finis /non amatur,niſtco ſolum a. 
more, quo amatur finis, Ita non amamusſetionem manus, nifi amore, quo ſani= 
tatem amemus, & ſicin alis. 

Nuac declarandumeſt, quomodo in iſto au uno & indiviſibili, yolitionis di- 
vine ſit libertas? R, igitur id ſolam effe,ctim is cerminarur ad objeum aliquod 
extcrnum,veluti eſt creatio mundi, punitio hominis, miſſio Propherz ,&c.hoc eſt, 
eſt in volitione, in quantum volicio illa, vel intelleRio praftica eſt, five operoſain 
extcrao objects. 

SEcundo DISPUTATUR, 
An decreta divina faciant in Deo compoſitionem realem ? 

ReFondeo z non facere : quod inde pater. Decretum enim duo notat. 2. cogni- 
tionem ac volitionem- 2. terminationem ad obj:Quum externum. Quantum ad 
primum,hzc cognitio & volitio realiter idem ſunt cum Deo,ut pritis viſum eſt. Ar 
realis compoſitio przſupponitrealem diſtinftionem extremorum componentium 
Hic igitur non poteſt eſſe realis compoſitio, Quantum ad ſecundum fic verum eſt: 
Deorealiter diſtinftos effeRus attribui, veluti creationem & predeſtinationem, & 
ſic in aliis, EffeQtus autem cumſua cauſa non faciunt compolitionem,quia ſecun- 
dum proprium ſuum efte,non ſunt i#cauſa,ſed cauſa ſolum,Unde hocipſocauſe 
luz extraneantur, & ab ca quaſi egrediuntur. At termini componentes in re eſſe 
debent, Eſtenim de rationecompoſiti, includerc,vel intra ſe continere multa,ſub 
zatione alicujus unitatis, 

Examinantur Argumenta Vorſlit. 
Argumenta Porſtii cx his fere dijudicari poſlunt $; ad pleniorem tamen totius 
re: dijudicationem ſpecialitcr reſpondeo, Ad x, 
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274 


375 


276 


z08 L1B: 1. C AP: 1th 


Ad 1, dico: Decreta D:i diverſaefſe per extrinſecum, five per habitudinem' ad 


Decreta diving aliquid extrinſecum. Art id non ſatis eſt, ad faciendum eorum reale diſcrimen in 
quomodn diffes Deo, Nam & poſſe D.i unum eſt & ſimplex, neque componitur Teus ex yarys 


rant, 


Decreta Det 
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quatenus lis 


bera ? 
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poſſe. Et tamen per habicudinem ad extrinſecum,polic divinum diſtinguitur, Aliu4 
enim eſt poſſe mundum creare, & polle cundem perdere, & pofle hominem prz- 
deſtinare, & ficin aliis, Unde ſicur realis diſtinfio inter creationem, & perduiq= 
nem, & predeſtinationem,1d quz terminatur divina potentia, non facit realem 
diſtinRtionem, indivino poſe : Ita eorundem diſtinCtic, ad quz terminatur diving 
voluntas,non facit realem diſtinftionem in divino veMe, & ſic utrinque ceſſat in 
Deo compoliio. SGH 

Il. Decreta divina funtin Deo, quatenus in iis implicatur aQtus cognoſcendi 
& volendis Ill autem aus ſunt in Deo, non ur in ſubjeQo, (ed per identitatem 
ad eſſentiam Dci, ut prits probaturn eſt. 

ITI, Neque ratio Forſtit ad id probandum firmaeſt. Aitenimillaefſe in Deg, 
quia eſt i]lorum cauſa, & omnis aCtio fit in agente, Naminprimis ad rationem 
aRionis (alia utomittam iſtius argumenri ({g4Awara ) non requiritur, utipla fir 
in agente, de communi ſenten:ia Mectaphylicorum. Convenit, inquam, iis ſolim 
moduseſſendi A By, & non modus effendi IN, ut apparet ſaltem in aRionibug 
tranſeuntibus, Quin & aQiones immanentes non ſunt in agente, ut ſubjeRo, yel 
ut accidentia : ſed dicuntur ſolum ineoeſie negative,quatenus non terminanturin 
externum ſubjetum, unde etiam cum agente aus interni compolitionem non 
faciunty qua de re ſupra dixi Num,247.@ 248. 

Ad ſecundum Reſpondeo : Decreta Dei efle libera, ſolum per terminationem 2d 
extraneum, (cuin quantum volitio Deicirca objeQum aliquod extrinſecum, pra- 
Rice eſt,ut pritis dicebamus. Eo poſito, non tamen datur intra eflentiam divinam 
realis multirudo volitionum, E quibus Deus ſit accidentaliter compolitus, Ut ex 
ſimilide poſſe divino patuir. Er alias iti aQuscxterni, voluntatis divine ſine 
dubio realirer, & inter ſe, & 3 Deco diſtinguuntur. Aliud, inquam, eſt deſtru&ia 
mundi, & aliud creatio mundi,& aliud Deus ipſe. 

Ad tertium Reſponſio eadem eſt. Pendent itaque iſta decreta 3 Dei voluntate, 
quoad terminationem ad extraneum ſubj:Rum. Inquantum autem in Deo ſunt, 
fic important iſta decrera {olum cognitionem & volitionem creaturatum, quiaRus 
realicer tidem ſunt cum Deo. Er fic utrobique cadit compoſitio, 1bi,quia extranea 
componunt. Hzc,quia realiter ca non faciunt realem compotitionem. 

Ad gquartum negatur conſequentia propoſitionis, Nam nulla repugnantiaeft, fi 
Deus aliquid hbere adextra agar, fi maxime in (e nihil contingentiz includat.Er 
confirmatur ex hypotheſibus YorSi, Inprimis enim datur juxta Yor/tium aliquis 
aQus mutabilis & contingens in Deo, qui realiter 3 Deo fit diſtinQus, unde & 
formaliter fit agens liberum : Is aQus, quia eſt aDeo diſtinus, eſt produus & 
cauſatus ( ut loquimur) a Deo : Ergoante illius productionem, nihil liberum erat 
in Deo, Quia fi quid prxextitifſet, de co ide procederet diſcurſus- Ergo fictan- 
dem devenitur ad eflentiam,a tali producto aRulibero, denudatam. At fi fic, quo* 
modo eum ipſum liberum aQum producere poterat Deus, ſi Deus nihil liber ope- 
rari poteſt, niſi aliquem in ſe liberum a&um includar, per quem quaſi ultim a- 
uetur & complcatur ejus ſufficientia, ad agendum libere adextra. Paterqz aded 
Dzum ex vi elſcentiz ſux ,cicra aliquid additum, primo ſufficientemeſſe,ad eden- 

dos aftus liberos: | Ad 
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Adquintam Reſpondeo: 1. Majus vel ſaltem XqueE grave flagitium eſt in Philo» 286 
ſophia,zinter creatum & increaturs ponere medium, < uod ibi Vorſtiue facit, quam Zater credtan 
ponere medium inter ſubſtantiam & accidens quodibi Forſliveconatur declinare, gg jucreatuns 
T1. ARusliberi ſeu decrera in quantum I'm Deo ſunt ( fic enim de iis ſolum "po nondatur me. 
mur, quiaſub al: catione non apparet quomedo com olitionem facere poſſint) lic Jiug, 
atique ſubſantiz ſunt, per ea, quz ſupra diſpuraralunt, ubi probatum cſt cop- 
nitionem, & velle Dei,idemefſe cum eflentia Dei, _ 

Ad ſextumex parte ſupra reſponſum eſt. Num, 249+ ubi vide, DeaQtuautem _,, 
iraſcendi & fimilibus dico, eade Deo dici per &yIpwnmmIaay. Quantum autem 
ſignificant A parte rei, id coinciditcum aQibus intclligendi, & volendi, qui, ut vi- 
ſum eſt, ſunt non accidentia, ſed efſentia Dei. | 

PUNCTUM VII. 
eAnDens fit componibilis cums aliire 


Per ſummam fimplicitxem removeri componibilitatem cum aliisſuprarelatum 2g, 

eſt, num,222, De eaergo nunc videndum eſt. | 
Hac igitur in re inprimiscertumeſt,& de fide, quod divine naturz unita fithu» 4g 2 

mana natura, qu6dque ex iſtis fitquaſi compolita pron Chriſti, compoſita, in- 
am,quatenus in Chriſto attenditur naturarum pluralitas, & earum in perſona ca- 

nw , ſive 2325.09, unio. TJnde & perſona iſta compoſita vocatur, ut elicitur & 

diſputatur 3 Damaſe. lib, 3.de orthod fid.c. 3,4, 5. Er Thom-part. 3. 4. 2.4. 2. Lomb. 

1.3.4.6, Fonſec.l.5,Met c.8.4 7c :-fol.560. Valentia in Thon tom. 4. diſÞ.1.4.2. 

punf.4.09 tom.1.diſÞ.1.4.3 Þ8. Ubi & docet Falentia hanc compoſmionem ſo- 

lumeſle quaſi compotitionem,quia compoſitum debeateflealiquid perfeCtius parti= 

bus componentibus. Ibi autem nihil majus & perfeius, quodex conjunttione e- 

juſmodi naturarum exiſtir,quam fit ipla ſola natura divina,ut quz eminentiorimo= 

dojamdum habeat omnem perfeRionem humaniratis.Jnde ſolum diciturilla per» 

ſona compoſita, quatenusea cam una fit, conſtat tamen ex pluribus diſtin&is na» 

turis.Sed 1d myſterium eſt ae xg7tAnyy. Unde ca dere taceamus potius quam 

diſpuremus, & {i quid diſputandum firy id a Theologis flats 
Igiturloquendo de yulgaris, & nacura notis ( altius enim Philoſophianontran= a8, 

ſcendit) compoſitionum generibus,dico, Deum non pofſle effe alterum compoſitio® * 

nis terminum, ur (iriſto modo componibilis cum alio, patuitque id ex parte in ſu- 

perioribus. od ; 
Namibiprobatum eſt . Deum non poſſe eſſegenus, ut breviter inde pater, quia 8 

omne genus multiplicandum eſt in ſuis ſpeciebus,ut plures homines,v.g.fint etiam A anT 

plura anim1lia. At Deus non poteſt multiplicari. Deusenim, ueſic, eſtaliquid infi- 1" + Shaved 

nitum. Repugnat autem infanito, ut ſzpe viſumeſt, multiplicatio, CRE 
It. Dew n0n poteſt eſſe differentiacu uſquan, Itapatet, quia de ratione diffe« 36 

rentiz eſt habere perteCtionem precifam & limitaram, & #qualiter contra diſtin=- Dia nonporef 


tam a differentia alia, Unde contra rationem differentiz eſt habere perfeione 
infinitam,quz Dco convenits : mM eſt aifſerentis. 
TI1.Deus ef nullius rei materia. Hzc afſertioeſt contra Davidem de Dynando, 
qui materiam primam & Deum ftuliſlimi opinione nihil differredixit, ut refers 297 _ 
& refurat Thomas 1,p 9.3.4.8, Er 1,contra gent.c.17,Er Pereriw lib. 5, Phyſe cap, Nec Taterts: 
12. Coileg.conimb.1,Phyſc.cap.9.4. 3. Sic & Alezander quidam Epicurzus, Deum 
| Vvy materiam 


(_ 
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) 


to | LIB.1l. CAP. 11, 


materiam efle dixi, ut Albertws,r,phyſ. tra. 3.c.13, refert, & meminit rerer. qt. 

Hzctamen opinio prorſus ſtulra eſt, & fere non meretur refutari, quia (ub i>ſ 
nomine Dci omnes apprehendunt ens perfeiſſimum, quod omnibus {ir cauſa cl 
ſcndizeis provideat & przſic- Sub nomine autem materiz primz omnes apprehen- 
dunt ens imperfeRiſſimum, iners, expers omnis aCivicatis, porentiale, incomple= 
tum,quz omnia repugnant Det conceptui. LY 

Obejfio iſtius Davidicfuir,quod Deus & materia prima idem fint,quia 6 diffr.. 
rent, peraliquid ſui differrent.E.in utroqueeflec aliquid per modum differentiz, E, 
fingulumiſtorum eſflec compoſitum,nempe ex differentia &alio,quod per differen- 
tiamaQuetur. At id repugnat Deo & materiz prim#z, cum utrumque iitorym: ſi; 


- ens ſimplex ? 


Divnſaqu8. 


Demnulliusrc 
forma eſt ? 
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Reſpondetur:Muceriam ptimam & Deum nonefle idem\,ſed diſtingui. Periſtam 
ramen diſtinRionem non ſunt differentia, (ed primodiverſa. Quz autem primd 
diverſa ſunt, non diſtinguuntur per diff-rentias, ſed (eipſis; quomodo & ipſz diffe- 
rentiz , veluti rationalitas, & irrationalicas diverſa ſunt, non per difterentias alias, 
unde itz compoſitz fint, ſed (eiphs. : 

IP, Deus nullius rei poteſt eſſe forma. Hzxc aſlentioeſt contra Varronem, qui 
Deum animam mundiefſe dixit,ut refer: 4ug.t.7.de Civ.Det,cap,6.Et Thales Mis 
tefivs ,ac Democritzs apud Euſebion 1.14.de prepar.Evang.c.6.Et Pliniusl,s.Nat. 
bift.c.r,Er Petrus Abailerdus apud Bernh.Epiſt 199. Huc pertinet etiam quod ali 
quidixerunt: Deumefſe formam omnium rerum, ut refert Thom. 1, p.4, z. 4.8, Ft 

uod Gnoſticiac Priſcilaniſtg animam humanam dixerunt eſle particulam dizing 
ubſtantiz, refercnte Lug, bereſc 6. & 7. 

Sed tamen nechzcſententia ſubliſtere poteſt, Nam forma eſt ens incompletum, 
atque adco imperfeRum. Sine dubio autem perfeior cſt modus ſubliſtendi com- 
plerus,quam incompletus. Jam porro forma ordinatur ad alterius perfeRionem, 
nempe compokrti,quod conſequenter perfetiuseſt,quama forma ſola. Er deniquz 
forma includitdependentiam ad aliquod efficiens; quodcunque id fit. nde repug- 
nat forme,ut fir ens primum. At hxcomnia repugnant conceptui,quem de Deofor- 
mamus 2 omnes enim apprehendimus Deum ſub eſſe completo, & perfeQifiimo, 
& independente,atque adeo primo. . 

Argumenta contra hancſententiam nulla, quz ſpeciem habeant, inyenis. Nec 
etiam deczteris generibus componibilicatum, aliquid dicendum ſupereſt, Quod e- 
nim Deus videripMeRt componibiliscum alio, ut accidente, de eo priori punto (a- 


tis fuit. | 
PUNCTUM VIII. 
Tn quo proponntur & ſoluuntur generalia argumenta 
contra ſimplicitatem Des, 


Duo ſunt quz paſſim generaliter ſimplicitati Dei opponi ſolent, 1.Simplicitaseſt 
aliquid negativum. Ita patetnon ſolim ex nominis noratione, (ſimplex enim dici- 
turranquam quod eft fizeplicg, vel plicatione)[ed etiam quia fimplicitas non ſoler 
explicari aliter,quam quod ſimplicitas fit unitas, ſecundum quam quid{non ſolum 
andiviſum,ſed etiam) indiviſibileeſt, quiconceprtus negativus eft, Negationes aus 
ceem nullamperfeRionem dicunt,Ec fic difſerit Cajetanus de ente & efen.c.2« 

Deine; Si Deus efſer Ens ſiopliciſſimum, Ergo res creatx, quo effenc 
BD | ſimpliciores, 
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:ciores; ed effent perfeftiores. Nam Deus eſt menſurs perfeQionis. Res 
erfe&iores vel imperfeRiores , per majorem vel mino- 
Id tamen ſecus eſt inrebus creatis, Nam ma- 
& tamen imperfcgillima, Erin 
oppolitum,homo ex omni genere rerum naturalium eſt nobil-flimus & perfeQiſſt- 
mus, & tamen eſt ſumme compolitus,ut evincit formarum ineco multitudo,ſeu iſtz 
2 parte rei multe ſinr,ſeu ſolam per varias abſtraQiones,Juxta varios efſendi gradus; 
Solvuntur ob jedtiones. ; . 

Ad primum horum Reſp, 1. quod ſimplicitas omnin® cenſeatur perfeQtio ſimplis- ' 295 | 
citers ut re&@ tuentur, contra Cajetanum,Lychettus x. d.8, q, 1, Scotusibid.q. 1. ad Simplicitas me- 
primun, uerex difþ. 3 Metaph.q.r4. Erpatet,quia ſimplicitas fignificat perfeQio» jorcm perfe@iq- 
nem independentem- At compoſitio infert perfetionem dependentem 2 partibus yew fionificar, 
componentibus. Sine dubio aurem perfefio independens eſt perfeRio limpliciter r gag compoſee 
Nec officit huic veritatiy quod fimpliciras fitattriburum negativum, per ea,quz ge- tjo, , 
neratim de attributis negativis ſupra diQa ſunt. num. 13 1.Þ,cap. 

Ad ſecundum reſpond. Quz magis approximant Dcoin artriburis, ea eſſe perfe= , __ 

iora, id verumeſty ceteris paribus. Nam quz approximant Deo, magis quam 4 "WY 

alia,ſecundam attributum vnum, poſſunt a Deo magjs recedere, in attributo alio, 4 _ _ 
e6que potiori, Unde per hunc decefſum a Deo, limpliciter ſuntaliis imperfeRiora, tewus fit "4 el 
Velutiamateriaprimazetſi ſimplicior, & per hoc propinquior fit Deo,quam res alie . ion; 
creatz z tamen ipſa eſt ens yalde potentiale, unde per hoc maxime a Deorecedit, mperfedtionle, 
qui eſt aRus pu:iſſimus, Sic major perfetio Deieſt, intelleio, quam ſimplicitas, 
Unde Elementa, etli propinquiora Deo fint quam homo, quoad implicitatern, ta- 
men magisab eo recedunt, quam homo, quoad intelleionem. Etper hoc, non 
obſtante compoſitione, homo elementis nobilior eſt, C onfer Suarex dif.3 0. Mer. 
$03 .44.3, Ethocipſumeſitetiam in aliisattributis divinis : Deus quia immenlus, cR 
immobilis;8& ramen in rebuscreatisnobiliores ſuntcreaturz mobiles:veluti Ange- 
li & animalia,quam immobiles,veluti lapides,& alia, quia ſcilicet iſt creaturz in 
aliis potioribus aibus approximant Deo, dimiſsaimmobilicate. Aliamuto, Vide 


pluraſupra 0. c. 5 2.14. 


imp! 
j9itur CreatZ erunt Þ 
rem appropinquationem ad Deum. m 
teria ex omnibus creatisentibuseſt ſimpliciſſima, 


TITULUS VII. 
De Det veritate & cognoſcibilitate, 


Confiderata unirare in Deo, conlideranda etiam eſt Dei veritas,atque ded Dei \, 
copnoſcibilitas, Veritas enim dicit conformitatem ad intelletum, arque adeo im- "y 
portat cognoſcibilitatem five intelligibilitatems 

Tgitur Deo convenire veritatem, atque adeo yeruny quid effe, inde patet, quod 298 
Deus ſeipſum cognoſcir, & intelle&us creatus etiam eundem cognoſcit, adeo utin : 
iſta cognitione, beatitudo rei creatz confiſtat. At intelleQus non fertur ad rem 
niſi ſub ratione ver, 

De cognoſcibilitate Dei varia ſolent hoc loco diſputari. Sed eorum pleraque 299 
Theologica ſunt, tn autem h:cde materia Philoſophicediſputari porn jam- | 
dum traQara ſuntinſuperioribus, num.25.ſeqqubiconcluſum eſt, quod Deus non 
pollit quidditativeg & comprehenſive ab intelleucreatocognoſci,ſed ſolim qua= 
litergualiter, ſed h&cibi vide. | 
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TITULUS VIIkb 
De Des bonitates 


Sub hoc Titulo traQari ſolenc varize quzſtiones, de quibus communiter agi (gs 
{er ad Thom, 1,p.q.6.4b Interp,:.An Deus fit aliquid bonum, 2,Anſolus Deus bo. 
nus fit ? z.Quomodo Deus bonus fir, veluti 7 an fir ſumme bonus, & bonusper ef 
ſcntiam? Er denique,An aliz res fint bonz Dei bonirace ? 


ARTICULUS. I. 
An Dens fit bonns ? 


Manichzi Ratueruntalium Deum bonum, alium malum, ut Auguſtinus memi- 
nit,bereſ.46, @ alibi. Probandum igitur eſt; Deum efſe bonum,non ſolim boni- 
cate t78nſcendentali (de qua fortaſle id admiſerunt etiam Manichzi, ſtare enimpo- 
teft ita cum malitia 2107417, ur apparet in hominibus & aQionibus malis)[ed etiam 
de bonitate morals. Jbi ramen & ſententia Manichzorum inde convincitur, quod 
non poſſunt efſe plures Dij,utprius viſum. | 

Tgicur bonitate tranſcendentali Deum efle bogum quid, patet inde,quia ens eſt. 
Ronitas enim tranſcendens eſt realiter idem cumentegut priori libro oſtenſum eſt, 

Effe etiam cundem bonum,bonitate morali, ut fic loquamur, hoc eſt,nullis eum 
vitiis przditum efſe,inde patery quia vitiofitas eſt ab imperfeRione,& in ordinatic- 
ne ad finemultimum, At omnes ſub yoce Dei apprehendunt ens perfe&iflimum, 
Sumptumque hocipſum eſt ex omnibus Scripturz rextibus, qui dicunt, quod De- 
ns ſit bonus adjeRive, Nam loquendo fine addito, Bonus fignificet bonitatem mo- 
ralem, & bonun fignificat bonitatem tranſcendentew.Dicitur autem Deus bonus, 
P/al.73.@ 119: Thaen.3. @ alibi, 

Ubi ramen nequaquam id dico, quod ifta bonitas in Deo fit habitualis, vel ac- 
cidentalis, quomodo eainnobis eſt, ſed eaconvenit ei per efſentiam, ut oftendat 
ex diQis,deattributis Dei in genere, Celebre eſt illud Augu/#tib.8.de Trin.cap, 2. 
Deus fine quantitate magnus, fine qualitate bonus efl, &'c, 

Accedit,quod attributa Boni Deo conveniunt, velutizquod eſt aliquid appetibile 
& amabile,quod eſtCai diffuſivus,& communicativus, & quz ſunt alia, 

Objicis: Bonum conliſtere inſpecie, menfuri & ordine. Hxc autem Deo non 
conveniunt, qui eſt (ub nulla ſpecie, & immenſus, & non ordinabilis ad aliud, 

Reſpondetur przdiQtam definitionem loquide bonocteato. Deus autem quia eſt 
pritnacauſa,bonus eſt hocipſc,quia aliisdat ſpeciem, menſuram, & ordinem. Vide 
Thom. 1.þ.4.6.41, 6d primun. 


ARTICULUS IE 
Anſolus Dens fit bonus, 


Ttavideripoteſt, Nam r. Tra diſerte dicunt Scripturz, Matth. 19, v. 17. News 
Bonus xifi ſolas Deus IT, ldem probatur ex ratione, Bonum eft quod omnia appe- 
runr, per Arif}, x,f£tb.c.z, Ar nihil eſt quod omnia appetunt,przter ſolum Deum. 

In oppolhtum tamen,non ſolim Deo convenire effe bonum,limpliciter patetex 
Scriptura- Vidit Deus emni@,quz fecerat, & ecce eranr valde bona, Gen 1.& Matth, 
25. Servus fidelis & bonus dicitur, Et Matth.12z,Bonus homo de bono th:ſauro, &c, 
Paterque idem per rationem, quia quzcungz preter Deum ſunc,ſunt entia a Deo 

creatas 


4 Feb 5 9 7 Xt 
Cong © 


De Dee, | x13 
aliquid,nihi velit ilſud producere, Voluntas 


ereata, At repugnary ut Deus producat aliq 2 | Yolunt 
P'S oitur re creabili eſt bonitas, cujusintuiru 


autem non eſt, nifi ad bonum. In omni1 


Deus eam producere cupit. E 2 ER. =p 
[>itur x, Reſpond. Deum ſolim dicibonum, per eminentiam 8& excellentiam; 


Unde excluſive /01us, non removet ab aliisprzdicatum (eſſe bonum)ſimpliciter, ſed _ 3 06 
hr on a ſolim, intelligendo bonirater. Simile eſt, cam Deusſolusin -"-nne aca | 
Scripturis dicitur immortalis & veraXx- Nam &hazciſta predicata, EE aureus in- 2 CUS bonus die 
celligenda ſunt, Sic Auguſt .Epiſt.54.4d Macedon. Nox eft, inquit, contrarta locutus Caray. 
Deus, Hic(Metth,19.) & Matth.1 2, Bonus homo, E'c, Deusergo ſolus finguls- 
riter bonus eſ#, &* hoc amittere non poteſt, Nulius enim bont particaparions bonum 
eft, quoniam bonumggquo bonus eſt, a ſeipſo eſt. Homines autem, quos Deusbonos 
dicit, ex participatione gratie id ſunt, - We 
Ad 2, reſpondenralii,qudd Arifloteles loquatur ibi ſolam de bono increato,ſiye 207 
Deo, propter argumentum in objeRionefaRum. Ira ſenſit Euſtachius, & aligut 6,5... 
referunt Conimb. in£th, diſp.1.4.1,4.2, Hzc tamenlimitatio Ariſtoteli non con- mA a 
gruit, dicitenim Ariſfoteles 1bi, bona aliis alia amabilioraefſe, unde non loquitur | 7 = - HY 
de hono increato, ſed de bono in communt. Alii alias interpretationes afferunc, q cr ta 
Muhi optims videtur dici, quod propolitio Ariſtotelica fic exponenda negative. OK 
Nempe bonum eſt quod omnia appetune, hoceſt, nulla res appetit quicquam, nifi 
guod bonum, Bonumginquam,eſt, & non maJum, ad quod quzlibet five omnia 
{ runtur.Similis modus loquendi eſt, Foh.1.vV. 9, Deus illuminat omnem hominem 
venienten in hunc murndum, non.quia nullus hominum ft,qui non illuminerur, ſed 
nift ab co, nullus illuminatur, utinterpretatur Lombardus 1. 4,46, 


ARTICULUS IL 
Duomodo Dens bonts fit ? 


Hujusquzſtionisdeciſio ſumifers poteſt ex prioribus. Unde dico 1. Deus e/# gos 
(une bongs. Ita ſequitur ex difto, Matth. pridsallegato. Nam non alia ratione ney ef7 [un 
Deus ſolus bonus dicitur, quam quia eminemtiflime bonuseſt, deinde apparetper ,,s ygyum, 
rationem. DeusrerumcreatarumeR cauſa zquivoca. At inomni cauſa #quiveca 
eminenter eſt id, quod producit. Ergo & bonitas, quam in aliis producit, eminen» 
tinSeſt in co, quam in rebus aliis, 

IT, Deus non eft bonus bonitate accidentali, ſed per efſentiam. Prius patet,quia fi 
iſto modo Deus bonas eſſer, jam elſer compoſitus, & in Deo darentur accidentia gy, ; 
quorum utrumque abſurdum eſt, ur priuts viſum, Relinquitur igitur,ur Deus fir bo- , ip offs bs- 
nus ſine addito, immediate, per eflentiam, ti pereſſen+ 

Dices : Etita rescreatz ſunt bon per eſſentiam. Ergo haRenus Deus nihil pe- _ 
culiarehabet. Antecedens patets Nam bonitas,ficut & aliatranſcendenrtia attribura, 
realitereadem ſuntcum efſentia, Ergo unumquodque ens bonum et ſine addito, 
hoc ipſo, quiaeſſent:am habet, | 

Reſp, Dupliciter ſoli Deo convenice, quod fir bonus per eflentiam. Prims per qy,ji,irer D 
cſlentiamdiciturid effe, quod tale eſt, non per participationem. Etiſto modoſolus fe 6" -oragnecemmgy 
Deus diciturens pereffentiam, alia autem entia dicuntur entia per participatio- _ "pct 
nem.Erg9 idem etiam in bonitate. Servata propertione ad eſlentiam. Ergoens per ee ——-»<oLoay 
efſentiameſtetiam bonum pereſlentiam, & ens per participationem, eſt eriam bo- CS_ 
num Per participationeme | 


V y 2 Deinde: 


2 
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Deinie : Deus ſoluteſt bonus per efentiam, quia omnis bonita convenit Deg 
refleariam, & nulla accidentaliter. Homines camen,y.g, etfi bonitatemiran. 
Vi es habeanc ex vieſſentiz ſux : tamen bonitas moralis etiam in liseſi 
quz eorum accidens eſt, proinde eſt in iis amiſſibiliter. , 


ARTICULUS. IV. 
en res create fint bone bonitate diving ? 


Eajetanna 1, p..5 4.4. diſputat denominationem boni in rebuscreatis eſſe par. 

BEL tim ar 9 w_ extrinſecam. Hoc: quia bone ſunt dependenter a Deo. il. 
lud,quia in ſe habent ſuam fibi eſſentiam, quz bonitatem aliquam implicae. 

312 Rurſus etiam videri poteſt: rescreataseſſe ſolim bonas bonirate divini,hoceſ, 

'  perdenominationem extrinſecam ut ſcilicer dicantur bonz, quia ſunt a Deo, ye] 
guia ordinantur ad Deum. Quo videtur pertinere dictum Avg. lib.8.deTrin c 8. 
Bonum boc,& bonam illud.Tolle boc, & tolleillud,E& vide ipſum bonun, ſi petes, 
Ita Deum videbia 1103 alio bono bonum,, [ed bonum onnis boxt. 

213 Nihilominasabſolute dicendumeſt: Denominationem boni in rebus creatis eſſe 
Res creatas aIbonirate 4 4 fp adeoque ab incrinſeco. Nam ipſa efſentiarei creatz eſt appeti- 
eſe bonas , it bilis,crgo implicat aliquam bonitatem, ut per eam res creatz dici poſlint ab in. 

rrinſece. trinſeco bonz. - : 
Quanquam & res creatz ſecundario quaſi dicantur bonz, bonitate divins, 
quatenus ea bonitaris propriz, quz increaturis eſt, & unde formaliter bonz di- 
cuntur, eſteffeRiva vel exemplar, juxta quem ſenſum etiam intelligideber Aw- 

guſtinu, ſecundim Thom. 1.p.queſt.6.4.4. 

314 Ad argumentum Cajetani in oppolitum neganda eſt conſequentia.Nam depen- 
dentia ab exirinſeco, nonfacit ſtatim denominationem extrinſecam, quia ſicnulla 
denominatio intrinſeca inveniretur in rebus creatis, quz omnes ſuas perfeRiones 
habent dependenter ab efficiencibus, Sive igitur aliqua proprietas aliunde pendeat 
five non, cenſebitur facere denominationem intrinlecam, fi formale ſſgnificatum 
illius, fitintra eam rem,quz ab ea proprietate denominatur, Atque hoc eſt de bo- 
nitate in rebus creatis, Erg0 fimpliciter eſt denominatio intrinſeca,unde rescreatz 
bonz dicuatur, 


TITULUS Is. 
De perfeione Det, 


215 Inprimis ſuperiori lib,c. 11. tradictum eſt,qudd perfeRum bifatiim dicatur : ali- 
Perfeflum du- quando ſumnur participualiter,Eftque perfeAum illud, quod ab aliquo petrficiente 
pliciter dicitur, accipit ultimum ſuum complementum, ſeu,quod eft plene & totalicer fatum,Hoc 
modo Deus non dicitur aliquid perfeQum. Sic enim perfe&um dicit reſpeRum 2d 
aliquid, quodeffeQive perficiat, Underepugnat, ntquod ad cfficiens eſt indepens 
dens, ſicperfeftam dicatur. Aliter igitur vox perfefi ſumitur nominaliter, in quo 
ſenſu preſcindit ab efficiente. 

Ouomedo Dew Dicittrque perfeRum in communi :d omne, cui nihil deeſt,eſto ſit dependens, 

dicatur perſe- five non. Et hoc modo Deus diciporeſt perfeus,przecuntibus Scripturis, Matth.5, 

fu? E/tote perfetli, ficut @* peter veſier perfeFus eft. Pofitoigitur, quod Deus fir 
perfetum quid, videndum eſt de duobus. I. An Deus fit aliquid perfeRiflimum ? 
II. An & quomode rerum creatarum perfeRiones contineat ? 

MR NED, ARTIC, 


De Deo. ; i115 
ARTICULYUS. !. 
AnDeowe ſit aliquid perfettiſinums ? 


Tnprimis dupliciter intelligi poteſty quod Deus ſit aliquid pafeRiflimum.Primd 3 16. 
ad GG _— vrivativam, quodcil. Deo nihildeſireorumgquz Dopliciter tn- 
ei debita ſunt 1 Ad quem ſenſum unaquzque res , in genere ſuo, dicitur eſle re/igitur Dei 


perfea, quia nihil eorum deeſtei,quz intra illud genus efſendi, rei cuique deben- perf 


tury etfi alias bis poſſine deefſe ulteriores perfeRiones, que intra Jatitudinem entis 


poſſibiles ſun. x 
11, Poteſt Deus diciens perfeRifiimum, ad removendam imperfeQionem ne- 


gativam, quddſcilicer Deo nihil defit. Dicamclarius. 

Perfeum ens dicitury cui nihil deefi, Impoſita igitur eſt vox perfeQti, ad remo- 
vendos defeus,live imperfeRiones, Ergo perfeRiſſimum eſt, cui nulla convenir 
imperfeQio. 


efio, 


317 


Czterim imperfeRio duplex eſt, privativa & negativa,Secundim imperfeQio» ImperſelFio ne- 
nem privatam dicitur id imperfeQumy ci aliquid eorum deeft, quz habere deber, gativa & pri- 
ycluti fi animal aliquod fitcecum vel ſurdum.Secundumimperte@ionem negati® pativa, 


yam id dicitur imperfeQum.,cui deeſt aliquaearum perfeAionum,quz'nonquidem- 
huic. ſpeciei debentur, ſunt tamen in-genere entis poſſtbiles. Hoc modo imperfe- 
Gus blapic, quia non poteſt loqui, & homo ecft imperfeus,quia non eſt naturz 
immortalis, vel bonus per efſentiam, 8 ſicdeinceps. 

Hinc duo dico, I Dew eft ens perſe@iſſinum & ei nihil deeſt eorumgue babere 
debet, & proinde non habet imperfeFionen privativam. Ira parter, = privatio 
eorum, quz inefſe debent, non contingit nift ab cxtrinſeco.Uſaum quodque enim 
ens appetit ſui conſervationem, adque ade© & ſuarum proprieratum. Ar non poteſt 
quicquam tam potens efle, quod Dei iſta, quz ei debentur,adimat.Neque hic dici 
poteſt,quod Neus poſlit ſibi adimere ſuas perfeRiones, Nam Deus, quia eſt ens 
ſimpliciciſimum,omnes imperfeQiones haberper identitatem adeſlentiam ſuam. 
PerteRiones igitur divinz non poſſuntei adimi nifi per deſtruQionem efſenriz 
divinZ, quz prorsus immortalis eſt, ut alibi probatur, Vide Suarex diF.3 0./a1.8 
Lychett,1.d,2.9.1. 

IT. Deonihil deeſs harum perfetionum, que in genereentic vel ſunt, vel ſunt 


318 


319 


poſſiles, Ira patet, Quiz,quzcunque perfeRiones, extta Deum, de Faſo ſunt; in Deg nou conve- 
mundo,ez ſuntdependenter a Deo,tanquam a prima cauſa, eaq; zquivocd. Ergo nie imperfeffis 
oportet-ur przhabeancur omnes iſtz perfeRiones in:Deo, & id quidem excellen» negatiyg. 


tiori modo Uerumque patet, Nam omnes res creat#ſicut habent efſentiam cau- 
ſatam,ita etiam habent omnes perfeRiones cauſatas, Acreante, id quod ipſorum 
cauſa eſt.Cauſ3etiam non potelt dare id quod nullo modo haber, Quod aurem ha» 
beatiſtas perfeRiones excellentiori modoypatet, quiz de ratione cauſ# xquivocz 
eſt, perfeQiones.quz ab ca dantur,nobiliori modoprzxhabere. 

De perfeRionibus poſſibilibus eadem procedit probatio. Nam perfeQiones 
iſtz dicuntur poſlibiles, non niſi ſumpta denominatione & potentia aQiva Dei, ut 
conſtatex diQtisfupra ,de entibus potentialibus,ErgoperfeRiones poſſibiles dicun- 
tur,quas Deus poteſt producere. Ergo hicetiam intervenitratiocauſz, quz infert 
eminenterperfe&ionemiſtam in Deo, Alia argumenta mitt. Relinquiturqz aded 
ex his; Deum ſimpliciter eſſe eng perfeRiflimum, Sed tum ſatim incidit alrera 
queſtio, Vyv 4 ARTIC, 
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ARTICULUS II. 
Daomodo Deus contineat aliarum rerum perfeftiones? 


230 Przcedentequzſtione viſum eſt,quod Dei perfcRtio conſiſtar in hoc etiam,quag 
contineataliarum retum perfeiones,quod ipſum etiam docet Dionyſide Div.nom. 
cap. 5. Iren. 2.lib,2.c.1. Augnſtl.q.de Trin.c. x.Damaſe.t. 1. deorth. fd, cap. 8, 
Anſhel. incap. Monolog, c.3 4.35. aliique plurimi, ut prolixe recitat Falentia in 


Thon.1.p.4.4- Punt, quomodo igitur iltz perfectiones Deo conveniant ? yi. 


dendum. 

321 Principio igitur tenendumeſt, quod perfeCtiones in rebus creatis fint duorum 
7erfeRiones enerum:alie ſunt perfeCtiones ſimpliciter, de ſunt perfeQiones ſecundim quid, 
þnpliciter, vel Ubi perfeftiones ſunpliciter ſunt, quz nullam implicant imperfeQionem, quales 
ſecundam qvid, ſunt in homine, eſſe ſapientem, bonum, intelligentem. Perfetiones autem ſtcun- 
dan quid ſunt, quz implicant imperfeRiones, qualesſunt in homine, quodeſtri- 
fibilis,diſcurſivus, Iſtud enim artributum requixie commercium cum materia, quz 
ens imperfe&um eſt. Efſe autem diſcurſivum lignificat intelleQionem, quz pro- 
cedit ad cognoſcendum, quod antea ignotum erat, Uſnde hoc ipſo imperfeionem 

connotat in intelligendo. 
22 Hinc dico I, Que in creaturis ſunt perfeiones fimpliciter, ſunt in Deo forma- 


Perfeltiones _ Liter, Ttopater. Nam cum iſta attributanullam imperfeRionem implicent, nulla 


fFmpliciter quo. caulacſt, cur in Deo non ponantur formalitery przſertim cam hic modus habendj, 
modo fint in  CXteris partibus,fit nobilior,quam is,quo quid habetur eminenter. 
Deo. Eſt autem hic diligenter notandum : Cam Deus iſtiuſmodiperfeCtiones creatu- 
rarum (yeluri ſapientiam,bonitatem,intelleRiones, &c. jdicitur habete formaliter, 
quod non id ita intelligendum fit, quaſi prorſus ſecundum eandem rationem ſintin 
Deo, ſecundum quam ſunt in creaturis. Omnia enim iſta in creaturis accidentia 
ſune. Atin Deo (ecus eſt, Dicitur igitur Deus has perfeRioues continere formali- 
ter, ( ut & Suarex monet, diſp. 30. ſ. 1: 8.12.) quiaſecundim eas haberaliquam 
formalcm convenientiam cum creatura, ratione cujus illa perfeRio, ſecundum u- 
nam & eandem rationem ſeuconceptum formalem, attribuitur Deo & creaturz, 
ſalva interim prius infinuata diverſitate, iſtarum proprietatum in Deo & creaturis. 
' Idemque eſt etiam de vita Dei, Efſe enim viventem, eſt utique perfeRio, & tamen 
non ſecundum omnia attributa, convenit Deovita, ac nobis, ut Sudzex diflerit 
diſp. 30./. 14,n,7.& infri attingamtit.13. 

[T. Que ſunt in Deoperfefiones ſecundgm quid, ſunt in Deo non formaliter, 
per fe Fiones (e- ſed emmenter, Pcius patety quia nihil formaliter v. ge & ab intrinſeco poteſt elle in 
cundim quid, Pcoyquod imperfeftionem norat. Artales ſunt illz perfeRiones,que tales dicun- 
gquomodo fint in "ut fecundum quid. Er hinc alterum relinquitur, quodiſt ſint in Deo cminenter. 
Deo? Sed : quid hoc eſt, quod dicitur Deus habere iſtas perfeioneseminentet ? 

22 Reſp. Habet Dcus perfeRiones creaturarum eminenter, quatenus omnes aus 

Duid ft emi- earumceffcQivos ctiam perſe ipſum exercere poteſt.Velutimaxima hominis perfe- 

yenter babere 2 ioeſt, producere hominem, & equi,producere equum. Has ergo perfeRiones ha- 
ber Deus,qui & ipſe poteſt producere hominem vel equum. 

225 Arque ita 2, haber Deus perfeQiones creaturarum eminenter quatenus ille ha- 

bet aliquid omnibus iſtis perfeRionibus excellentius, per quod poteſt omnes tales 

aGus artingeree Veluv perſeGio hominis eſt regcognoſeere per diſcurfum, per ocu* 


Qs > 


— 
———— 
———  OCR_— 


los, aures, &c. Has 


ine intelle&us ſurilico 1 
Ne Rs Pſal. 93. dicitur - yi plantavit auremynon dudiet ? 0 qui fin- 


& intime penetrat eſlentias rerum, ut eas cognoſcat, & 


xit oculum non confiderabit ? Ec E[a,66. Qui generationen ceterts tribuo, ſfe- 


viluero ? 


Dixide afibus effefivis, Nam illi fimpliciter ſunt perfeQiones.Unde omnem 


eauſam efficientem ſupplereporeſt Deus. Actus autem formales & materiales, non 
ſune citra imperfe@ionemgentiratispartialis & incompletz. Unde iſti non poſſune 
2 Deo ſuppleri, Indeque poteſt quidem homo eſſe fine generatione, Deo aQum ge- 
nerantis ſupplente ; At non poteſt efle homo ſine animay ut munus formz etiam 
ſupplear Deus. : DE : 

Denique 3 habet Deus perfeQtiones rerum creatarum eminenter quatenus ipſe 
eſſentiam haber,i qua omnesiſtz efle poſline ; Er hoc modo ipſam eminentiam 
Suarex dl. explicatzex Als b.4s de Gen.ad lit,6,24. 8 Anſhelmin Monol, 6.34435» 
creaturaginquit, in Deoeſft creatrix eſſtntia, Vide & in proſolog.c,17. 

TITULVYUS' XA, 
De Infinitate Des. 


Quot modis vox infiniti ſumatur,quidqz ſub voce infiniti fignificetur,cum per fini- 
cum &infinitum ens dividitur,ditum eft ſupra.l.1,c,1 3. Nunc de coqueritur.1.An 
$& quomodoDeus fit infinitus?Deinde declaranda ſunt #quipollentia attribura Dei, 


ARTICULUS I. 
An & quomodo Dems fit infinitus ? 


 Toprimis infinitum hic dicitur per carentiam finium. Ergo infinicum eſt, quod 
non haber fines, fines,inquam,in eſſegtia,in perfeRionibus,in virtute & operatio- 
ne,8& duratione & przxſentia. Atque hos omnes fines removyendo, Deus diciturens 
infinitumn, 


Igitur 1. Deus eft infnitusin efſentia. Iafinitas efſentiz divine fignificatur per Heus infinitus 
in efſentia. 


duoparticulariaattributa, nempe per omnimodam independentiam ab alia ſuperi- 
ori cauſa, & per omnimodam indefeQibilitatem five immortalitatem. Igitur,quod 
Deus prorſus ſir infinitus in efſentia, nec ab ulla re alia dependear, inde pater, quia 
flideffet, rum daretvr aliquid effteKivum, Deo natura prius. At hoc repugnatpri- 
mo conceptui de Deo.Omnes enim fub nomine Dei apprehendimus tale ens, quo 
non fit prius. Ita autem hoc effeRivum potins diceretur Deus quam illud. 
Rurſus:quod Deus omni modo fit indefeQiibilis, & immortalis,inde pater,quia 


fi Deus definere poſlic, tum vel id effet ab extrinſeco 8& per vim alcerius, vel efſer Deus nullo mo- 
ab intrinſeco, veluti perſpoatancam defirutionem quam fibi violente Deus infer- do poteſ# deſox 


perfeiones habe Deuseminenter, quia ex perſpicacitate & - 


327 


320 


22 


ret, aut per collapſum naturz tanguam per ſeneurem. At neutro modo id eſſe po« zere, 


teſt. Ergo Deus eſt ſimpliciter immortalis, Aſſumprtum pater,quia fi Deus definerer 
pervim alicujus agentis extrinſeci, Ergo id effet Deo potius & valentius. Omnis e= 
mm aQio,quz elit ciim finali victoria, & deſtruQione patientis,fit a fortiori.Jnde 
hoc diſtrutivum potius dicendum efle Deus, quam illud, 

Neque ineelligi poteſt,quomodo Deus ſibi ipfi adimere poſſit vitam. Nam inpri- 
D1,omnis ensnatura efle appetit,nec appetitſui deſtruione niſi per inordination} 
Yoluntatis:Enti autem ow/7ugyeguiT@ tribuere yoluncatis inordinationgmabſurdum 
WR. -";. -_ "—_— 


Wt 
Infinitas Det 
ir duratione, 


In perfedioni- 


In operdtione, 
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Denique,Deum,quaſi per collapſum, & ſenium narurz definere poſſe, dicinon 
poteſt:quia fic Deus efſer compoſitus ex contrariis, vel haberer qualitatesaliiscon. 
trarias, & ſic revera efler inferioris conditionis, quam Cl untaliquz reScreatz, ve= 
luti Angeli, & anjmz rationales, Ethoc vult etiam Scriptuga, 1. Tim,6. ub; Deug 
ſolugimmortalisdicitur,Relinquitirque ades, per utrumque,quod Deus ineſſenda 
lit immorralis, EH 

' Ethinc II. ſequitur: quod Deusetiam in dyrardo fit infinitus,he. quod fit vers 
& abſoJuts zternus. Zternitas enim ſignificat durationem undequaque indefe. 
Ribilem, ucſupr3 viſum eſt,{,r.c, 16. Ar ubieſſentia eſt undequaque independengs, 
& immortalis, ibiconſequenter necefſari6 etiam duratto eſt indefeQibilis. 

111. Deuseſt in perfeffionibus infinitus, Tra relinquitur ex pracedentetitulo? 
Nam ibioftenſumeſt « Deum efle EnsperfeQifſimum,atqueita Deum tantam has 
bere perfetionem, qua major eſſe non poſltt, & c#teroquin omnes alias rerum as 
lizrum perfeRionescninenter concinere,eumqueſufficientem efſe,quiiſiasomneg 
perfeQiones producat. Athzc eſt infiniras in perfeRionibus, : 

IV. Deus virtute & operatione cſt infinicus. Hancafſertionem probat Ariſs.8, 
Phyſ. t.9. @ 12. Metapb.t.1 4. inde, quod Deus mover infinitotempore, Ad mo« 
vendum autem infinire,requirt airgyirtutem infinitam z ſed hzc ratiobonanoneſt; 
Namquzliber virtus immarerialis,in infinitum repeterepoteſt aRtusſuos, Defatis 
eatioenim, vel defeRibilitas, in ordinead operationesgſequitur ſolum excommere 
cio cum materia, Unde anima ſenis, (i dareturei oculus juvenis, zque bene vides 
retper iſtum oculum, ac 6 efſet anima juvenis, ut ex Ariſtotele (ubtiliter docer 
Scaliger,Exerc.76. ſ. 4. Ad ſummum igitur ex iſto divine virtutis effeRu, ſequis 
eur, eam primi agentis potentiam immaterialem eſle, non autem infinitam, 

Vatii DoRores,Philoſophiz Ariſtotelice amore, varias vias conatiſuntpropoe 
nare, juxta quaSexponant mentem Ariſtotelis, ut prolixe diſputat Suarez diſp.zo, 
ſ.2 3. 3c ſeq.(ed operzxprxtium non eſt, iſtaperſequi. 

Urigitur reins probemus : infinitam yirtutemagendi in Deo, inprimispriis; 
determinandum, in quoiſta infinitasconſiſtit, quod optime fier conſiderando fini« 
ratemin operando. | 

Tgitur finitum in virtute aQiva dicimus illudg quod in operando fines habet,ultra 


Finitum in vir. & extra quas operari non poteſt, 


- _— 


tute quidYit ? 


| 
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Veluti virtuscreata I, determinata eſt admateriam: & ſic non poreſt aliquid pro= 
ducere ex nihilogatqz adeo in n6 ens agere, 2.Virgus creata eſt determinata, adpe« 
culiare ſpecie,intra quam producere poteſi id quod optimum eſt, non tamen extra 
cam multoque minus aliam excellentiarem ſpeciem, veluti homo quidem poteſt 
prodycere hominem, at non poteſt producere vel equum vel angelum, &c.3.Virws 
creata haber fines & ſpherqam affivitatis ratione diſtantiz, Velut ignis aliquis po 
teſt calefagere ad decem pedes 2 ſed non ad pedes mille, 4, Virtuscreata eſt depene 
dens 1nagendo a concurſb extrinſeco,veluti ipfiusDei.lJndeetiam cum eamaximse- 
intendit operari,&ex ſe ſufficiens eſt ad operandum,ſepe tamen non poteſt in opes: 
ratione progredi,propter defeRitiſtius concurſas, fiDeo placeat,cumnon adhibere, 

Ergo fic Deum infinite virtutiseſſe intelligemus,fi fit in operando prorſus inde- 
pendens, polsitque ade id operari omne, quod fit poflibile,hoc eſt, quod ex parts 
ſui non implicet repugnantiam, veluri, fi poſit, dimiſsa materia, ex nihilo facere 
rem materialem & producere id, quod inquaris ſpecie eſt meljus,atq; ade© fi agat 
independenteg. 
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D e Des. | ' 7 9 | 
- ferendenter ad quamvis aliam cauſam, & in quamvis diftantiam. 
m_ __ ws infinica infiniea virtus Dei . Deus agicprorfus mdepen- 
denter,& citraconcurſum alcerius ſuperioris cauſ#, citra concurfum marcriz, &c. 


. - x - Deur a5i+5 I 
Ergo habet vim agendi infinitam. Conſequentia firma eſt, quia finitas in agendo _ _—_ 


ependentia ad aliay ut vifumeſt. Antecedens autem probatur. Nam 

—_— gr ens primum, ergo non recognoſcit aliud ſuperius ens, ergo nec 
aliud ſuperius agens, 2quo in agendopendeat. Ergo ſimpliciter agit ſecundum in- 
telle&ionem 8 volitionem. Ergo producere poteſt emnellud quod ullomodo pol 
fibile eſt, ſeuquod nullam repugnantiam inyolvit, | : : 

Quddetiam Deus poſſic agere independenter ad materiam, atque aded , quod ans 
poſit agere ex nihilo, patets quia inprimis nulla hic, ex parte effeQi, apparer x7; j,, dependen- 
repugnantia, Ergo haftenuspoſt: bile eſt, ut homo, v-g-frat ex nihilo., Arquod nul- tered materien 
lam inyolvit repugnantiamy Deo poſſibile eſt, utpriasdiQtum eſt, & infr plenits 
dicctur tratandode attributo omnipotentix, Quod enim ad hugc modum agendi Agere in nihi- 
revera requiratur infinica virtus in agendog inde patet, quia tanto major requiritur {yn e ft infinite 
virtus in agente, quanto majoreſt diſtantiarei producibilis, ab efſe, quod habere jeu; 
deber. Ergo ubi eſt infinita diſtantia, ibi oporter, ut fir infinica virtus in agendo, 
Ciim autem res eſt ſub nihilo, & deinceps eſt ſub eſſe aQuali, ibi eſt diſtantia inft- 
nita, Sed de his erit plenitis in materia de creatione, : | 22 

V. Deus eſt infinitus ratione preſentie, hoc eſt, Dus eſt reyera immenſus 8 Dew : inf. 
gmniprzſens. Ia patebit inferms, cum de Dei immenſitate agendum eſt. twin preſen- 

ttg, 


ARTICULUS IL. 
1n quo ſolountar objettiones contra Det infinttatem. 


T, Videriporeſt Deum non eſſe infinitum in virture, quia nullusejuseffeQuseſt 338 

infinicus, = excfieibus - ta = —_ cujuſt que ret, PO 

ondeo. 1, Nullum effc&um Deipoſle efle infinitum, (urtnuncde infinito EF Gun wor n9. 
w—_ ) quia manifeſtaeſt Rt in ratione effe&i & infiniti. EffeAum Lo e/ſe infat 
enim qua caleeſt, dicitdependentiam in eflendo, a cauſa ſua. Arde rationeinfiniti gy. 
eſt carcreill3 dependentia, utprius viſum eſt. 

I I, Igitur ad judicandum de effentia cujuſquerei,ſunt conſideranda, nempe & E/entia quo- 
eff:Qtus, & modus ſeu ratio efficiendi,nde et; nulluseffeRus Dei fir infinitus:Eſt 3,4 indicetuy 
tamen modus agendi,quo Deus agit, infinitus, veluti, quod agitin non ens, ut (ci. £4 effefis ? 
licer aRtuer id, quod in infinitum diſtat ab omni aQualitace, & entitate. Erhocin 
preſentia ſatis eſt, Eleganter ad hanc rem air — exerc.365.{.8.Non ſequitur, 
inquit, a&iofinita,ergo &* agens, Propterea quod eternaefſentia CF potentie con- 

Tinuatio, ſupereſt ipſs jam fate opere, Partes tamen habet inteligibiles, queper 
intelleFum adequantur fnitis ationibus,ſed alie ſuccedant ininfinitum. + 

2+ Deus eſt hoc, & non aliud. Ergo ſuam ſibi haber efſentiam, ita finitam, ut 239 
pctcam diltinguatur a quavis re alia. Ergo eſt ens finirum. Ee confitrmatur, quod 
Deus aliquo modo poſlir definirt, ut ſupra viſum eſt, Ergo fic Deus eſt aliquid werg- 

(voy, detinitum. 

Reſpondeo, Eng dici finitumgnon quod intelleRus noſter definite, vel werouivu; £18 fnitun un» 
& non &0etws, hoceſt, indefinite & confuseapprehendir,ſeu quod eſt hoc, & non de dicatur ? 
aliud,utreRE Alenſis dicir, 1 p.4.6. art, t.ad 19. Sed quiadefinitur & perficitur ab 
alio, five quoddependentiam haber ad aliud, & non poteſt agere omne, quod ci- 

&2 


alindagens, 


340 


Cav 101 poſoie 


eſſe infmitun 


corpus ? 


341 


Tnfinitas multt- 
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tra repygnantiam eſt poſſibile. Arque hoc, dum Deoconvenit, Ut viſum eſt, jpſ 
ſimplicicereſt ens infinitum. 

ITI. Si Deus eſſer corpus infinitum & immenſum, tum non poſer dari ullun 
aliud corpus, Ergo eodem modo, {i daretur ensinhinitum, non poſler datialiug 
ens infinitum. SE, | 

Reſp. Negandoconſequentiam, quz mala eſt, propter diſparitatem cotporum} 
& entuum ſpiritualium, Tgitur fi daretur infinitum corpus, non poſlet dari ullum 
corpus aliud, quia iftud jam Jum ea vi immenſiatis ſuz occuparet omneſpacium; 
Ergo ſicexcluderetomne corpus aliud. Quantitas enim in corpore facit impenetra« 
bilicatem. Ad id noneſt ex ence infinito, {i quod daretury(ut de fafto datur)in gee 
nereentium immaterialium,Entiaenim immaterialia non ſunt alicubi per occupa< 
tionem ſpatii. Unde ubiſuar ipſa, facile poreſt eſſe ens materiale, vel immateriale, 
aliud,Arque fic pater,per immenſiratem corporis uniugtolli omma alia corpora. Ae 
id non efle, per immenſitatem entis immarerialis, : 

IP. Videturinfinicum importare multiplicem imperfefionem. E.non dicendug 
eſt Deus infinitus. Antccedens pater. Nam inprimis infinitas eſt attributum negati- 
vum, Negationes autem nullam perfeRionem ſignificant. Deinde finitas & infini« 
ras ſumuntur ſecundum quantitatem, ur eſt, 1,Phy/-?t, 15.&* 3,Phyſ.t.66.Quane 
ritas autem utique imperfe&tionem fignificat, = 

Reſp. 1. Negationes non neceſſari6 importare impeifeQtionem, quiapoſſuntrey 


plicem imperfe* movere multiplicem imperfeRionem, id quod eſt ſub arcributo infiniratis, utpriug 
Aionenremover ſatis patuit. Removetur nempe a Deoſub hoc attributo, dependentia 4 ſuperiori 


a Deo. 


Infaitas & fe- 


cauſa,defeRibilitasineſſendo, victus limitata & determinata in operandogquz ome 
nes ſunt valde magaz imperfetiones. 
2, Finitas, & infinicas ex prima impoſitione quidem (umuatur a quantitate 2 


nitas yon dicune Tranſlitz ramen ſuntillez voces deinceps etiam ad eflentias & peifeRiones re« 


tur in {ſola 
quantitate. 


343 


Deus quomods 
ens ſe? 


343 


rum, quz hinc dicuntur quanticates virtutis. Et ſecundum hunc poſteriorem ſen« 
fum, infinitum & finitumy dividunt ens, non utique attendendo quantitatem vel 
molem, ſed efſentiam, & perfeQMianem rerum, Er ſecundum hunc ſenſum Deus 3 
nobis dicitur infiaicu$y 


RTICULUS IIl. 
Ta quo aeclarantgr attributa 4quipollentia, 


Superiorilib, 1,c,x3. dividendo Ens, in finitum & infinitum, ditum eſt, efſe 
alias zquipollentes divifiones, e quibus nuncetiam Deo applicanda ſunt, quz ib? 
dicta ſunt Entiinfinito zquipollere, 

Ergo fic 1, Deus eftens @ ſe. Eſt, inquam, Deus ens I ſe, non id intelligendo de 
poſitivo influxu, per quem Deus fibi dederitefſe, ( Hoc enim implicat ) ſed intellt- 
gendoidnegative. Eſt, inquam, Deus ens a ſe, hoc cſt, non eſt faRus a cauſa ali- 
quaſuperiort. Er ſicpater Deum efſeens 3 ſe, Nam ipſa infiniras ejus; quam ha- 
Ctenusprobavizinfert omnimodam independentiam ad ſuperiorem cauſam, utpri* 
us viſum eſt, in preced. hujus tituli art. 1, | 

2: Dem eſt ens independens. Hoc etiam relinquitur ex ditis. Nam infinitasprie 
mo conſiſtit, independentiaad cauſam ſuperiorem, 

3. Deus eff ensincreatum, Nam increatum ens dicitur per remotionem caulz 
efficientis,que infuto repugnar per prius diQa, 
4+ Ven 


De Des. . L2r 


' 4.Deusefiens pet efentiam.Per efſenciam ,inquam, & non per participationem, 
uatenus is, ex ſe,& a ſegſuam habeteſſentiam. : 
5, Deus eff ens pur? afuale, fre eft aus puriſſimus. Sub hac appellatione, a 
Deo removerur omnis potentia paſſiva. Arque ita primo Densexpers eſt omnis po« 
rentiz ſecundam eſe vel fuilſe poſlibilis, quz potentia vulgs ſolet objeRiya dict. 


344 


Deo nulla cone 


venit paſſrua 


Pater autemgquiaen$poſlibile dicitur, per latentiam in cauſis, At repugnat en8in- potentia. 


Gnitum habere cauſas. Secunds3 carer Deus potentia obedientiali ad nonefſe.Nam 
Deus prorſus & ſimpliciter eſt immortalis,per pris dita, Tertio? Deus carer po- 
tenti3 pafſiu3, qua poſſie creſcere vel decreſcere in perfe&ionibus, Eſt enim De- 
us ens limpliciter perfeRiflimum. PerfeRiſlimo aucem repugnat omne incremen= 
tum & decrementum. uerts : Deo repugnat porenua materialis, Deus enim fim- 
plicicer eſt ens ſpiritual, ur ſupra diſputavi, Spiritus autem nullam haber mare- 
riam. 

6. Deus eft enspure neceſſarium. Tpliusenim eſſemtia ſimpliciter eſt immona- 
lis, unde necpotuit aliquandonon efle, QuiSenimyex illonon eſle, potuifſer De- 


um educere ? Nec potcſtaliquando deſinere, quia eſt ſimpliciter immonalis, ut neceſarivm. 


antea probatumeſt, | : 
7. Deus eſt ens &metyearmy, hocelt, incircumſcriptum» Tncircumſcriptus, in-. 


quam,Deus eſt, totidem modis,quot modisetiam Deusinfinitusdicitur. Incircum- Fe incircume 


criptumenim dicitur,per defeRum terminorum ſeu finium.Potiflimam tamen,ſub 

koc titulo removetur 3 Deo circumſcriptiolocalis,quanticatis & effentiz. Atque ita 
Deus I. non eſt ſolim in partiali aliquoſpario. Hoe patebir infra,ubi demonſtran- 
dum eſt, Deum prorſus immenſum, atque ita omniprzſentemeſſe, IT. Deus non 
habet limitatam aliquam quantiratem, intra cujus extrema contineature Lta patets 
quia non ſolim Deuseſt immenſus, fed etiam eſt naturz ſpirituzlis. Unde omnis 
quantitatis eſt expers. I T1.Deus eſt expers finiumſeuterminorum in effeatia,quad 
na declaratur, ficut in ſuperioribus declarandum eſt, quod Deus infinitus fitin eſ- 
ſentia, Hicigitur nihil addo. 


TTIULUDS: I 
De Des aternitates, 


Subinfinitare Dei, comprehenditur ejus zternitas, ut prius vifum. Zcernitas 
enim ſignificar carentiam terminorum in duratione, At infinitas indifferenter dicic 
quamliber finium carentiam,utex voce patets De iſta igitur nuncago. Etinſuperi« 
ori quidem liþ,1.6,16.u.36. /eqgq. ſatts dium eſt, quid #ternitas fit.UFndeea dere 
nihil dicendum ſuperett. Solim hic videndum eſt de duobus. z, An Deus fir zrer- 
aus ? 2.Qualis ſix Deiterniras d | 


ARTICULUS TI. 

eAnDens ſit aternus, 
 Inprimis quod fit #rernus,per Scripturam certumeRt. Vide P/41,00,0,3. . 
V.13, Eſa. 40. Rom.16. & alibi, , | OO 
Idemetiamex rationecertum eft.Igirur inprimis #ternitas ſignificat durationem 


undique indefeRiibilem, qui ſcilicer ens, quod zternirate duraredicitur, nec po- 
teſt initium, necpotreſt habere finem. Ar Deo hec omnia convemunt. Nam 4 


Deus eſ# 


346 
ſcriptom. 
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uns Deo convenit aliqua duratio, Perraanct enim Deus in effe ſuo. At Frernitas Dei, 


 permanlia 
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permanſio in efſendo, vocatur duratio. Deinde Deusnon poteſt habere initiun, ge 
enim ideſſer, tum D:us eſſet dependenter ab aliqua cauſa, quz'illi eſſe fribucret, 
At hoctepugnat Deo, utaliquotics demonſtratum elt.Deinde Deusetiam non ”_ 
teſt habere finem ; Eſt eciam abſolute & prorſus immortalis,ur ſimilicer, in priori 
titulo demonſtratum eſt. E 
Atque hzcetiam ratioconſequenterevincit, quod oli Deo conveniat #ternitag: 
Solj Deocouve- Nam quidquid eſt, przter Deum, eſt dependenter a Deo. Unde nec ei repugnae 
nire eternitg. habere iniciumnecrepugnat aliquando deſinere. Unde ſimpliciter haber defe&i. 
bilem 8& mutabilem entiratem. AcdefecQibilicas in eflendo, repugnat zternitati,ue 


wy paulo ante diftumy & ſupra, lib. 1,6,16. probatum eſt. : 
Objicitar 1, Ecernitas eſt duratio. Duratio autem habet rationem menſurz, E) 
ObjeFiones, & Deus menſurz habet rationem, Ac repugnat ut menſura Deotribuatur, quia ipe 


ſeeſt immenſus, que vox carentiam menſurz ſignificar. 

Reſp. Negando,qued duratiohabeatrationem menſurz ,utſupra citatocap,r6} 
oſtenſum eſt. Ad rationem igitur durationisy (atiseſt,fi quid inefſendo manear, Ar 
hoc Deo convenir. | Es : 

37x II SiDeuseſſer zrernus,etiam ab zterno aliquidegiſſet,Videturenim repugnas 
3 re, {i Deus dicatur tanto tempore otioſus fuifle , preſertim ctim natura boni ſir, 
ſeiplum communicare . | 
CuidezeritDe» Reſponder Ariſfot.Deum ab #terno mundum fecifle : (ed hzc reſponſio ever« 
#8 ab eterno ? Cit principia fidei, quibus docemur, mundum definito c#piſle tempore. Salse re« 
ſpondent aliiy iſtiscurioſis hominibus, de aRibus divinis quos Deus ab zterno ha- 
bucrit,quod (ci). Deus colligerit virgas, vel przpaririclocumpenz iſtis, quidetz 
libus Blicit une. Confer Aug, t. 11, conf. 6.12. & Bod.in Meth, bife,p. 446, 
Sed ſecundoreſpondeo. Non opus fuille ut ab #terno Deus quicquam faceret, 
Nam (ufticienter Deus beatus eſt citra operationem ad extra. Conſiſtit enimejus 
beatitudo in viſione & cognitione ſui, quam ab zterno habuir. 
353 3. Neque hinc Deus otioſus dici deber,antequam quicquam facerer,Otioſum es 
nim dicimus,quod cam debet& potelt agere,non ramen agit,ut Scal.definitexerc; 
6.ſ.9. Atquis legem Deo poſuir,quod debuerit agere ? 
Cur Deus in . 4+ Nonetiamideſt contrarationem boni, Nam Deusquidem, ensbonumeſt, 
corkdang wand ſed ramen $& a ens liberum. Unde communicat iſtam bonitatem ſuam, pro yolun- 
; Þ ondiderit? ramen & placito ſuv : Placuit augem Dco,non ab zterno, ſed in tempore, 24 
ww G creaturas eam diffundere, idque variis de caufis, I, Ur appareret Deum mundo non 
indiguiſſe, ſed fuiſſe eum perfeRe felicifſimum,mundo etiam non exiſtente, mun- 
dum vers uteſſer, diving indiguitle virtute, T1. Ut ita Deus ſe demonſiraret rerum 
omnium eſſe principium & cauſamefficientem, Si namque mundus ab zterno fu- 
ifſer,quis a Deoeum faRum eſſe inte)ligerer, Denique utcognoſceretur, Deumeſle 
agensliberum. Vide ex Toleto TaureMum, 1. i. dererun etern,ad argumentun, 1, 
Tolets p. 50, Er Perer.l.15, Phyſic,4.adargumentun 1. 2, 


ARIICULUS It, 
Lualis fit Dei aternitas, 


252 Hicvulgarisſententiaeſt ex Bozthio.t, 5,de conſol, quod zternicas Dei ſir intet 
minabilis viez,rora ſimul & perfeQa poſſeſſio. 


Inquadekanitione duo dicuntur, 1, x. quod eternitgs Det fit — oe 
| poet 


De Deo. J 23 
; hoc ef, quatenus Deus dicitur zternus, habet vitam undequaque indefe- 
banc necpoſ incipere nec definere. Et hxc pars per (econſtatex diQis, 
nt queitione. : 
ron nn Deus,in quantum #ternus dicitur,habeat vitam ſuam totay fe Dei eternitds 
mul.UJnde ex hacparte removerur a Dei duratione, hoc eſt, ejus zternitate, omnis ,,,, finut. 
ſuccefſio. Id etiam docet Augaſt. tin Pſal. IOTI, CONC. 2 AEternitas De: ſubſtantia 
eff, inquit,que nibil babet mutabile , tbinihil oy pay ,nibil ef futurum,quia 
nondum fit, ſed noneft ibinifi et. Vide & lib. 1,de vera religione,6.49, ſequuntir- 
queeum ſententiatii 1.4.9. 19,@? 3.0. 2. 

Ab hactamen ſententia recedic _— in Not.6d diſþ.z .de Deo, pdg.322. ubi 
contendit, ctiam Dei durationem eſle {uccefiivam, & probat, quia Deo tribuantur Vorſtii {enten+ 
diffcrentiz remporis, heri, hodie, guzque diyerſitatem temporis inyolyunt, ut re* rig, / 
cordari,promittere, prxdicere,& quz ſunt alia. : 

Sed res faciliseſty & reQE ifta poteritexpediri, fiſoliim intelligatur, quo ſenſu ' 355 
Dei zterniras dicatur effe tota (imul. Kefe/litur, 

Inprimisigiturſciendum eſt x, quod duratio non dicatur ſuccefliva, per coExi- Duratiounde 
ſtentiam ad tempus imaginarium, quale etiam,. ante mundum conditum, Extra dicatay ſucceſ. 
Dcum poſſumus apprehendere, ſicutapprehendimus ibi fpacium imaginarium, Eſt ſryg > ; 
enim duratioattributum reale entium, unde non deber ea peraliquid imaginarium 
compleri.Fuit eadere ſupra lib, 1,.16.n,92. . 

I1,Neque duratio debet /RenFes dici per cozxiſtentigin ad motum celi qui ſic 356 
ceſivuseſt, Nam duratio [impliciter eſt artribucum intrinſecum, Ergo ſucceſiio 
etiam quz fit indurationey 10n eſt ſumenda ab extrinſeco, Quod fipecralterurum 
horum zſtimetur ſucceſlio in durationereruin, id eſt per x#7t3en(iy & improprie s 
mr autem quoad huncſenſum utrumque, #ternitatem Dei ſucceflivam dici 

OlICs 
: Neque aliud evincuntargumenta Vorftis,quz omnia de alterutra ſucceſſione lo» Q20modo eter... 
quunturs unde nihil ad iſta porrd reſpondendum ſupereſt, Patres autem,: & alii %ifas Det ſit 
Theologi, & Philoſophi de iſtaſucceſſione, quam imaginariam, vel extrinſecam ſucceſſiva? 
dicerc poſſis, non loquuntur, 

Adhocexplicandum prenotandum eſt, quod duratiorealiter eadem fitcumeſ. _ 357 
ſentiz rei, quod ſzpe d.l.z c.16, probavi, & Forſtius facile admittet, ſaltem de Deo eQuonodo no 
& ejas #ternitate  Propter iſtam igiturdurationis & efſentiz identitatem, zſti- ſ# ſucceſſiva? 
mandaeſt ſucceſfiodurationis ex ſucceſſioncefſentizx, Atque hinc in cujus efſen- 
ei2nulla datur ſuccefſioprorſus,in cjus duratione quoque nullaerat ſuccefliopror- 
ſus, Facit huc quod & ipſe Forſtius dicit, in Not. ad diſp.3.de Deo, þ. 221.Omnk 
duratio, ng , eftimands eft ex natura entinm, que durare dicuntur. 

Quopolitoadvertendumeſt : quodin effentiis rerum creatarum dupliciter fie , 35% 
aliquaſucceſfio, Igitur 1, aliquibusentibus creatis, in particulari convenir, quoad Inefſentiisre-< 
eſſeillorum, ſucceſſiotalis, ut partes eſſentiz ſuz nunquam habeant ſimul, qualia 792 creatarum 
entiaſuneaccidentales morus, qui ob id etiam dicuntur entiaſucceſſiva. Unde per duplex ef ſuc- 
excellentiam illis convenitduratio ſucceſfiya, Et reliquis omnibusentibusconvenit, ©740- 
ficut eflezita & duratiopermanens,ut ſupra de durationibus viſum eſt. 

TI. In univeaſum omaibus entibuscreatisconvenit ſucceſſio in efſentia,in quan= 
tum il]a perdivinuminfluxum, ipſam conſervantem, porrd ſunt, Periſtamenim 
conſeryationemcontinuatur efle illogum,quod ſemel per crearionewyvelgeneratio- 
nem 


gamode etev- 
nitas Dei fit to- 


ts mul ? 
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nem accepetune.Ynde conſervatio illorum dicitur continuata generatio. Et yi ig;us 
influxfs, in quoliber momento poteſt abrumpieflentia illorum, ut res creatz non 
accipiant illam quaſi partem efle}ſai, ſed per influxum conſervativum, proxima 
Cubſequentem, obtingerert. Ad quem modum & lumen accipir eſſe ſuum abillumi. 


' namte, quod per continuatum influxum conſervatur ab illuminante,& fic partes ef. 


ſentiz (uz, (uo modo, influxum habenr, 

Ethorum neutra eſt in efſentia divina,quz neque partes fluences haber; per mo» 
dum motuum : neque etiam partes efſe ſui haber dependentes, ex continuo influ. 
xu alterius conſervantis- Ergo ſic eflentia divina prorſus eſt tota ſimul, Ergoficerie 
am ejus duratio five zternitas (quz cum efſentiaeſt eadem) eſt tora ſimul. Incellj. 
gfineque hoc ipſum DoRores verbis przallegatis, contra quam ſententiamprorſug 
inefficacia ſunt argumenta Yorftit : Sed ſolum loquuntur de imaginaria & extrin« 
Ceca ſucceflione, ut prins dictum eſt, OY 

TITULUS XI, 
De ommpreſentia Dei. 


Inprimis lib, 1,c.1 7 .num,21. ſatis declaratum eſt (ſub phraſi : ef? alicubi reple- 
tive ) quid fir, efle ubiquezvel omniprzſens ? Nempe efle omniprzxſentem\elt nix 
hil aliud,quam non adefieſpacio alicui finito, fed adetie omnibus ſpaciis, tamiig, 
quz de faRo implera ſunt corporibus, quam 1i8,quz nobis imaginamur, etiamex» 
tr3 hunc mundumgunde & reliaquitur,quod omniprzſentia formaliter non confi. 
Rar in operationetranſeunte,quod ibi pluribus confirmatumeſt. Arque fic ſumma» 
tim, eſſe omniprzſentem, eſt eſſe abomni ſpacio, ramreali quam imaginaro!'iſta 
ns omniprzſentia nunc oſtendendaeft,quod ut fiar,queftionesaliquz fune 
enodandz. 


Quzsr1io I 
An Deus ſit omnipreſens ? 


In hacqueſtione prixs referam aliorum ſententias 3 Deinde veram ſententiam 
proponam 3 Denique (olventur objeiones. 


ARTICULUS. I... 
In quo referuntur ſententie Varies 


De przſentjaſubſtantiz divinz ad res quaſlibert atque adeo de immenlitate Dei 


Dez. ſententig dubirarunt plurimi ex veteribus, & etiamnumde eacontrovertiturs Ariſt.Metaph, 


Ariſtot ellis. 


£.8.t.84. ait ; primum motorem neceſ{ario,vel in centro, vel in circulo ſeucircuw- 
ferentia efle. Er 1.deceloc.3.t.22.ait: Omnes homines ſupremum locum Diis tri- 
builſc, Idem dicicur ir lib, ad Alex. de mundo, c. 6. Preftabilias eſſe cenſemu, in- 
quit Autor, Dedque tum decentius,tum magis conſentaxeum,ita de eo opinari, ut di- 
camus , poteſiatem illamin celo ſedes ſuas hakentem incolumitatis cauſamrebus uni- 
verfis preflare,ils quoque que longins ab eo remota ſunt,Necillis aſſentiri,quieau 
ipſampoteſigtem per omnig pertendentem, & ventilaxtem adea quoq; ,que nee adirs 
1p/am up 1 rar eft ,neq; diftu fecioſum, ſua illic opera efficere contendunt, reſque 
terrena#4dminiſtrare. Arque fic nec ex hominum quidem Principum dignitate eſſe 
dixeris, cuilibet operiincumbere,ot v. g. Exercitus ducis, aut yrbi prefefti, atque 
etiam domus primarii diſpenſatoris,Þþ faſciculi ſarcinariumn componere,aut y_ 

${:(udr 
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14141 oberan obire uſuvenerit, & c.Sic & Zoyptii, alique Philoſophi, 'Deum 
= = Sa locabant. Vide Fuſtinum Martyr, Tom.1,in Parenad Gentes. Cyril. 


Alex\l. 1,contra Ful. : . 
In Ecdeſiaetiam itaſenſeruntaliqui Judzi vetuſtiores,qui Deum infolotem- 2g, 


mitano ponebantgur refert Hieron.in cap. 66,Ef. Et Auguſt Steuchus 
in P/al.138.aitzincalo Deum efle per eſſentiam, in terraaurem eſsecum ſolim, 
per virtutem, potentiam & cognitionem, ficut ſol, quo exemplo uticurzeſt, pereſ- 
ſcmtix praſentiam in ſuoorbezin aliisautem rebus,per influentiam virtutisſuz. 
Noviſſimectiameandem ſententiam renovavit Forſtius, in Not.ad diſp. 3. de 16x 
Deo,p. 2 30+ quanquam non vult videri, quOd ita doccats Et ait quidem {tatim n Vorſtii /entex« 
iniuo, efſecertum & exploratum,quod Deus non modo virtute & porentia j{ed eti- rig, 
am efſcntiz reſpe&uimmendus fit : Nihilominus, iſticontradicens, mox inter du- 
biaponit, quomodo Deus ubique przſens ſit,puts ( verba iplus ſunt) per eſſents- 
amue, 0 quidem owning totan, an perpotentiam @ operationemgeneralem ? Tum 
etiamejusſentencia inde patet, quod omnia argumenta,quz pro immenſitate Dei 
afferri ſolent, examinar. De contraria autem ſentenria, id non facit, ſed ſemper lo- 
quicur plauſibiliter, & non obſcure infinuat, inquam (ententiam propendeat, & 
aliquotiesdicit : Immenſitatem eam non immerit9 inter fimpliciteradvyarereferrt, 
þ. 234. © /timmenſe eſſentie, adver ſatur nature þ, 255. Et hinc communiflime 
a Theologis Yorſtio tribuirur ſententia hxcy etiam a Calvintanis, quod omniprz- 
ſentiam etfentiz divinz neget. 

In oppoſitum autem vulgatior et DoGtorum ſententia, quod Deus omniprz- 364 * 

{ens ſit, eſſemiz ſux ratione. Dico efſentie ſue ratione, ad excludendum modum Communis {ex 
loquendiillum,quo Deus omniprzlens dicifoler a parte adverſa. Id enim intelli- zentigexpont-. 
gunt de prxſentia ſecundum vittutem & operationemſolumgquod (cilicet cam pre- rar. : 
lentemexhibeat in omni loco mundi. 

Hzclententia verioreſt, mox probabitur, An ramen Ari/fot, eam defenderity 265 
dubirariſoler, Multi certE ſunt quiid aſſerunr. Vide Simpl, 4.8. phy. comment. 43. Approbater, 
philopon, 1. 1, de anima,t,qo. Eugubin, de Perenni Philoſ.1,4.c,7. Tolet.l,8, Phyſ, | 
£.10 9.7, Colleg. Conimb. #bid. q. 1. art, 2.Et videri ita poteſt, Nam4,1.depart, 
animal. cap. 5. laudat dictum Heracliti, qui ingreflus domum furnariam interro- 
gab:tur,curtam vilem domum ingredereturg& reſpondit 2 etiam ibi Deos efſe, Alia 
mitto 2 Neque magnopete curo, quid Ariſfeteles ſenſerit, ur tantam ca in re Ope= 
ram inſumi necefle fit. 


plo Hieroſoly 


ARTICULIDFS IE 
Ta quo probatur Dei onmnipreſentias 
JeDei omniprxſentia & immenſiras probetur, duo ſunt concludenda, r. Deum 


eſſe inqualibet parre mundi. 2+ 12cumetiam effe in imaginariis ſpatiis extra mun- 
dum. Utrumque enim requiritur, ad rationem omnipreſentiz, ut ſupra viſum eſt, 


tib.1. cap, 17, 
PUNCTUM. L 
De preſentia Dei in omnibus parnibus mundi. 
Ergodico 3. Deum preſentem eſſe in quavk parte mundi, Ita 
| efſe in quaviep, + Tra patet, primumper 36 
Scripturas, Pſalm,x 39.V. 7. Qu9ibo a Spiritutus, &f quog facierua faglem. 51 Di 4 Ph 139; 
X x #/enderg 
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aſcendero in clam, ts illic es, ſs deſcendero in infernum, tu ades, ſi ſumpſeropenngg 
meas diluculo, iflic etiam manns tua duceret me, & apprehenderet me dextrg 
ud. 

Excipit hic Vorſtias cum Calvino : quod agaturin hocdicto, non deefſertiz 
immenſicate, ſed de omnipotenreprovidentia, & operola five efficace Di viriute, 
Sed inprimis vocabula omnia ditti illius,(Gproprie iarelligancur) :0tamt preſentiam 
eflentiz diving, velutiſune, 1MZic es, & ades, Vulrnempe Propheta oſtendere, quod 
nemo ſe poſlic ſeducere afacie vel conſpeftu Dei, quia ipfe ſir in omnibus mundi 
angubis, indicans ſpeciatim iſtas mundi partes, quz peculiariter inacceſſz ſunr, 
quzque ades talesſunt, ut fi quo a loco Deus fit ablens, ibi potiſlimim abeſſe 
cenſendus ſit, veluti eſt infernus & extremum matis« De preſentia autem percfii. 
caciam & providentiam, non niſi per catachreſticam Metonymiam inteltguntue 
iſta, ades,& illices, qualiseſſer, fi quis in terradiceretefſeſolem,ſolem, quam, 
h.e,calorem vel lumen ſolis,Tropicus autem ſenſus 1n Scripturis non eſt acceptan» 
dus prz proprio,niſi manifeſta cogat nece(Titas,per Aug 1.3 de dofF.Chrift,c.xo.16, 

Ejuſdem argumenti eſt,quod Propheta Fer, C. 23.v. 23.probat neminem poſſe 
abſcondicum efle, quia ipſe ec:lum & terram implear, atque adco firetiamin ab- 
ſcondito,& non Deus de longe, Quz omnia clare, & quoad liter:m loquunturde 
eſſcatiz przſentia,ut non nifi violente a Porſtiocxpliccntur deſolo(dinſſiefſens 
tiz przſcni4) providentid Dei. Verba hxc ſunt. Nunquid Deus evicino ego ſum, 
& non Deus de longe, Sic occultabitur virin abſconditis, & ego non videbo eun ? 
Dicit Dominus . Nunquid non celum C& terramegoimpleo? 

Pertiner & huc dictum, Eſa, 66. wv. 1. Celum ſedes mea, terra autem ſcabellun 
pedum meorum. Ubi Deus perdyY$pwmnmzaHady milligitur ſedens in aliquo ſolis 
vel ſella. Proinde ficut inſella ſedens, exhibcr cllentiz ſuz preſentiam,non ſolim 
iſti ſellz, fed ctiam ſcabelloz ( nam in eo ſunt pedes (edentis.) Ira ctiam Deus in 
ce*lo,tanquam in folio ſedens,aliquam ramen ſuipartem, ( utpereandem &rYp- 
mmag4ay loquiliceat) exhiber etiam terrx, quz eciſcabellum elt. ; 

Ubi non video : quafronte dicat Vorſtivs , in Noth p. 23 3, Tſtud diftum potius 
immenſicati Deirefragari,quia hic dicatur ſub/antraliter in altiſſimo illo celo{vers- 
ba ejus recito)tanquamits ſolio vel palatio ſuo refidere, fic tamen ut virtualitereti- 
am ſet 197 yegyeray ſuan in terre verſetur : Siveita, at bec etian terrena aſpi- 
cere C9 curare dignetur. Nam cettE ſedensinſolio aligquo, non minus ſubſtantia- 
liter przſens eſt Scabcllo, utpote ad quod pedes pertingunt (qui utiqz ad ſubſantie 
am ſedentis pertinent)quam ſubſtantaaliterprzſens eſt ſolioipfi. Unde quo jurecx 
eadem Mctaphoraſedendi,Vorſfime Deo tribuitpreſentiam ſubſtanials ad ſolium, 
& przſentiam ſolum energeticam per intuitum ad Scabellum, ibiad calum ; Hic 
ad rerram ? 

Sic & Aufor.17.v.27,28, Non longEabeſt Deus ab unoquoque noſtcum. Ia 
ipſo enim vivimus, movemur, & ſumus. ErEph.4.v.6, Deus dicitur efle in omni= 
bus & per omni. 

Excepriones quz cjuſdem generis ſunt cum prioribus vitande prolixicatis cauſi 
refutare nolo, przſeruimgquiafi maxime hec difta de omnipreſentia efſemiz Dei 
non loquerentur z SatiStainen eaevictaeſdcr per priora, Nunc eadem conclufio ra- 
tionubuseſt probanda. Hienus enim oftenſum eſt cfſe eam de fide, 

Ratio potilima,cur Deus lit omnipre#ſens,ſumitur ex cjus concurſu, cum rebus 
creatis, 


% 
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eacis, qui cad omnes aftuscorum. Ita autem nunc ſupponimus & infra idem 
probabitur, Hoc igitur ſuppoſito,efficit Deus omnes Phyſicos & reales motus, atq; 
2&us cauſarum ſecundarum.E.ctiam iis eſt przſens.Ita paret,Namin rebus ſpiritu- 
alibus aQtio ipſarum tranſiens, ſupponit earum prxſentiam,8c alias etiam ſemper, 
inter agens & <ffeGiii,, deber efſepropinquiras.Variz ſolent ad hanc argumentatio- 
nem objeRiones fier1,ſed ex deſumunturex propinquirate cauſz ad efteAum,unde 
& alibi videndeſunr,Qui voler videat prolixe easdiſcutientem Suar difÞ,3fe7 1.4, 
& [eqq.Valent.tom. , in Thom.dif.1 . 4.8. pun&.x. ErThom.1.p.4.8.4.1. 

Leinde idem probatur ex attributo infinitatis.Deus ct infinitus-Ergo & immen- 


ſus, & omniprzſens, Tra pater, quia defeus omniprzſentiz & immenſitatis, eſt Rationes pro 
r finitam preſentiam, & menſuratam, ad definita loca, 'utex terminis conſtar, Dei omnipre- 


374 


Omniprzſentiz enim opponitur | pr yoo vel parcicularis przſentia : Er immenſ*i- ſent. 


cati opponitur menſuratio, quz ſimul involyunt finitam preſentiam, At quodeſt 


finite preſens, utique finitumeſt,non infinitum. 
Tandem etiam idem probatur perteſtimonium DoQorum, Igitur iſtameſſentiz 


divinz ſubſtantialem,in toto mundo pr#ſentiam, manifeſte docent, Dionyſec. g. Teſtimonia pro 
de divinisnominibas. Deus ſuper omnem magnitudinem funditurg & ſupra expan- Lei omnipre- 
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ditu-, Cyprian, . de vanit.idolorum. Dei ecemplum eft 1otus mundus. Aug. Epiſe, 57, ſentia, 


«d Dardan. Deus ſuſtantialiter ubique diffuſus eſt, Et 1.7,de Civit,Det,c.zo. De- 
us ubique rotus implens ceelum & rarram, przſente potentiay non abſence naturl. 
Vide plures alios Patres apud Paleyt, ubi ſupra, 8 adde Lombardun 1.d, 27.ubieti- 
am id docent ſententiarii. Item Thom. 3, Þ.q. 8. ubi & ejus Commentatores idem 
tenenc- E Philoſophis etiam, rum gentilibus, tum Chriſtianis, renent idem plus» 
rimi, Pythagoras apud Ladtant. lib, x, Div. Inft, c. 5.ait,; Deumeſſe animum, per 
univerſas mundi partes, omnEmque naturam diffuſum. Orphens de Saturn ait : 5; 
yalerg xT! miyTa wign 003uoter, quihabiras ad omnes mundipartes, Aliosgentiles 
Philoſophos recenſet Fictn. de immortal. anime, l.2.c.6.Clemens Alex.l.z.Strons, 
circafim. Alex.l, 1.contra Fulian. Eugubin.4.de Peren.Philoſopb. De ſententia A- 
rifiotelis & Heraclitt prins ditum eſt, 
PUNCTUM 11 
De preſentia Dei extra mundum. 


Dico 11, Deumpreſertemeſſe in omnibus ſpatiis extra nundum, Et ſic reverd 
inmenſum Cc onnipreſentemeſſe. Hzcalſertio ctiam probari poteſt, 1, Scripturis, 


2. Rationibus. 3. Autoritatibus, 
Teitur Scripturz tcftimonia ad hanc rem multaſunt, quz Deum dicunt eſſe im- 


menſum.TTt P/al.1 45.v.3.Magnitudinis ejus non eft finis Et Baruch.3.v.24,25.0 
Iſrael qua magna eſt domus Det, & ingens locus poſſeſſionis ejus. Magnus eft & Sy - 
tre mundunt. 


habet finz,excelſus & inmenſus.Ac certe Deus non efſerimmenſus\,ſed habexer fi- 
nem magnitudinis ſuz,fiſolum eflertin omnibuspartibus mundi. Nam totus mun- 
dus finitus eſt, & non immenſus.DNeinde idem probatur ex 3. Reg, 8,V. 27 Celice- 
forum n0n captunt eum.”Jnde & Deus excellentior ceelis dicitur, Fobi 2.9v,8,9.Ex- 
cellior celoe/? profundior inferno, longicrterrs, Er Fobi 22,v. 12. dicitur excelſior 
celo, & ſupra verticem ſiellarumſublimior. Quz verba clare indicant, quod Devs 
etiam fir extra & ſupra ccelum.Sic & Fnſtinus ad hxcingq.Chrift.q.11, Deus uni- 
verſo majreſs ſubſtantia &@ na 3 huc Metaphora de Deoſedete | n 
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celotanquan inſolio,f/a.65.v. 1, E quaſequitur, quod Deus ficutſubſtantializer 
rzſcnseſt partibus aliquibus infrafolium,veluti qua pedes pertingunt : Itaetiam 
fit ſubſtantialicer prezſensaliquibusparribus ſupra ſolium,quacapur pertingit.Ergo 
fic juxta ſedendi Metaphoram, Deugeſt inſolio, & infra ſolium, & ſupra (olium, 
1nquan in iſta Metaphorica argumentarione non admodum nitor; 

Exceptiones Yorſtiane de preſentia vircuali & exerttone providentiz addium, 
3. Reg. 8. facile evaneſcunts Nam extra celum nonexeritur divina providentia, 
ſuppoſito quod bi nihil creatum fir, Loquimur enim de iftis fpatiis imaginaris ſiz- 
pra ceelum , ubi nihil creatum eſt. : 

Quoad rationes, aliquz iſtarum ſupra propolitz ſunt. I417,-27,feqq4.Unde 
eas brevitatis cauſa repetat leftor.Poreft autem id ports etiam probari, ex conſide. 
ratione infinitatisdivinz. Nam inprimis nonapparet, quomodo Deus (it infinitus 
in przſencia, fi intrahunc mundum tantim fit, Nam mundus hic totus finitus eſt, 
ut &ante3 argumentabar,in prioriclafſeprobationum ad preſentem concluſions, 

Denique, autores, ita ſentientes, etiam plurimos allegayi, & cap. 17.nwn, 26; 
ubi vide. 


ARTICULUS one 
In quo ſolonntar objeffiones veritati contrarie. 


ObjeRiones duorum generumſolvendz ſunt Pprims quidem illz, quibus docc- 
tur, & confirmari intenditur, quod Deus habet pxexoy five partiale ubi, & Gicne 
quidemintoto mundo fit. Deinde etiam illz, quibus confirmatur : Deum noneſſe 
przſcatem imaginariis ſpaciis extra mundum, 


PUNCTUM I. 


In quo conſfiderantar objeftiones de partials Dei 
preſentia in hoc mundo, | 


Aurtores negantes omniprzſentiam Dei & conſtituentes ejuspartialem praſen* 
tiam, vel id ccelo, vel alibi, prins recenfiti ſunt in initio hujus tituli. Argumenta 
autem iſtorum complexus eſt Conradue Vorſtins in Not ad difþ. 3, de Deo.p. 135. 
que reſumemvs, 

PrxiMum ARGUMENTUM, 

1. Objicitur : Quod Scriptura omnins affirmare videatur:Deum ratione ſubanſt- 
tix ſuzcantameſle in ccelo, five ceeleſti Paradiſo, quz nimirum propris domus 
& locus, & habitaculum ipſus in Scripturis appellatur,Eſa,66.v. 1,P/al,2.v.4, & 
103.V.19. @ 113.V.5,6. 0 115.LI4c.2.V,14-Pſal.14.V.2\@ 33.,V.13414. & 
F23,V,1. 138,06, Matth. 6. v.g, @ 18.9.0. 1,Tim.6,v,1 6. Eſa,40. v.22. 
Hzc omnia loca allegnt Vorſtius,Etſubjicit, hic non poſſe excipizquod hec omnia 
iImproprie ſic dicantur, propter (ingularem aliquam gloriz divine patcfaionem, 
quz in clo fiat, quia hoc ipſum, przcipuum hujus loci xexopWor fir,&tantiſper, 
dum clarius probetur, in mediorelinquendum fir. 

Reſpondeo prims. Iſta d1Q3 indicant: Deumeſſe in ceelo : Art non dicuit, De- 
um<fle in ceeloadzquate, hoceſt, inccxloſolo. 

Secundo Imo aliqua corum contrarium docent. Nam in illorum aliquibus Deus 
diciturefſe in celogſed tanquam in ſo!1o, vel throno, vel ſede, unde ramen, m Ch» 

em 
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4-m Metaphor3loquamur, pedes porrigat uſque ad terram, que illotumpedum 
ara a Fi. Lande & bi, hoceſt, in — ſubſtantialuer przſens eſt, & in terra, 
Nampedes utique pertinentadſubſtantiam ſedentis. Oo 

Ee paterzerti6, quia alidsScriptura fibicontrariaretur. Nam paſtim Scripeure 

Jicunt Deum eſſe incordibus hominum, ibi eum manfionem facere eſſe ibitan- 

uam in habitaculo vel templo, quz di&a,ex modoloquendi, non minus infinu- 
antſubſtantialem przſeatiam Dei, hic, ac ibi, hoc eft, inceelo. BM 

UcigiturquertdScriptura ſit ſibi analoga, quid queſo verat, Yorſ?t, quominus, 383 
ut communirer fieriſoler, explicetur a Scripmra,de (peciali illa przſentia Detin 
clo, per ſpecialem a&ionem, hoc modo « Deus ubiqueprezſenseſt; ſed tamen 
eratiofifſimus ille hoſpes, non ubiqueeadem operatur. Unde ubi plus operatury 
ſpecialidspreſenseſt, Igitur cum in ſanRis fir operando in illis gratiose, quod 
non eſt in reprobis z Specialicer iſtis adeſle dicitur, ab his abefſe. Er rurſus, cum 
in cclo ſit Deus gratiose, per ſui viſionem, & fruitionem, ſe exhibendo ſandis, 

vod noneſt in hoc mundo : Ergo ibi ſpecialias dicitur efle quam in mundcs Hzc 
Gets reae cohxrent, Nam de preſentia Spirituum fere non folemusloqui, nifi per 
manifeſtationemeorum ex operationibus,unde & aliquipreſentiamillorum,quan- 
quam perperam, ut alibi viſum eſt, putarunt conſiſtere in operatione tranſeunte. 

Et ic tandem quintd pater, inhacreſponſione non peti principium, ut Vorſtius 
excepit. Nam dimiſloillo ſpeciali modo divinz przſentiz, non apparet quomodo - 
conciliari poſſint fibi Scripturz. Ar iſtz nuſquam ſbi contradicunr. 

SECUNDUM ARGUMENTUM, 

T1. 4ccedit, inquit, Forſtius, tacitus uature, & populorum onnium conſen= 334 
ſus. 4d celum exin elevamu, & animun, & oculos, & manus , quoties in preci- Aationes apud 
bus nofiris ad Dei majeftatemquaſs aſſurgere conamur, atqueite non obſcure fate- Yodſlium. 
muy, Deumin celi habitare,prout diſerte ait David,pſal,123,v.i. Ad re levoocu- : 
los, qui habiras in ceelis. IppetiamEthnici, boc nature inſtinfu, ( tefte Aciſtor, in 
lib, de mundo ) Deumincalo, utpote ſuprema mundi regione & quaſs acropoli ſeu 
regia ſede habitare, confeſſi ſunt, Hzcille. 

Reſp. 1. Suppoſita omniprzſentia efſentiz, ſatis idonea ratio daripoteſt illius g 
elevationisin caelum, nempe quia illic eſt patrianoſtra, & ibidem Deus maxime %S. <A hs be 
gloriole ſe exhiber Cuis,quo & nos aſpiramus ſicur Judzi orantes, ſolebantſe ver- ,,,_ = "_ 4 
tereyerſus Jeruſalem,in oratiombus (ſuis, non quia 1bi ſolum efſer Deus? Sed quia a > ods 
ibi Deus ſe peculiariter manifcſtabar,ibique quaſi patria illorum erat,Sic Luguſtin, oaks 
ern. 182, Cymad orandum,inguit, ſtamus,ad orientem vertimur, unde celum ſur- 
git, nou ided, quodibi ft Deus, tanquamceteris mundipartibus relifiz, ſed ut ad- Cur 4d oriex- 
moneatur azimus ad excellentiorem naturamconſurgere,ideſ#, ad Deunm. Peccatori few ? 
enin diffum erat : Terra es,& interram ibis. Ergo fic,cam de conſuetudine oran- 
tium, (oleant homines oculos elzvare ad ceelum,(ed Orientem verſus. E, ad men- 
tem & intentionem Vorfiit (equitur : Deum in parte orientali cceli efle, unde ego 
porro inferam: Deum ubiqueeſse. Nam ubique oriens,& ubique occidensincalo. 

Erthnicorum autem teſtimonia ) 8& conſenſus, ſxpe non ſumuntur cx lumine De Erhpicors::s 
naturz, ſed ex imperfeione intelle&tis. Veluti eſt cam inducunt T2Av3s6gyra, teſtimoniil, 
purgatoria animarum, &c. 

Neque 3. omnes Ethaicitenuerunt, Deum non efſe omniprxſentem, prout (u- 
pra conſlitit art. 1. & 2,bujus queſtionis, Et nominatim Ariſtot.(quanquam autor 
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illius libri cenſetur alius ) ix lib, de mund. docer, aliquos gentilesautumare, quog 
Deorum omnia fint plena, erhi alias 15 autor, ibi, ſecus doceat. 
TERTiIuM AR GUMENTUM, 
m1, Adhec, inquit, ndjefias Dei poſtulare-videtaurgut ſubſiantiam ſuam a rebus 
biſce terrenha & ſordidis ab/traftam habeat, que alioquin rebus ipſis immiſeeri, v9? 
s earum effict videbitur. Et licet hoc non ſequeretur , an non tamen indignun erit 
Deo þ dicatur in antro formice, aut locis ſordidis tots ſud efſentia adeſſe, Et nun 
Maje/?ati e jus conſentaneum erit dicere, totumeſſentialiter adeſſe in minims etign 
pulviſculi grano. Quibus cogitationibus quiindulgeret , non videatur magnifice ſa. 
tis & condigne de Deo ſentire, Simpliciter igitur credamus quod ſacre litere do. 
cent : Deun reverd ſua ſubſtantia (que ut ampliſsima, & maxima, noſtroque re- 
ſpe2u immenſa, ita funul ſumne glorioſa eff ) in celo altiſſimo, eodemque capaciſſ« 
mo babitare : In terra versubique virtute & ſapientis ſus, fve efficaci operatio- 
ne & providentis ſua nobisadeſſe. 
Reſp. 1. Nihil detrahitDei Majeſtati, fi adfit rebus fordidis. Sicut nequedetra- 


Nihit detrahit hitur illi, quod eas facit & conſervat. Non eſt minor ratio hic quamibi. Lumen 
Deo preſentig (vlis, etli colluftret res(ordidiflimas, eiſque conjungarut : Nihul fordidum tamen 
adres ſordidas. unde contrahit. 


Necindercrum 


pars fit. 


2, Nequeetiam inde(equitur « quod Deus rebus iplis immiſceatur, & parsea- 
rum efficiuur, Pcxſentiaenim panplicher expoſcit ſolam afſiſtentam, & unionem 
accidentalem. £& tut pars quid dicatur,unioefſentialis requiritur,ur ſcilicer alterum 
eorum ſit quaſi a&tus intrinſece perficiens, & aliud fit potentiperfe&tibilis, [dau- 
tem, in przſentia Dei ad res creatasznon eſt. Etipſe etiam Porſtias ſu adverſatii3 
ſatis indicat imbecillitatem ſuz rationis, dicens: Licet id non ſequeretur @'c. 

3. De totaliprzlentia Dei, ad quamliber partem (pacii, in quo eſt, poſtea vide- 
bicur. Interim cogitet Yorſfizs,cum ipſe Deum dicat preſcntem effe carlo capacile 
fimo, utrum magnificentius fit : Deo, inſpatio extenſogtribuere praſentiam diviſie 
bilem(quod ſolam convenit corporibus) an vers indiviſibilem,ut in quaque parte 
ſpatii fit totus,quod aliis etiam ſpiritibus competere, infra feq c@p. probabo. Cert 
qui diviſibilter, adcoque per modum corporum,dicunt Deum prxſentem effe,mul- 
td minus magnifice accondignede Deo ſentiunt acaliiz ſicut & id non admodum 
magnificum eſt,quoddicatur : Deum ſolim reſpeFu noſtriimmenſun, ubi indica» 


Hit Vorſtius: tur, quod abſolute & fimpliciter Deus fit menſurabilts ( menſurabihratisenim ne- 
Deun noſtrire- gationem ſignificat vox inmenſus ) & finitus, 


Peftuimmen- 


fun, 
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De viſuone Dei, 


4. De dictis Scripturz, quoad preſentiamin clo, antea reſponſum eſt,ad pri- 
mum argumentum, Le preſentia autem Dei virtualiin terris quz dicuntur, dicun- 
eur ſol\mgnon probantur,Neq; nunc allata argumentum id convinci:,ut vidimus, 

QuaRTuM ARGUMENTUM. 

IV. Subſtantia De videtur ;jamab Angelis,Matth. 18.49.16, & videbitur a #0- 
bis ,de faciead faciem, 1, Foh 3,v.2.& Apocal.22.4v.4,Ergononeſt prorſus & ſin- 
pliciter infinita, Nam quod tale eſt, nullo ſenſu apprehendt poteſ?, quia ſtilicetpro* 
portio efſe debet , inter rem percipiendan, & rem ſeu perſonamperciptentem, Ports 
quod ea loca quibus Deun viſuri dicimur, de interiori mentis ſpeculatione , non de 
externz oculorum inſpettionevuigo interpretantur, neſcio an ſacris literis ſatis 
conſentaneun ſit. certe magnan future felicitatis notre partem, hac explicatione 
tollere videntpr, HaGeaus llc, | 

Reſp. I, 
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Refp.r.Certum eſt,naturaliter loquendo, Deum, ſenſucorpores viſus non eſſe 


viſibilem, Deus enim eſt incorporeus, potentia autem viſiva corporea & materialis Degg gcut{ cop- 
eſt, Unde ipſa ex vi ſuz naturz, non poreſt Deam artingere, tanquam ſubjeKum poreia an videes 


225 


vifbile, eribujrurque contraria ſententia Anthropomorphitis & Arianis, Im® yy > 


cenſent etiam aliqui, id fieri non ab oculo glorificato. Vide Auguſt. lib, 3. contre 
Maxim, cap. 36, lib, 2. de Trinit.c.8., Epiſi, 111.112, 174.178,GFreg. l. 18. Moral. 
cdþ. 26, Epiph.hereſ. 70. Ecalios ,apud Valent.tom. 1.diſp.1 9-12 pund.8. Et Sua- 


re? difÞ,20.[.11.7.2, FO DR ge ; 
LOPgods eadere ſit(relinquens ejus pleniorem dijudicationem Theologis,) 


Reſp. Iſtam Dei vifionem non tollere cjus infinitatem. Parthm, quia {11d fit, ele- Pifio Det now 
vanda eſt vis viſiea, ut Augpf, 2it lib. 22.de Civitat. Dei, cap.29, Longe altcrius, xollit ejus inft- 
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inquit, potentiz erunt oculi, (i per eos videbitur incorporea natura,quz non conti-'xitqters, 


netur loco, ſed ubiquetotaeſt : rartimetiam, quia eſſentia Dei, tora in fingulis 
celiſpatiis videri poterit,ur infta videbitur. Prezſentia enim ejus eſt prorſus indi- 
viſibilis. Ad perfe&tionem autem beatitudinis ſatis eſt, fi rota eflentia Dei videatur, 
quod in quolibet punRo fieri poteſt + Partins denique, quia illa viſio deberefle cla- 
11flima, At clara & diftinQa viſio, (fi ex noſtra viſione, prout eam hic habemus, 
ſumamus cJus rei indicium,) non poteſt eſſe de re infinita, ſed ne quidemdere vyal- 
demagna. Nam & res nimis magna exceditcapacitatem oculi & viſus noſtri, ue 
expericntia monſtrat. Yorſtius autem etſi Deum infinitum neger, fatetur tamen 
eum cfſe ſubſtantiz awplifimz, & effe in ceelocapacifliimo. Unde fiex modo cor- 
porc# viſionis ejuſque claritate, argumentari velimus, longe minoris amplitu- 
dinis oporcery ut lit Deus, ac Yorſtims hbi imaginatur. Sed de diviſione Dei nihfl 
certi dicere poſſumus, qualis ſity cum in patriam ventuti fumus, ca de re accuratius 
philoſophari poterimus,Merito tgitur ttud argumentum interim dimittere debebar 
Porſtius. 

p QuiNTUM ARGUMENTUM. : 

v. Nihil, inquit, poteſ#-eſſe affuinjinitnumin natura tots, can onniaattun cer- 
tum habeant, & definitameſſentiam, per quam ſunt id quod ſunt, & per quam ab 
aliis differunt. Nam ne wateria quiden, etfi potentia dicttur infinita, adu infi- 
zita eſſe poteſt,quia revera 10n poteſ? recipere formas infinitas, Nec numerus ultus, 
nec magnitudo inaFu infinita eſt,& c.Ergo nec Deus, Nam allu infnitumeſſe, & 
in ſpecte hoc vel iludeſſe, contradiForia ſunt , quia omne, quod au eſt, boc aliquid 
pnſciph fnitam, & ad certumaliquodgenus Entis quaſi contraffum eft, Non quod 
Deusab alio Deo finitus , vel limitatus ſit, ſed quod 6 ſeipſo, fue naturd ſua babe- 
af ſpeci fron forman ſeu differentiam, que ipſamſubſtantian neceſſaris reftrivgit, 

intat, definit, os 

Reſpondeo 1,De infinirate effentiz divine ſeu deinfinitate, quam Debs haber 
in eſlendo,ſatis dium eſt,tit, 10. Nuncautemſub nomine immenſitatis, & omni- 
przſentiz loquimur ſolum,deinfinicate inadeſſendo,velinfinitare preſentiz Deiz 
de qua, ex inſtituto etiam loquitur Forſtizs, 

_ 2, Eft autem admodum inefficax conſequentia, Materia, & magnitudo, & mul- 
titudo non eſt infinita, Ergo nec Deus. Nam argumentatioab exemplo; debet proe 
cedere ſimili exemplo. Diffimilitudo 2utem hiceſt maxima. Tum quia infinitas 
aliter de iſtisinrelligitur ac de Deo © tim etiam, quiailla creata ſuntentia, Deus 
autem tale quid non ci, Infinitas autem convenit Deo, ex hoc ipfo, quia Deuseſt. 
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Undeper ita non magis ſequitur, Deum non eſſe infinitum, ac, eum non efſejn. 
creatum vel Deum, quia iſta vel alia non int increata vel Deus. 

3- Neque tertid repugnatefſentiz infinitas,quia omnis eflentia hoc ipſozquiae 
au, debear finitaefle. Nam preterquam, quod nunc ſermo nun eſt de infinitaie 
in eflendo, ſed de infinitate in adefſendo, diſtinguendum eſt neceſſarid in yocein- 


© uomodo Dew finiti. Lafinitum, inquam, aliquando eſt idem good vagum, &0e58y confuſum, & 
in 


dicitur infini= indiſtinRum, &c. Sic Deus noneſt aliquid 


tw? 
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nitum. Er hac infinitas repugnax 
enti. Hoc ipſoenim, quiaquodens eſt, eſt unum quid, & fic diſtintum quid, ides 
eſt & rationeefſentiz ſux indiviſum& aliud a quovisalio.Aliter autem infinitum 
dicitur inefſendo quidem, quod prorſus independenter, & indefeRibiliter eft,in 
efſendo vero, quod non habe: efſentiz ſuz finem. Er hzc infinitasnon apparc 
quomodotollatentitatem : Ecentisilliusabaliis diſtinQionem. Diſtinioenim 
rerum non ſumitur per ordinem ad locum, (ed ſumitur ab intrinſeco, Immenſum 
igitur erfi fit in omniſpatioy in quo eſt aliud, eft ramen aliud ab iis, cum quibus eſt, 
Ec id ipſum oportet agnoſcere Yorſtium etiam, niſi fortedicam Deum in clo ita 
effe, urcedat a ſpatio eo, in quoſunt Angeli vel ſanAizSienim eſt cum ullis adidem 
ubi,relinquitur, admiſſ3idenntate 93 ubi, nihilominus adhuc efſediverſitatemin 
efſentia. Sedea dc re jam dumdiRum &it. 10. hujus cap.art, 2.in ſolut.2,0bjefio. 
wis, 107.339. 
SzxXTUM AR GUMENTUM. 
P 1, Potentia Dei, inquit, etfi reſpefunoftri, & rerumpoſſibilium ref? imnen- 


f@ dicitur , non tamenpror ſus infinita eſt,quia non extenditar adimpoſſibilia, Imdin 


ipſo Deo conþſtit intra naturales Dei qualitates. Ego nec eſſentia infinita eſt, quia 
ut infinita potentia requirit infinitam eſſentian, ita etiam finita finitan, 
Reſpongeo x, Vſniulcunque potentiz vis eſt zitimandacx objeRo proprio. Ne- 
queenim potentia viſiva deber audire, aur potentia auditiva videre. ObjeQum au- 
cem proprium porentiz divinz eſt id, quod non involvitrepugnantiam, Igitur fiin 
Deo fic ſufficiens vireus, perquam aQuari poſlit id omne, quod repugnantiam non 
invalvit, abſolute dicerur infiaius in potentia, hoc eſt, omniporens. Erpatet ex vi 


Vorſtiusdiciz yvocis,Omnipotens eſt quipoteft omnia.Vox autcm illa[omnia]ciſolam diftribu= 
potentiam Dei tiva ad entia, Ergo yes encitaS repugnt, ſub iftis non continentur, Ergo per de» 


nofiri reſpeFu, feaum potentiz, a 


producenda talia, nihul decedit omnipotentizyſeu infinitz pc- 


infnitam eſſe rentiz, Abſolute igitur & ſimpliciter Deus eſt infixitepotentie, & non ſolim ne- 


falun. 
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Dem ſecundim nunguan abſolute in 


frireſpeFu,cujus cent locutionis pudere debebat Chriſtianum, nedum Theolo- 
gum. Cim _— ſapientiores Erhnici ira loquuntur, Tgitur 2. Eviaa omnie 
potentia,hoceſt, infinics potentia Dei, reſpondeo per recortionem argumenti Vor« 
ſtiani. Deus habet infiniram porcntiam. Ergo & infinitam eflentiam, Sequorenim 
Forſttum qua ducit. Nequeenim alias ſermonunceſt, de infinitate eſſentiz Dei, 
ſed de infinitate preſemiz: ſeugnon fermo eſt de infinicate eflentiz,utefſentiacſt, 
ed de infinitate eflentiz, ut preſens eſt, 
SEPTIMUM ARGUMENTUM, 

VII. Adde etian,inquit quod ſacre litere ,Deumquidem magnum,excelſum ele- 
vaturna vocant vide "La 3. @ 96,V.4,&@ 97.4.9, & 99.V.2. &f alibi, ed 
itum, aut fuwpliciter immenſum appellant. Nam ſecundum 


quid eft infini- quid, comparative dict poſſt infinitum, non negamus, ficut reſpeFu noftri infint- 
tae Vorltio, 


5W6 eſt numerus fiellaram & arene mais, quanvis in ſedefmitum & certus yi 
; 2 2 conſiet 


ronflet chm aAu infinitum non ſit inrebvs creatis, licet mulrs fic dicautuv ſuo q00- 
dan peculiari reſpeFu & modo, Ro, ; -o 

Keſþ. 1. Multa ſunt inScripturis , que tamen in iis non dicuntuy, inquit Naxt- 
gngexus ds Theol. Veluti ſunc ea, quz perconſequentiameliciuntur inde # unde, (1 
maxun@ inScripruris nondiceretur, Deum efſe immenſum, nihil ramen ejus im- 
menfieatiderogaretur,quiaper bonas conſequentiaseam ante confirmayi ex Scrip= 
wris, 17, Non camen admittoantecedens. Nam ſupra relatiſunr loci Scriptura= 
rum in quibus Deusim menſus dicitur, & magnitudinis eJjus finis non efſe,Caren- 
tia autem finis in magnitudine, eſt immenſitas. ITT, Quod autem iſta immenſ1- 
eas ſit incelligenda, non abſolute & limpliciter, ſed ſecundam quid, prout infinitas 
intelligi ſolety cam rebus creatistribuitur unde tamen evincet Yorffim ? Tutius 
cert eſt,quod litera docer,tenere cum DoRoribuscommuniſſime ira ſentientibus, 
quam ob qualeſcunque rationes A literadeſciſcere. EthaRenus fuerune argumenta 
Yorſtii, quz ulle tanti zſtimat, ut faltem opinionem de particulaci pr#ſentia Dei 


poſlint ſpecioſam facere. 


PUNCTUM IL 


In quo ſoluuntar ob jettiones, quibus diſputatur 
Deaum non eſſe ſupra celum. 


InprioripunRo, quz probarunt, Deum non effe in toto mundo, quiain fe & 
abſolute non fit immenſus: illa conſequenter inferunt, Deum etiam 1n infinitis 
ſpariis ſupra coelum non eſſe. Indeque ilta ex prioribus dijudicanda ſunt, Suppoſua 
2utem p:aſenti3 efſentiz divinz, ad quaſyis partes mundi, negant aliqui, Deum 
eſſeprzſentem ctiam extraccelumgIJtacenſent, 4quarizs, Argentarius,Durandm, 
Scotus ,Bonaventura ,Capreolas, aliique quos ſuprarecenſþlib.1,c.17,.25, 

Objicitur 1, Res ſpirituales ſunt in locoper operationem (tranſeuntem intellige.) 
Atextra ceelum non poteſt talis operatio eſſe, Nam operatio tranfiens dicitur,quia 
adexternam materiam terminetur. Ibi autem tale quid nihil et. 

Reſp. Negando propolitionem, Er patuirſupra ſatis, quod nullius rei preſentia 
eſſenualiter, vel formaliter conliſtatin operatione. Vide h1.c.17.1.7.9- ſtq4. 

IT. Objicitur, Spatia illa, quz ſupraca-lum ſunt, vel ſunt aliquid, vel nihil, Si 
ſunt aliquid,,cum divinam eflentiam & increatam non habeanr,oporter ut fint quid 
creatum. Entia autem creata pertinent ad ſyſtema mundi.Sermo autem nunc eſt de 
iſtis,quz ſuntextra mundum. Ergo afferendo, quod fpatiailla fint aliquid, non- 
dum diſputatur ex hypotheſi propoſita. Si yer ſunt nihil, non mags erit Deus in 
iſtisſpariis,aceſt in privationibus, 

Ke#þ. De eſſe ſpatiiſuper-ceeleſtis exiſtimant Conimbricenſes, illud non eſſe 
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ens rationis, nequetamen etiam eſſe prorſus ens reale. Vide. 8. Phyſ; 6.ult. queſs. Spatium ſuprd- 


2.4rt.4. Idemque ſentit Fonſeca,l.s5 .Metaphss. 5, q.1.ſe@.1.Sed hc ſententia me- calefte quale 
rit9 rejicitur, per ea, quz in priori objeftionisparte dia ſunt. Plene autem ifta exs fot ? 


ſentenria rcfurata eſt ſupra, l.1,c,17..14,15+ 
Igitur admiſſo,qued ſpatium illud non fu aliquid reale, ſed rationis:Jam porrs, 
primoreſpondes : Inprimis non repugnares' ut aliquidprzſentiam habeart, ibi, ubi 
przcerea nihil adeſt. Ira patet, non (olum de toto mundo,qui 3 nulloreali ambittr, 
Etcamen partesejus ſurmme praſences ſunt, iſtis ponies coniguis ſpatiiss - up- 
PIIKO, 
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poſito, quod mundus non fit magnirudine infinitus. IdEmque efſet de corpore, 


quod Deus poneret intra vacuum , aut filapidem poneretextra mundun, ibiquee. 
umcrearet, Et certe ipſe Deus ante creationem mundi non fuit nullibi. Przſenci 
igitur illius non neceſſari6expoſcitaliquid reale, Id quod 8& Auguſe. verba =” 
nent, lib. 3, cont. Maxim.cap.21.dicentis, Deum, antequam, mundum fabricarer 
fuifſc in ſeipſogin ſeipſo inquam, negative, hoceſt,non in alio. *« 

Unde rurſus apparetgaliam effeſpirii 8 aliam privationum rationem, Spatium 
enim prims diciraptitudinem adprzſentiam ; non autem, id eſt, depriyationibug 
al:icque negationibus, Plura non addo. 


Quzsra1io IL. 
Dualis fit Dei onnipreſentia ? 


402 Communis,ad hanc quzſtionem, Theologorum & Philoſophorum conſenſus 
pre fention Det - ; oma wa nery ma Ons , atque adeo efle eum totum preſentem, in 
©/Ne in ivi f. 11 111USy3CUt Adeclt, 

Ye þ Hzc tamenſententia mints placet Vorftio, quaſvis fere de Deo diviniſquepro« 
4 prictatibus ſententias, innovanti & peryertenti. Nun maje/tati ejus, inquit, in no- 
Forſtiifentes- ad difp. 3. de Deo, 237. conſentaneun erit dicere, totameſſentialiter adeſe, in 
tie. minimo etiam patvi ſcultgrano 'Qut his cognitionibus tudulgent,non videtur magni- 
fee ſatia & condigne poſſe de Deo ſentire.Er in Apol, ©xeg, cap. 16. taxat Schola- 

tices, dicentes: Deum totum toralirate eſſentiz (uz inſtar indiviſibilis punRi in 

omnibus etiam minimis, efſe ſubſtanrialiter, adeoque ipſam SS, Trinitatem, Pa» 

rrem,Filium,& Spiritum ſantum,non dicam in antroScarabzi{quod valgo jaRa- 

eur) ſed in atomo aliquo, Ve 2. 1N exiguo pulviſculi grano, totam realizer prxſentem 

eſſe, Ec hincporro, in opulculo contra Sladun, aliquories juxta hanc ſententiam, 

Deum per contemptum vocat Aforatcum, hoc eſt,indivifbilen 7 puntfualem De- 

um. Ruſus etiam in diQisnotis ad di/p.3.de Deo.p. 248. Sane nimis videtureſſe 

paradoxon, Deun fic omnuquantetatis expertem oy ji totus ſub/tantialiter ſitinre 

qualibet ettam minima, v. g. antro Scarabet, aut in apice unius pili, &c,Hoc enim 

pores -- Dans ſſrmam Dei eſſentiam eſſet in anguſium cogere, froe ex maxino 

a ſo Deo,ninimum & pufillum facere. Ex ſubjicit pro argumento : Non 

» guomodo idem cum Sacra Scriptura conciliari poſſit, que Deum vere mag 

_ rol =. aw eſſe aperte teſtatur, nempe non tanquam ratione qualitatis,hoceſt, 

_ —_ - en I & bonitatis,(quod extracontroverſian eft)ſedeti- 

cn—_— quantitatis, ſed ſpiritualis & divine, hoc eff, que ſubſiantie divine 

{nes | a1 ms hs ifta, de Dei indivifibili przfentia,ſententia neceſl\riotenendaefty 
Indiviſibils © = e obtinetur, fi ſoſtm reQe intelligatur modus loquendi, In communienim 
Dei preſentis Prin un convenir, ut ſpatio, cui adſunt , ad(int indivifibiliter, Tgitur id inprimis 
probatur, — q | quod corpora,adeflentiz ſuz integritarem, requirant materiame Hzc 
c vote EI upotng materials. In iſta materia fundatur quantitas, ut per 

Corperd cur a0 pomeee oe” enim iſta materiz proprieras. Quantitatis autem officium elty 
bebotur pre ſt 2764.9 th —_ —_ 2 _ adſparium, ſi ſermo fir, de co, quod uxta 
3am "Fo Poop aps _— . e ſoler, Erhinc fir,ut materia,atque adeo conſequen- 
ap _ rpus naturale habearefſentiz ſuz catione, ſpatum indiviſibile, ſed 
cam Habeat porregam, ſecundum varias dimenſones. Sic verbi grati4, homo _ 

poteſt 


5 


oreſt efſe totus in qualibet parte ſui ſpatii: qui Ge dee 
Fn degv-2. ——_— pn poniendo ira)anima tora (if 
n pedegV-get _ onconſtituunteſſentiam hominis, ſed ad efſen- 
tialem integritatem hominis requiritur eriam cor & cerebrum, & alt 
. | % » CEL : 1 1X partes, ma» 
teriam, a:que aded efſentiam hominis({ materia enim eſfſentialis eſt ) 1 
Tnde & fir, ur neque totus homo ſit, ibi, ubicor | ngiat;s ct } Ls, 
Alia eft, Hc igitur eſt quam dixi , r- abi cor, ve! cerebrum, vel pars corporis 
4 ix1, conditio omnium corporum, ut in eſfſentia ſua 
Po — _ habeant politionem partis unius extra partem aliam p 
orro, dum1 2 : . . ET 
p IS BOTCON iſta propriecas, quia phylice & realiter lo- 406 
quendoznon datur quantiras extra materia.Cum i Cpiri ores 
materii,conſequenternechabent (eam conſeque Tim — habeane Res ſpirituales 
partem extra partem» Ergo (ic adefſentiz CRC in indink xr ry tote ſunt , ubt 
wiftbi ; 
cungue _ oy ond pom exemplum Anime. Hzceſt in pede Quzro -- 2 
in cocota fit ond. TJrique eam ibi trotam . - wa. 
uod animam cli : | . (ti i rocam elle. Cone cone <a eſt, Ut animd- 
cntualiterconſtituat, & aliunde accerſendum fi ; ; 
2? Coradeliincs hominitia , cerſendum it, Ut anima fit ani» 
efſentiz hominis intcgriratem, ad animam 8& pcd rſend 
cor, cerebrum, & alia,quz etiam homini ſunt eſſentialia RU 
Idcm eft etiam in qualitatibus ſpirituali X 
s\ : 
tem. Illaeſt in xr. feng ——_ habe: ———_— vel ſanQita- 4o7 
prout certs eam incorpore haber, Hic igitur de hos oi nſam preſentiam, Qualitates /pi- 
cotameſle in qualiberparte animz, loquendo de llancias 2 _ _ _ rk. 
eſt dotrinz,ad efsentiam ſuam, in an bi COT Quidenimde- 
Joari am, 1ma,ubicordi unitur ? aut kerum,quid deeſt 
octrinz ad _ ſuum, in anima, ub1 cerebro, vel aliiparti unitur ? Nihilce ed ce 
minari poreſt. Hoc jgitur ſenſu res ſpirituales i gn" rte 0O+ 
aualiber pars (pack, ah os, mms =  c—_ dicuntur totz eſse in 
non ſuntaliunde acccrſendz partes aliz : ficutin ——_ K. arum complementums 
quodque punQumzin quo forma ejustotaeſt,aliund on Ga atcrialibus,ad unums 
teriales,quz ad efſentiam rei pertinent Emer 
Zabar.lil de partit anin ca Jon amd ici 
. y I, Cum an M - : 
ris parte,dicit, 1d poſſe ares intelligi - — co. —_—_— corpo® 408 
tis, poteſtatis ac virtutis, Et ſubjicit : non intelligi id F tee _ quantita* Anima quomeds 
quantitatem anim#, quam intellioitur habere per nel ſas Io; —_ ſecundum tota fit in qua - 
ſed de totalitate eflentiz & virturt! -_ ans. incm adipatiumin quoeſt, /;h / 
entiz & virtutis. ergo anima toraeſt in qualib - ef cor partes 
hoceſt,in _ ctiam minimo,nihil deeſt anime,quod ad enine —— parte, parte ? 
potentia,vel peifeioulla.Idem eciam judici yo 22-6 49k0h 
D ſic pater ctiam ſolutio Ce ES gh gre mm AS —_ 
ne Dei : Hzcenim nonperit, hi dextre intell; ineatque amplitudi- 409 
he Ws x£tre intellioatur : & optime : 9 
bili Dei, ad quod alot” 206" oatur : & optime ſtar, cum indivi*i- 
ad quodvis ſpatiumypreſentia: eft,i tat, cum Navi 
ſus, ſedtamen nullibt el Ice, none er ra nw maximus, imo immens- 
entiam £jus aliunde accerſendum fit, Kaſh i xg ſar gr quod ad eſ- 
io, Sicut etlam erar in anima. tus, nu a potentia, yel perfee 
E xcipit Porſttus, d. 1 | 
; »z@: bee 241, ad e p 4 
qualiber corporisparte. b: F - Frimis 20—_— animZ, negans cfſe eam toramin 4rg 
Nam inprimis, forma noninformat gu = - contra principia Phyſica & Metaph, 
de cum pedern, verbi grati3, animatum jy tum, nifi unione ad mareriam, un- 
(quod eller, fi foldas virus anime Joo So , m__ eſt prdicatio accidentalis, 
{ſed efſentialis & { Ie a corce vel aliunde in pedem porrigeretur 
obo ubſ{antialis, non min' j jp 
5 & JUbNantialis, non RUnUS ac CUM cor auimatum dicitur ; fed have 
TEM 
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remperſequyntur phylici, Ex hatenus quidem fuit de illis artributis Dei, de auikns 
Pac x 1 tranſcendentibus ſumpe3, diſſerendam fuit. Sequuntur Ai. qUuibug 


TITUL US XII. 
Devita Det. 


41t Inprimis ſub hec tit. de duobus quzri ſolet. Primo: An Deo conveniat vica ? Ses 
eund3: qualisea fit, & quomodo et conueniat ? 5 


ARTICULUS I. 
eAn Deo conveniat vita proprie loguends ? 


412 Inprimis Deum poſſe viventem dici, certumeſt ex Scriptura,quz eum iea appel- 
lat ſzpiſlime, Deut.5.1,Reg.17. Eſa.z7.Heb :9:Ap0c.5.& 10. & alibi, Anvead 
per Mcctaphoram ſolum,quomodo ei oculi, aures,al1ique membra ribuuntur,nune 
quzrendum eſt. PETS RINES 

412 Ad hancigitur rem prizcipis notandum eſt, quod vox, vite,prims impoſira ſie 

Fitz unde dica indesfi quz deprehenſa ſunt ſeipſa movere,ur 4emand.de Bello Vifirecenſer,lib.z, 

tur ? © Termin.c.s 1. Etſic ex motuſuo, argentum vivum vocatur vivam, & aquz ebulli. 
entes,ex impetu moris ſui, dicuntur,vivz. Stagnales autem 8 quieſcentes dicuntur 
mortuz, Et hincſpeciatim, poſtea manſit nomen vitz iſtisrebus,quz intrinſecum 
principium habent a&tionum ſuarum,yveluti idin ſpecie repertum eſt, in plantis, be- 
Riis, & hominibus in quibus vita eft (inter iſtas quidem ſpecies ) nobiliflimo mo- 
do, Eſtenim ibi intrinſecum principium intelligendi. IntelleQione autem non eſt 
nobilior a&us, quiulli rci naturaliconyeniat. Convenitque adeo homini vita in= 
tellefiva » 

TTnde ſtatim relinquitur, quod Deus poſſit dici quid vivens, Nam & ille eſt res 
intelligens. Ar, ut viſum eſt,intelleRiva eſt nobiliflima vita. nde & port ſequi- 
ergquod non ſolim vivar Deus, (ed nobiliflime vivat, quia iphus aftus vitalis,hoe 
eſt, intelleQio, eſt nobiliflimus. 


ARTICULUS I. 
A nomodo Deo eanveniat Vitae 


414 Inprimis ex przcedentibus relinquitur : Deo convenire vitam, nonimpropries 
Vitam Deo pro» & per fimilicudinem, [ed proprie. Unde Deus formaliter eſt aliquid vivens. Porrs 
prie convenire. ca,quz formaliter ſunt in Deo, non camen abſolutiſſimam habent convenientiam, 
cum iiſdem atrributis, in rebus creatis, Neque enimſequiturgquod formaliter repe« 
ricurin Deo,effe ibi, ut accidens, vel habitum, vel aliquidab effentia Dei realiter 
diſtintum, ficut eſt in rebus creatis, Idemqueeſt inc#teris attributis, ut ſupra vi- 
ſum eſt, tit. g. art.2, Unde {i quz imperfeRiones occurrunt in iſtis ateriburis,quz 
formaliter Deo attribuuntur, repurgandz illz prins ſunt ab imperfeRionibas, & 

deinceps Deoaccommodandz. 
wo Eſt autem in rerum corporearum vita, hzcimperfeRio, quod 1. eaconſiſtitin 
Vita reram cre- <Xrpore. Unde vita eſt permanſio animZ #3 cozpore. Dicitarque in animalibus con- 
atarum quas | Gſtere incalido & humido, per Arifor. l. de, vit. & Mort, Hzcin Deo nonſunt, 
imperfedtiones Jus ipſe eſtres ſpiricuilis. Alte imperfeRio eſt, qui res creatz habene aQtus ſuos 
implicet vicales, per veram cauſaliratem & ationemy quz ad cauſalitatem effeRivam ſatis 
eſt, Ita intelleRio hominis, v. g, ad hominem comparaturzut ad efficientem rope” 
| Ic 


De Deo. 237 
-Sum. Hocetiam noneft in Deo. AQus enim vicales Dei, ue eſt ejus incelle- 

ro - volitio, habenr ibi realem identitatem ad efſentiam divinam.UJnde ficut eſ= 

ſ-ntia Dei eſt infaRibilis, ita ctiam iſti aRus ſunt infaRibiles, hoc eſt,non poſſune 

dependerc ab aliquo faciente, vel abefficiente cauſa. —— - 

Dimuflis igitur imperfeRionibus iſtis,quz ſuntin rerum creatarum vitazaliquid 410 _ 

eſt in vitarerum creatarum, quod fimpliciter eſt perfe&ionis,qu6dque ade conſe- Perfeftioinyic 

quenter ſub atrributo vitae Deorribucndum eſt. 11lud eſt, quod ( verba ſunt Suarex 76. 

diſþ.zo. ſ. 14+ 8-7.) exiſtentes (res creatz) in ſuo naturali ſatu, ſele aQuant, vel 

aliquandoſe perficiendo, vel in ſe ipſis aliquareprzſentando, per cognitionem, vel 

in cognita tendendo,per appetitum.Ergo Deus eſt aliquid vivensin y_ appre- 

henditur ut ſeſe atuans ( negative intelligendo, quatenus ſciliceri e non atuatur 

aliunde, vel abalio) & Fecklioens ac yolens. Nunc igitur de iſtadivina vita, ſive 


aQibus yitalibus, porro agendum. 
TITULUS-XIV. - 
De intellefIn five ſcientia Des. 


Inprimishacin re ſuppono,ut certum,Deum eſſe intelleualem,fivenaturein* 417 
telleualis.Erpatet id firmiterex effeQibus divinis, in quibusrelucetordo,8 om» Deum eſſe na- 
nium partium harmonia, fi unicam hominiseſt ſiruturam intueamur, quoad di- ture inteleffu- 
ſpenſationem alimenti, communicationem ſpirituumy exclufionem excremento- alis, : 
rum,connexionem membrorum & quz ſunt alia : utimpoſſibile fir, exiſtimare, ea 
cx caſu & fortuna, & non ſumma cum ſapientiacoagmentrara eſſe, Alia taceo. 

Conſiſtit autem preſentistituli traQtatio, inprimis, in his quatuor articulis, ut 
diſquiratur T,quid fit ſcientia ſive intelleQus divinus? TI.De intelleRionis divinz 
objeRo, ITT, Ne ejuſdem modo, & ur yarii modi intelleQionis explicentur. /Y.An 
& quatenus Deoconveniant ? 


ARTICULUS. I. 
uid ſut ſcientia ſive intelleftus divinus ? 


Hancrem perſequor diſtinQis propoſitionibus. T. Intefefus Dei non eff poten- 418 
tia, ut ſit quaſi in aftu primo, ſteluſo afuſecundo hoc eft, intelleFioneatualis Patet xy Deo ney eſt 
autem veritas, Nam potentia ad ſuum aRum comparatur,uteffeQum illius, Unde intelleFus per 
intelleQio v.g, eſſet effe us potentiz intelleftivz, Ar hoc hic abſurdum eſt. Nam gun poten - 
intelletio Dei, cum ſit aus immanens, conſequenter realicer eadem eft cum 4; 
_ ſuperidis probatum eſt, Atrepugnat Deo, ut fit effeus,; ab alia ſuperiori 
cauſa, 

Arquehinc TI, dico + Inteleffum divinum non efſe in Deo per modum habitis. 
Ita patet. Nam habitus non ordinatur niſi ad facibtandam & juvandam naruralem ,, * F 
potentiam, ut alibi videtur. At potentia intelleRiva in Deo nulla eſt, & alias etiam cw -— 
habitus ſuntaccidentia, quz Veo repngnant. CPs 

FT. Scientiaigitur,vel intelleus aſſignandus eft Deo, per modum as puri 0g 
ultima, ſive, eſt idem quod intelleio. Itarelinquitur ex prioribus,Nam quia omni» 
nd Deo convenit intelleio naturalis, ut in procemio viſum eſt, & verd ea necha- , 
ber rationem, vel potentiz, vel habitus, Erg6 Deus immediate per ſuam intelle&i- «aFuspurt, 
onem eſt inrelleQualis, Niligenter iſta & prolixe proſcquitur Suarex,diſp.30.ſcrs. 
7-4» eqq. ubi vide. 
TV. Tntet- 


422 


425 


Scientia Des 
quomodocom- 
* prehenfoua? 


434 
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1P. Intelleftio divine eft idem quod eſſentia divina, Tea patet, quiaab inte1le: 
&ione, ut viſum eſt, Deusdicitur form aliter incelleQualis. Eſſe autem intelleR,a- 
lem, eſt quidditativum five efſentiale Dei attributum, uaſi per modum differentiz 
Deum conſtituens. In nulla aurem re differentia eſt a iquid realiter diſtinQum 4 
ſvo differenciato. Ergo id 2 fortiori eritin Deo. Non ſolum, quia ille aliisrebus 
ſimplicior eſt,ſederiam quia intelleQualitasilla ,rigorose difta ,differentianoneſt, 
Deinde : 6 intelleRiogqua Devs intelligit; effer aliquid a Deo realiter diſtinQum, 
ergo efſer aliquid creatum, Inter Deum enim & rem creatam non datur medium, 
Abſurdum autem ef, intelletionem divinam efle aliquid creatum. Nam in hoc 
conſiſtit formaliter felicitas, arque adeo ſumma perfecio Dei, quod intelligit,prz- 
ſertim ſeipſum. Abſurdum autem eſt : Bearitudinem Deiconſiſtere in aliquocres- 
to, hoceft, caduco, & variabili ente. Sed hacdere ex inſtituco Cupra diſpurayi plu- 
ribus argumentis tit. 6,u.267. ſe44.ubivide. | 


ARTICULUS IL. 
De objefto diving intelletionis, 


Inifta materia varie ſe offerunt materie,de quibus diſputart folet g Metaphyſi- 
ch, inprimis apud Thon. x,p.q-14. @& 9libi : ſed eam rem contrahan, 


PUNCTUMNTL. -- 
De cognitione Dei,qua cognoſcit, frve wntellegit ſeipſum, 


Dico I.Deum cognoſcere ſeipſum, & que in ſe ſunt, Ita apparet, Nam inprimis 
inDeo eſt entitas, Omnis amem entitas, qui calis, eſt cognolcibilis. Er intelleQus 
humanusſaltem quomodolibert Deum cognoſcit. Ergo a forttori, divinus iatelle- 
Rus cognolcit iſtam Deiecntitatew, Er confirmatur. Nam nulla cauſa eſt, curin- _ 
telleus divinus non poſlit ſeiplum apprehendere, atque adeo divinam ellentiam, 
Omnia enim ibi ſufficienter ſunt proportionata, Pertinertque huc quod Apoſtolus 
ait I, C07, 2, Que ſint Det, neno novit, niſ ſpivitus Dei, qui in ipſo eſt, Quod 
ditumetiam inſinuar, perfeRifſimam efſe eam cognitionem, qua Deus ſe cogno- 
ſcit, Nam ibi, nofſe Deum, ſoli Deo vendicatur, At id non eſt, loquendo de Dei 
cognitione fimpliciter. Nam & nos cognoſcimus Deum. Ergo loquitur id dium 
de eminentia five perfeRione cognoſcendi, tali, inquam, ut in comparatione ad 
iſtamgnoſtracenſeatur pronulla, ad eum modiu,quo Deo attribuitur immortalitas, 
bonitas,veracitas,in quibusprxdicaris fimiliter excluſiva excludit non Aprxdicato 
fimpliciter, ſed ab ea eminentia illud habendi, Erfacile pater resipſa, Nam omnia 
attributa intelliguntur de Deo cum ſumma perfe&ione, Ergo idem eſt etiam de 
cognitione, qua Deus ſe cognoſcit, nde & ſoletilla cognitio vocari xgranmrmuny 
hoc eſt, comprehenſrua, hoc ſenſu, quod Deus cognoſcendo ſe, comprehendatillam 
elſentiam ; vel quod illa cognitio adzqueturefſentiz divinz, 


PUNCTUM IL. 
en cognoſcat Deus res creatas omnes, que ſunt in mundo ? 


Viſo, quod Deus cognoſcat ſeipſum, jam etiam videndumeſt, an cognoſcat a 
lia pxter ſe, ubi principio inquirendumeſt deiſtis, quz in mundo habent elle 
atuale, ſeu quz creata ſunt. Vbigentiles aliqui Philoſophi cenſuerunr, vileſcere 
intelleQum Dei Ar ad res vilidiimas etlam extendatur. Ica inprimis tribuitur _—_ 
cenn 


De Deo, 29 
& Averr{. Tmo & Arif ita operaricenſent aliqui, Nemeſ.1. 8. pbil.c.4. 
dre L1.de offic.c. 13, Clemens 4lex. lib. 5. ffromat. Fandun. 12. Metaph, c, 4, 
t, 51. Manfeltum, 1nquit, Ariſtoteles,eft, quod illud Deus intellipit, guod divi- 
niſſmum, @ bonorabiliſſunum Ec p'\ſtea 2queden melins eff non videre quan vi. 
dere, Alioquin non efſet ceptimumquidintellettio : ſcipſum ergo intefigit, fieſt qui- | 
dem quodoptimum eff. Sicetiam diffcilis eſt locus, Heeron, in Hahac .c.1. Abſurdum Hicronymi 
ef, inqu1', @d hoc deducere Deimajeſtatem, ut ſciatper momenta finguls, quot naſ- ſententia. 
- cantur pulices, quotve moriantur, Que Carnicum, pulicum, @? muſcerum. fot in 
terra multituds : quot piſces in aqua natent, & qui de minoribus majerum prede 
cedere debeant. Alus ramen loc1s (at bene ſenfit Hieronymus, hac dere # Erhic lo- De bobus quo. 
cus :ntelligi poſſer, in ſenſu comparatoy ſicur illud Pauls ; Nunquid de bobas curaeſ# modo Deo nox 
Deo, cujusſolam ſenſus eſt,quod non tanta providentia Deus bonus profpiciat, ac btcura ? 
hominibus 2 ut inde apparet, quod alii rextus Scripturz paſſim providentiam Dei 
ad res vilifima$extenduat, velut gramen agri,paſſerem, pilum capitis,& quzſune 
his fimil: 2, Vide Mat.c.6,@c. 10,0 Luc,r 2. 

Atque ex his lots oppolita ſententia reRe primum confirmatur s quodlcilicer - 
Deus res quaſyis cognoſcat, que ſuntin mundo, Nam ut viſum eſt providentia ,,, 4 # i 
Det extendituretiam ad res viliflimas, At providentia (Grzcis @ggvore) noneſt (i- 7,4 WY 4 
ne notitia vel cognitione,ut vel ipſa vox evincit, Accedunt & generalia dita:Heb. 4, ds cara 
Non «ft ulla creatura inviſibilis in conſpeu ejus. Omnia enim nuda & aperta cognoſcere. 
ſunt oculis ezus @ 2.Paral.16, oculi Domini contemplantur univerfam terram. 
Et Fob. 28, Ipſe fines mundi intuetur, & omnia que ſub ceo ſunt reſpicit. 

Idemque appatet ctiam ex ratione. Inprimiscertum eſt, magnam efſe perfeio- 426 
nem intelletsnollri, fi plura cognoſcat, hee, in extenſione ad plura cognoſcibi- probatur ex 18- 
lia . ut inde patetg quia uno cognito, adhuc mens noſtra laborat, ut porro cogncl- tioye, : 
cat, & fic aliquam perfeRKionem conſequarur per extenfionem ad plura objeRa , 
Unde apparet,(impliciter efle perfeftionem in nobis,fi cognira habeamus plura ob. 
jeta, Ecabſolure non apparet ea in re,ulla imperfeRio, Ergo formaliter debert Deo 
convenite cognitio omnium rerum,qualeſcunque fint, 

Deinde : idem probatur ex prZcedenti afſertione, Inprimis cognoſcit Deus ſeip* 4,» 
ſum comp ehenſive, hoceſt, ur cognitio cJus efſentiz adzguztur. Ergo & cogno» 
ſcir Deus porentiamſuam, quacreare & conſervare poteſt res quaſyis. At id non 
poteſt fiert,quin cognoſcantur eodem aRu, quo Deus ſe cognoſcit, etiam res quz= 
vis creabiles & conſeryabiles, 

E: porro tertis idclarins patet: quod iſtam potentiam ſuam Deus aQualiter 
exercet, creando & conſervando res, Ea autem eſſet maxima imperfeRio, & proin- 
dealieniflima a Deco, fi Deus crearer & conſervaret aliquid, & ramen neſciret quid 
crearet & conlervarete 

Et hzcſententia communiter tenerilolet, a Chriſtianis, aliiſque ſanis Philoſo- 
phis. Er putaturetiam effe ſententia Ariſtotelis, Nam 3. Met.c, 4.1.15, taxat E- $32 N 
pedeclem,dicentem ; quod Deus non itclligat contentionern, quia fic Deus non fit 7 uid Ar Hort 
fchcfhimus , & minngs ſapiens, quam cZteri, qui contentionem, & diſcordiam in- es ſenſerit ? 
telligunt : & rutſus, 1, de anims t.18.ait, ad mentem Empedoclis, Dcum infipien- | 
temeſſe, Volutigitur 4riſtoteles. pirtem ſaptentix & felicuars efſe, etiam hxc 
ſecularia incell;gere. Idem Ariſtcteles 1,12. Met c,2. Deum facitautorem omnium. 
Notum aurem eſt,quod de ſenrentia Ariſtctelts, non faciat Deus quid ignoranter. 
Erg9 
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Ergo omnia cognoſcit. Et t,Oecon.c,3. ait: Divina providentia viri & mulieris (55 
cietatem ordinatam eſſe. Ergo vir & mulier Deo nota ſunt, ſecundiim Ariſtotelen, 
Alia talia occurruntapud 4riffotelemplurima- E quibus omnins videtur,alia Ari. 
Fotelis ſententia acceptanda comparate, quod de Hieronymi ſententia dicebamus: 
clim hzc diQaclariſimeoſtendant : Arifotelis ſententiam efſe, quod Deus a, 
omnes cognoſcar, niſi forte placeat dicere, Ariſtotelem ( quippe quihomofuie 
& proinde errare potuit ) hacin re contraria docuifſe. Conter pluribus Than, ;' 
Þ.4:14+ 4.526. Suarex ditþ.zo. /. 15.u.28. & 49. ſe{4 EtInterpp, Thome a4 4, 
1,0.4-14. & ſententiarios 1: dis. 


ConNnSECTARIUMN. 
De mtitia pngularium & nniverſaliun, corporalium & ſpiritualiun, 
429 Ex his, quz hatcnus concluſa ſunt, quod ſcil. Deus cognoſcar omnes res, 3 
ſe creatas, ſequitur & entia fingularia & univerſalia, corporalia & ſpiritualia, a 


Dcocognolci. | Dy, RR 
Et de fingularibus quidem patet. Nam aQionibus ſunt ad fingularia : camigitur 
ex vi acionis divinz, hocelſt, creationis & conſervationis, conveniat ei notitia 


Newn non cog creaturarum, ut viſum eſt, Erg oporter, utiſta ſingularia Deo fint cognita. Ca. 
noſcere ſolfim ditque aded ſententia eorum, qui, ut Thomas refert, 1,Þ. 9. 14.4.6. @ L. aiunt; 
res in communi, Deum cognoſcere res creatas ſolum in communi, in quantum entiaſunt,que certs 


ſatis magna eſfer in intelligendo imperfeQiio. Per eundem autem diſcurſum ſequi- 
eur : quod Deuscognoſcat conceptus univerſales. Cognoſcit enim res (ingulares, 
comprehenſive & quidditative 3 exigente id perfeQione divinz cognitionis, Ergo 
cognoſcit etiam communia predicata rerum fingularium. Ea enim in efſcntia & 
quidditate carum concluduntur. . ; 

Similiter : quod Deuscognoſcatres materiales & inmateriales, ex cadem gene+ 
ralitate relinquitur. Nam circa has res omnes (ynt aus divini, Quia igitur Deus 
non poteſt actus ſuos ignorare, conſequenter neque res iſtas ignorare poteſt, ſcu 
immateriales fintg ſeu materiales, 

Deob:efionibus. 

43 Duo ad hancrem poſſunt objici. 1. Singularia ſunt numero infinita, przſertim- 
queideſt, ſuppoſita angelorum & animarum immortalitate & permanlione in x+ 
ternum, Hinc enin ſcquitur cogitationes,&aQus 1ſtorum multiplicari in infinitum, 
At infinitum numeroeſt incognoſcibile, quia id infinitum, quataleeſt, ſemper eſt 
ejuſmodi, ut ejus quantitatem apprchendendo, ſemper poſſitaliquid ultra & extra 
eam ſumigper Ariſe. 3, Phyſ, text.6z3. Et Juguſt: lib. 12, de Civ.Dei, cqÞ. 10. ait, 
quicquid (ſcientiacomprehenditur, {cientis comprehenfione finiri, JUnde vel infinie 
eum numero erit finitum quod 1mplicat « vel comprehendi non poterit. 

431 II. 0bjicitur : inter intelletum & intelligibile debet eſſe proportio. Ar res mae 
teriales eam non habent, ad intclletum divinum,quieſt immarerialiſſious. Ergo 
res materialis ab intelle&ione divina non poteſt cognoſc!, 

422 Reſp ad primum : Tnfinitum numero poſſe cognoſci, non quidem per intelle- 


Infnitun mus Rum creatum, ſed tamen per diviuum intelleRum, ut Jug, clire docet d. b. 12.4 
n,mitun nu . . NO « 
merodn cognoſci Cty, Det,cap.18. Quamvis infinitorum numerorum nullus eſt numerus, non ta» 


poſit 2 


men elt incomprehentibilis et, cujus [cientix non eſt numerus. Eſtque id proptere 
e2,quia Dcus per eminentiam ſcientiz omnes res intelligit ſimul, Ergo & —_ 
| umg49 


Kamero intdllivit, fngulos nempe iſtivs infiniti numeros apprehendendo, juxta 
tempus in quo Deus unumquemque futurum vidit,Nos autew,quia infinitum non 
comes apprehendere , aifi partem unam intelligendo per alceram : Ided nobis 
-nfinitum numero eſt-incognoſcibile. Confer Tbom.1.p.414. 4.12» 

Ad ſecundumreſpondeo : quod proportio inter intelligibile & rem intellegam 
non expoſcat ,ut urrumgque corum {it intra eandem entisſpeciem. Deus enim cum 
fe ſubſtantiazintelligit accidentiaz & cam ſit creatorzintelligit creaturas. {Ergo & 
cam immarerialis fir, poteſt intelligere res materiales.:Pcoportio igitur illaſolum 
exigirqualemcunque fimilicudinem. At res create certo (uo modo limilesſuntcre- 

'&:ari, utalibidicerure 
PUNCTUM Ill. 
.eAn Dems cognoſcat res creatas in ſeipſo ſolum ? an vers 
cognoſcat eas juxta proprias earum eſſentias ? 


Ei hzcqueſtioattingat modum cognitionis divinz.s Non incommode ta- 
men hicdeca agirur,quia inea implicacur ratio objeRi. Senſus enim hujusqueſti- 
cniseſt + Anrescreat# ſint objeRum diyini intelleRitis, in efle proprio:an vers ſo- 

Tam, in quantum in Deo eminenter, idealiter,aut virtualiter continenters 
Hacin re dico 4. In ſe cognoſcit Dexeres creatas. Itapater. Nam cognitio eſt 
ausvitzlis intrinſecus agentis,per quem ſcilicetobjeum cognolcibile cernitur ab 
intelligence, & ei quaſiatrrahitur. In quo differ: a volitione. Volitio enim q.egredi»= 
wr ad objeftum, Intelleio aucem quaſi attrahir objetum, Eſtg; id perſe clarum. 

Quo politogdico : T1. Qportere aliquideſ/ſe in Deaquodrepreſentet res creatas. 
Ficenim intelleRio per reprgſentationem objeRti intelligibilis, ad. intelleRum. 11- 
-laautem repreſentatio non ei per ſpecies, a creaturis,acceptas.Prout alzJs firnoſtra 
incelleRtiogut infra patebir, Eſt igitur aliquid imtimius.Deogquod res creatasrepre- 
ſenter, Eſtque id efſentia ipſa Dei, que eſt quah lucidifſimum ſpeculum, in quo, 
citra additionem ſpecierum relucent omneseffentiz, & perfeQtiones rerum creatae 
tarum. Ipſa igitur ad easreprzſentandas ſufficiens eſt, Citmqueis modus intelli- 
gendi.fit eminentiffimus,gratis confingitur.alius, 

Neque tamen tertis hoc ſequitur.: quaſt Deus non cognoſcat creaturas. in efſe 


proprio, ut videri poreſt inde, quia ſolum ficDeusintelligitcreaturas comprzhen- —_ w eregs 
dendo, vel adzquate cagnoſcend0effentiam ſuam, Id enum cum fit, cognoſcit De- ,,, cognoſcit in 


437 


434 


435 


436 


y5omnem madym, quo alla participabilis,vcl participataeſt. ElhaQenus ſemper fi-_ e/ſe proprio. 


ſitur,in cognitione, qua Deus cognoſcitur in efſentia ſua # neque apparerilliusca- 
gnitionis progreſſus, ad cognoſcendas creaturas in eſle proprio, 

Tora igitur res confiſkit ineo :-ut explicetur : quomodo Deus cognoſcatcreatu-= 
gas inefle proprio ; &. tamen non cognoſcat eas nifi intuendo & comprehendendo 
eſſentiam ſuam. Omnia enim,quz hancper hypotheſin.infinuantur, admittuntur, 
Nempe 1. Cognoſcit Deus creaturas, inefle propriqub.e. ipſum eſſe creatum, qui 
tzlecit, proutinpriori prone ſatis.concluſum eſt, & per textus Scripturz, & per 
rationes, Omnia enim iHlahuefaciunr, ur oſtendant Neum cognoſcere res creatas. 
Arid noneſt, fi non cognoſcar Deus res in effe proprio: Ipſacnim cflenuaDei,non 
eſt quid creatum, 

Deinde & hoc admititur:quod Deus copnoſcatcreaturasgcomprehendendo ellen- 
y tiam 


43E 


439 


440 
441 
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tiam ſuam, ut patuir in hoc punRo, propoſitione ſecunda. Denique: & huc admie- 
titur : quod eadem aCione, qua cognolcic Deus eſlentiam ſuam,co noſcar Creatue 
ras.Cognicio enim divinaeſt realiter eadem cum cfſentia divina,ut ſupra viſum c. 


Ergo unoindivifibili au atringuneur & cognoſcuntur omnia, 


Ur igitur concordantia fic iſtarum propolitionuma e inprimis prxcognoſcenduny 
eſt, quod eſſentia divina per ſeipſameam rationem habeat, in cognitioney qui De. 
us cognoſcit,quam rationem habent ſpecies, in cognitione hominum, Tra pater, 


quod utrumque proxime eſt iſtaratia,unde cognitio ht aQualis. Sicut igitur, faQ3 
unione ſpecieiad potentiam cognoſcitivam ,apprehenditur ipla res, qu# ineffe ſug 
et cxera intelleum, idque juxta effe proprium, ipfa haber realiter & defaQoin 
mundo, extra animum. Itactiam eſt, cum Deuscognoſciteſſentiam ſuam,utin ex 
etiam, tanquam ſpeciereprzſenantecſſentiascreatas, res creatz intelligantur a 
Deo juxta effe proprium, Similiteretiam eſt in fpeculo» Qui Intuetur rem in ſpe« 
culo, proxime quidem intuerurſpeciem in ſpeculoextantem, ſed tamen & aRuin- 


tuetur Petrun vel Paulum,cujus eack imago, 


Summatim * Incelligit Deus res creatas in effe proprio ipſarum,.& intelligit cag. 


n effe ſuo, Ibi indicando id Dwodintelligitur : Hic vero indicandoid 


Vw intelli- 


giturrescreata, Videatur Thom, 1,Þ.q.1 4.4.6, &f interpret bid. & adde ſneerpe a& 


Lombard. 14,3 5. Etadde Suarex diſp.z0.[:15-%. 2. 


PUNCTUM LL 
eAnDens copnoſecat res contingenter futuras ? 


Affirmandaeſt hzcquzſtio. Nam inprimis & res prztericz & futurz quz ſunt, 
continentur emimenter ineſſentiadivinazunde non poſſunt,non cognoſcizcumDe= 
Diffcultas. us iſtam ſuameſfentiam cognoſcit. Relinquiturque idex difQis, in pracedentibus. 


punais, 


Sed tum incidit difficultas, quomodo concordet rerum iſtarum contingcniiay 
eumcertitudine & infallibilitate fciemiz divinz..Quiaenim res contingentes pol 
ſunt non fieri.Ergo etiampoſſunt non ſciri,Ergo aut nulla eſt carum rerum ſcientiay 


aut eſt mutabils & variabilisſcientia.. 


Hxc igitur res ut concilietur, prolixe folet ea ab interpretibus Thowe tra« 
res bijariamp0- Rari, 4d 1. part. queſ?, 14. artic. 13, Optime tamen expedicur hoc negotium, 
diſtinguendo cogrutioncm rei contingentis. Igitur res contingentes poteſt bifariam 
cognoſci:nempe inproprioſuoeſle, quod defaRtohabetin mundo,& aliterin cau- 
Ga ſua & ejusdiſpolitionibus. Tgitur fi contingens cognoſcatur in caoſaſua, & ejus 
diſpofitionibus z.non gignit nit conjeRuralem, hoceſt, incertam notitiam. Nam 
cauſa rei contingentis,cum puraturin proxima eſſe diſpofirione,nihilominus adluc 
yariare poteſt effe@tum, vel ob interveniens impedimentum,(fi ſermo ſit de agente 
naturali) vel obaltcrationem. voluntatis,(Gi ſermo firde agente libero, )veluti,fi quis 
puerum videat pergere ad Pzdagogium, adventus tamen ad Pzdagogium non co- 
gnoſciturinfallibili & cerra ſcientia,ſed ſolam per opinioner: cto [atisia iſto mo- 
ra cognoſcatur pueri diſpoſitio,ad iſtum adventum, quia in ipſo momento,quo vult 
puctliminipedem inferre,. poteſtalterari ejus yoluntas, aut aliud ei obvenire, 

Ur igitur certicudo divine ſcientiz conſter,ali4viaprocedendum cf, Quia enim: 
nos de futuriscontingentibus non poſſumus judicareznifi ex diſpoſitionibus corumy 
2 quibus ſunr res.contingentes ; idc0 noſtra de ullisſcientia non niſi lubiica & in- 


SEITA elt. 


Poinde 


9e  EPA T2 7 nam-+ 7 open 


De Deo. 4; 


Pcoinde dicendum eſt : quod Deus cognoſcat contingens, tanquam ſub proprio 
eſſe, & non ſolam indiſpoſitione cauſz, Eacnim elt perfpicacitas divini intelleQtus 


& ſcientiz, qua Deus ranquam univerſalis cauſa, ad omnes aftus,iiſdem effe dan» es contingens 


do,concutrit, ur 4 longe poſſic videre, quid unaquzque caula fit operaturaz An illi 
alteratio voluntatis, vel impedimentum in agendoeventurum fit, vel non, ut ſem- 
r inde conſtet certitudo divino intelleRui  Atque ita a longe Deus intue- 
cur, idquod in tempore fit, juxta omnes circumſtantias, ſecundum quas futurum 
eſt, tanquam in ſpeculo, vel turri inſpiciensea quz a longe accidunty vel appropin= 
uant, Is quiin via vadit,inguit THomas 1,Þ. q» 14+ 6. 1 3, Adtertium, non poteſt, 
quiden videre eos,qui poſt ſe veniunt, Ile tamen qui eſt inaltitudine aliqua,totam 
viamintuetur,@' funul videt onnes tranſeuntes per vian, ſtu longinquo ft, ſeu 
e propinq8o. 
afoot igiturhanc remexplicant, qui rebus creatistribuunt efſe quoddam #- 
eernumgaut etiam, qui idem ponunt Jrebus abjua&um, quod intuens Deusdica- 
cur cognoſcereresetiam contingenter futuras, uthinc habeat certam atque infalli- 
bilem (cientiam. Nam inprimis illud effe #ternum quod res creatz habeant, ante- 


| quamcreentur, iRitium eſt, ur ſupra oſtenſumeſt,f,r.c,14.09 I 5.declarando na- 


euram entis potearialis & exiſtenuz, 
Quad inprincppali decifione dixi, inde etiam luculentiflimum eſt, quod ca eft 
peiſpicacicas divin intelleus, ut etiam politis hypotheſibus ſolamy nihilominus 


poflit Deusſcire, quid eventurum fir hoc eſt, quid fucurum (it, fidererminata ali- , 


quahyporheſis furuca fir. Ubi certe iſtiuſmodi zterna idea non ſupponitur. Ita De cognitione 
1, S02,2 3 .c4þ. ſciebar Deus,quid futnrum fuerit,fi David abirer in certamen, Air eorum que NuK- 


Ty- quan funt. 


enim Dominus : Deſcexdet Saul & Ceilite tradent te, Et Matth, 11. Siin 

ro & Sidoue fafte effent virtutes que inte faite ſunt ,egiſſent penitentianin ci- 

licio & cinere, Et Sap. 4+ Raptus eſt ue malitia mutaret mentem. Hzc reipla non 

_ erant, & tamen przvidet Deus, ſubaliquibus hypothefibus, quid eventurum 
erits 

Objicies;Ergo Deus non cognolſcit rescontingentes ſub aRu proprio, ſed ſolim 
per incuitum illarum diſpoſitionum,quz ſunt in caufis. Nam ifta, quz enumerata 
ſunt, nunquam ſortita (ſunt aRum, ut conceditur, & res ipſa Ioquitur. 

Reſpondent aliqui : cognitionem Dei, quz eſt ad aQtusiſtos Hypotheticos,efle 
ſolum certam moraliter & probabiliter, Sed hzc re{ponfio diminuitdepearfeAione 
divinzſcieniz, Nam quodprobabilecſt, mhilominusporeſt efſe ſecus, indeque 
non elt deeoſcientiay ſed opinio ſoltim,quz ett imperfeRa notitia. Deinde Deus 
aon haber certam notitiam eorum, que abſolutz ſunt de fao,per intuitum diſpo- 
fitionumillarum, quz in caufis ſunt, Ergo nulla cauſa efty cur is moduscertificandi 
notitiam Dei, fit in iſtis atibus hypotheticis, quaſi ſcilicer eacerta fit, ex hoc ca» 
pite, quia Deus intueatur diſpoſitionescauſz,Antecedenspatet- Nam cum omnis 
dilpoltio cauſx contingentisſeuliberz, antecedensquidem ipſum effeQum,ſitin- 
differens ad utrumliber : non poteſt ex viillius, aut inilla, certo preſciri effeRtus 
futurus. Vide inprimis YValentiamtom.1,diſp.1.4.14.pm.s.5.2.,f.342. Docentq; 
idetiamcommuniter Logici, qui etiam in contradicentibus aiunt: alteram parrem 
contradiQionis <fſc determinate veram, Atqueex his intelligitur ſummatim ;cam 
Deus intuetur aum rcrum contingentium, intuerieum vel abſolute vel ſub hypo- 
thefi. Ad utrumque autem modum non incommods iſta rerum viſio ampliatur. 
Ty 2 Eftquz 
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ER ue illud euim aus . SE. O— ge. 
ruquitelſiem — dandus eſt : Hoc ver0,cum 2fut previdemuefus. 
PUNCTUM V. 
OR eAnDers cognoſcat etiam non Entia ?' 
447 - a; 9 0 ad hancquezſtionem : r2mitrendo varias- accepti ' 
Non ens mul- Primo gitur aliquando non-ens dan uod non eſt ns Fr mu n0n-Entiea 
tifariam dick* eſt in potentia,non eſt ens,vel.non eſt. Deinde,Ens ſolert accipipro _ ; m 
[uP, realem vel poſitivam.entitatew.. Unde in oppoſitam non ensdicitur, =_ -quorrs 
rationis,aut quid negativum, Denique, non-entia dicuntur,que Cunt! nA w_ 
hoc eſt, impollibilia, vel incompoſlibilia, ſeu, quz inyolyunt contradiQi te 
—_ pe 6,Tr _ , qaogee ſunt his fimilia, ITE 
a9 unc ſtaruo aliquot propolitiones. 1. Dew 1 ”_ 
Deun cpaſte- ate futera fitt, ſeunon ſint.Arqueita One Sane Marbut ſant , ſea: 
.- negandam entitatem aQtualem.Tt yg » 9uod hc diciturad) 
re poſſubilia. em.Ira patet ex R9mdn.q, Focet Deus ea que non ſunt 
1anquan eaque ſunt, Erfi enim iſte locus non loquatur prims de cognitione, ſed ' 
produRione corum,quz-non ſunt, ut reRE interpretatur Chryſoſt bow..s = = 
& Theodoretus ad b. I. ramen ea ipſa produQio involvit,. & r2requiritr Rows. 
ye oo credat Deum aliquid producere velle,quod non inellies b it notitiams 
449. 5 na :p mane aree —_— allegariratione. Deus adzquareſeu comprehen=. 
quuntur:) cognoſcitefſentiam ſuam:Ergo & potentiam ſuam,hoceſt,quid. 
facere poſlite At inter ea quz Deus faccre poteſt, ſunt etiamentia offi bilia C _ 
rura finr,ſeu non. Namex-hociplo dicuntur poſlibilia, quia ad S 2 nd = 
exiſtir alicujus agentis potentia, quzad iftam a firſuffict rant pe 
<a ry > 6nan py exſupra diftis deente potentia, C.14.1 : _J—_ 
TI. Deus non format quidem Entia rationis it tamen ea, I 
Deum cognoſce- primo, qued Deus nonformet enviararionis, SY ry 86, Ita patet, Nam. 
re entia Teti0- cſt ab imperfeRione intelligend's Ens enim AG "2>-d.et = ayer 0 ne" 
nn eaten rcper modum en quodrereren none Coe alarr act: ak, 
, Ccumaliquid negativum, apprehenditur per modum formz h TAacen: veiur,. 
autcum quod abfolutum eſt, ,apprehenditur ſub ali = zrentis in ſubjeRo z, 
rei unum eſt, apprehenditur, ur diſtinRa ; aliquoreſpeQu ; aur quod Jparts, | 
henduntur ut unum, per earn ob x. EE Sn unt, appre- 
in illa deformirate objeRti ad intelleQum, ſirma qi Rio, CE 
quis, quod Orichalcumeſt, cognoſceret Es. Po ectio, non minor, ac (9 
prehenderet, ae colpotale, Oe Gedelmcens, - um:autquod fpirituale eſt,ap« 
Secunds : quod es 
$51 | quod autem cognolſcar Deus. | 
plicutereſt perfeRionis, {i incelleQus cher es 10 mtr probatur.Nam 1,fime- 
ſ —_—— ,&.perfe&iflimam ſcientiam, hoc eſt ns Ergo ad abs: 
rtentl1o (ita enim VOC3 iſ | 8 "wy | nuams, gs Ig EXn- 
objeRa, Arinter :otell Cs queeſtin ordine ad objecta;). ad omni2 
= ms pertinent etlam entia.rationis, ut 
tiam humaniintclleRis. Nos enim omnes experi + Ut patet per experiens 
"ro Ne! Rr Rr perimur nos intelligere.five cogno«- 
453 Arque hinc 2. id porro confi REO 
ſcat om = entia realia,ut prius ker ne gin OmgT; pon _ x" Ax 
- N1SINt ; TOO TI 0 etiam 1am T 
-— 4s © formalem conceptiizquirin homine eft & ente ratios 
am. 


SA DT $4 od. S=rr 
. o w,e TE _ 


F 


«luſum eſt,c. 25-Num.86.7n lib. 1. hujus operis. IntelleQio autcm 8 formalis con- 
ceptusnon poteſt cognoſci, nili cognolcarur 8& obje&um illivs, ſeu objeRivus.con- 
ceptus , quem vocant. IntelleRio enim eft nihil aliud, quam reprzſematio objeRQi 
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Nam intelle lo & conceptus reales (unr, quiſunt de entibus rations, tle ſupr3 con* 


inpotentiacognoſcente,unde cognoſcens intelleionem non poteſt ignorare obje- 


Qumillius aus, ; : : 
ITI. Deas cognoſcit etiam negationes, veluti ſunt cacitas, tenebre,Q@'c. Ita ſes 


quiturprimdex yam ditis.Nam iſtz etiam ſunt entiarationig, in quantum ipſz in. 
telliguntur abhumano intelleRu, ut habentes poſitiwam entitatem, Ar vitum eſt, 
enti3 rationis cognoſci a Deo, Non tamencognoſcit Deus negationes,per modum 
alicujuspoſitiviz{licenim ex iis formarerentiarationis, quod heri non polle often- 
dimus ) ſed abſolute & fimpliciter cognoſcitillas. Neque enim perfe&Qa cognitio 
negationis (quz Deotribuenda eſt) expolcit, ut ipſadireQe, & per modumentis, 
reprz(enterury ſedeſt in hoc, quod Deus cognoſcendo clariflime entia politiva, in 
eis cognoſcitunum noneſle aliud,yel non habere aliud,ſub hoc non effe unita alii 
abſq; ulla diverſa reprzſentatione negationis vel privationis. Sic igitur Deus perfe» 
Riflime cognolcit negationes, eodem inquam aQt poſitivo & real1,quo Deus cog- 
nolcitextrema,quz de ſe invicem negantur. Confer Suarex Diſp.Met.54-ſ.21.2 2. 

IV. Deus cognoſcitetiam impoſſibilia. ſta relinquirur enuamex faQo diſcurſu ad 


Deum cognofces 
Te negationes 


454 


ſecundam propolitionem. Nam & ifta ſunt objeRa & fiiones intelleiis humani, Deumn cognoſce- 
Erpatet porr6, quia impoſfibiliaſunt cerminus ſive finis negativus intelleRionis, Te etiam izpoſ< 
Unde non pofſent cognoſci extrema in ordine rerum-poſſtbilium, nifi -cognoſce- bbilia. 


renturiſta, quz ultra eum (ant impoſlibilia, Veluti perteRio alicujus reicreatz eft, 
copnoſcere fingulariaſenſilia,veluti eſt inpleriſquebeſtits.Ulera cam adhuceſt per» 
fe&io in genere rerum creatarum, cognolcere etiam univerſalia, uteſt in homine 
per diſcurſfum.Ura eam adhucett perfeRio in rebuscreatis, cognoſcere effetum 
mn cauſa ſuagadeoque quahi intuitivEgnon autem neceſſarid per cauſamgadeoque per 
diſcurſum.lra reperiturin Angelis quadantenus. Omnia autem cognoſcere intuiti= 
ve, quzcunque intelligibiliaſunr, id eſt impoſlibile,in re creata. Ur igitur cognol- 
caturiſte ordererum poſktbilium : negative tandem in aliquo ſiftendum eſt, quod 
ſcilicet non poſſibile ſed impoſlibile fit , veluti hic eſt creatura, intuitive & peife- 
Riſlime cognoſcens omnia, Etidem elt de aliis, 


PUNCTUM VI. 
An Dens etiam mala cognoſcat ? 


: Inprimis hanc ad rem precognoſcendum eſt,qu0d yerbum noritiz velſcientiz; 
eucog 
complexe, proutea implicat approbationem, v 
noveſſeviam juſtorum.Pſ.1,Indeq;,quz Deus non approbargdicuntur abeo igno- 
raridUt Mat.7.v.23.Nunguam 70vi yos: Diſcedite amezqui operamini iniquirate, 
Er,de hacſcicnria facile pater: Deum malum noncognoſcere, hoceſt, cognoſcendo 
approbare. Mundi ſunt oculi tui,dicitur Habac. 1,ne videant malum,@ iniquitatem 
re(picere non poteria. Non vident,inquam, quia non libenter vident, ait Hieron.ad 
ab, 1,c, Alner igitur ſumitur vox cognitionis przciſe & ſimpliciter, hoceſt, ſine 
addito vel connotato, & tum notat cognitionem, five atum intelleQus, cum prx- 
ciſe, quo res apprehenduntur , non addendo a&um ullum voluntatis, veluri 
dS amoris 


gnitionis in Scripturaambiguum fit. Aliquando igitur ſumitur notitiaquaſi p, ous 
i; erba notittX 
d amorem, quomodo Deusdicitur quomodo ſinnane 
- tur in Scripttl- 
ma? 
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amoris, vel effeQt\s alterius. Ec de hac cognitione in preſenti quzritur, 
456 Iterum 2. przcognoſcendum : quod de malo poſſimus crifariam loqui : Nempy 
img quoad id, quod ineo materiale eſt, velur: eſt aus, vel aliares poſitivagquz 
malitiz ſubſtar. Secunds , quoad:id quod ineo formale cſt,hoceſt, de ipfa malitiz, 
vel defi, vel ipſi inordinatione, ad divinam voluntatem. Denique, de toto ag. 
gregato,velcomplex0,qu6dque Ethici ſolent malum vocare, hoceſt,aQtionem y,o, 
: cum adhzrentedmglge : 
457 Ex his quoad prizum res eſt expedita, quod Deus cognoſcat malum, Namfci. 
: entiadivina indubie extenditur ad omne poſitivum, ut (upra patuit. Deczrerig ay. 
tem duobuscapitibus quzftioeſt, © : : 
458 Dico igitur ::Deum cognoſcere etian ipſam malitiam , atque aded totum id, que4 
fegnifcatur voce affionis male. ia patet, I per Scripturam, Pſal.49.%.11, Ubi di- 


Deun t ! - tire 4 Mnf" thorn 
Ts. citur Dcus noviſſe vanitatem in cogitationibus hominum, & fic in locisaliis, Dein: 
noſcere; deidem paterper rationem.Inprimisnon poteſt Deus ignorare atusſuos.Frgo non 


poteſt ignorare obje&um corundem; vel etiam alias corundem circumſtantias, 
Confirmaturex:ſupra diRis, Ibienim inferebatur, Deum,quia non poteſt ignorare. 
atum ſuum creativum, ignorate non poſſe objeRumcreabile, ſeu creaturarum, Er. 
go adeundem modum, ft Deus aQum aliquem exerceat circarem malam, oporter 
ut etiam cognoſcat ipſam rem-malam,tanquam atits iſtiusobjetumAttusauem, 
uos Deuscirca malum. exercer, variiſunty velutipunire malum,irafci malo, prg. 
Libere malum,. pcrmirtere malay Equi ſuntejus generis-alii, 
459: Objicitur: Scientia Deieſt cauſa rerum,urThow:aic 1, Þ.4.14-4:8.At malorum. 
9 amorDeusnoneſt. Ergo necſcientiam de itshaber, Reſp; x. Scientia divina dici- 
Scientia Dez: furelſe cauſarerumgnon quaſi quzecunque Deus cognoſcit,efficiat :ſedquod nihil 
quonrodo fit ” efficiaturcitra:divinam ſcientiam.. Eſt enim aliqua notitia Dei non praQicay (ed, 
cauſa rerum? ſpeculativa ſolam, Er pater. Nam cognoſcit Deus impoſlibilia, & generatim omniz 
" entiarationis, quzque poſſibilia- quidem ſunt, nunquam tamen eveniunt, cops 
noſcit eriam ſeipſum, quorum nihil efficit Deus. Scientiaettam divinaeſt cauſa 
rerum, adjunQAvyoluncate, utreRe diſputar Valentianus tom. 1.diſp.r 4.14 punt; 
$8. fol,z3 79+ Unde quzſcitDeus,nontamen yulr, non efficit, ſed quz-& cognoſcit,. 
& yult, cacfhicit. ; 


ARTICULUS FIL 
De modo divine copuitioniss 
Quoad modum divinz cognitionis multaex dictis clara efſe pofſunt. Sed p1®- 


$60 orediamur diſtinRe. 


PUNCTUM' I. 
Cogmtio Deteſt perfettiſſima, 
PerfeRiflima,ingquam. Nam omnia attributa divina ſunt ſumenda cum perfeQi- 
one ſumma, Eſtque illa perfeQio incelligenda de perfeione ram extenſiva quam: 
incenſiva, uteosterminos huic materiz attribuere liceat, ex analogia-ad habitus & 
actus creatos. PerfeQio cjus extenſive in co, quod nihil, quod-quacunque ratio 
ne fit intelligibile, eFugiat divinam intelleQionem,prout per partes, in przcedenti 
articulo, viſum eſt. Perfetioautem intenfiua eſt in eo{non quod ex pluribusſci- 


emtiZ gradibus fit coagmentataz.quod alidsſoleteſſe in extenþva perfeRione habi- 
evum 
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um & a&uum) ſed quodea divinaſcientia fir clarifſima, evidentiflima, abſolu- 

:ifima, nullo modo flutuans, carenſque ade0.omnibus imperfeRionibus, qui 

bus humana vel angelicaſcientiz ſuntexpolitz. 

Cognitio Dei eſt certa & infallibilis- a 
[ca relinquitur ex priori attriburo: Nam fallibiliras & incertitudo-inſcientiaeſt k 

maximZ imperfe&ionis. Quomodo autem ea.infallibilitas 8 certirudo diving 
ſcientiz confiſtat cum rerum contingentia (de hoc enim potiflimum dubitari ſolet) 

aure3 viſum eft, inpreced. Artic pund.g. —- Re 

Diſtinguunt autem aliqui inter cectitudinem & infallibilitatem in-ſcienti2. Ita#s&+ 162 
tentia tom, 1, diſp.1.quefe. 14 punf.s. $. 2.Infallibilem entiam vocat,quz talis Certitudo 94 
eſt,urſpeKatolumune, feu principio Leu medio, quo nititur, arque etiamſpeRard 3yfallibilitas 
catione objeRi, de quo eſt,non poſliteſle falſa. Certaw autem vyocatſcientiam,quez /iextie ox 
it1 eſt neceſſaria, ur non poſſi non haberi. Atque ſic infallibilitas- purificatſcientis bt idew ? 
am 3 falfttace vel opinione : :Certitudo autem purificat ſcientiam a contingentia, 
Frequenter t2men certa vocarur ſcientia,quz certificat. quali intelleftum in aſſen- 
ſu, ind&que intelle&um expurgat 2 dubiratione, falſitate, vel.debilirate auttimidi- 
zate in alſentiendo, quo ſenſu infallibilicas & certitudoſcientiz in idemTecidunt. 


PUNCTUM ill. 


Dems comprehendendo (+ ( ſex comprehenſius & adequate 
ſe cognoſtends ) cognoſcit oreaturas in ſcipſo, ; 
- juxta proprinm eſſe earum, 


Duo definio : #. Modum, quo Deus ſe cogneſcat,.cognoſcit inquamſecompre» 46; 
henſive, 17. Definio modum, guocognoſcitcreaturas.:Has igitur.cognoſcitin ſeipfo 
ranquam ſpeculo, in quo relucent idez omnium rerum creatarum, attingendo ta- 
meneas ſubefſe proprio earum. Neque enim cognoſcit ſolum efſentiam ſuzam De- 
us, Hzc tota res ſupra plenivs diſputata eſt, inprec. art, hujus cap. punit.x. & 3. 


PUNCTUM IV. 


Dems non cognoſcit per ſpeciemres creatas,& proinde 
nec ſeipſum, 


QuodDeus non cognoſcat res creatas per ſpeciem, multipliciter pater, Nam t® 4,6, 

ſpecies eſt quaſi effeRum rei intelligibilis, Tgieur ordine nature eft poſteriorre in- De YES cred « 

telligibili, Ar rem creatam intelligit Deus, clam ipſa adhuc eſt in efle poſſhbilizubi tas non cognoſe 

nullamſpecicm ſpargere poteſt, Hanctamen argumentationem non adeo firmam cereper [| io 

Puto. Leinde.: {i Deus adres creatas cognoſcendas egeret ſpeci. Ergo carum pro- gy Per (ect 

duQtio etiam preſupponeret earum ſpeciem, inintelleQudivino, At hxceflert mag- 

na in Deo ImperfeAio, (i produceret Deus .rescreatas, ex neceſſarid preſuppoſito 

aliquacreato ente,quia ſic Deusex ſeipſo,& ſine addito non efſer ſufficiens ad exe» 

cutionem potemtizs Ar Deus eſt ensgwragrgumay. Ergo iſtoente creato, hocecſt, 

ſpecie intelligibili opus non haber, ad rerum produRiones, Ergo mult mints ad Species intelti- 

carum cogniyonem, Denigque ofhcium ſpeciei intelligibilis potifſimum eſt duplex: gibily offcium. 
Yyso. __ -primum 


oy 
Ld 
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primum cſt,unire objeQtum intelleRui cognoſcenti.Oportet enim obje&um aÞpro. 
ximatum eſſe potentiz cognoſcents, unde cum ab intelleuhumano multa quozy 
eſſcntiam ſuam abſint, quz ab co cognoſcuatur, func ei per ſpeciem ſui praſenciz, 
Alterum eſt aRuare potentiam cognolcentem, quz ex (ele indifterens eſt, ad obje. 
Qum hoc vel illud,$ fimplicicer prior eſt ipſa aQuali cognitione, Utrumque auten 
cefiar in cognitione Dei, Nam divino intelle&w,utpote, qui ubique eft, omni 
Cunt prxſentifſima. Unde & obeandem preſentiam Dei, noſter etiam intelleQ,y 
Deum non intelligit per ſpeciem intelligibilem, Huc pertiner quod Scaliger air 
Exerc. 365.f- 3» Non incelligit per ſpeciem, ſed per ſui i pliusprzſentiam, Deinde 
etiam divinusintelleus eſt atualiſimus, Eſt enim ſcientia in Deo nonper mg. 
dum habirſis vel potentiz, ſed per modum aQus primi & ultimi, hoceſt, nonef 
in Deo potentia intelligendi, ſed intelleQio unde dicitur Deus intelleQualis naw. 
rz,peraRualem incelletionem, quz cum ipſo Deo cadem fit, ut (upra concluſur 
eſt, boc titulo, articulo primo. 


PUNCTUM V. ; 
Den nou cognoſcit componendo 65 dividende. 


465 Noftra intelle&io triplex eft ; Aliquando intelligimus fawplices terminos : ali- 
Intelteftiobo- quando apprehendimus & facimus propoſitiones, & aliquando difcurrimus, ute. 
nini triplex. rift, docer, lib. 3. de anims, cap.6. (ubi & Interpp. ) & lib,deInterp cap. x. Scalig 

Exerc, 307-/e8. 2. Zabareb. lib,z.de nat Logic. cap. 2. Conimb, 1. prior, cop, 4. 
queſt; 2. 4,1. aliique. Ex his igitur, quid Deo conveniat, vel non conyeniat, nunc 
videndum eſt, .. k 

Hac igitur in te id primdcertum eſt : quod Deus cognoſcat ſimplicia & com- 

466 plexa, hoceſt, propotitiones & Syllogiſmos. De his enim ſingulis ſunt intelleQio» 
Deumnen £2- nes.nolftrx, indeque ifta omniaperconceprus formales in mente noſtra reprzſene 
0ſcere comple- rantur. Quia igitur cognoſcit Deus omnem inteHeRionem noſtram, igitur cognol- 

cit etiam omnis intel letionis noſtrz objetum.Ergo & ſyllogyſmum & propoſitic» 
nem. Nam intellc&io eft nihil aliud,quam object perceptio.Ergo cognitio hzceſt 
hajus objeQi perceptio., Ergo 8 cognoſcere intelleRionera hane, eſt cognotcere 
hujus objeRi perceptionem. Atque hincſummatim, cam Deus ſuam intelleRio- 
nem cognoſcit, eodem aCtu fertur ad cognoſcendum humani intelletagsobjeRum. . 

467 Loquendo autem non de re cognita, ſed modo cognoſcendi, dico: Deum non 
Modua cognoſ- cognolcerecomponendo & dividendo, hoc eſt, formando propoſitiones.Idque inde 
cendiin Deo, eſt,quia noſter incellevus diſtin intelleQione non fertur ſimul ad plura objea,. 
non eſt percom- & proinde necefle haber, ut partiatur intelleRioner, juxra diverſitatem intelligi- 
pofitionem @ bilium, imo, ut al:iquandocandem rem partiatur in intelligendo, dum, per plus 
divifonem, inadzquatosconceptus, cum oporret apprehendere, quod a parte rei ugum eft. Ve- 

| Juri,nonpoſſumus nos ung intelleGione apprehendere,fignificatum hominis, @ figs 
nificatum rilibilitatis, Oportet igitur,utaggregemus hos conceptus, dicendo: Kam 
eft rifsbilis. Hac aucem ratio aon-procedit de divino intelle&u. Nam divinus ins 
zelle&us diſtinRiffime uno au cognoſcit objzeRa omnia, eo ſcilicet, quole ipſum 
cognoſcir. Atque hinc conlequentertepugnat Deo, uz intelligat compenendo,& dis 
videndo, hoceſt, perplures intelleiones, quz pluralitas in iſto modo cognol- 


—_ implicatur, ut viſum elt. Confer Thom, I. p. q, 14-6. 14, De diſcurſu ſtatim 
Ws | 


PUNCT. 
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PUNCTUM VI _ 
Dems non cognoſcit diſturrendos 


Viſo, decompokitione & diviſione, nuncaddendumeſtde difcurſuy quiex di- 
As, tertius erat modus cognitionis noftr#. - | 

Przſupponendo auterm hancad rem quod & przcedentipuncodigum eſt, non 
eſſe nunc ſermonem dere cognita,ſed de modo cognoſcendi. Inprimis enim cer- 
tumeſt,quod & ibi probatum eſt, qu0d Deus cognoſcat diſcurſum,quin & _ dif- 
curſu nititur cam nobis aliquid patefacity vel in verbo (uo perſuadere intendit, Eft 
enim iſtorum diſcurſuum plenaScripeura. Hoc ſolum dico, quod ipſe non _ 
catdiſcurrendog hocelt, ut habeatalicujus reinotitiam, non eam acquirit fibiper 


diſcurſume : 
" Hocut re&itis intelligatur, przcognoſcendum eſt, quod diſcurſus fit duplex,ali- 


468 


469 


us eſt continvus, alius diſcretus, ſeu, ut claritis dicam, alius eſt per ſucceſfionem Diſcarſus dg« 
continuam, alius diſcretam, Prioris generisdiſcurſus eſt in ſyllogiſmo, ubi a no- plex, 


citia prxmiſſarum,dedacimur in nctitiam conclufionis, quz ex iſtis, in ſui notitia, 
pendet. Alterius poſterioris generis diſcurſus eſt, cm citradependentiam uniusad 
aliam, unum poſt aliud intelligimus. Veluti fi, cognitisplantis, cognolſcamus do- 
Qrinam de Metallis, Eftque ade ſummatim in omnidiſcurſu placalictasnotitiarum 
ſeſe conſequentium, ut inferidis pluribus perſequor, cap, 4. bujus libri, nam, 190. 
ſeq, & pleniusin doArinaſyllogiitica c, 1. 417 ſt4q.&* ConferColleg. Commb: 
lib, r.prior, cap.1-4.2.6. 1. 
unc I, dico 5 Deus non diſcarrit diſcurſ eo, qui eff ſecundum continaam ſuce 
ceſſiozem. Ita pater, quia uſus ittus diſcurſus eſt , ad cognolcendumex notis igno« 
tum & dubium. Unde & medius terminus dicitur ratio, rei dubie fidem faciens, 2 
Cicer. Et Ram. lib,z.Dial.cap.g, ad conſtituendum ſyllogiſmum ait 3 Cym aliquid 
dubium fit queſtio efficitur, & adejus fidemtertio argumento opus eff, Athe ſunc 
mulciplices1mperfciones in cognitione,, prxſupponere aliquid ignotum & dubi- 
um, & ejus notitiam quzrere per ante cognita,& in aſſenſu dependere ex tertio, ut 
facile conſtat. 

Dices : Deus cognoſcit cauſam & effeQum, v. g, Ergo ex cauſa cognira poteſt 
concludere effeRum, Ariſte diſcurſuseſt ſyllogiſticus. Rep, Deus non cognoſcir 
effeQum ex cauſa,vel per cauſam,fed tatim in cauſa intuerur ejus effe&us omnes, 
citra dependentiam notitiaru,E,ibi non eſt diſcurſus, quia diſcurſus, de quo loqui- 
tureſt cam notitiarum dependentiaut (cil.unum per aliudgvel ex alio cognoſcatur, 

II. Dexznon cognoſcit diſcurſu eo, qui eff per ſucceſſionem, atque ades fuplici- 
ter non diſcurit, [ta pater, quia ſummatim omnis diſcurſus eſt cum ſucceflione no- 
titiarum, indeq ue przſupponit multitudinem earum. At ſimpliciter repugnat Deo, 
illa intelleRionum pluralitas, ut viſumeſt, in przcedentipunRo,de compoſitione 
& divifione. Ea enim quz ibi dia ſunt, hic a fortioriprocedunt. Nam minus fim- 
plex eſt modus intelligendiper diſcurſum, quamiſte, quointelligimuscomponens» 
do & dividendo, ut conſtat. Confer Aag.1 5,de Trin.c.4. & deGenef. adliter. e. 
bs . Fry de div.nom.c.7, Et Thom. l,z.cont.gentes,cap. 5 5.ſeqq.2uodlib.1 1.4.2. 

«4614 &.7 
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ARTICULUS IVR _ 
De variis diftinflionibus divine cognitions. 
Tnprimis preſuppono hancad rem, A partereizunam efſe Dei cognitionem, ue 


[pe viſum eſt, 8 nunc iterum breviter pater. 


Inprimis cerrum eſt, quod Deus cognoſcatſeiplum 8& quidem perfeQiſime, x 
iſta enkda copnitione { Ui ,conſiſticDei licitas- Sine dubio autem Deus eſt beatifh 
mus & feliciflimus.Porrs illa cognitio, qua Deusſeiplum,quzque in eoſunt,cop. 
noſcir, neceſſati6 eſt una. Nam ipſe Deus eſt aliquid unum, &quz inipſoſunt, 
habent reatem identitatem,cum ipſo, Ergo & cognitio, qua ſe Deus cognoſcix, eſt 
una. Unumenim obje&um, per plures inadzquatos conceptus #pprehendere, ef 
imperfeRionisin cognoſcendo. Ergo, hatenus Deus cognolcenduefſentiamſuam, 
unz & eadem imtelle &ivne, cognoſcit perfeQifſimo.etiam modo omnia ſua attris 


| bura, &proindeetiam potentiana 8 ſcientiam. Atpotentia & ſcientia Deiiſtoagy 


475 


intelligendi, non cogncſcitur perfeRifſime, fi non cognoſcatur iſtotum extenſfiva 
latitudo, in ordine ad objeRag hoc eſt, quid particulariſfime fir per ea atrriby« 
ea Deo per potentiam quidem, poſlibile, per ſcientiam coghoſcibile, hoceſt, quice 
quidullomodo extra Deum eft. Ergo hzc omnia eodem aftuguno & indiviſo,pers 
feQiſſims cognoſcureur, Ergononſupereſt jam aRus intelligendi alius. Ergo abs 
ſolurE una & ſimplex eſt Dei cognitio. Mirto alia, de quibus confer Lychet, 6d Sc0- 
tm 1.4.2.9.1 fol.45. @ SuareeditÞ.z0.f. 153.33 

Atque hine fequitur : quod in variis diviſfionibus cognitionis diving, non intel- 
ligatur = i'r 17.7 divina cognitio : ſed ſollim membra iſtarum diviſionum, re- 
ſpondene noſtrisdiverſs iiſque inadzquatis conceptibus, gone de iſta unadivins 
cognitionehabemus. Quanguam aliquz ctiam continent ſolum diſtin&ionem no- 
minis, ut apparebitr. : 

Propono autem primoiftarum diſtinfionumaliquas 3 deinceps etiamalia noe 
mina cognitionis humanz conſiderabo,an ea Dev tribuipofliat. 


PUNG TUM LIL 


De diſtinAione ſcientia Dei in ſcientiam ſumplicem &- 
ſtientiam approbationts. 


Z. Scientis Dei eſs vel ſunplex, vel approbationis. HxcdiſtinRio eſt diſtinRig 
nominis ſolim. Indicatenim vocem(ſcientiz vel cognitionis ambigue dicizhoc ſen- 
ſu, quod aliquandonoterſolum & praciſum aQum intelleQiis divini, hoceſt, nu- 
dam cognitionem 7 Er fic (cientia divina eſt ſimplex s Aliquando vers notetcopnis 
tionem, cum addito,vel connotato au voluneatis, veluti eſt aus approbationis, 
vel amoris,ſeueffe iis, Diciturque fic Deus ea cognoſcere, quz cognolcit& amay 
Secunddmpriorem ſcientiam, dicuntur omnia nuda &aperta effe oculis Dei,Heb.g, 
Secundum poſteriorem ſcientiam Deus dicitur non noviſſe maleditos Matth, 9,%, 
2 3. Sic Auguſt, Epiſe. 102. ad Evodium, Deus, inquit, fþ ad ſcientiam refergs, nm 
ignorat eos Cuibus diffurns eſt non 10vi vos, ſedearumimprobatiobac verboinſnuts 
£9ef?. Alia exempla priusrelata ſunt, hujus tie. grt, 2, p#nd. 5. 


PUNCTUM 
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PUNCTOUM I. ; 

De divifone ſtientie Dei, in ſcientiam viſionts &- 1melligenties 

11.Scientia-Dei e/# vel ſcientia viſtonis, vel ſemplicis-intelligentie, Ur diſtin» 476 
Rio hzcintelligatur, prznotandum eſt diſcrimen, inter viſum & incelleftum np- 
firum. Tgirur viſus cognoſcit ea ſoliim quz certa ſunt, guzque ade preſentia & 
aRualia ſunt. Vnde 8& preſentia Scholafticis quibuſdam diQta ſunt,tanquam pre 
fentibus enti:, Intelleus aurem vagatur longiusy. & non cognoſcitea ſolum, guz 
prz ſentibus ſunt, ſed ea etiam, quz fucura ſune, aut etiam, cam quz ſun prorſus 
impcfſibilia,fibi imaginatur. : ; 

Igituradhancanalogiam ſtientisvifioniseſt,quiDeus intuerur & cognoſcit ea, 477 
guz coramſunt,aut etiam 1n univerſum, quz effe aQualchabent, vel habuerunt, Scientigviſte. 
ycl habituraſunr. H@c omnia ſcuprzterira ſeu futura ſint,ſunt intelleRuidivino #7, 
przſentia, non hoc ſenſu,.quaki resomnes habeanr eflequoddam #ternum & per- 
manens, per quod Deo omnibus temporibus coexiſtant, ſed quod ſingula peride- 
am ſui, quam in mente divina habent, nunquam Deo ſintincognita.. 

Scientia autem Gmplickinteligentie dicuurilla,qua Deus cognoſcit ea, quzin 478 
nullo tempore habebunteſfle aRuale, vcluti ſuntea, quz ſunt impoſiibilia,aut,quz Srientia- fampli- 
cim ex parte fuinon involvant repugnantiam ad eſtendum, non tamendefaQo cuintehheentie- 
exiſtunc unquam. Multa enim quz pofbibiliaſunc, nunquam fient. Ifta igitur cog- | 
noſcuntur x Deoſcient1a, noa viſionis, (ed intelligentiz. 

Ex his apparet 1. Scientiam viſions non dici boc ſenſu-de Deoquaſs Deus eligus 479 
eognoſeat per ſenfun viſits, dimiſſis aliis, que cognoſtautur ab intelleu 2 ad quem Deo non conve- 
fenſum, in nobis ſunt duz potintiz cognoſcitivz, ſenſus [cilicer, 8 intelicQus, ad nit yi/us, 
quem modum porrs9 dici ſoler, in nobis ſenſum efſe ſingularium, imeKeAum au- 
temeſſe univerſalium. Nam inprimls vifioproprie ficdiaatft agus materialiggun- 
deeſtdependens a materia five organo corporeo, quod oculuseft, proindEque non 
convenit niſi rebus materialibus. Deus-autem fpiritus, & proinde expers omnis- 
materiZ eſt. Scientia igitur viſionis, de Deo non proprie,ſe:i per Metaphoram dici» 
tur,ſumpt>ſimiltudinc inde,quod ficurinitiodiftum eft;ficur viſusetifrerum pre. 
fentium, ita eriam Deus dicitur cognoſcere ſcientia viſionis,ca quz preſentia ſunt.. 

Vbiramen & ampliatio five Synecdoche concurrit.Cumenim viſus-ſit ad przfen- 
ti3 ſola, ſcientia ramen vifionis, Deo tribura, non eſt ad ſola przfentia, ſed etiam- 
preterita-& futura, que Deus ira intuetur, ac ficoram ſeu prefentiaefſent. 

Deinde ex hisctiam apparet ; ſcientiam intelligentiz in Deo. commadiltiogui ,g, 
contraſcientiam viſionis, non hoc ſenſu, quaſidetur in Deo ulla cogni tio,quz non : 
kt intelleRiva, Sedgeneralc nomen remanſit ſpeciali aQui intelleRus divini,. guod 
alias etiam familiare eft}, ut ſpeciei uni maneargenerale nomen. Generatim igitur. 
loquendo, omnis cognitio divina eft-intelleQio eu intelligentia, proinde etiam ſci- 
entia viſions, quam yocamus: Speciatim T7 Wl, Deus _ cognolcit; 'co- 
ram intuendo, aliqua non intuendo, hinc iſte modus cognoſcendi poſterior, fimplis 
citer vocatur ſcientia intelliget:tiZ.. | 

; PUNCTUM- II. 
De diſtinfione ſcientia divinein pratticam & ſpecalativam. 


It.. Scientia Dei eft praffica vel ſpeculative, 473 
Ariftoteles 6 
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Ariſtoteles lib.3, de anim.t. 49. intelle&um humanum dividitin ſpeculativun 
& Practicum 3 unde aliqui proportione iſtz applicariones tribuuntur ſcientix gi. 
vinz. Sunt autem duo conſideranda. 1. Quid fit praftica & (peculatiya COgnie 
tio ? Atque aded an iſtz Deo conveniant? 2. Quarum rerum fit ſientia pragi. 
ca,& ſpeculativa, 

Ouzsrio Il 
Doid fit praffice & feculativa cognitio? atque 
aded : an Deo conveniant? 


432 Thomas 1.p, 4.14.6. ult, diſputar, iſtas denominationes atribus ſumi, 
Tripliciter di- Primd : igitur dicitur ſcientiay ſpeculativayyel praQica, ex partererum ſcjtarum) 
city cognitio Quz ergo non ſunt operabiles 2 ſciente, qua eſt ſcientia hominis de rebus na. 
Beculatiua vel turalibus vel divinis, ex faciunt ſcientiam ſpeculativam # quz operabiles ſunt,pra« 
pradica Ricam, qualis eſt ſcientia zdificatoris, de domo, vel ſutorisde calceo. ; 

: Deinds ſumuneur iſtz denaminationes ex modo cognoſcendi, quicquid fit de 


463 qbjeRo ſcibili. Tra ſcientia ſpeculativa et, 6 quis domum cognoſcar, v.g. ſolim 
definiendo &diyidendo iftud thema,aut etiam communiſiima ejus prxdicara pee 
fitando, ; | 

434 Denique ſumuntur itz denominationcs ex fine. Ergo fi quis aliquam rem q- 


gnoſcat, ut ſecundim eam cognitionem operetur, dicetur habere (cientiam praftie 
cam : Si autem rem aliquam cognoſcat, citra intentionem operationis, ſolum ye« 
ritatem conſiderando, dicetur habere ſcientiam ſpeculativam, 

His przmiſſis apparet: Convenire Deo ſcientiam ſpeculativam, & praQicam? 
Nam Primo? cadunt aliqua ſub divinam cognitionem,quz non ſunt operabilia,ue 
eſt Deus iple, Deinde: apprehendit Deus noſtros conceptusgquibus definimus, & 


dividimus res, hoceſt, de rebus ſpeculamur. Denique cognoſcit Deus aliqua,quz 
nunquam facere yulc, Ergo ha&enus Deo convenit aliqua ſpeculativa cognitio, = 

Secunds: cognoſcit Deus aliqua operabilia, veluti omnes res creabiles, & qui- 
dem antequam creet,ut definito tempore cas creare velit. Ergo haQenus Dei copnis 
tiq Cc iſtis eſt praQica. Sed hxc awplius patebunt in ſequenti queſtione, 


QuzsrTaio III. 
Quarun rerun ſit cognitio Dei fpeculativa & praflica? 


48s Attingamus eas ſolam marterias, de quibus controyerfia eflz ſolet. Atque hine 
dico 1, Dem cognoſcit ſe pur8 ſpecelative, Ita pater, quia Dcus non ef aliquid 6+ 
perabile, Ergo nec ut aliquid operabile cognoſci poreſt, Operatrix ver (cientia 
requirit ſubjetum operabile, & ordinem ad operationem. | 

436 Oppugnant hanc aſſertionem Scotws, in Prolog, ſent. & 1. d. 38. ubi docet ſci- 
entiam ſive cognitionew, quam Deus de ſe haber , effe praRicam , quia refificet 
amorem, quo Deus ſe amat. Sed fundamentum lubricum eſt, Nam filla reftio 

ficatio praQtica efſer, oporteret cognitionem, qua Deus ſe cognoſcit,diverſam eſſe 

ab amatione, qua Deus ſeamat. Quomodo enim quid dicetur re&ificare ſeipſum? 
Amatio autem & cognitio, qua Deus ſe cognoſcit & amart, realiter idem ſunt,quiz 

ſunt aus vitales Det, qui ad effentiam, & fic ad ſe invicem, realem habent iden» 
eiracem. Vide Falentiam tomo x, Diþ.14. puntt.8, 

497 IL, Dico; Cognitio Dei reffeftu creaturarum creabilium eft praffica. Tea m—_ 
att 


De Doo: r5:3; 
a & ſubjeAum 1b operabile eſt, & cognitio eſt ad operandum: | 

Nic bi Scots: Slencionn Dei , reſpeRu harum rerum non effe praQticam.. 
Quiapraxis omnis, guz fit- in rerum produQione, referenda fir, ad voluntatem, 
non ad intelleQum five ſcientiam. ReFFoxd: Scriptura frequenter produQtionem- 
referrnon ad voluntatem ſolim, ſed ad intelleRum etiamy ut ad Eph:1. Operatur 
Deus omnia juxta confilium. voluntatis ſuz. Confilium enim utique ad intelle- 
&umpertinet 2. Humana eriam ſcientia (unde prim0 ſumpra eſt iſta appellatio) 
non dicitur praRica, quaſi ſcientia preciſe & remota voluntate fir prattica , ſed 

dd eZ accedente talis fit. Ergoetiam ur aliquaſcientia Dei dicatur praRica,fatis 
EY id ſit-accedente yoluntate.. Vide Cajetan.1n ſumn.1, P: 4-14 - | 
111, Dico : Scieutia Dei etianreifpefu malorum eff praftics. Non hoc ſenſu, 488 
quaſi Deus mala efficiat , ſed quia per aliquos-aQus praQticos, circa ea occupetur, 
velutiordinando, prohibendo, permittendoea. Sic Thom, 1,P. g.14-6:16; Mala, ®, 
inquit,licer 3 Deo non fint operabilia,tamen ſub cognitionem praQicam ipſius ca- 
dunt, ficut & bona: in quantum permittit,vel impedit,vel ordinat ea, ficut & zgri- 
eudinescadunt (ſub praQicam ſcientiam Medici, in-quantum perartem (uam curar- 
eas & remover. 


PUNCTUM IV. 
In qua diſſeritur de alits humane ſcientie nomimbmus; 
& corum appellatione,ad ſrientiam divinam. 


P, Scientia humana ſole diſtingui in confaſam & diſtinam, adzquatam-& 4g8g 
inadzquatam. Hzxc tamen varietas intelligendi in Deo apprehendi non poteſt.-Deo x01 conve- 
Nam rem confuſe & inadzquate aprrehendere ex ſcmiſſe ſaltem eſt-imperfeRio--nir [cientia con» 
nis, ut ex ipſis terminis conſtar. Confuſe fiquidem apprehendere rcm , eſt eam rl O& inad>- 
epprehendere, prout per nomen (dimifl2 definitione) exprimitur, ut Scots definir "#quata, 
inquodlibet. q;2, S, loquends igitur.; Vel eriam eſt idem, quod rem apprehendere- 
in.i15quain eacontinentur promiſcue & permixtim cognitis, ue Colleg. Conimbr,. 
definit, 1. Phyſ, c.1, 4.2. 61; ubi confer Zabar; de ord. intel; c.1 11; 

II. Scientia humana alia eſt apriori, alia a poſteriori, 1lla dicitor ſcientia pro- 490+ 
pter quid, & eſt per caulam :. Hec dicitur ſcientia quia, & eſt per effeRum, Juxta Nec ea, que eff. 
quam diſtinionem etiam aliqua dicuncur notiora ſecundim nos, alia ſecundam 9. poſteriori. 
natucam, apud Arifotel. 1. poſs, t, 5,.C 6, Topic; cap. 35. Sed nec hzc varictas- 
intelligendi in Dcum cadit. Novit enim Deus neceſlariam connexionem cauſz: 
cumeffeAo, & novitetiam intelleQuin humanum poſſe aſfurgere, ex effeorum- 
cognitione, in cognitionem cauſarum :.ipſe ramen non ita aſcendit, ſed efetum 
potius iz cauſa cognoſcit, Er ſic non conyenitei ſcientia A poſteriori. Vide Suarez: 

Diſp.zo [15.n.38. 

:d neque ſcientia propter-quid,(eu a priori,Deo coavenirgh rigorof&loquamur,. qgygr 
ad modum ſciemiz illius, quam in nobis vocamus ſcientiam, proprer quid. Eam eQuatenus et 
enim ſic dicimus, quam de effeto habemus per vel proprer cauſam, per cauſamz-conveniat ſis 
1nquamy tanquam medium. Id.enim nortat yocula per & ter, Indeque infinu- entia a priori;. 
ant diſcurſum. Ar Deo non convenit difcurſus,ur prius viſumeſt @r?.3. puntF.6. Ad NE 
quem modum & Thom. ait 1-P.q-14+ @ 7. 4d ſecundum : Devs non copnolcit per. 
eauſam, quali prius cognitam, eff;Qus.imcognitos, ſed cos cognoſcit in cauſT: 
Nitulomings> 
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aox10do [ci- Nihilominds commode interpretandoy poteſt ſcientia Dei vocari propter quid, 
entia Det dicg. partim negative, quatenus iſto modo loquendi, removetur a Deo [cientia a poſte. 
tur, Proptey i0ci; parrimetiam, ut particula proprer ,indicer, non cauſalicatem, reſpeRu illiug 
uid? - cognoſcentis, ſed ſolam cauſalitatem inter Entia co noſcibilia,qux a parte reteſt, 
Z wt quod effeRus eſt per vel ragpere cauſam, inde haber Deus ſcientiam, Prop. 
ter quid;in quantum fimpliciflim4 cognitione cognoſcit, quinam effeQus huic ye] 

illi cauſz congruant, vel quinam ex hac vel illa cauſa effeus dependeanr, Confer 


Derard. 1.4.3 5.4 4 ED ; 
Dezique: Toquendo, de ſcientia noſtra, ſoler frequenter uſurparinomen jujcjj I 


bs i previfions, recordationh, ſeu reminiſcentie, fidei, opinionie, conſultationia, ſeu coy. 
blii. Hac omnia ſignificant imperfeftionem, unde formaliter Deo non conyegj. 
unt, 6 proprie loquamur, Videamus de fingulis. 
Judicium lignificat in nobis modum intelligendi compofitum, eum nempe, qui 
An Deo conve- Elt per compo ttionem, & diviſionem, & diſcurſum. Unde & pars Logicz ea,quz 
niat judicium? eſt de propoſirionibus & ſyllogiſmis vocatur doQrina judicii apud Cicer. lib, 4, de 


Finibus, & init. Topic. Fabium Inflit. Orat. caps 14. & alios; Vide inprimig 
Ramunlib,z. Schol. Dial. c.8.& compar.z.& 4. contra Schegh, in orat pap. 412, 
Sicigitur ſolet in judicio implicari duplex actus, alter eſt apprehenſivus, quo ſcili- 
cet obje&um apprehenditur ; alter vers ſuperveniens, eſt judicativus. Sic gig, 
lib'2., de anims traf.s. queſt, 1. 6. 1. intelleQuale judicum cſt, inquit, quando 
potentiaprzter ationem, 5p apprehendit objetum, elicit alium a&um, quoju- 
dicat rem itaeſfſe vel non efle, quomado apprehenditur : Et hoc mode judicare,eſt 
opus mentis, quz apptchenſa hac propoſitione, homo eſt animal, afſenticur illi, 
judicans rem ita ſe habere. Cum igitur intelleRio Dei non ſit compoſitay judicium 
ei propris non convenit, 

In quantum tamen judicium ſignificat cognitionem, purificatam quah a temeri- 
eate, imprudentia, vel ſententiz przcipitanria, fic judicium Deoconvenit, Ita di- 
citur Dcus corripere in judicio, Hier. 10. caſtigate in judicio , hoc cſt moderat? & 
leviter, Hier.z0. Mitto fignificationes alas, quas diligenter recenfitas, Vide apud 
Flac, in Clavi Script. part, 1. iu voce judicare. 

494 Previþo & recordatio,dicuntur per ordinem ad przterita & futura,quz cogno(- 

An Deo conve- cuntur. Recordamur enim preteritorum & previdemus futura. Er proinde accu- 

niat previſio rate laquendo, (quia ad divinum intelleRum nihil eſt futurum vel przteritum,ſed 

G recordatio? intuetur Deus omnia _—_— przſentia, unde & omnia,quibus convenit efle 2- 

Ruale,ſub quacunque id ht differentia temporis,cadunt Cub ſcientiam viſionisDei, 

quam vocant) Deus non previdet vel recordatur. Prxſertim quia recordatio five 

reminiſcentia eſt corum, quorum notitia in intelleRu-noſtro quali abſciſſa eſt, per 

oblivionem. Cam ecies in mente noftra obrute ſunt aut confuſe , per diſquiſitio- 

#6 nem gut evolutiozem mens noftra eas repetit, Et hanc rem reminiſcentiam vocant, 

WA | ait cab, Exers.307+ ſa. P.921- Sic & deprxviſione airy Exerc.365. :8, Omnia, 

| inquit, preſentia Deo ſunt, quare ut illud quoque ſubtilius excutiatur, ne verhun 

quiden i//ud previdere Dei convenit onnipotentie , nifi quoad noſtre mutild intel- 

tefione metimur infnitatem, Nobis quidem, quibws eſt futurum, previſioilla ef, 

Dezs, cui nihil futurum eſt, non previdet, [td videt ſnopliciſſim2 quod eft preſent, 
At omniapreſentia. Vide &Exerc.zc7.[.20,p.957. 

Quod ht tamen previlio & recardatio , vel rememoratio ſfimpliciter ſumatur 
juzt3 
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juxta ordinem temporis, quod eſt in rebus cognoſcibilibus, tum quia re$aliz aliis 

iores ſunt, & proinde aliz przteritz, aliz futurz, non autem omnes pexſences 
ſunt, ha&enus ſano ſenſu Deo poteſt tribuiprevilro & recordatio hoc ec, cog- 
noſcere res, quz funt poſt alias,vel prz aliis in mundo. 

Fides norat aſſenſum propter autoritatem dicentis vel teſtantis,atque fic, prout 
autoritas major minGrve eſt in teſtance , fides eſt certior vel incertior. Ab exi/?i- 
matic proficiſcens oratio, vel ab inexiftimath eadem, haudquaquam tantundem va- 
let, at Hecuba apud Eurip, ad Ulyſſem. Acque hinc, quia ceſtimonium divinum 
infinuat autoritatem in dicente ſummam, ides certiſſimus eſt aſſenſus, qui etinni- 
ticur, Certifhmus inquam eſt aſſenſus , non tamen neccffario eſt ei evidenuſli- 


mus, quia non poteſt ſcire rationem, ob quam concluſio vel ſententia,quam tener, 


yera ſir, idque propter rerum ſublimicatem & imperſcrutabilitarem. Arque ita ſums 
matim fides inſinuat x. imperfe&ionera inevidentiz & obſcuritatis. 2, dependen- 
tiam ad autoritatem dicentis, Dci autem cognitioeſt ip Deo clariflima & cviden- 
tiflima, & prorſus independens ad alterius autoritatem. Dicoad alterius ; Nam 
reſpeu ſui iphus non eſt creditio, ut ſcilicer quis aſſentiatur verbis ſuis ob ſuj au- 
toritatem» IndEque nulla relinquitur autoritas, cujus reſpeRu Deo tribuenda fit fre 
des, hoc eſt, qui ipſe credat, vel eam cognitionem habeat, quam nos fidem voca- 
mus. Nam inferior autoritas ex ſe fallibilis eſt, & proinde Deum non poreſt ad. 
afſenſum movere, Et {i quando diis hominum aſſeneitur, non facit id credendo, 
ſed ſciendo. Sibi autem non credit, quia locutio, qua fibi loquitur Deus, eſt perfe- 
&ifſima ſui & rerum omnium comprehenſio. Vide Suarez in Metaph: difp. 30. 


ſ.15. nam.37. 


Opinio notat in hominibus aſlenſum fluAuantem, indeterminatum & probabi- 


495 
Dew anper fi 
dem cognoſcat? 
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lem, Ita opinamur, cras fore ſerenitatem, quia-nunc eſt veſpertina rubedoz.opina- Opinio Deo non; 
mur aliquem fore doum vel divitem, quia videmus-ipſum pro tempore diligenter conyenit, 


Rudere, vel inhiare opibus, Differrque aded opinio I ſcientia ineo, quod (cientia 
eſt de rebus certis+ Opinio autem eſt de incertis, & quz poſſunt ſecus habere.Im- 
perfeRio igitur manifeſte inſinuatur per opinionem. Unde etiam Deo non con- 
venitz ur cognoſcar aliqua per opinionem, Arque hinc etiam ſupra rejeRum eſt, 
in hypotheticis futuris, Neum habere de iſtis certitudinem moralem, hc eſt, pro- 
babilitatem, Nam iſta abſolute non eſt cerritudo, Vide koe titulo art. 2. punto 5. 
Confilium & conſultatio primo etiam fignificant imperfetionem, Nam infinu- 


ane multitudinem cogitationum vel intelleionum. Conſultamuscmm conferene corflum an 
do diverſas ſententias. Ar pluralicas intelleRionis imperfeQiio eſt, De6que repug- Deg conveniat 2. 


nat, qui omnia intelligit intelletione una, Atque inde illaetiam imperfcRio eſt 
in conſulratione, quod ſcil, in conſultando animus primam dubiuseſt,quid tenen- 
dum fit in mediis propofitis, Conſultamus enim, ut in dubio videamus, quid tu- 
us vel verius fit. Vide Ariffor. lib, ge Etbic. cap, 3. Nemeſ. lib. 5. Phil. cap.s. 
Thema, 1 , 2. 9.14. 6.4, 5,5. Ubi & interpp. Vide & nominatim Falentiam-z 
tom, 2. difþ. 2.9.9. punf.z, 3. Dubiare autem fimiliter notat imperfeRionem.. 
Atque huuc Scat. Exerc. 365.8, aitztam impiam eſſe yocem conſilii in divinis,ac 
yo rn pluralitas, Confer & Pelarg. in Damaſc, Þ48.77. & Suarex Diſp.3 0. 
o15,NUM, 39. 
Nihilomiqus noneſt difficendum : quod confilium aliquando nortet ſimplicem 


aſlenſum, ut ex conkilio dicatur f3Rum, quod non eſt faRum remere vel pracipi- 
tanNtfis. 
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eanter, vel imprudefiter. Et hoc ſenſu dicieur, Eph,r, v.1t, Deum omnia opera! 
ex conſilio voluntatis ſux. Er Fer.23, v.18. Dicicur Devs magnus conſilio, Par 
eEtque aded.; fic Deo convenire, ut ei tribuatur confilium. ? 
TITULUS XV 
De JYoluntate Der. 


599 acinre id prxſuppono, quod omnind Deo conveniat voluntas. Tra enim/ſe. 
vitur ex iis, que de Dei intelleQtu diQa ſunt. Cuicunque enim convenit intel. 
ſus, ei etiam convenit voluntas, Fertur enim-unaquzque res in ſuum bonuy, 
Inclinatio autem ad bonum eſt per appetitum. 'Ergo unicuique-rei ſuus conyenie 
Dez convenire apperntus. Proinde fi res-ferantur ad bonum ſuum per naturalem inſtintum, ej 
avoluntatem. appetitus naturalis: Sin ferantur ad bonum ſuum per nctitiam ſenſitivam, appeii. 
tus crir.ſenſitivus & animalis. Ergo & fi ferantur res ad bonum ſuum per notitiam 
irtelleRualem., competit eis ettam apperitus intelle@ualis , quod nihll aliug et 
quam voluntas« Proindeque hinc maximeconnexa ſunt , habere intelleQum & 
yoluntatem. Unde ſi iſte Deo convenit, eidem etiam convenier voluntas, Plurg 
vide apud Thom. 1,Þ-4- 19.7%, 1. .@ Þ.3. £.18. 3.1, ubi & interpp. vide, & adde 

ſententiarios 1.4.45. 36- : 
500 Hoc przſuppoſito dicendum eſt. 1. ge voluntas Dei? 2. Quod fit obje 
Propenuntur Qum voluntatis divinz? 3. Qualis fit yvoluntas Dei, ſeu quomodo velit? 4. De 
dicends. diſtinRionibus divinz voluncatis, Et denique de virtutibus & afte&ibus noſtr# 


voluntati tribui.ſolitis, 
ARTICULUS. LIL 
Quid fit Voluntas Dei? 


'Voluntas aliquando ſignificat rem volitam, hoc eft, obje&um voluntatis, Ut 
voluntas regis eſt , (uſpendi latronem. Id etiam eſt in divinis: Sicin P21. dicitur 
#n capite libri ſcriprum eff, ut facerem voluntatem.tuam, hoc eſt, id quod vis, & 
.Theſſ, 4. Voluntas Dei eſt ſanttificatioveſira. Nide Armand, de Belbo Viſu.l.a. 
Termn.c.145. Hzclignificatio voluntatis a preſenti inſtituto eſt alena, Queri- 
mus enim quid fitillud , unde Deus formaliter & ab intrinſeco Gicatur yolens. 
Hzc igitur res deſcidenda ct, juxta ea,quz de intelleu divino diQa ſunt, in prz» 
cedent: titulo 14. bujus capitis. 4.x. Attamen melioris lucis cauſ3 duo dico. 

SOL T. Voluntas divina eff idem quod ipſa efſentia diving, eandem inadequate, [eu 
Voluntatem di- ingdequato conceptu fignificans. Ita inprimis pater, ex ijs quz generatim de divi- 
vVizan efſe ean» nis attriburis ſupra conſtitura ſunt. Nulla enim ratio-eſt, cur voluntas debeat efſe 
dem cum ipfixs aliquid realiter diſtinQum in.Deo, ab ejus eſſentia, &.non fit idem de zternitate, 
e//entia. vel bonitate, vel attributis aliis, Inadzquatus autem conceptus, quo voluntas fig- 

nificat efſentiam De1 , tn eo conſiſtit, qued valuncas addit inclinationem ad bo- 
num. Atque ita voluntas divina, adzquate.loquendo,.eſt idem quod effentia di- 
vina, ad bonum propenſa. 

ſoz IT. Voluntas Det eff in eo non-per modum potentie, ſed per modum aftus ultini, 
Voluntatem eſſe ſeu,eft nibil aliud quan volitio,Prius pater Nam fi voluntas Dei effer in eo per mo- 
in Veo. per mo- dum potentiz,tum volitio effer in eo per modum eftetas. Actus enim. ſunt potet- 
dan atuulti- tiarum ſuarum eſſeQa, At hoceſt abſurdum, Nam volitio Dei eſt ejus eſſentia,ut 
vl. mox patebit. Eſſentia autem divina ct infaRibilis. Relinquiturque ade9: Poren- 

cam 


71m volendi non ſignificari per voluntatem Dei. Atqueita non probo, qued 4r- 
ward. de BeRo Viſu, d.l.2, Termin.c.1 45. aint voluntatem etiam in divinisaliquane 


Gonificare per modum poremtiZ, & aliquando per modum aQus, | ; 
do i volitio, fer agus volendi fir idem, qued effentia Dei, pater inde s 
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i2iniſta aQuali yolitione , Teu.complacentia & amore (ui, confiſtit magna pars Volitionem Dei 
beatirudinis divinz, inde uſque ab zxterno. Unde fi yolitio Dei, faltem qua Deus eſſe ejue efſen- 
per aRualem amorem conJungitur quaſif6bi ipfi, non effer ipla Dei effentia,conſt- tiam, 


Reretbeatitudo Dei in aliquo creato, quod abſurdum eſt, & pugnat contra &vTep« 
v5iay divinam, & aliquid creatum fuiflerab eterno,quod iterum abſurduim, & pue 
gnateontra fiderm. Neque enim quod efſentialicer a Dco diſtinguitur,aliud poreſt 
eſe, quam Ens creatum, Onnis res que Deus non eft, creaturd eſt, aic 4ug.l.1, de 
Trin c.6. Er Fuſt, Martyr, in ©xpoſ. Fidei.; inid quod creatum eff, & id quod non 
creatum eſt dividuntur onmnis. es | 

Arque hoc ipſum eſt etiam dicendum de aQu volendi, quo Deus aQualiteryule 


504 
creaturas, prout ſcilicet eſt iſte aRus a parte Dcj, Newpe & ates iſte volendi cit Folitionem cre- 
idem quod efſentia Dei. Sicutenim aQus quo Te intelligit Deus, eſt idem cum eo eturarum eſſe 
a&v,quo intelligic creaturas,(ut przcedente viſum eſt, art,4.1nimr.) itaeriamille divinan efens 
attus,quo Deus vuke & amart ſe,elt idem cum aQuiſto,quo Deus vult & amatcrea- tiam. 


turzs ſua, Et confirmatur, non ſolum , quod nulla ratio diſparitatis dari poteſt ; 
ſed ctiam, quia aus yoluncatis ſequitur (ut loquamur de.divinis modo loquendi 
noſtro) aRum intelligendi. Neque enim amamus incognitum. Ad iftam igitur pro- 
portionem ſequitur, quod ubi inelleRio eſt una & eadem etiam-ſit volitio una. 

Deinde : poteſt idem ſpeciali argumento probari. Inprimis certumeſt : Produs 
Rionem creaturarum prezſupponere in Deo volitionem earum. Hocef?, nihil de 
faRo Deus producit, niſi quod antea voluerit producere, volitioney inquain, e3, 
quamab zterro habucrit. Aut igitur illa yolitio creaturarum, & profludtionis ca- 
rumgeſt altquidcreatum, aut non. 

Si primum dicatur, duplex abſurdum.ſequitur, Prius eſt, quod ſta aQualis voli- 
cioelſt proxima diſpolitio (ur lic boca cauſe agentis per intelle&um, indeque 
fine iſta, cauſa eſt inſuffticiens in cauſando. Nifſi enim illa accedat, nihil creabitur. 
$i igitur iſta eſt aliquid creatum, Ergo Deus, ad <cauſandum,complebitur per ali- 
quid creatum,& in ſe ipſo,ad hocgcitra additionem alicujus creatizerit inſufficiens. 
Abſurde. Citius credetur, non elſe Deum , quam eum tam imporentem efſe, ut 
non poſſic agere mii dependenter ad aliquid creatum, Poſterius abſurdum eſt 
Quod fi illa volitioeſt aliquid creatum, Ergo & iſta eſt ex przſuppoſitaalia yoli- 
tione, Simmpliciter enim impoſiibile et: Deum preducere aliquid creatum, przter 
id, quod vulr producere- Ergo vel in iſtis yolitionibus creaturarum dabicur proceſ- 
ſus in infinitum, quod repugnatzvel fiſtendum,efſt in aliqua volitione increata at» 
que hoceſt quod intendo. 

Atque hinc fi poſtremum dicatur, hoc eſt, quod volitiocreaturarumgea,inquam, 
qua Deus eas vulr, fic aliquid increatum,tum habetur inteutum,nempe quod etiam 
volitio rerum creatarum ſit idem quod Deus. Nam non datur nifi unum increa= 
tum,8& hoc eſt Deus, Confer Scotum 1, d.2.9qe1, & Lychet.ibid, fol.44. Col. 3.&' 
ſegg. & plures alios,quos retuli ſuperids hoc cap, 1,268. ſeqgq. ub vide. 

Arque ita ex diftis ſummatim conſtat de duobus, I, Quod voluntas Dei non 
lit in Deo potentia quzdam , ſed quod fir _ purus & ultimus. Tf. Coyne 

Z adeo 
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ade volunras five yolitio Deiztum qua ſe, tum quacreaturas amat, fit idemgquog 
ipſius efſentia. ; - : 

ObieQio,quz contra han rem fieri ſolet,ex conſideratione liberratis, quz ein 
aRionibus yoluntacis divine, ſupra examinara eſt, prizs citato loco, 


ARTICULTS IL. 
De objefto voluntatis divine. 


Viſo, quid fit voluntas divina, nunc videndum eſt, de ejus obieQo , non _ 
puremus eſſe aliquid, quod aQuet quaſi voluntatem divinam, (quod offcium Tg 
ſolet efſe obie&orum, in ordine ad habicus & potentias) ſed quia apprehendimug 
yoluncatem divinam terminari ad aliquidg quod haQenus habe rationem ohbieg;, 
Ef enim ad rationem obieQi ſatis, fi recrminer aKum aliquem. Dico ious 


_— * pPYNCTUM T. 
Dems amat ſcipſum primaris. 


Hic dico: obietum voluncatis divine effe Deum ipſum, Amare enimeſt aQu; 
yoluntatis. Tgitur,quod Deus velit ſeipſum,inde inprimis patet, quia Deo conye. 
nit bonicas ſumma, ut ſupra patuit, #oc cap. tit,8, 9, z. Bonitati autem proponio- 
natur appetitus. Ergo quod fumme bonum eſt, ſumme ctiam appetibile eft, 

Dices : 1d appeti quod non habetur. Appetitzs eſt affefio ejue, 080 caremm, 
potiunds. air Scal. r, d, plant. p.37. & Exerc.274.p.837. Appetitus inquit, eft af 
feRus habendi: Ar quod habetur non appetitur, Similia ſunty Exer. 307, ſeF,17, 

p42.978. & 1.5. de C. ling. lat.c.i14.123, At certE Deus ipſe a ſeipſo non abef}, 
Ergo non poteſt yoluntas (eu appetitus Dei terminari ad ſeiplum. 

Reſpond. Ad propoſitionem : diſtinguendo. Appetitus fcilicer duplex eR, aliug 
dicitur appetitus defiderii ,, alius eſt appetitus comphacentiz. Tlle terminatyr ad 
bonum non habirumz hic vers ſignificat quictationem in bono hibito. Sicmac- 
riz,V-£. tribuitur univerſalis qo—_ ad formas, & tamen-non poteſt omni for- 
m3 carere, quin alicui formz de faco fit unira, Ad formam igitur, quam haber, 
haber appetitum complacentiz. Vide Coffeg. Conimbr. lib r. Phy/” caþ.6, 9.5.4.1, 
Sic etiam omnia dicuntur appetere ſuum efle. Er Ari/oteles ait amabile bonum 
unicuique efſe, ſuum eſſe proprium. Arque fic yoluntas Dei cerminatur ad ipſan 
eflentiam divinam , non per appetitum defiderii , ſed per appetitum compha- 


centi#X. 
PUNCTHM TIL. 
Det voluntas terminatnr etiam ad yes creatas, 


Tra patet 2, per Scripturas I, Theſſ” 4. Hec eſt voluntas Dei ſanflifiatioveſith 
$4p.11. v.26, quomodo poteſt aliquid permanere, uifi tu yoluiſſes, P/al, 115. 9.3; 
Omnia que voluit fecit, 1.Cor.12, v.11. Dividit dona prout vult. Alia in Scrip- 
turis ſunt plurima. 

Pater idem etiam per rationem. Inprimis Deus producit creaturas. Ergo ve) 
yult & amatillas creaturas, vel eas non yuk & amat. Hoc dici non poteſt, Nam 
agens per intelletum nihil producit niſi volitum. Voluntas enim in co eſt prin- 
cipum praQicum, Ergo telinquitur ; quod Deus cas creaturas velit. Deinde eſt * 
is 


De Deo. ; r59 
*1 rebus creatis bonita$ aliqua, Ergoilla eſt amabilis, Ergo maxime perdivinam 


— 
uzritur : - 
_ An Dems velit res creatas in ſe, an ineſſe ipſorum proprio? "a | 
Hzc quzſtio proportionaliter Judicanda & decidenda eſt ex eis, quz deDeiin» FL 
eclle&u diQa ſunc, in priori tit.14. art,2. punto 3, 
Tgitur dico I. Pult res creatas Deus in eſſe ipſorum proprio. Ita patet. Nam ipſe: 
res crearz ſunt effeRa divina, ſecundum efle proprium- At non producit Deus ef- 
fetum,nili quod vulr producere, ut ante argumentabar. 
11, Pult Dew res creatas , non tamen ultimate. Ita patetex Prov.rg. omnie 
propter am", operatus eſt, Omnia igitur quz cupiuntur a Deo , _— 
non ulcimat&,ſed propter aliud, hoc eſt, Detgloriam- Arque hinc etiam ef _ 
Deus eo au yolitionis, quo amat ſe, amar etiam creaturas tanquam media deſti- 


nata ad ſuam gloriam. Confer Valentian tors. .diiÞ.1. 9.19. punt z- 


PUNCTUM III. 
Dems non vult peccatum ſeu malum culpe. 


Qui Deum peccati autorem faciunt,iis conſequenter afſerendum eſt,quod Deus 512 
peccatum velit, Nihil enim facicDeus involitum, ut ex przdiQtis conftat. Auto- Deinam dixe- 
rem autem maſorum faciunt Dcum multi ex Hzreticis. Manich#i,apud 4Hoguftin. rint Deum au- 
de hereſ. cap.49. Marcion, apud Ireneum lib, 1. adverſ, hereſ. cap-19. Florinu torem peceats, 
apud Euſeb. 1. 5. hiſt, Eccleſ. cap.20, Albigenſes,apud Antonin. part. 4,ſum.tit.11, 
cd.7. 8.5. & ante hos omnes, primus hzreticorum, S7men Mages, apud Vincent. 

Lyr, C.34. Ec hos ſequuuntur in pracedente aflertione, Zuinglius, Calvinus, Beze, 
& eorum aſſeclz, ut ex eorum verbis multi E noſtris oſtendunt, quibus adde Bel- 
larmin, lib.z. de amifſ*. grat, cap.3. 

Per peccatum autem five malum, in przſenti non intelligo ſeorſim & preciſe, Fr 
aum poſitivum, qui ſubeſt ipſs malitiz : ſed torum id complexum, quod pecca- Oni F; vec 
tum vocamusz id nunc intelligo : An ſcilicet totum ilJud, quod per fornicationem G11 5n4olle 
vel adulterium incelligitur,ſfit a Deo. ubi implicatur etiam ayouic vel aT2Ziz. | 

Formavi ctiam propoſitam ſententiam de malo culpe, quiade malo pexnz ſecus & 
eſt Poteſt enim 1d malum, ficur & naturalis defecius, conjungi cum alio bono 
magis _ Unde re&aratione, quanquam intentione ſecundaria,a Deo ap» 
peti potelts prour & Scriptura docer, Tſaie 45, Hier. 36, Amos 3. & Dent. 32, 

Igitur: quod malum illud culpz,non velit Deus, diſerte docetScriptura paſſim, ” 

Pſi5.@45,O0/e.13. Prov.iy. S$4p.14. Erthincinde id Scriptura infinuat. Deinde A non vel- 
idem pater per rationem. Malum formalicer confiſtit in inordinatiene ad volunta- ,, 1 culpe 
remdivinam, Mlum,inquam, vocamus unumquodque, in quantum eſt difforme 4 
Nei voluntati. Ergo, ſt Deus vellet malum, veller aliquid difterme (uz voluntati, 
hoceſt, involitum A (e, vel involibile, Hzc aurem manifeſta eſt pugnantia, 
Deinde : fi Deus vult peccatum, tum ctiam licitE poterir {ec conformare homo 
divinz voluntati, volendo idzel rationegqua id Deus yult,& conſequentergnon pec- 
cabityolendo malum, quod eſt abſurd:ſſimum, Conſequentia ramen patet 2 quia 
eſt perfeQio ſimpliciter, conformare ſe divinz yoluntati, Huc pertiner quod Ful- 
gentlus air,{ib,r, 6d Monim. paſſer peccatum aliquod ex Dei przdeſtinatione effe,fi 
polſee aliquis hominum juke peccare« 
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Tertig: Egregia hanc ad rem catio eſt, D. Auguſ?. k8 3. 99. 4.3, Nullo Cpicn; 
ze homine autore, fit homo deterior. Ac Deus eli ſapientiflimus, Ergo multo n;. 
nus Deo autore fir aliquis hominum deterior, Art id effet maxime, & Deus yeller 

ccatum. Peccatum enim perſe maculat & dedccorat. 

Duart): Quicunque vult malum, ille vulc aliquid eyofey, ſeu recedit Areoula 
legis zternz,quz eſt juſtitia & ſapiencia Dei. Repugnar autem, Deum recedere 3 
zuſtiria & Capientia ſua. Ergo Deus non vult malum. Vide plura apud Ireneun 
Lib. 4. cap. 4 7. Gregor. Naxian. in orat.1. contre Fulian, Fulgent. lib. 1, ad Moni. 
mum, cap,2 13 22323e Ambroſ” lib.1. Exaem. cap.8, Anſhelm, l, de lib, arhit,cap gy, 
Greg, Magn. l.2.9. moral, c.21. Bail, in honil. quod Deus non fit autor peccati, ui 
inter alia ait: Idem eff Deum afſerere peccati autorem, @ negare eſſe Deum, Vide 
& Lomb. x. d,46- Et ſententiarios tbidem, 


DrsSPuTATUR: 
Devun 1101 eſſe cauſam peccati, atque aded nou velle 
etiam peccatum per eccidens. 


Dices: per (e quidem Deus non vult peccatum. Vulr camen illud per accideng 
in quantum ſcilicer Deus id poteſt ordinare ad ſuam gloriam, 

ReF. Ne ficquidem, Deum velle peccatum. Nam inprimis nunquam appe- 
titur malum, niG. per conjunRionem ad aliquod bonum. Ciim Leo occ1dir aliquod 
animal, intzndit cibum, cum quo conjungitur occiſio.iſtius animalis, & cam hee 
mo pear, conjengiene deformitarti aftus, deleQatio ſenſiis. Ut igitur malum. 
bona cum ratione , ſeu re&e appetatur , nempe ſub boni ratione , oportet ut id. 
bonum malo adhzrens , vel eidem annexum,, fit magis appetibile, quam bonum 
aliud, quo privat, Sed nullum bonum , cum quo ſt coniunftum malum culpz, 
eſt magis appetibile quam iſtud bonum quo privat malum rulpz. Ergo malum 
culpz prorſus non potcſ recte pen ,vel a Deo, vel. ab homine : Aſſumpiio pater, 
Nam nullum bonum (ut reRe diſcurric PYalent. tom. z, Difput.1, 9.19, punft.;.) 
eſt magis appetibile,quam bonum ipſum divinum, & refas ordo creature ad il- 
lud , quippe cam in hoc ordine ad Deum , contineatur ratio ipſius boni honeſti, 
quod eſt omnium appetibilflamum. Hac autem boni honeſti catione, privat ma» 
lum culpz- ImG etiam quantum eſt ex (ſe, tollit bonum divinum, ve} quia per ma- 
lum culpz conſtituit fibi homo alium finem ultimum,yeletiamgquia quantum eſt 
ex ſe, Deum contriſtat & privat ſumma felicitate, quz eſt ili naruralis & intima: 
Confer etiam iplum Thom.1.p. 4.19. & 9. EtClariſs, Meiſnerum part. 1. Sobrie 
Philoſ. ſ. 2. queſ#.5. & ſe 4+ 46+ Vide etiam que ad hanc rem. in Topic, dixi, 6d 
Caput 3. num.7 5. ſtqq. 

Obietiones, quz contra hanc rem eſſe poſlint, plerzque continent diRa aliqua 
Scripturz, Iſtarum igitur obieRtionum expoſitionem Theologis relingquo. 


ARTICULUS. UI). 
Lualss fit voluntas Dei? ſeu: quomodo welit Dene? 


Duo ſunr, quz principaliter attribuuntur divinz voluntati, ibertas & immu: 
_— _ qua modus volitionis divine Ggnificatu, De utroque igitur vis 
ENCUM ETT;, | | 


QuesSTi0 
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Quzsrro 1. 
An 0 quatenus voluntas Dei fit liberd ? 


Ad hanc quzſtionem diftinguenda ſunt obiefta divine yoluntatis, juxta ea que 
* privs recenſita ſune.Contineter newpe inter iſta & Deus ipſe,& alia abeocreara. 

Lgicur 1. dico: Deum ſeipſum amare & neceſſaris. Ita patet,quia quicquideſtin $518 
ia yolitione, neceſſarid elit ſemper, tum ex parte voluntaris ipſius, tim ex parte Deus amat ſe 
obic&i volibilis. Oporter igitur ut ipſa eciam volitio ſeu amatio neceſlaria fit. An» neceſſaris. 
recedens patet. Nam ipſa eflencia divina haber in ſe hanc perfeQionem,per quam 
ipfa cadem voluntas etiam eſt obieQtum Cui ipfius, in quantum-ipſa eſſentiale bas 
num cK, in quo quietari poſlic voluntas Dei. Hec autem effentia divina eſt Ens 
neceſſarium, & necefſario per ſe exiſtit,Cum igitur per hanc ipſam entitatem Deus 
ſe velit, neceſſari ſeipſum ſimpliciter vulty non mods, quiaſe averſari nunquam 
poteſt, ſed eriam quia non potceſt unquam intermittere ſui volitionem & amatio- 
nem, Confer Greg, de Valent, Tom.1, difÞ.1.q,19.punt.4. 

Dico It. Voluntas diving in terminatioue ad externa obiefa eff libera, Tra pater 519 
paſlim per Scripturas , & confirmatur percationem, quam elegantcr perſequitur Yoluntas Det 
Thomas 1.p, queſt.19.4.3. Alia 2 ſe vulr Deus,in quantum ordinantur ad ſuiglo- ad extern 0b- 
riam tanquam finem, Ea autem quz ſunt ad finem, non ex neceſſitate volumus, je&q eſt liberg. 
volentes finem , niſi fiat calia, ſine quibus finis eſſe non poteft, ficuryolumus-ci= 
bum, yolentes conſervationem-vitz, & navim. volentes transfretare. Non ſicau- 
cemex neceſlicate volumus ea, fine quibus finis efle poreſt, ficut equum ad peregri- 
nandum , quia fine hoc poſſumus ire. Hinc igitur argumentor : Quz appetuntur ue 
media ad finem, quzque non ſunt ad.cum neceſlaria, ea non appetuntur au ne- 
ceffario, ut haRenus viſum eſt. Art ralesſunt omnes res creatz,in ordine ad Deum, 

Deus enim eR-Ens avruptigury, unde nec indiget ullo noſtram. Voluntas igitur 
Dei non fertur ad iſtay actu neceſlario, 

Dices: Cognitio,qua Deus .cognoſcir res creatas,eſt neceſſaria. Ergo 8& yolitio,” 520 
Utriuſque enim videtur efſe cadem ratio, Deinde volitio, qua Deus vult ſe, & res Obtedioner. 
creatasz 2 parte rei eſt eadem , ut ſupra concluſimus, Non poteſt igitur dici ſimul 
& neceſ{arius,& liber aus, qui-eſt indiviſtbiliter unus, 

Aaprimn reſpondeo ; negando paritatem- Eſique diverſitas in eo, quod vo» 52x 
luntas fertur ad res, juxtacfſe aQtualeillarum,ut vel effe auale accipiantyyel in eo Solyvunturs 
conſeryentur. IntelleQus autem Dei pertingit etiam ad res poſlibiles ,apprehendit- 
que easetiam, cum ſuntſub non eſle, ur ſupra patuit. Cum igitur eſſe auale res Diverſitas Ve- 
creatz habeant contingenter & amiſlibiliter, utique amor etiam iſtorum obieo- 4itionis Cf in- 
ram non eric neceſſarius, quoad tſtam, de qua lequor,terminationem ad obietum. tefedionht die 
Suarex Difþ.30./.15.1.37. Diſtinguit voluntatem a ſcientia ſic : ObieQum ſci» vine. 

tle, inquir, etiamcreatum neceflario ſcitur a Deoznon autem omne diligibile ne- 
ceſfario diligitur, Et ratio diſctiminis propria eſt hc, quod voluntas eftformaliter 
libera,fcientia vero non eſt formaliter libera. Atque inde fit, ut ſcientia naruraliter 
ac neceſſario repr#ſenter, quicquid reprzſentabile aut ſcibile eſt ; Voluntas vers 
non neceſſzrio ametg quod amabile, Advertit etiam variecatem ſtatuum in rebus 
_ & ſcibilibus, & ſubtiliter perſequitur eam tem ad hoc propoſitume ſed 
19 ibi vide, 

Ad alterum in pracedentibusreſponſum eſt. Vide ſupra 7um, 272. 

Zr 3 Dice 
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Dico ITT, Arque hinc ſummatim rel:nquiturs Deum eſſe agens liberum, vet ny 
agens ex neceſſitate nature, Et patet. Nam poteſt Deus volitionem ſuam termi. 
nate & non terminare ad extra, hoceſt, poteſt creare mundum 8 noncreare, de. 
Aruere eum , & non deſtruere , hoc momento puntre peccatorem- & non punire,. 
At hxc omnia ſignificanr libertacem ian _—_ | Deinde'idem pater inde, qua lie 
bers agere vel cauſare, ſimpliciter eſt perfeRionis, agere autem ex necellicare nz. 
eurz ,c& imperfetionis, Ergo non hoc, ſed iſtud Deo competir. Amecedens Pi- 
tet. Qiz enim agunt ex neceſlicace naturz,agunt per dire@onem ſuperioris agen, 
cis, quod ipſum ad finem ſuum ordinat, unde 1d hoc iplo agit dependenter. Hz au- 
tem omnes ſunt imyerfe&iones maximz. Tertioidem parer, quod, interrogandg, 
de rebus creatis, uluma reſolutio eſt 1d Dei beneplacitum, veluti : Gur fect Deyg. 
hominem tantz molis, & non-majoris, veluti qualis eſt arbor1s,nec minors, qua. 
lis eſt ovis alteriuſvE animalis, Nulla hic ratio alia eſt, niti quia ſic Deus libers- 
voluerit.. 

Objefiones contra Libertatem: Dez. | 

Objici contra hc ſoler. F. $1 Veo tribuacur liberum arbitriumzquod ram De. 
us poſlic etiam defle&t ad malume. Sienim ſolum bene ageret Deus,nec ſecus ape. 
re polſet, non libere,ſed neceſlario ageret. CT. Sic aCtiones cjus fient conungen»- 
tes. TIT, Ipſe aget,aliquo decerminante ipſius indifferentuam, ut hoc agat. & non. 
aliud. Denique 1s fier mutabilis.. 

Sed nthil horum procedit : Nam x, liberum-arbitrium eſt quidem ad oppoſita,, 
ſed ea non ſunt neceflarid, bonum & malum,ut hibertas verſetur inter bene & mas 
18 apere. Imd in oppoſicum, quo-minus male agere poteſt agens aliquid,.co libe- 


Libertas non eſt rius eſt,unde Deus vocatur agens liberrimum, Acqueita libertas 1n Deo ſatis indi« 
reſfrifa ſoltim caturyfi poſlic creare & non creare, & quiſunt aus alii, quibus bonrarem ſuam 
ad bonum 4 communicat, Vide Lombard. l.z, d.2 4-25. & Aug. l.22.de Civ, Dei,c,zo. 


Ad ſecundum-reſpondeo : Malle aliquos Philoſophos dicere,.quod Deus apat li- 
bere, quam ur dicant, agere contingentery quia vox hxcaliquam imperfeQuonem 
mſinuet.. Sed fi vox re&e explicetur, ur ſcilicer contingenrer agere fit idem, quod 
inditferenter agere,hoc eſt, non _neceffario- ſic, vel aliter : aRtiones Deicontingen» 
tes dici poſſune. Neque aliud expoſcit agendi libertas, Ita etiam ſentir Scotas t.. 
#.2.1,38. 39. & Pereriuel.g, Phyſ, c.1t. Videantur deeodcm, Conimb. 8, Plyſ- 
6.2.4.5,4.1, 

Ad tertium rcſpondeo: Agens liberum e creaturarum genere eget determinantey.: 
{ed quiaeſt Ens imperfeRum : nempe quia ipſum agit ex preſuppolita potentia,. 
quz aftuandaeft.. Deus eft agens liberum, non per potentiam yolendi,ſed per pu» 
rum & ultimum aQum volendi, ut ſupra-concluſum eſt. Nullo igitur opus eſt hic. 
determinante- Itaque Deus per eminentiam & ſufticientiam poreſtaus ſuz,ſciplum 
det. rminare poteſt,. Confer Thom. l,1, contra gent. cap.82.. plenids de rota hac re 
dix1, 17 Topic. cap.3.nmn,z8$. ſegqq.- 

Ad quartum de immutabiluate voluntatis divinz ſtatim reſpondebo.. 


Quzsr1o Il 
An & quatenus volantas Dei fit immutabilu? 
Inp:1misScriprurz paſhim tribuunt voluntar: divine immutabilitatem, Nun. 35 
Facob,i, Hebr.6, & alibi.. Ea igitur dextreexplicanda ct. 
Joi: ur 


De Deo: 76 3 
Toitur I. Inmutabilitas voluntath divine noneft intelligenda objeFive, hoc eft, 
gud fi Dew non poſſit velle mutationem vel varietatem rerum, Nam hoc ipſum per- 
tinet ad Itbertatem Dei, quod poteſt velle,ut mundus, v.g. pro tempore fir, & pauls 
poſt non fir. Sicin V.T, voluir Deus obſervari ceremonias & judicia, hoc eſt, Les 
viticas & forenſes leges, quasin N.T.. non yult teneri amplius. Neque iſta muta- 
bilicas objeRiva facit ſimpliciter murabilem yoluntatem,ur etiam in nobis apparer, 
Nam quis puret eum hominem habere voluntatem mutabilem, qui hac hora de- 
cernerety quod cras velit domum zdificare, & poſt biennium velit eandem deſtry. 
ere, 6 hzc exequerctur, Non haber inquamy Deus mutabilem voluntatem, ſed ea- 
men mutationem vulr, ait Thom, 1.p.4.19.6.7. ad tertium, 

II. Nec immutabilitas voluntaths divine eff intelligenda in ſenſu diviſo , hoc 
ef, antequam quaſs uni oppeſitoruw conjunfa eff. Antequam enim Deus decernie 
punire hominem aliquem, poterar urique non decernere. Er hecipſa eſt radix li- 
bertatis. Unde (i aliquod agens dicererur immutabile, in ſenſu diviſo, revera non 
efſer liberum, quia.liberras conſiſtit in hoc, ut poſit quis divifive velle & non yd- 
Icidem, 

[itur ITT, Immutabilitas voluntatis divine intelligends eft in ſenfu compoſito, 
hoc eſt fi Deus aauali volitione ſe ad aliquan rem determinaverit, eſt conftans & 


Immutabilitas 
Voluntatis di- 
vine non eſt in- 
tellizenda ohie - 
five. 


6'38 
In quo confiftdt 


tenax propofiti, Veluti decrevit Deus ab zterno wundum aliquo teimpore cteate. Det immutabi- 
Eo autem, quo tum definivit cum fieri debere , tempore, eundem fecit. Decrevit ljrgs. 


Deus, aliquo temporis punRo annihilare hunc mundum.1d igitureo,quo fibi prz» 
Kicuitcempore, Deus exequetur, Arqueh#ceſt immurabilitas voluncatis,quz ni- 
hilpugnat cum ejuſdem libertate, Nam & nos quiagentialibera ſumus, poſſumus 
conſtantes manere in propoſita, atque itz in ſenſu compoſito habere yoluntatis im- 
mutabilitatem, non decedente quoquam de libertate. 

Qudod autem iſta Deo immutabilicas conveniat , patet ex textibus Scripturz, 


529 


priisallegatis, qui nihil aliud volunc, quam calem immucabilitatem, quam nunc Probatur Dez 
definivi. tamutabilitas, 


Principaliter contra hzc objict ſolet : Quod in Scriptura Deo tribuitur paeniten- 
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tia, Gen, 6. penitet me fecifſe honinem, Poenitentia aurem eſt fignum mutarz vo- Dyomodo Deo 


Junratis. —_— 
Reſp, Hzcintelligenda effe per «vIpwmmiveay, & Metaphoram, Nos, in- tentia, PEnt- 


uam, dicit peenitere, quandoid defizuimus quod feceramus. Id ipſum igitur figni« 
caturetiam per panitentiam de Deo. Quz ramen abſolute ,utdeDeouſurpatur, 
non dicit nifi mutabilitatem obieRivam, de qua in;prima aſſertioneloquebar.Nam 
faQa deſtruere non ſeraperetiam in homine, nocat mutabilitatem voluntatis, Po- 
teſt enim & homo ſine voluntatis muratione, aliquidFfacere, fimul intendens, can- 
dem rem, ex interuallo, deſtruere, quod maxime procedit de Deo,quiex lumine 
intelle&tsſui, intime videt, antequam eas faciat, quid .rebus ſuis ſuperventurum 
fir, VJnde nulla cauſaeſt , cur decernendo creationem, non poſſitdecernere, quid 
ad hanc vel illamcircumſtamtiam, porro velitagere , ut pcenitentia proprie dit, 
atque adeo mutibilitate, opus non fir, Huc pertinet, quod eleganter ait Luguſtin. 
Ub, 17, de Civitat. Dei, cap, 7. ubi'legitur : quod,Deum cam penitear, muratio 
rerum ſignificetur , immutabili przſentii divina manente, Er Fuſtin, Martyr. 
fo. 3. in qq. Chriftianorgmn, queſt. 36. Si in divinitatem non cadit mucatiogcur 
Deus de Saulis unRione dicit, ſe peenitentiaduci , & de eyerſione Ninivz aliud 
&z 4 ſtawit: 
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ſtatuir. Refpondet : Dominus Deus, riim eo quedexiſtir, tam ed quod aQion:z 
ſe decentes agir, immurabilis eſt. Profpiciens autem murationi cbnoxiis, utilieax 
ecrutn , quibus proſpicits conſulity & res ipſas murat. Proinde & cum ipnoſcir, 
& ciim non ignoſcit , immurabilitatem retinet : Siquidem his , qui del:Qa ſy; 
corrigunt , ita ut non mutetur , ignoſcit. His autem, qui in vitiis ſuis abſque e. 
mendatione perſeverant , ita ut non mutetur non ignofcit. Itaque illud : Poyz. 
rentis dacor, immurabilicarem ejus, ed quod ignoſcit , defignat. Etillud : gtjug 
fatuit Dominss, immutabilitarem cjus, e6 quod ignoſcir,fignificat. Immutabilis 
namqueeſ Deus , & ſemper in eis, quz ſe decenty faciendis perdurat , mytabj. 
licatemque, ad id, quod ſe non decer, faciendum, nunquam admittit. Heer 


; ARTICULUS IV. - 
De drvifjoonibus divine voluntatie; 
PUNCTUM 1 
Volitionem in Deo nnam eſſe. 
FES In hae re inprimis ptzſupponendum eft, quod volitio Dei, proureſt i parterei, 
fit una oumero & indiviſibilis. Ita relinquitur ex iis, quz 64 dre. 1.99 2, prop, dis 
Ra ſunt: Volitio, inquam, creaturarum, eſt eadem, cum illa, qua Deus vult ſcip« 


ſum. Et hzc eſt cadem cum efſentia divina , ut de fingulis patuit d. 6, Ar effentia 
Dei eſt una. Ergo & volitio eſt una. 


533 Dices: Cumyvolitio rerum creatarum mutetur, velmultiplicerur in homine,y,g; 
juxca multiplicationem obieRorum, cur non eſt idem etiam in volitione qua Deug 
yult ? 

933 Refp.r. Volitio noſtra fic per aRuationem potentiz volentis,quz fit ab objeRig 


volibilibus : ideo hinc etiam cſt alia atque alia volitio juxta diverſitatem obieQos 
rum. Id autera non eſt, de voluntate divina, Nam voluntas divina non eſt in Deo, 
per modum potentiz, ſed per modum aQtiis ultimi,ut ſupra probatum : Et hecet- 
3am ratio eſt,cur intelleRio divina, non multiplicetur ab obieRisz (ed fituna & in- 
divifibilis, cum tamen intelleRio noſtra multiplicetur juxta multiplicationem ob- 
je&torum. Nempe noftra intelleRio eſt fimiliter ſic, ut potentia intelleQiva aQue- 
tur ab obie&o incelligibili. Divina autem incelle&io, eſt primo aRualis, & nul- 
lam dependentiam habet,ad obieRum intelligibile. Nulla igitur hinc enaſci pore$ 
yarieras. Sed hacde reex inſtituto fuit, preced. tit, art.q. in initio, 

2. Refp. Erincreara volitione, aliquando uno au appeti plura obieRa,veluti 
cum quid abſolute habet rationem medii , & non habet propriam bonitatem, vel 
apperibilicarem, juxta quarn terminer potentiam appetentem : Cum igitur Deus 
appetat omnia, ut media ſeu deſtinata ad ſuam gloriam , nec habeant ea propriam 
bonitatem, ſecundum quam ultimG terminent volitionem diviname. Ergo non ap* 
petuntur, niſi volitione una, ea ſcil. qua finiseorum, hoc eſt, Deus amature Ante- 
cedens patet, in amaris Pharmacis vel remediis, Neque enim uſtio, v.g. vel ſeQis 

| corporis, amatur amore alio, quam eo,.quoſaniras, cuideſtinanur iſta, amatur. 
$24 Et igitur prxdiQo modo vchuntas. divina cadem fir: ſolet ea tamen per inad- 
Doomedo poſſit xquatos conceptus diſtingui. Eas igitur diſtinRiones propano. Palentians, 
diſtingai vo- DiFut.1, 9. 19, punt. 2. exiſtimat, iſtas diſtinRiones.infinuari in (cripturis, 
tantas diving? quando numero plurali dicuntur yoluntates, Pc103.@ 111, Ef Aﬀ4or,13,Quans 
ag b Oe quam 
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quam videri poteſt, & notartibi, vel mulea ſignificata yoluntaris, vel multos aQu# VeluntatesDe?, 
yoluntatis,ad quem modum & miſericordiam, Scriptura vocat miſericordias, Ira quid fine in 
Lomb, 14,4 Fo F [044+ qa aa \ Sertp turd, 

Sunt aurem duz ſpeciales voluntatis diſtinRiones, quz vulgs occutrere folent. 
Prim9 : quod voluntasdiſtinguitur in voluntatem figni,8& volumarem beneplaciti, 
Deinde : quod voluntas diſtinguitur in antecedentem & conſequentem. 


PUNCTUM 11. os 
De divifione voluntatis in voluntatem ſigns &- beneplacits t 


Diviſio hc traditur 3 Lombard.1.d.45.@ [eqq' Hzc non eft divifiorci,ſed fo» 535 
lam diſtin&to vocis. ut re&ecenſet Cajet-1 vo 13.Cum quo cotncidir,quod «Dualis fit oo 
alii do&ores vocanteam diſtintionem analogti inanalogara. Intelligunt enim eam vVoluntatis at- 
analogiam, quz eſt per extrinſecam habitudinem & denowinationem. Voluntas ftinQio ? 
enim ſigni vocatur voluntas, extrinſeci denominatione, in quantum ſcilicet ſfigni- 
ficat beneplacitum divinum, quod abſolutteſt voluntas Dei, ad eum modum quo 
multa dicuntur ſana, per habitudinem ad ſanitatem animalis, quz prims talis eſt, 
Vide Valent, difÞ,n,queſ#.19 puntt. :, ininit, 
D, Hutterus l. concord. p. 1063, Sententiam Scholaſticorum in hac diſtinftione 5 z6 
fic explicar, ut voluntatem ſigni dicar effe&um Dei, quandoiple forasprogreditur, Explicatur ſen» 
ad nos, nobiſcum agens, per aliquid involucrum, puta per verbum 8 Sacramentaz ſa illivs. 
Voluntatem autem beneplaciti efleſubſtantialem Dei voluntatem five nudam ma« 
jeſtatemy quz eft Deus ipſe, Alii explicanc aliter, 
Omnium commodiſhme ramen poterit explicaridiſtinRioiſta, fiprids partia- 
mur voluntatem figni, Igitur voluntas ſigni Scholaſticis CR eft,ex Lomb. -1;4;1 fo volun- 
1.4.14. Pcxceprum,prohibitio,permiſſio, conſilium & operatic, hoc eſt, Voluntas ;gzjg fant | 
figni dicitur, cum Deus =} . 
Precipit, @ probibet, perwittit , conſalit, implet, 
Iſti igitur aQus fignant, quid placeat Deo, ſeu quz ſit Dei uric five benepla= &« 38 
citum. Er hinc quiaſune Ggnum beneplaciti, vel voluntatis divinz, ide per ambi- : 
guitatem vocis dicuntur voluntas Dei. Dicitur, inquam, anumguodgue eorum vVa-= 
(unts5(verba ſunt Lowberd.d.1.x.dift. 45 « H.) guidi/?a ſunt ſigna voluntatis, quen- 
sdnodun  figns ire dicuntur ira, & figna dilefionis dicuntur dileio. 
Eſtquehincporro obſervandum { cum operatio Dei dicatur voluncas (igni, hoc 
eſt ſignificer voluntatem cjus, quod tum aliquando, in modo fignificandi,ſit diver - 
firas aliqua,inter voluntatem figai, & voluntatem beneplaciti, Veluti cam exterius 
operatur, atque adeo fignat voluntatem auſteram ( jubendo, y.g. ut mulier Cana- 
nx4recedat,aut ut Ahrahamimmotet filium) interius tamen intimum & maximE 
paternum haber affetum.Neque enim hocquicquam eft, quod viri boni officio re» 
pugner, Optimus enim pater poteft exteriaspre ſe ferre auſteriratem &ſevericatem 
m hlios, incerius poreſt effe in eofdem affeQuoſiſſimuseSicque eft in iſtis exemplis, 
ubi ſub voluntate ſigni, (quz ibi eſt Dei operatio ) latuit abſconditum Dei pater- 
pumb eneplacitum ,ut Hutterws loquitur #33 lib.Concord. are, 12.p 1068. 
Ex his quz haQenus diRa ſunt apparet : Calvinian0s iligdiſtinGione dupliciter i. 2, abuſus 
abuci,r,Diſtinguunr yoluntace figni 2 voluntate beneplaciti,in eo, quod voluntas p,, " dindifti- 
nt fie revelara,yoluntas autcm beneplaciti fit occultazabſcondira & arcana, iti» ps apud Cal- 


f 
oliſin E,ut ſolaratio ſigni docer, Voluntas enim Ggni dicitur,quiacR Ggnt bene- 1; 


placiti 
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Non different 
#n rattone reve* 
lati, & abſcon- 
dith. 
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$41 
Alter abuſus 
Calviniſtbcas. 


placitidivini, feu quia ſigaificat, arque adco manifeſiat beneplacitum divinum, y, 
anteaex yerbis Lombard recitavi,8 ipſa vox infinuat. Signum enim cft,quad alin 
facitin cognitionem venire, vel quod animo aliquod manifeſ/at & reprzlentar, y; 
Auguſt.definity lib. 2.de doft.Chriſft.capa. Of lib.1. De prins. Dl. 6. 5. & confer 
ſupra,lib.r.cap. 258-9-11./t47, Cum igitur voluntas tigni, fit ſignum, interrogg 
cujusrei fir ſignum?Reſp.cile ignum beneplaciti divinizſcu voluncatis beneplacy;, 
ſeu,utſpecialus loquar, per id quad przcipit Deus,yel prohibet,yvel conſulit,velper. 
mittit, (ubicamende permiſſione caute loquendum eſt,ut poſtea indicabo)yelope. 
ratur; indicatvel fignaty ( iſta enim dicuntur voluncates per modum figni ) Gbi ali. 
quidplacere. Differunt igitur. Voluntas ſigni & beneplaciti,ſicut fignum & ſign, 
tum 2 vel (cur reyelans & revelatum, manifeſtum & manifeſiatum.Hzcdiligenter 
obſervanda ſun. : 

Dices : Szpe later beneplacitum divinum: Reſp.cum etiam fignum illius bene: 
placiti,ſive voluntas ſigni, latet : ſervara eadem proportione. Veluti convertitDe- 
us Saulym furentem, in medio furore. Hzceſt operatio. At operatio ſignieſt yg» 
luntas ſigni. Eaque notaeſt. Ergoetiam voluntas beneplaciti notacſt, quodſcp 
licer Deoplaceat converſio Seulifurentis, Gur autem Deus Saulan furentemcons 
vertat & non alium ? Sicutin ipſo beneplacito nobis ignotum eſt, ita etiam nobis 
ignotum eſt in ſigno,hoceſt ,operatio Dei,(quz voluntas figni eſt ur dixi) non ig. 
dicat, cur hoc & non aliud velit Deus. 

Deinde : abutuatur eadcem diſtinRione Calviniani, quoniam non (ſolim geners- 
tim dicunt : Id quod in voluntate Dei later, aliquandoconvenire,aliquando differ. 
re,a - rachbat” ni, { id,quod aliquo modo admitti poteſt, juxta ea que priis 
dixi,#87.51 3.) (ed etiam ſpeciatim aiunt : Deum aliquando, in yoluntate figni, 
pre ſe ferre agimum benevolumsz In beneplacito autem fuo habere animuminimi- 
cumeYVeluticam Deus ait. Venite ad me omnes, Mattb. 11. Et cumlachrymis 
am conatur congregare Judzos, Matth, 23. tim voluntatem ſigni quidem efle, 

quod homines debeant venire,beneplaciti autem ejus efſe quod debeant illi homi- 
nes exc#cari ,indurarigz&c, Vide Be2.reſp.2-4d Collogq. Mompelg-p-137.194.Quz 
res indigniflima eſt, quz de Deodicatur : & nequidem fert iplam appellationemy 
yoluntatis ſigni. Ex hoc enim dicitur voluntas ſigni, quia debet ſignarey quid plas 
ceatDeo. Specialcm tamen eJus refutationem Theologis relinquo» Interim nos 
gti poteſt illud Homeri, Iliad. 1, 

"Exbegs 38 ul x6ivO- ous aide muAngiy, 

'Os # ETeegv ( nal Srt Gy3 ppnotv, amt Bate, 

Hoceſt : Infenſus ille mihi eft, ut porta inferorum, qui aliud quidemincork 


fentit , & aliud ore loquitur,leu qui,amica loquitur, inimicaſenut. 


F42 
De vcluntate 


fizni fpeciatim. 


HaCQtenus generatim de voluntate figni ſatisdiQum eſt, Speciatim autemvoluny 
tas ſigni, ſeu (quod eodem redit) fignum yoluntatis erat quintuplex, Preceptun, 
prohibitio, permiſſio,confilium &* operatio. Tgitur quz voluntas vel beneplacium 
Dei ſit, ſignatur, fi quid Deusprzcipiar, vel profiibear, vel conſular, vel operetut» 
Er hoc per ſe planumeſt. Depermitlione autem nonnihil dubii eſt, De ea igitur 
ſeorſim videndumeſt, 


An permiſſ ref? dicator voluntas fignt, 
Seu fgnum divine voluntatis? 
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Ratio dubitandi eft,quod permiſſio eſt ad peccatum,Peccatum autem non yult 
Deus,(lcu non ct Deo beneplacitum de peccato.. _ : | 

$cal. Exerc. 307. ſef.23.þ: 967. ait;- permifſionem efle;fignum remiſfe vos 
ſuncatis, ti.uc & ſiquis difſuadeat, cam poflit cogere, id quoque remiſli. animi no. 


ta eſt, : - . : 
Durand. 1, d.4'5 4.3m. 7. ait: Permiſſfionem; cim inter voluntares ſigni res 


f-e-r, ſiznificareetiam divinam voluntatemerga peccatum, ut reQe animadyertie. 


Fulent diÞ.1 4- 1 g.puntt. 2, 


Quamtgitur volitionem reſpe&u peccati,. ſignat permiſſio ? Ref. Signar vo-- 
luntarem non impediendi, ſicur Auguſtin, aity in Enchirid;cap 69. Nihul fit, quod: 


omnipotens-non velic, vel linendo ut fiat, vel faciendo, Vide Lombard.x. diff. 45. 
L Etcep. 100, Ibid. Auguſtinus inquit, ineffabili modo non fit,. preter ezus vo+ 


lunca:emy quodetiam fit contra voluntatem, wn non fierer, niſi ſineret, necutie- 
erimalegniſiomniporens,& de ma-- 


que nolens finit, ſed-volens,hoc fineret bonns 
Is poſſitfacere bene. 
Quanquam Permifſioetiam non-ſemper eſt reſpeu peccati.Nam 8& bona per2 
mitcuncur, & peenz, in. quibusmaliciamoralis noneſt.. Uſnde hocſa3lcem reſpety 
rs reQe dicitur ſignum beneplacitidivini, ut connumerari poſit aliis.vq=- 


ntatibus ligni. 


PUNCTUM T. 
De diviſione voluntatis Dei, in voluntatem anteces 
dentens &- conſequentem. 


HzcdiſtinQioloquitur de beneplaciti voluntate, Hzc enim abſoluts eſt yo- 
lumas, Bonavent. in compend.cap. 30. Vacat voluntatem primam & ſecundam. 


Traditu: aucemalla diſtin&io, a Damalc. lib, 2, de orth; fd, cap. 29. ubi & com«- | 


menratores cjuseam declarant. ns 
Eſt igicur voJunras antecedens 8& primazeagquaDeus abſolute, hoc eſt, citra in-: 


mitum conditionum vel diſpoſitionum'in homine quid vult. Voluntas aurem coxfe- Ouil fit volun- 
quens eſt,qua Deus vult,cas diſpoſitiones attendendo. Sic in parabola Evangelica, rx antecedens- 


& conſequens.. 


antecedente voluntare yule Deus omneshomines convenire ad cxxnam ſuamn Sed, 
yoluntate conſequente, al1guos non vulteſſt convivaszcos nempe,qui pretextus e- 
manſionis ſux {ibi quzſiverunt. Sic etizm, voluntate antecedente Deus vult omnes: 
homines ſalvos fieri,1,7im. 2,Sedgvoluntate conſequentegaliquosſolum vult (alvos- 
fizri,non infideles, ſed fideles ſolum: Sicutprxceptor, voluntate antecedemte,om- 
__ diſcipulis vult przmia conferrezvyoluntate autem: conſequente, ,vule punire 
aliquos, 

Calviniſie frequenter hanc diſtinftionem oppugnare ſolent,& operose iſtud in- 
Nituitur a Perkinſ” de predef?. pag. 80. 7 ſeqq. Witackero, in peculiari oratio- 
ne, quz addita eſt [ib de Concil,contra Bellarmp. 3 27. aliique, aquibus tamen re= 
ceſſi: Vorſtius, in Not. ad diſþ:6.de Deo, p. 206; 5cd illorum argumenta arringune- 
materias Theologicas, wprumis v. argumentum de przdeſtinatione, Hxc igitur. 
Theologisrelinquo. 

_ Gregor .Valent.d q:19. punt. 2. triplicem ponit ſenſum illius diſtinQionis. Sed 


ſtos apud ipſum vide. Agkucrque hac dere frequenter aſententiarits, ad. 14.45, 
46,47+ OY ; ARTIC.. 
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ARTICULUS V, 
De wirintibus & affetibus divine voluntatis; 


Voluntatinoftrz attribuuncur aliquz virtutes & affeEus,undefrequenter etiang 
iſta Deo attribui ſolent,humana ad Deum tranſumendo, 


PUNCTUM I. 
De virtutibus voluntatis. 


Virtutes morales (quz ad voluntatem pertinent) ab Ariffotele nominantur un. 
decim,l. 3.£th. Stintque forticudo, temperantia,liberalitas, magnificentia, mode. 
Gia, magnanimitas,manſuerudo, veracitas,utbanitas, affabiliras & juſtiria,quibug 
annezaeſt amicitia. 

Hacin re dico L Non e/e in Deo ullamwirtutem ad eun modum quo eſt in nobie, 
hoceſt, uefic ejus habitus & qualicas. Nullum enim accidenseſt in Deo, utproba» 
eumeſt ſupr3,,245-ſeq7. — PEI ; 
$49 II, Etproinde non ſunt virtutesin Deo ſecundumifias imperfeiones quas in 

nobis habent, De imperfeRione, quz eſt ex natura accidentis jam viſum eſt. Sicne. 
gue hoc Deo convenit,quod fant in eoxAcgs affeQus, qui coercendi int, per iſtag 
virtutes, prout iſti alias in nobisreperiuntur, Rurſus, cum in nobis xuagnificentis 
ſit per ordinem ad objetum arduum & difficiley in Deo tamen iſiadifficils & are 
duaratioceſſat. Neque enim Deo metuendum eſt, quod indigens futurus fir, Gli- 
beralitis exoget bona ſua, Idem eſt in aliis ſimilibus. 

550 TIT, Virtutes, que fimpliciter imperfe&ionem involvunr, prorſusremovyendz 
ſunt a Deo. Tales ſunr, quz involyunt ordinem ad ſuperiorem, veluti ſunt obſer. 
vantis, religio, cultus adorationis, & quz his fimiles ſunr, = 

Idem etiam cenſer Swarex diſp. 30. ſ. 15.1. 67. de fortitudine,  patientia 
quia iſt virtures inferunt paſliones,unde ſubjiciteas non nifi Metaphorice poſſe 
Deo convenire, 
SSL Quzri hicſoler, an ineo ordineetiam ponenda fit Fuſtitia,hoceſt,ut ea aDeo 
8 Deo conve- yrorfus removeatur ? Hac in re diſtinguendum eſt, Alia nimirumeſt juſticia diſtri- 
niat juftitis @ butiva, alia commurativa. Hic igitur Deo convenite juſtitiam diſtributivam certum 
quatenus 9 eſt, Eſt enim is Judex juſtiflimus,Idem etiam de juititia commutativa aſſerunt ali» 
ui, Huc pertiner vox illa celebris Monachi cufuſdam Argentinenſis,Deo in agone 
icentis : Rgdde mihi quod debes.Cui modo loquendi viciniflimus eſt Gregorimde 
Valent difÞ,1.g.21.ponft. 1, Diſpurans,in Deum cadere juſtitiam commutativam, 
in contributione vitz #ternz, Si, inquit, confideretur juſtitia commutativa ſecun- 
dymillud,quod eff in eg equalitas dati eg accepti, dici poteſt proprie & formaliter 
e/ſe :uftitiam commutativam in Deo reſpeftu homini juſti, quatenus mercede vite 
_ __ etferne 7emuneret ce us merita. 
F53 ReRius tamen alii ſentiunt : negantes, commurativam juſtitiam Deoconvenite, 
Deum 20nexer- quod & Ariftateles docer,l.10,Eth.cap.s, Ridicali, inquit ,uidebuntur Dit, þ com- 
cere juſttriam mutant & depofita reddunt & agunt hujuſmodi ceterg. Pater autem manifcii% 
commutativam, Nam ſummatim injuſtitia commurativa continentur duo. Vnomn eſt,ut ultrocitr6q; 
detur & accipiatur intra commurantes ſeuintra agentes, AlterameRtut in iſtocon- 
waQu vel actu perſonz itz exequenturgin dato & accepro. Neutrum autem pro- 


ceditde Deo, Nos enimnihil Deo damus, (ed ſumus egent mendici, nec habe- 
mus 


" 
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mus,nifs qnod ab eoaccipiamus in vita naturz,gratiz,& gloriz, Quid prodefi Des 
b1/tm fueris, aut quia et conferes, þ fuerit inamaculata vita tua ? air Elepheq» 
F0b,2.2. Er rurſus Fob, z 5.56 juſt@ egeris quid donabis ei, aut quid de manu tua acct- 

iet, quod prims inJjuſtitia commurariva requirebatur. Multo vero minus intervye= 
nit zqualitas, interea z quz A Deo gratiose glorificantur, quzque per Juſtitiam 
commurativam Deuscompenſet 3 & ipſum Dez donum. Non ſunt condigne paſſio- 
nes bujus remporis, ait Apoſtolus ad Rom. 8. Sed hanc rem plenias perſequuntur 
Theol ls 

IV. Be ex virtutibus moralibus Deo conveninnt, tribuuntur Deo, quatenuin 553 

eo volumas fignificare perfeftionem atfuum, quos exercet Den. Ita tribuitur Deo 
veracitas, quatenusejus (ermo veriſfimus eſt a fraude, mendacio, hypocrifi, ja- 
Ranci3 alienus. ribuituc ei liberalitas,quatenusintenditur hoc,quod Deus in aRi- 
bus ſuis nullam habeat avaritiam, vel prodigalitatem & idem eſt in alijs, | 


PUNCTUM IL. 
De affetibus voluntatis divines 


Nobisconveniunt.yarii affeRus, veluti funt, amor, odium, defiderium, fuga, $554 
gaudium ,dolor,ſpes,defperatio, audaciaz timory zelus, peenitentia, & fimiles, Ex 
his igitur aliqui Deo tribuuntur,aliqui non. 

Dico I. Naltiafjem conveniunt Deo per modum qualitatum. InDeum cnim 
nullum cadir accidens, ur viſum eſt ſupra,,245. ſeqq- 

It. 4fefwyquinnonniþinperfeionen figntſicant, non conveniunt Deo. Ta- 
ts ſunt, deſperanio, timor, fuga, & his familes- Hi enim affeQus immediate infi= 
nuant perturbationem & impotentiam. 

HI. Aﬀetu,qui tribuuntur Deo, ſunt cum moderatione @ Yrometmos intellt» $35 _ 

gendi. Sic Auguſt.l.cont.ad leg. @& Porph. Non peniter,inquit, Deum ſicut homie Difjerentia nm 
nem, ficur humo miferetur, iraſcitur, zelat, Penitentis Dei-non eſt poſt errorem, afjefibue divi- 
Hts Dcinon habet perturbati anini ardorem.Mi/ericordis non haber compatientis uk & humnank. 
miſerum.cor, unde in latina lingua nomen accepit, Zelus Dei non haber mentis 
horrorem.Sed Panitentis Dei,diciturrerunmin ejus poteſtate conſtiturarum,homi- 
nibus inopinata muratio. I7@ Dei,vindiAa peccati.Miſericordis Dei, bonitas Opi- 
tulantis, Zelas Dei,providentiay quanon finit eos,quos ſubditos haber, impunt a» 
mare, quod prohiber. Sic & lib,1. deTrintt.cap,16, Cim Deus iratus dicitur ma-- 
lis, & placidus bonis, il}: mutantur,non ipſe, ficutlux infirmis oculisaſpera eſt, fir- 
mis lenis, ipſorum ſcilicer mutatione, non ſui. Similia funt lib, 22. de Civitate: 
Dei, cap. 1. Sic & Fertul, lib. 2. edverſas Marcion. Pcenitentia, #nquir,Dei neque 
ex pravidentia,nequeex levitate, neque ex ulla boni aut mali operis Dei nomina= 
None reputatur,ficuthumana. Neque enim ea ad humanas conditiones referenda. 
eſt, pr mum ait i3 lib, de expoſ. membrorum @ aftuum Dei, Vbicunque 
Scriptura in Veo-motus animz deſcribir, ut iram,furorem , oblivionem,recordatio= 
nem, peeniteatiam, & alia his-ſimilia 5 non communiter iuxt# hiſtoriam, Ire&e- 
I fcienda ſunt, 5iquis enim Deo humana membrazaut motus anime; 
more humano- inefle credit, proculdubioin gorde ſuoidolym fecit. His adde que 
dita ſunty ſub hoc | it, G6, 3 4: 3, ad finer. 


TITULUS 


TITULUS IL 
De potentia Des, 


; uia in proxime (equentibas titulis agendum eſt de aRionibus Dei externie: 

556 rh eſt, Cie Dei, quam ifti aRus preſupponunt. Sunt —_ 
traQtanda quatuor, 1, An in Deo fit potentia & quid it ea ? 24 Qualis fieportentia 
Dei? 3. Quodſit objeftum portentiz Dei ? Er deniquede diftinQione potentiz 
agendum eſt. 


ARTICULVYS I. 
As in Deo ſit potentia, & quidea ſite 


Hacinaredico I. Nonconvenire Deo potentiam psſſeuam. Ita patet. Nam Deug 
$57 yocatur aRuspurillimus. .Igitur caret omni potentia paſſive Hanc enim remover 
Ded nnconve- gg. puritas, ut ſupra viſumeſt,l.1.6.13.4rt.4 difi.5, Er patetports, quia unum- 
nire potentiand quodque paticar(loquendodereali & incrin{eca paſſftone) cum veldeſtruituryyel per. 
paſrvam. ficitur. Unde utroque incaſu paſſjo inſinuat imperfeRtionem, ibi, quia convenirer 
parienti perfeioamiſlibilicer; Hic quia augmentum perfeQionis, intermino I 
quo, ſupponit perfetionem minorem. Dixidereali & intrinſeca affine, Nam 
paſſiones, quz per extrinſecam denominationem Deoconveniant, frequenter Dea 
tribuuntur,quales ſunt, cognoſci, coli, adorari, blaſphemari & his ſimiles, 
$58 IT. DimiſſAigitur potentiapaſliva inpreſenti ſermo eſt,de porentia aQivaHzc 
| Deo convenire ;zirur, quod Deo conveniar, inde primiim patet,quod aRiones defaRto Deo conve- 
potentiam 6@- niunt, utſunt creare & conſeryare. Non ageretautem Deus niſi poſſer agere. Adio 
ach igicur ipſa przſupponit in agente potentiam ad agendum. Etpacter porro, quia age- 
re eſt perfeRio ſimpliciter. Neque ex ullo indicio apparet, unde aftio imperfeRio» 
nem ſignificer. Area, quz ſimpliciterſuntperfeRionis, a Deco removeri nonde- 
bent, Sic & Scciptura paſſim Deo tribuic patentiams, Pſalm, 89. 106. Luc. r. 
Kom, 9. & mulcis locis aliis.Echecde prima parte propoſiti rituli, ſatis ſunto. Vee 
nio ad partem alteram. 
559 Ucigitur declaretur,quid ft potentia diving : Inprimis praſupponendum eſt, 
Quid fit diving quod potentiaillarealicer idem fit cum effentia divina, 8 conſequenter, cum at= 
porentia? ecibutisc#teris divinis. Ita enim patuit ſupra, in communi, de attributis diviniss 
Jnde ſpeciatim eriam ſequitur 3 quod potentia divinarealiter idem fit cumintel- 
leQu& voluntateDei. 
60 Idautem quzritur: An nequidemper rationem diſtinguaturpotentia Deiabe- 
1 Wh _a 45 guatur potent 
An ſimplicitey Jus intelleQu & voluntate? Ita enim videtur, Nampotentia Dei a nobis apprehene 
:dem fit, quod ditur,ue fignificemus eſſentiam Dei, cum ordine ad operationes exercendas. Athz 
intelleFus yet Teferuntur ad vyoluntatem &ſcientiam Dei, Facit enim Deus res per yelleſuum, Arqz 
voluntas Dei 7 R9c videtur velle illud, Pſ.1 48.Ipſe dixir & faRaſl unt,ipſe mandavit & creata ſunt. 
cere autem & mandare ſunt aQus int: lleis & voluntatis. Et diſtinius ait AÞ- 
guft.in meditar.c.2g.Cujus voluntas opus,cuius veMte, poſſeeſſe.Quiomnia de nit: 
to crea/it, que ſola tus voluntate feciſti. Tueturque hanc ſententiam Valent. i 
Thom. difp, if 25 pund.s,Potentia Dei aGtiva,ingquit,ſecundum propriamy8e qua» 
56x filpecificam(uirationem, eſt ipſe Dei intelle&us & voluntas. Sic & Cdjetibid: 
 Probatur eorurny In oppolitum tamen reRius exiſtimatur: Pocentiam Dei ratione diſtingui abin- 
diverptas, GllkQu & voluncate Deizprour & Suerex exiſtimar dif. 3. ſc17, num.38-/e41.& 
inpriv 


D [2 D de y >x 
n1.47.09 [eq1; Pateramem veritas multipliciter, Nam ?. 6ftendunt hoe 
_ Theolos! fe ophi, qui ſub diverſts tttulis agunt de Dei voluntate,ac 
rctletug & depotentia. Unde cert? ſignificant alium conceptum fe habere de 
«tis, & aliumde hac. Acdiverſitasconceptuum, fatis eſt ad diſtinRionem rationis. 
Deinde diſtinRio rationis inter attributa divina habetur _ occaſione,vel fun- 
damentoex ſimilibus attributis,quz ſunt in nobis,Ea nempe,quz in nobisdiftin- 
euuntur realiter, cum referuntur ad Deum, juxta analogiam ad hzc, diftinguuncur 
ntelleione noſtr3. Ad hunc modum, v.g, nos diſtinguimns miſericordiam & ju- 
fitiam in Deo, At voluntasgſcientia,8& potentia in nobis diſtinguuntur realiter.Er- 
goin Deoſaltem diſtinguuntur ratione, Sicut aliud eſt in nobis potentia loc-omoe 
tiva, exequens motum z & aliud appericus ſeu yoluntas imperans motum, & aliud 
cognitio dirigens motum « Et hoc clare docet Thomes 1,Þ,4.35. art, 1.0d quar= 
tan : Potentia, fnquit, non ponitur in Deo, ut aliquid differens 2 ſcientia & vo- 
luntateſecundimrem : ſed folum ſecundiim rationem, in quantum ſcilicet impor- |. 
eat rationem principii exequentis id quod yoluntas imperat, & id quod ſcientia 
dirigite 

E tex hisetiam paterſummatim 2quid ficpotentia Dei ? Nempe eft nihil altud S603 
quam ipſa efſentia Dei, ſecundtim quod ipſa apprehenditur, ut exequens id, quod 
cognovit & voluit faciendum effe. 

Neque obieRiones de identitate potentize ad inrelleRum & voluntatem efficaces 9 53 
ſunt. Sol4 enim voluntate dicitur Deus agere, excludendoper particulam ſola,non 
potentiam, vel etiam intelſeAumy ſed operofum conatum & laborem.Dium Plal- 
mi autem refert puidem aftiones Dei ad intelleQum & voluntatem, fed id noneſt 
excluſive ditumeEt ſimiliter ibi intendit dicere Prophetay quod aftiones Deo fine 
facillimzg neque expoſcant laborioſum conatum, ſed ad nutum & voluntatem 8 
mandatum Dei przſto ſint omnia, 

ARTICULUS 1L 
Qual fit Des potentia? 


Ad hancrem duo ſolent dici 3 DoRoribus, 1, Dei potentiam eſſe infunitam, De 564 
hoc patuit ſupra ſatis, hoc cap, tit, 10.punt, 1.11 afſert. 4, Detpotentian 
II. Dico : Deipotentiam eſſe omnipotentiam. Ira pater, preſuppoſita vocis lig- , ſe omnipotes- 
nificatione. Tnprimis omnipotentiam dicimuseam potentiam, quz poteſt omnia, tam, | 
2tque adeo, quz extenditur ad omne poſlibile. Nunc igiturprobo Deum omnipo« 
rentem efſe. Quicquid eſt poſſibile, id per denominationem ad aliquam poren= 
tiam eft poſſjbile, on wo patuit [#b, x, cap. 14. Dicitur nempe poſlibile illud,quod 
raleeſt, utab aliqua potentia auari,arque adeo deporentia extrahi poſſirAt non 
eſt ulla potentia, ad quam omnia quz poſlibilia ſunt, dicantur poſſibilia, ( ut pater 
deilluminatione c#corum, reſuſcitatione mortuorum; & ſfimil;bus.) Ergo omnia 
il] dicunturpoſfibiliaper ordinem ad divinam potentiam. Ergo divina potentia eſt 
omnipotentia. 
. Dices: Omnia quidem,quz poſhbilia ſunr,dicuntur talia per ordinem ad poten= «, 
ttm agentis, ſed id noneſt neceffario ad porentiam unius agentis, fed id eſſe divi- 04;eio. 
fm ad plura agentia,E.nonduminde ex:ruipoteſt Dei ommporentia, 
Keſþ,1.Dicuntur aliqua poffibilia per ordinem ad potentiam creatam, quia ſcil. 1,66 


potentia creata polls ea aRuaree. Ergo 2 fortiori hc dicuntur poſſibilia Deo, Ita gotywirge, 
£x 
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ex duobuspater. Nam primam Deus eſt cauſa xquivoca rertim ereatatum; Ergo in 
co eminens perfeQio eſt, ad omnes aus rerum creatarum. Id'enim eſt deratione 
cauſx #quivocz. Deinde: Deus immediate etiam concurcit ad producendas aQio. 
nes & efte&us cauſarum ſecundarum, Eſt enim cauſa univerſalis, indeque przber 
univerſalem influxum ad cauſasſecundas, in aQtiones & efteQtus. Ergoineodem 
concurſu , quod eſt pollibileper ordinemad potentiam crearam, fimilicer poſlibile 
eſt reſpeu Deiibidem concurrentis, Ergo (ummatim,quicquid poſlibile eſt ad po« 
rentiam creatam, pofſibile etiam eſt ad potentiam divinam, Jam prztereaſunt alt. 
qua quz dicuntur poſlibilia, non tamen ad porentiam creatam,veluti erant,quz 
prids referebantur. Dicentur igitur iſta poſhbilia per ordinem ad potentiam diyi» 
nam, Ergo, utrumque poſſibilium genus compleQendo, omniaquz poſlibiliaſune 
in univerſum, dicuntur poſſibilia per ordinem ad divinam potentiam. Ergo ſicite« 
rumdivina potentiaerit CTInnns, OS = : 
567  Deinde: faaliquideſt poſlibile, non ctamea eſt poſlibile divini potencia (ueex 
| hoc capite dici non poſlic omniporentia) cam potencia divina non eritiafinita, Ae 
conſequens eſt abſurdum, ut priori afſertione viſum eſt. Ergo & antecedens, Cone 
nexio pater,quiaperdefeRumiſtius porentiz haberet ea potentia limites & fines; 
Etcogitarinon poteſt, quomodo non fiat Maior, fiextendi poſſir ad illud aliud 
poſſibile. At hzc omnia pugnane cum infinitate virtutis. | | 
QbieFiones, que detrahere videntur omniporentiz divinz, attingunt obieQuny 
divinz potentize De iis igitur commodias agetur ſequentiarticulo, | 


ARTICULUS III. 
Puodnam ſit objellum divine potenties 


$68 UchzcresreRins explicari poſlit prits inferam obieQiones, que aliquaexi« 
munr A potentia Dei, quzque adeo adfſtruere videntur, quod non ſit omnipotens, 
hoc eſt,quod non poſſit omni. 
Proponantur obieFiones, 
| $569 Nam I. Deus non poreſt facere quid infanitum,hoceſt,alium Deum, Acilla eſt 
Oliefionescons yalde magna perfeRtio, facerepolle rem fibi ſimilem in ſpecie. Per illius igitur de= 
T4 omnipoten- fe&tum, Deus non erit omnjpotens. 
tram Det, CI. Deusnon poteſtfacere,ut przteritum non ſitprzteritum, Sic Auguſt aitl, 6: 
cont. Faufd.cap.s. Quiſquis dicit, ft omniporens eſt Deus,faciar,ut quz faRta ſunt, 
faQa non fuerint,non videt, hoc ſe dicere,faciat, ut quz non ſunt,eo ipſo quo vera 
ſuntsfalſa ſint, Ec Hieron Epi? ad Euftoch. Audenter loquor, ingquit, cim omnis 
poſſit Deus, (uſcitare non poteſt virginem poſt ruinam, hoceſt, ut lapſa non ſir 8 
virginitate, quzlapſa eſt, 

[I I. Noa poteſt Deuspeccare, mori, deſtrui annihilari, Addo & aQus poſi» 
tivos, Non poteſt Deus informare materiamy(uſtentare formam,atque aded intrins 
ſecs conſtiruere compoſitum ,creſcere,alimentumconcoquere,generare,ſentire,am- 
bulare,diſcurrere. Ergo non eſt omnipotens. Nam hxc omnia ſunt poſſibilia: ergo 
vel dicendum eſt, Deum non eſſe omnjpotentemyrel ad omnipotentiam non perti- 
nere,poſſe omne poſſibile, quorum poſterius abſurdum eſt, ue ex ipſa vi yocis pate, 
Atqueex his exemplis Timplerusl.5,Met.c.7.q-19.dicit: Non omnia poſſibiliaca- 
dere ſub omnipotentiam Dci, 

$70 IF, Omnipotentia Dej non extenditurad impoſſibilia, Ergo illapotentia __ 
e 
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; eft infinita potentia abſolute, ſed reſpeu noftri ſolum, Tea argumentatur Forftizs 
' DiÞ.3. deDeoin _—_— 8. Sin autem potentia Dei infinita non eſt, tum ne 
idem omnipotentia eſt. | | 
V, Videti puteſt,ſolim in 6bjeQodivinz potenciz contineri res eas, que faQta 
ſunt. Nihil enim poteſt Deus facere, nifi quod praordinavit & preſcivieſe fa- 
Qurum. At illud nondum fatis eſt, pro objeRo omnipotemtiz, Ergo Deo non 
conyenit omnipotentia, autpotetit Deus facere, quz nonfecit.' Et hinc etiam ſe- 
quitur, quad Deus nonpoſlir, nifi quod vult, Uriqueenim nonyule, nifi quz 
facir. | | 
VI, Denique,non poteft Deus facere res meliores ac nunc ſunt. Alias enim non 
feciſſet optimum. ObjeRum igitur potentiz divine ſolim ſunt res, ſecundum 
itam perfeRionem, quam nunchabent: At hoc nondum ſatis.eſt, ad ponendam 
omnipotentiam, Aut jgirur Deus omnipotens non eft, auc alicer id objeAum con» 
ſicuendum eff, ur (cilicetexiam Deus poſſit rem meliorem facere, ſeclis, quam 
fieri poſſe probatum eſt. 

Conſiituitur objeFfum divine potentie,atque adeo omniputentie. 
Obj:Rum divinz potentiz aliqui dicunt efſe omne id, quodeſt poſltbile. 
Sedquideſt eſſe poſhtbile ? Poſlibile denominarur a porentia. E, id ſumitur vel 

is ordine ad potentiam creatam,vel in ordine ad potentiam increatam.sSi prins dr 
catur ? Poterit Neus facere omne id quod creatura poteſt. Sed hzcrevera cit pos 
tentia finita, Sic igitur objeum porentiz divinz non reRe conftituctur, quippe 
quz infinicacſt, Si autem illud poſlibile dicatur per ordinem ad divinam potenti= 
am, tum revera commirtitur circulus. Potentiam enim Dei extendi ad omne poſ- 
ſibile, eſt idem, quod cam extendi ad omae, quod poreſt facere. Er proinde fi quis 
negaret, Deum poſſe creare aliquid przter mundum, poſſer nihilominus dicere, 
Deum efſe omnipotentem, quia poſit omne poſlibile, eo quod nihil, preter hoc 
univerſum ab ejus porentia poſlibile denominetur, ut reQe infert Suareq, Dit, 
30, e@.x7 .num.10, , 

Ad hanc rem igitur tenenda eſt alia poſſibilis diſtintio, quam tradit Thomas $572 
3.þ.9.25: 6. 3oex Arifiotele 5, Metaph, text. 7, Aliquandoigitur poſſibile ſumi- Poſſibile quie 
eur per denominatienem ad aliquam potentiam. Ethzclignificatio non eſt pro fit ? 
hocinſtitutogut viſum eſt, Aliquando autem poſſibile ſumitur abſolute, & nega- 
tive, citrareſpetum ad potentiam, Eſtque tum poſſibile ex habitudine termino= 
zum, id,quod non involvx repugnantiam, Atque fic, dimiſca voce poſſibilis, obje- 

Qumdivinz potentiz ſoler dici illud, quod non involvit contradiQionem, ſeu 
Fcpugnanuiam. SEE I 

Czterdmillarepugnantia intelligendaeſt, rum reſpeQu rei faQibilts, tum re= 573 
ſpeuiplius facientis. Arque ita extra objeRumdivinz potemtiz primiim ſunt ea, <Paenan font 
quz inſeinvolvuant repugnantiam. Veluti,fic Deus non poteſt facerehominem ir= extygobjefun 
rationalem, Faceret enim hominem & non hominem. Deindeextra objetum divine poten- 
divinz potentiz ſunt, quoad modum agendi,ca,quz cum ex genere (uo fint pol- tie, 
ſbilia,implicant ramen imperfeQionem, per quam repugnant, quo miniis a Deo 
fine. Huc pertinent pleraque quz in tertto argumento diQa ſunt, Deus enim non 
potelt generare,vel concoquerevel creſcere,vel videre,vel audire,quiahi aus ma- 
teriales ſunty$& proinde poſcunt dependentiam ad materiam.Unde conſequenter 
Deo tribui intrinſecE non poſſung, quia ipſe T prorsus ſpiritualis & immateriahs. 
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Dixit qu0ad modam agendi,hoceſt,ur iſti atus ipſi Deoconveniantzin eo aven. 
di modo, quo ſunt A cauſis ſecundis, Nam alias iſtiaQus, przcisTſumpti, ſunt ip 
ſphzra poſlibilium, & habent ordinem ad diyinam potentiam, in quantum Deyg- 
per univerſalem ſuum influxum, cum cauſis ſecundis concurrit ad iftas naturales,, 
& materiales motus. Deus, inquam, non generat quidem, velconcoquitcibum,yel 
ambular. Nihilominds efficitgenerationemvel concottionem, vel ambulationemy 
Ecproinde, quia Deus iſtos ahes efficit, utique ad cos ctiam efficiendospotentiam 
haber, ut fimpliciter Deoiſti aRus finc poſſbiles. Atque hoc diligenter obſeryans. 

dum eſt, ney per exempla iſtorum atuum, rebuscreatis poſlibilium, detrahamug. 
aliquid de divina omuiporentia, quod Timplerus facit-. Sed hac de re etiam poſtek 
erit, ad objeQionemtertiam. 52 . 

Soto ait : illam cepugnantiam, cujus defeQus requiritur ad objeQum porentiz 


Unde ſumatur divinz, ſumendam effe per ordinem ad naturale lumen intelleAtis, Vide ipſum 3, 


repngnantie 


poſſe eſſe ? 
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Phyſ.q.4. Hoc, inquam, dicit, qudd divina potentia non extendatur ad id, quod: 
Pol utguam don refiliatintellecus, tilli proponartur. Sed hacin re -uſtiſ.- 
fmse deſcritur Sofo ab omnibus aliis,. quirepugnantiam iHam non ſumunt ex pare | 
ce intelleiis, ſed ex parte rei. Etpatet veritas, Nam fc alla omnia dicerentur eſſe. 
Deo impoſlibilia, quz non a parte rei repugnantiam involvunt, ſed ſolam Ie 
pugnant luminiinteIleus noltri, tum multa eſſent impoſſibilia,quz de fatto no 
vimuseſſe in mundos. permiraculoſas DeiaCQiones,& in myKeriis. Vide Valet, 
Diſþ.1.q.25. pun. 5. Sugrex difÞ, 30.ſ-17 1.11.19 

Summatim igitur quicquid non involvit repugnantiam, id tale eſt, ut per Dei: 
potentiam poſſi accipere iJlam eſſentiam, quz ei non repugnat: Atque ſiceſt Dea: 
poſſibile. Iex docet Thom.1.Þ. 4,254.3. & 4e & L. 2,contragent.c.2 56& Lombard. 
1.4.42, ubirvideantur utriuſque Interpretes- 

Eſt autem hic tandem diligenter obſervandum :. quod erfi divina-potentia hiert 
non-poſlit, quod repugnantiam inyolvit:tamen in particulari non ſfirfacile ſemper 
inveniceillam repuguantiam. Et:proinde, ſi maxime quandoque intelleQusnoſter: 
puter eſſe in terminis comradiionem,. cavenda tamen diligenter eft temeritas,ne 
precipitanter dicamus: Deum hoc veliltudnon peſſe.Nam dilerte Scriptura elevar 
potentiam Dei ultra noſtrum intelle&um, Poteff Deus: abundantins facere, quam: 
inteligimas; ait Apoſtolus-Eph. 3. 

Unde per ſe clarumeſ, facilius & gravius-peccari in defeugquam in-exceſſus. 
Ibienim derrabitur potentiz? Dei: Hic aurem derrahicur intel lcRuinoſtro ſolum,. 
qui videre non poſſit- repugnantiam in terminis, quam Deus vider, Proinde maxi-- 
me temerariz ſunt voces Calvinianorum:. Deus onni [ud. potentia. facere non. po-- 
teſt, ut unumeorpms fit in-plaribus locia, Poſito,ſed non concefſo, quod oltendi: 
non poſlit, quod hxcrepugnantiam non habeant, mirum cert6 eſt, cur non (.an-- 
requam tam audaQter limitent: divinam potentiam ) copgitetur ab iſtis,quod Veus: 
facerepoſiicaliquay quz nos non intelligimus, eum facere poſſe, ut jamex Eph... 
ditum eſtSic & 1- Cop. 1, dicitur: Stulfam fecit Dew ſapientian hujus mundi,ubi. 
gloſla ex Ambroſio in h.1; ait: Sapientiam bhujus mundi fecit Deus ſiultitiam, often 
dends-poſſibile eſſe, quodille impoſſibile judicabat, 

Ego pro vitanda ifta temeritate,ob iſta,quz ſunt di&9, cum quZritur: Au Deus 
tc vel il/ad poſſit; l:ibentids aio,quam neg; 8, ſi pure affirmare non poſſim,li- 
hentins ſuſpendo ucgationem, quam ut temere negem, ſubirque ſemper cogiane 

otrralse: 
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Forra68 hoc aut illud effe ex iſtis reſervatis, quze poſſibliim namero quidem 
Cunt, ſuperant tamen intelletum noſtrum, quo tm1nks puregus ca poſlibilia eſe. 
Solvuntur objefiones, &@ queſtiones diſcutiuntur. '* ' * 

In prima objefioxe quzritur : So Ng 
2n Deus poſſit facere infinitum A que-adeo aliam Dewn ;: = 
' . Reſpondeo id involvere repugnantiam clariflime;:Non 1giur continetur in genere 
poſtibilium. Tea patete Nam per Deum omnes intelligimus primum ens, & indes 
pendens. Quod aurem eſt facum, id non eſt primum ens & independens, fed eſt 
participatum & dependens. Etproinde Deus facus, eſt Deus, non Deus : Qus 
ſenſuin Symb. Nicens etiam dicitur fhilium a patre genttum,non faftum efſe, quia 
ſcilicet cle faRum repugnar Deirats, : 

Facereautem rem fibi ſimilem, eſt perfeQionis, in rebus creatis. Deo autem id 
cribuinon poteſi, propter eminentiameſſcntiz, & infinitatem, quz in Deo poſtus 
lant unitatem numeralem, ut ſupra patuit, difputando de unitate Dei, 

In fecunas obieftione quzritur : 

An poſſit Deus facere, ut preteritum non fit preteritum : | 

Affirmane 1d Greg. Arimin. 1, d. 44. & Altifiodorenſis |. r.ſumm. 6.12,de p0- 579 
tentis Det, q. 6. Alii tamen communiter negant, cum Auguſt. & Hieron,quorum 
ſententias ante allegavi, Conſentit eis Thom. 2. cont, gent.0.25,@ 1.Þ4: 25. 0:4e 
& 22,4-153.4.3, ; 

Et omnino can reeſt clara repugnantia, Fuifſe, & non fuifſe, Proinde, quia Negatuy que- 
- Deipotentia non cxtenditur ad ea,quz repugnantiam inyolyunt, abſolute dicen- fiio, 
dum cf, impoſlibile effe, ur fatum lit inteftum. 

ER autem hac in re notandadiftinRio, per quametiam conciliari poſſunt jam 580 
relatz diſcrepantes opiniones, Polſumus auremi de re prxterita loqui in ſenſu com- DiſtinfioCue- 
polito, vel in ſenſu diviſo. I's ſenſi compeſito loquimur de re preterita, cum ſup= flionis, ; 
ponimus,cam faQtam efle, ſeu in tempore przterito extitifſe. In ſenſ# autem diviſo 
loquimur de preteritis, cim ſolum & przc15e eſt ſermo dere preterita, veluti 
Adamo, vel Davide, non addendocircumſiantiam temporis, 

Arque hic in ſenſu compolito, (de quo etiam, niſi quid addatur,abſolute ſuppos 
nit ſermode przterito ) Deus non poteſt facere, ut quod faRtum eſt, ſit infe&um, 
ut ante probatum eſt. In ſenſu autem diviſo,ſecuseſt. Loquendo enim de re quz 
fuit in tempore przterito, utique illacalis «ſt, ur Deus, qui liberrimum agens eſt, 

ruerit ei conferre eflentiam, in tempore przterito, & potuerit non conferre eſe. 

entiam, Ergo, hoc ſenſu, etiam 4dam potuit non fuiſſe. | 

Idemque judicandum eſt de przſentibus. Namprzſentiaetiam habent hypo» , 5 81 
theticam neceſſitatem, Unde,inſenſucompoſito,ad ea non eſt potentiadivina,ur quod eff, 
faciarrem quz eſt,non eſſe, In ſenſu tamen diviſoſecus eſtzut depreteritis dictum Þ2ſit roneſſe | 
eſt. Vide Palentiam Diſþ. 1.4.2 5.puntt. 3.7.2. 

IntertiaobjeFione quzritur 5 $82 

An potentia Dei extendatur ad peccandum mnuriendun alioſque 
naturales attus? : 

Hac inre diſtin&e reſpondendum eſt. Tgitur I. dico : Deus non poſſe peccare : Deumnon poſſe 
6.e. potentia Dei non extenditur ad peccandam, Ita pater,Nam peccatum,formali- peccare. 
ter loquendogelſt poſitum in defeftu. Potentia autemyur de ea Metaphy ici in rigore | 
loquunturnon eſt ad defeQus ( ad quos eſt imporentia ) ſed ad aQus, qui utique 
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aliquid poftivum & bonum ſunt. Eleganter hanc ad rem ait Aug. L.1 5, de Trick | 
15:M 


quia peceare von poteſt,clim omnipotens nullatenus eſſe poſſit , qui hoc | , Etlib, 
$.de 


tur, vel derogatur, fi peccare non po/ſt dicatur,quia non eſſet boc potentie,ſeding 

' frmitath. Sienin bs /et, ena >. xon efſet, Non ergo impotentie, ſed þds 
rentie imputandum eſt, quod non poteſt peccare. nn, F 
11, Dei potentia noweſt ad moriendum, vel deſtrui @ annihilari. Ita pater; 


F © . » : M 'F » 

uia hi aus ſunt aRus porentiz paſlivz. Potentiaautem patliva nonett in Deg: 

Dew non Po fe Fa omnipotentia, ut 1% on THREE eſt, puriſimT fignificat potentiam aQiyamy 
ratohty Ifſti igitur aRus ſicur & ipſa potentia paſfiva, manifelte inſiguanc imperfeRionem, 


A Deo icaque alieniffimi ſunt. Hzciterum eleganter exprefiit Aug, ditto lib,1, de 
ſymb. ad catechum. c., Dew omxipotens, inquit, 107 pote$? 22077, non poteſt fall, 
20n poteft mori gvel vinci, Hec urique, & hujuſmodi, abit ut poſſitomniputens, 53 
enim bujnſinodi paſſionibus & defeFibu ſubjici poſſet, onmipotens minine foree, 
Et ided monſiratur onnipotens, quia becei propingnare non valent « Poteſt tamey 
hec in alikoperari. : 

ITI. Dei potentia non eft ad atIus naturales, ut eos in fe exerceat : Non ſuns 
ramen ili exempti a diving potentis.Uſrrumque privs patuit,n. 57 3.conſtituendo 
objefum divinz potentiz. Et nunciterum manifeſtum eſt. Nam quod non 
poſlic iſtos aKusis /T exercere, vel eos pibi connaturales habere, id indeeſt, quia 
omnes illi imperfe&ionem inſinuane. Pleriqueenimfunt aus materiahs, & pc- 
ftulant,ur fiant in materia 3 Ind&que non ſunt connaturales, nifi rebus corporeis; 
Deus autem fpiritus eſt, Diſcurrere autem,erfs fit atio immaterialis,ctamen alunde 
habet imperfetionemyut Deo convenire non poſlit. Neque implicat multitudinem 
intelletionum,ac proceſſum notitiz anoto ad ignotumygprout ſupra viſum eſt, hve 
cp. tit.14.art.z.pund.3. : 

435 Quod tcamen ifti aRus non fint excepti a Dei porentiaz inde manifeſtum eſt, 
quod Deus adiftos aRusconcurrit effeive, ſeuper modum cauſz univerſalis, 
Non dicendus autem eſt cfficere Deus,nifi quod poſiit efficere.Sic & Lomb,r.d.42, 
B.Quomodo,inquit, onmie poſſe, dicitur Dews,cum nos quedam poſſmus,que ipſe 
08 poteſi, Non poteft enim ambulare, loqui, & hujuſmodi,&*c. Duibus id refpon» 
dendum arbitror:quod hujuſmod: afliones ambulatio ſcilicet, &@ locutio,@ hujuf: 
wodi s Det potentia aliene nos ſint, ſed ad ipſam pertineant, Licet enim hujuſ« 
mod: attiones in fe Deus habere non poſit, eas tamen iy. oreaturis poteſ operari; 
Facit enim ut homo ambalet, & loquatur, & bujufmodi. Non igitur per iſtagaQtt- 
ones.divinz potentiz detrahicur aliquid, quia & 'h#c facere poteſt omnipa- 

tens, Tn 
526 Arque hzcetiam dicipofſunr, de au informandi materiam (qui forme con- 
«Duatenus fub venit)& au ſuſtentandi formam(quimateriz convenit) atq; adeo de aQuconſti- 
Detrpotentis truendi compoſitum,qui conveniturriqz,Nam principio quidem iſti aus 3 preſent 
sontineatur, negotioalienifunt. Nam potentiam divinam apprehendimus ue potentiam afi- 
ſuſtentare for- vam.vel effeQivam, hoceſt, talem,quz debeatur cauſz eMficienti,Hti autem aus 
34m, vel iffors non ſunt effeRivi, ſed formales & materiales, hoceſt, E genere aliarum cauſe 
mare weterign? rum. Deinde admirti poteſt, quod Deusiſtos aQus noo prefer. per {e, Aus w_ 
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Dei potentia eft,nox poſſe mentiri.Sunt enim quedam,que indliis rebuy/ . Þ.- 
holes guy rs minime. Non erg6ideo Dew mings _—_ ft, x 


4d Catechumenss c. 1. Nox ide6 omuipotentie Dei in «liquo detrahi.. | 


De Deo. 177 


20; yoſtulant Geri 3 forma & materia, hoceſt, ab entibus incompletis, partialibus, 
& perfeibilibus, unde wanifeſtam imperfeAtionem involyunr. Proindeque quia 
Deus non poteſt eſſe ens incompletum 8& partiale, & proinde nec materia, nec 
forma : hinc etiam ipſe non poreſt aliam rem informare : aut materialiter conſti- 
were, Egi hacdere ſupra plenis hoc cap. tit. 6, art. 2. punfF. 7, Nihilominds 
Tertio Reſpondeo : Tſtos aus non elle prorsiis exceptos a divina potentia, Nam 
Deus ad eos concurrit efficienter, quatenus formam & materiam in efſe ſyoſu- 
Gencat,'& eas per influxum effe&ivum juvar, arque hinc extrinſece 8 efficienter 
(quod iſtz cauſz intrinſece faciunt ) compoſitum conſtituie & componit, quod 
guidem nobilius c#, quam k perintrinſecam unionem convenirer ad rerum tru- 
Qurams 
Quarta objeffioinquirit: 
An Dei potentiaextendatur ad impoſſibilia ? 

Negandumid eſt, Er patet ex terminis,Deienim potencia extenditurad id quod 
peream aQuari poteſt, Potentiaenim ad aRum dicitur relative. At quod impoſli- 
bile eſt, non poteſt aRuari. Ex hoc enim dicitur impoſiibile, quia ei repugnac 
emnind efſentia, avque adeo omnis aQualitas, 

Nequeexinde potentia Dei finita eſt, ut inquit Vorffizse. Nam unuſcujuſque 
a2entis potentia zſtimatur ex proprio objeRo. Proprium autem objectum divine 
potentuz id eſt, quod repugnantiam non involyit, Sed hac dere dictum eft ſupra. 
Tenendumqueetſummarim, quod cum Deus dicatur efſe omnipotens,& proinde 
poſlic omnia, quod particula illa ons non diftribuar, nifi in cntia, ſub quibus 
impoſlibilia non continentur, 

Qointaobjeio de duobus inquirit : prims, 
An Dew poſſit aliquid quod non fecit ? 

Hacin re negativa ſententia fuit /iclephi, ut vulgo referri ſoler, ex Walden. 
L.1.de dofir,fid c. 10, Eandemque ſententiam tribuit aliis, Bern. Epiſt. 190.Er Cal- 
vine, Gregor. de Valent. Difp.1.q.25. pwnd. z. 

Nthilominds certum eſt : poſſe Dium facere, quz tamen non fecit, indeq; ejus 


potentiam non cfle reſtriftam ad res faQas, aut deinceps faciendas. Itadiſerre Poſſe Deun 
docet Scriptura Aatth. 26.A4n putas, inquit Chriſtus, quianon poſum rogare Pa- facere, Jus 0k 
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trem, ut exhibeat mihi plis quam duodecim legiones Angelorum,Hicfilius poterar f6cit« 


rogare, & non rogavit, & pater poterat mittere angelos, 8 non miſfit. Ex faQis 
igiurnon haber limites divina porentia, Eodemque de exemplo , eleganter air 
Avguftl.1.de ſpirit. 0s lit.cap,i.Omnipotentis voluntas multa poteſſt facere, quz 
non vult nec fecit. Potuit enim facere, ut Angelorum Legiones duodecim pugna- 
rent contra illos, qui Chriſtum ceperunt, Vide & eundem, in Enchirid. c, 95. & 
lib.denat, & grat.c.7. | 

Erparer veritas 1]la, etiam per rationem. Igitur i Deus non poſlet facere, niſi 
quz facit,tollerctur infinitas potentiz divinz , & cjuſdem libertas, quorum us 
trumque abſurdum eſt, per ea, quz de uroque attributa dia ſunt in prioribus. 
Conſequentiaautem propoſitions manifeſtaeſt. Quia omnia,que facit Deus, 
fnita ſunt omni modo. Si ergo ad ea ſoltim extenditur divina potentia, tum ca 
abſolute finita eſt, Libertas autem Dei tollicur juxta eandem ſententiama, quia de 
ratione agentis liberi cſt,poſſeagere,& non agere.Ergo etiam,quod non agitagens 
liberum, agere ramen poteſtz qu6dque de fato hoc yel illud non facit , non eſt ex 
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defcu peace, (ed ex defeftu voluntatis, quz ad hoc velillud agendum deters 
minate in agente liberoprerequiritur. 

Objicitur, prour & faded D—_ eſt:id folim poreft Deus faceregquod ab-xter« 
no przſcivit & decrevit ſe faturum. Sedilla ſolum,quz aliquando facit,praſcivie 
& decrevit Deus ſe faRurum, ut oftendit immurabilitas voluntatis divine. Ergd 
illa ſolam, & non aliud poteſt facere Deus. 

R. Negandopropoſitionem, Nam quod poffic Deus facere,quz nunquam pre. 
ordinavirfaciendaypatuit ex di&is.Sed tamen reſpondeo: Propoſitionem ambiguzm 
eſſe, propter verbum poteſf, Hoc enim verbum aliquando fignificar porentiam,. ue 
orzciſam ab au, Quomodo dicimus hominem poſſe loqui, v.g. cum ramen nog 
Joquitur, imo nec, ob impedimentum aliquod, a ualem locutionem habituruseſt, 
Poreſt icaque loqui hoc ſenſu qui potentiam haber diſtintam ad aQum loquendj, 
Aliquando verd.verbum [poteſ? J connotat atum potentiz. Vcluti ſic etiam dig. 
mus hominem poſſe loqui, quiaRuloquiturz 8& polle diſputate, qu1 aQudiſpurar, 
Vide Ariff.in fine t.de Interp. Themif?.1,2. de anim. . 8. ZabarelL.in 2.de enim. ag 
e.6.fol.136.1.1.de prim.mat,c.9. + lib.1,de mot grav.Q lev.ic. 11. 

Proinde {i 73 poffe ſumamus primo modo, utique in Deo potencia eſt ad ea, que 
non ordinavit fe faRurum.. Si autem 73 poſt ſumaturerx poſteriorimodo loquen. 
di,, verum c{t id non poſſe Deum,, quod non previdit ſe faRturum. Hocenim poſſe. 
loquitur de exercitio vel executione potentiz, Potentiam autem ſuam non excquie 
tur Deus,niſi in cognito objeRo, Aliam reſponfionem Thomas: haber 4. p,qu25,6; 
5. 6d primum,ubi vide. Ec adde alia ex Eomb. 1.4.43. ſenrentiariis ibid, 

Altera quzſtio,quz in iſta quizt@ objefFione tangitur,efts 

An Dew ſolam poſſit facere que vult £ | 

Tea videri poteſt, quod ſentiar Auguſtinis, ſic enim ait,in lib.de ſpirit. @ liter: 
Omnipotens, ait, eff Deus, z0n guod poſſit ownia-facere, ſed quis quicquid vult, pos 
te# efficere, ita ut ipfiue voluntati nibil poſſit reſiſtere, Sic & in Enchirid.c. 95. Nox 
ob altudveraciter vocatur onnipotens, nifs quoniam, quicquid vult poteſteficere, 
nec Voluntate cajuſquam. creature, voluntatis ſpiritualis impeditur effeFm. Md 
eundem modum & Chryſoftem. air, is hom. de Symbol, Ipſe eſt. Omniporens, quia 
totum quod yult poteſt. 

Nihilomints, in oppoſitum dicendum : potentiam divinam non definiri per 
ejusyolitionem,qu6dq;aded.poflit Deus multay quz non vulr.Et apparet ex pric- 
ribus. Nam fi facere Deinon.cerminar ejus efſentiameErgo.nec yelle Dei: quia non. 
facit Deus nift volitum, Et confirmatur, quod voluntas. Dei non terminatur nifi 
ad auale eſſe rerum,ut ſuprahabitum eſt, diſtinguendo voluntarem ab intelleRu,. 
At potentia Dei nondat efſe aQuale omnibus poſibilibus, hoc ipſo, quia Deus. 
multa poreſt & non facir. Ergo voluntas. & potentia Dei non ſunt. xqualiter ce 
Exten(a ad objeRa. 

Ad teſtimonia ex Patribms #.5 94. objeQa. R.1. Aug-ſub omnibus, ad quz Dez. 
omnipotentiam declarat, comprehendere etiam mala. Er in hac generalitate, Dez: 
omnipotentia non conbiſtit in eo, quod poſſit omniapromiſcue, ſed quod poſſit 
ea, quz voluntati ſuz ſunt conſentanea, Poſteacam idem Auguſt. & Chry/off: 
declarant Dei omniporentiam, per ejus voluntatem, loquuntur de ca inadzquate,. 
& intendunt a Deo removere eam noſtram imperfcRionem, quod nos mult vo= 
4ums.quG men Rop poſſumus, Sicut milites volunt vincere hoſes ſuos,. quos 

tamen- 


»” 4 
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eamen perſzpe non poſſunt vincere. Hzc igitur eſt mn divin® potentizg 
ade6que indicium omnipotentiz, quod Deus in poſſe (uo non elt ita diminutus, 
vomintis poſlic illa omnia, quz vult.Confer Lomb,1,4.42.G. 

In ſexta Objeftione artingitur illa frequenter diſputata quz ſtios 

An Deus poſſit melifs facere quod fecit, as quomodo fecit ?” 

Odiofa eſt hxc queſtio, inquit de ea Scel.Exerc, 249 {3 novo huicyulgo, qui 
in ſuperficie, atqueſupinitate, quam iphi ſimpliciratem vocant,intelle&ionemcon- 
cemplatienis noltrz poſuerunt, Traque curioſos nos yocant & Scholaſticos, cum 
ipſ hoc, quod bene dicunt,amant eſe neſcire,quare aut quomodo dicant. Afinis 
fimiles ſunt, quirriticum ad molasferunt : ReQitamen officii ſui ignorant finem, 
&c, Igitur negat d. exerc. 249;ſef. 5. ut & ltb,1..de plant. p. 141. Scaliger, quod 
poſſic Deus facere quid melius, Id&mque tenuit Durgndus L. d.44- 4-2. 3- & Au- 
veol, ibidem. Oppolitum tamen hujus opinionis plurimi alii tenent. Vide Lombar- 
dun 1.4.44. Thom. 1-9.2.5.4.6. & utrobiquecorum Interpp, Et adde Suareq Dips 


30. 10,4,10, ee? ; - . : : ; 
Expediam rem hancper diftinftiones. Prims.Vox illa { Meliws] in hac quz- 


Rione ſumi poreſt bifariam. 2. ut notermodumex parte facientis, quodeſt {1 ad- Poteſt Deus 
eliquid meltgs , 


Proinde, quia modus agendi, qui Deo tribuitur, neccſ{arid ct optimus & per- 301 meligs. 


ycrbialicec ſumatur, 2.ut notetipſum obje&um, vel rem meliorem, 


feRidimus, haRenus non poteſt Deus facere quid melius. Melias enim dicitex- 
cellum ſupra minus bonum. Ergo aQtiones Dei priores minis bene, vel bonz 
eſſent, fi aliud diceretur melins ab co fieri« Er juxta hc ait Scalig. exercitat.249. 


ſed. 3. In unaquaque affione unum tantim refumeſt idque d redo, hoe eſt, ſummo 


refo, Deo ipſo conſtitutum. ware ,4odcunque preter iflud reFumefi, none 

Dei, ſed non Dei, propterea quod minus bene facere capeſſit privationem ſumn# 

boxi, @ ſumme poteſiati, Dinufſo igitur hoclenſu, dico: poſſe Deum melius 

aliquod, hoc elt, rem meliorem facere, quod in ſequentibusplenits dicerur, 8 
robabitu', 

, Secunds : Loquendo igitur de melioritate ex parte objeRi, pofſumus eam bifz- 

rim intelligere, vel Gſtcndo intra rem eandem,vel comparzndo ad aliam;Ecr intra 


- remeandem ſiſtendo, poteſt intelligi vel melioritas cjus in eflentialibus, vel in 


accidentalibus. _ 
Quibus przmiſlis ad hzc dico primum : Mon poteſs Deus facere rem nnan- 


quamque meliorem in efentialibus, Eſſentia enim poſia eſt in indivifibili. Melhio- Res non poteſt 
ratioigitur in eſſentia cujulcunque, non eſlet, nifi per rationem cflentiz, efſentia» meliorari i 
liter nobilioris, priori : qualis efferfi lapis, v.g.acciperetefſentiamintelligentem. eſtntialibss. 


Jlla autem revera non c& mclioratio,ſed diſtinRio efſentiz, Proinde, non poteſt 
Deus,rem ita manentem meliorareinefſentialibus. Er quoad hancpartem, re&E 
loquitur Scalrg. de Plant .l. 1.p.142. Claſſes, inquit,& gradusconſtituit (Deus) & 
attribuit ſuum cuique, Quod vero pr#ter hecelſt, monllng eft. Quid enim efſee 
arbor, fi loqueretur? Haud profeQto eſler perfeRior. Eſt enim id preterillius ge- 
nus, Non efſer autem id quod eſler. Iraque aQtio,tametfi perfetionem arguit anis 
malis,lapidi tamen null: eſt perfeRio. Hec ie. 

Deindez: Puteſt Deus rem unamquamgue facere melioren in accidentalibus, 


Veluti, hominem potuiſſer Deuscreare,vel facere in juſtitia confirmatumzpotuifiet 1;,... 
etiam perſpicaciorem dareintelletum, 8& potuiſſer eidare acutiorem viſum, vel g,, 
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majorem (2gacititem, melius ingentum vel judicium. In his omnibus enim null, 
eſt repugnantia. Nec aliunde apparet indicium ullum, cur iſta poteftas Deo non 
conveniat-Atquehatenus locutus ſum de re meliort,quam Deus producere poſlir, 
fitendo intra cam, quam produxit. Nunc loquor de comparatione rei produts 
ad aliam & diverſam. : ; ; : | 
Teitur tertisdico : Poteſ? Dew res alias facere meltores hia, quas fecit in eſys 
tialibus, & in accidentalibus. Nam 1.Cam Deus fecerit {peciesplures ſub generg 
plantarum, & ſpecialits,ſub genereherbarum vel arborumzſpecies etiam plurimas 
ſubgenere beſtiarum, 8 ſpccialius ſubgenere avium vel piſcium,v.g.cur non poli 
etiam (pecies multiplicare ſub genere narurz intelleualis, ubi nunc de faRoduz 
ſolam dancur, Angeli ſcilicer & homines, ſupponendo, quod angeli non. ſpecie, 
ſed numero differunt. : 
Deinde:fi Deus non pateſt producere plures & meliores res,tum illudnon poſſe, 
vel eſt propter repugnantiam, quz fit a parte rerum, vel eſt jropeer defetum po+ 
le, fi quid ſit impoſlibile, 
Atprimum non eſt. Nam ſingulz res, quz jam ſuntin mundo, ſunt finitz, Ar 
finitum eſt, extra quod ſemper eſt aliud accipere, ut Ariftor.definit. Ergo quod ef 
finitum in perfetione & efſendi mado, extra illnd poteſt accipi aliud melius in 
perfeRiane, & modo efſendi. Ergo a parte rerum produQtarum,non eſtrepugnans 
tia, cur extra easnon poſlint meliores res produci. ye 7 I51tur, utilla repy« 
gnantia fitex defeRu potentiz, Ar defeRus potentiz, Lgnificar urique impotens 
tiam, & tollic omnipotentiam. : - | 
Potiſſima obje&iocontra hanc aſſertionem eſt, quod eapoliagdetur proceſlus in 


@bjeFls: infinitum. Nam qualiber creatura meliori dataſemper poterit melior dari, quia 


& iſta ſit finita. Extra finitum autem ſemper fit accipere aliud.Ifte autem proceſſus 
in infinitum videtur efſc abſurdus. 

Sed Reffondeo : hacin re,proceſſum in infinitum, non eſſe abſurdum, Nam in 
hoc conſiſtit ctiam infinitas potentiz divinz, quod [la non habct fines, ultra 
quos progredi non poſſite Sique iſtos haberet, jam non infinita eſfer,ſed finira, 


21 executions E-incacam finitusnon fit procefſus, relinquitur,quod in ea cfle poſſic proceſſus in 


porentie Det 
ef proceſſia 1 


infintlum. 
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infinitum. Loquor de i]: infinitate,quz non fir in effe illius,quod ultimo fir pro- 


: ducibile,quafi Deus tandem producere poſſit rem infinicam (hoc enim repugnat, 


ut in prima objeRione viſum eſt) ſedquod, in numero producibiliumgnon fi ali» 
quid ultimum, ultra quod non poſlit Deus producere aliud, quod melius quidem 
ſit priori, ſed tamen eſphzraentium finirorum. Adeo nempe inexhauſtam dici= 
mus infinitam Dei potentiam,ue qualiber re produQa, poſit aliam eI. meliorens 
producere. Erpatet in fimili,de proceſſu in mulcicudine, & magnitudine, Nullus 
enim numerus dari poteſt, quo Deus non poſſit majorem dare, nullum corpus 
datur, quo Deus non poſſit facere majus. Vide etiam Srgreq Diip.-30. Met. (et, 
17,74,20, & prolixins Valentiam, Dip. 1.4q.25.pundt;3. 


ARTICULUS TV, 
De aiStinttione potentie divine, 


| Tnprinus hiccertum eſt: Potentiam Dei aparte rei unam eſſe. « Eſt enim ret* 
liter eadem, cum effentia divina. Hzc autem una cſt, DiſtinRio igitur potemi#® 


illius, eſt (olum Juzia inadzquatos conceptus: In quibus fundatur diſtinRio ras 
UQRS, Os loitul 
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Teitur primo diſtinguitur potentia Dez, per ordinem ad hot, Noel fic, quia 
atusporenuz divinz eſt crearc, res creatas conſervare, & cum dem concurrere, 
2d exercendos aus : idcirco hinc porentia divina dicitur creativagconſeryatiya, 

omina alia. 
TRE TIO De difinftione potentie divine in abſolutan 
& ordinatam, : 

Secunds:diſtinguitur potentiadivina 1n abſolutam & ordinatam. Ad quem Mmo- 
dum & alcerius liberi agentis potentia ſolet abſoluta dici, vel ordinara. Nam & in 
his invenitur ratio abſolurz & ordinatz potentiz, ut Scots docet, 3.4,44.9.Uxic. 
Veluti,ut ipſe inquir,li Legis-lator vel imperator agat ſecundum leges a le poſitas, 
agit ſecundum porentiam ordinaram. Si autem agar ex reſervatis,aut ex jure Ma- 
eſtatis ſug,vel ctiam de faQo,ſupra,vel preter, vel contra leges,agit ſecundum po- 
tentiam abſolutam, : 

Proinde ordinate vocatur Dei potefias, quam exercet, agendo conformiter or- 
dini & legibus, aſe Ratutis, veluti, cum conſervat hominem, fed allumeneem ali- 
mentum : cim hominem convettit, ſed utentem mediis a fe deftinatis ad conyet= 
fionem, veluti fi verbum ſuum audiar. Sic & Scotue, ubi ſupra ; Porentia ordinate 
dicitur, inquit, in quantum eff, principium exequends alia, conformiter legi zee, 
fecundam ordinem prefixum ab ilta lege. | | 

Abſoluta aurem potentia dicit cur,(quzque ſimpliciter eſt omnipotentia ) quz 
abſolute & ſimpliciter reſpicit omne, non includens contraditionem, Unde Vo- 
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Abſoluta po- 


Tuncas divina dicitur agere ſecundum potentiam abſolucam,quando,non habita ra- * enti&4ue ? 


tioac ordinis, quem Deus conſtituit in mundo, facit ſimpliciter,quod non inyolyis 
contradiGtionem, veluti ca quz ſunt contra aut ſupra naturam, UJt,cam hominem 
fuſtencat, ſine cibo & potu per dies quadraginta vel amplins; cam hominem, in 
medio furore adverſus ipſum, atque ma medio contemptu, & proculcatione medio- 
rum ſalutis, proſternic & convertir, & que ſunt his fimilia, que crebro facitDeus, 
m oſtenſionemabſolutz ſuz poreſtatis. 

Atque ex his apparet x, Ratio appellationis, de utraque porentia, Hla enim di- 


citur ordinara, quiacontinet executionem potentiz divinz ſecundim ordinem 3 UVde diratur 
D:o, in mundo, inititutum. Hacautem Yocatur abſdluts, abſolutag inquam, ab abſoluta EF 07 
ordine. Tta enim evincit oppoſitio, vel potius diſtinRiocontra potentiam ordi- dinatapoteſtas z 


natam, Sed aquootdine ? Reſpondeo ab ordine, qui in mundo cernxzur, Nam 
alas nullus aQus divinus eſt inordinatus, five £7#*7@>.Ad iſtum igitur ordinem, 
qui de facto eſtin mundo,quz divina potentia adſtrita noneſt,vocaturabſoluts.. 
Negue enim ( ut ad hanc diſtinftionem Scal, ait Exercit, 365. ſefi.8. ) ordine di. 
finguitar, aut diffonitur ejus potentia, ſedipſe ordinis autor eſt, cujus ordinis ne- 


6efſita: omnis ab eo pendet, Tpſe namque rebus ordinem prefixit, per ſapientiam,. 


& bonttatem, 


607 


' 2, Ex hisapparert : & ordinatam}; & abſolutam Deipotentiam non fignificare 658 


dus potentias ſed iſtam hujus quaſi nartem efle: vel etiam,fignificariper eam di- 


ns porencas ſediftan Duonods con- 
RinQionem,ſoltm doplicem agendi modume+ Patetita. Nam abſolute potentiz parentur ad in- 


objetum eſt omnepoſhbile, ſeu omne, quod pugnantiam non involyit. Artalia vicem ? 


funt omnia illa, quz juxta ordinem & legem naturz fiunt. Erg6 hzcetiam ſab 
o51cQo abſolute poteſtatis continentur,ut ad hzc etiam ipſa Dei potentia abſoluta 
Extendatur. Nyji fort praciss ſumere velimus. abſolyram Dei potentiam, 

: in 2rdine 
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in ordine ad aftus, ſolum ſupra, aut contra-Nacurales, Sed prior modus loqueng; 
uGicatior eſt, ur potentia abſolura zſtimetur ſimpliciter ad owne poſlibile, Ataye 
hinc & $c@ligs ait, &xerce 36 5.ſef. 8, Mortalesduplicem Deo potentiam tribue. 
runt, alteram quam vocant ordinariam,alteram quim yocant abſolutam ( vige & 
eundem, Exerc. 244-f, 3. Unatamenin iploeſt. Namgue ordinerie eft abſolmte 
pars, rc. Sic & Lychet. 1. d, 44-9. Unis. Potentia, inquit, abſoluta & ordinara in 
'Deo non ſunt duz porentiz, diſtintz ex natura rei,vel formaliter. Ims propris 
cim dicicur potent, vel abſoluta, vel erdinata, non dicitur aliqua potentia, ſed 
magis quidem modus agendi, abſolute ſcilicet, vel ordinate. Hec ile. | 

Et haRenus fuir deattributis divinis & internis aRtibus, Scquitur, ut deincep 
agamus de externis DciaRionibus,quas vocant, 

TITULVUS XVII 
De Creatione. 


609 Summa capita Dotrinz de Deo in initio hujus commentarii, conſtituraſuge 
ATuiexterni quatuor, E quibultimum erat de aRionib.Del cxternis. De iſtis Igtur ad concly. 
Cut ? dendam hanc de DeotraQationem, tandem agendum e. Dicunturqueilli 2Qus 


externi,per quos Deus aliquido eratur extra ſe. Solert autem de tribus potiſlimim 
3 Philoſophis diſputari, nempe de creattone,conſervatione, &' concurſi Dei,quen 

przbet caufis ſecundis ad operationes earum. _ 7 | 
Diſtinfio cre- Agam autem de iis hoc ordine, quoeos recenſui. Fundaturque iſe ordo in nz 
jon - confer. 8073 ipſa, Nam oportet, ut res pris accipiat eſſe, antequam ejus eſſe continuaic. 
GTEne : nem habeat, Erutrumque neceffarium eſt, antequam res operetur, Atque ex his 
ons] im aliquod iſtorum a&uum diſcrimen apparet, quod optime ſumitur ex triplici 
On Des. quam res creatz habent, imperfeCtione ve indigenti3. : 
B10 * Jpitur $, res creatz non ſunt entia pure aRualia, ſedpoſſunt eſſe ſubeſſe poſſi. 
bili, ad banc igitur aRualitatem, quam habent, extrahuntur primim de porentia, 
vel eſſe poteſtativo, per crearionem, que reducit eas a non efle ad effe. Secundg, 
res creatZ efſentialiter includunt dependentiam ad Deum, tanquam primum eng, 
per cujus continuum influxum, retinenteſſe, quod acceperunt, efſe,inquam,illyd, 
quod amitterent ilico,nifi id alwnde ſuſtentaretur, Huic igitur indigentiz rerum 
creatarum ſubyenit Deus, e4 operatione, que dicitur conſervatio. Tandemetian 
res creatZ ſun ſicut ineflendo, ita in operando aliunde dependentes, neqzpoſſune 
per ſe ſufficere, ad ſuos aQus.Poltulant igitur aliunde ſufficientiam ad aRus ſuog, 
Artque huic indigentiz medetur Deus per concurſum ſuum, quiproxime deſting- 

tur,ad juvanda entia, inordine ad aRusquos exercent. 

G1x ER igitur decreatione primitm dicendumy idque ſub his articulis, Prims agens 
Traganda de dum eft de voce creationis. Deingede definicione, & quidditate creationis.Tertia, 
creatione. cujus fit creare ? & Duarte, cujus fit creari ? Er Dextque, An demontirari poſlit, 

aliquid creatumeſle ? 


ARTICTULTS: 
De woce Cyeatsonn, 


612 E:ymologia vocis hujus creatiojuxta Fefſum,eſt hzc, ut creare ſit quaſicernere; 

Unde dicitur Quandoenim aliquidcreatum eſtytunc randem cernitur, Vide Chemn.part. 1.s, 
creaſio ? Theologicorum, Þ. 278, 

Quoad 
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goad yccis ambiguitatem ſciendum eft, vocem creandi 1nprimis bifariam 612 

fumi, Aliquando enim creatio Hgnificat generationem omnem, effeionem, vel Vox creationia 

rodutionem,ut P. 5 1. crea in mecor novumeSic Auguſt I. x.contraadver/. tegis tripliciter ſi- 
& Propheterum, c. 23, Si,inquit, verbum creareex conſuerudine conſideremus mzrur, 
Iocutionis humanz, crearinon ſolam filii, ſed etiam magiſtratus dicuntur & 
urbes. Er juxta huncſenſumetiam filii Dei zternam generationemy poſſe yocari 
creationem, Belfarm. ex Milgrio docet, lib,t. de Chriſt. c, 18. verſus finem; Sed 
hanc rem Theologis relinquo, Alirer igitur creatio ſumitur pro ea produttione,, 

ux conſticuir e whils rem, ut ſit, quz antea prorSus non crat, mf; in porentia 
ook materiz,ſed) efficientis. Er juxta hanc acceptionem nunc ſermo eſt de crea- 
tione,utpoſtea ex ejus definitione clariuserit. HE oo pe 

Ex alia ambiguicare iterum tripliciter ſumitur vox creationisz:quod ut intelliga- " 8 mh 
qur, prxnotandum eſt : qued particularianomina aQionum ſoleant ctiam {igni- 9 wn Y 
ficare paſſionem, veluticalefaCio ſignificat & calefacere, & calefieri, Arque eo,ur Fripitciter [tn 
exiſtimatur, conſilio, Ari/?.E categ.cap. 9..non nomina ſed verba adhibuir,ad fi- IWF. 
gnificandam aQtionem & paſſionem z Sic igitur.creatio ſumitur vel a@ive,8& notar 
aQtum creantis:.vel ſumirur paſſryt,& notatafum creati. Id vulgs ſolet exprimi 
fub nomine creatiouis aRivz, vel paſſivz. Tandem ver6creatio norat relationem: 
inde reſultantem, Creator enim & creatura dicuntur ſecundum aliquam relatio- 
nem, Hzc igiturrelatioetiam exprimitur voce creationiss Quodque hxc fignift= 
catio diverſa fit4 prioribus,pater, quiarelatio creantis 8 creati fundatur in activa 
& paſſiva creatione. Sicut igitur relatio & fundamento difterty. ita diftert creatio,, 
aQive acceprta, ab illius relationis fundamento,hoc eſt, aQione, qua-quiscreat,.& 
paſone,. qu3quid creatur, quz ramen ſingula idem nomen habent & dicuntur 
creatio, Er hzcdiligenter notanda ſunt. Loquimur enim non de creatione in quan» 
wm relationem, (ed inquantum aQionem fignificat, 

Denique : diſtinguiſolet creatio-in mediatam & immediatam,ſubquadivifione 6 
noncontnetur nifi vocis-diſtinQio :: eſtq;.ſenſus illius, quod: vor creationisaliter Diſt : S; . 
atque aliter ſumatur, ur iſtas denominationes accipiat. Poteſt autem mediara © :4*#910 ores 
cre4tioex duohus dici, Primgz creatio mediata eft, cumprimum agens per veram — anneal 
2c proprie diam creationcm, unum producit, & ill: imprimit connaturalem, vel #47 ©'1m- 
fapernaturalem virtutem producendi aliud., In hoc igitur caſu hocultimum dicitur mediatam, 
crearicreatione mediat5. Veluti creavit Deus immediat3 creationecelum,non au» C7e41!0 medige 
tem animalculaquzdam, aut herbas quaſdam. Indidittamen calo ſufficientem tgeft duplicite® 
vim,res iſtas-producendi.Res iſt@ igitur dicenturproduci produRiione vel creatione 
mediat3, quia ab initio ſolyim fuerunt potentialiter, & materialiter. Vide Auguſt. 
bb,3.de Geneſ ad litev. is princip. & adde Lombard, 2.diſþ.1 5,D:aliter mediaca- 

Teatio vocatur,'cum Deus rem aliquam producit ex materiag.ſed non habili,velutz 
cum Dcusexlapide panem vel hominem facit, ex coſta mulicrem,ex aqua vinum, 
In iſtis igitur cafibus materia, quz przſupponitur, mediar quaſi ad iſtam aQio- 

nem, unde iſta aQie vocatur aediats, Dicitur autem idem aQuscreatio:quia ma- 
teria ,.quz il} aRioni preſupponitur, eſt inhabilis, &ex conſequentia non eſt 
Vcre materia. Nam in materia preſupponitur habiliras, ſeu potentia ad accipien- 
dam formam, E, ubiilla porentia noneſt, nec vere materia et, ErgS ex inhabil: 

materia producere, perinde eft, ac ex nulla materia, ade6que ex nihulo produceres- 
& (ic ſte aQus vocaturcreatio. Voz enim creationis-propriecribuicur iſti aRioni 
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Chennitii defi- 
nitio, 
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Thome defint« 


rio, 
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Pererii defini- 
ito, 
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Scaligeri. 
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in qua ſubſtantia ex nihilo, hoc eſt, ex nulla przjacente materia conflituirue, y; 
videbimus, 

Atque ex his apparet 2 quid ſit creatio immediata. Nempe immediatacreztig 
eſt, per quam Deus, citrainterventum alcerius, immediate agit,quaſi in nihilum, 
evocando ex £o, £a, que realem & poſitivam eflentiam habear, 


aRTICULIS I, 
De definitione && quidditate creations. 


In hoc articuloconſtituenda nobis eſt primo definitio creationis. Deinde inqui. 
rendum eſt: quomodocreatio ſe habeat reſpeu Dei ? ſeu, quid (it reſpe&yDej 
creantis ? Tertid, quid fitea reſpeR rei creatz ? «Quart, an pollic ea dici muts 
tio ? Qgint6, an creatio poliit dici aQio & quidem traniiens ? Er denique, an de 
ratione ipſius fitnovitas effendi, quam vocant? hoc eſt: An quod creaturzneceſlarid 

rzſupponataliquod tempus ( imaginarium ) que non fuerit, ſeu,quod idem ef, 
an aliquid creari poſſic ab zterno ? 


PUNCTUM I. _ 
Tu quo conflituitar definitso creations. 


Chen part, 1. Loc.Theol p.2.$1. Definit creationem fic; Creat?o ef? aFio uniue 
C&* ſolius Dei, ac indiviſum trium perſonarum divinitatts opus, quo pater ung cun 
filio cozterno, & Spiriru Sanflo coeterno condidit oxmnia vifubilia & inviſiilia, 
extra ſuam divinitati eſſentiam, non ex materia ab eterno exiſtente,ſed ex nihily, 
Hzctamen definitio tao31zwTTeg eft, in quantum implicat diſtintam mentio- 
nem perſonarum divinitatis, Unde cam illud Triadis myſterium, non confer, nif 
ex revelationezatque inde Phuloſophi non ſoleant loqui de Deo, ut Trinuseſt; ſed 
uteſt unus: hinc igitur ipfi, citra diſtintam mentionem divinarum perſonarum, 
creationem definire ſolent. 

Ex Thom (olet creatio ita definiri : Creatio eſt emanatio entia univerſalis ex 
nibilo.Qaz definitio ſumitur ex 3. p. 4.4 $4 1, ubi Emanationem, inquit, totius 
enth 8 ceuſe univerſali, que Deus eſt,defgnamus nomine creationis.Sed obſcurior 
eſt iſtadefinitio, 

Pereriusl.5 Phy. c.5. Creatio, inquit, eft produQto rei immaterialis, & in» 
corruptibilis;ex nitulo, quz immediate fit a Neo, Sed hic non apparet cauſa cur 
creatioreſtringatur adſolum ens immareriale, & incorruptibile. Creatio enim exe 
przſcindit ab iſtis d:ifferentiisentis, utcreari poſſint & materialia & immaterialia, 
& corruptibilia & incorruptibilia. 

Scaliger omnium optime dicit, Exers. 6,/. 13. creationem eſſe conſtitytionem 
ſubſtanrie ex nihilo.Solentq; ad eundem modum creationem definire Patres, Vide 


Ambrof, I. 1 .Hexatm: c.4 Aug.1 1. de Geneſ.contra Manicheos c 2,0 lib.de Nat. © 


Boni contrg Manich#os ,c.16.1.1, contra adverſ, legis & Prophet, c.23. 
Ulurpat autem 1, Scaliger vocem conſittutionts, quia vocabula imperfeRiones 


Explicatur de- quaſdam infinuare videntur, unde & ab aliquibus 3 quidditate creationisremo- 
faitio Scdli- 
gerl, 


ventur. Taliaſynt, nomina murationis, aRionis, & quz his correſpondent. Sedde 
his ſpecialiterinferius ago, an & quatenus creationi tribui poſſint ? 
Deine dicit : Conſtuutio ſubſtantie, Accidentia enim non dicuntur creari, 
led concreari : indeque lpecialiter reſt;ingitur yox creationis ad ſubltantias.Diſtin. 
'guiturque 


a oat ww uw cas 2. 2Þp ©@ 
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De Deo. - 197 
IN | _[COCEEEERRRRRRRRST, T_T RR 
. >-1-4ed in produftionibus rerum, creatioz contra generationemn, gue & ipſa 
rh wp fx! rien ſubſtantiarum, ut ex Phyſicisnotum eſt. E 
-Denjque dicitur : Creationem effeconftitutionem fubſtantiz ox nibilo, Ex ni- 
kilo autem dicuntur res creari, non quaſi nihilam firmateria, unde Deus creet:ſed 
iſto modo loquendi removerur omnis materia. E nihilo creat Deus,non ut eſt ma» 
teria, ſed ur eſt terminus. Vide & Lychet, inScotum, 2. d.1.9.2.i8 initio. Anſb. i 
. Monolog.c.798. & Taurel.de rer.eters.p, 211. Deſuminirque illa particula @ Scri- 
pruris,quz aiunt creationem E njhilo fatam. Eſa,41.&% 2:Maccdh.7 — 
Gregor. de Valent.difÞ.z. in Them.4. 2. pun. 1. refert ex Thome Waldenfis, 


627 


tom1.1.6.17. de Wiclepho, quod aitille:creationem non fteri ex nihilo, ſed'ex efle Creatio 


incellig1bili procedere creationem, ad effe efſentiale,extra Deum. do 


fiat ex e 


Sed eſt iniis Elenchus oppoſitorum. Res igirur creabiles procedunt ex effe intel» Inte/ligibili, 


toibiti, ad cfle clentiale: Perefſe intelligibile, intelligendo ideam vel exemplar, 
quod rebus creandis przſupponiturin mente divina, ad quem modum Ari/foteles 
aitl.7.Metc.7.tex.23 ſanitatem fieri ex fanitate,8 domum materialem ex domo 
immateriali, quarum locutionum ſenſus eſt, quod res produczntur conformiter 
illi idex,quz illi przexiſtitin mente divina.Dum vers ces dicuntur fieri ex nihilo: 
Ex nihilo,non remover exemplar rerum creandarum, fed removed materiam, ur 
dictum eſt- a amr" ah aded ſummatim res creandz ex aliquo,utexemplari: 
ex nihilo yero, ut materi 
PUNCTUYUM II. : 
Quid ſit creatio refpettu Deicreantisguel in Deo ? 


Exiſtimant aliqui creationem refpeQu Dei nihil aliud eſſe, quam ejus volitio- 
nem vel imperum, quores productt. Hanc ſententiam Thome tribuir Cajetanus., 
4 1.p.4.45.4. 3, & lſequitur Kat de Valent.Difp.3.q.2 punt. 1.S.Si gutem. 

Sotet autem hxcfententia probari varie, 3«Inprimis certum eſt, yoce creationis 
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Fenificari aRum, vel aRionem Dei. INe autem non eſt aQus tranfiens, Nam in 412umente, 


2 ſubjeQum tranſicer, c&m omne ſubjetum fiat demum per creationem ? quod creatio þt 


0 eſt aus immanens refpefu Dei: Atnon ſunt alii aus immanentes Dei, volitio Det. 


niſt intelle&io & volitio, Ergo cum his identificatur ereatio, Idque procedet in- 
primis, 6 aus ille ( formaliter immanens )dicatur virtualiter & effeQive, vel 
eminenter tranfiens, quatenus fcilicet per illam Dei volitionem ponitur aliquid 
extra Deum, | 

Deinde:(i creatio noneſt idemcum volitione Dei, & conſequenter cum eſfentia 
Dei, tum eſt aliquid creatum. Nam quicquid ens eſt przter Deum,id eſt ens cre- 
atum.At ipſa creatio non eſt enscreatum. Nam res ereatz demum ſunt terminus 
creationis, unde ficur zdificatio non eſt domus, ita creatio non eſtcreata,Ergdin 
oppolitum ſequitur creationem, aut nihil efle, aut efſe ens increatum.. Inter hzc 
enim non datur medium. Et confirmatur,quia,fi creatio fitaliquid creatum,ergs 
& ipſa creatio fiet per creationem, Nam quicquid. creatum eſt,fic percreationem. 
Ergo fic dabitur proceſſus in infinitum, 

Nihilominds hzcfententia non procedit, quod creatio ſumpea refpetu-Dei, 


five ipſa aQtiva creatio, vel creativa aQtio, fitidem cum efſfentia,. aur yolitione Creationem nom 
Dei. Hanc ſententiam plurimi Metaphyfici elegerunt, Vide Occam 1 .diſ#,4 3.4ue/#. oe volitionen. 
F. EY 


1; Themes de Argent. 2, diſh, 29. queſt. 1.artic,1:gig. 2.d,1,quep. 3.4rt.2, 
| Suarez 
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Sores difÞ. 20. ſy num.1 1 ſeqg. Clarif Martini difÞ. 11. Metaph, q.;; 
I 


Er hzcvera eſt (ententias Nam i il}: actus extern eſſent idem cum yol;c; 
626 Dci, nullaeſſercauſa, cur, inter attribura divins, diſtioguerentur ———_ ""_y 
luntas ? llud enim diſcrimen nouſumitur, niſi ex diſtintione aQuum, Poſſumug 
igiturin aCione divina duo difcernere : Primzam eſt, yolitio alicujus rei, Hxc eft 
aRus-immapvensDei. Atterun eſt, executio iti us yolitionis : atque hzc jam refer. 
eur ad poteatiam Dei. Proinde : ficutin nobis aliud eſt ipſum velle, five yolitio; 


& aliud yoluntatis executio, Ita etiam in Deo. Neque enim apparer hac in parte 


diſcrimen. Nam connexioexecutionis cum volitione non ſativeſt ad ponendam 
iſtam idencitatem cum Deo, Nam hi aQus in nobis etiam frequenter ſunt connexi 
ſiveconjunRi,quoties ſcilicetid exequimur, quod volumus. Neque tamen idem 
eſt volitio & executio noſtra. 
In primg«bjefionepetitur difficultas, de creatione: unde poſſiit aQtiortranſiens 
$29 (ji. Id enim incommodum putaturin objeRione. Sed hancrem perſequor poſtei 
Objefiones ſol- in puntoquinto. Unde hujus ſolutio ad przzſens peti porteſt. 
VERA. Ad ſecundun reſpondeo: Efſe ambiguitatem in voce creati entis.Creatum enim 
630 ensquandGquedicitur id ſolum, quod per ationem creativam incipit eſſe, qu6d- 
Crcatum ens ue eſt quaſi creationis terminus. Et ſic creatio non eſt aliquid creatum: Quand6- 
ambigus di- TEA ic In | 
. cue vero creatum ens dicitur, omneillud,quod dependenter eſt ab ente increato, 
kad five id firper modum aRonis, five per modum rei fa&z per ationem. Er hoc 
modo creatio eſt quidcreatum. Simile quid eſt in voce efteQi,vel cffeQus, Dicitur 
Efefum ambi- enim quandoque eftetum pro eo,quodeſt quaſi aRionis terminus,quomodo do» 
gue dicituy, mus,v.g. eſt eftettum, Aliquando vero ſumitur communitis,ut dicatur effe&um, 
quicquid acauſa eſt, five id fir per modum aQtonis, ſeu moriis; five per modum 
C rei per motum faQz, Er ficetiamiplz aRiones dicuntur effeRa, ut #di::caticyvee 
neratio(& non ſoltim domus, filius, &c.) ſunteffeQa, Atque ita ſicut noſti# ati 
onesſunt effefa, ipſz tamen non poſtulant, ut per alias aRiones fiant, ad evitan- 
dum proceſſum in infinitum. TItactiam creatio eſt aliquid creatum,ipſa tamen non 
Rulat fieri per aliam creationem. Et patet : quiaaQtio, & ficetiamcreatio, non 
medianc quaſi ad omnem effeQum, ſed adeum, qui ad creationem & aRionem 
confequitur, ubi tamen prima emanatio, 8 prima ratio effe&i, eſt in ipſa aQtione. 
Vide Suareq Di,0.ſe#.5.num.z 1.0 difþ.18.ſ.10, num.2.0 8. 
G21 ParEcque adeo ſummatim : quod creatio fit aliquid realiter diftinftum a Deo, 
Creatio reali> Non tamen tanquam aliquid in Deoexiſtens, (cd tanquam aliquid a Deo cma- 
ter diflert s ans. In Deo cnim nihil eſt, quod non fit ipſe Deus, requirente 1d ezus fimplici- 
Deo. rate, A Deortamenquz ſunt, illam identitatem ad eſſentiam Dei non poſtulant, 
Neqzenimillatollunt fimplicitzzem Dei. Simplicitatem enim non tollit nifi com- 
polito,Compolitio enim non eſt niſi ex talibus terminis, qui intra rem lint,quale 
quid non ſunt aQiones,qux non ſunt in agente,ſfed ab agence. 


PUNGHIVU MN IM. 
Dnid ſit creatio ex parte rei create ? 


632 Hacinreprincipalicer duz ſunt ſentemiz, Prima eſt : quod creatio ſitrealiter 
Parie ſenten- idem cum recreata, nullo modo ab eo diffcrens, Ergo aiuntcreationem efle nihil 
tie, aliud quam ipſam creaturam, in quantum ea apprehenditur juxta fieri ſuum,dliqus 


carmen exiſtimantcreationem nonefſe idem quod creaturam, ſed aliquid _ 
| I 


A. % w<S P=y I PIP} DRE" 


. De Deo. | ri | 

: urfus diſcrepant ſcientiz. Secundam aliquo$enim creatio addit efſen- 

by agr'ao dependentiz, ſecundum aliosautem fhgnificatadditam relationem 
Pererius autumatyh, 5. Phyſcc.5. 


| jy ut £ KY 
—— I, Creatio ex parte rei create, non poteſt Jy Penifeare relatio- 6; 3 
ulcat, vel exurgitex a&ione Creatio nou p05 


yew. Ita pater quia relatio iſta creati ad creatorem refulcat xurg! 
& paſſione, qu2 aliudcreat aliudcreatur, Creatio igitur, in quantum celationem ref? Penifeare 
fonificat,eR aliquid conſequens ad creationem,in quantum ea hgniftcat ationem zelationem. 
creativamgvel etiam paſſionem, qua quid creatur, WS 

11, Creatio fgnificat ip ſanrem creatam cum modo 'dependentie. Ita patet: Nam 6,4. 
ipprimiscerrum eſt, per creationem fignificari dependentiam rei creat# Acreatore. 
Tþi cnimintervenit vera cauſalitas. Area proximeſignificatur per dependentiam. 
Neinde: ſufficienter, eriam explicatur creatioper iſtiafmodi dependentiam, . Sicue 
-nim aRio in communi ſigniftcatdependentiam effeAi 2 cauſazha criam lizc aRiog. 
þgnificabithanc dependentiam,veluricreatio a recreante. Pertio:quod autem de= 
rendentia illa non fitres diverſa Ire creata, patet, quia in aliis-dependentia etiam 
non ſignificat rem diverſam 3 dependente. Denique : quod dependentia fignificee 
modum in re creata, inde evidens eft,quia illa depcndentiaeſt variabilis, fruniver- 
falirer loquamur, Poteſt enim aliqua res creara dependere A ſolo Deo, in ſuacreati- 
one, & poteſt etiam dependere a Deo & inſtruments, quod Deus adhibere poreſt 
adcreandum, ut infra-diſputo. At iſtz dependentiz variant. Videplenius Suerex,. 
difþuzorſ.$.n,10.ſt44s 
| PUNCTUM TY. 
en creatio poſſit dici mutatio * 


Video hacinre variare Philoſophos. Perer,l.5.Phyſic.5. Suarex dif. 20. ſ. 5. 635 
$. 17. Negant eam eſſe yeram mutationem, ug. tamen lib, 5,de Trin. cult, Eam 
mutationem vocat, ubidocet, cum creatura aliqua creaturgtum eam/novi relatione 
eferriad Deum, nonper matationemDei,led creature; Sic 8 Scat, Exerc. 6.ſ.13. 
ut,creationem efſe murationem, & addir :eam eſſe mutationem contradiQoriam,. 
quarenus eſt inter eft ſmapliciter, @ non-eſe ſimpliciter. 

Hzc tescomponi poteſt per diſtinRionem vocis. Igitur yox:mutationisbifari- 636 
am ſumitur : Aligsando dicitur per ordinem ad ſubjeQtum, ubi mutari dicitur res, Fox mutations: 
que aliter ſe habet nunc acpritis.. Dicitarque adeo mutatio per: ordinem (non ad embigue dici- 
terminum, ſed) ad ſubjetum Teemipyey. Tra calefaRio eſt muratio,. muratio, in- twr.. | 
quam, non caloris, ſed reicalefaibilis, Sicutetiam genetatiogdicttur mutatio,non- 
quia res genita mutetur, ſed quia in generatione materia mutetur, quz aliceratque 
aliterſe habear, ſub diverſis formis exiſtens, quanquam 8 hoc eſt ſecundarids. 
Nam vox mutatienisprimO pertinet ad mutationes accidentales, hoceſt, cas quz 
3d accidentiaterminancur. Er ſiccreatio non eſt murario. 

Aliter autem(uinitur vox mutarionis, & generaliter fignificat omnem novita- 
temineſſendo, omnis igitur acceptioeflemtiz4 ic eſt mutatio. Mutatio, inquam, a 
non cſle ad eſſe, Et hoc modo creatio ſignificat mutationem, quia per eamcreatura , | 
educitur adefſe a non effe. Et hoc intuens. Scal, d.l0c:; aitzcreationem efſe muratio- C7e4170 quaice 
nemcontradiQoriam, quatenus ſcilicet termini inter quos eſt creatio, ſunt eſse & Ws mutatio fie 
non eſse, qui termini comradiRorii ſunt, Confer & Suarex diſp.zo. [7 5,4. 18, & contradifforis. 


Thon, 1. part. q, 54.art. 2, 4d ſecundum, 
PUNCT;,. 
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| PUNCTUM V. 
An creatio poſſit dici altio, &- quidem aftzo tranſiens # 


- 645 Ad priorem partem bujus quzſtioniss an [cilicet creatio fit aRtio, negantid ali. 


tis Ira expreſs facit Perer.l. 5. Phyſ.c.s. Er ſumiturex Ariftotelica definiei 
2Bionis, Arifatels enimlib. Categ. cap. 9. atioeſt id, ſecundim quodres "pry 
quod ſubjicicur, agere dicuntur. UJade aftio expoſcit aliq vod ſubictum C nonin 
quo fit ipſs. ARioenim per ſe, & proſe non expoſcit ſubieQum : (ed dicir ſolim 
modum efſendi As, ſed ſolum) in quod terminetur. Tale aucem ſubie&um non 
habercreatio, quiaid non eſt aliud quam materia. Creatio autem eſt ex nihilo & 


in nihilum, nonautem ex materia» | 


Duoigitur hacinreſunt probabiles dicendi modi, quos Sugrex attingit,Di$, 


638 20 Meraphſe5.n.28.0' 3.tom.inz part.Diſp,z0.ed. 5. Prims dicipoteſt; 
Qadtenus cred- Fame. 155 cate well ut habetrationem aQionis, non elle aticnem _—_ 
fio ft eftio ?  yalem, cuiuſinodicſt illa, que indiget ſubieQoy ſedeſſe ationem ſublianiialem: 

idegque non collocari in przdicamento aQtionss, ſed reduci ad przdicamentum 

ſubſtantiz, Aliter dicuntaliqui, quod in predicamentis accidentium non ranthm 

Jocentur ea, quz ſunt vera & propria accidentia, habentia veram inhzſionem in 

ſubicQo: ſeg criam multa, que ſolim imitantur qualitercunque modum ſubſtan. 

tiam afficiendi, ilum, qui accidentibus convenitArq ica,quia dependentia crea- 

eiva ( eth alias ſirſubſtantialis) ramen in ordine ad agens, induit rationem aRig- 

nis, indEque creantem denominat, ita, ſicuraRiones ſolent agentia denominare: 

- Hincergs & creatio, 'five dependentia creatur#, in ordi ue ad Creatorem, ex 

parte Deicreantis, cius poteſt vocari aftio. _ x: 

Quantum ad alteram partem quzſtionis attiner:an ſcil. creatiodicipoſlir aQio 
uanſiens?Similiter diſplicer aliquibus:eam vocare aftionem tranſeuntem, 

Iterum videtur res ſoliim componi poſle per diſtin&ionem vocis. Si enim aRio» 

639 nem ctranſcuntemplaceat dicere, quz in externumſubicum tranſit, verum eſt, 
Ancreatio fit creationem non effe tranſeuntem. ARio enim creantis, antevertit omne ſubie- 
aTio tranſiens? &um, quiaillack ex nihilo, 

: Sed tamen nec lic aRioilla creatiya poreſt immanens dici. Nam aRionesimma- 
Cregtzo 110 eft nentes,quales w_ nobis notz ſunrgnon ponunt effeRum aliquem extra agens,& 
@7gr ammanens, reyeri non ſunt ille in inte}leualj naturag- magis quam iatelle&io & volitio, 

Non admittimusaute creationem effe idemcum intglleRione;8& volitione divina, 
quia ita proxim? refertux ad potenti.m Dcj. 
Quod hi igitur adzquate aQio immanens & tranfiens debeant dividere aRio- 
$49 nem, ſuppolito, quddcreatio fit atio, dicendaea eſt aRtio tranſiens: indeque 
aRio tranfiens communius concipienda eſt, quam ur ca ſolum tranſiens dicatur, 
guz in externum ſubjetum tran fit, 

Crestio quomo- Tegitur Ariſt.l. Metapb.g.tex-16.iftas aQtiones tranſcuntesdicir, quz referuntu 
do fit aRiotran- 2d terminur, yel eum producunt, quifitextra cauſam agentem, Artendendo igi» 
ſens, eur,quodcreatio fittalisaftio Dei, per quam non producatipſe aliquid 1n ſe, ſed 
extra [e : creatio poteſt dici aRiotrankens. Et cam res eſt plana, facile convenire 

oportebit in yocibus. | | 
Elique generalicerrecordandumz quod verba debeant expurgari ab imperfeRios 
nibus,cim 63 a noſiraubus ad divina trangferunturgomnind ficut crines & ungues 
prxcidend! 
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concurſum, 
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-- cxdendi erant, x lege Veteris Teſtamenti , iis, qui ad Ecclefian} 2ccedebant. 


Fi & hac de re Suarex Difþ.25, ſos num. 20,ſe1q & nun.29. ſeq. Ubi difputac 
adeo nun :nconvenicns efle,ut DeoaQto tranſiens tribuatur, ur potitis,omnis aQio 


aQtio Dei- Nam  illa aQtio fit a creatura , eſt a Deo per generalem Adio tranſteus 
Proinde ſicut.cauſa ſecunda ad aQionem ſuam tranſeuntem concurrir, Þ9! eſt Deo &t= 


ita Deus etiam per iſtum generalem concurſum ſuum ad eandem aftionem concur. {7i2ue. 


cit, Ergo ficutaſta.ſumpra ad cauſam ſecundamtranficns eſt,itaetiam reſpeQuDei 
cranſiens eſt,quia illa luic extra utrumque agens. Rurſus & ad aQiones immanen- 
res concurrit Deus, ex vigeneralisconcurſis ſui, quia igitur iſtz dicuntur imma» 
nentes,reſpe&ucauſ# ſecundzzin qua iſtz ponuntur, E.& he reſpeQu Dei,a quo, 
ut prima cauſa univerſali, flunnt,ſunt tranſeuntes. Nulla traque imperfeRtio metus 


end eſt, fi DeoaQio trankens tribuatur. 
PUNCTUM VI. 
An ad rationem creations fit neceſſaria novitas eſſends? 
Noyum & vetus dicuntur per ordinem ad tempus., Novitas igitur dicit incho3- 


Jiquid noyum in tempore: quod ſcilicet prxcedenti tempore nonfuerit,Loguimur 
2utem hac in re,non defaRoyg(lic enim certum eſt; mundum non fuiſte ab zterno, 
necquicquam quod in mundo eſtYſed de poſse, An ſcilicer poſfit quicquam ab zter» 
nocreari? ubi rurſus, ut verba jpſa infinuant,ncn eſt ſermo de eſse ſimpliciter: an 
ſcilicer quicquam,prxzter Deum, poflic ab #terno eſse, veluti per eſsentiam impro=- 
&uQam, ſed ſuppolito,quod clsentiam produQtam vel creatam habeat, quzriturzan 
ab zterno talem produam efſentiam accipere potuerit per cteationem, 

_ Hzcigitur in ce duas principaliter invenioſententias.Prima eſt eorum,qui aiune 


ſimpliciter repugnarecreaturz ut ab #terno creetur. Tta tenent:Gandavenſ. quodlib. Varie 
1.4-7. @ quodlib,g. q.1 7. Philoponus 1, contra arguments Procli, de munidi ater- tie. 


nitate,c, 3. Alb, Magnus 1: 4.1,6.6. ( 10, & 8,Phyſ.c.1. Bonav.2.4.1,4.6, 9.2, 
Toletws, 8, Phy, 6.2. q.2. Hi ergo autores dicunt; de ratione creationiseffe, quod 
quicquid creatur,ponatur in mundo, per temporaneam inceptionem. 

Alii autem autores in oppolitum aiunt 3; creationem poſſe ab zterno eſſe, Tra 
docet Thomas 1. þ, queſi.46.4.2. quem ibi ſcquuntur interpp. Ferrar.8, rhy/.q.z. 
& plurimi ſentengiarii ad 1. 4.x. Abeunt tamen 8 hi autores in diverſas opiniones, 
Aiuntenim aliqui verum idelle, de ſolis Entibus incorruptibilibus, quale quid e& 
| Angelus, Unde in oppofitum negant , res corruptibiles poſſe incipere per zter« 

pan creationem, Ita opinatur Durand.z. d. 1.9.2, Alii autem latins extendunty 
ad res corruptibiles & incorruptibiles, mods permanentes fint. Unde aiunt, mo» 
eu!, qui Ens ſuccefſiyum eſt, repugnare , ut habeat eſſe ab zterno, Tra .noviſſimR 
fentir Perer, lib. 1 5. Phy, de mund. etergit. cap. ult, Prop, 4. Idemquetribui ſo» 
kr Arim. 2. 4,1. 0 alihs, 

* Ergo hacin re non deſcendam ad particyilaria ut diſputem, cuinam Enti conyes- 
nat ilud, ab zterno poſſe creari: Id enim prolixum foret & oporterer mula at- 
Ungere,quz ad rationem motiis alioquin pertinent, Maneos igitur in generaliori- 
bus oſtendam, ſoliim in communi ſalrem, non repugnari Enti, ut ab zcerno acci- 
Plat elle per creationema, 
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tionem in tempore, & excludit aliquod tcmpus ante aKum. Senlus.igicur propoſi- -Explicatur ſex> 
tz queſtioniseſt, an aliquid poſlit creari ab zternoz an vero omnus creatio ponat ſi queſtions, 


FR 


42 
ſentot= 


$42 


$44 


645 


190 LIB. I. CAP. 1, 


Teitur ad hancrem,(quod Suarex monet, Diiput.20, Met, /76. n,s.) przſippo. 
nendumeſt, quod duobus modis intelligi poſlir rei alicujus produQtio ab:zrerng + 
£10 modo, ur fit #terna, per intrinſecam neceſſitatem, ſic, ut repugner eam fieri in 
tempore, (quomodo generatio filii eſt zternaz) alto. modo, ut fit zterna, ſolim ex 
libero placito prime cauſz, urque aded- ſimpliciter & extra illud divinum placj. 
cum, poſic non efle ab zterno. wo En 

Nunc dico I. Nu#a res poteſt creari ab eterno per intrinſecan neceſſitaten. 1.2 


Nulls creaturs patet. Nam Deus ad extra agithbere,& nonex neceſſitace naturz, Proinde quod} 


per intrinſecam 


us-creat,poteſt & non creare.. Ergo quod nunc creat, poteſt nunc noncreare,Ere 


neceſſuaten eff 89 quod ab zternocrearet,poſſer ab zternonon-creare. At quod poteſt efle & non. 
6b aterno. 


648 


cſſc,'non eſt neceſſarium. 

TI. Dico: Potefi Deus rem aliquam ab eterno creare; Et proinde ad creations 
yon requiritur novitas efſendi, id quod nuncdiſputare intendimus, Ira pater: quiz 
necin hoc repugnantia eſt ex paree creantis, nec ex parte creatt, nec ex parte ipſius 
eceationis. Ac quz talia ſunt, ut non involvant repugnantiam,Deo poſlibilia ſune, 
Antecedens patebit, ſolyendo varias repugnantias, quas oppoluz ſententix defen« 
ſores ad hanc rem conquirunt,& comminiſcuntur. 

| De Objeionibue. | 

Objicitoy 1. Quicquid fit, eſt poſterius faciente, ive cauſi ſui. Ar quodab zters 
nocreatur, non poteſteſle alio poſterius, Elk igitur in-co repugnantia, ſtquid fit ab 
#ternocreatum.Si enim ſit creatum recognoſcitaliquid prius.Si autem fitab zter- 
no,non recognoſcit aliquid prius. Zterno enim non poteſt aliquid effe prius, 

' Reſp.r, Effe&us neceſſaric poſterior eſt ſuicauſa,attendendo ordinem natare; 
non autem ordinem temporis. Ordine enira temporis cffeAus, & cauſa ſunt ſimu), 
five ovy3207%. Ita ignis & combuſtio,(ol & lumen,anima & dimanatio riſibilitas 
tis ab ea, (unt fimul s 2. Zcernitati autem repugnae prioritas,ſed'illa, quz eſt ſe- 
cundum ſucceſlionem remporis. Hoc, inquam, non dicit, poteſt ab #terno eſſe; 
guod aliquo tempore non fuit, Prioritas-autemilla,quz eft in ordine nature, non 
collit fimultaneam durationem.. Hincenim effeQus aliquidicuntur cozvi ad ſuas 
cauſas, Cozvitazenim norat ſimultaneam durationem, Ergo ſimul durabunt,quze 
etiam difierunt, ut prius & poſterius natura, qualia ſunt cauſa 8 effeRus, Atque ita 
repugnantia nulla fuit, 

Objicitgr 2. Ex definitione creationis, Quod creaturgid pritseſt ſubnihilo. Eſt 
enim creatio ſubſtantiz conſtitutioex nihilo. Interrogo igitur, idquod ab zrerno 
cteatur,quanda ic ſub-nihilo®: Aliud nihil dici poteſt, quam quod ab zternofuerit 
ſub nihilo. Ergo ab zterno fuit ſub nihilo,& etiam ab zterno fait ſubeſſe,Accepir 
autem efle ab ztcrno. Hxcaucem ſunt pugnamiia, efſe ſub nihilo,.&efſe ſub pros 
pria eſsenti3, hoc eſt,eſse & non eſſe. 

Refpongdeo : cum res-creatz dicuntur.conſtituie2-nikilo, tum non eſt ſenſus ille,, 


Res creata qui-- guaſi aliquo texpere latuerit in non eſse quodcreatur,ſed illud ex nihilo piecile nos: 
modo fuerit ſub 
"Hhilo. 


eat carentiam materi#. Indeque creariex nihilo,nihil aliud eſt,quam non crearizee 
aliqua przjacente & preexiſtente materia. Quod fi aliqua prioritas ipfius nihili 
ante eſse rei creat# per acceptionem creationis importitur', ca ſolum eſt prioritas: 
naturZ,.ut bene notavit Suarez Diſput.20. ſeF,6.num.11. Prioritate inquam na-- 
eurz cd, quam ibi Scofus 2, diftinit, gue. 2. vocat prioritatem nature privati- 


yam, Ergo creatura erit-ab zterno ſub efsc, Joquendo. de momentis.temporis g: 
quia: 


. - »e , 
FT. 3 . 
id * 
" he * 


- 172 nullytt momentum temporis deſignari poteſt , in quo non fuerit. Fuir ra- 
ras a_ ſit repugnantia, patet, quia idem argumentum fieri poteſt de omni 
bus effeis » quez caulis ſuis ovyggove ſunt. Nam & illa, in ny; inſtanti,quo 
eft cauſaullins, non ſunt, loquendo de inſtanti naturz, qui e ea ſunt, Ec Cune 
tamen in codem infſtanti , quoeſt cauſa, loquendo de inſtanti temporis. Sune 

on ov opt. . 

HT 95 itgr: fi quid fit ab Zterno, erit 2ternym, Ati > zternum, eſt in» 
terminabile & indefeRibile. Zrernicas enim eſt interminabilis & fimulraneavite 
polsciſio, ut Boethius definit, (ib. 5, de conſol. phil, Prof.6, Repugnat autem ut ali- 
quid creatum fir indefeRibile, quia,quod creatur,ſubordinatur,ad potentigm agens 
tis creantis, Unde ficut per eam patuit in eſse conſtitui. Ita per eandem poteit de 
Enticate ſua deponie Else igitur creatum,& ramen eſse indefeRibile, vel zternum, 
xepuonantia ſunt. . - ns 

Keſpondeo negando primam propoſitionem, qu od ſcilicer res creata erernd ſit, fi 
Gr ab eterno creata, Nam ad #ternitatem non \atis eſt carentia initii, (in ordine 
eemporis ſalem imaginarii) ſed ad eam requiritur, utzquod zternum dicitur,qu6d- 

ue adeo per #ternitatem Gurat, non poſſit habere initium,nec poſlit habere finemy 
ut ſypr3 diſputatum eſt, {.r. c.16. de durationibus, Hoc amtem longe abeſt A re» 
bus creatis, Quia,ut maxime ponangur fadta aliqua ab #ternog nihilominus potu» 
erunt in tempore incipere. At hoc tollit zternitatem. Ad #ternitatem enim pettl= 
net #o# pofſe incipere, ur dictum eſt. Sic Auguſt. x2, de Civit.Dei. c.x5, docer, fi 
vel maxim:e Angeli ab zterno creati eſsent, non tamen eos xternos foreg{icut De» 
us,quia ille #cernus fit xternitate immurab:li,iſti aucem faCi int, | 

IT. Objicitur: < Deus crearet mundum ab.#ternog non ageretex libertate, ſed 
ex naturz nec-ſlitate,quod implicat, 

Reſpondeo 1. Verum eſt,quod clarins pateat libercas Dei, exinde,fi prout & fa- 
um c|, in rempore creet mundum , prout & alibi d1Kum eſt. Nihilominus per 
iſtam ztcrnam alicujus produRionem,fi ea daretur, non collitur ejus libertas, quia 
antequam Deus id facerct, intelligitur Deus ut indifferens ad agendum & non a- 
gendum,quod libertarem ſatis indicat. Qu6dque iſta determinatio voluntatis di- 
vinz, ab zterno faQa, non tollat ejus libertatem, inde eſt evidentiſlimum, quod 
ipſa divina volitio rerum,quas intempore Deus eſse vult, ſfitetiam eterna : Execu- 
tio lolum iſtius volitionis eſt in tempore. | 
Denique objiciuntur varia patrum dia; Ambroſ.1,z, Hexaem, 6.3, Quidtam 


abſurdum eſt, :2quit, quam ut zternitas operis zungatur zternitati creatoris. Ex De diFi P4- 


De Deo << ' It 


ando ſub nilulo , partiendo momenta naturx. 6dque ein re, fic 


$5e 


Aug.t.contra Felicianum: Creatura eſt ex coquod nondum eſt, vel aliquando non ram, 


fuic,corrupcibilisrc1, quantum in ſe eſt, Qmniporentis Dei voluntate fafta ſubſtan» 
tia. Ex Damaſc.l,x de Orthodox, fid. c,8. Quoniam creatio, inquit,divinz voluntay 
t1$ opus eſt, non eſt cozterna Dea. Neque enim, quod a non effe ad effe traduci= 
tur,capax eft,utcogternum ſit (uo principio. Sic & Hagel. r. de Sacram. £10. Fu- 


. "8itinquit , divinam voluntatem,ut aliquid fibi coxternumfaciar, | 
Ad hzec & fimilia patrum reftimomia, quz frequenter occurrunt, duplex eſt ce» Explicantue: 


ſponſio. Prizs loquuntur patres 111: ,de creatione,ut de fatto ea contingit. Erautem 
faitaeſtcum novitate eflendi. Detali igitur creatione loquendo, non poteſt ea ab 
#terno efſe, Nam novitas, ut initio hujus pun&i dium eft, excludit tempus, quo 
quid non fyerit, Bbb z Deindes 
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| . Deinde, loquuntur illi patres de zternicate, prout durationem intcrminabilem 

Genificary juxra quem ſenſum & 3 nobis admiſſum eſt, fi quz creatura ab zteino 

fxQaefſerzeam ramen non effe dicendam zternam. Vide num.648.6 adde Durgyg 
2.6.1. q.1;& Tbom.de potentia Dei.q.8. art. 14. 


ARTICULUS. UL 


Cuju eft creare?. 
C52 Hc in recria dico. 1. Dew poteff creare. Ita patergquia Deus fi non poſſer cre 
Dewn poſſe are,virtus ejus dependerct ab aliquo przſ __ t0,nempe a materia. Abſurdum ay« 
erecre. eemeſt Ensiſlud, quod ſimpliciter independens eſt, non poſle operari, niſi depen« 


gdcnter ad materiam. I 

Deinde : Si Deus non poſset creare- Ergo daretur aliquid improduttum pretes 
Deum. At hoceſt abſurdum, quia, per eſſe incauſatum apprehendimus nos Deum, 
Tnde hzc adzquantur & reciprocancur, habere efle increatum & eſſe Deum, Nog 
poſsunt autem plures Dii efſe. Ec t maxime plures Dii darentur, non poſſer ta- 
men alter alterius aQioni prz(upponi, per modum materiz« Conſequentia auem, 
et cvidens- Nam omnis mutatio, diyerſa & creationey fic in materia, Ira autem 
materia, quz aRioni Dei przſupponitur , vel eſt produQs, vel non. Primum dick 
non poteſt,dimiſs3 creatione,quia fic materia haberet materiam,& ſicdarerur prov 
ceſſus in infinitum. Materia igirur iſta haberer efle improduQum, quod abſurdum 
eſſe oftendimus. Erpater port6, quia ſic Enti imperfeQifſimo, qualeeſt materiay 
conveniret, & ſumma imperfeRio, & fumma perteQio. Summa imperfeRio, quiz 
materia eft Ens potentialiſſimum- Summa perfeCtio autem, quia ellet incauſatumy 
ade6que effer Ens independens, tdque maxima eſt perfe&io, ur inter arttibura dis 
vina mereatur recenſeri. | 

Atque hzc affertio.ctiam certa eſt d: fide. Paſlinr enim Scriptura Deo tribuit 


Opus creationis. . EIT 
| An creatura poſſit eſſe creationk cauſa princtpalu? 
$52 Dico IT. Nufla res, preter Deun, poteſ# creare, ut cauſa principals, Atque its 


folivs Dei eſt creare. Loquor autem nunc de cauſa principali, Nam variant hac 
iare ſententiz, Aliqui enim exiſtimant, poſſecreaturam aliquam eſſe inſtrumen- 

tum Dei, ad creandum, ur poltea attingam. 
Explicatur ſen. R _— autem id, quod _ de _ principali dico, -< we 39 oo ates 
fin queſtianl, *® filicer creatura, ut caula _s % is, creare pofſit ? Primo, utid tribuaturilti 
tanquam prorſus independenti , ab alia ſuperiori cauſa : Secunda, urinelligatue 
| aliqua creatura creare poſſe, ut cauſa principalis, ſuppoſito generali Dei concurſu, 
quem & alias preſupponunt creaturx ,ctim {ynat cauſz principales , in ordine ad 

ſuos effeRus. 
$54 In utroque igitur caſu , creatura non poteſt aliquid creare,. per modum cauſ# 
| principalis.- De priori pater, quia dimiſso-Dei influxu & concutſu , res quzlibet 
caditin nihilum. In hoc enim confiſtit rerums creatarum conſervatio, quod Deus 
perpetud influic ad eorum conſervationem. Ergo Epriori vel forciori, etiam cons 
eurrcit Deus ad rerum produttionem, Proinde, dimiſso illo Dei concurſu, nec pete 
ſiſtere poflet ullum agens ; nec ulla aRio veleff:Rus ab eodimanare, Axque in 
hoc facilis eft conſenſus. 

$55 Quod autem nes conveniat ulli creaturZ , aliquid creare per modum cauſx 
: principulis, 


De De 0o 19 + 
principalis, ſuppoſito Dei concurſu generali,communiter ferE afferunt doQores.lta 
Lombard. 4.d.5.% Thom, 1p. queſ#.4 5.4.5. & ubi utriuſque interpps Vide & Occam 
quodlib, 2. queſ#.9. & Henrtc. quodlib,4.queſt.37, Bgid.quodlib.5.queſ#,r.Suarex 
b(.20. [e.2.1u,12. Perer-l,5.phyſ.6,@ 1.1.6.7, 04 ſecundum, 

Contrariam opinionem tribuunt Gabriels, 2.4. 1,4,4.4.3. (ed reverailliusmens 
exnoneſt, Nam & ipſe dicit ; creaturam non poſle creare. Senfit autem ita Avt- 
cennd, qui (ur Thow, refert 1.part.q.45.6. 5.) docer, quod prima ſubſtantia ſeparata 
creetur 3 Deo, & hacdeinceps creet alam poſt ſe,& ſubſtantiam orbis, & animam 
ejus,& rurſus deinceps illa ſubſtantia orbis creer materiam inferiorum corporum, 

Rationesad hanc affertionem demonſtrandam,difficulter erui poſſe, contendune 656 
omnes, ut apparet ex diſcurſu Sudrexzi d. loco, Noſtri inſtituti ratio non fere om- go,,oyers 44. 
nes ilasrationes diverſorum autorum excutere- Ea autem videtur ſatis probabilis ,,,;; probatur 
hujusrei ratio elle, quod per creationem id aQuatur quod ſimpliciter nilul fivenon | 
eſt, Hinc ficargumentor: Quo major eſt diſtantia porentiz ab aRugcd major vir» 
ws in agente cequiritur. Ar inter Ens & non-Ens , inter quos terminos verſatur 
creatio,eft maxima diſtantiagimo infinitas Nam adefſe ibi nulla prorſus potentia, 
ad formamrei creandz ,recipiendam ſupponitur. Ergo ad creandum infinita virtus 
requiritur. At nulli creature convenir infinita virtus. Ergo nulla creatura creare 
poteſt, Atque hoc etiam docet Awgwſ#in. bz de Trin, c,.8, Ubi docet,quod neque 
boni, neque mali angeli poſlint effe creatores. Unde 3 fortiori 1d ſequitur de crea» 
turis aliis, uepote quz fint minoris perfeQuonis, 

Dices:(uppoſico concurſu Deigelt in cauſa rei iſtius infinita virtus.Nam creatura G6F? 
noneſt adzquara caula ſuieffeRiis,unde per reſpeRum ad ipſam,non eſt zſtiman» 

d ſolam conditiocauſz, in ordine ad producendumhunc vel alium effteQum, 

Reſpondeo: concurſus Deiquem ſupponimus.,eſt generalisſolim: adeoqz per- 
tinet ad potentiam Dei non abſolutam, (ed ordinatam. Hic aucem Deus non agir 
nifi congruenter nacuris rerum, juvando quaſi aftus iſtos, ad quos caulz ſunt pros 
portionatz. Non igitur,per ordinem,ad iſtum Deiconcurſum,ſumendum eſt, quid 
creatura poſlir,vel non; (cd ex virtute vel viribus iftruscreaturz, In hac igitur fi non 
ſt infinita victus, creare non poterit,ut ditum ct. 

An aliqua creatura poſſit eſſe canſ@ inſirumentalia creation ? 

I1I. Poteft aliqua creatura creare inſtrumentaliter, non juxta diſpoptiones nq= 6,4 
turdes ſed elevata es virtute ſuperioris agentis.Ita docer Lombard.l. 4. diſtin@.5.Ex 
probabile exiſtimar Suarez diſp.20. ſes. Quanquam non deſunt alias, qui ne» 
gant creaturam creationis inſtrumentum eſſe poſſe, Thom. 1.p. 9.45. at.5. & zef» 
413,62, b.2; cont gent. c.21. Sic & faciunt multi ſententiaryi 44 2.4.1.0 b.4, 
dft.s. "_ adde Pererium lib. 5. phyſ. cap.6. | 

Nihilominus pater veritas aſſertions propoſitz, Inprimis ejuſdem virtutiseſty 65g 
xNGery x eyarricey, hoc eſt, creare & regenerare, five creare ex nihilo, & creare 
' *xinhablli materia, veluti ex lapide panem facere, velex pulyere hominem. Si 
gitur hoc (regenerare, aur aliquid ex inhabili materia facere) poteſt conyenire re- 
buscreatis, utinſtrumencis primz cauſz : Ergo idem porlt efle in creatione, Pre» 
ſertim, quia iſtis aibus nihil videtur deeſſe, ad rationem creationis, Quod au- 
tem iſta conveniant rebus creatis , paſſim hiſtoriz ſacrz teſtantur, ubi ſanRile- 
guntur ex baculis feciſſe ſerpentes, ex petra aquam elicuiſse , reſuſcitaſse mor» 


os, & in operibug &yarmIauws manifelte dicuntur $48 gyyeppt » & cooperariis 
Bbb3 miaiſtri, 
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miniſtri, difpenſatores. Et confirmatur de Humanicate Chriſti , quz utique eſt 
finitz naturz : quz ad iſtas miraculoſas aRQiones CE quz creationi zquiparan:ur 
dicitur inſtrumentum verbi Dei,fibi pexſonalicer uniti, abipſo Thoms 3. pert, q.rz; 
rt, 2, 38 corpoy. : Ge: 

660 Czterim : quod iſta virtus inftrumearalis fit, que in iſtis aQtibus cernitur, ef 
evidens. 

Nam inprimis: quod aliqua cauſalitas effe&iva ſignificetur,clarum eſt, ex yoce 
auvepaiag , quam Scriptura uſurpat. Quod autera ca non major ſit quam inftry. 
mentalis, hoc eſt, quod non ſic victus cauſz principalis, inde patet, quiain iſtis a« 
Ribus elevatue res creaca , ultra agendi modum , ſibi proportionatum z nempe ad 
eff:Qum, qui per fe eſt infinite vircutis, At ex hoc dignoſcicur aliquid elle inſtru» 
mencuns, fi quid eleverur ad effeftum naturi & cauſalitate (ua ſuperiorem. Tam 
enim indicium eſt, iſtum effetum, ab aliquo dirigente, & ſuperiori cauſJpendere, 
quidare poſltt id, quod iſtud dare non poterat. 

Atque indeetiam patet : quod nihil inftrumentum poſſit efle ad iſtos aus, niſi 
(quod in affertione dicebamus) cleverur JDeo, ad fupranaturalem quendam fla= 
tum,non autem fic tale inſtrumencum, ſecundum pure naturaha. 

G61 Objicit Thomas, 1. part. queſs.q4 5. drt.5. cauſa ſecunda inſtrumentalis non pate 
ObieFio Tho- ricipar aRionem cauſz (upertoris, niſi in quantumper aliquid fibi proprium diſpos 
LB fitivE operatur, ad iſtum principalis cauſz efteRtum. lad aurem quod eſt proci« 

um cff:&is Dei creantis, eſt iHud, quod przſupponitur omnibus ahis, quod eſt, 
eſfc abſolute : Non poteſt igitur aliquid operari diſpolitive , & inſtrumentakter 
ad hunc effeRum : cm creatio non ſit ex aliquo preſuppoſito,quod poſit diſponi 
per ationem mſtrumenealis agentis. Sic igitur impoſſibile ct, quod alicui creatu- 
r conveniat creare, neque vircuce propria, neque inſtrumentaliter five per mini« 
ſterium, Hee 1/te. 

682 Sed in hac objcRione aliqua dicuntur gratis, quz non admizeuntur, 

Folvitur, Nam prizio.non necefſarium eſt, ut cauſa inſtrumentzalis agat per aliquid fibs 
proprium. Supponumus enim: nunc g cum quid: eſt inſtrumentum creationis, tum 
id habere rationem inſtrumenti,.non per aliquid fibi naturale & proprium, ſed ele» 
vari. | 

Deindeetiamy non neceſlario inftrumentum deber agere difpoſitive, Si enim ef- 
£cQus producatur in inſtanti, prxdiſpoſitionibus opus non eſt.. Confer Suarex difÞ.. 
20. ſet. 5. 4,5. Si quis tamen meliora docuerit, nonrefragabor. Neque enim 
adhuc hacin re ſatis mihi fido. 


ARTICULUS IV, 
Cris fit crears? 


663 Pererics 1.5, Phyſ.c.s. Creationemn dicit ſolum eſſe produRionem rei immated 
Aon efe ſolgm t14lis & incorruptibilis. Sed hxc ſententia non procedit, & fine dubio per incogie 
© xth immateri- tantiam excidit Pererto, Scriprura enim univerſalius de creatione loquitur,gquim ut: 
als @ incoxy- cam reſtringat ad (ola Enga immaterialia & incorruptibilia. 
Tuptibilk, 'Dices: 1d quod creatur carer materia. Creaturenim ex nihilo, hoc eſt, non ex 
664 Aliqua materia, At Entia matcrialia non pofſunt carere materia. Effer enim in hoc 
Objefio, repugnanria,ut ipſ# voces indicant, Ergolſola Entia immaterialia creantur. 
Heteridlia,quo- Keſpondeo: Entia materialia non pollunt carcre materia in faRoeſſe.Ab ao ol 
(C0. 
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f.coenim materia pertinet ad efſentiam mareriati. Indeqz aded non poreſt res ma- modo carere 
reciataefſc ſine materia, ac animatum non poteſt efſe ſine anima. Ar nihilominus materid poſ- 
Entia materialia poſſunt carere materia, in fieri. Et hoc ſatiseſt,ad eorum creatio- fre, 
nem. Non creantur igitur res materiales,ex materia, ſed camen per creationem ac- 
cipiunt materiam ex qua intrinſece componuntur &conſtituuntur. Unde materia 
rebus materialibus accidenralis eſt in fiert, cſſentialis in faQoefle. 

Dimiſs3 igitur iſta Pererii ſententia, Tria dicor Primo : St creart fenificat om- 665 
nem dependentiam, per quan aliquid conſtituitur diverſum-g Deo, tum, quicquid 
on eff Des diceturcreari, modo habeat aliquam efſentiam. Nam (i nihil lit, facile 
pater, tum id non crearie Creatio enim elt modus,per quem creans tribuit aliquod 
eſſe, Et juxta hzc, & ſubſtantia, & accidentia, & Entia completa & incomwpleta , 
im6ipſa creatio,ſic poteſt dicicreatum quid. 

IT. Si creari fgnificet mutationem, relatum quaſs ad aliquem terminum,ad quew 666 
quaſp mediat creatio, feut generatio 4d rem genitam; tum creari, ſive res creata id 
onne dicitur, quod cum anreg non eſſet, incipit per creationem, fxve quod poſt aFio- 
nem creativan remanet. Atque adeo tum omnia prius enumerara dicentur creari, 
ſol4 1pſa atione creativa excepta , prout & ſupra diftum ct, @rt, 2. puntF.2, ad 
ecundums 
q 111. Si creari ftriffe ſumatur prout opponitur ei,quod concreatur, ſicut & gene- ©67 
rarialiquando opponitur et, quod congeneratur, vel ingeneratur; tum ſolis Entibus 
completk jiſque ſubſtantialibus & fngularibus,hoc eſt, ſolis ſuppoſoths conveuit cre- 
& Idque exinde,quia ations & pathones,in iſto rigore, ſunt (uppoſitorum. 


ARTICULUS V. 
en probari poſſit: quod aliquid de fatto fit creatum? 


Hatenus fere aftum eſt, de quidditate creationis, & potentia creativa: Nunc 668 
:nquiro: An ea de faRo data fits ſive an quicquam fit creatum ? Ubi non divaga- Senſus queſts, 
bor ad con{iderationem mundi , ut inquiram: An mundus inceperit per creatio* 018, 
nem, an non : ſed in generalioribus manebo. Vnde nec inquiro,an aliqua creatio 
faQa ſitab #terno, an in tewpore? Quanquam id demonſtrari non pollc opinor, 

{uppoſir3 libertare primz cauſz, Ex nullo enim indicio patere poſſe autumo , an 
Libertas divina elegerit rem aliquam crearc ab zterno, an vero in rempore. Nihil 
enim horum involyit pugnantiam, ut viſum eft, 

Teitur exiſtimanr aliqui : lumine naturz non poſſe oftendi, quod creatio aliqua 
faQa fir, Ita docet Gregor. 2. diſt. 1. q.2, Baſſolis 1, diff.1. q.1, art,z. aliique. 
Oppoſitum ramen plcrique tencur, Vide Suarex difÞ,20, Metaph,ſefi.1, 11.15. & 
autores, quos allegat, 7.7 « ibid, 

Tsitur hac in re prxſuppono, quod nulla res prater Deum poſſit habere efſenti®» 669 
am impraductam, Tea variis argumentis confirmat Thom. 1 part.quefd, 44 artic.1, Opinio aliorum, 
& Greg deValent difþ.3.queſt.1 pun@.1.& 2. aliique. Er patert breviter: quiaf | 
darentur pluraimyroducta, tum ocdo mund1 non effet aliquid unum, & ficrevera 
noneſſet ordo. Omnis enim ordo eſt adl aliquid primum, idemque unurr, 

Deiude a poſteriori id patet. Omnia Entia przter Deum , ſubjacent divinz 670 
potentiz, ut per eam annihilari pofiint , Ergo omnes res in cflentia ſua pendent J Nuliares pre- 
Deo, & ab eo ſunt produttz, Antecedens patet ex infinitate potentiz divinz, ©*7 Deum Þ oteſÞ 
Conſequentia autem eſt evidens, Deus enim non annihilar, mill ſuſpendendo in- babere efſe int- 

Bbd 4 fuxzm Þ704udun. 
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flaxum fuiin conferyativum. Ergo quicquid annihilat , antea ab eo conſervanum 
eſt, Conſervar aurem Dominus per continuum influxum. ipſius efle, unde & con. 
ſervatio dicitur continuata produtio.Ergo & id ipſum produxie Deus quod conſcrs 
vat. Ergo ſic nihil eſt prater Deum improduQum.. Nunc pergo. 

Aur produxit igitur Deus res per generationem, aut creationem: (loquor de (ub. 
fantiis. Naz enim fi inceperint per creationem , ſatis eſt. Nam accidentia , tan. 
quam Entia accefſoria, ſequuntur ſuum principale.) Non per generationem. Erpo 
per creationem. Propoſitio patet , quia iſti duo modi ſolum.ſunt producendacura 
ſubſtantiarum. Aſſumptio.autem ſimiliter manifeſta e#, Nam omais generatio ef 
ex przſuppoſito. Ergo tandem ſtandum eſt in aliquo ingenerabili,quod.cſt mate. 
ria, quz pernullam generationem-heri poteſt, Ergo fi preter generationem non 
eſt alius modus producendi ſubſtancias, ſiſtendum eſt in aliquo improdufto, Q. 
Kendimus auremnon pofle quicquam prezter Deumeſle quid improduQum. Opore 
ret igitur ut id fir per creationem, per quam ipla materia inceperit, cui ex noyo in. 
dicio repugnar, ut fie improdufta. Nam ita conveniret illi, & perfeRio. fumms, & 
imperfe&io ſummagutanteZ argumencabar iz art. 3. 44 afſert. 1, unde relinquicar: 

uod eſſe habear per creationem,cum illud.habere non poſſit per genetationem, uy 
Jitum eſt. Speciales probationes de calibus Encibus. prolixe inducit Suerey Jig, 
d#, 20, ſeft.1.num,t5,& ſeq4. & adde Fhom, cum interpp, 2 part.queſt.44.45. 
Videttirque hc (ſententia ſatis.conformis ſacris literis, in quantum docent, quod 
rantim non clament creaturz, Deum eſle autorem & faRorem ſuum, de quibus 
Cupra fuir,ut in quzſtjonibus procemialibus. 
De Objedaionibua. 

Objicitur contra hanc ſententiam. 1. Si lumine naturz cognoſci poſſet, quad 

aliqua creatio fa&a ſit, fine dubio cognoviſle id Ariftotelem, Platonem, alioſque 

raves Philoſophos, qui diligentifime ſcrurati ſunt naturams Deinde notitiam 
Ca creationis {criptura clare refert ad fidem. Hebr, 11. Eide intelliginus apts- 
eſſe ſecula. Quz autem m5. ſunt, non ſunt emgyre, hoc eſt, quz ſunt obje- 
Ra per fidem. cognita ,.non cognoſcuntur per rationem (eu (cientiamy. vel lumen 
naturZe. 

Ad primun. reſpondeo ; Graves autores dicere, Platoni & Ariſtoteli - an 
fuifſe Deum, conditorem mundi.. Ita Scalig. exerce 61. [efrg, Suarex diſp.to, 
ſeA.1, xun.23, Etex vetuſtioribus Thom. 1.p,queſt. 44. | 2. contragentes,cac, 
Scotu in quodiih. 9.7.9 2.d,1.queſt.3.al:ique. Sed fateor rem.incertam eſſe, Et 
multi negant, przſertim de Arif, creationem cognitam fuiſle. Perer.l.g.Phyſ.c.7; 
audaQer ait: Nibil reperiri dat fingt poſſe, quod fit magis contrarium dofrine Ari: 
flotelis, & quod omnes ejus artus & nervos vehementius elidat, quam creationens 
13 eo adnitters. Poſtca & ponit quid Plato ſenſerit, Ergo iſtas criticas contentio= 

nes,de ſenfibus vel ſententiis autorum, non magnopere curo. 

DueRe igitur reſpondeo :.1,Quz lumine naturz cognita funr,non tlico requi- 
rere aflenſum apud omnes,ut ſuperius confirmatum eſt38 pater, rum de Deo,quod 
it Deus,tum quod unus fit,quz naturaliter cognoſci poſſunt: N 2que tamen omnes 
els. conclufionubus afſentiuntur, & ne quidem.eſt illud, loguendo defapientioribus 
Ethnicis, nam & quandoque magnus (que multiplex imperfeRio noſtra eſt) dere 
mitat Homerus. 

Ad ſecundum reſpondeo : 1,, Non eſſe abſolute pugnantiam in eo , vt ſir quid 

cogntum 
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-. - +1 6Je & ratione. Eaenim cognoſcuntur per fidem, quibu8 affentimurob Soturio ad ſe 
——— Cur igitur ea, quz Deusdicit, quzque adeo credimuy, affenti« ,gygapm, fe 
-doteſtimonio Dei, non poflumusetiam noſſe, per propriam demonſtrationem 7 
Proinde, ficut dependentia affenſ' its ad reftimonium humanum, non impedir, quo 
minasaliquid demonſtrari poffit: ita etiam d endentia aſſenſus ad teftimonium Poſſe aliquid 
divinum, in quantum raleeſt, non impedit, q mints id (cienti f ce cognofcamus, cogno ſci per fo 
afſentiendo divinis teſtimoniis. Dixi : in quartumtaleeſt,quia aliunde fieri poteſt, 421, co ryrio- 
nempe ex rerum ,vel ſublimicare, vel obſcurirate,vel intelleAus hebetudine,ut quz yo, : 
certh fide renemus, ob revelationem nobis faQam, demonſtcarenon poſſimus, Ec 
retidipſlum, Nam fide tenemus : Deumefſe, Deum efle unum, Deum efſe ens 
Aro : & immortale, corpus haberecarnem & offa ; regnum contraſe diviſum 
_ poſſe conbiſtere 5 & que ſunt infinita alia: dequibustamenpoteſt effe ſcien» 
nſtat. | REES Ro 
" I * Eſt camen, circacreationem rerumgaliquid peculiariter tribuendum fie Caid fir quod de 
dei, quod nulla ratione conſtar, veluti, quod omnee res creatz ſint in tempore - creatione ex to- 
u6dque iſta creatio faQa fit intra ſex dies, quod hocdic hoc, aliodie aliud fir fa- ta Scripturghge 
How: & quz ſuntalia, Ad hecenim nullaratio pertingere poteſt, quod lic faQa beatuy ? 
Ent omnia. Erde hocloquitur autor Epiſt,, ad Hebrzos. Inprimis cettcE in his a&i- 
bus dominatur Dci liberras, Non poteſt autem,nifiex ſola revelatione,nobis con- 
fare, quodnamex oppoſiis iſtis ,ad,quz Deus, juxtalibertatem Volunatis, indif- 
ferens eſt,de facto & in particularielegerit. 
Seddecreatione ſatis eſto : pergimus ad conſervationem, 


TITUL US XVIIL 
De conſervatione, 


Cam reszpoſtquam efle c<xperunt, perſeverane deinceps in ſuo eſſe ,ide& vilo de $676 
creatine, deinceps videndum eſt, de conſervatione. Per illam enim res apprehen- 
dunturprimum accipere efle;-per conſeryationemretinent effe acceprum, Eft autem 
deduobus videndum. 3. Quid fit conſervatio ? 2, An & qnomodo Droconveniac 
res conſeryare ? 


ARTICULUS TI. 


Lud ft conſervatio # & quotuplex ? & quomode' 
ſehabeat ad creationem ? 


[nprimis conſervatio ſignificat,.in communi aum agentis, ſecundim quem res 
defendicur in efſe accepto. Dicoautem agentio.Nam conſervatio pertinerad cauſam 
efticientem,ind&que conſervanseſt efficiens. Efficientisautem cauſalutaseſt ao, 
Tinpler, Meteph.c.2.4,47. negatcauſam conſervantem efle efficientem : ſed con- 
tra idfaris dixi ſupra libgr,.cap; 22. Additur autem 3 quodper conſeruetionem res 
defendatur in efeaccepto., In quocontinetur diſtinRiocreationis a conſervatione.,. 
Per creationemenim res prims accipiteſſe. Perconſervationem igitur notaturcon- 
unultzs illus efſe,, quod pritis acceptum eſt. Linde etiam infinuatur conditio alia 
tlluusrei,quz conſervatur ,quod Caficer, illa non poſſi eſſe ens primum, ſed ens de- 


pendens,% per participationem : quSdaue aded. rebus conveniat conſervart ab ims 
XtfeQione aliqua, 


77 
Quid conſer- 
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698 Cztcrimconfervatiovarie diftinguitur 2 prims conſervatio alia eft per fe, Gm. 
Diſtinio con- pliciter &direRE: alia per accidens, & ſecundum quid, apud Thom, 1.part.gq.1o 4 
ſervationis in 1-1-2, OS SO IP ER eRa SruLLy ; 
eam,que eff per Dire&e conſervari dicitur illu quod dependet a conſervante, ita ut fine eo cfſe 
le oy queeſt non poſlir. Vel, dire&e id conſervar illud,quod influit &fle in aliud : quomodo Sol 
per accidens, conſervatlumen,continue ſpargendoradios, & quaſti aggenerando Jumen.Indireq& 
*  autemdicitur illud conſeryare, quod removet prohibens, indeque non influitin iÞ= 
ſum effe, quodconſeryatur - (ed in aliquid extrinſecum: Puta? quodreicontrarium 
eſt, Idemqueeſt, fi influat indiſpoſitiones rei connaturales, anillz maneantpro. 
portionatZ naturz illi, quz conlervanda eſt. Dicicurque iſtaconſervatioiudire@g, 
quia dire&e influxus eſt inaliquid exerinlecum: exinde tamen reſultat permanſg 
alceriusrei in eſſe ſuo. Ec ex hoc eſt conſervatio: ex 1lla autem indirefaeſft, Sic 
Magiſtracusconſervat Rempub.componendo ſeditiones & faiones, arcendoho« 
| Res, prohubendouſuras,cenſendootioſos,aliaque Reipub.nocumenta remoyendy, 
Sic (al conſervar carnes, arcendo putredinem. Idemqueelt in aliis, 
679 Deinde conſervatio duplex eſty alia poſitive, alia zegative, quam alio nomine 
pernifſiven nominat Suarex diſp.2.ſed.1.n.14. 
Poftivacſt : quando contervans conſerva per politivum & realem influxum,u 


on/ervatio | . Crs nf io jg 
ers ws & erat inpriusrelatis exemplis. Privative efe, cum id dicicur conſervare, quod non 
ofitiva quid deſtruit : veluti, hoc poſteriore genere Deus diciturconſcrvare mundum, quarenys 
P mundum non deftruit, velprivatillo efſe,quodipſe habet, Quanquam non diffte. 


or, ſatis catachreſtice iſtam dici conſervationem, quz citra influxum ett, Eſtque 
adediſta ſolum conſervatio nominetenus. Alias diſtintiones mitto, neque enim 
ſunt ad propoſitum. Harum 2utem uſus crit in ſequentibus, 

Ex diQts igitur dico : Cam Dew dicitur conſervareres creatas, inte/ligiconſer. 
wationemn illam, que direfta nominatur & pofitiva. Deum igicur rem conſeryare, 
nihil aliud eſt, quam eumyper poſitivum influxumyin ipſum eſſe reiejus (non au- 
rem, inea quz extraneantur rebus) quz conſervanda eft, influere. Quod autem 
Deoconveniar, poſtei diſputo. Nuncenim ſolum terminum conſervationi declas 
r0,quid per eum intelligatur : quando Deus conſeryare dicitur. 

Atqueex his facilis eſt dijudicatio iſtius queſtionis, 

An & quamodo differant,creatio & conſervatio? 

6389 Hane igizur ad rem Henric, Quodlib, 1. queſt, 7.diſputat, Creationem & con» 
Diverſe ſen- ſervationem eſſe duas aRiones, quod ut admit pofſer, dualitatem illam intellis 
tentie recen- $<cndo,juxta inadzquatos conceptus, unam ationem apprehendendo, per mcdunz 
fentur. duarum3ira loquendo de iis, prout ſunt aparte rei, vere eſt una aQio, Idque docet 
| Thon. 1 Þ q.104.6.1. Etdepotcntia, queſt, 3. Suarex diſp. 2 1. Met fe 2. Mumqe 

& /eq9. alitque. Eſtque fere recepta ſententia, Ex qua & ocaliger 11t, exerc.z 1, 

conſervationem eſſe nihil aliud, quam effendi continuationem, & effe quandam 

veluti perpetuatam generationem. Vide & exerc. 250 ſef.1.p.768,Q cxerc.zo7. 

ſe,27.p.978. Er Zabar.lib.de calore celeſ.c. 3.fol.g61, ait: generaricalorem,dum 
continue conſervatur, | 

68x Hzc igiturſententia,quz veraeſt,hunc ad modum probatur : Conſervatio nikil 

additcreationi, nif permanſionem in influxuſemel inchoato. Supponimus enim 

nunc: Deum per influxum politivum conſervare, quod poſtea probatur, Perman- 

Go autern non addit noyam entitatem, Ita patet s Nam alias oporteret fingeretot 

conſervationes; 
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-rvationes,quot funt momenta, fipermanſio - 2n alas 8307 
recur ſecumrealem diſtinQtonem . Er 3 hoc py mans inal oo aione patere- 
<y” re ride neius exemplisaliis.Sol illumi- 
natin primo inſtanti, & permaner in illumin:indo, five continuar aCi la 
-Juminandi. Hic urique una eſt aRio, Eadem: enim aRio,citra inter ionem illam 
Continuitas aurem unitatem notat. Sic incipimus vide Dh eli con- 
& nemus in videndo vel intelligendo. Hic una eft vifi ten? 
ol; | Jo THC | viſio, inteleQio una 
quz poſtquam cepit, aliquandiu durar. In his omnibus gratis finguntur d he 
"nes, viſion primo inftanti, & permanſioin videndo, E = idem þ — _ 
rione & conlervatione, Ubi creatio fignificar inchootionne divi br a _ 
fervatio autemM notat cjuſdem realis influxus contiomcagnn. th woof 
exemplo durationts,quz non realicer diſtinguitur ab exiſtenria dl org. 
izexiſtentia non addict, nifi permanſionem. Summatim i irur —_ 4 viſum eft, 
nerf & EY non differre realicer. EEE CNT 
Arque hoc iplum etiam procedit de pgenerati | . 
” contieranens qua quod genuir Co — —_— de 68z 
eſſe rei. Ratio enim & hic milicar, quz all -Gz paper ey ns um 
radios, & continuando iſtam ( ns ants —_— _ lumen,ſpargenda 
tur non eſt alia aQ10, qu350! gignit lumen, & alia g _ vatlumen.Flic igi- 
exdem, Lixi : qu3id quod genuit , conſervar. Nin BY hang OR ſedeſtuna & 
conſeryans, utique differunt generatio & conſervatio Sp t gignens,. & aliud 
tis & nutricts. Rurſus dix1 : $8 quidconſervatper ad h_ S——_ eſt paren- 
quaquid conſervat, conſervationedire&3,quam prius dixi.N nſiuxam, hoc clt, 
_ —_ per accidens non haber identitatem nw i A 
olitoautem : quod creati nates i 
cluſum eſt : pee neon oper yung _— —_—_— hacenes cons OTF " 
quaros conceptus unius & ejuſdem reizjuxra aliam tag Loa inadz- QWomodo retioe 
inquan, una attio Dei, Hzxc,in quantumreiconf 95 ale commorarion aptly» diſiinguun- 
Inquantum autem eaconfert rei produtz'conti ae ns: elle, vocatur cxreatio: TIP CTEStee 9P 
fervatio, continuationem in efſendo, dicitur con- ©7/ervatio ? 
Duoamtem ſolent poti | es | 
+ nt pomp traps” _—_——— iſtamrealem creationis, 654 
Renee com ata bart, 4 « con _ eſt idem 3 quod creatio. 0b.ectiones 
—_— ergo & antecedens, Deinte : ——_ -- "1 pr mk. i Fry dw po 
Conſervatioautem elt (ucceſfiva & divifibilis. Sicut Scali _yy pag 
1nquit : Conſeryatioarqu ya vr Ju 1cut SCAHtg. Cxeree 307 . ſeth, 27. 
Fa oC afborls f _ _—_ _—_ nihil eſbaliud,quam conjuatio multorum- 
utrumque prims generaliter 1 Ty: : 
facitrealem Ceiorem, Pome "an cups © Diverfiras attriburorum, non ilicd- 685 
unius rei In iſtaenim conceptuum diverſi provenireex inadzquatisconceptibus 
verhitas. yerſirare Cufficienzer fundari poreſt iſta di» 
Deinde (pecialiter ad'Þri iO! mY ——_ 
— on ge 
neman eſlendo, {ive nevitarens' fendi.E {ignificar primam inceptio- 
hog eſt, de novo inci n eflendi.Et fic verum eſt creaturam non ſemper hieri,. 
attualemineſfle, ary rar ory _ = p eri poreſt Gynifcare dependentians 
pznder, & recipir eſleper iſtum auale inf per ie, HG 
m influxum,. quo.ſeme! produfta eſt a Deos 
Ad 
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Ad alterum reſpondeo 7 1llam objeQionem confirmare (olam diſtin&zonem rc 
cionis, inter creationen & conſervationem. Iſta enim ſatis eſt ad eanr diſtin&ioe 
nem, quz ibitraditur, Itaparer, ſic logquendo: Una eſt Dei aQio, quz, quoad 
primum inſtans,2 nobis dicitur creatioz&proinde eſt indivilibilis & inſtantanea:Fe 
eadem diciturconſeryatio, 8 proinde ſuo modo ſucceſliva & diviſibilis : in quan- 
tum continuatur. Simile eſt in exiftentia & duratione; in illuminatione & conſere 
vatione luminis,& fic in aliis- ' 


ARTICULUS Il. 
eAn & quomodo Deo conveniat res conſervare ? 


Qu6dDeus conſervet res naturales, ex Scripturis certum e&t,Hebr.1, Portaton: 
nia Terbowirtutis ſue, Alia mito. Idem & Patresdocent, Auguſe. lib. de immar. 
tal. anim,cap. 8. Hec vis,inguit, & natura incorporea effeQi, corporis univerſ, 
przſente potenti3rener univerſum. Non enim fecit, 8 diſceſſit effeAriimque deſe. 
ruit,Et poſtea: IlaeffeForiavis vacare non poteſi,quin 1d,qu0dab ea fauneſt,tue. 
atur,Et lth. 4. ſuper Gene.adlit.cap.1 2. Neque enim, inguit, ficut firuffuran edi. 
um, ctw fabricaverit quis,abſcedit, atque iflo ceſſante, at{ue abſcedente ſtat opus 
ejus : ita mundua vel ifu oculi ſtare poterit, þ & Deus regimen ſui ſubtraxerit, 
Proinde & quod Dominus ,4it, Fohan.6.Pater meus uſque modo operatur,continuge 
tionem quandamoperis ejus, quo univerſan creaturam continet, atque miniſtrat, 
o/tendit, Et Gregor, lib.16.moral.c.18. Res,inquit, 1 ſemetipþss minime ſubþtunt, 
& niſi gubernantis manu teneantur , eſſe nequaquam poſſunt. Cundla nanyue inill 
ſubſſtunt,@quocreata ſunt, Erpoſtea : Nam ex nibilo fas ſunt: Eoricmque eſſin« 
tia rurſus ad nibilum tenderet, nifs eam autor omnium regrmins manu teneret, Vide 
Damaſetih. 1.deorth.fid.c. 3, Greg. Natianx. orat. 2.de Theolog p. 36. Anſhel,in 
monolog.c.12, Idemque docere Philoſophos gentiles inducit Fuſtin, Martyr, iz 
orat, parenet, ad gent. Eugubinus, lib.t.deperen. Phil. c. 6. Et addealios Philoſo- 
phos,quornm ſententias recenſer Suarex diſÞ.31. fot tly. 

Atquehzc etiam ſemeentiaprobariporeſt per rationem, Inp:imis certum cſi: De- 
um resconſervare permiſſive, hoc eſt, res permanere, quia permittic eas vivere & 
efſe. Clam enim Deus fit ſummus Dominus ſuarum creaturarum, poteſt easde- 
ſtryere, Ergo, quod ex non intereunt, vel deſtruuntur, eſt ex placito divino, & ejug 
permiſſione, HaRenusigitur Deo convenit primus modusconſervandi,juxta diſtin. 
Rionem ſuperius propolitam. 

Quodtamen & conveniat Deoconſeryatio, per poſitivum influxum, eumque 
direum, in ipſum effe reicreatzy patet : quiaſecus non poſlet Deusres annihila- 
re, Annihulatio enim non porteſt conſiſtere in poſitivo, quiatendit in non eſſe fun- 
pliciter. Acomnis aQtio poſitiva tendit adefſe. Unde & corruptio Phyſica nonefſt 
motus politivusgnifi in quancum exclus3 forma uni, concomitanter introducitur 
alia. Conſiſtit igitur annihilatio in aliquo privativo, quod non eſt aliud, quam 
ſuſpenſio influxus diviniz quo rem conſervabat. Przexiſtebar igitur annihilationi 
ille poſitivus influxus, ad reiconſervationem : Ec quod in ifta ſuſpenſione influxus 
divini, confiſtat rerum annihilatio, etiam ſcriprura docer, Fob. 6. Solvet manu 
{ven, inquit Fob, & diſſecet vel ſuccidat me. bi indicatur: quod rerum ſucciſiog 
vel inceritus fit per ſolunonemyvel cerraftionem manils tenentis,vel ſuſtentantis,ut 
cum locum explica Falentio, di. 8, queſ, 3-875 1, Alias raviones ride ap 


VD 
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De Deo. 26r 
Them, 1. £.4-104- arts 1, 2, ubi & Interpp. Ware diÞut.2 1,fe#.1 » #0M.6. ſeqg, 
Arqueex hisappareretiam : quismodus fit divinz conſcrvationis. Conſervat 696 
nempe Deus, non ſofum permirtendo, ut res ſtat, ſed etiam poſitive influendo, & 
continuandoillud effe,quod ſemeldedit, omnind ficut Sol confervat lumen ſuum. 
(d primvim procreat ſpargendo radios, 8 continuatl iſtaradiorum ſparſione idem 
ctiam lumen conſervat. Eo enim exemplo in hac materia DoRoxes frequenter u- 
urs | 
ws Diluuntur objeFfFiones, | . 
0bjicitur : ad perfeionem arcificis pertinere, fipoflit effeRum aded ſabilefa- G9r 
cere,urnon opus ſicilli effeRo, perpetuz artificis afſiſtenti3, quiſerver zdificium, Fideri argai 
ne corruat.E.ad imperfe@ionem Dei,& divine aRionis verger,{i non poſlir,nifi tale inperfetonen 
xdificium facere,quod collabarerur ilico, fi Deus manum ſuftentantem retrakerer. @rtificis, þ fact= 
Fefpondeo t,retorquendo. Imo ad maximam amplitudinem divinz potentiz,6 &r opzs cut per- 
eninentiameſsentiz illius facit,fi quzcunque ſunt, ipſiusmanu ſuſtententur, vel perud afiitere 
yerbo virtutis ejus portentur- Ad iſtam enim potentigamplitudinem pertinert,quod, debeat. 
ut ayes po [x n.17.meminit,habet plenum dominium omniumcreatura= 693 
rumy & intrinſecam poteſtatem annihilandi eas per folam ſuſpenfionem: influxits Solvitun, 
ſui:Errurſus ad eminentiam efsentiz divinz pertinet, quod Deus ſolus eſt ens ww ; 
W7:2umy, hoc eſt, inſcipſo tans vcl (ubliſtens, & prorſus ens wraps, 2 quibus 
perfeRionibusrecedunt aDeores creatZ, | 
Unde 2, Refpondetur-Stabilicatem operis commendare perfe&ionem artificis,fe 
{lud, remot3 artificis aRione,perliſtateſed id eſt,ſuppolnaaliaejus imperfeRione, 
qu6d,(cihurtifex non poteſt facererem(ecundim proprium eſse,fed ſolum ſecundit 
accidentalem coordinationem rerum naturaliumgveluti lignorum vel lapidum,&e. 
Hacigitur imperfeRione przſuppolit3 ad perfeQionem artificis pertiner,fi iſtaspar- 
yes "diffi & validifſime conjungere & unire poſlit.Ldemetiam eſt in multis at- 
ccibutis aliis.Immutabilitas vel immobilitas eſtperfeRio ſimpliciter in Deo. Br ta- 
men ſuppoſit2 aliqui.imperfeRione 1n rebugcrearis, pertinet ad perfeQtionem re- | 
wmcreatarumyſi ſint mobiliores. Nobiliores enim ſunt res mobiles,quam quieſce- | 
e6,veluti animalia,quam ſtirpes, & fic etiam eit in aliis, ut aliquoties dium eſt. 
11, Objicit#y. Si Deus per continuum influxum conſervatresnaturales, vel om- 
nescreaturasfuas,tum omnesres creatz habenteſse per fluxum quendam, & pro- 
de ſuntentia ſecceſſiva, non permanentia.. 
' RefNon qualiſcunque fluxus-vel ſucceſlio facit ens ſucceſhivum)ſed illa ſolumy 
mquares acquirir partem poſt partem,ad efsenrialem ſuam integricatem? arque ine 
deefcentiamſuam non poteſt habere tortam fimul,ficutzid eſt in hora, verbi gratia, 
quz in nullo momento habettotum eſxe horz ſimul. At tale quid non eſt in iſto 
nfluxuconſervatio. Nam perillumin uno momento totumillud, quod ad eſsen- 
tiamrei pertinet per continuationem influx iis diviniaccipituy + Sicut & ideſt inil% 
Iuminatione vel lumine,Sicurigicur lumen,per continuatam aggenerationem lumis 
kis,conſervatum,.non eſt ens ſucceflivum,ſed permanens:-ita etiam ideft inrebus 
creatis, loquendo de iisin ordine-ad divinam conſervationem, ſed. ea de ro ctiam 
dictumeſt,[, 1.616.73;9.7.ſeq4.C ce 19:fere toto, 
ITE, Ob joitur : Sunt alique res natura incorruptibiles,veluti, ccelum,angeli,& 
anima noſtra, prout de his quidem particulatim diſpuratur, ſeq.coq num;67, Oc Fo 
v.20, /ftqquergoiſtaemtiia.non egent poſitivo influxu Dei. 
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Reſpoudes 2d antecedens : Angelos eflenauna incorruptibiles, quizſu 
-Dei on nulla res * guz eos deſiruere has "5 LiGnone e folks 
nima, ut citatis locis diſputarum eſt, EA tamen nawurali incorrupribilitate prac; 
poſita, nihilominus Angeli, & anima ita ſubſunt divino dominio & poteſtati, ug 
pereandem annullari,ve annihilari poſſint, Non autcm annihilat Deus, niG per 
ſuſpenfionem conſervativi influxii8,ut antea probatum ct, Proindein finguliziſii 
conſeryativus influxus przſupponitur. | 


TITULUS ﬆKX. 
De cooperatsone ſore concurſu Dei cum canis ſecundn, 


ARum c& de aQudivinz conſervationis, per quem influir Deus in efſererum 
creatarum, continuando illud ne intereat, Nunc igitur agitur de divina cooperatice 
ne five concurſugper quem Deus expler inſufficieatiam rerum creatarum, quay 
habent in ordine ad exercendas operationes ſuas. Ubi & apparet ? hanc coopera. 
cionem Deipoſteriorem eſſe conſervatione, ſicut inguibulque rebus operatiopoſtes 
rioreſt eſſenti3 rei, Egiautem de tota hacre, prolixiuſcule in Topic, cap, 3,1, gy, 


| @ ſeqq, iscomment. Er inde hic ea de re nunc compendioſe % ; 
1 
q 


gitusprincipio ad hanc rem quzritur: An cauſz ſecunde five res creatz aliquid 
aganc, Itaenim ( quod ſcilicet agant, Trae 7omewoas eſt, quia niſiita efſee, 
Deus nonconcurreret vel cooperaretur, ſed ſimpliciter operaretur, Concurſus enim 
vel cooperatio notat ſocieratem ad aliud , Quo poſito ſecunds inquirendum eſt: 
an Deus concurrat ad cauſasparticulares, ſive ad aftiones cauſarum ſecundarum, 
Tertio: Quomodo Deusconcurrat ? Sen ? In quo conſiſtar iſte concurſus Dei ? 


ARTICULVUS 1 
eAnres create aliquid vere agant ? 


Neceſlitas hujus quzſtionis ſub hoc citulo pater ex priocibus, 

Tgicurfuerunt aliqui Philoſophi, qui negarune cauſas(: ecundas, five res creatas 4» 
liquid agere,ſed aRionem omnem Deo tranſcripſerunt : Indeque ad a&ones, quz 
iis tribuunturzdixernac eas habere ſe prorſusper accidens, & non magis efle cau- 
ſas earum, acingrediens in hypocauſtum eſt cauſa ruinz, fi eo ingrediente paries, 
yd pavimentum ruat. Ita qu6d ſenſerint Aliacenfis lib,q ſent. dif, 1,9. 1. & G6 
briet, 4.dift.2.9.2.3. referunt pleriqueautores. Er Mahometis ſetatoribusidem als 
fcribitur a Thom 4. 2.de potentia,art.7. Alii admirtuntres ſpiricuales ſolum aliquid: 
operari, non autem res corporeas & materiales, quas ſolum videri agere, cym ins 
agit Deus, aſseruit Avicewbron, in lib, fontis, ut Thomas recenſer, x « part. queſt, 
I15, at, 1. 

Nihilominus oppoſitumplerique autores tenent, & reQe, Vide Albert.2. plyſ, 
trad, 2 cap.z . Averroem.g.phyſ.comment.s, & lib.2,comment,13.Thom. dif. locd, 
Suarez difp.18. ſet. i. Colteg.Gonimb,z.Phyſ.c.7.,4.11.4, 1, Fonſec. lib.s, Metaph, 
cap. 29queſ?.5. :lioſque. | 

Teitur :quodcreaturz vers aliquid efficiant, multis rationibus probari potelt. 
Nam primo, (ſecusfruſtra darentur potentiz aQivz in rebus creatis, Potentiz enim 
ſunt propter a&us, Deinde : Non poſsent diſtingui viventia 3 non viventibus, He- 
rum enim diſcrimen ſumitur inde, quiailla intra ſe habent principium ſuorum 


aJtuum, hzc non, Tertis ; Senſus judicat, iznem calcfacere, verbi gratid, & alias 
Fe rw res 


De Deo, | $02 
| "ws 2&us exercere, Senſum amen dimittere iniis, qu? Pr Wm manifeſts 
| ci Nayoiaz eſt, ut ait Ariffor. 8, Phyſet. 22, Rur(us: fic,. homo, verbi 
tis, gon peccaret, ſed Deus, quories peccatum conſiſtit in commiſlione, Et de- 
x ficperiret liberras hominis. Ea enim inilloconſiſtit, quod homoex ſe poteſt 
| ſuamoperationemelicere, vel nonelicere. 
 Arque iſta argumentra etiam confirmant, quod corporeis rebus conveniant ope- 698 
rxtiones, quas ipſz per ſe efficiant..Pleraque edim,quz induRa fuerunt, de corpo= Etian corperg. 
ribus loquuntur, aut ſalcem communiter attingunt omne ens creaturny'veluti quod ere, 
ex aatura potentiarum ativacum ſumitur- 
Solvanter objefiones. w 
Obpcitor x, Quod Scripturz# aiunt : Deum operari omnia in omnibus. = 
Reſp. Operarur Deus omnia in omnibus, ſed ille non eſt adzquacum vel ſolitas g.,.. 
rumprincipium iſtorum atuum, Operatur, i24uam, ſed non ſolus operatur,Poſitis 99 
qhius non eſt excluſioakerius. | 
It. Objicitur :: Deus non poteſttomnes aRus rerum creatarum ſe ſolo effiicere, 
exo fruſtra adhibentur cauſz ſecund#,velcreaturz ad iſtos aus, 
. Reſpondeo,negando conſequentiam. Fruſtra enimid-eſse dicitur: cujusnnlluseft 706 
fnis. Quod autem res creatz ſuas aliquas operationes habent, non caret fine. | 
Namprims, iſtz operationes ad hoc adſunt,ur indicentrerum creatarum perfeQio- 
nem, PerfeRio enim rei eſt,operari poſse. Deinde: illx operationes rerum creata- 
rumilluſtrant gloriam 8 bonitatem Dei, ex hoc, quod Deus fe communicayit,non: 
ſolam, - alia haberenteſse, ficur ipſe ens; ſed criamy utalia fint-aRiva, ſicutipſe: 
2Kiyus eſt, | 
I1E. Objicitur : Saltem corpora non poſle apere. Nam corporibus convenit 7or 
quantitas, Quantitas autem eſt admodum iners ens, & vulgs ea dicitur nullius ObieFiones de- 
eſeefficacize, Inpedietergo aRionem rerum corporearum. Deindezcadem quanti- corporibus; 
rate in rebus materialibus ſuppoſita non poſſunt ea habere ſufficientem-immeatio= 
acm,& propinquitatem ad patiens, Comonien non admittit penetrationem.. 
Atquiad agendum omnin9neceffaria eſt approximatio agentis: ad patiens. 
Reſp.ad primampartem hujus abjeRionis.Quantitatem quidem nullius efſe ef- | 
ficacize In quanto tamen noneſt ſola quantitas, ſed przterea formaſubſtantialis, s Þ A | 
ualitates,veluti habitus,potentiz,aliaque quz ſatis ſunt aRuoſa.- Gratigaurem © V##T87- 
citur fi quantitas-nullius fit efficaciz,quod idcirco impediataRtionent.- 
Adalteram partem illius objeionisrefpondeo.. Apentis ad patiens debereefſe- 
aliquem contaRtum, ut Ariſfotelesrequirit 2.lib:de gen, corr. & alias. Nlera- 
mencontaQus non neceflarid requirit immeationem vel penetrationem agentis in: 
patiens, (quam ſolum prohiber quantitas )) ſed poteſſt eſſe vel in diffuſione virtus- 
tad patiens, qualiconta&u Sol calefacitterram z: vel etiam ficontaRus corpora-* 
lis ſie, confiſtit an approximatione agentis adpatiens, quam corpora facil8 habere: 
poſſunt, non obſtante quantitate. Manus mea percutit menſam, arque ade0 unitur: 
- menſam, nonimmeando, vel -penetrando ipſam, ſed artingendo ſuperficiem 
olum, 
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AARTTICULUS 1k. ; 
An Dens concurrat ad quoſuis alia rerum creatarum # 


Suppolito, quod res- creat#: aliquid agant: nune inquirendum efty an {x "= 703: 
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ſolas ſuſiciedtes fint ad iſtas aRiones ſnas, atque ades, an etiam Deus ad aQioney 
illas concurraty quas _ ſe ig cauſz _—_— LR 
"PART Teitur hacin re Pclagiani dicebant : poſlele, fine auxilio Dei,,movere man 
pelegtanorund — digitumy COS abetins refert Hieron Ub, 1,contra Pelag,oo yy 
ſententia, lib, de Geneſ.ad lit £.20, & lib. de grat,.Chriſt.cap.4. hoc eft,dicebant illi gres crea. 
rasperagere motus ſuos naturales ( de iiScnim nunc loquimur) citra concurſum 
Dei, Idem docuit Durandus 2. ſent diſt. 1,queſt.5. & diſe. 37 4ueft.1,@ Taurel, 
derer.gtern. port. 24.451. & alii, 2 
Atioram ſen- Oppoſitam autern ſententiam communis tenent DoQores Theologi & Philo- 
ks ſophi,Vide Auguſtin.8 Hieron.d.l. & ad Auguſ?. Epiſt. £46, ad Conſentium, Lon. 
, bard.2.d.z9. & Thom.1.p.4.105. & 1.2.9.109, & l.3.contra gent,c. 0, big 
utriuſque Interpp. vide, Er adde Suarex diſp.22.totan, Perer,lib,8.Phyſ.c.y, Bel. 
tarm,b.4.de lib.arbitr.£.4.alios mitto. 7 
7.04 Be principid quidem patet id ipſum, per dicta Scripturz,E/. 26.v.12. Fob.xo,, 
Probatur affir- Matth.5,9.45. Pſet.146.v.8, Ferem.t0.v.13. Aﬀt. 17.9,20. Quz difta brevita- 
mans ſententia, tis cauſa non adſcribo. Tribuituraurem in izs Deo, quod onwia noſtra opera ope. 
' retur, quod pleſmet hominem, pluat, producat feenum 3 congreget nubes, fulpy. 
ret, foveat in efſe & motu. Iftiigitur aus, quialias a caulis ſecundis proveniunt, 
cim ipfi Deo aflignentur, indicant, quod intime Deus ad ipſos influat , Atiſtein. 
fluxus non eſt ſolicarius, quaſi adzquate iſti aus 2 Deo provenirent.Eigo id eſt 
per concurſum cum caulis [ecundis. | BY 
: 705 Deinde probatur per rationem. Res creatz poſtulantDei influxum ad ſuicon- 
ſervationem. Ergo a fortiori ad ſuum fieri, atque ades ad operationes rerum crea- 
tarum. Antecedens patuit in przcedenti titulo. Prima conſequentia confirmatur, 
Nam, ſinon majoris, certe #qualis ſaltem virtutiseſt, rem hieri 8 ſuſtentari, vel 
conſeryari. Nam antecedente conſeryatione, ces Jamdum habet efle,Per ſuum hieri 
2utem accipit eſſe, poſt non eſſe ; quod ctiam in generationibus verum eſt, quzex 
non effe privativo procedunt ad efſe, Si autem concurrit Deus, ( quz ſecunda erat 
conſequentia)ad res in fieri, utiqueetiam concurrit ad rexum operationes.Nam per 
operationes rerum creatarum, five cauſarum ſecundarum res fiunt, veluti per ope- 
rationem gignentis res genita.1lla jgitur res genita in fieridependebit a Deo, ut pri- 
us confirmabatur. Et eadem etiam dependet ab aCtione agentisproximi, five gigs 
nentis. Ergo aQio gignentis ſumpra per ſe, & ſola, non ſufficit ad produQtionemete 
feRi. Ergo ea indigetconcurſu Dei, ad eundem efteAtum ſuum producendum. Et eo- 
dem diſcurſueriam ſequitur, quod cancurſus Deirequirazur ad producendam iftam 
| ationem, Nam & adillius conſeryationem opus eit Dei concurſugut pris confir- 
' matum eſt. | ; 
| 706 Denique (ſequitur idemy ex ſubordinatione rerum creatarum ad Deum, Res crez- 
tX incfle ſubordinantur Deo, atque hinc in eflendo dependent a Deo. Ergo & de 
pendent 3b eodem in operationibus, Operari enim ſ{cquitur effe, & modus ope- 
randi, ſequityr madum effendi, At iſta rerum creatarum a Deo dependentia in opt» 
rando, infinuat concurſum Det, ad producendas iltas aRiones. 
Solvuntur objeFiones, 
707 Objicitur primo 5 Qutevit Dew ab omni opere ſuo, Gen, 2.4, 2. Ergo non ame 
plius operatur, 
Rep. Quievit Deus ab omnj opcre ſuo,Gen.2«& ramen Neusetiam uſq;z modo 
| Operatur, 


> 


OR” 20S 
-- ator, Fdþ.5. Quievit igitur Deus a creando, operatur adhuc adminiftrando res 
porno Wi cr explendo inſufficientiasin agendo. Nulla hiccontrarie« 


ao ty Deus 10VGs xaturas infli. 
twendo noninſtitutas adminiftrandro, & Juſtin.qq Chriſt 4.49-Ceſſavit,ſed abi, 
que non ſunt, creandie. 


11, Objicitur:Si Deus concurritad aRuscaufarum ſecundarum. Ergo & ad aQus 


16. Vide Auguſt Epiſt.28. ad Hieron. Cefſavit, i 


| | 70 
hominis, atque ade voluntatis humanz. Ergo voluntas humana non eſt libera, Detiberrgte 
quia per iſtum concurſum mover Deus voluntatem. Mora autem Ds en reliſte- boring, 

od 


teDco. Ergo deinceps neceſſiratur ad ſuosaQus, Deinde liberras eſt in eo, qu; 
apensliberum porelt agercy & non agere. At,ſuppoſito concurſu Dei, non potelt res 
2pere & non agere, Concurſus enim Deieſt per modum aQtualis.influxus in effe= 
Aum,qu procedita cauſa ſecunda, Ergo & effetus zpolito iſto concurſu,dimanat 3 
cuſs fecunds. Ergo tum.illa cauſa ſecunda exiam eſt aQualis,, Ar contradiQioek : 


Cavſam aRualem pofſe non agere 
Ref. Inprimis mult diſputant Dd. de concordantialibertatikumanz cum co- 


operatione divina. Vide Thom.l, y.cont gent.c,67. @ 1. p.4-105.0;5. Perer. lib.8, De concordag. 
Phy/.c.8. Colleg. Conimb, 1,2. Phyſ'c.7 4. 10.12. Suarec diſÞ. 22. Metaph. & alios. tia illiuscurs 
Sed earesattingit modum, quo Deusconcurrit cum eaulis ſecundis, velutiz quod cooperatione 
Deus concurratcum rebas creatis eas movendo ad agendum, ut & in objeQione Des. _ 


propoſira infinuatur : Pcoinde, quoad hoc,ſolucio patebir ex ſeqg. queſ?. 

Secundd: Libertas autem voluncatis nen tollitur, inde, quod luppohtoDeicon- 
Curſu, res creatZ non poſlint non agere. Nam indifferentia.ad agendum, quz ad li- 
bertarem requiritur,non eſt in ordine ad concomitantiaaQionem,(ed adprerequis- 
ſta, Nempe liberum agens, pofitis omnibus ad agendum prerequiftis,poreſt non 
apere, Concurſus autem Dei cf aliquid concomitans aQionem,non aliquid prerc> 
quiſtum, Proinde iſte concucſus non magistollitlibertatems quam quodunumse 
quodque agens,clum de praſenti agit, non poteſt non agerey & cum egit, non po» 
xclt non egille, 

III, Objicitur : Aut non potuitDeuscreare res ſufficientes ad aftus ſuos, aut 
non voluitz neu:rum dici poteſt, Non primum: quia 1d manifeſts effer imporentiz. 
Non ſecundum, cur cnim non yoluifler Deus illud, quo fatto ſubleviſſer ſc Deus 
tanto onere cooperandi cum rebus, & explendi indigentiam earum, quam ad ope= 
randum habent? Ita Taure{us de rer, etern. part.2.4 .4 5, Magna, profedoinquit, 
ef indignitas, Deum, qui uaturam faceret nature ſociumeſſe ad abjetas etiamope. 
74 perpetuiimque laborem, Magna etiam Deiconditovis fuit impotentia @ impru- 
dentis, qui naturam ita condere non potuit ut ſola, qued ſuum efſttsfacere non poſſet 
oficium, $i voluit Deus, ſemper operari, cur naturam fecit ? An putas Dewa þs 
quid facere velit concauſa indigere natura, Hzcille. 

_ ReF. 1. Non potuit Deus facere rem creatam independentem aDeo, in opera- 
tlane ſua, non per defeRum ſu potentiz ,ſed per impoſlibilitatem obzeRi. nde 
non tam deber dici, Deum eam non poſle facere, quam eam non poſle fieri. Sicut 
C impofhibile eſt,ut Deusfaciat velcreet Deum,Etpaterequia iſtud manifeftamin- 
volvit repugnantiam. THa enim entia, atq; aded etiam aQiones, dependentia eſſent 
enti3,& noneſſent dependentia.Dependentia ſunt,quia creata ſunt. Et tamen inde- 
pendentia ſunt,quia excluſo Deo operantur, & ſnos morus habere poſſunt. 

Atque bincſequitur 3-qu6d Deusetiam m voluerit talem rem facere.Voluntas 
Ccc cnin 
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IL 


Concurſu Det, 
an fit volitio e- 


, 


enim Deiordinatiffima 


Catis 


Nequ 
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noſtram fic dicunrur)fecit & adhucconſervarin efle ſuo. 


yz 


deftigatio vel d 
mentis noſtrx act 
verum eſt, AtaRiones Dei 


00 eſt nobis cagnita. 


am ſuam,quz cert 
quitur Deoſu 


Nec 4. taborioſus eſt ite concurſus. Namin aQionibus immaterialibus.non eft 
ere by elaſlatio, ut acute diſputart Seah, exers. 7 6, ſt. 4, Quod SA d& 
aConibus, przcise loquendo de iis, prout A menteproveniune, 
ſuntimmateriales, & per ſe independentesabomni. 


mater13. 


V Cur autem ita 


tinquitur gloria eminentiz divinz. Alia mitto. 
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Concar ſus Det 
47 eft invirtute 
aliqua addita, 


« Neque propterea ſemper Deus eget natura, 8 concurſu, ſijuxta ordinens 
mund:,.3 ſe inſtirurum, nunc agar cum cauſis{ecundis. Potelt enim dimif{& natu- 
£3, & abſoluti ſu3poreRate agere,quando & quoties-yult, ; 


Duomodo Deus conenrrat ad allus rerum creatarum, 


Haftenus oſtenſum eſt concurſum Dei effe neceſſariumgnunc videndum eſt,quo< 
modo-iſtum.concurfum ſuum prxbeat Deus ? Vel :.in quo iſte influxus conſiſtat 2 
Qua in re admodum varie laquuntur Philoſophi, ut videre eſt ex Suarex difÞ. 21, 
Metaph. oft. x.,z. prolize & Clariſs. Martin,diſp. v1, Metaph queſt. 5.7 Lombard.z. 
«37- Thom. x. þ.q. 105. & urriu{que Interpretetes. Solentque eam remetiam 
cologi traRare, in doftrina de libero arbirtio.. 

Lgicur primo aliqui ponunt iſtum concurſum Deiz.in cjusvolitione. Projnde lis, 
concurrere Deum cum caufisſecundis, nihil aliudeſt,. quam eum velle aQus cau- 


ſarum. 


Sed hzc fentemtia probanon eſt, & afortiori, vel ſaltem Xpari relinquicur ex 
iſtis,quz de creatione diQaſunt,tif, 17. art. 2, pwntF.2. Sicurigitur Deum creaxe | 
noneſt idem, quod eumelle urres fir. Ita etiam cumcooperarinon eſtidem,quod 
eum velle rexrumraQum, velquod resoperetur,Et patet,quia volitio eſt aftusimma- 
nens. Concurſus.autemiſte, velcooperatioeſt aus ad extra, unde yolitio Deiy. 
modo intelligendinoſtro,eum concurſum pracedit. Primdigitur eſt volitioaRualis: 
Deine, iſtius rolitionisexecurio. Echzcexecutio per ordinem-adalium: atgz ali 
um terminum, dicitur velcreatio, vel conſervatio, vel cooperatio-ſeu concurſus- 
Concurfusigicur hatenuszquiparatur creationi-& conſeryationi.. Unde ficutift 
atus non ſunt formaliter vohtio,. ſed 'volitionis executio ita & concurſus, ſiveco* 
operatio cjus non eſt formaliter volitio, ſed volitionisexecutio. 

Deinge:: aliquiponunt iſtum concurſum Dei in virtuce aliqua ſuperaddira, qu3 


ARTICULVUS FH. 


virtute addita,aiune, creaturam(ſufficientemeſſe ad aRum 


Sed nequehzclententia bona:eſt. Nam inprimis ao Dei ad extraeft libera. 
Ergo iſtam virwutem (quz ſine dubio eſſcr per modum qualitatis inagente) poterat: 
| date 


eſt, Voluntasautem ordinata, noneſt.qd irypoſſibile, 

e 2 quicquam hac in re indignum Deoeſt, vel imprudens, ut Teureffn 
profane dicit. Quz enim indignitas eſt major in eo,fi Deus cooperetur ad ah. 
jeRas operas,quam quod res abjeciflimas,(que ſolimper ordinem ad voluntatem. - 


Deus naturam facere voluerit?5i maximeſciri non poſſit,non 
rerea negandum eſt,quod fatum fit, Ratio enim divinorum confiliorum, nog 
Dici tamenporeſt Deum ita egiſte ad illuſtrandamglori. 
&ex rerum creatarum dependentia ſatis apparer. Nam inderelin- 
mma e2que abſolutiflima independentia ad aCiones ſuas. Uhude re 


VL 


ſuum.. 


De Dev. 


Rarintin primo inſtanti> in quo'rei dedit effe, Ergoin particularibus a&jonibns 


Jie 


ſvis tum non eg _ - 
dens 4 Deo in operationibus, At id antea cx rationecreati induximus repug- 


nantiam involvere- Deinde dependentia illain agendoconvenitrcbus creatisex eo, 
quiacreataſunteErgo convenit omni enti creato. Ergoetiam'illa virtus ſuperaddica 


eſt ad exercendum acturh ſuumyiſto mododependens a Deo, Ergo anti 

Dei eſt inſufficiens ad aRtum ſuum, Egebitergo &iſta alia ſuperaddita'virrure, Ee 

fic dabiturprogreſſus in infinitum. Pater igitur, quod in additione'ralis virtutis non 
offit confiſtere Dei concurſus five cooperatio. 


209 


eret concutſu Det. Ergoſicde fafto daretur- aliqua creatura-indes: 


ante concurſuny: 


Tertis : ponunt aliquiiſtumconcurſum in motione rerum creatarum. Concer - 


ritigitur Deus, juxta hanc opinionem, cum rebus creatis hoc eſt, mover rev vreatas 
adiſtos aus ſuos. + 


. Sednechxcſententia vera eft,ſfi motionem proprie accipiamus,prommpulſu, vel p 


:1citatione,vel excitatione agentis. Nam inprimis iſte concurſus ficfolim-rermina» 
retur ad cauſam, & non ad atianem, vel effetumillius cauſz., AQio: igitue iſta 
yeleffeRus cauſ#, nondum d:penderet peripſum concurſum-a Deo, ſedcauſa ſo- 
lum, Vel ſal::m Deus attingeret cffeQtum ſolum remote ,& non per modum cauſe 

hylicz.ſed moralis,indeque effeus non referretur ad Deumperfinfluxum propri- 


um;ſcd ſolim pet imputationem, ſicut, qui applicat vel mover ignemyadaccenden- 
dam domum, phylicenon elt cauſa combuſtionis, (ed ſolam moraliter & remore. : 


Erexhocexemploetiam apparet, fi ponatur concurſus ipſe ſoliim in app 


ey 


ſeu motione cauſz ſecundz, quod rum nondum fatisfiardiftis Scripturz, que de SET IEP 


Deiconcurſuloguuntur, 1bi enim effeRa creaturarum intime tribuuntur Deo, ut 
homine generante, ipfe dicatur generaregvel plaſmare hominem, Er ficin aliis. Ille 
autem qui applicat, vel mover aliud ad agendum, non dicitur hoc, fi proprie lo- 
quamur,agere,quod poſt iſtam motionem fit. Velutimoyens ignem ad urendum, 
authominem adoccidendum, non dicitur urere vel occidere, | 

9-3 * Si motionemproprie accipimas. Poteſt enim motio illa per improprieta- 
tem aliquam ſgnificare cauſx ſecundZ dependentiam a prima : Ita aliquidicunr. 
Non moyet cau(i ſecunda, niſi mora a prima, hoceſt, dependenter aprima cauſa, 
utexponit Fonſeca,lib.s5 , Metaph, cap. 2.4.9, ſef. 2. Suerex diſp. 22.ſ, 2.7% 47, 
Bellamn, lib,q.de lib, arbitr,cap.15,Þ. 967. Atque hoc verum elit, & coinciditcum 
115,quz mox dicain, 
 Dimiſlis oo iſtis yvariis modis explicandi concurſum Dei, reſtat, ut Dei con- 


Gurſus ſir nihu 
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aliudquam poſitivus influxus,quem przber immediate ad effeAtum, Propria ſenten- 
velationem c-uſz ſecundz. Concurrit igitur Deus non efficiendo aliquid in tis de Dei £cor- 


cauſa ſecunda, quicquid id fir, ſed efficiendo aliquid cum cauſa ſecunda, Ita enim curſe. 


infinuat ipſa vox concurſus, Differtque hxcſententia A prioribus, quod concurſum 
iſtum ponit, non inactu immanence divinz volitionis,ſed in atu tranſeumte, ſeu 
quz exercetur ad extr:i, quodin prima-fiebat opinione * Etrurſus differt abulkimis 
tecenfitisfententiis, in quibus ile concurſusexplicabaturper aliquidy quod faciat 
Deus in cauſ7, velu:i virtutemn aliquam ulteriorem vel motionem ejus. Pater boni- 
tas hujusſententiz, quod nonſolam, ſic loquendo, indicatur inſufficienciacreatz 
te: ad atum ſuum : (edetiam intrinſecadependentia (prout ca ad rationemcrcati 
Enrispertiner ) aRionis & effei (quippe quod & ipſa ſintentia creata) a DeoeNi- 
Jul igitur nunc necerfe eſt addere. 

Ecc2 Quiz 


7x9 
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Quiaaliquoties fataeſt mencio.orationis, deDeo, proinde hic eam interſerers 
placuit,quia aliqua prolixias in ea continentur,ac nunc recitata ſunt, 


ORAEFTI 0 


In 64 5 pram Magiſtrali habits Anno 1614. 9, Fun, inqua ſolvuntur Metaply. 
fea photinianorum arguments contra Trimtatem. | 

Non conſcendi-nunc folennem hanc cathedram,. Magnif. Domine Reftor, Vic 
Reyercndi, ConCultiſs. Experientifs, Excellentifs, Studioh Nobilifimi, Preftan. 
tiflimi, DoRiſſimi, Humaniſhmi, non,in{uan, nunc cathedram conſcendi, qued 
ipſe prolix 3 aliqui orationetempus inſumere, voſque detinere conſtituerim,. ſeq 
guddprzſentibus his xy1. Philolophiz Candidatis debita ipfiusſtudiorum, & die 
ligentie ſug prxmia, honorum ſcilicergradus, V olente ita venerando Collegio Phi.. 
boſophorum, conferre decteverim., Hee opus, hiclabor eſt.. Ne tamen abeo,quod 
diuturn3 conſuerudine introdutum eft,nunc conſults deſciſcere videar,idcircs brea 
vem ſermonem przmittam huic ſolennitati, & eum quidem nec.nofiro tempori in= 
congruum, nec 2. mea profeſlione alienum : nec yobis, utſpero, ingfatum, inju« 
cundymye. . 

Eſt hodie novum quoddam hzreticorum genus, quog. a yeteriautore hzreſeos, 
Photinianos ,. ab. interpolatore ejuſdem Soctnianos:, a ſimilicudine dogmatum 
Arrianos ,z dogmatis qualitate Antitrinitarios dicimus, Hi igitur. exiſtimant unam 
numeroperſonam efſe in eflentia divina, ind&que filium non fuiſſe ance ſuiex ute. 
ro matris.nativitatem. Sp.S,autem dicunt ſignificare,velioperationemdiyinam,vel 
etiam ipſum patrem, prout determinatur ad-aliquam operationem yeloffciumcin« 
dequeſpiritum Deidicunt,tale quid effe, quale quideſtdextra Dei, vel vittusDei, 
& quz une, his fimilia. 

Depravant,ad obtinendam hanc cauſam ſuamyaliquot Scripturx dia. Horm: 
conſiderationem Theologis relinquo, & merito.. Depravant eodem (Topo, etiam 
Philoſophiam.noftram, inprimiſque in Metaphyſicis exiſtimant ſe invenirenon 

uod pucriin faba. Admodum gloriantur Philoſophiam cauſs ſuz fivere, ind&qz. 
Sirens 4.communi.ratione dejeQos,notitiisnaturalibus ſpoliatos, atque ade6in 
cecitate obduratos eſſe cos, qui.Frinicatem primo defendere cupiant-.Jndignares, 
hecy indigna oratio,indignum facinus. | 

Non permitcendumeit ullo modo « Plulofophiam, atque adeo naturales noti-- 
tias, hzrefium velamen fieri: non dandum eſt fanaticis, Deum per notitias na» 
eurales docentem fibi ipſi, aperto verbo docenti, contrarium-efle. Horum alteru- 
crum eligeneum eſt, ut vel. dicamus nequaquam Philoſophicam veritatem efle; 
quamabrendure, ſed errores Philoſopharum: vel oftendamus, quomodo amict: 
conſentiant, Nevus docens per notitias infitas,ade6que lumen rationis,ſive Philoſo- 
phiam, & idem decens,per vocem-ſuam in Scriptura nobis revelatam. Hoc ind 

bitanter tenendun eff ,inquitgraviſlime Auguſe.lib, r. depen, adlit. c. 11,utquic- 
quid ſapientes buius mundi de natura rerum veraciter demonſ#rare potuerunt,c« 
(tendamus, neſtris literis non efſe contrariam. Duicquid-auten ili in ſuis volt 
ginibus contrarium facrisliteris dacent , fine ulla dubitatione credamus id falfiſe 
wun ee, &* quoquo modo etiam ofitendamus. Quo ita.teneamus fidem Domin 
Roftri, in quo ſunt abſconditi omnes theſanri ſapientie, ut neque falſe pliliſe 
bkie loquacitgte ſeducamur neque fimulats religionis ſuperſtitiore terreamur, x : 
| 


alibi {1ih,4. de Trinit.cap.6.) air neminem ſdbriam, contre rionen aliquid dicere, 
tuere, | 
we” operz-precium fa&urum me confido,ſi breviculum ſermonem habeam 
de argumentis memoratorum Hereticorum, -quz ab iphs contra Sacreſantum 
Trinitatis myſterium, ex Metaphyſics afferri ſoleuc, otenſurus -(luppolita vericace 
Trinicatis,canquamfarisper Scripruras demonſtrara )-Philoſophiam contrarium iſt 
myſterio nihil habere,cſto aliis4llud fit ate vey 35 127dandiy naſtram. Diſputz- 
earus aurem ſumgnon declamaturus, ſtylo fimplici & Philoſophico,non grandilo- 
10 & oratorio,verbilque nontam Ciceronianis,quam ad hanc rem exprimendam 
:Joneis. Quod ipſum dumfacio,a-vobis Aup 1 T o « E $,omnium ordinum ho- 
noraciflimi;benevolentiam & attentionem pero, | 
Principio autem neceflarid mihi preteſtandum eſt: quod nolim nancyhic oratio* 
nemea ngulis Chriſtianz religionisdefenſoribus,neceſlitatem imponetre,reſpon- 
dendi argutiis & tricis iſtis hzreticorum, quas mira arte texunc, ex ſubtilioribus 
Philoſorhorum placitis.Non hzc quiyss capitznec quiyis aptuseſt,ad concertandum 
cumaſtuto kzretico, neque efficacia.convertendi pertinacem conliſtit in refutatio- 


netalium ſophiſmatum. 


Notaeſt memorabilishiſtoria, que intomis conciliorum ex Rufſino recitatur de Hifforia de 
Philoſopho & DialeQico aftutiflimo, quiad concilium.cum aliis venerat Niceam, Philoſapho is 
Isſingulis diebus conflictus ſummi cerraminis movebat, cum Epiſcopis Chriſtiane concilio Alice- 


religtonis, contra myſtcrium fidei noſtrz, At nullodicendi youre anoftris Phi- xs, 


loſophisconcludi & conſtringi poterat. Ubi maxime hzrere videretur,ea tamen di- 
cendi arte inſtru&us erat, ut velut lubricus anguis elaberecur, 

Hocviſoſurgit ſimplex quidam confeſſornoftrorum,quicum initiali verecundia 
& pudore alloquitur Philoſophum. I nomine Feſu Chriſti, inquit, audi Philoſo- 
phe que vers ſunt, Deuunus eſt, qui fecit celum & terram;quique homini, quens 
de limterre farmaverat . ſpiritum dedit, univerſe, que videntur, & nou videx- 
fur, virtate verbi ſui creavit, & Spirits ſui ſanfificatione frmavit.Hoc verbun 
& ſapientia,quem nos filiumvocanus, ex virgine natun eſt; & per paſſionem mor. 
tha perpetua morte liberavit, ac reſurrefione ſud eternam nobis witam contulit ; 
Ouen & nos expeFamus judicem omnium, que gerimus, eſſe venturum, Credia 
hoc itaeſſe ehiloſophe; 1lle vero efficaci, erfi ſimplici ſermoneproſtratus, & quali 
mutus faKus ad omne contradicendi ſtudium, Ita Gbivideri reſpondit, & conti- 
nu6 cum confefforeiſto abit, & baptizari ſe voluit, inquiens : Donec verbis me- 
cumgeſares eft, verbia verba oppoſui, & que dicebantur dicendi arte ſubverti.Ubi 
veroproverbis virtusproceſſit ex ore dicenti, nonpotuerunt verbs virtuti refoſtere, 
aec bomoadverſari Deo. Hoc ſcilicet memorabili exemplo oftendere yoluir Deus, 
neque fimplices 8 ſublimis (cientizx ignaros homines ineptos effe , ur contra 
hzreticos loquantur » neque ejuſdem gnaros, ſemper frutuoſits loqui, quam 
iſtos. Aliis aded dium eſt : Stuſto reſponde ſecundam ſrultitiam ſuam, &'c, Ec 
_ : Quod ſelvere non poteft humaua ratio, illadat fides. Nunc rem ipſam 
perſcquor. 

Mulea jgitur ſunt,quz in Myſterio Trinitatisaiunt hon confiftere poſſe cum Me- 
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22 
taphyſicis principiis, " Ds froeuls- 
Prim aiunt: Rem ſingularem non poſle efle aliquid communicabile. Veluti:bic pirate Dei, © 
bomo, nen poreſt communicari pluribus ſuppoſitis humanis, Nam fi communi- 
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aretur, inde przdicaretur etiamde iſtis ſuppoſitis. At fi przdicatetur : hocipſo,co. 
caifaredeel aliquideffe predicabilegvel univerſale. Univerſalium enim eſt peede. 
cari,non fingularium. Atqui (ſublumunt)divina efentiaeſt ſingularis.Ergo & ipſ 
eſt incommunicabilis. Ar hoc abſurdum eſt ex hypotheſibus noltris. Nam nos per-. 
fonz & efſentiz diſcrimen in coponimus,qued eſſentia eſt communicabilis,perſo. 
na non, Aut igitur inferunt, porro divina natura communicabilis eſt, aut non. $;. 
illud, Jameſt aliquid univerſale: Er proinde, Deus noneſt unus numero, (ed ſpe. 
cic,aut genere. Unde non abſurdum e : plures numero eſſe Deos.- Siauem 
efſentia divina not-eſt communicabilisgtum in una eſſentia divinanon poſlune eſſe 
plures perſonz. Nampluralitas perſonarum, non ſumitur aliunde, niſi excommu. 
nicabilitate divinz eflentiz, HaQenusifis. Videanur inprimis de hoc & (equenti» 
bus objeRionibus Goſ/avime in part. Nonom Kecker.c.4.(tqq. | 
725 Hxcres ſatis intricaca eſt : ſed facile tamen, ut confido, difſolvetur, 
Explicandum autem (olim eſt:;quomodo-individuum five fingulare fir incom- 
- municabile. Univerſale autem-fit communicabile, | 
Singulare po- Tpgiturprzſciendum eſt: non omnem communicabilicatem rei ſingulari repug. 
reft eſſe comng» nare- Nam formahzc, hoc eſt, ſingulariscommunicatur materiz huic, hoceſt,. 
nicabile. fingulari,ade6que compoſitohuic, Uſnde fic apparet:-individuum poſſe ſe commu 
nicare alii, ut ſuppoſito, Arque hoc jam ſatiseſt. Namdivina etiam natura non eſt 
communicabilis ad pluresperſonas, aliter-ac ut forma(eſto multz. interveniunt diſ- 
ſimilitudines) ad ſuppoſitum.. | a” | 
724 Deinde : quod: communicabilitas illa;, qua:divina eſſentiaeſt communicabilis- 
Divinam eſſen- divinis ſuppolitis, non faciatdivinameſſentiam, efſe aliquid univerſale, apparet c 
riamnon eſt g- quia avold communica ſealiisut univerſale, neceſſario eſt ſuorum inferiorum yl 
quid univer. genuszut ſpecierumzyelſpecies,ut individuorum. Unde iſtius inferioradiſtinguun-- 
ſale. tur velnumero, vel ſpecie. Aliamuniverſalitatem ignoratuniverſa Philoſophia. 
Act Pater, Filius, & Spiritus Sanus non ſunt ſpecies vel individuaDei. Ut Ap. 
doceteleganter lib.7.de Trin.c.6.Efſentia, inquitg predicatur de Patre, Filio, @& 
Spiritu ſanto, non ut genus de ſpeciebus, nec ut ſpecies de individuis, nec ut totum 
de partibus ; ſedalio quodam ineffabili- @ incomprehenſibili modo, 
Neque hoc dicunt noſtrifolum z. ſedprobaripoteſt ex noſtris hypothefibus, ex 
Scriptura extruRis manifeſtiſlime, Sienim Parer,& Filius, 8& Spiritus Sanus ef- 
ſent ved individua, ved(ſpecies effentiz divinz, Hoc ipſo diſtinguerentur conſe- 
uenter, vel ſpecies,vel numero.. Art abſurdum hoc : Namdifferentia'naturalis & 
ſbecific ,ſunt eſſeatiales differentiz, . At perſonz Trinitatis nondiſtinguuntur, (ee 
cundum noftras hypotheſes effentialiter. Arque fic apparer : Neque communicabi- 
litatem divinz eflentiz repugnare naturz ſingulariz:neq; eandem ſtare cum naturs: 
mniverſali, qualem Philoſophi nofse, ade6que objicere poſſunt. Ad alia venio.. 
L25 Teirur IT, objicunt., Ex Trinitate ſequi, quod ria ſint infinita,. Td- fic-confii- 
= Argumentum-unt,Inprimis-immediate opponrmtur in Metaphyſicis,ens finitum & infinitumEt- 
exunitate inf go.,quicquid eſt ens,hocvel finitumeſt, vel infinicum. Tgitur tres relationesperſon-- 
"iti, les(vel quicquid ſit per quod abinvicem diſtinguantur perſunz'SS, TeiaP&F )erunt 
: etiam infinitz vel finitz,. Non ſunt finitz : tum quia nihil in Deo poteſteſse fins 
tum-tum quia peiſonali tatesin ſingul:s perſonis-identificantur ad divinam clsen- 
tiam, quz fine dubio infiniea eſt,. Si autem dicantur entia infinita : tum quia tres 
relaciones ſunt, idcircd erunttria cntia, & conſequenter triaentia infinita, Dici 
enlM- 


ass 
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enim non poteſt,quodillz relationes non fint entia, At fi ill» notiones charaReri. 

Picz faciunt reale dilcrimen perſonarum, certe fi itz non ens vel nihil ſuntyperſo- 

ng etiam nihil different, quod Noetianumeſt, | > E 
Hac in re inprimis certum eſt : nonpoſse dari plura infmita, Nam infinitum 726 

«ns haberetiam infinitam perfeRionem, ſeu eſt ensperfeQiflimum. Ar plura entia Non poſſe eſſe 

rale quid eſsc non poſsunt:Donamus,verbi orati3,duo infinita, & & B.Hicigitur fi lure infinite. 

4eſt infinitumgtum habebir omnem ſummam perfeQicne, ide6qz includet exiam 

-{e&ionem illam omnem, quam B habet. Si enim nonhaber omnem perfeftio- 

nem, jam ſtatim per defeRum illiusperfeRionis,relinquitur imperfeQum, adeoqz; 

. Rnitum. Ar fi includit omnem perfcRionem 93 B, quomodo adhuc B diftinguitur 

ab 4. Nam nihil relinquitur in eo, quod propter infinitatem 98 4, non includatur 

in 4.Si autem 8 nihil habeeprz 4, tum jam nan eſt diftintum ab A, & ſictan- 

demrelinquitur unum iufinitum. 
Deinde,animadvertendumeſt:Etf in intelleQu neffon genes apprehendipoſ= 727 . _ 

{nt divinz telationes, per inadzquatum conceptum, ut iftis apprehenſis non ap- Relationes di- 


prehendatur torum; u_ hgnificant ( Ggnificant enim etiam ipſam eſsentiam, in Vine, fntne fi+ 
1 


ſingulis incluſam, ut fic loquamur) tamen ut ficrelationes itz non non ſunt in re, Hte,ou injint- 
ſed ut reipſa ſunt, fic ſemper ſunt,ur ſic loquamur, conjunRtz cum eſsentia divina, © * 
Atgz fic proutlune,convenit eis infinitas, Nam turicincludune eſsentiam divinam, 
quz infiniraeſt, Quid aliudeſt paternitas, quam ipſacfſentia ſubſiſtens, ſub hoc 
Charaere?Erquid aliud eſt filialitas,quam ipſaefſentia divina,ſubliſtensſub hac 
CharaQere?Ex quibusnuncrelinquitur,nondum per exemplum divinarumrelatio- 
num, darialiquod medium inter ens finitum & infinitum. Fuerunt enim infini- 
tz. 2, Neque tamen tunc tria fiunt infinira, Nam fingulz relationes habent infi- 
= identificantur ad effentiam divinamy quz una eademqueeſt numero 
in ſingulis. 
Sedinquies : Quando intelleRus noſter przcise apprehendit relationes divinas, #28 

an in iſto ſtatuſunt finitz,an infinite ? Precise 16: 

Ref. x,Magnis Metaphyſicis placuit, ſic iſtas relationes efle finitas, Finitas qua, quendo de iſt 
non pohitive,quaſi habeanttalem entitatem,cui repugnet infinitas, (ed infinitas ne- quid fnt ? 
gative,quia ur fic conceptz,cam infinitatem nonincludant,aut eam fignificent,erfi 
aliSseam in reipſa vers habeant.Hzc ſententia non uſque aded incommoda elt. 

Sedtamen 2. Reſp. Diviſfionem entisgin infinitum,&finictum,non debereentia co- 
pleRiſecundium omnes ſtatus,quos habent vel in re, vel poſt varias abſtraQiones, 
in mente noſtra:ſed Catis elle, 6 in re ipſa, vel ſecundu objeRivum conceptum, non 
denturentia,quz non fint finita vel infinica.Et.ica efle apparet.Nam ipſum ens uni. 
verſaliſſims ſumptiizapprehendi utiqz poteſt 2 meatenoſtra, Tum quero? An illud 
iniſto ſatu ſit infinita, vel finitti, ReREdico:quod nevtri hotum fit. Nam fi inifta 
generalitate eſſer finirin, jam n6 poſſemusdicerezinfinitii eſtens,Rurſus*fi illud ens 
iſtoin ſtatu eſfer infinirigrum firutii non poſser diciengzac proinde ſummatim,quia 
. Iniſtotatuens ſgnificattalem naturam, quz reperiripoſſit in finito & infinito, 
idcirco fignum eſt ,ens,ut fic, nec finitatem includere,necinfinitatem.Satisde. hoc. 72 


ITI.Aiunt:Trinitatemtollere Dei fimplicitatem, quz tamen naturi cognira fit, 3-Argumentom 


buntenim, inquiunt, in Deo tres realicer diſtinQz perſonalitates. At conjunRio ; 
. . - 3 : 7 ex. 
realiter diſtinctorum eſt compolitio, yan ”— 
Hane objeRionem, quomodo ſolvant alii, privs referam, Poſtea cuid mihi 730 
Ccc & videatve 
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Fuſtinus non 
dictt-Deum.eſſe reſponſunum, ad Chriftianas 44 482ft. 3.difpuar quidem,diſtingui in Deoefſentiam 
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Opinio Greg?- videatur exponam : 1. Tgirur Gregor, b. 1. d. 2.6. concl, 3, negat perſonas divinitmis 


diſtingui per relationes, & quidyis aliud incomplexum : Atque ſic nullum relinay; 
cn m in Trinitate. Ait autem has perſonas Hſtingui his complexis : Fil 
natus eft d Patre, Pater genuit Fillum 
Nihilominus fic nondum effugit Gregorian, incidicque revera in ſententiam, 
quam declinat, Nam in iſtis complexis inſinuat relationes perſonales per naſei 
parre,&gi efitiun,Quod ft igiturin hoc exemplo, (filius natue eſt a parre \filio 
aflignatur T3 naſci 2 patre, quod patri non convenity utique convenir filio aliquid, 
riempe 1ſtarelatio,quz non convenit patti. Arq; ficrelinquitur fundamentum com« 
poſitionis,unde Antitrinitarii argumentantur, nempe mulciplicitas relationum, 
2, Kecker. in Syſt. Theol. t. 1. reſponder ad illud argumentum,quod compotiio 
non fiatex re & modo,ſedfolum exre & re. Veluti calor adgradus tres,non mini; 


Reſponſo Kec- Ln (mplex forma, accalor fimpliciter. In Trinizate autem ait efle ſolimrem, he, 
kermanni ex x. 1m efſenciam & modum ſubliſtendi. Sic igitur aie,ibi non eſſe inde compoſi. 


tionemAddit etiamretationes non bene dici encia,ſed melias diciordines entium, 
Atque hoc poſterjus refurarur A Gu/tavio Keckermanni adverſario. Qued autem: 
dicit compoſitionem non effe ex re & modo, fimiliter firmum non efle exiſting, 
Suaree diſp. 34:/+ $-2.3. diſert docet, compoſitionem ex re & modo effe com 
Gtianem, quia daturcompolitioeX natura & (uppoſito, quz non aliundeeft,quam: 
ex re & modo. Ec alias probat hocipſum, diſÞ.30-ſe5-,22+ quia compoſiio nihil 
fie,quam diſtinQorum, quicquidiillafinr, unio per realem conjunRionem, & quiz 
non poflit cogitari,quomodo reSnon fiat ſimplicior, per (eparationem vcl abjundj. 
onem-modi, inde fignumeſt, modum dedilfe _ uionem, Ut nuncnendicam, 
magnis Theologis improbari hoc Keckermanniplacitum,qudd perſonalitares diyi» 
nas modes vocavie. | 
2+ Aliam prorſus viam ingreditur For/zivs, Ts.non laborat, quomedo poſiis: 
pluribus relationibus.adhucdtfendar fimplicitatem Dei, (ed (#1 307, 4d difþ, 3 .de 
Deo.p.207.) ait : Deo non repugnare compolitionem. Audetque pro hacfententia: 
allegare Fuſfinwm,quiidem fenlerit, 
acinre non poſſum-non primum-vindicare innocentiam Fuſ?ini, Fuit enimis: 
Philoſophus inſignis, ut ex principio fermonis cum Tryphone apparet. Unde cjuy 
2utoritas, hacin-re ali3snos plurtmim gravarer.. Is igitur fe, 1, 72 confi, Gree; 


& voluntaten, at noluitea diſtinguirealiter, necproinde his ipfis infinvatullamin, 
Deo compoſitionem, Tom: 3.ingq: Chrift.q.144; Quzrit : $1 Dex babet fubſifien- 
tiam exiſtentem, & votuntatem. exiſtentem, &' filium exiſfentem, Quomodotir 
modis compoſitus, fimplex dicatur ?- Reſponder his verbis : Sicutt Deus-ubique ef 
rotusin ſeipſo atque id fide noftr@ probamus. Ita etiam fimplicitas equs tora filinsep, 
 & totavotuntaten babens eff. Nonenim adinflar create natare Deus eft, wit: 
quod fit, & id quod habeat per compoſitionemintelligatur: Vernmpro eo atquenu- 
1u7amobtiner, ita etiam inte /tigenduseſt, & quod fit, & idquodhabear, obtinere 

ſapra.compoſitionem. | 
Quid quod Fuſtinazidem queſt; 129. docer, quomodd multitudo perſonanm 
nontollar-Dei hwplicitatem: ſicibi quzrit: 4 uomode Deus incompoſitus dicatur 
8 duabus perſonis que intelligentiacon ſubſtdtiales eſſe percipiuntur. Patris dic & 
Filit, @ wnius perſone, que facile peculiaris (ubſ/tentie rationcm prebet , ſasli, 
1NquaM,, 
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- nam Sdiritus, obti1ens compoſitionem, unus C incircumſeriptus vocatur, ciim 
_ mens ſit ſub/tantiarum, froe perſonarum diſtiuttio @ diferimen. 
| Reſpondetinter alia his verbis : Dui componentem non babet, neque compoſitas 
gocivcd in Deo quidem efſe dicimus eternam ouyu mapEiv, boc eft, coexiſtenti- 
41,008 autem compoſutionem. [deoque wnus yo Deus,Frixitas ipſa, effentie unite- 
x, citrs omnem, quantumad boe pertinet, aiſcretionen & diftinionen, Sicut w 
wn eff 5 (Nam ciim 5. Grzcorum covfert efſentiamy & cum T7, eo quod duo- 
þus : 1- pendulis, & uno, ſupra in tranſyerſum poſito, (cribitur, comparat Trinita- 
rem perſonarum) tnitate linee, citra omnem, quemedmodum ad/hoc pertinet diſtin- 
&imen Of diſcretionem, Hzc Fuftinus, Ex quibus liquidum efle confido, S, Fa- 
nam nequaquam iſtiusin Deo compoſitionis patronum efle. | 
Alias hxc,de Dci compoſitione,abſurdifiima,ade6que Forftio digna eſt ſentens 7 24 | 
62, quiacompoſitioeſt nomen multiplicis imperfeQionis, Deus nou eſt 
' Dicic enim 3. dependentem perfeRionemgidque tripliciter:une-mods a partibus #liquid compo- 
intriaſece- componentibus. Hz partes non poſsunt nonefle eflentiales compofito, fitum. 
Erpo ſic dabune compoſito illi eſſe, adeoque illud compoſitum ab iſtis ſuis partibus 
dependebir. Sic & Seatig.Exerc.z 59.f.13, Qmnia,inquirguecunque ſub Deo ſunt , Compoſitio 402 
funt compoſts etiam materia prima. Solus Deus purus aus ac vere fanplex,ſieffet imperfeFionen 
raupoſs, non efſtt primum Ens, Nam partes priores toto. Altero modo, id eft, importer. 
per dependentiam ab aliquo, quod effeRive componar, hoc eſt, quod uniat & con-= 
Jungat partefs ſficut ait Faftinus gg. Chriſt, 4.129. Quicomponenten non habet, 
qguomodo compoſitus eff? Repugnat enim ut aliquod compoſitum jungat hibi ſuas eſ- 
fentiales partes, Ira enim efferantequam eſter, Nam efler, quia operaretur, juns 
gendoſuas partes? Ertamen non effer,quia compoſitum non eftgnifi partibus ſuis 
coalitis vel conjunRis. Hic igiturfic manifeſtE eſt repugnantia, inprimis,quia com- 
litio, quam Forſtius ponic in Deo, eſt efſentialis, five per terminos perſonis ef 
ntiales, Rurſus tertia in compoſito (quod non eſt unum per accidens) eſtdepen- 
dentia partis unius ab alia. Porro clarum eſt,quod dependener eſse,imperfeRius: 
fr ) ele independenter.. 
Ex his ſequitur ali@ imperfeio, quam dicit compoſitio, nempec, quod compo- 735 
ftumeſt, non poſse efse primum. Nam omne compoſitum eſt nacura poſterius 
fuis pattibus componentibus, & I priori eo, quod iplum effeRive componit, 
Tertia imperfeRio eſt ,quod quicquid percompelitionem unum cR, id neceſsa— 
eio haber aliquid potentiz, Nam fi utrumque componentium eſsct aftus, tum inde 
non conſurgerer Ens per (e, ſed per aggregationem,hoc autem aliunde imperfeRum 
eſt, quia deficit ab unitate,. TJnde {icablurdum eR,.Deum eſse Ens per aggrega- 
tionem, atque aded.ex duobus aQibus elSe compolitum. Ar-potentia etiam nomen 
imperfeRionis eſt, indEque vulgo dicitur Deum eſse aftum puriſſimum,. Confer: 
Thon.1, part. q. 3.67. & Suarez in Met, difÞ.30. [. 3018.4 
Quomodoigitur tandem ſalvamus Dei fimplicitatem poſica Trinitate? Reſp.per 936 
verba Dottiſſimi Tychetti in comment, in Scot. 4d 1. p. d-2.9.4. Perſona divins, Duomods c0:34 
inquit, eff ſimme ſimplex, &* nullo modo compoſita, tum,quia ibi proprietas tranſfiit tete Frinitas- 
I perfetam identitatem realem efſentie divine : tum, quia .eſſentia-divina ex ſe cun ſfamplicis- 
liciter inultima aftualitate. tate Det? 
 Þo Sum hanc rem illuſtrare, Ensdicitur unum, & verum, & bonum. Er tamen 
itz affeQiones, repertz.in Ente, non faciung in eo compoſigionem, Quare? quia: 
Uunitas z. 
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unitasg &-yeritas, & bonitas per realem identitatem conveniunt cum Ente, Volea- 
rius eſt, quod ex potentiis animz ſumitur,ſuppoſito, quedillz realiter non difiin. 
2uantur animay ut Scarna voluit, & hodie multi alt, Tilz igitur (veluti intelleQue 
& yoluntas) nullam rcalem compolitionem in anima faciunr, neque anima,cuyn, 
aut ſine illis, eſt magis minuſve — 3 quia per realem identitatem conj 
untur cum anima. Quanquam facile largiorefle aliquam in iſtis exemplis divere 
iateme Sed{atisdiuimmoratus ſum huic de Dei fmplicitare materiz, - Ad alia 
ropero, | | = 
727 : Ezitur IV. Antitrinitariinoſtri aſſumunt diſtinionem Entis, in cauſam & cay. 
4. Argumen- (atum- Aitintque,quia Deus genuit filium »& utraque perſonaſpiravitSpiritum S, 
tun, ex rgtio- Igitur Pater Filii, & utraque perſona Spiritiis ſanQti cauſa eſt, Ergo filius eft ca. 
ne cauſe. Gatum, itidemque SpeS» At repugnantia eſt, Deum dicere cauſarum. Namcauſa. 
rum eſtaliquid natura poſterius cauſa, & eſt Ens dependens a cauſa. ArDeug noq + 
eſt Ens dependens, neceo aliud priuseſt, | ; 
738 Hicin re brevis ero. Patres aliquipatrem dicunt cauſam filiis in divinis, Ita 
Patres aligui facit Damaſe, lib.1. de Orthod, fid. cap.8. 9.11.13. Athanaſe in Ad, Nicen, $y. 
guomodo patre nodi, & Natianzenus Orat.29. de dogmat. & conftit, Epiſcop. 1d ego lic accipios 
dicant cauſam quod voce cauſz uſli fint ſue modo lace, & axvegAJs. : 
filie ? Alizsexiſtimo: Parrem non poſſe dici cauſam filui, co modo Joquendi, quo yos 
239 cecauſz in Philoſophia utimur. Nam prime caufatum dependet A cauſa, At filiug 
Nen ft id pro- non poteſt dici Ens dependens, tum,quia Deum & Ensdependens effe, implicane 
pries contradiionem z tum, quia dependere infert diſtinQionem Entitatum , ut bene 
Suarez definivit, difÞ.12./72.%.6. Deinde cauſa, ſaltem ordine naturz, eſt prior 
effeRozut ex terminis patet, At ablurdum eſt, Deo (filio puta) eſſe aliquid natura 
prius, tum,quia eſt ſimpliciter Ens, tum, quia i parter fit prior filio, erit id, vel ſe 
cundum eflentiam, vel ſecundum hoc, quod pater eſt, Non ſecundam effentiam, 
quia -hzc una numero ecft in patre & filin. Nec ſecundum, quod pater eft, quiain 
tantum dicitur relative ad filium. Relativa autem ſimul ſunt natura, Deficit igitur 
Pater nec uni- vutringue prioritas & poſterioritas. Denique: ſecundum quod efteRa cauſe aſſimi- 
Voce, nec equi- lanturghabemus folum cauſam univocam yel xquivocam. Ar pater cauſa filii zqui- 
voce cauſa filit voca noneſt, Nam hujus efteRus non dicitur nomine cauſz. Scrinium non dicitur 
e/p. Arcularius: nec rana,Sol. Filius autem haber nomea efſentiale patris, nempe hoc 
ipſo,quod Deus eſt.Neque tamen eſt etiam pater univoca cauſa,crfiibiDeus Deum 
- .generetyficutin Symbolo Niceno dicitur: Deum de Deo, lumen de lumine, Deum ve- 
Tun de Deo vero,&'c. Nam univoca cauſa eſt que aſfimilar fibi cff:Rum ia ſpecie, 
alias differentem a ſe numero. At Deus pater gignendo filium, non gignit alium 
numero Deum: fed generateandem numero elfenciam communicando. Er ſicper 
hoc ipſum tranſcenditur ratio cauſz. Intra cujus latitudinem non continerur quice 
quam, quod afſimiler 1bi cf: Kum in eadem numero eſſentia; ſed quod vel eam ils 
fmiler in ſpecie, & eſt cauſa univocaz vel in genere, & eſt cauſa zquiyocazin czte- 
ris, ut dixi, ratio cauſZ tranſcenditur. 
740 Sed, i#quiz, quid eſt pater gignens filium, fi c1uſa noneſt. 

Re#p, Melius generaliori voce dicitur principiuz, Hzc enim vox, hoc ipſo, 
quia fatior eſt cauſa, a mulcisſpecialibus conditionibus, & imperfeRionibus cu 
ſarum prezſcindit. Quanquam antem etiam principium prius fit principiato, tamed: 

hc prioricas non necel{ario elt prioritas nature, (cd (ufficit, fi qualiſcunques, 
| 1 


| divinis perſonis prioritas eſt, quam alii orivinis , ali enumerationis vo- 

Go Etque ble accurate obſcrvandum. Aliquid principium apud Philofoplios di- 
65 etiam corum, qu tamen ab ipſo efſentialiter non differunt, quomodo <M 

dicimus principium affcQionum Entis, quz ramen ab effentia realiter non diffe» 

runt, ut notum eſt ryronibus Metaphyſicze, Im inter ipſa attribnra divina (quz 

nec inter ſe, necab efſentia realiter differuat) invenitur ratio yrincipii, Nam inde- 

ndentia Dei eſt principium, ex quoſequitur, quod Deus fit immortalis. Sic $c8- 


 ligerbonitatem Dei facit principum communicabilitatis. Arque inde communi-- 


cabiliras per bonitarem , & immorralitas' per independentiam demonſtratur. Ex 
quibus apparet prioritatem, quam dicit principium , ſuperiorisordinis effe, quam 
ut fir priorita$natur# 8 conlequenter invenire poſſe talem prioritatem , inter ea 
etiamg quz non efſentialiter,ims quz necrealiter differunc,ut ſic fine incommodo: 
pater principium filii dici poflic. Es 

Solent &alii quzdam ex Metaphyſicis diſpatari ab Anti-rrinicariis,ſed qud mis 


nas ea percenſeam ſingula, facit & aQus, cujus grari4 hic conventuseſt inſticutus, Epilog ua; 


& quod, currente calamo, prolixior faQus ſum , ſuperiorum commemoratione , 
quam initio putiram. Spero autem ex ii$3quz circa arduas has resbalbutire licuir, 
manifeſtum eſſe: neccommunicabilitatem efſentiz divinz facere,utea deſinareſse 
fingularis,neque Trinitatem divinarum relationum facere triainfinitas neque mul-- 
ritudinem carundem relationum facere in Deo compoſitionem «necdenique gene- 
rationem filii efficerey ut filius Ens dependens, ade6que non Deus ſit. 

Deus confirmet nos in vericate, faciarque , ur quz ab ipſius benignitare conceſfſa 
funt, viciſſim erogemus in illius gloriam, -conſerver nes-ab omni errore , & quz: 
nondum ſcimus,doceat nos, Amen; : 


CAPUT IV. 
DE ANGELIS. 
1. Ecunds : inter ſpirituales ſubſtantias in Metaphyſicie age- 
 dumeſt de eAngelige | 
t: efngelin oft ſpiritig finitus independens a corpores: 
COMMENTARTIUS. 
In hoccapite agendum eft principio, de aliquibus; quaſi procemii loco, quibus: 
ftis, progrediendum eſt, ad explicandam definitionem angeli, Deinceps / vary 


usexcutienda ſunt attributa angelorum, Et denique corum aRus ſive operationes- 
funttratandz,. 


TITULUS: I. 
De Proemialibue. 


In hoc Procemio tria traftantur. Nempe 2; de voce Angeli, 2: An angeli den-- 
eur? Er denique,in qui diſciplina de jistraRari debeat-- 


ARTICULUS 8: 


2 
Unde dicatuv 
omen Angelt? 


_— 


F 
Probatur An- 
gelos dart, 
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ARTICULUS I. 
De voce Angell. 


el vox Greca eſtgdifta a5 5 ay neay 2 nunciando, Eſtque adeg you 
hs. 5 non I nacura angeli, ſed ab officio ejus. _ , TIO 
Eſtque ex hac notationeſumpra ambiguitas, quz eſt in voce Avgeli,ut Genif. 
cet quemvis internuncium. Hincin Scriptura angelus aliquando fignificat ipſum 
filium Dei. Veluti Exod.z.v.2. Ubiqui angelus apparet Mofi, mox vocatur,Deug 
Abraham, Iſaac,Facob, v, 6. Quz eſt periphrafis Fehove, utnorat etiam Thez. 
doretus quep.91.inGeneſ, Idem filius Dei,vocatur angelus foederis, Malach,z, h 
It. Angelus (ignificat miniſtrum Eccleſix. Ira Fobannes Baptifia vacatur anc 
gelus preparans yiam Meſliz, Melach,z. Et Paſtores in Apocalypſi YOcantur an« 
geli, c.1. v.10. @ C2, paſſhhm. ; ; 
I11, Significat in genere,quemvis nuncium vel legatum. Sic exploratores yg- 
cantur &/A%, Fecob,2, 2.5, Item nuncii,quos Facob miſir ad Eſa, Gen,z2, © 
Alia camen ab his eſt ſignificatio, ſecundum quam angelus ſpeciatim (nificee 
ſpiritum creaturn, qui 3 Deo mittitur ad nunciandum aliquid, Qua periphrak g: 
przſcinduntur aliz fignificationes , (quz enim prioribus fignificationibus angeli 
dicuntur, non ſunepiritus : Dei filius autem non elt ſpiritus creatus) & fimul ee. 
jam reddicur ratio appellationis, cur hz creaturzx Angel dicantur. : 
Gentiles, & inde Philoſophi, vocant eos frequenter enteRigentias 8 mentes, ab 
intelligendo. Grzce dicuntur ores, quaſi anwores, (cientes vel Capientes, ur 
ex Tertull, LaFant. 8& Platone tradir Martyr. Cleft. c.9.n.15, Erhincpro di 
verſitate angelorum fafta ſunt ſpecialia nomina. Alii enim ſunt evduwprs, alii 
x3xoNxuuyes. Occurrit tamen apud eos etiam nomen Angelt. Triſmegiltus enum 
Dzmones vocavit mos angelos, ut refert Langus in Annotat, ad Fuſtin, Marty, 
tom,3. in lib,qq. & refÞ. g.u, ME 


ARTICULVUS II. 
eAngels an dentar, 


Sedducet negarunt efle angelos. Daritamen eos certum eſt. Inprimis ex Scriz 
pturis , quz meminerunt, & quod creati (int , & quod aliqui ſteterint aliquibus 
lapfis; item, quod adminiſtreat Deo in obeundis legationibus variis, quz paſlim 
OCCurTunt. | 

Deinde etiam gentibus notum fuitz dari angelos, ſive, ut ipfi vocant, intelligen- 
tias & dxmones, ut patet ex Platone & Ariſtotele paſlim, 

Poſſuntque ad hanc rem aliquz probationes ex natura ſumi. x. Eflentia ange- 
lica, prout definiriſolet, non involvit cepugnantiam. Erzo ſalkem divinspotenti 
eſt poſſibilis.: Id enim omne Deo eſt poſſibile, quod nullam contradiRionem in 
volvit. Antecedens autem patet ; quia quz in eflentia angelica ponuntur,fere om- 
nia reperiuntur de faRo in anima rationali. Hzc enim etiam eſt ſpiritus intelli- 
gens,unde clarum eſt, quod non repugnet in creatura hzc conjungi. Irerum anima 
de faQoſubſiſiſtir extra corpus, Vnde rurſus clarum eſt,qu6d ſpiritus ſervare = 
fit ſuum eſſe,fi maxime non fit in materia,qu6dque ades ad naturam ſpiritualem, 
ut talis eſt, per accidens ſir, an fit in materia, five non ? Unde & hoc relinquitur, 
{1 de faQtq careat cale Ens naturali apticudine, ſecundim quam deſtineturad com 


plementum 
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nenijuin aſterius, quod nihilominus ramen.id ſubſiſtere poſlic, Er Gicapparer in 
waangelica cſſentia nullam efle repugnantiam. L 

Poſito autem quod natura angelica fir poſkbilis, ſatisbene elicitur, quodetiam. 

Jefao fitin mundo. Duabus de caufiss Nam primo, ad perfeQionem mundt,re- 

ticuntur omnes ſpecies poſſbiles. Unde ki eideeflent angeli, mundus perfetus 
-onefſer,inprimis,quia iſti ſupponuntureſle res nobiliflimz. 3. In effentia ange. 
lia fignificatur maxima angelocum aflimilatio ad Deum,Er nulla creatura eſt,quz 
plus parricipzt de attributis divinis. Atnon eſt credibile ullo modo, Deum, cum 
aliks res viles.inculerit mundo, cidem nen addidifſe angelos, ranquam-nobilifli- 
mum ſui ſpeculum,in quo ſcilicet tor divinz .perfeRionesreluceant. 

Aliud judicium poteſt ſumi ex hominibus arreptitiis & obſeſlis. Hi Czpe ſunt 
:liotz,& ramen loquuntur variis linguis, derebus alias incognitis, blaſphemando, 

' quand6que etiam.mentiendo. Illorum igitur atuum neceſfiario ct danda aliqua 
cauſa, Non autem ſufficiunt ad cam idiot ipli, quos ſupponimus effe ignaros ta- 
bumcerum,& imperitos in linguis. Neque iiaQus referendi ſunt ad Deum, quia, 
ur ſupponimus, ſuar illi'cum blaſphemiis & cum mendaciis.. Ergo eſt alia quz- 
dam natura intelligens przter hominem & Deum , quz iſtos aftus cieat, At hac 
roneſt alia,quam angelus.. 

Unicum videtur.reſponderi poſſe ::tales aftus fieri A mentibus ſeparatis, & egrefs 
6s ecorporee. At 1. tate quid gratiSdicicury & ſine cauſa, & indicioullo. Deinde: 
alſumpe5 Scriptur; apparet id efſe faiſum. Quia ale quid fatum cft, ex corpore 
ſerpencis in Paradiſo ,.cum nulla anima feparata adhuceſſet. Neque enim tum 


guiſquam hominum mortuus.erat, Poteſt ad idem proferri robur,quod ſpe appa«- 


ret in obſeſlis : id cerre extrinſecum eſt :.Et noneſt aliunde, nifi. a dxmone.. Vide 
bf.49- Chriſt. q.41, tom. 1, Plura omitto.. 


ARTICULUS III. 
Crjus diſcipline ſit agere de Angelu? 


HaRtenus duo przcognita ſunt exyelita, nempe.quid vox-angeli fignificet, & an 
2ngelus detur? Vnde ſtatim digrediendum erat, ad definitionem corum, Sed quia 
{uppoſito,quodangeli fint, adhuc dubium eſt, quznam diſciplina hoc Entis genus 
wattaredebear. Ides id priisconſtituendum eſt, 

Sunt autem hac in quzſtione tres.ſententiz :- Aliqut angelorum doftrinam re» 
ferunt ad Phyſica,quod, fi re&E'memimi, fecit etiam Goclenius in Phyſ, completa: 
lit faciunt peculiarem diſciplicam de angelis, quam illi vocant &y1avggapiar-- 


tit denique referunt eam ad Metaph, juntim.,, ad doQrinam tranſcendentiums- 


| Deiz&epterorume De fingulis videndum. 
-PUNCTUM. I. ; 
An& quatenn Phyſics fit agere de intelligentiss, 


Pliyfici eſt, non.ſolim cognoſcere corpora naturalia, ſed etiam principia eorum,. 
paſh | 


a 
Qum ſitcorpus naturale, fi angel: impertiuntur calo motum , haRenus de cis in 
Phylicis agendum eſt, ut 8 Ari/oreles fecir 7. &@* 8. Phyſ, Eodem mods, fi an- 
ei ſuntdatores formarum ſubltanciatiumy ut Avicenne puravir, in Phyſicis agen= 
um eſt de angels. 
Veerqus. 


ko * 


T7: 
onum eiſdem competentium, Uide etiam ſuppoſito z quod Phylicz ſubje- Cuarenus Phy» 


4 Þ0 cre” 
yy = 


I2 
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Ureetqueanam moduveſfet indiretus. Venirerit enim angeli fic 24 Phyge,,,- 
nonut eciesed vt principia ſubjeti,vel paſſionum, Vnde, cim przter Neg =, 
ſpe&us, aliquid ctiam haberenr angeli,quod fitſcabile, inquantumſcilicettra&n, 
eurquiddirative, & juxta pro cia'& ab oluta artribura :1 eO iſta traQlatio anpdlis 
adzquara non eſt, relinquendaque'adeo difciplina atia,quz deangelisquidditativ 
agat, ut in ſimili patet de Deo, dequo ut morore agir Phyſicus, intetimtamen aliy; 
cognoſcitur juxta attributa abſolura, Vide Zabare#, lib. de invent, etern mtr, 
£4.5. Quanquam ſupri diftireſpeRus revera (purii ſunt. Unde ne quidemyre. 
dio modo Phyſicus agere poteſt de angelis. Particularim tamenin Phyficis pos 
teſt incidere mentio dxmonum in doRrina Metcorologica, ubi agitur de externis 


cauſis tenipeſtatum. ; 
Dimiſs3 autem iſt4 reſpeRiv3 conſideratione , inquirendum eſt: Au Phra. 


An direae poſ- poſſit agere direAe de angelh?1d quod juxra duplicem ſenſum intelligi poteſt, Price 
fit de ixin phy- eſt: ſi ſupponatur ,angelos eſſecorporeos,quo polito,direte continebuntur {ub oh. 


fica agi? 


13 


£4 


jeRo Phylicz, & proinde direte pertinebunt ad Phyſicam. Poſterior eſt, (ſubs 
jetum Phylice amplietur, dicaturque id efſe ſubſtantia naturalis, non autem cor» 
pus naturale, ut Scotif/e fecerunt. = 

Prior modus ſubſiſterc non poteſt, Nam infra demonſtrabo : Angelos eſſe ſpi. 
rieus, ac proinde incorporeos. Quod i angeli aliquo ſenſu poſſunt dicicorporaya- 
menid eſt equivoce ,comparando eos ad rg ne alia naturalia, quz juxta cam fi. 
enificationem non dicuntur corpora , qua ſignificatione angeli corpora dicuntur, 
Unde fi corpus in ea amplitudine ſumeretur,ut comprehenderer angelos,& eaquz 
yulgd corpora dicuntur, revera Phyſica non haberet unum ſu bjeQum, & licaonel. 
ſer una ſcientia- Zquivocum enim non fHegnificat quid unum, | 

Poſterior autem modus iterum ſupponit erroneam opinionemygquied [cilicet cor- 
pus naturale non ſit ſubjetum abs + 109 » (ed ſubſtantia naruralis, de quoPhyſci 
prolixias diſputant. Nobis ſatis eſt hocloco, quod juxte cortimunem confſtitutice 
nem Phyſicz, angeli ad eam non pertincant direte, Unde necdici poſsant (ub- 
ftantiz naturalcs,ſi terminum xaturalis rigoroſe incelligamus,hoceſt ad cum mo- 
dum,quo Jungitur corpoti. Ita enim Scot non obſcure eam vocem intelligi vult, 
quod vocem ndturalh ex yulgari (fubjeRo retinet, mutat autem ſolim nomen cr: 
Pork, 1: numen ſubitantiz. Indeque pro eo, quod alii dicunt corpus naturale , ipſc 
dicitſubſtantiam naturalem. 


Angeli proprie Nunc patet antecedens- Nam naturale dicitur,quod naturam habet, (Non quis. 
an aicantur na= tenus natura generatim idem eft ,quod effentia. Sic enim omne Enseſt naturale;& 


turales? 


proinde hoc ſcaſu omne Ens pertinerer ad Phyſicam, (ed) quatenus natura Phyſice 
ſumitur. Ibi autem nacura eft principium motils paſſivum, inquam,& aQivum, ut 
Ariſtoteles inſinuat. 2. Phyſ, cap.12. Unde natura nihil aliud eſt, quanx materi 
(quz paſſivum) & forma (quz aRivum principium c,) inquantum exYeferunm 
ad motum producendum. Ergo quod naturale eſt,hoc ſenſu, ct materiatum & for- 
matum. UJaderelinquitur : quod naturale non dicatur,nifi corpus. Indeque,quit 
angeli non ſunt corpora naturalia, relinquitur, quod nec fint ſubſtantiz narurales, 
ficut, quod noneſt animal rationale, etiam communiori nomine non poreſt vocai 
ſubſtantia gationalis,quia rationalitas infert animalitatem. 
Relinquitur itaque ſummatim, qu6d Phyſici non ſit agerc de angelis direRt, 

hoc eſt, tanquam de ſpeciebus ſubjei ſui, 
PLUNCTUM 


PUNCTUM IL. 
Hn dyyaogagte fit peentiavie ſrientia? 


Tr faciune aliquipropter varietatem abſtradianis, quz alia fit in tranſcendenti- 


busalia in Deo, alia inan eliv, ſed contra hranc ſententiam ſatis dixi ſuperiori lib, 


 & plenias dd introdutl,Eog. in tra, de philoſophia, n.97,98,99. 
II Eneluſo Artical » 

Arque ex hisrelinquitur 7 quod &xXaoxegin ret8 conjungatur cura dofri- 
n2 tranſcendentium Dei & aliorum. Inprimis enim in- genere abſtraQtionis hxc 
omnia conveniunt, hoc eſt, ſunt abſtraQa & materia ſecundim rem & rationem. 
Efto ſpecialis aliqua diverlitas hic interveniac, ut alia ſint abftrata ſecundam eſ- 
ſentiam » indeque implicent repugnantiam,. ut ſine materialia 3 Alia autem finr 
abſtraRa, ſecundum indifferentiam, indeque ad efle materiale, & immateriale ſe 
:ndifferenterhabeanr, Ut ibi plenius dium eſt.. His igitur pramiflis traftemus: 


os 
IE TITULYVS 11 
De definitrone eAngels. 


Solet ab aliquibus angelus definiri per colleRionem plurimorum atributorum. 
jatamen-maxime, in definitione commendatur brevitas, ided-ca ſolam ſelegi 
attribura,quz ſatis. eflent ad aperiendum, quid fit angelus ? 

Definitio hec eſt 8 apud Damaſk, lib.z. de Orthod. fid. C.3- Angelus eff ſubſtan- 
ric inteleAualhs, ſemper mobilks, ſue poteſtath, arbitrizque liberi, incorporea, Dei 
niniftra, per gratiam nonnaturan, inmortalitatem adepta, cujue ſubſtantia feci- 
en terwiniamque ſolu novit creator, 

Brevior eſt hzc noſtca ; Angelus eft Piritus fnitus independens & corpore. TJ bi 
per hocy quod angelus dicitur ſpiritus, fignificatur ejus convenientia cum Deo, & 
anim3 ſeparat, Diſtinguitur aurem codem attributo angelus 2quovis corpore,cui 
immediate opponitur ſpiritus : item & quovisaccidente ,- quia fpiritus eſt nomers 
fubſtamiz. Per vocem Fits, diſtinguicur angelus & Deo © cui alias convenit 8 
eſſe ſpiritum, & elle independentem a.corpore. Per independentiam auten a cop- 
prediſtinguitur angelus ab-anima,, quz cum fir forma hominis , implicat depen» 
dentiam iſtam ad: corpus,, quod informare deber, 

Nuncaucem & iſta & alia attribuctaangelorum ſpeciatim explico. 


TITULUS I 
De attributis Angelorum quidditativs iiſque generalibus. 
| Hzc ria attributaconſideranda: ſunt quod ſcilicer angeli fint entia, & ſubſtan» 
68,8 ſpiitus; juxta ca,.quz etiam de Deo, ſub fimili tirulo, ſuntrraGata. 
ARTICULUS I. 
eLngels ſunt Entias 
Irapater: quia angelica natura, quz cis tribuiſolet, nullam involvic repugnan- 


nam.Eralids etiameribuuntur angelis reales operationes,quz indicane reale clle. 
Porto amteaetiam num.3, probatum eſt : quod conveniat iiſdem entitas atua= 


Ws (eu,quod defaRofntin mundo,unde id hig reperendum non eli, 


ARTIE. 
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Spiritus Vox 
guot mods dis 


Carur. 
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Corporia vox 
multipliciter 


ſoniter. 


25 


 L1IB.01. CAP. IF. 


ARTICULUS IL, S-6 
eAngelogy [ſe ſnbſtantias, 


Tra patet, quia angeli ſunt nobiliores quovis corporey & apprehenduntur , tan. 
guam Entia incelleQualia,ſive intelligentia, At hzc non conveniunt, nifi ſubſian. 
tiis. Deinde : fi angeli eflent accidentia. Ergo inbzrerenc alicui ſubſtantiz, Ar non 
inhzrent ſubſtantiz materlali, quia ad hanc haQenus ſunt improportionati, cam 
ſint ordinis ſuperioris,quam ſunt ſubflantiz materiales, Nequeetiam poſſunt eſſe 
in ſubſtantia immateriali. Nam Deus, qui immaterialis eſt, eſt incapax accident. 
um, Anima autem, quantum ad hoc, cjuſdem racionis eſt, quz non magis habe, 
efſe ſubſtantiale ac angelus, ut proinde fundare poſlit accidentia. Siergolſun aliz 
immareriales ſubſtancizgin quibus fint angeli, tum hz ipſz ſunt,quas nos angelcy 
dicimus. Accedir,quod prius probabatur,dari ſubſtancias immateriales, UN A/700 
Hasenim'poſlibiles eſſe, & fic cfle de faQo in mundo, ibi concludebarur, | 

ARTICULUS UT 
Angels an ſont ſpirits, an corpora. 

Prii#hic vocabula declaranda ſunt. : 

Igicur Firitus vox bifariam, quod ad hanc rem pertiner, (umityr. Primo, ſpici. 
eus eſt idemg quod corpus tenue & ſubtile, quo ſenſu ventus vocatur ſpiritus, be. 
tinEtque huc iſta ſignificatio, ſecundum quam ſpiritus a Phyſico diſtinguitur, in 
vitalem ,& animalem fpiritum. Hzc ns non eſt hujus loci. Nam ſpiritus 
Jjaxea hanc ſignificationem, eſt corpus, (cilicet tenue & ſubtile, Ar nunc loquimur 
de ſpiritu, prout corporti opponitur. 

Igitur ſecund, ſpiritus ſignificat id, quod eſt expers materiz, quo fenſu Deus 
yocatur Spiritus, Toh, 4. Unde fic ſpiritus eſt idem, quod ſubſtantia immaterial, 
vel incorporca,vel res non habens carnem & offa, ut Chriſtus air,Luc. 24, Et juxta 
hunc ſenſum nunc loquimur, cum interrogamus, fintne angeli ſpiritus? 

Deinder Vox corporisetiam ambigue ſumitur, unde poreſt aliquod corpus dici 
eripliciter : 1. Corpus opponitur umbrz, vel px five parrtouar, Hocenſy 
etiam Deus corpus vocatur a4 Tertuigno, Unde fic angeli etiam corpora vocati 
poflunt. Deinde corpus & corporcum ſumicur pro omni co, quod ct compoſnum 
& mutabile. Er fic omnis ſubſtantia creata iterum eft corpus, etiam anima & ane 
geli; Ita Avguſttn, tom.2. in l, de ſpir. @ @n. c.8. Anima, inq3it, reſpeRu incor 
porei Dei, corporea eſt. Nihil enim inviſibile & incocporeum natura credendum 
eſt, przter ſolum Deum, qui ex co incorporeus & invifbilis dicitur, quia infinitus 
& incircumſcripruseſt, & fimplex, & {ibi omnibus modis ſufficiens ſe ipſo, &pet 
ſeiplum, Qmnis vers rationalis creatura corporea eſt : Angeli & omnes vinuts 
corporez ſunt, licer non ſubſiſtunc in carne. Denique: corpus ſumitur pro ea ſub- 
Rantia,quz mareriam & formam habet ; & in hac ſignificatione oppotutur ſpire 
eui, Unde corporea ſubſtantia eſt idem, quod materialis ſubſtantia. Ec hoc ſenſe 
nunc diſputatur : An angelus fit corpus? | 

Auguſtin, 1,1. de orig. an.ad Hyeron, c.z, ſingulas has fignificationes poſuit,que 
rens: ananima(idem enim eſt de angelo) fit corporea. St corpas eft, omniu ſubſtts- 
tia (vel efſentia, que prima eſt ſiguificatio corporis) corpus ef? anima. Item: Si 
eam ſolum placet incorporeg naturgn dicere, que ſunme incampnicabilis ep ubiqu 
ford 


D e A noe Ia. 22 3 
weſt, corpus ef anima Hzcſecundaeſt ſignificatio corporis, Porrd, (que tectia 
«| Gonificatio magis propria.) Si.corpm non e&, nifi quod per loci patium, aliqus 
lgitudine, latitudine,altitudinegita fiſtitur.&* movetur, ut majore ſut parte ma- 
jorem locum obtineer, & breviore ninorem, miniſque fit in parte, quamin toto, 


nina corpus on ef. * % . . . . | : 
Hzxc ided prolixits recitare volui, ut intelligatur, quo.ſenſuangeli corpora 


ſe id duobus modis fieri,ut corpora dicantur. 


26 
yecari poſſint s 1d quodfrequenter apud Patres occurrit, Patuit enim ex prioribus Angeli quonods 


poſſent dici cor- 


Dico igitur: Accurate loquendo angelos non ef corpora, ſed fdiritas, Tea afſero Þ0re. 


contra Yorſtium, gui in Apologet. Exeg. contre Becanum, ait (ibiplus quan veri- 
file videri, Angelos efſe corporeos. 1enuit idem Niphus de Demomibus, lib,z. 
c,3. ErEugob. lib. 8.de perenut Philoſopbia ,c.27. (9.41, | 

Hzc ſententia non poteſt ſubiſtere, Nam 4. Scripturaangelos diſerte vacar 
Piritus, Acrrugong Td ua : Spiritus mendax in ore, &c. Spiritus inmunday 


pererrans, &c.Septem aliifpiritus:Deinde: 6; angeliefſenc corpora, & proinde ma- 


7 


28 


Angelos pro- 
prie non eſſe 


ceriales, tum haberene etiam quantitatem, & proinde efſent impenetrabiles, nec FOPITET: 


ſent naturaliter effe plures, in eodem ubi, nec etiamcum alio corpore cfſene 
ſimul, Quantitas caim iſtam impenetrabilitarem ponit. At antecedens abſurdum 
eſt, Nam angeli in carcere undiquaqueclauſo poſſune comparere, ibiq; ſui przſen- 
tizm exhibere, Apparet _ quod quantiras januz aut murorums angelis non 
obfiſtat, Legimus etiam legionem Dzmonum fuiſſe in unoobſefſo, Legio autemy 
folet xſtimari 6500. perſonis. Unde incredibile eſt:Si —__ Dzmonum fbi 
ſuumubivendicer,ex quo excludat angelum alium,& corpus aliud ; addo.& ipſam 
animam, quz non eſt majori jure ſpiritus ac angelus, quomodo tanta multitedo 
potueriteſlein uno homine ? 

Denique li angelieſſent corporei,tum fine dubio haberent corpora homogenea, 
five diffimilaria; Nam fimilaria corpora non ſunt apta ad tam varias operationes, 
quz anpelistribuuntut. Oportet enim, ut fit varietas organorumy per quz opera- 
tiones iſtxexerantur. Namconcurritetiam corpus ad operationes rei materiales, 
quod fineorganort diſpoſitione fieri nonpoteſt, At repugnar: efle aliquid organn, 
&tamen ſimilaris naturz, At abſurdum eſt,angelis tribuere diflimulare corpus,Sic 
enim angelus eſſet coagmentatusex rebus diverſis & contrariis, & proinde effer 
natura corruptibilis, quod abſurdum eſt, quia ficangelus dignitate ſuperarerur ab 
animarationali, quz eſt incouruptibilis. Alia mitto. | 

Docentidem Patres. Vide Chryſof#, hon. 22.ix Gen, Tgnat. in Epifi.a4 Trall. 


29 


30 


Naziant. Orat,z. de Theol. Fulgent, de fide ad Petr.sc. 3. Damaſc.l. 2.de Orth, Angelos matos 
F4e,c.3.4. ' nonefſecorps- 
Relinquitur autem ex iſto generali diſcurſu, quod nec D#mones mali fintcor- Feos. 


porei, quod aliquibus ia mentem venit. Erpreterea, quod lapſus angeli non mu- 
taverit eum in efſentialibus. Alias enim alius punitusfuiffcr, & aliwspeccaſler, 
Unde Damaſe.nitgl,2.de Ortb.fid.c.3. Angelos moribus non natwadiffere, Ac 6 
angeli boni effent ſpiritus : Mali autem eflent corporei, diſtantia effet in quiddica- 
Uv1s przdicatis, & proinde Dzmon, antea ſpuritualis, per lapſum faQus corpore- 
us, non eſſet amplius id, quod fuerat« 

 ObjeAiones contra hanc ſententiam variz fiunt, Trescarum propoſui & ſolvi in 

0Þ.c.4.,21.ſeq.quas idcirce tanto brevius hicrepeto, 


Ddd Teitur 
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Patres,angelos 
corporg VOcant, 


De apparitione Refjondeo: Angeliapparent,arque ades tanguntur etiamy verim rionin corpore 
angelorum, 


De generatione 
engelorwm. 


inferno, 


33 6a * See | 
De eorum loco, V. Objicitar : Angeli( unt in loco, Suntenim hic,& non alibi,Erproinde mo- 
& muty localis Yencur localize, Arquod ch inlocogd localizer moverus, idelt cotporeums 


32z 
De uſtulatione 
Demonun 1 
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Jeitu prims objicitur ; Autoritas Patrum ,quifrequenter angelos corporeog g;. 
cite vide Orig.lib.z.de princ,c. 23. Tertull.1.de carne Chriſti. Augut.Epift, - 
O& liþ.2.de Geneſ.adlit c.17.@ lib:11. dechu.Dei,c. 28, 

Refondeo prims per inſtantiam. Ecplurimi Patres angelos incorporeos yo... - 
runt, ut prits patuit #8, 29, Deinde angeli pofſunt corpora dici, duobus modis: 
x. Sicorpus idem fit quod ens. 2 Si corpus idem fit quod compoſitumy, per pris 
dia ad.n,24. Ss - 

II, Objicitur:qu6d angeli frequemer appareant hominibus, ab ii{que tangans 
eur & videantur,quz ſunt proprierates corporuine 


ſuo, ſed in corpore afſumpto, ficut Diabolus, Gen. 3. legitur apparuifſe, in corpoe 
re naturalis ſcrpentis. Et confirmatur, quia fi angelorum ia corpora elfent pro- 
pria, tim illi baberent corpora organica & diſfimilaria , & proinde ex varia ele. 
mentoruty concretionecreata. Aliunde enim non poreſt partiuth diffimilaricas pro. 
venires Ec fic etiam 2ngeliefſenc per ſe, & natur3 ſua corruptibiles. Abſurds, Ke. 
linquitur igitur : quod illacorpora non fine propria,ſcd affumpra, conſcquens eſt 
quod apparttio & ratio angelisper accidens folum conveniat. _ 
I11, Objicitur : Angeligenerant. Ergo ſunt corporei, Antecedens patet de an» 
gelts bonis quidem,ex Gen,6.verfc2. 4. ubi per filios Dei angeli boniintelligun. 
car, apud Fufim. Apol.1.pro Chriſt, 804, 1. fot. 87. & 88.6 Ig, edit. Lanpi. 
Laniiam lib. :divin.inftit.cap. 15. Clement. 1. 3.ſtromat. & alios. Er de ho, 
malisidem confirmant Dzmonesſuccubi & incubi. . 
Ref, 2 Dubiumeſt, an _ generare poſlinty & certum eſt ,qu6d in puritate 
eſſcatiz abiis fieriid non poſlir, urinfra diſpurabicur #um. 239, Quod fi igituc 
generant angeli, fit id ſohim in afſumpto corpore, ex guonon magis bequitur, eos 
elſe corporeos: 2cex eorum contrefatione. Locum Gen.6,alii alterinterpretane 
tur zpleriqueper filios Der fanitos intelligunt de poſteritate Setht. Vide Chryfoft 
bomil. 2 2. in Genef, Theodor. g. 47.immGeneſ. Cyril. l.g contra Fuliat. Perer. in 
Geneſ.1.8. de cauſes diluvii, ad c.6.8 1.14.64 84. 
IV. Objicitur : Qu6d angeliuſtulencurininferno, ab igne corpotalieSpirituale 
autem nonpoteſtpati acorpores. | | 
Refpondeo 1.ad amtecedens: Non admodum certum efle, Sine ignis corporeus; 
qui dicitur ignis infernalis, necne ? 2. Si tamen eſt ibi ignis corporeus, tum inde 
non magis erit angeluscorporeus, ac animz ſunt corporez, Nam anime patiun- 
eur ab eodem igne, Abſurdunt tamen eſt, animam eſse corpoream, quizelt natu- 
raliterin eodem (pacio cuns corpote, penetrando illud totum : 1d autein corpord 
naturaliter non convenit. 3. De utrifque igitur, hoceſt, de anima. & angelis dicet- 
dum ef, ſuppoſito, quod (ir corporalis ibi igflis, fieri ationem illam abr igne in 
ſpiritus, modo prorſus incognito, ut & 4uguf?. refſpondet E. 2 2.de civ, Dei, 0.10, 
veitur ramen fimilicudine,qui id declarare vult;Qai capiat,inquit,quomods ſpiri- 
#4 fit forma corports, caitinter corpus & ſpiritum nulla fit proportio ? Sicutergd 
potvit ſpiritus uniri carni, utilli vitan communicaret : ita poteſt uniri ſpiritus 
zgnt, ut ab ia penem trahat, litet modus utriuſque unionis fit prorsiis incognitus. 
Confer Durand. q.d. 44.9.wt. & Beltarm. l, 2, de purgator.c.11,1%. 


Refs 


De eAngels. 225 
ReF. Angeli funtin loco, latc ſumendo phraſin iſtam,. prout ſubdividitur 

.- efſz in loco definitive & circumſcriptiye. Modus aytem quo aliqua definitive 

ſunt in loco, convenit entibus incorporeis, Ex quo apparets cum elle in loco ſumi- 

wrjaxtaprzdiftam generalitatem, quod fit indifferens ad efle maxcriale & imma- 

ceriale, five ſpicituale. : ; : : fn 

- Motus autem lecalis non convenitangelis realiter, niſi in quantum omnis is 34 

motus locals dicitur, in quo, dimiſſo ubi uno, acquititur ubialiud. Td autem fic 

non necefſarid involvit, ut ſoliim fit in efſecorporeo, Nam ft quid fit in ubifinito, 

ergo poterit illud relinquere , & efle in ubi alia,' At ubi finitum non convenit ſulis 


# $4 


ſvecorpotis, | 

Deinde de figurareſpondeo: Effe aliquos, quibus non placct, angelis tribuere 37 : 
fguram, Aiuntque in angelis efſe ſolim termynos efſentiz. Sed revera ſententia «Quatenus ets 
Scalig.ſatis commode explicatur, Nam termini efſendi, non ſunt alii, quam qui fgure conve- : 
ſgniticantur per inceptionem, five dependentiam ab alio, itemdeficionem. Pizter 7114 i 
cam autem finitatem, eſt in ente creato finitas (ut fic dicam) adeflends, juxta 
quam aliquid non eſt immenſum, ſed determinatum ad finitum ſpatium, Vnde, fi 
illud ſpatium fit extenſum(poteſt enim alioqui ens ſpirituale ſubſiftere in ubi indi- 
vitbil: ) cum juxta fines ſpatii apprehenduncur etiam fines in ipſo ſpiritu, quos 
anesin corporibus vocamus figuram, Vnde iſtoſenſu, quatenus ſcilicet angel: de- 
terminatam przſentiam habent in extenſo ſpatio, figurati dici poſſunt, Atque tum 
teſpondeo, figuratum eſse, non conſequi fimpliciter 2d quantitatem, ſed ad eſsen» 
tix finitudinem. Quicquid enim efſentiam finitam habet, conſequenter etiam fi» 
nitam,five nonimmenſim preſentiam haber, 

VII, Angel: deleRantur rebus corporeis. Ergo angeli ſunt corporeis Conſe= 38 
quentiaeſt eyidens.Soler autem accidens bifariam probari: x. Quod angeli dele- De deleFatios 
ctenturcebus venereis. Hacde reſatis reſponſum et ad tertiam obje&1onem,ſu- nibus corporeis, 
Ddd 2 perins 
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periuscitato loco. 2. Qudd angeli deleentur odotibusſenſibilibus, ut Amuſt 
refertex Gertilibus,l;$. de civ.Dei,c. 16.8% alit. . 
Ad hocreſpondeo : Quod Dzmones0doribus dele@entur, non ſenfibiliter, (eq 
+ =. ;4 imell;gibilicer, Non, inquam, quia odoratu-percipiant eales odores, ſed Quia in. 
Dos e ra telliguntodoresaliquos. Veluti, quiin ſacrificits adhibentur apud-pentiles, inſt. 
aentsr 00 tis ad dxmonolatriam, ſpirituali aff:Qu iſtiscomplacent. Quod autem uniug 
Ry rei odor Diabolo magjs placer, quam alius, id ſimpliciter eſt ex placito Diabolj, 
qui, ut Corxelins. Agrippa-de co fcribit,eſt veluti fimia-Dei, Sicut enim: Deys Pts 
culiares & definitas res elegit, veluti- aquam: in Sacramento Baptiſmi ; & panem 
& vinum ad Ca:nam, amputationem pr#puttiin ſignum fcederis; non quaſi ab. 
ſolurs ha magis,quam ali placeant. Ita eriam facit Diabolus quires aliquazde. 
finicas ſs in quibuscolatur, ſimpliciter explacito, & non qua hc res yedill 
magisafhiciateum, quam alia. Adde Swarex difÞ. 3 5./63.t-1o 


TITULUS IV. 
Angelos eſſe intellefinaler. 


4D Tea paret r. ex ipſo nomine Angeli, ſecundum quod inteMigentie dicuntw* 
Deinde.idem probatur ex aftibus angelorum, quiſunt deprehen{4,quia ſcilicer hgs 
minestentant,habent linguarum vyariarumperitiamzut ſuprainduftum eſtygmittun. 
eur 3 Deoad obeundas quaſi legationes: apud homines, quz omnia ſine intelle&g 
angelis convenire nen poſlunt, : 
Eurdicantusr Dicuatur autem. angeliintelleQuales,non z4tionales. Intelligerc enim, ut Thiv 
zntellefuales, as :iradit 1.Þ g.794rt.8. oft fimpliciter intelligibilem veritatem apprelicndere, 
201 autem. rati-.Ratiocinariautem eſt procedere deunoinielleQo ad aliud{a noto ſcilicet ad igno« 
onales 2 tum) ad veritatem arg", mc cognofcendam. Unde fic angeli dicuntur intellis 
gentes-& .intelleRuales, Homo-autem dicitur rationalis:Sedde hoc infraplenids, 
a Juxca quod angelis convenis intelleQualitas, conſequenter iiſdem conveniy. 
__ aQusintelligendi, five-intelleRio, dequa multz quzſtiones ſunt,tum quoad obs 
jeRum iſtius intelle&ionis, rum quoad-cjufdem modum. Sed hx-commodiusex; 
plicangur inferids, ubi de aRibus angelicis difleremus. 


TITULUS.yv: 
Angelis finitos eſſe, 


&> Finiras & infinitas a Metaphyfico intelliguntur ſecundim effentiam:. Angeli: 
ergd finiti ſunt, quia finictam haben efſentiam. Id autem patetr, quiaeſſeneia ange» 
lica eſtdependens a primo ente, & proinde ad nucum primi entis mutabilis, Non: 
enim daturnifi unum infinitum, ut ex prioricapite relinquitur. 

43 Scallg exerc. 3 59. f.;- angelos multipliciter effe finitos ait, Nempe ait eos efe 

 #ngeli multi- frnitos-poreſtate : finitos effentia: finiros quantitate,hoc eſt,nonefle immenſose 
pliciter finitz, finitosdenique numero. De quibus ſcorfim dicendum poſtei, Finitas autem pats 


ſatis apparebitex dicendis de potentia angeloruw, quam confiderabimus inter: 
aQusangehcos.. 


De fimplicitate angelorum. 
44 Ex ſuperioxis libri ce. 5. patuit ek Yaria gencia ſimplicitatis & compolicionis. 
| . ME Principae 


| | De eAnoels, | 5 225 
Principaliores ſunts Compolitio ex eſſe & effentia, ex natura & fuppofito, ex ge+- 
nere & differentiagzex materia & forma ex partibus quantirativis, item ex ſubjeQo 
& accidente. De fingulis videndum. 

ARTICULUS- TI 
eAngelian fint compoſiti ex eſſe & eſſentia ? 

Sunt, Nam quia angeli non ſunt encia perefſentiam, ſed per articipationem. 
Eid or ci. fic & przcise ſumpra abſtrahic 2b "ali & poſſibili,ſicue 
% de facto, aliquando _ eſſentia fuir, in poteſtate objeRiva Dei produ- 
uricam, Ergo cum angelus de fato & aQu eſt, comparatur ad efſentiam an- 
oelicami,lla ex iſtencia per modum advenientis afis, At in hoc conbGiſtit ratio come 

ſtionis ex efſe & eflentia. Omne enim id, quod habet efſentiam aQualem, cui 
2i3s non repugnar, ut ſirpoſſibile, compoſitum eſt ex eſſe & effentia. 


ARTICULUS 11, 
eAnangel: ſint compoſiti ex natura & ſuppoſito ? 


Sunt. Et probo, In homine eſt compolitio ex natura & ſuppoſto. Ergo ea. eſt 
etiam in angelo. Antecedens vulgo admittitur,& patet id, quia defato humano 
natura in Chriſto non ſubſiſtie propria ſubſiſtentia, ſed 53 a&yv.Ergo hxc ſolim 
habet naturam humanam, & non haber ſubſiſtentiam humanam, Ergo alii homi- 
ne$ utrumque habent, hoc eſt, humanam naturam, & ſubſiſtentiam, ſive ſuppoſi- 
talicatem, aur perſonalitatem humanam. Atque ita hi ſunt compoliti ex natura 8 
ſuppoſito, five ſubſtanua. ; | 

Ex his etiam pate conſequentia inargumento propoſito. Logins enim per- 
rinetad perfeRionem rei creat, polſe ſubſliſtere (dimiſsa ſubſi 


entia ſua) ſub. Ang 
ſiſtentiadivina. Ergo fi id fieri poteſt in homine, A fortiori ſequitur, quod id ſtart poſſe 
ficri poſſit in angelo. Angelus enim majoris perfeQionis eſt, quam homo. Nec divinam ſubþ- 


45 


47 : 
elos ſuppt- 


apparet aliunde, cur repugnerangelo ſuppoſitari per divinam ſubſiſtentiam, cam ſtentiam. 


humanz naturz iſta aſſumptio in perſonam oy avys ecvenerit. Ar ſi angelica na- 
tara poteſt ſubſiſtere fine propria ſubſiſtentia. Ergo (ſubſiſteutia angelica, & ejus 
natura aliquo modo diſtinguunrur, DONE ſimpliciter eadem ſunt, non poſſung 
iſc invicem abefſe. Quz autem diſtinQa ſunt, ca facuunt compolitionem, cm in 
eodem concurrunt, ut eſt perle clarum. 


ARTICULUS Il, 
eLugels an ſint compoſiti ex genere & differentia ? 


Rip. Efle cos fic compolitos ex genere & differentia - Nam inprimispatet, 
qu0d 1n angelis & corporibus ſint aliquz communes proprietates & operationes. 
Veluti in argelis & hominibus eſt potentia intelligendi & volendi,& proinde aus 
intelligendi & volendi. Ergo conveniteis communis efſentia. Proprietates enim 
& operationes indicant efſentiam, Ergo communes operationes, & proprierates 
indicant communem efſentiam, Ar a_ eſt indicium, curillacommunisefſen= 


tia non fit communis per modum generic# naturz, quod aliasfateoreffe poſſe, ut 
{zpius docui. Ergo revera angelis convenit genus. Er confequenter etiamdiffe- 
rentia. Paucis etiam ea de re ditumeſt ſupra, hoclib.cap. 1,9um.12, 


Solet obji6i ; Angelis non convenire _ f x.quia ſunt aRus pur apud Arift. 5. 


d 3 Metaph, 
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Objeiones Metaph.16, II. quiahabentiagenus & differentiam, habeantetiam materizm & 
formam, III, quia corpus fit ſummum genus, qu6dque inde non habear ſe urges 
nus,quod deeo & ſpirit dicitur per modum generis. IV. quia quod communeeſf 
angelo & corporibus, nec poſſiteſle corporeum, nec incorporcum.nde inferunt s 
nilul eſſe Cubſtantiale. Erproinde nibil celinquizquod fic genus iſtarum ſubRantia. 
rume 

Scd hxc argumenta (atis dilucidavi, & refutavi in Iutr0d, Log.c,2.in comm, nu: 

K $7.ſeqq-unde adea paucishicreſpondeo. | 

Ad primun reſpondeo: admittendo quodgenus inferataliquid potentiz, ER 
Solvuntor: enim aliquid aRuabile per differentiam, Unde quod genusincludit,nonpoteſt ab. 
ſolutiflimeefic purus aus. Hocigitur ſuppolito, duplex eſt reſpontio. Una eſt, 
Mn & quate- qu6d angeli non fint aus puri, ita Fonſeca docerl,5.Met.c,8.9. 4./e@. 5. Juxta 
nus angeli fint |. - igitur negatur abſurdirasconſequentis. Altera rc{ponſio eſt: quod angeli fine 
fu purl? cs puri,quomodoliber ſoltim & ſecundum quid, & hoc ſenſu ; quod nonrepe- 
riatur in iis omnisgeneris potentialitas, velutr, quam materia infert. Hoc jpituc 
modo angeli poſfuntdici aus puri,& tamen eis genusconvenre poterit. 

Ad fecundan ceſpondeo: negando,quod habentiagenus & differcntiam, ilics 
habeant matcriam 8 formam. Nifi fortaſse &y4Aa595,8 per limilitudinem intl- 
ligatur, Multiplex caim eſt inter genus & materiam, inter formam & differentiam 
convenientia, ut genus materia dici poſltt, ſed ficur homo bulla eſt, Videde iſtis 
convenientiis Zabarel,h.1.de prin. mat. c-18.Gerhard.de Monte int. hon, de ente 
& c/ſentis, fol. 10.fac,z. & Perer.l.5.Phyſ.c.17. 

Ad tertium reſpondeo 3 negando, quod corpus (it furmmura genus. Secus eniay 
fubſtancia non po przdicamentum, fed corpus. Sicut accidens,.cum non fitge- 
nusad quantieatem & qualitatem, noneſt przdicamencum, ſed, que infra ipſuny 
Cunc,quancitas & qualitas, &ce At hujus contrarium communiſſime teneturs Gee 
nus igitur corporis ſubſtantia eſt, quz confequenter etiam rationem generis habct 
ad id,quod corpori eſt &y7Nnprufoy, nempeadangelum, quia is ſub ſubſtantia 
ſpiricualiſumicur. 

Quarta argumentatio Plotinieſt ad 6.1.1 c,2. Sed facile refpondetur, id quod 
genus eſt, ad corporeum & incorporeum,nec eſſe corporeum nec incorporeum, 
quiade ratione generiseſt, efſe denudatum 2 differentits contrahentibus, caſque 
folamin poteſtate ſua includere. Necverd hinc ſequitur, quod id confequenter 
non fit aliquid ſubſtantiale. Nam omnis ſubſtantia eft corporea & incoiporea, 
loquendode ea, uteſt 2 parte rei, cumiinterim facile ab iſtjs differenciis pracſcinds 
poſitt, quod ad rationem peneris ſatiseft. 


 ARTICULUS IV. 
. Angeli an fint compoſiti ex materia & forma ? 


FO Quia materia & forma ſuntadzquara principia corporis, ideo argumenta,Quiv 
f” busprobuur, angelos corpora non efſe,fed ſpiritusjiifdemprobatur : Angelos non 
efſc compoſitos ex materia & forma, Underutſus, quz obierones ſunt conus 
fpiritualitatem angelorum, exdem- ſunt pro iſta compoſitione «cx materia & fot- 

ma. R-perenda iguur hic ſunt, quz antes diQa ſunt, num. 23. /eqq. | 
Reiordent a l:qui:Angelisnon convenire materiam crafſanyſed valde ſubrilem. 
Reipondeo primg:Etiam iubtilis materia prohibes penetcationem, ut appar wt 
excinplo 
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- item ſpirituum ſubtiliflimorum in corpore noſtro,qui neque pene” 
grari poſſunt ab aliis craflioribus, neque 1p penerrare poſſune alia crafſiora corpo* 


52, ſed ſimpliciter omne corpus, non abir3 catione ſubrilicatis vel craſliciei cedit- 
alti ſubeunti- Atiſtain ceſſionem probayimus non efſe in natura angelorumy 


tremplo aEris 


| 4664 ; 
m_ \ Feſpondeo, fi aliqua materia tam ſubtilis fir, ut non prohibeat penerras 
rionem, tum ne quidem materiam eſſe, niſi xquivoce.Id enim juxta £Lriffotelens 
materia vocari non ſoler, nec rulg ita dici receprum eft. | | 
Si quistamen generaliter Joqui velic, exiſtimo: dici poſſe duobus modis anges $2 
los habere materiam, & proinde efle compoſitos ex materia 8& forma iſtis modis, 4ngeli duchus 
Tgicur 1, genus frequenter ſoletyocarimateria # ficur & differentia vocatur forma, modi babent 
ropter ſimilitudinem, quam habet genus ad materiam, & differentia ad formam. materia. 
Vndequiainangelis daturcompoſitio ex genere & differentiazided conſequenter 
etizm dici poteſt dari in iiſdem compoſitionem ex materia & forma, Nam propte 
zquipollentiam terminorums hzc compoſitio cumilla, juxta ea, que diQta ſunt, 
coincidit. 
Aliter : quia potiſamim materia eſt quid paſſhyum, & forma aus. Hincy cui 53 
conyenit potentia paſſiva, convenit materia per analogiam, five fimilitudinem, & 
juxcacandem analogiami, cjuſdem aus yocari poreſt forma, Ac in angelis datue 
aus, .ut liquidumeſt, & pr#terea potentia paſſiva, juxta quam poteſt recipere 
ulteriores perfeiones, vel incrementum connatarum qualitatum. Non incom- 
modeigitur dici poteſt: Angelum eſſe compoſirum ex materia & forma, hoc eſt, 
ex poteltate & actu . ST, 
| ARTICULUS V. : 
An angels ſint compoſits ex partibus quantitativis, 


Nonſunt, fi rigorosE loquamur. Nam compoſitioex parubus quantitativis in= 54 
ſequitur compolitionem ex materia & form3, quia ſic efle compolitum, eſt nihil 
aliud,quam eſſe compoſitum ex pluribus partibus ejuſdem materiz, qualis com- 
politio in homine eſt ex capite, pedibus,brachiis,&c,& in aquacx pluribus gurtis, 
quz omnes ſuntpartes materiz. At ex prioribus relinquitur: Angelosnon habere 
materiam, Nec igitur habent partes quanticativas, 

51quis eamen ampliare velitterminum quamivativz partis, ſano ſenſu, ben& id gx 
teri poteſt, Tnprimis poteſt angelus exiſtere, ut antea etiam dicebamus, in ſpacio 
divifibilt & quantoz veluti, fi przſens fir tori alicui conclavi, cujus intuitu Scalig. 
exerc,z 59.ſ-3 , Angelis tribuit quanritatem intelligibilem, Eſtque fimile quid in 
anuma, quz non exiſtit in ſolo vel cordevel cerebro, ſed cſt inqualiber parte ani- 
malis, unde fimiliſenſuei quantitatem tribuit Zabaref.. L.de anim.part.c.1.@* 10. 
lzituc intuendo iſtam quantitatem & angeli, & anim#z, utique poſſuat partes 
quantitative pro iſto ſtatu eis rribui : dixi proiſiofietu, quia non repugnat, auge- 
lum & animam effe przſentem uni pan indiviſibili : unde ſic nullamretiner 
quinttatem, etiam incelligibilem. 

. Tnquies:Hzcconfirmant: quod angeli ( idem autem eft de anima) reveri fint, $56 
Juxtadicta, compoſitiex partibus quantitativis. Quid enim deeſt iis ad rationem 
quantitative partis,proprie diQ&tz ? 

Refondeo : partem quantizativam 2, ponere partemextra paitem, & proinde 57 
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non poſſe totum integrale eſſe in parte ſpacii, ſed totum efſein tetoſpacio, & par. 
rem ejus in parte ſpacii. Vndeſcquitur 2. quod totum quantitativum non poſlie 
contrahere partes ſuas ad idem ſpacium, Vtraque conditio declaratur exemplo ho. 
minis, Is totus eſt in ſuo toto ſpacio. Ar totus homo noneſt in qualibet parts 
ſpacii. Negz enim illudgquod exiſtitin ſpacio pedis humani, poteſt dic homo, vel 
torus homo. Deindeidem homo non poteſt contrahere partes ſuas, ut nunc ſint in 
ſpacio minori,quim antea : mule6q; minus, ut ſintin indivifibilipunQo omnes 
propter impenetrabilitatem quantitatis,quz facit, ut qua parte ſpacii eſt pzs, wy 
non ſit pes alter, & manus, & caput ſimu : 

Neutrum autem horum eſt de angelo. Si maxime enim angelus exiſtat in 
ſpacio diviſibili, ramen totus eſt in parte ſpacii, non minds ac elt in toto ſpacjo, 
Vbiantei, exemplo Dei, per immenſitatem ſuam exiſtentig, in ſpacio diviſibili 
oftenſum eft, 28m. 36. ſpaciidiviſibilitatem non repugnare iti modo exiſtendi, 
quo quid exiſtat totum inparte ſpacii. Deinde etiam angelus poteſt comrahete 
przſcntiam ad indiviſibile, ut poſtea dicetur. 

Atque itaper defeRum utriuſg; conditions patet: rigoroSC loquendo: Angelum 
non habere partes quantitativas, & proinde ex iis compoſitum non efle, 


ARTICULUS VI. 
en angels fint compoſitiex ſnbjetto, & acciaente, 


Itaaio : Etrpater, quia dantur in angelis accidentia , realiter diſtin&a, 3 
ſubſtantia angeli. Idque dupliciter patet : 3+. de Habitibus, 2. de Potentiis natus 
ralibus, utalia mittam. | 

De Habitibas patet, Nam falva cſſentiJangelica abjicit angelus bonitatem & 
integritatem ſuam, utpatetex lapſu Dzmonum. Neque enim Dzmon perlapſum 
crandit ineffentiam,ſubſtantialiter diverſam a priori, utclarum eſt. Integritatem 
ramen non retinuit. Ergo —_— antea habica fuirillius accidens,Non loquor 
nunc de bonirare tranſcendentali, quam Diabolus etiam retinuit,quzque accidens 
non eſt, ſed de morali bonirate, quam confirmavi, acccidens eſle, 

Per potentias autem natarales intelligo potentiam intelligendi, & volendi.: 


---- _ Quodigituriſtz fint accidentia, & non ſubſtantizgpater, quia nullum indicium 


eſt, cur potentiz naturales inangelorequirane identitatem ad effentiam angeli- 
cam,cum eam non habeant potentiz naturales in anima rationali ad ipſam. Sunt 
enim hz yerz qualitates, _ adeo accidentia anim#, ut nunc maxima pars 
Philoſophorum cenſer. Confer de potentiz incelleive diverfitate ab effentia ans 
gelica, Thom,z.p,queſ. 54.4rt.z. 


TITULUS VI. 
De axratione angelorum, 

Tria hic confideranda ſunt : 1. An angeli fint zterni ? 2, Si non fint #ternizin 
ſakem fint incorruptibiles, poſiquam coperunt efſe ? 3, Quznam (it duratio 
efſe angelici 7 

ARTICULUS I. 


An angel ſint etern ? 


M&terniras in rigore, ſignificat durationem undiquagz indefe&ibilem, ut fuprz 
concluſimus) 


ay TN PETR a_—”} _ CW 
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1,1,c.16.7, 38. Indeque zternum dicitur, id folum,qued nec initi- 
Vande fic nulli rei finitzyfive creatz poteſt convenire 


ere poteſt, 
as, quiz a7 xT153y 7pe#{2y , quicquidcreatum eff, eff mutabile, & =” 


tas, qu : 
= oroprer liberratem cauſz prim# non fieri, & poteſt delinere ad placitum e- 
re M ſequitur:fi maximeE de faoangelus fuiſſcr ab zterno, quod tamen ei G63 


Er ; | 
non conveniat duratioilla, quzdicitur zternitas, ut clariuseſſe poteſt, collatis 


iis, quz ſupra difta ſunt de durationibus, dl, | 
$! autem quzſtio incelligatur hoc ſenſu: An angeli fintgvel cxtiterint abxternoz 6g 
velfaRtifintab #terno ( quod non eſt idem, ac (i angeli zterni dicantur ) rum duo 


dico 3 4 : : 
I, Lumine nature non conſtat , quod fatti font in tempore, & 10n fuerint ab 6g 
etern0, Nam inprimis per lumen naturz cognoſcimus, exemplo Solis & luminis Lumine nature 
effetum poſle efſe cozvum ſux cauſz, unde nulla repugnantia eſt, velex parte 10x conſtat ; An 
Dei, vel ex parte creaturZ,ut hc hitDeocozya, Arqueita, etl de angelocogno- angeli fafti fint 
ſcerepoſſimus:qudd non habeantefſe improduum : nihilominiisfiers porelt, ut ins tenpore, 
acceperint illud effe, vel ab zrerno, vel etiam in tempore. Neutrum enim inyolyic 
repugnantiam. Vinde naturali lumine non poſſumus deyenire ad hoc, ut dicatur 
angelos, vel fic,vel aliter accepiflc efſe. Ita docer etiam Durand. 1.diF.1,Gree. 
arin.2. dift,1 Thom.1 . þ.4,46.in corpore, Perer, l.15.in Phyſ, cap. 12. 13,Suarez 
dilÞ.3 5. Met b.l.3 NlI.FI-56. 
11, De fide autemcertum eſs : angeles non efſe ab #terno, ſed faftos in tempore, &66 

@& quidemnon ante creationem muxdi. Ia patcr, quia per exiſtentiam ante mun- OCuando Scrip- 
dum, ſimpliciter Scriptuca circumloquitur zternitatem,foli Deocompetentem. A#- turg doceat an- 
requan jacerentur fundagenta mundi, &'s. Item : antequam montes fierent, &c. gelos fattes ? 

uam habui apud te antequam mundus fieret, hoc eſt, ab zternc,At Scripture paſ- 

im negant deangelis, quod ab zterno fint, Er nominatim Prov, $, dicitur, quod 
ſapientia, hoc eſt, flius Dei Fuerit antequam Deus quicquan facerer. Ergo perſtitic 
Deus aliquamdiu, antequam inciperet resfacere & cteare, Angelos autem fa 
Qos eſſe, clare docer Scripturay Colof7e 1, & alibi. De qua re prolixins aguns 
Theologi. | 
ARTICUuLus II. 


An angel; fint sncorruptibiles ? 
Prodeterminandaduratione angelorum, hujus quzſtionis decifio eft neceſſariaz gy 


- a 68 
yocatur, quod nulloprorsiis modo definere poteft, quicunque is fit, quod etiam TR 
dicicur incorrupribile ſimpliciter. Ira ſoli Deo convent elſe incorruptibilem, I. ;ronis, "gy 
Timoth, 6,v.16. Deinde incorrupribile dicitur ſecundam quid, quod pro certo ali- iow 


Aliter: dicitur aliquid incorruptibile per naturam, vel per gratiam, quiter- 64 
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cujus naturanon poteſt admicrere corruptionem, vel juxta naturalem, ye juxia 
obedientialem potentiam, ide 6que per comparationemetiam ad quodvis extrinſe. 
cum, Talis igicur incorruptibilitas ſecundum naturam coinciditcum 1Ncorruptibi. 
licate illa, a quaens dicebamus incorruptibile fimpliciter. Unde iſtaſoli Deocon-. 
venit,& in hac oppolicionegfi aliquod ens creatum peritet, & non definar, dicitur 
incorruptibile, vel immorrale per gratiem. Ita Damaſe. lib.z. de Orth. fi c.3.00 
1 2.Cyrif.1. Theſ.cap.2 Hieron, lib. 2, cont. Pelag. Synod. 6.Sefſ.1. Fuſtin, queſt, 
13.14, Scalig, ex 397.ſ.20.Etplures ali. | | 
0 Pater autem : Angelos juxta hancſenſumnon eſſeincorruptibiles ſecundim - 
naturam, quiahabent naturam a Deo dependentem. Aris eſt liberum apens in 
creatione & conſervatione. Vande potuit & angelos non creare, & poteſt etiam 
eoldem creatos nonconſ{ervarezquo utroqs caſu non erunt, Echoc ipfo arpumento 
uritur Damaſcen d.toc, Imnortalis,inquit.eſt angeluz,non naturd, ſedgratis. Naw 
omne, quod cepit, & deſinere ſudpte uaturd poteſt. Solus enim Deus ſemper ens. 
Er Ecalig.exerc.207./.20. Unun eſt primum, inquit elegantflime, alia dependent 
izitur, Ergo ſud naturs omniapreter unum corruptibilia. Tametſi enim ſunt entig 
«b/oluta g ſubjeffo, &* 6 termino : Tamennonſunt abſoluta 8 cauſe. Sunt igiter 
per aliud,es ab alio, At omne dependens ab eo, @ quo dependet, ſþ eſt voluntarium 
principium, mutari potes?, Ergo ipſe quoque mentes immateriales, etf; ponantur d 
Peripateticis coeterne Deo, tamen ut a primo pendent, @ primi nutu deponi poſe 
ſant , ab ea entitate, inqua ſunt ab illo conſtitute, | 
Ad eundem modum Pererius interpretaturs lib. 4.11 Geneſ, #.19. Dixerunr, It 
quit,angelos & animas non eſle natura ſuJimmornales,ſed gratiazfic,quod habent 
ex fc, & a ſe immortalitatem, & poſſint eſſe, vel non efſe extrinſects,hoceſt, re- 
peu habitoad omnipotentiam Dei, qui potuit ea creatg, & noncreare, & nunc 
poteſt ſuſtenrare, & poreſt non ſuſtentare. 
72 Dices : Juxtadida, angeli ſolim fint corruptibiles,per reſpefum extrinſecum, 
Angeli quando referendo ſcliceteos ad omnipotentiam Dei, Ergo in angelisnon eft,nifi obedien- 
dicantur natus tialis potentia ad cortuptionem. Ergo non poſſunt dici naturacorruptibiles, Obe- 
re corruptibi- dientialisenim potentiaopponitur naturali. | 
les. Ref. Verum eſſe, quod potentia, quam angeli habent ad corruptionem,non 
. fit nifi obedientialis potentia. Obedientaalis autem potentia,etfi opponatur natu- 
Obedientialis rali,quia iſta nonconbiſtit in addito ad eflentiamypolitiva proprietate;ſed ſolimin 
porenria poteſ® non repugnantia: Nihilominns obedientialis potentia poteſt dicinaturalis, quate- 
dici natural. nusea elf naturz conſentanea, vel in ea fundatur, Confer Suarex dif, 43. Met. 
[-4-n. 2, Angeli igitur dicuntur naturicorruptibiles & mortales, quia in natura ib 
lorum, quippe quz a liberoagente dependens eſt, fundaturdefinere poſſe. 
73 Fuirque haQtenus prima (ignificatio, ſecundam quam dicimus aliquid incortw 
ptibile per naturam,vel gratiam. 
74 . Tpitur nunc aliter etiam ſumitur incorruprtibile per naturam, & per gratiam, In- 
Alia fipnifica- corruptibile per naturam dicitur, quod pct naturam,five a natura, prout Deocoſ- 
tio 7% incorry.. tradiltingui:ur, (ita enim fit ſpe, veluti, cam dicimus, Deum & naturam nihil 
Pribilis per ng. fruſtra ficere) non corrumpitur. Tale quideſt omneillud, quod non corrumpitur, 
furan, & per Rift per cerraQionem manus, ve], ut Philoſophi loquiſolent, per ſuſpenſionem ge- 
gratiem,  ncralisinfluxus divint. Atque ita in oppofttum corruptibile per naturam vocatur, 
quod intra naturam habet aliquid ſui corruptivum, qu6dque tandem definit, fi 
maxime 


7F 


De eAngelite 233 
ciali yoluntate, Deus generalem ſuum inflixum-non ſubtrahar. Tale 
n ſolim abextrinſeco corrumpi poreſt, ſed etiam quod ex 
contemperatione naturz ſuz tale ct, ut candem definat,6i maxime Deus non {ns 
-ndat influxzum ſuum. Eſt enim in eocalor,& is quidem conſumprivus humidiz 
 cvjus depaſtu concidit animal, non ſecus ac candela extinguitur ( nonſolim per 
yearum, vel extrinſecam deletionem, ſed) quando omne humidum, five oleum vt 
caloxis conſumptum eſt. Vnde iſtam mortem animals, 47i/0teles naturalem yo- 
cat, | devita @ mort. 6- 4.& 5. Tale quid igitur, fi perpetud maneat incorrup- 
NG necefſarid id habet per gratiam, & ſpecialem Dei volurtatem, | 
' Vande rurſus liquidum eſt, quid dicatur incortupribile pergratiam-Id nempe e 
incorruptibile per gratiam, quod cum ex vi naturz ſux tandem collaberetur, vel 7s 
etizw intra naturam ab aliquo agente deperdi poſſer, ramen ſpeciali procuratione 
alerius, ab interitu defendicur, ut Macrobius oquitur lib, 2.87 ſom, Scip.cap. 13. 
Veluti,fi perfifteret equus, aut aliud animal in #ternum,id efler incorrupribile pec 
oratiam, non autem per naturanm ; bh 
Juxta huncigitur ſenſum : Angeli dicuntur ny, 0-0 per naturam. Ita di- 76 
cunt & loquuntur Dionyf. de divin nom.c.4. Auguſt,de Ecclef. dogmat.c,12.Greg. Angeli quomo- 
lib.5 moral. cap. 2 5. Eugub, lib,8. phil. perenn. Thom. 1.p. q. 50. 6. 5. Vaſqu, diip. do Incorrupti- 
13236. 2,SU6rec, dif, 3 5- ſ- 3-8. 52. Eltque ſenſus illius propoſitionis, tradendo biles pernatu- 
eum per comparationem; hic (cilicet, quod an clus non lit incorruptibulis, ficut ram 5 
equus eſfer incorruptibilis, fi in #ternum perfi cret: Aut, fimpliciter log uendo, 
quod natura angeltealis fir, ur, ſuppoſito generali concurſu,citra additionem ſpe- 
cialisgratiz, nec ipſe per ſe collabi 5 nec etiam aliunde yi creata corrumpi, yel 
jnterimi poſlit, | EE | ; | 
Nuncpatetvericas iſtiuspropeſitionis, Igirur primo, angelos non poſſe aliunde 97 
corrumpi, patet 2. Aminori- Anima humana occidi non poteſt, Matth,7. Ergo Angelos 103 
mulcd minis angelus: Eſt enim angelus majoris peifeRionis, quam anima. Ar poſſe aliunde 
indefeQibilitas ſimpliciter pertiner ad perfetionem rel, * E 2 corrumpi. 
Deinde : (i angeli poſſunc aliunde, virtue creata, corrumpi, tum id eſt, vel per : 
 annilulationemy per quam fiat, utdeſtruarur & angelus,&quicquid in co ens eſt, 7* 
utnilul prorss remanear: vel id cfd,citra annihilationem ſcd per phyſicam corry- 
ptionem, Primum dicinon poteſt, quia annih:lare non eſt, niſl virturs infinirz, 
Neque poſtremuma dici poteſt, quia talis corruptio non eft, nifiillius, quod eſt 
compolitum ex partibus Phyſficis, hoc eſt, materia & forma, quorum diflolutio 
facit ſpeciei interitum. Ar iſt partes non ſunt inangelo. © | 
Arquehine ſequitur ſec#ndos quod angeli non poſſinr definere,per ſpontaneams 9g 
collabenciam, ut fic dicam. Talis enim interitus non eſt, nif ex intemperte par- Angelt 207 
tium & humorum, unde fiat, utipſz non poſſint cohzrere, & forma non habear, poſſunt definere: 
proulteriore permanſione; commodas diſpolttiones in materia. At hac longiſlim® per collabentians 
ablunt anatura fpirituali, | nature, 
Relinquirur igitur ſummatim ; x. Angelos noneſſe incorruptibiles fimpliciter, 8-5 
con{derando etiam eos in ordine ad divinam petentiam, 2. Et proinde, poſſe cos 
eicicorrupnbiles per naturam, incorrupubiles per gratiam,quatenus fcilicet natu- 
ram habent, quz aliunde fit defeQibilis. 3. Alto tamen ſenſu; angelos rofle dici 
nconuptibiles per naturamgquatenus per gratiam divinam(ita etiam placet Toquiz 
« quoad hang queſtionem intelligatur Lubordinatio gratiz & natwrz ) = | 
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vrurs talis data e,quz nec per ſeipſam collabi poſline, necab ullo agente creat 


deperdi. 
__ ART1iCULuUsS NI. 


Ong duratione duret angelus. 


Rerum natur indefeRibilium, five incorruptibilium »duratio vocatur xy : 
patuitſupra l. 1.6. 16, At angel ſunt natura ſua indefeQbiles, ex priori —__ 


one. Ergo iis convenit durare 20» 
TITULUS VIII. 
De loco, ſive ubi & preſentia angels, 


Sub hoc titulo plures itidem quzſtiones continentur : 1, An angeli fin; im. 
menſi, & proindein ommbus locis ? 2. An angelifintin locophyfico ? 3, Aj ol 
geli ſintalicubi,& quomodo ? | 


ARTICULus. I. 
An angels fint immenſi, & proinde in omnibui lock ? 


Vulgomeminerunt M:taphyſici, quod Durand. 1.d 37, & Hervew tid g.2. 
4.2. atuerintintelligentias eſſe ubique. Alf? tamen ad negandam iſtam ubiquira- 
tem angelorum, eoſdem circumſcriptos vocant. Ita Ambrofius apud Lombard, z.d, 
37.iit .A.Er Damaſcen.l,2.deO. f. c.z. quietiam diſerte dicic; Angelos, dum 
ſunt in calo, non cfle interra. . : 

Probatur autem : Angelos non eſſe in omni loco, quia moyentur localirer, ur 
poltea videbimus. Ar quod moyetur localicer amittit unum ſpacium, & Acquirit 
aliud, cuiantE non aderat, At quod tale eſt, non eſt immenſum, Ergs quod ef 
loco mutabile, noneſt immenſumw. 


ART cuLus Il 
An angels fit in loco phyſice ? 


Non eſt, Nam talis modus, effcndiin loco, ſequitur quantitatem, Etproinde 
non convenit, nifi ſubſtantiis materialibus, ſive corporeis, quibus ſolis convenit 
quantitas. Camque vox {loci ſoleatper excellentiam, & 427 ay panay ſumi, 
pro loco phylico, hinc abſolute melivs eſt dicere : Angelum non eſle in loco,ſedin 
ubi, quz vox generahior eſt, & de ſe non implicat aliquam imperfeQionem, guz 
debearabefle a rebus (piritualibus, quod facitnomen loci, dum quantitatem locati 
implicar, Indeque ad przſentiam angeli deſcribendam reRius nominatur Wh, 
quam locus. | 

ARTCuLus II. 


Aromoads angel: fint alicubs. 


Supra lib. 1.c.17.7.7,ſeq. probatum eſt, quod eſſe alicubi non conſiſtat forms» 
liter in extrinſeca denominatione, vel in operatione tranſeunte, &c. 
Ex quibus fine ulteriore probatione concidit opinio dicentium, quod angelus 
fitalicubitn loco, per operationem tranſeuntem. Vide inprimis #57. 9, 
Diccendum autem ct; Angelum effe alicubi definitivez Eſtque is modus alicubi- 
| tals, 
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fre przſentiz, £0d.c.1 701.37. ſeqq-expoſitus. Exquibus incelligi poreſt, quid fir, 4geſt angelus 
aneclum effe alicubi definitive? | : =  defmtive, 

Pond ; quia is modus.adeſſendi diſtinQus elt ab omniprzſcntragideo ſequitur: *g 9 
' Angclum definitive adefſe (patio determinatog. non cui perperus fit affixus, ſed 
quod bi pro tempore vendicet- - . — 

Arque hinc, verfus maximum, pr#ſentia angeli fines haber, quanquam inno- 9o 
minatos- Prius patet:quia fi angelus poſit effe in magno ſpatio, & quovis majori, Praſentia an- 
arque aded-tandem in maximo, tum revera eſſcr tandem in omnibus locis, 1d au- geli fines hgbet 
cm-abſoluce eſt maximum ſpacium ,quod emnia loca compleRicur. Ar concluſum 
eſt ance3:Angelum non cfle in omnibus locis. Id ramen fortaſse abſurdum non 
eſt, 6 puterur divinA potentia fieri poſſe, ur angelus ſiſtat ſui prſentiam ad quod- 
visſpatium, cujus rei & ſupra meminimus. —@ : : 

Poſteriuspater : Quia non oporter, ur magis limitatus ſir angelus in preſemia gr 
fua,quamanimaAtanima Haber innominatos, & formaliter ,ut fic dicams illimi- 
ratos finesprxſentize: Poteſtenim ipſa adefle corpori pueri;z Er poreſt efle in majori 
corpore, virilis ſtaturz vulgatioris.Ec poteſt eſse totaetiam incorpore Cyclopico.. 

Unde liquidum eſt,determinatos fines przſentix ſuz eam(fibinon; vendicaree. 
Deſcendendo autem & loquendo, de q.contraQione angeli, ipſe poteſt exiſtere gz 
inſpatio indiviſbili. Itapater. Nam quod eſt alicubi definitive, illud cſ totum Angelum poſſe jy: 
in qualiber parte. Erg6 totus angelus cſt in qualiber parte ſpatii. Erg9 & in indi- efſe in ſpatio- 
yiſbilibus punRis torus eſt, Ergo ex parte —_ nulla eſt repugnanuia, fi dimiſs3 ;y4;4j þhili,. 
diffuſione ( utin hac materialiceatnobis vocabulis quantitativis uti )ponatur in | 
indivifibili, Imo per propriam vim id poſse fieri. ab angelo patet, quiadilatio & 
contraQtio in przſentia, eſt res meri atbitrii angelici. Bodem argumento utitur 
Becanus, part. x. Theol Schol.tr.3..c.1.4,5. Cum, inquit TY, od torus in toto, 
tetusin fgulis partibus minimis,neque ullam habeat ab iis independentian,poteſi 
menere inquacunque parte minima, & non in altis, - b 
Inqvis: Anima humana non poteſt exiſtere in ſpario indiviſibili, Ergo necan= 97 
gelus.Cor.ſequentia eſt evidens, quia is modus exiſtendiconvenit angelo,ex hoc, 
- ſpiriualiseſt. ErgOſi ſpiritualitas non prefter iſtum effeAum in anima, cons 
equens ct, quod idem effe us fic ſpurius in angelo. Antecedenspater, quia ne 
quidem eſsentia humanaperGſtere poteſt in quantitate pulicis, multoque minis 
in punQo indivi6bili.. 

 Reſpondeo ad antecedens, per diſtin&ionem, Anima humana poteſt confiderari g4; 
bifariam: x.in ſe,& juxta propriam eſsentiam. Ec fic ex hoc, quia ſpiritualiseſt; 
convenit ei non miuus ac angelo, poſe eſte in ubi indiviſibili, Deinde:.anima hu- 
mana conſideratur in quantum eſt forma, & de fako concurrit ad conſtituendam: 
(yeciem, Hoc autem facere non poteſt, niſi cum materia, In utraque enim junRa: 
mliſtic eſsentia compoſiti Materia autem propter quantitatem,ade6qz impenetra-- 
bilitatem partium-non poteſt ſubſiſtere in pun&o indiviſibili. Hinc ergo pro iſto 
Rau, anima non eſt vel eſse poteſt in ſpatio indiviſibili,. quia ad conftitutionem 
[peciei requiritur, ut forma fit diffuſa per rozam materiam,Ind&q; repugnantia ad 
abi indiviſibile,non convenit animz ex ſe,ſed aliunde, nempe, quiaeſsentia. ho 
minis fimu[implicans materiam, nequit eſse in indivifibili, 

Denique: de modo preſentiz angelic dico:qu6d angeli plures poſſinteſtein 95 
eiep Tx : Qu6dque 36rd angelus gon fit alicubj, per occupationem ſpatii Ones egg 
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proinde nec Aloco, inquo eſt, excludatcorpus quodvis, Sic & Bernard. homil _; 
in fe/?,antunc; Angelis ſpiritibus,inquit,parteres non obſpſtunt, [ed cunailtis vi. 
bilia cedunt, cuntta £que corpora, quentumvis ſolide vel ſþ10a penetrabiligey 
ſunt ac pervis. ps, el 

Hzc omnia ſequuntur ex c0,quia angelus ſpiritualis eſt, Nam repugnantia,juxta 
quam plurs nequeant effec. in eodem ,Ts,precisc ſumitur ex utriuſque quantitate 
quz cauſar impenerrabilitratem. Arquantitas non convenir, niſl corporibus, Que 
antea #w,28. 36,5 5-56.57+<diQa ſunt de przſentia angelica, hic ad meliorem in. 
eclligentiamrepeti polſunt, | : | 

Thomas 1. þ.4.52,07t. 3. diſputatplures angelos non poſſe efſein eodem loco, 
Sed ejus opinio nititur fals3 hypothcfi, qued ſcilicer angelus fit in loco, non ni 
per operationem cranſcuntem, Sed hoc lubricum eſt fundamentum, quod ſupr1 
refutaviz (. 1,6, 17.8.9. unde nunc nihil hic addendum eſt. 


TITULVUS IX. 
De numero an gelorume 


De numero angelorum ideſt certum: quod non þnt infimiti numero. Repugnac 


Angeli nonſant enim tale infinitum au dari, cam non fat ullus numerus, quantuſcunque lic,quo 
3nfniti zumero, non poſlicdari major. Per Arif. 3 .Phyſic.6.t.58.ſeqq. 


Dubiga de n18- 


Deinde id ctiam certum cſt : Numerum angelorum eſſe vald? magnum. Tra per 
Scripturam patct, Dan 7,V.10, Millia millium miniſtrabantei, & decies millies 
centena millia aſſiſtebant illi, Er hinc Thomas 1, Þ 9. 59.4.3,reRe rejicitſenten- 
tiam Ariffotelis, qui ad numerum primorum motuum conatus eſt invenite nume- 
rum ſubſtantiarum ſeparatarum,l. i 2,Metaph.text.43. 

Alia fere omnia ſunt incerta : veluti quantuseorum numerus fit exaRe, Item, 
an plures corum fint quam hominum,an vice ver[a?Aliqui exiſtimantror homines 


mero angelorum ſalvandos, quot ſunt angeliin clo, ut Gregor homil, 8 44in Evang. Parifenfs |. 


Thome ſenten- 


de univerſe. Alii exiſtimant, tot homines else ſalvandos, quot angel: cecaderunr, 
ad reftaurandam iſtam ruinam, A qua ſententia alienus non eſt Auguſtin, inEn- 
chirid.c.29.&' l.22.deciv,Det,c. 2, Juxta has ſententias numerus hominum 
major eſset, quam +. 29; one Alii autem autumant, majorem eſse numerum 
angelorum, quia ſingulis hominibus depuratus fit angelus bonus, & przrerea fit 
augelus malus, qui tencet & exerceat. Sed hz opiniones nihil probabilicatis ha- 
bent, unde iſtis non immoramur. Inprimis, quia tota h#c res magis decidendacſ 
ex Scripturis,quam ex Philoſophia. 


 TITULTSTx 
De diſtinit ione angelorum. 
Tria hic dicenda ſunt : x.De diftinione eorum numerali. 2. de diſtinfione 
ſpecifica, 3. de diſtinRione per bonum & malum, 
ARTICULUS II. 
es angel: poſſint ſolo numero differre ? 
Negat id Thomas 2.4.3.4-1,41t,4,v |. 2.contragent.c.91.92.93.0p.14.59 


arte4. Ejus fundamentum eſt, quia quz differunt numerogea conveniunt ſpecie, 


conyeniunt informa, & diſtinguuntur materialirer, Si igitur augeli non ſunt com- 
| __ "8 pong 
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- v materi2 & forma, ſequitur, quod im Mibile fir, efle duos anpelos unius 
 onnita yul: Om aeonincer le ſpecie differre, panes 
Jam in genere avium differt hic paſſerab hac hiruudine, & hc aquila ad hoc 
plirtaco, qQu# omnia individua funt diverſz fpeciei. ns 
Nikilominds in oppoficum certum eſt: Angelos poſſe folo numero differre,Neqz 103 
ezim ullum indicium eſt, cur id implicet repugnantiam. Nam individuationis Poſſe angelos 
rincipium, ur male opinatur Thimas,non eft materia, ſed in rebus fimplicibus eſt ſolo numers. 
Fopriacujuſque entitas , ut ſupra diſputavi,l. 1.6,7 mumbr.4 comment 4.2. Qu6d- differze ? 
os ex materia non poſſi fumi individuatio in angelis,inde clariflimum eſt,quod 
yeangeli ſolo numero differant, five non, nihilominus differunt numero, & re- 
vera ſunt ſingulares. Ergo ſunt per aliquod principium —_—_ id non poteſt 
Fe materia, cujus expertes ſunt,fatente Fhomd, Ergo aliud principium habenc 
rquod ſingulares fant. Indeque fingularitatis adzquarum principium non poteſt 
e materia. | 
no autem:Angelosſolo numero poyſe differre, Quia non viderur certum efle, x0, 
neque per Scripeuras conſtar,an fint aliqui angeli ejuſdem ſpeciei, & preinde ſolo 
numero diferentes, quia non repugnat, omnescfle diyerſz [peciei, hoc eſt, diſtin= 
i angelos, ficut dicebam, diſtingui hunc pſittacum ab hac aquila : ficut neque 
ortalse repugnare videtur, quod fequenti queſtione diſputo, quod fint ones 
ejuldem ſpeciei,indEque differant, ut hic plittacus (non ab hac aquila,(ed)ab alis 


plttac0s 
ARTICULUS II, 
e/Ln angels poſſint differre ſpecie ? 
Angelos omnes effe diverſ'z (peciei, dixiz Thomas, quod prioriquztione rejeci= top 
mus,In oppoſitum aliis viſum eſt, omnes angelos clic unius ſpeciei, indeqz ange- 
hm comparari ad individu2 angelica, ſicut homo.comparatur ad individua ſua, vel 
eos differte ab invicems ficut (quo exemplo antea utcbar, ) pſittacus ad hunc vel 
illum pfittacum. Tra Damaſcen. de placit. prim.inff.c.1.& 7. ait: inter angeles non. 
elſe eſſentialem , hoc eſt, ſpzc:ficam , ſed perſonalem, hoc elt ,numericam differen- 
tiam, Sic & Bapil.l. 3 contra Eunomium. Pro eadem ſententia allegatur Athanaſias 
1.3.0 4 6d Antioch. Albert. in ſun. 2. p. traft. 2.4.8, Bonav.2.d.z. pi art. 2. 
£1, apud Suareg difÞ. 3 5, fe $-42- 
Hacinredico duo : 3. Angeli poſſunt efſe diverſe ſpeciei, Ita pateti Chim enim rog 
angeli conveniant in-natura uncelleuali completa, non repugnar, coscam natu» Hypelos poſſe 
rm communem habere , juxta varios modos efſentiales, cam 1n inteHigendo, ee divers 
polfntineelligi varit modi inteligendi , unde iſta ſpecificatio & diverhtas frar : ſheciet, 
Sicut in genere avium,natura avis participatur ad diverſas ſpecies, veluti _ | 
aquilz, cygni, anſeris: Er in genere piſcium, natura piſcis participatur ad diverſas 
ſxcies piſctum, veluti ſunt carpio, lupus, balzna, &c, Nequeenim ullum indici- 
um apparet:cur illa ad diverſas ſpecies multiphicatio angelicz naturz repugnet- 
_ Ih. Incertumeſt : An angeli de fatto fint ſpecie diverſi, Tta dubitat etiam Aug. 107 
in Enchirid. cap, 58. & lib.contra Priſcil.ad Qroſcc, 11.% Bernard: l. 5. de confd 
8d Evgen, Ita patets Nam inprimis certumeſt ; Deumeſſc agens liberum. Unde 
heri poteſt,ut quod poreſt producere non produxerit. Neque ulla neceficas eſt ad 
boc, ur produxerity quod produce potelts Aliunds criam gobis nonconſtars 5 9 
3A 
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_ * wa aQufaQa fir, preſertim, quia per revelationem in Scriptura ea de © 
nihil eſt, 

Objicitur 1. quod poſlibile eſt,oportere etiam de faRo efſe in mundo,prefers; 
loquaade de; Sorry quia per earum defeAtum mundus eſt impetfolins I 

Refongdeo: veriſimile quidem eſſe & probablle,per hanc rationem,efle in mug. 
do omnes ſpecies polſlibiles, in angelica natura, ut ſupra etiam argumentabamur 
ex hoc principio, quod angeli dentur : Nihilominus tamen abſolute id certum 
non ly Bypolns libertate primi agentis, & quod aliunde non conſter eag mundo 
illataseſſe, | 

11, Objicit Thomas 1. pq. 59. 4.4. Quz funt unius ſpeciei, iniis non eſt ine 
venire prius & poſterius, ut dicitur 3 Met.t,1 £,Sed in angelis etiam uniu$ordinis, 
funtprimi, medii,& ulcimi, ut dicit Dionyſ.c.4- & 10. angelice Hierarch, Erp6 
angelietiam ſunt ejuſdemn ſpeciei. 

REF, 1. Quod angel diſtinguuatur in ordines, ut fit. Coloſ 3 .verſ.16.ubi no- 
minantur thronb, dominationes ,principatus, & poteſiates Irem : qudd angelidie 
ſtinguuntur inarchangets, & angelos ſimpliciter, 1d non fit neceſſarid,ſecundim 
diverſitatem ſpecificam ſed poteſt id eſſe juxra diſtinionem officiorum,quomodo 
in Eccleſia alit homines dicuntur Paſtores,alii Propheiz, alii Evangeliſtz, Epb.4; 
V. 11. Item:qaomodo homines alii dicuntur Epiſcopi, alii Archepilcopi. Ex qui- 
bus etiam incelligitur, quod non omnis ordo, in qua fit primum medium & ulti- 
mum, inducat diverſitatem eſſentialem, ſed contentus fit diverſitate accidentali, 
Unde nec Ariftoteles cenſendus eſt omnem modum prioritatis intelligere yg» 


luiſſe, 
ARTICULUS 1Il, 
De angelorum diſtinftione in bonos & males; 


Angelorum hzcdiſtinRioex Scripturis certa eſt. Eandem tamen etiaw gentiles 
tradiderunt, ut Cyprianns in lib. de idol. vanit, meminit ex Socrate & Potts gens 
tilibus, & ex Platonelib, 10, de legib, recitat Euſebias lib. 111, de prepar.fverg- 
cap.13.@ lib. 13.c,7.@ 9g. Unde apparet: aliquid lumjine naturz pofſede iſtis 
cognoſci, inprimiſque cx diverfirate effeftuum, Tnprimis enim compertum fuit 
Ethnicis, aliquos Dxmones, ( ita ipfi generatim vocant 4ngelos ) homines dece- 
piſſe, item improbos fuifſe mulieribus ( ſaltem excitando yaria phantaſmara ) in» 
Nigaſſe ad facinora varia,& quz ſunt mille alia, In oppoſitum viderunt alios D#+ 
mones ſuccurrere miſeris, turari in periculis, & que ſuntalia. Er ſicgquia aQus alii 
—_ Gnt bonizalii mali; ad eundem modum angelos ipſos vocabant malos, 
ve nos. 

Quanquam id nondum eſt evidensex lumine naturx, an prorsus diſtinRi fint 
boni a malis. TInprimis enim exiſtimaripoteſt, unum eundemqz angelum, nunc 
beneE,nunc male agere ; aut etiam, fiquis ſolam agatbont , poſle ramen agere 
male, & contra, quomodo homines boni ſunt, vel mali, Itam girur differentiam 
ſtaruum folum habemus,ex revelatione cognitam,unde nihil de his addo. 


Si ſolum noteturg angelos malos a bonis diſtingui,non naturl,vel efſentia, ſed 
moribus ſolam,ut ſupra, ex Damaſceno, loquebamuy, 


T 3Tut: 
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TITULUS XL s 
De altibus angelorum, ubi prims eſt de cognitione angeloriims. 
fimam comprehendit: 1, Cognitionem five intelleQionem,qui 
eli incelligunt. 2. Actum volendi. 3. Eorum locutionem, 4. Eorum motum. 
ARiones tranſcuntes. 6, Et tandem aſſumptionem corporums 
" De cognitione ſive intelleFione angelorum, ; 
Potiſſimam de tribus hic agendum eſt : 1, De principio cognitions arvelicz; 
4. De obie&o abiplis cognoſcibili, 3. De modo cognitionis angelicz. TE 
"Primd igitur expediam priores quzſtiones, poſtea difturus de reliquis, Ante 
1z omniaſciendum eſt: omnind. angelis convenire, quod intelligant, quod ſuprs 


confirmayiz#8.20-/eq4- 
ARTICULUS I. 
De principio cognitions angelice. 
Quod adprincipia cognitionis attiner, ſuntea, in humana onus iſta; Hoe 
mo, anima humana, porentia cognoſcitiva, ſpecies, & habitus, de quibus fingulis 
ridendum eſt, an iſta eadem ratione fint in angelis, 


PUNCTUM TI. 
eAn An gels #ntell gant per animan? 


Non ſic intelligunt, Anima enim non convenit rei., nifi per modum-forme. 
Undeubi eſt anima, ibi exigit alam compartem, Forma enim nonſolaconſtituit 
ſpeciem:Sed exigit materiam,cum quaid faciat.Jnde i angeli haberent animam, 
haberent & corpus ſive materiam, & proinde eflent compoſui ex materia & forma, 


idquod ſupra ſpe refutatum eſt, 
PUNCTUM TIT. 
en intelleftio Angels ſit ejus eſſe? 


Negandum id eſt : quia intelleRio eſt atio, ARtio autem eſt quaſi aQuilis vir- 
us. Ergo virtus, antequam aCioſuperveniatyeſt poſlibilis in ordine adcliciendam 
2Qionem, Ergo a fortiori etiam ipſa efſentia vel ſubſtantia angeli. Ergo virtus a= 
gendi, adeoque ipſa efſentia, funt ab aRione, hoceſt, intelleione diſtinQa. Im- 
poſſibile eſt,inquit, Thomss 1 t 9.54.6.3. ut aliquid, quod non eſt purus aus, 
ſdaliquid haber de porentia admixtum\fit ſua aRualitas, quia aQualitas potentia» 
bratirepugnat, Et inde ſolus Deus eſt aRus purus.Inque eo ſolo ſua ſubltantiae& 
ſuum efſe,& ſuum intelligere, Confer Swarex diſp. 3 5. Meraph. {.4. num. 10. Scot, 
4 41.4.1.& Lychet.1.4.8.941-p-2.fel.109.9. 1. inde probar,quia fi intelligentize 
volitio & intelle@tio eſſent forwaliter ipſarum ſubſtantia. Ergo incclligentiz eflent 
formaliter beatz, & per ſe ipſas, ſeu ex vi quidditatis ipſarum: Quia in intellcRigs 
ne earum conſiſtat beatitudo earum. At id eſt abſurdum. 

Objicitur:Vivere viventibus eſt eſſezapud Ariſt,2.de an. Ar intelligere eſt quod- 
damvivere, ,2.de an.tex.1 3. Ergo intelligere viventi, five intelligenti eſt eſſe. 

Reſpondeo: Efſe ambiguitatem in voce vivere. Vivere igitur aliquando ſumitur 
per Modum atiis primi, quem poſſis dicere vitalitatem, Lt hoc ſenſu vivere, hoc 


, vicalitas, eſt efe viventis 5 & ſrecialins, ſenſualitas elt efle ſcntientis , & 
Ece ntelleQu- 
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incelle&ualitas eſt eſſe intelligentis.Deinde autem vivere ſumitur per modum a&'g 
ſecundi, five pro aQione vitali, qualis eſt, creſcere, ſentire,&c, Er hoc ſcaſu ipſum 
intelligere eſt quoddam vivere. Sicut Ari/ot,l.2. de an.c,x,tex,g.ctiamipſam ac. 
cretionem & mutationem vocat vitamg& Viverc. Er Gc apparer, propter iſtam am- 
biguitatemgargumentum fatum eſſe aow\93e5oy., Plura vide apud Thoman 1. pare; 


gqueſt,25. OVt.2. 
PUNCTUM TIL. 


An in angelo fit potentia cognoſcitiva, diſtinfa ab eju eſſentia: 


218 Tra aio, probavi ſupra nwm,.60, quia etiam inanima potentia intelleRiya ſit ejus 
Probatur pars ualitas, & proinde accidens. Nulla aurem ratio eſt, cur angelo fimplicitas major 
affmativs, debextur, quam anime, autcur in anima vis inteigendi fit accidens, id vero non 

” Kfeinangelo. Deinde in aliis rebus creatis, virtutes ſeu potentiz aQivz ſunt rec. 
liter diſtin&z ab efſentiis earum. Ergo & id eſtin angelis. Inprimis cnim fere- 
omnia,quz nobis nota ſunt de angelis,ea haRenus cognira ſunt ex proportione 3 
rebus noltris. Confer Suarex in Met. diff. 18. [.3. 7.13. & ſtqq, ErdiſÞ.z5. 4. 
3.16, Zabar.de facult.anim. c.z . Colieg.Conimbr. 1,2, de anim.c.z ,que(F.q.rt,:, 
Thom, keP. 9.45. 6 &@ 4,77 6. 

ar9 Objicitur 1. Angeliſunt res ſimplices, Ergo eisnon conveniunt accidentia, Ac- 

” cidentia enim addita ſubieQo faciunt in.co.compolitianems.UInde Boethiminlib, 

de Trinit, ait: Forma ſimplex ſubietum eſe nequit. 

Reſpondeo-ad antecedens:. Angeliſunt fimplices,nonremovendo ab iis omnem 
compolictionem, ut ſupra patuit, (ed: removendo ab iis compoſitionem ex materia. 
& forma, Eſt enim aliquid ſimplex, folumſecundam quid. Id autem quod abfo= 
lute ſimplex eſt,ur eſt Deus ſolus,eft accidentium incapax. | 

420 FI. Objicitur :- Quod angeli praciſe-yocantur mentes & intelleQus. IFnde fie 

gnificatur omnimoda identitas effentiz angelicz, ad vim intelligendi, 

Reſp. t. Denominationes rerum,five compolitionesnominum ſunt liberz,Non 
igitur exinde deſumitur ratio effentiz ilico.. 2: Ideo autem dicitur angelugy intel- 
leus & mens, quia tota eJus cognitio eſt intelleftualis, Animz autem cognitio 
e> partim incelleRualis, partim ſenſitiva, Vide Thom.1. p. gueſs. 45. 6rt,3. cdpris 

. mam, & queſi.59.drt.2. 
 PUNCTUM Iv. 
eAn Angeita ad intellsgendum requirat ſpecies? 


223 Omnind, Nam ſrangelus — omnia per ſubRantiam ſuam, tum omnia 
Angelun intei- continerer ſubſtantia angeli.. Ax id:abſurdum ct. Nam etfi ſubſtantia angelica Le 
igere per. (pe- nobilior aliis rebus creatts : ramen fimpliciter eſt-finita:, 8 determinara ad finitas. 
TI perfeRiones, At quod eminenter omnium aliorum perfetionescontinet, infinis. 
tum deber effe, quod E quorumvis generum perfeRionibus habeat eminentiorem. 
Unde foli Deo zeſervatum ct , dimiſlis ſpecichus omaia- intelligerc per propriam 

ſuam (ubſtantiam. 
322 Denique : < angelus- non uteretur ſpecie ad'intelligendum, tum non poſſer ins 
telligere aliquid dilians ab ea. At conſequens eft abſurdum, Ergo & antecedens.. 
Connerio patet. Quia ut. fiat inte!leQio obiefi cognoſcibilis requiritur ut ob» 
z<Qum cognoſcibile uniatur cum porentia cognoſcentes. Indeque quatictomgee 
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«Tod ſecundam ſubſtantiam abſens eſt,requiritur ſpecies ilſad repreſentans,in po- 

tentia cognoſcente, Hac enim decauſa,& anima noftra ad intelligendumrequirit 
frecies,ut ex Phyſicis conſtat. Aſſumptio autem probatur: Quia angelo non deber 
minor perfeQtio in intelligendo tribui , quam animz humanz,quz illud etiam in- 
intelligere poteſt , quod abſens et. Maxime autem pertinet ad perfeftionem na- 
wrz incelleRualis , raultitudo intelligendorum, in qua conſiftit perfeQio illa, 
quam vulgo perfeftionem extenſivam vocant, Vide Thow,1, part queſt. 5.art.1. 
2,4.12.0rt.3. Egid.lib.z, de an, cap.$.queſ?.z.art.1, Suarex diff. 3 5. {+ 4+ 
1o,17.0 ſeqg. Sic & Dionyſ. ait, de divin, nom, cap.4. Angelos illuminari ratio- 
nibus, hoc eſt, ſpeciebus rerum. 

Czterim ex ita proportiene ad ſpecies, quibus anima 4n intelligendo utittr, L223 
re&8 ſequicur,quod in quibus caſibus anima non eger ſpecie intelligibili,in iiſfdem Ametun gli. 
calibus nec angelus c3 indigeat. Ita ſequitur, quia intelligere per ſpeciem ſimplici- guando non uti 
tereſt imperfeionis,quia divina intelleRio eam non exigit. Ergo & intelligere ſi- ſpecie 
ne ſpecie ſimpliciter eſt perfeionis. At abſurdum eſt , x nt. canquam ſuperiori ; 
n2urz intelleuali, denegare id , quod animz conveair. 

Porrd : animanoſtra nun utitur ſpecie in ſe ipſa cognoſcenda. Eſt enim anima 
{bi fatis propinqua. Deinde etiam cum anima ſpeciem-cognolcit, per quam alia "I" 
intelligit. Neque enim datur procefſus in infinitum, qui nonevitaretur, fi ad coge 
noſcendam ſpeciem requireretur ſpecies alia, utrumque docet Scalig,exerc, 298. 

{14 & 307.ſ.13. infine ſere. Idemertizm eft de Deo, qui non poteſt cogno- 

 ſciper ſpeciem ab homine , cujus rationem ponit Scalig. hec exerc. 310, {c8.8 
n -_ iple fit immenſus, non potek a (ec ipſo quaſi egredig ut ſui ſpeciem offerat 
J0tC1iECTUL,. 

Ergo fic etiam ange]us non egebit ſpecic, incognoſcendovel ſe ; 
gui intelligit,vel etiam in — Deo. Confer S061 2, pond _ "Pp 
Suarex difÞ,3 5 ſ.4+ 18.18. & autores ibi citatos, 4 
Objicitur: quod ſecundum Aviſtot. I2o Metaph, f.51.& 3.deanin. 4.1 5 In 2126 
illis, quz immaterialia ſunt, idem eſt intelleQus, & res intelleRa, quod fi ita eſt 
mann angeli non i ni6 ſubſtantiam ſuam, & in ea efſentiasrerum a- 

r . - . . _ 8 
_ 2 4g fine ſpecie. Nam ſubſtantiam ſuam non incelligie per ſpeciem, 

eſpondeo ad antecedens. Intelletum & rem intelletam eſſe. p 
eſt aQualis intclieio, non per identitarem eſſentialem, ſed Ek g-_ ogy _ 4 
dentalem, quia.ſcilicer ſpecies intelligibilisde reintellea aQualem intelleRio- yr a - 
nem faciens, eft-intime & propinquiflime unita intelleRui. Ita etiam Thomas ex» 7509s oF 
pon 1,Þ, 9.5 5:62, 4d ſecundum, & lock altiz. _ 


.  PUNCTUM V. 
An cogmtio ſive imtelletio angelica fiat ex habitu? 


Noſtra cognitio fit juxta habitus intelleRuales,de quibus querimus,an i 

| tio ta hab n 10 ange- 

© _ Inprimis valde mihi probabile viderur, his habits pas ons in 4 Dari is angel 
ge o » ”» % dantur " _ habitus morales, velutigut ſint miſericordes, vera« Habitws, 

ro. w k: -rgo probabile eſt, cle etiam in iis habitus intelleQuales, Antece- 

_—_— lam imprimis certum eſt , iſtas denominationes angelis competere, 

pe elle miſericordesgyeraces,&c, Aut igitur miſcricordes ſunt per realem iden- 
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ticatem miſcricordiz ad eflentiam illorum, ut miſcricordia in adzquato conce 
fenificet efſentiam angeli, + ona Deus dicitur miſericors 2 Aur dicuntur muſe. 
ricordes s tanquam ec entialis eorum propric cas ſit mi(er icordia,8& co Aut qQuiaiſti 
fiat habicus angelici : aliud excogitari non viderur poſle. At priora duo abſurd; 
ſunt,quia miſericordia,veritas,&c. habent ſe ad eflentiam angelicam mutabiliter, 
ut apparet ; quia de faRo abſuntiſta > Dzmonibus.: Ar quod eſt eſſentiale, ef, 
immutabile, Relinquitur igitur ut per iſta tgnificentur habitus in angelis, Confer 
Thom. part,q,59. 4.6, Erautores. ibi. | 
Jam vero conſequentia eſtevidens indeg. quod habitus morales ordinentur 2 
erficiendos aus voluntatis. Ergo (i voluntas angelica in appetendo juvatur ha. 
itibus, cur intelleQus in intelligendo uſdem deſticuererur @- 
Deinde de facto contigit error in intelle&u avgelico. Ergo intelleQus ange- 


' licuseſt capax habituum, Ergo-& eoldem haber,.{i non awplids in intelligendg 


errets 

Quaad antecedens valds tenuicer loquicur Suaregq difp,3 5. ſ.4.1.24. Habitus, 
Inuit, ſunt neceſſarii, quia potentia, vel proprer inclinationem oppoſitam non e4 
ſatis propenſa in aftum ſuum, vel propter aliquam imperfeAionem non eſt ſuſfici- 
ens & prompta, ad bene & facile operandum. Nulla autem ex diQtiscauſis repe- 
ritur in intelligentiis, quoad prediftos virtutum intelleQualium habitus, quia ez. 
rum intelleQuale lumen omnind eſt propenſum in aRum, & alioquin eſt ſatis ex. 
pedirum ad operandum. Unde ſubjicit: dari in agelis ſolum habitus, quoad ea, 
quz ab eis. cognoſcuntur per conjecturam. 

Nihilominus veritas antecedentis apparer,ex lapſu dzmonis. Cum enim isf;; 
Qus fit, ex apparentia ſublimioris gloriz, neceſſarium eſt, praceſliſſe erroremin 
Jjudicio. Voluneas.enim-non fertur, niſtad cognitum, & quidem quod cognitum 
ſit eanquam.quod bonum-ſit & congruum., Ergo ft voluntas feratur ad id , qued 
bonum noneſt revera,oportet,ut intelleFus judicaverit id eſſe bonum,quad tamca 
non fuerat bonum revera, 

Jam vero conſequentia.iſtius Enthymemarisetiam evidens eſ, quia, ut Sudrey 
jam facebatur, neceſſitas habituandi potentias,infertur ex cogfi potentia ante addi» 
cionem habitus, non ſatis bene & prampte operetur. Quod vets infertur, eos h:- 
bitus de fatoin angelis eſſe, id ſatis ſequitur, quia immunitas ab errando aliunde 
ſumi non pore, quam ex obfirmaticne potenuz ad bene agendum. Ar hoc.ipſum 
eſt habituatum eſſe,ſi quid fit in bene agendo obfirmatum. . 

Qugdenim de faRo angelinonacquiſiverunt coshabitus, ſed Deus,cadentib!s. 
aliisangelis,. iiſdem.infudit : Nihil impedit. Inprimis enim potuifſe cos habims. 
acquirere, inde ſequitur, quod alias minoris perfeRionis effent in intelligendey 
quam homines. Hi cnim quadantenus ſe ab erroribus intelligendi liberate potu- 
erunt, acauirendo.habitds intelligendi, quod iuxta oppoſuram bypothefin angelie. 
negatur. 

Er haRenus.quidem aRum eſt, de principio angelicx cognitionis: Pergimusad. 
eiuſdem cognitionis obieRtum. 


ARTICULUS Il, 
De objetto copnitionts angelica? 


Thomas 1.part, q. 56. in initio, partitus eſt diſputationem de obicto angelic 
cogr ices 
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- nie/onis. juxta diverſitatem rerum materialium ſcilicer 8 immterialium , de 
ns ſguli videndum eſt. Tortam hanc rem compleQar ſequentibus quzſtio» 


Dus. PUNCTUM T1 


eAn Angelus ſeipſum cognoſcat? 


TraRatur & affirmatur hzc quzſtio a Toma d.1oc. art.1, & alibi, & a Thomts |, 36 

vibid, Becan.traf.2. Schol.Theol.c.t.q-7 SH h 
ER autem ullius quzſtionis decifio,& probatiofacilis.Inprimis non decer,uetanz 137 

{;t minoris perfe@tionis in intelligendo, quam eſt anima humana, ut eſt per 

dum- At ideſſer,fi angelus non cognoſcerer ſeipſum. Ita patet. Nam reflexE 

coonolcere,liwpliciter eſt perfeQio, Vnde in hoc ſi uperat homo bruta. At eA fic ca- 

rerenc angeli. Sequitur igitur , $i animanoſtra poſſit ſeipſum cognoſcere, quod in 

nobisde Eo experimur, quod eriam angelus poſlic ſeipſum cognolcere. Deinde: 

ex nullo indicioapparer , cur iſta cognitio angelis neganda fir, Inprimis enim id 

obieum angelo fits proportionatum eſt, & ſatis propinquum eſt, & non deſune 

ibi conditiones aliz, ad cognoſcendum requiſitz, | 

Obje&iones quaſdam contra hanc aſſertionem objicit ſabi Thomas, ubi ſupra; 128 

uz ſiconficerent: Angelum ſeipſum non cognoſcerez tum etiam humana anima 

cipſum non cognoſcerer, cujus falfitatem in nobis experimur. 


PUNC TUM il. 
An Angelus unus cognoſcat altum? 


Dubirari ſolet inprimis in particulari hac de re. Veluti,an angeliſuperiores cos x35 
gnoſcant inferiores , & viciſlim? Negarunt id veteres Peripatetici , ue meminic 
Scalig. Exerc.359- [-9. : : | : 

Dico 1. Angelus un cognoſcit alium. Ita infertur iterum, comparando intelle® #406 
Gionem angelorum cum humana, Iſta enim cum ſuperet hanc, utique quicquid in Ongd unwt a: 
humana intelleQione perfefionis eſt , a fortiori oporret , ut id fit in intelleRione gels alium £9< 
_ At unus homo cognoſcitalium. Ergo a fortiori, angelus unus cognoſcir gnoſcat, | 
alium. 

Deinde : Angeli ſunt cives unius Reipublicz, Ergo oportet ute invicem cog- 1x4: 
noſcanr, Iſta enim unitas & communioconjungit angelos ad communia officiazad + 

quz h agerentur ſolum & moverentur, non vero ſeipſos etiam diſponerent, eſſenc 

inſtar bruti pecorts, quod abſurdum eſt. Confer Thom. 1.p.q.56. 6.2. & L 2,con- 
tragentes,c,96. | 

2, Et angelus inferior poteſi cognoſci a ſuperiori, & ſuperior ab inferiori, Et 142 
primum: quod inferior angelus poſlit cognoſcere ſuperiorem, parer: quia fi ſecus Nen habito re- 
eller, tum id evenirer propter exceflum perfeionis, quz lit in perfeQiori angelo, ſeu ording, 
unde flat utangelus ſuperior ſit improportionatus ad potentiam cognoſcitivam an- 
peli inferioris. At id mthileſt. Nam inprimis incertum eſt,anquz major perfeQio 
ct in angelo alio , ſit ſolim accidentalis, & in.diverfitate donorum : an ver6eſ- 

(entialis ſir & ſpecifica ? Si primum (it, tum ceſfat Ratim proportionis diverſitas. 
Quia ſic efſentia inferioris & Cuperioris angeli ſunt in eadem ſpecie. Sin vers 
polterius dicatur : tum, fi maxime angpeli ſint diverſz ſpecici, conveniunttamen 
in genere, Ar hec ipla convenientia in genere indicat , quod etiam ſuperior 

Ece 3 antel« 


gelusf 
ſe liqui 


143, 
Duod ſuperior quia 


244 [ iLIB., I1. CAP. I}, 


intelligentia fit proportionata cognitioni inferioris incelligentiz, ut inde (equity, 
via cognitio hominis poteſt rranſcendere ad ea _etiam , quz ſupra ſuum genus 
unt, veluti eſt, cam cognoſcit angelos. Quod {i igitur homo angelum, hoceſ, 

rem diverfi generis poteſt incelligere, a fortori ſequitur, quod angelus alium ange. 

lum generis ejuſdem poſtic intelligere. p | 

udd vero etiam angelus ſuperior poſſit cognoſcere inferiorem, inde apparer: 

rid non effect, tum effer id inde, quia alias vileſceret intelleQus ſuperioris arn- 


cognoſtat infe= geli, & hieret imperfeRior, demittendo ſe ad res viliores. Ita enim argumentaban. 


T107eM. 


244 


345 


246 


zur yeteres Peripatetici , ut refert Scalig. Exercit.z95, ſt@.9,10. Acid nihil ef. 

Nam inprimis angelus iſte ſuperior cognoſcit rem materialem. A res quzlibe; 
materialis ignobilior eſt quovis angelo, Antecedens apparetyquia intelligentia,quz 
movet orbem Saturni, (ut ad mentem Peripateticorum loquamur) copnoſcit or- 
bem Saturni. Neque enim putandum eſt: angelos alligari orbibus, ficut boves ſunt 
ad molas truſatiles, fine cognitione aus ſui. At non poteſt angelus, moyens c@<.. 
lum, cognofcere atum ſuum, niſi cognoſcar obieQum illius,quia ad illud aQus re. 
ſpeum implicar, hoc eſt, ccelum ipſum, quod mover, Orbisaurem Saturyi fine 
dubio ignobilioreſt,quam intelligentia, quz movere dicitur orbem lunz.Quod 
jgicur intelligentia —_ (movens orbem S«turn3) poteſt cognoſcere otbem $4. 
turnt, 4 fortiori potelt cognolcere intelligentiam inferiorem, veluti motricem orbis 
lunz. Atque ita fummatim relinquitur: quod,ex intelleRione rerumvilium,non 
vileſcat nobilitas intelleQiss, ur eriam ex intelleftu humano conſpicitur ,quianul- 
Htenus vileſcit, ſed magis perficitur, fi in rerum vitiumzyeluti inſeRoruw,aliamum- 
vErerum ſimilium,contemplatione exerceatur. 


PUNCTUM III, 
es Angels cognoſcant animas ſeparatas? 
Qud6d eas cognoſcere poſſmnt,lumine naturz cognoſci poteſt, Inprimisenim non 
datur repugnantia inter intelletum angelicum & perceptionem iſtius obieRi, 
Quad etiam ea de fado detur, de fade certum eſt. Scriptura enim docet ; Ani- 
mas portari ab-angelis, & eas ad eandem quaſi Rempublicam aflumi, in conſort 
um Angelorum, quz omnia nequeunt eſſe, fine animarum cognitione. 


PUNCTUM 1V. | 
en Angelt naturaliter poſſint cognoſcere Deum? 


Loquor de angelo, juxta pura naturalia, feu ſecundum perfe&ionem, ſumpto, 
Iz el per naturam convenit, extra conſiderationem additorum donotum gratio* 
orum. | 

Qued igitur mg in puris naturalibus poſſint aliquid de Deo cognoſccre, ite- 
rum concludi poteſt, ex proportione ad intelle&ionem humanam, ex qua ſemper 
fcre Philoſophandumelt , de cognitione intelligentiarum, Tgicur intelleus hu- 
manus, juxta pure naturahia, poreſt aliquid cognoſcere de Deo. Ergo multo mi- 
gis oportet,. ut id ſit in angelo.: quia ut ſzpe dictum, non oportet,. ut minor ſit 
perfeQio, naturalis & efſentialis, in-intelleu angelico, quam eſt in inteJlecu hu- 
mano.. Antecedens autem evidenseſt, ex Rom. .c, TJbi Ethaicis dicitur cogut- 
twefuiſſe inviſibilis Deus, ex cognitione rerum viſibilium. Et confirmatur : quod 
fere quzcunque traduntur 3. Philoſophis de Deo, talia ſunt, ut iis, juxta fas de- 
monſtrationts, 


De eAvgelir 


monſtrariones, 


- Solerobjici:quomodo Deus eſt infinitum Ens,IntelleQus aurem angelorum eſt 
| Soitus. E. inter iſta non datur proportio, E.hic iſtum naturalicer intelligere nequir, 

Ref. 1, Si maxime intelleus angelicus ilJuminatur per gratiam ſpiritualem, 
ihilominus manet finitus, & ſemper eſt Deus aliquid infintum. Ergo fi iſta pro» 
portionis negatio obſtat, quo minus angelus Deum naturaliter cognolceret, tum 
neque angelus illuminatus poſſee Deum cognoſcere. Abſurdum, Tum 2, Refp. e3- 
dem de cauſ3 intelletum humanum non poſſe cognoſcere Deum, quia hic eadem 
' uſa, Id autem antea monſtravi eſſe falſum. Tgitur tert?s reſpondeo diſpropors 
tionem iſtam Encis finiti & infiniti facere ſolumane Deus cognoſcatur comprehen- 
v8, (ut loquuntur) ab intelletu creato, hoceſt,per intelleionem quz adzque» 
ur eſfſeatix & perfeRionibus divinis- Hanc autem nos angelo nontribuimus, ſed 
folim qualemcunque, quam iſta diſproportio non impedit. Confer Thom.2.d.25. 
4.2.6.1. 1,part. 4.5.6.6rt,3.0 l.2, cont, gent.c.49.& 52, Becanun inTheol, 


Schol.part,1. traf.3- 0.1.94: | 
en Angels peſſint cognoſtere res materiales? 
Si intelligentiz movent co:los, tum necefſarium eſt, eoldem cognolcere ceelos, 
&proinde rem materialem proportionatam efle intelleQui,angelico, ut deduxi an- 


tea $8,143, Nunc autem id probo generaliter dimiſsa iſta hypotheſi, 
Intelligentiz os rom res immateriales, ut antea oſtenſum eſt. Ergo a for» 


tiori cognoſcere poli! 
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afſemtiri poſlit intelleRus hominis gentilis. Imo, de faRo, talia 
multa admiſſa ſunt ab Erhnicis,- ut ſuperiori capite viſum eſt, 


147 


148 


149 
nt res materiales , tanquam minoris perfeionis Entia , ad Affirmative 


quz minor virtus cognoſcitiva eſt neceſſaria,quam ad cognoſcendas res ſpirituales. probature 


Undede fa&o,ut experimur, intelle&tus humanus ad illas percipiendas ſatis eſt. 

Deinde: non apparet indicium, cur intelleAus angelorum non poſlit cognoſcere 
res materiales. Nam, {i quicquam effery inprimis id effer, inde, quod res materia- 
les fine diverſi generis ab angelis. Ad id nihil efficit. Namilla exaQa homogenei- 
cas inter intelleum 8& rem imelligibilem, non requirituc. IntelleQus enim hy- 
manus, cam fitimmaterialis, intell;git tamen res materiales: & cum fit ſubſtantia- 
lis, intelligit tamen accidentia, & cum fit humanus, intelligit ramen angelicum in- 
eelle&um, Er ſicinaliis. 

Solet objici: Res mareriales non poſſe cognoſci,niſi ſenſu & imaginatione. Sen- 
ſus autem & imaginatio in angelis non ſunt 

FeiPondeo: negando antecedens, quod in ſeipſo continet ſui refutationem, Nam 
{i ſenſus & imaginatio poſſunt cognolcere res materiales, ut ibi dicitur, A fortiori 
ſequitur,quod virtus cognoſciniva, quz eſt ſuperior ſenſugpoſlit cognoſcere res ma» 
teriales. Quod enim poteſt virtus inferior, id omne potelt virtus ſuperior, ut indi- 
catur per locum 2 minvurizapud Ariſfot.2, Topic. c. 10, $43 ,4. 

Czterim, quod dixi de rebus materialibus, indifferenter intelligo,de rebus ma- 


x50 


52k 
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terialibus, tara univerſalibus quam ſingularibus , hoc eſt, angelus & intelligere Tte#i 
poteſt naturam hominis in communi, & naturam hujus hominis, veluti Petri. Ar- Utver, 


unt &® 


alia & 


que ita non probamus eorum opinionem,qui, ut refert Thomas 1.Þ, 4.57. d.2: ii fngularth, 
Corp. (enſerunt, angelos ſingularia non cognoſcere, Conſtarque ades hujus opi- 
monisfalfitas, ex rationibus prius faRis. Thom, d. 8, hac ctiam utitur ratione 

Eee £4 


angel: 
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angeli ſunt adminiſtratorii ſpirits ,in rebus his inferioribus, Ergo cognoſ, : 
gularia. Adminiſtratio enim & motus, & providentia (ln: circa 2-7 re _ 
eſt, res prout hic & nunc ſunt. 


PUNCTUM VI. 
eAn Angel: futura cognoſcant? 


Ad quzfſtionem hanc reſpondendum eſt , przmiſlts al:quor diſtinRionibys, 


153 mm_— w—_— ey 1 | 
f 1. Futuraſunt in triplici difcrimine. Alia ſunt neceffaria, quia pendent ex cauſ 
ot 15=5ag di neceflariis, qualis eſt Eclipfis, quz fucuraeſt adhuc, vel hoc, vel alio "Holder 


annorum. Item: quod Sol intra decurſum 24 horarum interim occupaturus fit eum 
locum quem jam haber, Atia futura ſunt contingentia, fed ita ramen, ut fiant ut 
plurimim, Ica fucurum eſt, ut cras quis dolorem capitis habear, ſi hodie inebrie. 
eur ; Er futurum eſt urquis moriatur, ſi hoc vel alio modo diſpoſicus fit in zgri. 
dine, Tertis alia futura ſunt prorſus cafualia & fortuita, veluci collapſuras eſſe x. 
des aliquas ex tempeſtate,& quz ſunt alia, Er his, quoad hiert & non fieri, zqui- 
parantur aRus liberi agentium liberorum, qui nou magis preſciri poſſung ab tho 
quam cauſalia & furtuira. 

154 Deinde: alia notitia eſt conjeRuralis,& quaſi per modum opinionis: Alia vero 
Notitie diver- Eſt certa evidens & infallibilis,6e quaſi per modum fcientiz. 


fitas, Tertis, alia eſt notitia revelara aliunde ? alig ſumitur ex proprio lumine cujaſ. 
155 gueintelleQus, cjuldemque perſpicacitate. =_ 
156 Duarts : Aus liberi, qui przſciuntur alii ſunt ſunt aRtus proprii., ali ſung 
acusalieni. 
x57 Denique 2 alia przſciuntur, quz reverd futura ſunt, & nondum ſunt defadto. 


Alia vero ſoliim guaſs preſciuntur : quz ſcilicer yerE ſunt aRualia, putantur auten; 
anobis eſſe folum futura. 
158 | His poſnis dico F. Solas Dei proprium eſſe, 1, cujuſcunque gener futara, 1,30 
Soli Deo, quo- titia infallibili &@ certs, 3,expropria ſua perſpicacitate, 4, tumquoad aus pre- 
mode proprium Proprios, tum quoad arti alients, preſcire. | 
ſit preſctre ſu- ita patet : quia quarcunque futura ſunt (de Entibus loquor, & quz quidpoſti» 
iura, yum ſunt) fiunt per Dei concurſum, (altem generalem : qui cum fir independens ab 
alio, conſequenter utique omnes aus fuos preſcit , & lic etiamea cum quibus 
conjungendi ſunt. Nam & nos iph poſſemus preſcire infallibilicer aus noſtros, 
k aliunde independenteseflemus, & proinde non poſlemus , ex defeQaliatum 
9 "> "Wal attus noſtros requiſizarumzyel etiam concurſiuis divini ſulpenſione 
umpediri. 
Cur nallus in- Atque hinc in oppolitum ſequirur 5 quod nulli creato-intelleQui poſkit preſcis 
refteFfus habeat Entia infallibilis quorumyis futurorum tribui, quia, quzcunque furura ſunt depen- 
infafibilen fu- dentex Dei concurſu,ls autem, cum liber ſir,pro arbutrio divino ſuſpendi poteſizur 
turorum ſcien £2 qux maxime naturalia ſunt non eveniant, veluei, igni naturaliffimum eſt, come 
tian, burere viſcoſum corpus, illudque in cineres.redigere. Hincergo naturalis ſcientis 
concluditfi quid in-ignem projiciaturgid ———_ iti. Nikulomious Deus ſuf- - 
pendendo-concurſum ſuum, facity ut injeRa aligquando non-comburantur,exemplo 
erium» virorum apud Dantelem, Idemque eſt Fj prxſcientia propriorum aduum, 
qui-ipli, vel maxime intenti & cupitiz aliquando tamen non ſuccedunt, ut exempla 
docent, Ladegue clarum eR3-nijul korum infallbilicer fieris Ergo nec infa _—_ 
Di #1GIL 


"1," _—Yy "_—_— he. th. & — 
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zſciri poteſt. Expreſse exam Scriptura talem przſcientiam ſoli Deo vendicat, 
E[a.41,V,22, 22. Venite, aix Dominus, ad idola gentium, @? annunciate nobizque 
' gentura ſunt, & ſclemns fuia Diieftis Vos. Quod quidem dictum non intelligi- 
wurde qualicunque prediftione, ſed infallibili, & quidem quorumyis fururorum 
one. - 
ﬀ —_ Angeli poſſunt ex proprio lamine precognoſcere futura Ila, que pendent ex 159 
cduſis neceſariia, vet ſaltem fiunt ut plurimun, [ta paret : quia ad talem prexdiQtio- 
nem, etiam intclleQuus humani lumen ſafficit, quod tamen minus eft, quam lu. 
men intelleAisangelici. Mathemartici enim habent ſua prognoftica de Eclipfibus, 
de tempeſtatibus, de futuris diſpoſitionibus aeris, indeque orientibus febribus, pe- 
te, morbiſque aliis, & quz ſunt alia, Sic & Mcdici- Prognoſtica & conjeRurales 
zdiRiones ſuashibent de infirmis, vel ſanitace, vel zgritudine, ubi quo quis pe- 
ritior eſt medicus,eo exactius & certius predicit,unde reQeinfert Thom, 1. Þ.4,57« 
43. Quia angeliperitiſſimiſuntrerum naturalium,8& earum vires acdiſpoſttiones, 
nunc ultra aliquot annorii millia,incuiti Cuntg pretereaqz longe majoriintelle&iis 
|umine valcant quam homines,quod longe exaQins de iſtiulmodi futuris judicare 
poſſunt, quam quiſque mortalium. 

Tertis: Aw libert Angelo cnique proprii, poſſunt ab eo preſtiri notitia coxje- 160 
fardli, Conjeuraliter, inquam,quia aftuscujuſque agentis creati impediri pof= 
ſuntdivinitus, unde quia hoc intuitupoſfuncnon fiert, Ergo nec infallibiliter poſ- Diabolus nut - 
ſunt prz(ciri,Diabolus infidens in tibia alicuius, & impediensuſum illius membri, da dicat —w G 
þe.claudum faciens(ur TertuZ.in Apolog.c.2.2.de miraculo Feſpaſtanoſcribir)poteſt ** Fares. 
przdicere,quod polt eQiduum, plus minus claudus iſte fit ambulaturus, quo ſcili- 
cet Diabolus propoſuit ſibi, deſiſtere ab occupatione tibiz. Huc etiam referri ſoler, 
quod Diabolus, in perſona excitati Samuels, prxdicit Sauli & hiliiscius interitum, 

1, $4n.28,quiaſcilicet demandara fuerat et executio a Domino adverſus Saulem. 
& quz funt ſimilia huius generis. 

Quart: 44us libert alieni, it, ad quos previdentur diſpoſitiones in agentibus, 6; 
preſciripoſſunt ab angelis,notitia coniefurali.Ceteri autemnulto modo, Prioris ves © * 
ritaspater, quia _—_ diſpoſitione ad agendum, a&us ille qualitercunque yide- 
fur in caufa ſua, Difpoſitiones enim ſuatcauſz inſtrumeutales aRionum. At rem 
predicereper intuitumcauſarum, cadit in intelle&um creatum. Qued autem iſtz 

rzſcientia adhuc ſolum fi: conieRuralis, inde patet : quia ſuppoſitis diſpoſitioni- 

usin agente creato libero, adhuc fieri poteſt, utaRus non ſequatur, vel quia is di- 
vinitus1mpedicur, quiaiplum agens murat confilium. Agens enim liberum, po- 
fitis ommibus przcequiſitis ad agendum, potelt agere vel non agere. Alterum pater 
etiam ; Quia actus, ad quos non przvidentur dilfolitiones, ſimpliciter non previ- 
detcury niſi ir ipſa yoluntate. Omnis enim previſio futurorum, fit ab-intelle&uy 
creato, perintuitum cauſz, ex qua quod futurum eſt, egredicur. At remotis iſtis 
Cipolitionibus, nulla relinquituraRuum cauſa,niti roluntas, Voluntas autem per 
ke non magispropendet ad agere hoc, quam aliud ; Hocipſo,quiaeſt poteſtas libe- 
na, Undenon magis przvideri poteſt, quod yoluncas fit eleura hoc, quim quod 
non ſiceleura, | 

Quints:: Lue ſunt par? caſualia & fortuita, ne quidem conieFurali notitis 16 ut 
Poſunt preſciri ab angelis ,ex proprio inteleftis lumine : Tra patet : quia intelle&us De Ca/udlilni 
acRusnon poteſt pregicere fururagnili intuendo caulas rexum fucurarum,ex quibus 

nr TG _*__ conſequuntur, 


"Op TW 


Py 163 

Diabolt fraus 
in prediffione 
c6/ualium, 


164 


_ Hiſtoria arreþ- 
titif, 


165 
De revelata * 
notitia Angelo» 
rum. 
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conſequuneur.Aliusenim modus nobis naturali lumine notusnon eſt, At quz funs 

pure caſualia & fartuita,illacauſas definitas non habent.Ergo necintelleQuscca. 
eusquicquam, tanquam cauſam effeRi fortuiri intueri poteſt, Confer de hoc Suge , 
rex diſÞ. 34-419. . p : 

Firque hincetiam, ut Martyr monete 1. Claſſe Locor. c,9, nun, 17, ut Diabolug 
rentans predicere.ea, que vires ejus ſuperant, id eſt, caſualia & fortuita, utaturfi 
cis, & inſidiis, veluti in his, 

Aio te, Eacida, Romanos vincere poſſe. 
Er: 
Crceſus Halym penetrans magnam pervertet 'opum vin, 

Sexto2 Eaque revera attualia ſunt, & ſol-mocculta ,vel futura, quoad oiniq. 
nen noſiram, es ſatis preſcirt, vel potins ſcirt poſſunt ab Angelo, dam hoc ipſo, 
quia actualiaſunt,ide9ſaris habent, ut intelleQum angelicum aQuare poſlim, ing; 
proinde earum, hac de re, aliqua fie noticia,Pertiner huc hiſtoria,cujus Auguſt, me- 
minitin lib, de Gen. ad lit.D. Etinde Martyr, loco prins citato n, 16. arteptitiug 
quidam, inemineyoluitcibum capere,nifi a quodam facerdote. Is igitur (acerdog 
procul habitavit ad quinque milliaria, & de hocſacerdote pronunciavit is acrepti- 
cius, quod vellet egredi quando futurus fit in itinere, in tabernay in fundo, pre fo» 
ribus, Diabolvus ibi, ex illo arreptitio loquens, partim celeritate moris, partim, 
ranquam peinceps aEris,ex acre, tanquam altaſpecula potuit, illius paitoris mo- 
tum aRualem intueri, & ſic,non, quz a parte rei fucura erant predicere, ſedquz 
putabantur futura opinione hominum. Simile eſtyſi ſpeculator ex turri e longe vis 
deret adyenientemturbam militum, 8 poſtea diceret ; eamcirca definitum tempus 
affuturam civitati. 

Et ha&enus quidem locuti ſumus, de eo, quid poſlit Angelus ex lumine pro« 
prio intelleQiis ſui : Nunc dicam de notitiarevelata. 

Ubi interveniente revelatione, certum eſt : Angelos multa preſcire, que ſoliu 
Dei propria ſunt,Nam idetiam multishominibus datum, veluti qui Propherz ccle- 
brantur in Scriptura,ſicut & qui fideles ſunt,cerro norunt futurum effe aliquod ex- 
tremum judicium & mortuorum vivificationem, quz aliasprzeſciri non nik intel- 
letudivino poſſunt,Et ex hoc capite explicari debentProphetiz Sibyllinz & alio- 
rum oraculorum, de nativitate Chriſti & aliis. Quia enim diabolo cognitacſt 
Scriptura, & przdiciones 1m ea contentz, ideo, ad conciliandam fibi autoritatem, 
ex eventu reſponſorum, verſute attemperavit ſuas przdiQiones przdiRionibus 
Scripturarum. Quanquam ahis videtur : cum dzmonzs, vel oracula Ethnicorum 
rale quid przdixerunt, peculiari, five ſpecialiid faRum eſt ad diabolos revelationey 
ſicut & pervatem Balaam Deus vaticinatus eſt, & benedixit populo ſuo, eth ipſe 
alias vir nequam efſet. Vide Faſ#, Martyr.ton.3 .in 44. & reſponſ.q.2. & Avguſh 
ſerm,103, detempore. 


PUNCTUM VII. 
eAn Angeli cognoſcant cogmtiones humanas ? 


D: quzſtione hac, quz magis Theologica efſe videtur, reſpondeo breviterpet 
—_ tradicam 4 Thom, 1.p,4. 57+ art, 4. & I. contra gent. cap.68. @ 
lub.;. cap.158, * 
Igitur cognitiocordis poteſt cognoſci dupliciter ; #10 modo in (uo effeftu, Etlic 

| nof 


Cond 


De Angelis. 


non ſolum ab angelo,lcc 
feſtias, quanto m3gis mani 
f&us fuerit occultio. — 

Cognoſcitur aurem cogitatio interdumy 


non folam 
etiam Pp 


mi per ply 
nes, quanto 
lib,de divi 
yoce prolatas, 
corpore exprimuntur, 

Alio modoc 


rota facilitate perdiſcune. 


ognoſcuntur cogitationes, prout ſunt in intelleQu, & affeRiones, 


349 
elo,ſcd etiam ab homine cognoſciporeſt, & tantd quidem man'* Cagitatio cordd 
feſtus erireffeQus, & rurſus tants ſubtilids, quantSef- 


60gno ct, 


aQum exteriorem, ſed 
er immutationem vultfisgvelaliunde. Unde medici aliquas affteRiones ani- 
ulſum cognoſcere poſſunt, Indeque mult magis angeli,veletiam Dzmo. 
ſabtilins hujuſmodi immurationeScorporales perpendunt, Sic & Aug. 
n,demon.s $edocet, quod aliquando hominum diſpoſitiones, non ſolum 
verum etiam cognitione conceptas,cum figna quzdam ex animo in 


x68 


rout ſunt in voluntate,necſe exterius produnt.Et hoc modoſolius Dei eſt cognoſ- 


cerecogitationes cordis, & inclinationes voluntatis, ut paſſim in Scriptura docetur, 


Vide 2. pdral.cap.6.4,19, Ferem. 17 .%V, 9. Roman. 8.%, 26. cujus 


ineam poteſt operari, quia eſt principale ejus objeQum, & ultimus finis : Erides, 
quz ex voluntate ſola dependent,velin caſolaſunt, ſoliDeo ſunt nota,Ex (ola au- 
tem volunzate dependent, fi quisaRualiqua confideret, 

Objicituy : Si angelus poreſt acquirere ſpeciem hominis vel parietis, indEque 


rationemhanc 
reddit Thom. d. b, quia voluntas rationalis creaturz ſoliDeo ſubjacety & ipſe ſolus 


Cur Dem ſolus - 
tgeNowagns. 


16g 


coznolcere homimem 8 parictem. Ergoetiam poteſt acquirere ſpecies cogitatio- 
num humanarum, Non enim hic eſt diverfitas, inratione intelligibilis, praſertim 
quia cognitio tanquam ens ſpirituale magis eſt proportionata intelleQui angelico, 


uteum moyeat, quam homo vel paries, quz ſunt aliquid'materiale. 

Reſp, 1, Dubirant aliqui : an dere immateriali ſive ſpirituali poſſit ſumiſpeci- 
es, Gcur ſumitur a re mareriali. Unde juxta hancfententiam ſatis commode'dari 
poſſet ratio diverſitatis. z. Ponendotamen,ab utroque ſumi poſte ſpeciem, nihilo- 
minus requiritur, ut utrinque objeftum concurrat ad eliciendam vel producendam 
ſpeciem. Effetive enim dependet (peciesab objeRo, Ergo & cogitatio- cordis, fi 
intclligi debeat per ſui (peciem, debet concurrere ad impreſſtonem illius ſpeciei. Ac 
aQusintelleAds,propter concurſum cum voluntarte, ſunt liberiznon naturales, Non 
zgitur fiet iſta impreflio niſi ex conſenſu mentis. At mens ordinarie & naturaliter 
non conſentit aperire alii ſuacogirara, nifrperexterna ſignagvel vocem, 8c. Ergo 
nec ſpecicsintelligibiliscogitatorum iſtorum hieriporeſt,niſt per ſigna. ConferBe- 
£dn,part. 2, Theol, Scholoft. trade 3.c4p, I. queſt, 10. Etadde CoZeg. Conimb, de 
ani. ſeparat. diſþe5. num.2, in-initio, Denique in diſtantia ad intelleRionem (a- 
tisnoneſt, (edpr#tereainquiritur z ut fir proportiointer intelletum & iatelligi- 
blle, Imclligibile autem non eſt proportionatum intelle&ui ( quod alias per 
een cognolcitur J nifi.ſub ratione ſpeciei intclligibilis, quz, curnon detur ibi,, 
antedixi, 

Durandus, 2. diſt. 3, queſt. 5. Exiſtimat « Angelos cognoſcere cogitationes,, 
que de przſentiſunt in incelleuz non autem cognoſcere easquz de futuroſunc 
inintelleRu,& harum cogicationumcognictionemreſervatameſſeſoli Deo. 

Seahzcſententia confiſtere nonporeſt, tum quiageneraliter oſtenſum eſt, An- 
gelum non polle przſentescogitationes cognoſcere, tum etiam,quia fic nulla cauſa 
elſer, cur Deus ſpecialiter dicatur z$&Noywogys , cognitor,vel ſcrutator cordis, quia 
Pa(ellentiaſciemi divine nog ſumiturjuxga Durends ſententiam, ex ordine ad 
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copitationes ptLciſe,ſed ad cogitationes ut futurz ſunt : unde in tanwm iſts pre: 


. cellentia non conſiſtitin x#edVa; ywore, ſed in prefcientia, 
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ARTICULUS 11t. 
De modo co gnitions Angelice. 


HaRenus, quoad angelicam cognitionem, de duobus aQtum eſt, nimirum, de 
ejus principio, & de eJus objeQis : reſtart ut aggrediar membrum tertium ſupra 
propolitum,quod eſt de modo cognitionis angeliczz ad quem intelligendum, dicy 
ſquentia, 


PUNCTUM I. 
Angels cognoſcunt per ſpecter. 


Hoc telinquitur ex ſupra diQtis, ubi probatum elt : Spectem requici, ut prin- 
cipium cognitionis Angelicz, Vide ſupra,it. 121. ſeg. | 


PUNCTUM II. 


Angeli cognoſcunt ſic, ut modo ſint alinintelligentes, 
mods poteſtate. 


Thomas 1,p.9. 58,drt.r. notat bifariam intelletum poſſeeſle in poteſtate, quas 
ad intelle&tionem. Uno modo : ſicur,quihabitum ſcientiz haber, non camen a&y 
contemplatur. Altero modo, ficut, qui poteſt acquirere notitiam, quam nondum 
haber. Ubi prior poreſtaseſt ſolum & preciſe ad intelligendum : poſterioreſt ad 
inteljigendum & ad habitum five notitiam, 

Utroque modo dico : Intelleftum Angelicum poſe cfle inpoteſtate. Nam pri- 
mo intelletum angelicum non omnia aQu confiderare quzſunt, inde appmery 
quia alias omnia naturalia ſimul, juxta diſtinRos conceptus apprehenderet, & pro- 
indede fatto intelligeret multa, quod abſurdum eſt, Non contingit,inquit Arif, 
2. Top. cap .4. multa fomul ſcire, ſed unum tantim intelligimus, Apparebitque ejus 
abſurdiras poſtel ſpecialiter. 

Deinde : Intelletum angelicum poſſe acquirere notitiam ejus rei, quam antea 
non habuit,ex rationibuscertum eſt, Nam 1. intelleQus angelicus poteſt divinitus 
illuminari, notitia alicujus cei, quz exceditnaturalem capacitatem intelleQtus ſui, 
yeluti ut reyelet ei Deus,quo diezaur hor, aut anno mori debeat,quinunc naſcitur, 
aliudve fyrurum, quod ſol: ſcientiz divinz reſervatum eſt, Deinde: poreſt id fieri 
Etlam 1n naturali intelle&ione. Angelus, ut prigs concluſum eſt, novit cogitatio- 
nem cordis, ſed non antequam ea reyeletur Angelo, per vocem aur aliud fignum, 
Unde 6 homo reyelet aliquam cogitationem quam ante habuit occultam, angelus 
incipietnaturaliter intelligerc id, quod antea non intcllexir, 8 proinde anteafui; 
1ntelligens poteſtate ſolam. 


PUNCTU M 111. 
An Angel: ſimul poſſint multa intelligere. 
Tra&at hanc quzſtionem Thomas, ubi ſupra, q. 3, & de intelleAu humano 1-f, 


g. 85.4. 4. Etadde 2.4. 3 4:3. 4:4. 3: d: 14.0. 2.4.4, 
Eſt autem reſpondendum per diſtinRionem. Igiturqux mulea ſunt conſideran- 


De Angels. 35k 
yet ur mulea ſunt, vel ut uniuntur ad al:quod torum, five id fitunum per (e, five Quefiio diftint» 
idenSe 4 grip, 
— malta ſunt, unainteNeRione,nec humanaznec angelicaapprehen=- 
4; poſſunty quia quz muka ſunt habent etiam multas effentias, ade6que multos 
cents objeQivos.. At conceptibus objeRivis conformancur conceptus formales 
five conceptus mentis. Jade (i ifti nt multi,neceſſarium eſt etiam conceptus mene 
is -fſe mulcos- Atconceptuum mukitudo infert muſtirudinem intelleQ:onis.Neqz 
apparetulla ratione, cur idnon fitin Angelo, cum fitin homine. In Deoautem i& 
roneſt, quia is non intelligit perſpeciem, ſcd per intuitum ſubſtantix ſux quz 
unzeſt,in quo omnium-rerum ſunt exemplaria. | : 
12ndo aurem mula uniuntur ad ahquod totum, tum quia hoc ipſo ſortiun- 13S 
tur aliquam unitatem, atque ita habent unum conceptum objeRivumzides ſic eti- 
2m un2 incelleRione percipi poſſunt ab angelo. Nam tale quid eriam fieri poteſt ab 
:relleRu humano, quia non oportet ut magis multiplex intelleQio ſit in Angelo 
aceſt in homine, cum mulcipliciras incelligendi fit ab imperfeQione, ut inde appa- 
ret, quia in DeoeſtintelleQiouna,a parte rei loquendo, etiamſi nos apprehendi- 
mus plures intelleiones in Deogjuxta diverſtatem particularium objeQorumylive 
intelligibilium diverfitatem. 
PUNCTUM IV, | 
eAnintelleFus Angelicus omnia intelligat vere ? 


Angeliboni,. ut jam confirmati ſunt in bono, ſatis conſequenter muniti ſuntab 13s: 
ab erroce, ne ſcilicer errent ince!lligendo,quia fi quis-poſſet in iis elle error, in intel- 
ligendo, conſequenter poſſeretiameſle error in volendo five appetendo.. Appetitrs 
enim ſequiturjudicium intelle&u Unde fi intelleQus judicaverit aliquid efſe bo- | 
num,five fit revera five non ſit,voluntas ad illud fertur, fine vulteriori diſcretione, ! 
aut diſquiſitione,qug preciſe ad intelleRi pertiner. Ar fi poteſt efſe error in apperitu 
angelico, ilic0 pravi & mali efſenr, Id autem non eiſet fine inordinatione volunta- 
tisangelics, Ab inordinatione autem voluntatis ad objetum incongruumſumituy 
denominatio malitiz. , 

IntelleQus tamen angelicus, ex natura ſu3, & citra additamentum ulterioris 
eatiz,non eſt incapax falfitatis, five falſz intelleRionis, ut apparuit,quia de fata 
Foſuseſ angelus,non immutar3eſfſentialicer natw;4 angelica, llle aurem Japſus non 
potuit eſſe nifi ex previa falſa intelleAtionezut ſupra argumentabar 2 I 3 t*Jnde & 
quiaiftaconfirmatio ad bene. &re&2.intelligendia noneſt faRa in demonibus,idco. 
preciſe eis non repugnat, adhuc dum habere falſas intelleRiones. Ita & Dion. c.7. 
de divin.noninibas air,angelos cecidiſle 2 veritate, & habere depravatam rationem,. 


PUNCTWUM-V. 
en Angels intelligat componendo & dividendo * 


' Hacinreinprimiscertum eſt, 1. Augelos cognoſcere propoſitiones. Propoſitiones: 122 
11m continentur in genere entium, late loquendo. Ar quicquid talc eſtzeſt intelli- Angelt intelk- 
8ibile, przſertim ab angelo, qui haber quandam in incelligendoprzcellentiam. grant propofities 
aCenum eſt; Intefigere componendo @ dividends, abſolute eſe impefeftionia, zes. 
{4 apparenquia 15 modus intelligendt Deo non convent. Dei enim cognitioeft 18.4. 
liwplx & intuitiva, Componendo autem & dividendo intell;gere,.eſt intclleQio ” 
| Ws compolita,. 
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Luidfit intel- compeſits. Jnde ports caute definiendum eſt, quid fir inrelligers comPonends & 


ligere comp0* 


dividendo, ne id Deo attribuatur. Arque inde dico « quod non fir intelleRig 


nendo & divi- compolitionem & divifionem, quando intclliguntur extrema propoſitionum, eg. 


dendo. 
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riimque vel convenientia vel diſconvenientia, Nam Deusetiam cognoſcit naran 
hominis, & naturam rifibiliratis ,quodque ca conſentiant, hoceft, quod homo 
rifibilis,vel quod rifibilitasinſit homini. At Deo non convenit compoſitio & diy;. 
fio inincelligendo,ut probatum eſt. Air Thom.1 Þ 4. 58.8. 4: Si intelleQug Ratim 
in appreheaſione quidditatis ſubjeQtiz haberet notitiam de omnibus que poſſung 
attribui ſubje&o, vel removeri ab eo, nunquam intelligeret componendo, & divi. 
dendoyſed ſolim intelligendo quod quid eft. Hinc ergo componendo & dividend 
intelligit intelle&us,cim diſtinAa vel diverſa notitia apprehendit ſubje&um, &j. 
liusprzdicatum, Ts | 

Atq;z hinc infero: Deum non cognoſcere componendo & dividendo,quiarescress 
eagipſe non apprehendit diſtinRe, hoc eſt ,al13 atquealiacognitione, quiaomniz 
incelligrt perſubſtantiam ſuam, quatenuseſt ſpeculum vel exemplar omnium te, 
rum creatarum. Unde, quia ſubſtantia Dei una eft, ideo una etiam eſt intellgio 
divina, & proinde nec diſtinRa intelleQione ſubjetum 8& predicatum appreſyn, 
duntur 4 Deo, quod erat intelligere componendo & dividendo. 

Undeporrd infero : probabile eſſe, quod angeli intefligant componendo 0 dinj. 
deuds : Quia enim angeli non intelligunt per ſubftantiam, ut ſupra probavi, ſedper 
ſpecies intelligibiles, quas multas habet intelleQus angelicus, ideo non apparet 
quomodo idem intelle&us non feratur diſtin five divei(A intelleQione ad cog- 
noſcendum ſubjetum & predicatum. At hoc nobis eſt intelligere componendo & 
dividendo, 

Gbjicit Thom.1.þ,4.58.4.4. In angelo elſe lumen intelleRuale perfeRum, E,non 
intelligere componendo & dividendo. 

Reſp. Negando conſequentiam, quia perfe&io,que convenit intelleQui angeli- 
co,non eſt niſi finita. YJnde hocipſo in eflentia angelica non poſſunt reſplendere 
imagines omnium rerum,quiahoc non poteſt efle, niſi eo, quod eminencer continet 
perfeRiones omnium rerumgquod non convenit niſi enti infinito. E, etiam intelle- 
Aus angelicus non poteſt intelligere omnia, intuendo ſubſtantiam ſuam,Ergg ine 
celligit per multitudinem.ſpecierum.Er proinde intelligit componendo & dividen- 
do,quia intelligi non poteſt, quomodo intelleQtis multis ſpeciebus, non fit com 
politio & diviſioin intelleQu, ur dium eſt, 


PUNCTUM VL 
An Angeis cognitio fat diſcurſoua & Dianottica? 


De Nayoiay & diſcurſiis nomine & natur3 pluſcula trado in Logicis ad doGti- 
nam ſyllogiſticams, I. 7 comment. #. 17. @ /eqq. unde paucula ad incelligentiam 
tetminorum pro prelenti quzſitone repeto, 

Prims igicur Nayoe generaliter ( quanquam per a7 301010 ) lignificatoms 
neminte'letionem, etiam ſimplicem. Magis ramen proprie hgnificat intellefio- 
nem compoktam, Ar enim ſignificatquandam tranſmiflionem notitiarum,ut& 


przpolitio Diin vocediſcurſus, ut & yocemiſtam interpretatur Scalff. exert. 
397-/.3. @ Zabarel, r.pofi.adt.1.fol, 621. & de mente humana cap. 7. Unde 


licad omnemdiſcurſum, five Neyoay requiruntur plures cognitiones, y 7 
putat 


De efugelss. . 353 

diſpurat contra $cotun Caietanus 1.Þ4.53. & 3. & Colteg.Conimb, 1, prior, cap. 1: 
OE ken rradidi, difcurſus poſteriorimodo ſumptus, duplex cft. Ali yg 
aber facceſſionem notitiarum diſcreram, quando ſcilicet uno cognito progredi= piſcur/us du. 
murad cognoſcendamAaliud;fine pependentia huiusabalio, Altus autem diſcurſus plick generiu, 
khet fucceſFonem notitiarum continuam, quod eſt cum poſterior notitia depen-" 
det ex priori,fitque clara & illuſtrisex.priori,cam aatea ignota cflers Er: hoc modo. 
facere ſyllogiſmum eſt diſcurrere. : 

His poſitisextra controverſiam & certum eſt. 1, Angelos Aavrocy, quatenus 
Arora fenificat onnem intelleFionem, Sunt enim angel: intelleRualis naturz, xgg. 
2. Angelos diſcurrere diſcurſu diſtreto, Poſſunt enim Angeli omnia naturalia 

nolcere, & tamen non poſſunt.omna ſimul cognoſcere, ur diltinQim patuit in 


rnoribus. Ergo» neceflarid cognoſcuntilla omnia ſucceſſive. Ar iscRdiſcurſus. 


5, 
_— autem continuos-quem dixignunequeſtio eſt, Hic igitur Thom.1,p.q, 192 


$8.6.3, &alibi? aliique multi exiſtimant ? Angelis non competere diſcurlum, De diſcurſi. 
Rationes Thome, in prima parteſuntt Angeli ilum gradum tenent in ſubſtantiis continas. 
fpiriualibus, quem corpora c@leſtia habentin ſubfiantiiscorporeis. Eft autem 
bzc differentia 1nter ceeleſtia & terrena corpora, quod corpora terrena per muta» Sententie The. 
tionem & motum adipiſcuntur ſuam ultimam perfeQRionemz:Corpora vero cele- m4 cum argu- 
ſtia,ſtatim ex ipſa ſua natura ſuam ukimam perfeRionem habene.Sicigitur & infe- mentis. 
riores incelleRus, ſcilicet hominum, per quendam motum & diſcurſum intelleRy- 
alis operationi$accipiunt perfeAionem, in veritatis cognitione, dum ex uno cogni- 
toinaliud cognitum, vel. potiis cognoſcendum, procedunt. Angeli autem in iis- 
que prim6 naturaliter cognoſcunt, ſtatim inſpiciunt omnia guzcunque in eiscog- 
noſc1poſſunc. 
Alteramrationem ſumit Thomas, ex nomine, quod ſcilices AngeliinteFeauales: 
item inteZigentie dicuntur, Animz verS humane dicuntur ratioxeles. Intelligere 
aemeſt impliciter veritatem intelligibilem apprehendere. Ratio yeroeſt vis qua 
procedimus abuno ad aliud, Confer eundem 1.p.q.7 9.4.8. 
Neutratamenrationum iſtarum firmaelt ſatis. Nam prims: fundatur in ſimili> 949 2 
wdine vel:comparatione,que per ſe inefficax eſt, ad probandum, habsrque ſolum $gtyuxtur ar; 
vimilluſtrandi veritatem aliunde probatam, ut alia taceam. anmenta Thos. 
; : | : a guments Thos 
Quod adalteram attinet, hocipſo, quia ex nomine ſumptaeſt, non eſt (atis ef» ge, : 
Scax, A nomine enim non dicuntur argumenta necefſaria, przſertim quia ſatis 
commode alia ratio nominis dari poteſt, Dicuntur igitur AngeliimtelleFuales,non 
quia non utuntur ratione, ſed quia ſolum cognoſcunt per rationem, & nonper ſen= 
ſum. Homines.autem particulariter dicunturcationales, ſumendo rationalitatem: 
pro differentia animalis, unde quod fic rationale eſt, hocipſo eſt anima], Angeli Duomodd An 
autem non ſuntanimalia rationalia, quia animalitas implicat corpus, quod angelis geli non fint 163 
non conyenit, ut ſupra patuit, Auguſe.lib,z. de Gen adlit. cap, 20. xquipollentia Fjongtes 2 | 
[unt: mens, ratio & intelligentia. . 
FE tturplacetſententia: quod angeli utantur diſcurſus Nam 1.nihil inrati®s. 194: 
one dilcurlus viderur implicari,quod repugnet angelis, Nam diſcurſus rationege- Avgelos diſcus 
aerls ſignificat multitudinem intelleRionum, & earum ſucceſſionem, Utrumque rere probatur,, 
SE peo 6,8, 179, Of 397 LE Re” 
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fgnificar deperdentam univs intelleAjonis, tanquam ignotions, ab alia ta 

notiori, Hzcomnia angelo conveniune. Nam figna exterua indicant Angeloca, 
gitationem cordis, Ergo cogitatio cordis ignora erat angelo,antequam cognoſcere. 
eur ſigni, (alcem ſecundum ordinem naturz. Non effe autem in iftts intelleGion;, 
bus, uniusab altera dependentiam,pugnat contra rerum naturTzin quanta ejuſme. 
di neceſſariam connexionem habent, ut operationes indicent efſentiam, & efſery;z 
per reſulcantiam producat naturales proprietates. Unce cum diſtinis intelle&ig, 


nibus mens angelica apprehendart iſta extrema, fieri non poteſt, requirente id 12- 


eur5rerum, ut non fit dependentia in intelleQionibus. Modus enim copgnolſcendi 


ſequitur modum eflendi. | = : | Tp 

Deinde: Angelis convenit cognitio experimentalisgurſupra indicabamys,y, 1, 59, 
& frequenter docent Autores, Ifedor. 1.x, de fun. bon.c. 2. Er Thor iple inſinuxt, 
1.Þ.queſe.57,4.3.& alias. Experientia autem fitper diſcurſum, colligendocilicer 
ex mulris fingularibus notitiam univerſalem,ut Ariſtoteles docer 1, poſt, text, 194, 
& 1. Meteph.cep.1, Erpater. Experientizenim non fit, niſi inducendo, Indygia 
autem eſt ſpecies diſcurſys, Alia mito. 


TITULYIS:-XT 
De volitione eAngelicas, 


Hacde renon adeo multa dicenda ſunt, quia ſervati proportione, hicfere on 
nia, quz de porentia intelleRiva dia ſunt, recurrunt. | 
ARTICULUS "ny 
eAngelos habere voluntatem,C- proinde velle, 


Jgiturprims certum eſt : Angeli competere voluntatem. IntelleAtus enim non 


Angeios hgbere datur fine voluntate, ſed pertinent ad eandem entisſpeciem, op enim ut; 


Voluntatem. 


298 


199 
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quoquam intelligatur bonum, 8 tamen non ametur ab codem. Eft enim de ratio- 
ne boni xnaciy vel x2Aav, (unde & #328 dicitur) apperitum reiintelligentis, Atin 
angelis datur intelleRug,ut ſupra patuit, indeque & cognitio boni, Ergo & incis 
datur voluntas, 

Atque hinc ſcquitur z etiam Angelis convenire volitionem, five a&um yolendi, 

on ſollim, quia cales patentiz proxime dantur propter aftum, unde eoablatg 
fruſtra ſunt : (ed etiam, quia in angelis datar aQualis intelleRio. Unde fieri non 
pateſt, ut angclus non ha ſaltem iatelleionem ipſam. Idem autem c> de aQuali 
intelleRionereibonz, ad quam fieri non poteſt, nt non conſequatur aQualis amor 
(rei amabili proportionatus ) ipfus rei cognitz, Aualis autcm amor pertinet ad 
aus yoluntatis, 


ARTICULUS II. 
De principio wolitionus Angelica. 
Sicut inintelleRione angelica, diſtinguebam principium, atum, & modum, & 
objeRum ejus : ita oportet etiain id fieri, in volitione angelica- _ 
Deprincipio igitur Angelicz volitionis dico : Eamfieri ab eſtntig angelica, mr 
diante potentia volendi, @ aliquibus etiambabitibas, 


Dc efentis reseit liquida, Omnes enim aus ceferendi ſunt ad efſentiam agene 
tis, Ut ab eaprodeante ” 


=” O® EOF ww. 


Quomodo loquantue 
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De potenfic autem volendi pater iis argumentis, quibus probatum eff, Angelum 202 
ad intelle&ionem exigere potentiam intelligend!, 4 ſubſtantia ſua diſtintam. De 
quo vide#,118. EE TER 202 

An autem eaportentia volendi firdiſtinQa,a potentia incelligendi:an v. fit unum An difierat 
id6mque accidens, five porentia angeli, quz,juxta habitudinem ad diverſosaQus, nat _- 
mods dicatur voluntas, modo intelleQtus, ſicut una cad Emque virtusSolis, modo. mere = f 
;lluminativa,mods calefaQivadicitur zpeculiaris queſtioeſt, . p= #USintelte- 

De qua omnins exiſtimo - diverſaspotentiaseile, intelletum & voluntatem in **®* 
angelo,quiaaQus fint feregenerum oppoſitorum, IntelleRus enim agit artrahendo 94 
{Gbi objetum, ſbique llud uniendo,quod fir per ſpeciem-intelligibilem, Voluntas 
autem agir quali cgrediendoad objeQum, vel per modum tendentiz ad aliud,unde 
nulla ſpecie eget, per quam voluntatireprzſenterur res volita, quz.erar intelleQui 
necelſaria, ut pris patuitzunde-haftenus etiam inter voluntarem & intelleRumdi- 
yerſitaseſt. | - 

Povrs ; habicuseffe in voluntate angelica, vel ſaltem eam haud. incapacemeſſe 25 
habicuum, liquet iis argumentis, quibus probatum.cR,cos dariin intelleQu aogeli, 


Videſypra,”»127-ſtq4- 
ARTICULUS.- Ul, 
De attu & modovoluntatis Angelics: 


1npcimis volitio angelica non eſt cjus ſubſtantia vel eſſe, ut relinquitur inpro» 206 
portione ex diftis de intelleQu angeli, pe 7wm, 116, Eſt igitur ifte aftusſuperve= Volitio Angels 
niensnatwe zphus angeli. noneſt e;us [ub+ 
Ports, volitioni angelicz conjungitur libertas. Tra patet, x. quia angelus habcr ſiantie. 
ridicemlibercatis, hoc elt judicium intelleQus. Deinde libere agere ct perfeftio 207 
ſimpliciter,” ut inde apparety qued Deus eſt agens liberrimum, Incongruum autem-Egm ef libe- 
eſt, ut ulla creatura magis approximet Deo in perfeRionibus ſuis, quam angclus, ram, 
quieſtcreaturanobiliflima, Ard ellerfi angeli non efſent agentialibera,quia ex- 
perimurin nobis ipfis, aus noſtros efle liberos. Sed hac de re prolixius dix1 2 To» 
fic 63 incomment n,45, eq. in materiagde cauſis liberis, quo vitande prolixitatis 
caulaleRorem remitto. 


ARTICULUS Iv. 
De objetto volitionts Angelice. 


Inprimiseo uſque patet objeRum yolunratis quouſ q; patet objeQum intelleKus: 268 
ſd ramen, in quantum ineo invenitur ratio boni, Voluntas enim non refertur 
adaliquid nifi ſubratione boni. In genere enim repugnat contra rationem appeti- 

ns, ferri ad malum : qua malumy unde a fortioriprocedit idde appetitu angelica, 
quiperfeQior debeteſle quovis appetitu alio, Ar ſine dubio imperfeRionis eſt, & 

quis appetitus feratur ad malum, Si quid huic afſertioni objicipoſſity id ſolutum eſt 

"8 Topic.c,6,de fine,in comment. n.25. ſeqq.ubi vide. 


TITULUS XI. 
'De Angelorum loqunutione. 


Sub hoctitulo de duobug videndum eſt. Prizd, An angeli loquantur, Secund?, 209 
FE ARTIC. 


410 


A1l. 


212 


213- 


214 
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five fitad Deum),ſive angelum a 


ARTICULUS L 
eAneAngels loguantar?: 


Per angelum nune intelligimus. angelum, juxca naturam- ſuam przcis®& citz, 


[4 


aſſumptionem corporis:: In quo,cum habeat membra organica, utique ficutillyg 
unitum corpus movere potelt;ira poteſt etiam parees five organa iillins:corporig mo. 
vere, & fic excitare vocem, &.proinde loqui. 


Deinde Ts loqui nunc js enter, ad quemcungz iſta locutio fit, 
tum, vel ſuperiorem. vel inferiorem, vel hominem, 
in qua re al:3s ſpeciales controyerſiz ſunt, ut patet ex Thom. 1,Þ,4-107. 
acinredico I, Angelis nonconvenire loquelam per vock firmer tonem, ut nog. 
Squimar, Eft-perſeclarum,.quia ad vocis efformationem requiruntur diſtinaz 
partes corporez,veluti ſunt pulmo, larynx, fauces, lingua,dentes,labraJade hzc 
omnia in ſermone tiumano requiruntur. Eft enim ſermo vocum articulacarum y;- 
ſpofitio, ut Fcal. definit, 1, decaufe ling lat.c. 4, Partesautem corporex.inangelo. 
nonſunt,utſatis ſuprapatuir. : 

It. Nihiloninus 4ngeloconvenit loquela .parificanda nomen loquele velſerms+ 
2k, abimperfeAionibus, Nam cum angelis locutionem tribuimus, dignumeſ, ug 
Greg.inquu,l.2,Moral.c,5.ut mens noſtraqualitatens corporee locationis excedens, 
ad ſblines .&* incagnitos modes lacutionis intime ſuſpendatur, Er ipſa (criptura, 
angelis loquelam tribuir, 1.Corintb, x 3, Siloquar linguis Jngelorun, Q's, & Zech. 
*, Reſpondit angelus Deo & dixit,gc, Ec paſiim alibi. — 

Id igitur utexplicemus, oportet ut denudemus a noftca Jocutione, jd quodquze 


Logui. in gnne- litatisco REHRER Srgens corporea,actisverberationemg& queſuntalia,Nis 
r 


Te.qujd fit ? 


215 


3.26 


LP 


remotis, ſermo noſter habet manifeſtationem conceptuum, Loaui igituringencre,. 
& przſcindendo a pecialiſermone, veluti angelico vel -humano.. eſt nihil aliud 

quam manifeſtare conceptus. Intelligimus.igitur angelum loqui, cam apprehendi- 

mus eum-conceptus ſuosmanifeitare. Sic & Thom.1.p.4. 107. f;2;ait: Ex boc guid 

conceptus meuth angelice ordinantur ad manifeſtandumalteri, per volontatenip« 
frus ngeliconceptus mentis unius Angeli innoteſcit alteri. Et fic loquitur unur 

Angelusalteri. Nibil eſt enim eliud (qui adelterom, quam conceptom.mentic al- 

ter: manifeſtare. 

Atque toc modo dec]arato texmino loquends,evidens eft : Angelos loqui.Nam 
homines Joquuntur,Ergo a fartiori id convenit angelis. Conſequentia eſt evidens, 
quia [9qui poſle; eſt perfeio fimpliciter. Nam Deo convenit loquipoſle, hoceſt, 
manifeftare conceptum ſuum ſive voluntatem ſuam» Unde {i id angelis negarerur,, 
homines magis approximaren: Deo.in perfeRionibus,quam angeli. Ergocum De-. 
us ſit menſura perfeRionum creatarum,angeli fimpliciter eflentimperfcRiores ho» 
minibus, quod abſurdum eſt; ; "I 


ARTICULUS It: 
Duomods eAngeli loquantnr t- 


Angelos loqui nihil aliud erat,quam cos manifeſtare conceprusſuos.. Hocigine- 


nuncquzro : quomodo angeli loquantur, hoceſty quomodo conceptus ſuosma 
nifeſtant ? 5 


' Tpituy de modo locutionis angelice variant DoRores, Than, d. l. exiſtiqut 
Angelos 
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BegdevoW, on intueri. Et hocſatis eſt ad rationemloquelz, 

gy 4 2.4.9 4-2- _— ; puny u_ ſi - re 
 marmentialterius angeti,conceptumy ſimilem conceptuiluoe 

> ds op ef a. Exiſtionas - Angelos _—_— ficut & nos, & ip ad 

nos loquunturghoc eſt, cformando.voces ex acre, ubi-retert Durandes, alios-opi- 

nari, quod coHoquamwr,formandocharaQeres in eeelo.; Aliialicer opinatiſunr. 

Ego in hacre nihil temer decerno. Quod loquantur Angeli,expriorigqueſtio 2 1t 
necerrum eſt, Quomodo id fiat, nonexiſtimo naturali racione ſatis conſtare. Sic | 
& , ait :4n Encbirid, cap. 59.necſciri, nec affirmari. poſt, qudnam rations 
Angeli vel ad aurem forinſtcus, vel adanimun hominibus intus loguantur, Vide 

TITULUS XII. 


Dems e/N1 gelorum. 


aliquacffeRive 


Quoad moatum Angelorum ſimiliter de duobus videndumeſt. Nemps anan” 9 
gelimayeantur? & quomodo moveantur. 
ARTICULUS. I. 
eAn Angels moveantur? 
220 


1n lujus affiematione communiter fere Dd, conſemaunt- Vide Augnſt,Epift, 57. 
gd Dard Bernh ſerm. 5,incant. Ambroſ.1. x.de Spir.Sanf#:cap.1 0. Lonhard 8, 4.6, 
Erſententiariostbidem. Thom. 1.p.4.5 3-ejuſque interpp. Sudrex diſp. 35. Metaph. 
(38-48. & diſþ.51,{64.1 1./t4. alisſ{que. Eftque hxc lententia abſolute vera, 
& defide etiam cert. Quanguam coſdem immobileseſſe, docuit Hriftoreles, ur Ariftorel; 
ex 12, Metaph, text.43 . deducunt Soncings,1 2. Metaph.q.6,ErFevel, ibid. g. 4. ent as " 
Quodtamen adintelligentias, morrices orbium, reſtrinxit Suarex difÞ. z5../c3. : 
Junk 49. 

Tor Scriprura ſatis deelarat Angelos moveri,quia ſzpe facit mentionem,aſcen= 221 
ſus &defcenſus eorum,quz ad literam ſunt ſpecialia nomina mutuum localium. 

Nequealiunde apparert, ulla ratio, cur hic literam deſerere debeamuy, & inter- 


per volunratem ſuam ordinent conceptus[uos, ut fint aperti ali Fri opiniones 


pretartea per £1SpwmorIgdy qua utimur in explicando motuDei. Nam aliunde oq,,,,, eſſe ins 


conſtzt,ex mulus Scripeuris, quod Deus fir immutabilis & ubique przſens. Ar , 1:1. 
uod ubiq; eſt,nonpotefi moveri localiter.Motus enim-localis ſemper firperamiſ- : 
onem termini, & acquiſitionem alterius non habiri,quz ſimpliciter repugnant eig 

quod immenfum eſt, 

Deiude :. idemprobatur ex motu anime, Antecedens patet, ſalcem cum auima 2 22 


eprediturcorpus,& id deſerit.Tumenim amittit realem-przſentiam ad corpus,quod Axingn me- 


informayit. At mutario preſentizeſt nihil alivd quam morwslocalis, Ind&que co» yert, 

Itarinon poteft, quod quicquam mutet prezſcntiam, citra motum localem, niſi 

rafſe id fit = extrinfecam denominationem, veluti, urquid muntet praſentiam 

adaliquid,fiillud aliud recrocedatgquomodo arbor in flumineexiſtens mutatprz- 

ſentiam ad aquam praterlabencem. Talis autem mutatioprzſentiz in animalo- 

cum non haber. Corpus enim non fugit & deſerit animam alibi celitam. Ilud ip- 

ſumenim fugere, nonconvenit corpori nifi per influxum animz. | 

| Conſequemtia autem iftius argumengi parer, quia, recedendo ab immenſitate, 225 
Fif2z ſampliciter 
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Eriara Angelos Gmplicicereſt perfeRionis, poſſe mutare locum. Ar non oporter, ut major ſit perſes 


movert, 
Inmobile alt- 


quideſ duplt+- 


g3te?, 


334 


225 


326- 


Fequifits m0- 


Qio..in anima, quam in angelo.. ES, 
U,quod dixiintelligatur, notandum eſt zEffe aliquid immobile dupliciter, wy 


modo (1 firimmenſum, & ſic ubique, quod localicer moveri non poteſt, ut ane, 
probavi, 1u#m.22 1. Alio modo, fi tit affixum-alicui finito & determinatoſpatio,unde 
non egredi poſlir, quomodo. animalia quzdam, & res czzerz. immobiles ſun 
Jam primus modus immobilitatis angelis non convent, quia hi ubique non ſung, 


Poſteriorem.autem modum immobilitatis- dics efle maximz imperteRionis, Ita. 


patet comparandoanimalia. Nam.ſine dubio perfeQiora ſuntanimalia mobiliz 
exaynrorg, quiahabent omnes immobilium pertectiones, & preterea motum. Et; 


hinchomini, qui perfeRiflimus eſt in genere. animalium,. &.proinde.menſura Pets. 


feRionisin c#teris animalibus, etiam matus convenit. . 
Ec hinc nuac peculiarisrxtio ſumipoteſt, Angelus exhibet przſentiam (patio fi 


nito, utpatet ex remota ab co immenſitare, Et non eſt aftixus ſpatio, ut proxim&. 
patuit,t6m, preced. Ergo poteit moreri localiter.Conſequentia pater,quia dimuſſo. 


{patio habiri non poteſt eſſe cjtra motum localem. . ; 
ObjeFiones, que: contra hanc doQtinam ſpecioTe. fieri poliaty non ſun, nif 


quz ſumuntur ex conditionibus Arifetelick moths Phyſici, quem ultro fazcor Ave. 


pelis non convenire. Patebirque id mox plenius.ſequente queſtion, 
ARTICULUS Il 
upmode Angeli maveanthre. 


In hoctitulo multz particularesquezſtiones continentur, que diſtintimexcy. 


tiendz ſunt, uc intelligatur, qualiſnam ſit motus angeli. Antequz dico: Angelung 
roveriimpliciter movendo ubiſuum, 8 fic exhibendopraeſentiam patio uni, ds 
miſſoſpatia ali. Nunc queritur,.. 
PUNCTUM T7: 
eAnmotus Angels fit motus Phyſica ?- 


Scotifte angelistribuunt motum Phylicum, ut refert Pererius 1,2.de Phileſ.nut; 


64þ.2.UJndeiidem Phylicz ſubjetumconſtiruebant non corpus naturale, (ed ſub- 
ſtamiam naruralem,. 

Ab hac tamen opinione. alii communiter recefſerunt. Et-nominatim Angelis 
non convenire Phyſicum motum, docent Thomss 1 p.q.5 3.4d primun. Porer. d |, 
& Scalig, Exerc. 359 ſ,12.aliiqqueplurimi.. | 

Igitur mulca deſunt angelis,quz requituntur ad motum Phyſicum aboc eſhqu: 


tus Phyfict,que lis eft in rebus Phylicis, Primo morus PhyGonrequick ſubjeRumpartibile,& dive. 


8b (a7t, 


Gbile,per ext ants; t. 32. @ 86.ſeqqUArt angeli non ſunt divifibiles, hocipſay, 
quiaſunt immateriales. | > - 
Deinde : quod Phylice eſt mobile, etiam Phylice eſt in loco, loquimur enimde 
motulocali, unde proportio inter motum & locum Phyſicum necefſaria eſt. Atane- 
el1s non convenit locus Phyficus, Locusenim Phyſicus continet & circumſcibit 
locatum, & quz aliz ſunt canditiones 4. Phyſ, cep. 4. Hxcautem longe abſunti 
natura angelica. 

Tertis : principium motas Phy ici eſt materia & forma, ut Ariſoteles clars da: 
$65, unde in mobili Phyſicogguod inſemoyerurarequuis Ariſeoteles,partem motam 
; & parte. 


pr EY = on 
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& partim moyentem, hoc eſt, mareriam & formam. At hzcproprie non conyeni- 
untangelozquia is non eſt corporeus, Alia mitto. 


PUNCTUM II. 
An Angeli motus conveniat per extrinſecan 
denominationem? 


Tra cenſuit Cajetanus, ad 1part.q. 53.6. 1. Et Herveus 1. d.17.4. 1.4.2, Eralii 
gosenumerat Suarex, difÞ. 5 1. Metaph f.4,v.13. lh igitur exiſtimarunt : Ange” 
Jum nonefle proprium motiis ſubjeum, ſed intelligi cum moyeri cum moyencur 
alias . 
Hzcſententia ſubſiſterenon poteſt, Nam 1. fieri poteſt, utangelus movearur 
non moto alio,cui propinquuseſt. Veluti quieſcente & manente materia in eodem 
loco 3 angelus ramen potelt recedere ab il]a. 2, Si angelſusnon movyerergnifi per de- 
nominationem extrinſecam, tum revera ipſe, przcise & juxta naturamſuam, re- 
mor6que omni extrinſeco, effer ſpatio affixus, quod probavimus antea effe im- 
perfeRionis. 3.Etrurſus non moveretur niſi impropric & per magnam W974 3e1n0wv, 
2d eum modum, ſi quis diceret arborem in flumine moveri, quia ſemper aqua rece- 
ditab illaz aut ficut arbor movetur in ripa,pretereunte navi. 

Denique : fi vel maxime angelus movearur in afſumpio corpore, tum tamen in 
illonon moveturper extrinſecam denominationem & per accidens, vel ad motum 
corponts, (ed potius corpus moyerur ad mocum ipſius, indeque,a priori,angelo con- 
veniemotusipſe, ut bene diſputat Suarez ,difÞ, 5 1.ſefF.4q. 2.18. Nam licer, quoad 
no$,ſeuin excerna ſpeciey videatur angelus mover), per accidens e quia torumillud 
zpparetper modurn unius corporis viventis amen reveraid, quod movetur,non eſt 
unumper (e,ſed duo, gunz non habent inter ſe unionem, niſi motoris & moti ; Ec 
ded angclus non proprie moverur ad motum corporis, ſed ſeiplum dum mover,ſe- 
cum defer rale corpus quod vocatur aſumptum accidentalicer, propter motionem, 
incoabangelo exercitam. 

Simile cit, cam corpus portatur ab angelo, per acrem ; veluti, cum angeluspotr-= 
nbat Philippum aut Habacucy ubi angelus non fertur ab homine, {cd homo fer- 
tur ab angelo ; Et proinde prim6 motus convent angelo, conſequenter autem 
hominte h 

PUNCTUM II. 
eAn Angeli motus ſit inſtantaneus? 


Dico1. Angelumpoſſe mutare preſentiam ſuamininſtanti, Veluti f preſens 
htangelus tori conclavi, facere poteſt, urin momenropreſens fir uni parti illivs 
conclavis. Ita patet,quia non apparet repugnantia ulla in iſto modoſubitaneo con- 
rahendiprzſentiam, Revera enim ibi non eſt motus localis, ſed ſolim ur loque- 
b:r,contraQio preſentiz. 

Tl. probabile ef#, Angelum in ſpacium diſlans non movere in inſlanti, yeluti ut 
34s motus Giisa Vencrias ſit :i:ftar.raneus, Tra apparet, quiaſecus videntur eidem 
rel convenure contradictoriasNam Venetiz Frove.” 
tus,ſuntin potentia ad terminandum illum motum.E.de faRtotum non terminane. 
Er tamen 6 motus fit inſtanctaneus, codem momento, quo angelus eſt Gifſz, 


F ff 3 clt 


228 


229 
Rejicitur affir- 
mans ſententis. 


230 
Ne quiden in 
afſumpto corpa- 
Te movetur per 
accidens. 


231 


232 
Inſlans non M6- 


unt terminus ad quem illius mo- vers ininflants, 
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eſtetiam Ven*tiis, Et fic Venetiz eodem momento quo inpotentiaerantadyeim;. 
nandum mo:um,ade6que non terminabant, de facto tamea terminanc. 

Soler objici cxemplum de illuminatione, que fit in inſtanti,ubinoneſt repus. 
nantia. : 

Reſp.Excmplum efle diflimile,ut Thom. probat 1 -p.9. 53 4-3.quialumen in ave 
eſt terminus mots localis (ſolaris. Non repugnar autem termini motity inciperein 
in{tanti,quod etiam eſt ingeneratione ſubltanciali,cujus terminus incipit in inſtzy. ' 
ti, Eodemque ſenſu illuminatio dicitur ininſtanti. At motuslocalis Angeli non 
eſt terminus alterius mots, ſed eſt motus preciſe, Confer & Colleg. Contmb, lib 6, 
phy. c,6.q-1.4.ult. , ; - 

234 Ill. Celerrimus eft motus Angeli, atque inde videtur eſſe quaſi inflantanen, 
Terditas mots Tra patet, quiatarditas motus provenit incorporibus, vel ex reliſtentia medii, unde 
#n corporibus tardior eſt motus per aquam, quam per afrem : velex impenetrabilitatepartinn 
67:de pt . mobilis,unde {i quidin vacuo moreretur, movyeretur tamen ſucceſſive & nonin 

inſtanti, quia quo tempore hoc ſpatium occupat,v.g,pes hominis cadentis,in uno & 
coJem tempore non poteſt illud ſpatium occupari a capite hominis. At neutracauſz 
daturin angelo, Nam necipſi ullumcorpus reſfiſtic, nec eriam habet quantizatem, 
unde ei conyeniat partium impenetrabilitas,, 
Celeritasin wo- Erpropter iſtam motus celeritatem, aliqui dicunt : Angel motum efle inſtantz- 
tu Angelico eſt neum : Imo angelum'(non moveri, ſed) eiſe ubique. Origines1n cap. Fobi:Demn 
tanta ut pute- ubique eff, totun mundum ſubits pervolans. Ubi quod non vera ubiquitasintd. 
tur ob id ubique ligitur indicatur per vocem ſubifo pervolare. Quod tamen indiceturcelerrimus me- 
eſſe. tuszindicatur inde, quod vel hinc ubique putetur efle angelus,. 


PUNCTUM IV. 
An Angelus tranſiens ab extremo ad extremum, neceſſaris 
tranſeat per medium, 


Fhon. 1..4.. 53 .&. 2. reſpondet per diſtintionem. Air igitur angelumaliquar- 
do moveri motu continuo;aliquando-motu non continuo.Et primo modononpol- 
ſeangelum moveriz. abextremoad extremum, niſi per medium. Eſtqueid perſe 
evidens. Nam continuitas moti\s-angelici, fer non aliunde deſumitur,-quim e: 
cominuitate ſpatii, Fere dixi, quia poreſt illa continuitas etiam ſumi ex continui- 
zatedurationis. Motum autem noncontinuum-ait fieripoſſe, abuno extremoal 
aliud, non pertranſito medio.. | 

Unde opparet : quodde ſententia Thome, motus angeli non neceſlariobatpe: 
medium,qu6dque aded fſecus fieripoflit. Veluti angelus poteſt Giſsa moreri Frar- 
cofurtum, vel Spiramg.nontranſeundo per media loca veluti Fridbergam.. velaliz 
:nterjacentia.Non ſolum autem loquitur de continuitate, que fitſecundum lineam 
rectamy.ſcd de omni continuitate, quz excludat een per medium quale- 
cunque. Ita docent etiam alii Thomiſte, 

256 Hzeramen ſententiaabaliis non admirtitur, quianititur falſ3 hypotheſi,quod 
Rejicitur. ſcilicet angelus fit in loco non aliter,. quam per operationtm: Unde jurta i lan 
| hypothefin congrue dicitur,H aliquisangelus hic opererur ,& poſtea operetur Frane 
cofurti, nec tamen operetur in ullo ſpatio interje&to, quod moveatur de Joco Gi 


ſeno,. ad locum. Francofurtenſem,, non tranſeundo per medium... Contra itn 
3utem 
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hefia ſatis Fuir, ſupra, lib,1,c, 19. 9. Ift3 autem hypotheſi dimiſ(3 
he ere yeriſimilitudo, juxta quam talis motus angelis tribuendus fit, ; 
TITUL US XV, 
De attionibus tranſenntibus eAngelorum. =, 
cub hoctitulo deribus videndum eſt controverfiis, nempe an poſline angeli 2, 
oducere ſubſtantias ? Anpoſſiat qualicates materiales produeere 2 Et quomodo 
alia corpora moveant * 
ARTICULUS I 
An Angels poſſint producere ſubſtantias ? 
Loquornuncde Angelo, juxta nacuram illius, & qualiseſt citraafſumtionem : 
corporis, Poſtea enim videbirur ſequenticitulo £ An angelus generarepoſſitinaſ- p, 2 2nita 


- ſumptocorpote. 


Deindeloquor de taliproduRione,in qua ipſe angelus influat producendo aliud, 
non vero fit ſolam cauſa applicans aRiva paſſivis, ur hoc modo der occalionem 
progenerandis ſubſtantiis, a propriis ſuis caufis, Nam hoc modo poſle angelospros 
ducere ſubſtantias cerrum eſt. In tali enim af nihil facit Angelus nifi quod mo- 
yet corpus unum ad aliud, veluti fi moveat uſtile ad ignem, gignetur ignis, Et ficin 
dis, Angelos autem habere vim movendi corpora per ſeplagum eſt, & poſteaeti- 
am magisdilucidabitur, Czterum:ficangelus non eſt Phyſica (ut loquiſolene Me- 
uphylic1) cauſa produQtionis ſubſtantiarum » {ed moralis foldm ute effeRus im- 
puterur.Ipſe enim non attingir produCtionem forme,nifi diſpolitive & remote, lIg- 
ni enim (ut propolito exemplo utar) in ſeſufficienscſt, adproducendum ignem, | 
undeper accidens elt, utei ab angelo extrinſccus jungatur aliquid uſtile,quod zgque 
bene poſler fieri a ventogvel homine, &c, 

Loquendo' igiturde Phylico influxu ad produQtiones rerum. Dico Tf. Angelum 249 
#01 poſſe producere allam ſubſtantiam per creationem, Duo enim ſunt modi produ- Angelum #67: 
cendi fubltantias, alter elt per creationem, alter per generationem. E quibusprio- 0/2 creaze, 
rem nunc remoyeo,de quo patets Nam inprimis, ut prioricapite patuit, ad crean- 
dumrequiritur infinita virtus, propter modum agendi, qui eft in creatione : quippe 
cum agens per creationem agat in non-ens. At yirtus infigita non.convenit _— 24t 

II, Angelas non poteſt generare corpors. Ita frequemter DoRoresdocent. Vide Nec Cenerare, 
Thom. 1. þ,q.1 10. 6.2, Cf 1.6 contra gent. cap.103. Quodlib, g,art,10, Durand, 2, 
ſent, d. 7.4.4. Suarez,diſp.z 5.ſ.6. n.2.ſeqq. Difficultcr tamen datur adzquarta e. 

Jus rei ratio, | 

Durandi ratio h&c eſt : quia in natura nihileft ſupervacaneum & fruttra, Arid 242 
elſer, fi angelipoſſent producere.corpora,cam alioquin etiam ſufficiens virtus ea pro» Rationes alis- 
ducendi fitjamdum in natura, Sed hxc ratio ſufficiens non eſt. Namfrequenter in FM exaniz.4s= 
natura fit, ut plures cauſz ſint ſufficientes ad unum effeQum, Ignis ab alio igni tur. | 
produciporeſt, & poteſt etiam produciex percuſlione ferramenti ad filicem, Ranz 
ranasgignunt, & exdemetiamgignuntur per influxum ſolis, Et ficetiam in aliis. 
Pertinerque hoc ipſum, ncn ad ſuperfluitionem naturz, ſed ad naturz divitias & 
fecundirarem,(ur Suarex loquitur) in eum finein, ut 6 quod agens non ſic ſatis ap- 
Flicatum, aliud ſ3ry ut ſufficientcr res iſta conſeryari poſlitin ſpecicſua, 

Thom, in prima parte probat id inde, quia fi angelus poſſet produccre aliquod 343 
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corpus naturale, tum veleiin ſpecie efſet ſimilis, vel contineree naturam corpoig 
eminenter & in virtute ſua,Non primum,quia angeluseſt incorporeus. Non poſire. 
mun,quiaid ſoli Deoconvenit. Sed ramen nec hanc cationem Durandus,ulj (1 r 
ex:ſtimat ſufficientem efle, Er certeccelonon eſt in ſpecie fimilis rana, necex; 1 
celum Deus ct, & tamen potelt produceceranam. 

Suaret igitur, quaſi cxplicans Thowam, hanc ponit rationem : Tnprimis angeſug 
non continet effentiaSrerum naturalium eminenter, Ad hocenim requiritur infin;. 
ras, ut & (upriindicabamus, concludentes ideo non convenire Angelis, qu in. 
relliganc per ſubſtantiam,quiaex defeRuinfinitatis non continenteſlentias omyj. 
um rerumeminenter. __ hinc angclus noneft ſufficiens ad producendac 
ra,ſ{icut Deus ſufficiens elt proprer eminentiam viatutis mfinitz, Ex alia autem 
parte angelus eſt valtdedifitmilis & diſproportionatus, quia materiam & forman 
non habet, quz ſunt generaliſſima priacipia corporums Unde i in iftis penerdli. 
bus non convenit angelo, cum aliqua re naturaliz quomodo proportionatus Poteit 
effec, ad producendum,verbtgratia,leonem, vel muſcam, vcl aliud. In omnienin 
agente requiritur fimilicudo, & ea quidem non adeo remotacumre genita, nde 
haenusccelum magis proportionatum eſt ad producenda corpora,quam angelus, 
quieſt res mer@ſpiritualis. 

Solet objict : Quicquidpoteſt victus inferior, id etiam poteſt virtus ſuperior, Ar 
inferior virtus, hoceſt, corporalis,producere poreſt corpus,veluti ignis ignem, Erxo 
multed magisid poreft virtus ſuperior, hoc eſt,ſpiritualis in angelis. 

Reſp. Guod poteſt virtus inferior, id poteſt ertam virtus ſuperior, ſervando t- 
men obje&um hujus victutis, & non egrediendototam latitudinem ejus. Ahise. 


- nimrana ranam producere poteſt, homo tamen eth fit virtutis ſupertoris, ranam 


producere ncquir,Et fic ctiam in alus. Producere autem corpus aliquod oftendimy3 
eſſe extralaticudinem objeRorumpoſlibilium ab: Angelo, propre diſpropertionem 
ejus ad corpor3. 

III. Angelinon generant animes. Tta pater,quia animz,cum (int formz,non 
producuntur, ſed comproducuntur & ingenerantur, UFnde fi angeligenerarent ani. 
mas, ctiamgenerarent animata,adeGque homines, Patuit autem id efſe faſum, ex 
priori propolitione. 

IV. Angeli nongenerant Angelos, [ta primo certum eſt ex Scripturis,Matth.:; 
verſ.30. Unde & 43au: dicuntur 3 Damaſcey. L.2.de orthod. fid.c, 3. Et demon- 
Kratur id a fine. Generatiocſt prorter conſervandam ſpeciem, ne ſcilicet ipſaintere- 
at,deficientibus individus. At angeliſunt natura incotruptibiles, uc ſupra vidimus! 
Unde & nos, cum in fucura vita habituri ſimus 4g9emay, non generabimus ye 
generabimurine4, per 4 c,23. Matthet. 


ARTICVWTFLIYFS IL. 
en Angel: poſſint producere qualitates materiales? 


Per qualitatesmareriales intelligog calorem,frigus, zpritudinem,ſanitatemyhue 
miditatem, ficcitatem,&c. De qualitattbusenim ſpiritualibus mdubiura ci : Ez; 
poſle product ab angelis. Angelus enim poteſt docere homincem de ſuis conceptibus 
& de divinavoluntate, unde fic menti humanz porcſt inferre notitiam,. quzelt 
gualiras ſpirizualis. : 

Loquer autem &; hic de produRione immediata angeli, non 22, quz m_ 
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-ndo 28iva paſſvis, hoc eſt, urens uſtili, & humeQans humeRabili, & herbam 
{:namem motbo. Idco hoc ſenſu poteſt producere calorem, humiditatem, ſanita- 
tem. Extra hunc ſenſum. ; 

Dico : Angelum non poſſe producere qualitates materiales. Hz enim qualirates 
habent naturam cohzrentem, cum rebus corporeis, ſive materialibus. TInde fi 
quid prorſus improportionatum fir, ad produQionem corporis, erit etiam prorſus 
improportionarum, ad produQtionem qualitatis materialis. Antecedens vers pro= 
batum eſt de angelis antea- | 

Objici ſolet, Animam poſſe qualitates materiales producere. Ergo a fortiori 

fe id angelum, Anima enim attente conſfiderando res,infert calorem capiti, Item 
fortis imaginatio, qu# eſt aus animz, mutar animal incalore & frigore, rubedi- 
ne & nigredine, ſanirtate & morbo. Notum eſt, quod cura, (quz eſt aQus mentis) 
canos facit, idemque eſt in innumeris aliis. 

Refpondeo : efle hac in re diſparem rationem anime & angeli. Iſta enim omnia 
non conveniunt animZ,ut przciſe fpiritualis eſt, quo in caſuy a fortiori convenirer 
angelis, quod animz convenit : Sed convenir ei inde , quia eft forma corporis. 
Unde conſequicur : ut intimam habeat cum corpore coniunRionem , & eodem 
etiam tanquam organo utatury in multis operatiombus ſuiss Clarum id inprimis 
el de operationibus ſenſitivis & appetitivis, quz omnes fiunt ab-anima, per com- 
mercium cum corpore. In iſtis aurem frequentiflime obyeniuntiſtz tranſmutatio- 
nes: IntelleRio autern : erfi fir quoad judicationem ſpecierum immaterialis ? ta- 
men intelleRus quoad ſpecierum receptionem,utitur organis corporeis. Unde ex 
attent3 ſpeculatione x9xowws orirt ſolet , propter elevationem caloris ad cere- 
brum, utibi ſpecierum receptio Juvetur, unde & calor ſequitur. Ita & Thom. 1.Þ. 
9,110, 4,2, 4d primunt. 


ARTICULUS II 
De Angelorum vs motives 

Hicdere duo traftanda ſunt 1, An angeli moveant aut movere poſſintaliqua 

corpora ? 2, Per quid moveant? 
PUNCTUM HT 
e/L# Angels moveant aliqua corpora® 

— Huws quzſtionis non aded difficiliseft decifio. Inprimis-enim (criprurz clare 
id docent, quando meminerunt angelos tranſporcare homines , veluti Philippum 
& Habacuc, & alios. Ex hyporheſt etiam Peripateticorum id certum eſt , quia di- 
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cunt angelos moyere ca:lum & orbes cceleſtes, Quanquam hac de re valde am- Celum N01 ins 
bigo. Inprimis enim videtur natura cli ad hoc ſutficiens efſezneque apparet: cur diget motrice' 
non potuerit Deus facere rem aliquam inanimatam., quz ſciplam ex natura ſua inte//igentia, 
— in loco ſuo, ut potrd opus non fit externo-motore+ Sed. hzc res pertinet 
ylicam. 

Dimiſs2 igitur iſta hypothe6;, aliter ex Philoſophia probari poreſt : quod angeli 
potuntcorpora moyeri. 1d fic conficio. Angeli-poſſunt ſe movere, utprivus patuit 2495 
3.221. Erpoetiam poſſunt movere corpora. Conſequentia-apparet, quia ex hoc, 
quod angeli ſeipſus moyent, apparet : quod efficientia motus, fit proportionata 
aur? & perfection) angglicz, Vande clare ſequitur: quod moyere non excedar 

virtutem. 
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vircutem angeli. Tnter omncs aurem morus,nobiliflimus eft iſt6,quo angeli gn, 
vent. Ergo a fortiori ſunt proportionati ad morus imperfeftiores , ut (ſung mots. 
corporum. 6 ineft id quod majus eft, etiam inerit id ( intra idem genus | uendo 
quod mins eff, ait Ariſtot 2,Top.c.10. Aliialias rationes afferunt, de quibug yige 
Thon.1. þ. 4.110. 1.3. Suarex difþ.53. [.6.115. @ ſeqq. : 

246 Objicitur : Angeli non poſſunt producere qualitates maeriales, ut priori quz. 
ſtone patuit. Ergo nec poſlunt producere motum localem in corporibus, Neque 
enim videtur inter iſta diverſ3 ratio inveniri poſſe. Cum hic non minus ſit (op. 
nexus cum materia, ac eſt ite. = # To | 

Car Angel Reſpond. Rutio diverſicatis eſt in iſto, quod motus localis ex genere ſuo prz, 

poſſit mot#'pro- ſcindit 4 motu corporis, unde morus corporis non eſt tam material:s ac eſt calor 

ducere, & non cum nullus calor poſſit eſſe in re immateriali. Eſt autem idem etiamdequalitay 

etiam qualita- bus macerialibus aliis. Arque hincfit, ur motus localis magis proportionatus ſe 

tes materigles? virtuti angelic, quam eſt ulla marerialis qualitas. Alias ditterentias afferunt ali 
Ergo hanc probo maxime, 


PUNC TUM il. 
Por quid Angeli moveant corpora? 


257 Tnterrogo de principio mort angelici, quade re quazſtio cſt, tum ex paneip. 
fius angeli, per quam (cilicet iſti potentiam moveant: rum ex parte mobilis, an ſe 
licer illi neceſſarid imprimant impetum aliquem per quem moveatur corpus, ſic 
projiciens projeQo ſolet.imperum imprimere, = 

Quzsra1io I. 
An'in Angelo ſit peculiaris potentia motiva ? 


258 Tgitur quantum ad primum,exiſtimant aliqui, Angelos movyere corpora per v6- 
luntatem ſuam, nec effe in.tis pecultarem potentiam,ſecundiim quam conveniateis 
movere, Er probatur,quia in angelis datur ſolim intelleftus & voluntas, Jamin- 
relleAiis opera non eſt movere, Ipfius enim aRus non eſt per modum tendeniiz 
ad aliud : quod opotter ut fir in facultate motiva, ſed qua attrahendo obieQumad 
ſe, ur & ſupra conſttuimus. Relinquitur igitur ue monio 1]1a fiat ab angelo per vo- 
luntatem. Ita docet Soncings 12. Metaph. q.35, & Durand.1.d.45, 4.2. Capredl, 

24. qe2. arti. Argent. d,$.9.1,4rt,1, aliique. 

259 Alii tamen, przter intelleE&tum 8& voluntatem, ponunt in angelo (quod proper- 
Angelum moVes« tionaliteretiam de anima concedunt) facultatem moriva,qua angelus & le &alud 
re per potenti- movere poſlic. Ita tenet Coleg, Conimb.2, de cel, c, 5, q.7.09% de anim,ſepar, diſp.d 
"1/70 art,z . ad fmen. Suarex in Metaph. diſp.35.{.6. 1.22,23,0rt.7. ad 12. 

Ejus rationes hz ſunt, I. Quia etiam divinum velle, ur fic & prxcife conceptum 
non operatur ad extra, ſ-d modo inte!ligendi noſtro operacur ad exira,cum Deus 
per voluntatem ſuam applicar potentiam, quam haber ad fic agendum. II. Voluv 
tatis aQtus, ut ſic, eſt attus immanens, nec eſt operatiyus extra ſe: Nec apparet- 
tio, cur id debeat tribui volunati angelicz, cum non conveniat voluntati noſtre? 
ITI. Anima noſtra proprium ſuum corpus non poteſt movere per fimplicem yoli 
tionem,(ed facit id juxta voluntatem ſuam, applicando vim morricem. Ergo multo 
magis iſta vis requiritur ad movendum corpus alienum. 


IF. Si voluntas angelica efſer ſufficiens ad movenda corpora, tum id efferinde, 
| quia 
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2 moyet angelus per voluntatem ſuam, Ar hoc inprimiseſt inſufficiens, Nam 


ctiam per voluntatem intelle&Qus angelicus yule cn ramen ibj non cſt 
identitas intelle&us & volunatis,ur admittitur,Vnde Icut incelleQus incelligir per Duoxodo a1- 
voluntatem, quatenus ſcilicer voluntas movet potentiam intelligendi (a ſe diſtin- gelus moveat 
Ram) ad opus vel aftum ſuumy hocelt, intelleAionem. Ira ettam movet angelus pey-yolunta- 
voluntatem ſuam, quatenus ſcilicet-voluntas excitarvel applicat virtutem moti- ee? 

yam (a ſediſtinttam) ad atum ſuum, hoceſt, motionew.. E 

/iramque potentiam efle probabilem videos Priorem tamen ſampliciter proba- 260 
biliorem exiſtimo, propter communem modum loquendi, & ſententiam receptam Sententia- Aus: 
de numero facultatum anime, & proinde Angelorum, quz vulgo duz ſolum po- tor. 
nuntur. Juxta Suaregit ſententiam autem numeruSiſte multiplicatur, addiri ter- 
tid faculcare, quz fit facultas motiva. Exiſtimo tamen rationes Sueregiiſatis diffi- 
tiles efſe, unde nec hanc ſententiam improbo, ejuſque rationes inſolutas relin- 
wo Quezsrio I 


An Augelu movend inprimat impetum wmobili? WE 


Reſp. Per diſtinQionem 1. Cum angelus movet corpus, eni continue aleft, nulls 
apr oh tmpets, Ita patet,quia impetus requiritur ad explendum defeQum preſens 
tiz mocoris,h.c.cum motor non adefſt mobili, & ramen motus in mobili continua- 
eur,oportedut fit aliqua cauſa continuans iſtum motum in mobili. Hecigitur cauſa 
eſt impetus. Unde nullo opus eſt impetu, cum homo mover lapidem per atrem: 
portansillum manuſu3, Ibi enim motor (homo) proxime adeſt mobili, Vande 
nullo opus eft impetu, qui ſolim requiritur in continuationem motus, cauſa non- 
contingente vel tangente ipſum mobile.. Unde a fortiori-id procedit, cam angelus: 
movet aliquod corpus fibi proximumzyvelutiquod portarangelus,nun 1wprimi ſcili- ny 
cet tunc —_ impetum ab eo, 262 
2, Can autem angelus movet aliqued corpus diflans, veluti pro jiciendo quid fur- Q nomodo inz- 
fun, tun neceſſarid tmprimit aliquemimpetum. Nulla enim alias cauſa dari poreſt £!1mar impetz. 
perpecuati motus, ft hic imperus negetur.. 263. 

Solet objicÞ: Imperum eſſe qualitatem materialem. Supra aurem ditumeſt,an- 
gelum non poſſe producere qualitatem materialem, Re/pondeo; Impetus ex ſe or- 
dinatur ad motum localem, VUnde ſicut morus lccalis, ut fic, preſcindebat A motu 
materiali, ita etiam eft in impetu. Sic enim angelus,praſertim minoris virtutigmo=- 
vetur ab angelogpotentiz ſuperioris, (quod fieri poſſe docer Suarex in Met. diſp.z 5. 
f6.n.28,) rum fi morus iſte cominuatur,abſente angelo moyente,neceſſarid etiam- 
zmpetus imprimetur angelo mobili. Atque fic impetus ex genere ſuo non eſt qua-- 
litas materialis; indeque proportionatus eſt virtutiangelic#y ficut & iple motus1o- 
Calis,. Vide ſupra citato, 257. ; 

T1IT\]LVUS XVI. 
De aſſumptione corporum. 
Eoquor nuncde corporibus, in quibus apparere ſolent- angeli, ſub quo titulo de 


quatuor yidendum eſt. 1, An afſumant corpora ? 2. Qualia ſint ea corpora? 
3-Quomodo eis uniantur? & 4; Quos aQus in 3llis poſlint exercere ? 


ARTIGULUS I. 
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ARTICULUS I. 
An Angeli aſſumant corpora ? 


86s DeScripturz ſententia facilis eſt reſponſio. Nam ea traditzangelos eſe ſpiritys 
| & proinde expertes materiz, Unde conſequenter ex proprietate naturg ſux (ung 
inyifibiles. Nihilominus de faQo aliquando ſunt viſi & taQti. Ar 
T angere vel tangi nifs corpus nulla poteſt res, 
ut Lucretiae aic. Relinquitur igitur, quod ſaltem pro rempore le velarint Cotpoti- 
bus. Arque hoc etiam in notitiam gentilium venite poruit,quibus etiam multi ejuf. 
modi apparitiones faQz ſunt. Ec tamen angelis non potclt, ex principiis Philoſe. 
phiz, natura corporea attribui.. EE : 
266 Sune aliquizqui apparitiones angelorum in corportbus interpretanturad mogduy 
viſionum Pcopheticarum, quz ſunt ſecundum imaginationem. Sed fi ita efſergngg 
fac effer illa apparitio promiſcue ad homines. Vide Thom.1.p. 9.51, 6.2, 


ARTICULUS IL. 
 Rualia ſint ea corpora? 


267 Reſp.1. Cim angeli poſſine movere corpora, Ergo & movere poſſunt cadayers 
Cadavers de- hominum defunforum, & fic conſequenter in iis apparere. 
fjunforum. 2, Nihilominus alio criam madg poſſunt aſſumere Gbi corpora, aliunde eafy 


268 bricando,& conjungendo corpora, Ut plurimaim autem dici ſolet, quod 1lla cor- 
Ouomodo dicatt- pora ſint aered , 14que propter ſubitaneam evaneſcentiam, & quia afta etiam cor- 
tur aerch. pora viſa ſunt ſolvi & iterum coire, Er gue ſunc id genus jndicia alia. Sicucenin 

aqua aliquardo concrelcit in glaciem , & aliquando dureſcit in cryſtallum: it 
aec, quo ſe veſtiunt angcli , deofari poteſt in corpus aſpeRabile, Ub1 etiam non 
diſplicet aliquibus: {i aEr ſolus non videatur ſatis effe,ad varietatem colorum,quod 
poſſic angelus admilcere aliquid aquz aut yaporis, unde exiſtat, ficuc id fit iniride, 
Nanzque iris. | 

269 Mille trahit varios adverſo ſole colores, 

| Vide Petrum Martyrem Claſſ. Loc. cap. 9g. num. 13.25. & 26. 

Ob cis: Ira angelum facere corpus, quod ſupra negabamus, nun, 243. 

Reſpondeo: fabricatio illa corporis,non fit per veram generationem, led ſolum, 
aErem diſperſum congregando, ejuſque partes uniendo, vel etiam cum vaporibus 
aqueis conjungendo, quz omnia poteſt exequi angelus, non generando : ſed mo 
vendo corpora.Jnde ctiam (pecie non differt tale corpus a reliquo acre, 
ſed ſoltm accidencalicer, hoc ety, ſecundum variecatem & denſitatem, quzellen- 
ciale diſcrimen non faciunt, ut pater de acre ſubtili ſive tenui,& aEre obſcuroR nee 
bulofo, At concluſum eſt ſupra: angelum habere vim movendi COrporas 


ARTIITCULUS HL 
Lucomoda Angels uniatur corporit 


270 Inprimis intelligi poreſt angelum uniri corperi tripliciter, 1+ Hypoftatice, ſicut 
6 AoC aſſumphi corpus, 2. E ſentialiter, ficut anima unirur corport. 3, Per pit- 
onem acctdentalen, ut uniatur corpori, ficut motor unitur mobili« 

37 Tzitur Tertud.. lib. de carne Chriſt. ait, angelum unire ſbi corpus hypoſtaticd, 
Apreolia vero apug Coprevl, 2, gd. 3 4-1. 4:2» cenſer angelum uniti cooporla yer 

Wa 
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im forme, ut fefcrt Pelarg, in Damaſcen, lib.2. cdp.3, p29. © _ 
—_—_ ſententia padre." eſt, _ frequenter contemni oleta Philoſo- 
phis, nec eget refurarione.. Inprimis quia ſupra patuir.: Angelum non debere efſe 
quid incompletumgunde nequiteſſe forma, Nullum etiam indicium cſt ,veniendi ad-: 
unionem hypoſtaticamgcum ſatis ſit unio per modum motoris & mobilis, _ 
Atque hzc ſententiade tali unione,poſteriis memorat4, accepranda eſt,que re- 272 
quirit tres conditiones, ut colligic Becanm p.1. trad; 2. Theol. Schol. cap.1. 9,46. Unio Angeli ad. 
Nempe requirit ill unio, ut 1. angeli ſubſtantialiter exiſtant incorporibus; . 2, ut corps trig re-. 
exiſtant per modum talem,quali modo motor eft in mobili, 3, ut utantur iis corpa* quirte, 
ribus, canquam inſtrumentis. ade manifeſtandos. Uſnde altcrius generis unio eft, 
cim angelus-unir ſe corpori-ſolaim ob operationem quandam, & non ad ſui mani» 
fſtationew,qualis fuit,cum angclus aſſumpſit linguam aſinz-ad loquendum. 


ARTICULUS IV. 
Ones alta poſſit Angels exercere in aſſumpto corpore? 


Reſp, I. Angelus in afſumpto corpore poteſt exercere.omnes atfus, quos potefl ex* 273; 
equi vis locomotiva, quatenus tali eft, Ita patert? quia movere corpus eſt aus an* 
oelo ſatis proportionatus, ut ſupra patuit: tum etiam, quia angelus unit ſe corporis 
u motor fe unic mobili, Ita ergo angelus in corpore aflumpto poreſt progredi,mo- 
yere manum ad os, ori ingererecibum, aperire labia, moverelingyam,& fic.come- 
edere& loqui, 8& quz ſunt hujuſmodi. = 
Dixi: quatenws talk eff, hoceſt, in quantum tales, aQus proficiſci poſſunt & vi» 274 
motiva. Nam quicquid in iftis alias eſt vitalitatis, angelis non poreſt conyenice in 
afſumptis.corporibus, ut mox dicam-. 
11, Aﬀtw vitales non poſſunt exercert ab augelis in corporibus 8umptis, Veluti 375: 
angelus in corpore aſſumpro,non poteſt cibum concoquerezeum vertere in ſubſtan» 
riam corporis, ut inde augeſcat, &c. Ita patets quia corpus illud aflumptum,ſuppos»- 
ft} unione accidentali angeli ad. ipſum,nihil cooperatur ad aRusangelizne quidem 
> modum inſtrumenti,ſed eſt mere w27Wy. Ergo in corpore non poteſt ange- 
os atum exercere, ad quem alias ſecundum naturam ſuam eſt improportionatus. . 
Toa enim operatia angeli exercita in tali corpore- adzquate. vendicatur angela. 
&idem eſt angelus, unutus'corpori & recedens 2 u—_ At angelus extra corpus - 
non potelt exercere aus vitales ſupra. diftos, qui ſimpliciter requiruntcommer-- 
ciun cum corpore, Ergo nec.eosexercere poteſt intra corpus. —_ 
I11, Arque hinc fimplicicer ſequitur: angelosin corpore- aſſumpto.non. poſſe —=378- 
generare, Generarionis enim eadem eſt ratio, que &cxterarum vitalium aRio= 
num. Sed hac dere ſatis dixi, ſuperins ad n8.3 1, cum quibus confer Thowen 1.p.. 
$51. 6.3, 2+4,8: 6.4, Et de potentia queſi.s. arts, & alios. 


EI mo 
CAPUT YV. 
DB ANIMA SEPARATA 


IT" Ertio: 3nter fpiritales ſubſtantias in Metaphyſicis agithr de- 
anima ſeparata. TY | 


2; e/Tnims: 


A! 
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2: Arias ſeqavate oft nihil alind qudm anima hominis poſt aug 
&.corpore eft egreſſa. eg: 

3. Anima igiter eft ſpirits finite intelligens , includens uatys, | 
penſioner ad corpus. | 


ralens pro 
COMMENTARIUS. 


's Principio hic, antequam progrediars conſtituendum eſt, procemii loco: ani = 
*  rationalisaliquamconſiderationem Metaphyſicam effe, 


21TULVUS IL 
eAn Metaphyſics fit agere de anima rationakh, 


Rationes dub» Ratio dubirandi duplex eſt, Nam 1, videtur nihil (ciri poſſe, lumine nawrg 
tend, de anima ſeparat3, quia nec navimus inde : efle.viram #ternam,yvel zternam dam- 
| nationem, vel zternum Judicium, vel reſurre@ionem mortuorum,quz omgiaper- 
einent ad con(iderationem animz ſeparatz. Ind&queſequituryfi quid de animayta. 
licer exiſtente, ſciamus, id (olum efle per revelationem. At quz talia ſuntranſcer- 
dunrt-Philoſophiam, & traQancur in Theologica. | 
J Ex alio capite yidetur : quicquid.de anima ſcibile et, pertinere ad Phyſicam: 
Nam anima eſt forma hominis, atque ideo principium corporis naturalis, Acprin- 
cipia traQantur in eadem difciplina cum principiato, De principiato autem,h, e.& 
homine,non tra&atur nifi in Phyſicis. | | 

Ergo hac in re exiſtimo opus eſſe diſtinRione, Poteſt igitur anima rationalis 
Anima quadri- quadrifariam coniderari. x.quoad attributa quzdam,quz cx ſala reyelatione con- 
fariem poteſt ſtant, veluei quod anima ſeparata iterum aliquando fit unienda corpori : quod de 
conþderari. fingulis futurum fit judicium, ad vitam vel damnationem : & quz ſunt alia, Hzc 
autem pertinent ad-Philoſophiam nullo modogfed ad Theologiam: cujus proprium 

eſt, conſfiderare ea, quz ſola divina revelatione confrant. * 

If. Poteſt anima conſiderari, ur forma corporis, & ut principium operationum 
Axize confide- humanarum,& funRtionum naturalium, HaRenus anime rationalis confideratio 
ratio plyfice Ppertinetad Phyſicam. Sicut & de ea 1n Phyficis ab Ariftorele aQum eſt, lib. ;. de 
gue? 63ims, Er pater, Nam nullaſcientia agit ſcientifice de homine,declarando ejusna 

euram, & proprietates, & aRiones naturales, przter Phyſicam, Ar ſtientifica tra» 
Ratio non eſt fine cognitione.cauſarum & prxſertim forme, Scire enim unum- 
guodque tum arbitramur, cum <jus cauſas novimus : ut Ariſtet. ait, 1. poſt. 7.1, 
Phyſ.3. & alias (xpe, Sic & Plato in Theeteto: 3% io 79 dang Kytv hs th 
Tic, veritatem non novinut fine cauſa. 

(- ITI. Poteſt anima conſiderari,quoad attributa quidditativa,velucizquod fit ſub- 
Rantia, incelligens,volens,&c. Hxc etiam conſideratio pertinet ad Phyſicam,Nam 
ad Phyſicam fine dubio pertiget agere de homine, quia eft corpus naturale. Ergo 
Phy ſicus deberconGderare naturam, & proprietates, & aQtiones naturales homi- 
nis. Athominis naturanihil aliud eſt, a parte rei loquenda, quam natura animz 
& corporis. Ergo ſummarim confiderare effentiam, aRiones & proprierates homi- 

p niseſtconſiderareeſſentiam, proprictates & atusanimz &corports. | 5 
Meraphyſica IF. Poteſt anima confiderari ſecundam atcribura quz canveniunt a materia 


; ſeparara, & ſunt narucaliter cognita, Veluti erunt ea,que deinceps traRabimus. be 


- 
- 
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| ratio neceſſario pertiner ad Metaphylicam, Nam anima ſic eft proxſus 
= a a pager, "9 ficinſeertam Thi materialitatis FT I Ergo 
f. \ materia eſt abſtraRa ſecundum effentiam.. Ar quz talia ſunt, ſunt conſidera» 
hr MenpbyficeSicur igitur Dri conſideratis pertiner ad Phyficam,io quantum 
Fit yel concurrit- ad aQus corporum naturalium zvel in quantumeſt primus mo- 
> c2teroquin autem traQatur in Metaphyficis :: Tta-ctiam anima ad Phyſicam 
" iner,quoad eſt:ccauſa corporis,proprietatrum & aionum cotporis alicujus natu-- 
rlis: cx22ecoguin aurem ad Meraphyſicam pertinets 
Relinquitur aurem EX ſuperioribus2:qucd ad Metaphyſicam non pertineaty age- 


re abſolute, de efſentia animzz. vel de cjus porentiis, & numero carum, vel earum 


4ftinQione inter ſe & ab effentia,& quz ſuntolia, Hzc omnia cnim remilimus. 


AHA Conſtituuntur deinceps traffands. 

Japrimis autem, chm cora ratio conſiderandi animam in Mectaphyſicis, ſumatur. 
exeius-immorralitare & ſeparatione > Ideo prims cratabo de.animz immortalica- 
te : Deinceps-obtents * quod ca. fx immortalis, inquiram 8 quomodo ſervet iſtam 
-nmortalicarem, an ſcilicer in Rtaru quodam ſeparatogan vero tranſeundo in mort< 
Petri, v.g- adcorpus alud,& ſte deincepy quod _ w7hunluguny yocant, Tere 
tis ob;ento, quod anima ſeparatim Acorpore ſubkiſtar, inquirendum eſt : Qualis. 
ftis ſarus ſeparationis,& an nihilominus propenſionem adcorpus habeat? Tun 4, 
2n ficſeparara fit eiuſdem [peciei & dignicatis cum angelis?-Et denique. 6, conſide- 
ho; quas potentias, vel habirus, vel aus habeat ſeparara I corpore 2: 


TITULUS IL 
De anime immortalitate; 
ARTICULUS L 
In quo refernntur opinoness. 
De anime immortalicace, variz fuerunt olim ſententizs, .Epicurzi eamneg3- 


runt,quod Plinius ſequitur; lib, 7. Natural, Hiftor. cap.s5 5. & Galenus lib, quid Varie ſenten» 
worer ſequantax tempergmentum corporis, reprehendit Platonew, quod defenderir tie- 


iamorcalicacem arumz , quanquam is aliter loquaturaliis locis, Idem etiam do- 


cuille Ariftotelem,referunt, Plutarch, de placit. Philoſoph, cap.11. Simon Portius 


is lib, de nent, humans. Cajetanus lib. z. de azima,cap.2. aliique plurimi. Pluren. 


ramen _— negent Arifctelenica ſenile. Qua de re diſquirere me&.non ade. 
modum refert, * 

Io Eccleſia eriam aliqui immortalitatem animz negarunt. Et de Sadduczis qui- 
dem id probari ſoletyex 2fafth.2.2,v.23. 44,22. v.8; Sed.ibifolim dicitur; cos: 
hegare martuarum reſurreRionem, de qua loqui aliud eſt, quam de immortaluate. 
ana. Diſerte camen Foſepbus 18. de Antiquit. Fudgic.c.2. cos animzimmors»- 


alitatem negare docet, BoſdEmque al heterici ſequuti ſunt, ut meminerune Aug. 
libde beref. hep 5. & Euſeb. 1.6.Hiſtor. Eccleſ. c.27.al: ique. _ 


Deinceps: ſuppoſito, quod aruma quidem de faRto non moriatur,quzlitum eſt: 


Are. 


* -- Ty 
89; 
= 


VENCE 'LS 

an illam immortalitatem habear ex naturl, an ver ex ſpeciali gratia? ubi docue» Sitne immortd2-. 
by aliqui,.animam ex natura ſua mortalem efle, non mori tamen ex: peculiari (& naturd 63: 

| Kaeplacioy &-voluntace Dei, Uude cum poruilles Deus agnita velle,E per lumen gratia3: 


—_ 213.10. CAPs. 


naturz non patear, elegeriene Deus interitum animz rationalis, an non's ideo 
lumen naturz non poſle probari animam effe immortalem, ſed ſolim ex Yetbor«. 
velato, inquo patefiftum nobis fie Deum nolle eam interire, Ita tribuiturFcor, 
4.4 3-4-2. & Cajetaxo ad Epiſe. ad Rom, c, 9. « 


ARTICTHFLEVYIS-IT. 
Ponuntur quadam precognitas 


T2. Tnprimis hic notandum ec : Immortale bifatiam dici. Aliud dicitur-immor- 
Immortale Ui- Je per naturam, aliud per gratiam: quam diſtintionem, explicans incorruptibili. 
farigm dicitur. tatem angelorum, ſupra latins tradidi, cap. 4, hujes libri, num. 68, 6g, [eqq. 

74 eqq.- ubi vide. T 

13 Alicer immortale dicitur bifariam. Aliud dicitur immortale, @ parte ante, quod 

ſcilicer ita eſt,.ur ne quidem cxperitefle. Aliud autem dicitur immortale 4 
p5ft, hoc ſenſu, ut non interear , poſtquam.ſemel czpiteſſe, 'Er hoc modo nunc 
quzritur de.immortalitate 2nimze« 


ARTICULTS 1. 
Jn quo ponnntur aſſertsoner. 


14 FHacinredico F. Anim humana non eſt omnimodo immortal, ut null prorſu 
Nor. eſt fimplt- modo poſſit definere. Ita pater.Nam anima eſt aliquid creatum. Ergo ad ſui conſerya» 
citer mmort4- tionem requirit influxum divinum. At influxus divinus eſt liber, & proindeporeſt 
tis, Deus non influere. At ceffante influxu divino non poteſt perſiſtere creatura, De. 
inde,ſtanimaprorſus immortalis effet, tum haberet tantam vim, ut cuiviscortum- 
peanti poſler reſiſtere ſufficienter. Ar abſurdum eſt : eſſe in quoque agente creato, 
eantam vim, ue Deo reſiſtere poſſit. Docertque idem'Scriptura, x.Tim, 6. ubi dic 
cur,quod ſolus Deus habeat immortalitatem. 
Poteſtque hujus intuitu-dici , animam naturi efle mortalem, per gratiam vers 
ſolum man June ea, quz in ſimile de angelis diQa ſunt, cap.4. 8.69.70, 
& 74,7 5570. | 
ir Dico It. Anima non eff immortalh a parte ante.Ita patet,quia anima rationalis 
Non eff immer eſt forma hominis. Ergo homini comproducitur & propter cum. At homines non 
ralis 4 parte ſunt immortales a parte ante,ſed incipiune per generationes, Ergo & anima. Unde 
ante. nec cxiſtimo aliquo tempore animas extitifle ante produtionem hominis,quaſi 
ſcilicer ſimul creatz-fint omnes, & deinceps immittantur corporibus,ut tenuit Plato, 
& cum lequutus Origines l. 1. ae apyoy cape7. Damnata-& refurata eſt hxc opi- 
nio, in Concilio Brac.1.c. 6, & 4 Leone ad Turbium c.10,07 Tf 11,44 Fulid- 
mm, Avg Epiſt.28.4d Hieron & prolixe a Cyrillo Ales. l.1.in Foh.c.g. 

16 Dico ITI, Anima rationalis eft naturd inmortalia, indeque naturali lumine, @ 
ex principils nature poteſt docert probabiliter,cam non interire. Idem auten de fide 
certumeſt, Hzc aſlcrtio continet principalem decifionem propoſitz controverliz: 
quam pris explico, Dico igitur : qnimam nature immortalem , in oppoſitione ad 
ca, quz poſſent quidem manere incorrupta, ſed non nif5 per ſpecialem Dei aQio- 
nem , quz hinc dicuntur immortalia gratia, Qualis effer equus, fi per divinam 
yoluntatem maneret incotruptus & immortalis. Animam autem humanam ita in- 
relligo eſſe immortalem,qus i.ſolam przſuppoſito generali influxuDei ipſa nondes 
finat, nec fit defituray atque adeo quod nan definat, nifi Veus (pecialiter, & 7 

NULACUILEL 


he es 
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. +, \tos3 ſuſpendat influxum ſuum generalem, quomodo ſuperiori capite diſpu= 
| pr de mmortalirae angelorum. Poſtea autem id ipſum probabo. Nunc pergo 
declarare faRam propolitionem, REN 

Dicoigitur porro : Natural: lumine poſſe probari tanmortalitatem anime, Ica ry 

ſequitur ex priori. Nam quia nos naturaliter cognoſcimus naturam & efſentiam 

20imZ,ut pacerziſti natur# aurem,ut.(upponimus\cſt indita immortalitas.Ideo ape 
aret ſiſtendo in puris naturalibus, poſſe nos aliquid (cire de immorralitate anime: 

Sicut & kinc plurimi graves iniſtiu $notitiam devenerunt, Plato & ali. 

Addidi aucem, poſſe id doceri /olum probebiliter, cam non interire. Nam quia £8 
ſupponimus ex prima propolitione, Dcum, qui agens hiberum eſt, poſſe animam 
corrumperegnobis autem cx natura non po" certumeſt, quid Deus ex conſilio 
roluntatis ſuz velit, vel nongides infallibilirer ex principiis Philoſophicis ſciri non 
poteſtintereatne anima (de aQu loquor)abiens a corpore, an non. Er hoc indicac 
ctiam Antonims,apud Cicer.lib.1. Tuſcul. 9q. Evolve,inquit Ciceroad Antonium, 
diligenter librum Platonks, qui ef? de aniza, umplius quod deſfoderesnibileſt. Ae 
Antonima, feci,inquit me bercle, & quidem ſepirs, ſed neſcio, quomodo dum legs 
aſentior, cm poſui librum, @ mecum ipſe deimmortalitate animarum cogitare in- 
cipio,onanls ills afſenſio labitur. Sic & Theombrotus, cam legiſſer eundem librum 
Platenl,probabarquidem,dum legebat,ſtatim ramen vacillabar iterum:& tandem 
ut videreyerianceflent, quz Platodiſpurarar, de muro ſe precipitavie, uthinc 
moreretur. Vide Aug -l,t.de Civ. Det,ca22. 

Addo denique: Certum eſſe de fide, animem non interire. Scriptura enim teftatur, rg 
2nimam humanam, homine moriente, ahio portari,& viyere vel in gaudio, vel in 
damnatione, Imo Matth, 10. dicitur: Animam occidi non poſſezex quibus verbis 
plurimi inferunt : animam natura immortalem efſe, nec id immerito, Significanc 
enimiſta verba, nullam virtutem efſe, que ſufficiat ad procurandum interitum 
2nimz. Nuncaffcremus ad hancrem probationes Philoſophicas, 


ARTICULUS IV, 
Probatur anime rationale tmmortalitas ex Natura, 


Plato in Phedro, Phedone, Thimeo, Phibebo, in Menone, & libris aliis rationes 4g 
multas propoſuir, quarum decem repetitz ſunt inde,a Pereriolib,6.Phyſ.c.18. &* 
£20, adjecitplurimas ſuas, Sic & Colteg, Conimb.diiÞ. 1.deanim. ſepar, a. z . Ruvio 
de ani. ſepar.4. 4 Thom. 1. p q.76. a. 6. Fortunius Licet. L.2.deanim. c. 3. 4+ 
Parritis in nove philof. lib,12.c.1, Vallefius de ſacra Phil.c.4. aliique Paucioresg 
quzqueſolidiores videntur, ego ſeligam, quarum duz ſunt potiflimum. 

Prims deſumitur ex ProvidentiaDei. Inprimis naturaliter nobis netum eſt, 45 
quod omnia generantur ex Dei providentia, unde in omnium hominum animis Fattioex provie 
naſcitur aliqua erga Deum religio & reverentia, & aliquando concutiturconſcien- Jentig Dei, = 
tia,& cum calamitas ſingularis imminet,nemo eſt, qui non optet &: imploret Dei | 
auxilium.Experimuretiam aliquandocauſas naturales dimittere aQus (uos, veluti 
non urereignem ,& ferrum natare,8 quz ſunt his fimilta, Art hzc omnia arguunr, 
alicujus ſupremi numinis direRione, iſta omnia gubernari. Pugnat autem contra 
Dei,ſapientiſſimi proviſorisdiſpoſitionem, non reddereben@ merentibuspramiag 
ſceleratis autem & facinoroſis, paznas. Ar experimur viris facinoroſis in hoc 
mundoevenice bent ; fideles autea perpeti varias calamitates, perſecuriones, &c. 

Gegeg Relinquiur 
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Relinquitur igitur quod anima poſt mortem ſuperſies manear, ubi tum fiat com- 
penlatio virtutum & vitiorum. _ quod Clemens aitl.z, Recog, $i Dem 

ju/{za eff, Ergo anima immortalu ejp. = | 
23 Secunds ratio deſumitur ex operationibus animz., Operationesaliquz animz 
Ratioex ope- rationalis ſunt independentes a materia.Ergo & eflentia anime rationa is eſt indee 
rationibus dni- pendens 3 materia. Ergo ca eft natura ſua immortalis. Prima conſequentia patet : 
Me. uia operationesindicant efſentiam, 8: modus operandi ſequitur modum effendi, 
Altera v, conſequentiaprobatur z quia animam natura ſua effe immortalem, ef 
nihil aliud, quam eam haberenaturam talem, quz fit a materia independens, 
guzque non neceſſario deſinat, materia faQ2 indiſpoliray ſicut ſunt forme acci. 
dentales, ur calor & frigus, 1temforme brucorum, utequi, afinji, &c,quz cors 
—_— deſinente ſubjeRo,8 materia faRaindiſpoſu, inquatales forme ex. 

iſtunt. 

22 Jam vers operationesanimz efſe independentes a materia ( quod antecedens 
Operationes 4- erat propoſiti argument!) probatur inde, quodillz principaliter ſunt intelleQio & 
»ime rational; volitio. Athos aQus immortales effe, apparet ex genere illorum, quo tales ſunt, 
eſſeindepen- ut etiam Deo & Angelis conveniant,quibus nihil materiz incſt, Tur etiam pro 
iſtis aRibus non poteſt nominari ullum organum, per quod magis ii exerceantur 


dentes a 14- nonp * ; 
terid. uam per aliud,ſicutad viſionem, & audicion?m(Juiſune aftus materiales)natura 
eputavit oculum & aures. ; - 
24 Elucet autem iſta immaterialitas horum atuum in nobis multipliciter, Etenim 


humana cognitio ades eſt ſubtilis, ut ad intimas etiam rerum ſpiricualium, & aliae 
rum quidditates penetret, vel penetrare contendat 2 Aded elt ſagax, ut quzcunque 
ſunt reipſa conjunRagdiſcernar,dijudicerque, quidnam ad earum pertineat eſſeniie 
amgaut quid ex ea profluar,quid contingenter infat, Eſt enim ades potens, ut quz 
neq; ſunt, neqz efle poſlune, & apud fe py nk varios modos atque habitudines 
inter ea excogitet, uta minimisefteRis ad fummas cauſas diſcu;rendo progredia- 
eur, ut in ſe quoqzanimadvertar,quam certo vel evidenter objeQum attigerit (cip- 
ſum, a quacunque re aliay atqzadeo ab objctto diftinguat, & que ſuntalia, que 
erudite attinguntur a CoZeg. Contmb diſp.de anim.ſepar art,3 

33 Referunt huc etiam aliqui id quod in raptu experimur,ubi anima noſtra,dimiſſe 
| omni ſenſu,omnes vires ſuas applicat ad atuminteligendi, & volendi ca quy ob- 
Jiciuntur. Jndepro iſto ſtatu anima prorsas intelligit independenter 2 ſenſu:plura 


mittO, 
ARTICULUS V. 
Solountny objeftiones. 
36 Supecreſt ut explicemus objeCtiones, que huic doftrinz contrariari videnturs 


I. Objicitur ; quod piffim anima dicitur immorralis, non per naturam,ſed pet 
gratiam.Sicex Seraphindicitur Synod.6,48. r 1, Inteeffualia, Of invifibilia nut 
eatenus quiden moriuntur & corrumpuntur : non tamen ſunt immortalia per natt- 
#6, ſed gratian ek largitus ef# Des Sic & alii loquuntur. 

Sedeſt ambiguiras ſolum ia phraſi, eſe ature vel gratis immortale, de qua 
dixi przcedente c.7,68,/tqe Unde repetitur. Liquetque ex iſtis:animam efle & 
naturd,& gratis immortalem,ſano ſenſu. 

329 It; Obpelturacum Ecdefaſte, 3.9. 19,V1uus eff interitie bominis, @ june» 
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poran,  £40d atrinſq; conditio. Sicut moritur bomo, fic & illa muriuntur. Ec 

oftea v.21. uh novitan Spirit fiiorum hominum aſcendat ſurſim, & Spiri- 
gus jumentorum deſcendat ? : bs | 
© Rx, Certum eft:perSceipturas animam efſe immortalem, ut prids patuir Num. 
19. Ar non contrariatur fibi Scriptura. 2. Ad hoc tgitur ditum duplex eftreſpon- 
fo,ahqui interpretanturea, ranquam per proſopopeeram difta a Salomone, quia 
ſci]. Deus loquatur ſub perſona impii. lea cerſer Greg.1.4.c.4, Probatque in Thom, 
2..4.76,4.6.44 primun cx propolitione fadta, in c4p.z. ubi lic orditur Salomon : 
Dixi in corde meo,videam affluam delit th, Alii auvtem explicant din illud 
de externis eventibus,ur fecit Ofrand.in gloſſa, & Martyr Claſſ. 3. L0c.cap.is. art, 
12, Nempe extrinſecus non apparet difterentia inter mortem hominis & bruti, Ee 

rxci5E loquitur Salomon, non deconditione animz in homine & bruto, ſcd de 

ipſo homine & bruto, corundemqz morte. Nempe ficut beſtia (non comparando 
ſeccundam qualitatem moriendi,ſed comparando in ipſo genere,hoc eſt,morte) mo- 
ritur,ita & homo, vel ficut beſtia non eſt libera a mcriendo, ita nec homo. 

[1]. Objicitur dium Sap. 2.V. 2.Ex nihilo nati ſumus, C& poſt bos erimustan- 
quam non fuerimas = : 

R. Dictidex perſona infipientium, & id quidem ibiculpatur, Sic enim air ſa- 
piens: Dixerunt tmpi?, cogitantes apud ſe non reae,& quz ſequuntur, 

41.TULUS 10 
eAn anima perſiſtit in ſtatu quodam 4 corpore ſeparato ? 

Hoc ſecundum eſt,quod propoſui. Poſtquam enim viſumeſt, animam immor- 

talem cſe : nunc videndum eſt, an ſervet immortalitatem ſuam, ſeparatim ſubſi- 


ſendo,an yer ſubeundo,in morte hominis hujus,ad corpus alterius. 
Hacin re vetus opinio eſt, quod fit quzdam werrpwuyuors, fiverranſmutatio, 


23 


30 


J- #2 . | 31 
hoceſl, tranſirus animz hvjus, incorpusaliud. Hujus op1nionis afſertores conſe- De WsTeunlu* 


quenter immorcalitatem animz ponuntin iſta tranſitione ad corpora alia. Ita do- Magee 


cuiſſe legitur ©mpedocles, Plato, Apollonius Tyaneus, & Pythagoras. Idem fe ante 
converfionem tenuiſſe, Fuſtinas Martyr meminit, Dial, cum Tryphone, peg. (miht ) 
32: 33-Et Manichei eandem tranſmutationis defenſionem n1buit Auguſtin, 1.de 
hereſ.cap.46.& lib.5.contra a + / IR & huc quod Eneas ad An- 
chiſen ait, in inferno,(tb. 1, AEneid.apud Virg. 

0 Pater anne aliquos ad celum hinc ire putandum eft, 

Sublimes animas ,iterigmque ad tarda revertt, 

Corpora, &'c, 


Vt refert Auguſt. [erm 143 .de tempore. 
Quanquam variant autores harum opinionum. Aliqui enim dixeruntid ſolum 


elſe,de anima impiorum, & facinoroſorum hominum, unde & Aneas interrogac 
ſolimdeſublimibusanimis, redeintne ad corpora, Animos enim magnorum vis 
rorum ponebant in ſtellis. Rurſus variant autores, Aliqui enim aivarcranſitum 
ſoldm eſſe animz humanz ad hominem alium. Alii vers tranſire eas aiebant, ad 
corpona belluina,urinſinuat Aug d,ſoc. Er id quidem, juxta conditionem vitz an- 
teaQz, veluti porcos fieri, qui indulſifſent libidinibus : leones & lupos fieriy qui 
fuiſſentcrudeles : Luſcinias,aliaſquecantatrices fieri ayes, qui fuifſene Mufici 3 in 


vulpes degenerare,qui fuifſent aſtuti, 
G eg 2 Arque 
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Albegorics. 
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Atque hine A@7uf?. l.7. de Gene/.ad lit.cap.10-. 8% P biloponny. Gb. r, de enim. 
hp: Z- pr_ a Philoſophis iſtis dia ſolim pvonewdig x}. o * 
@s: quod (cil, Philoſophi illi voluerunt fignificare, homines juxtavitz condizi 
nempervitia & virtutes affimilari brutis, {ic vel vituperari, vel celebrarifolitis 
qu6:que per vitia quaſi deponane naturamhumanam, & naturam porcorum,& [y. 

rum induant : quomode & parte reinon fignificaturtranfitusanime,.admem. 
Ken belluina: fed ad aﬀeRus belluinos.. : 

Et eo quidem medointelleQaiſta perrpluguers, facile admittiporeſt,nec li. 

wid mali habet:f6ramen intelligatur de Phylico,& non morali tranſitu,accipiuon 
Ibet. Inprimis enim Scripturaclare ceſtatur animas a-corpore diſcedentes, Coke 
ab omni.corpore ſubſiſtere,& non niſi.corpori proprio, uniendas, tum, clim homie. 
num futuraeſt Atyyartorce. : | 

Ex ratione etiam patet : non poſſe primdanimanrhumanantranfice-incorpory, 
brutorumzquiacam ficeadem numero effer anima hominis, & animabruti, ideg, 


. 


O+- 


Phyſica 7yas abſolure & pracisddicendumefſer,ctiamanimam bruni effe immortalem,Deinge.: 
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{ibrutoconveniret animarationalig,que ſcilicethominis alicujus fuir, cum eriany 
in brueointelligerer. Conſequentia. eſtevidens,, quia intelleQio.eſt naturalis ope, 
ratioiſtius anime,. : 
Dices : Efle ibi impedimentum,cur cauſ iſta-naruralisnon habeatibieffeQum, 
fuum naturalem, hoc nempe, quod ibi iſta anima fit. incorpore porci, quod non. 
eſt habile adintelleRionem.. 
At hoc nihil eſt. Nam dererminationemn, & ſpecificationem ad operandum non; 
Haber forma & materia : ſed contra. omnis:determinatio iſta provenit 3 forma ad: 


materiam, quia materiaeſt, propter formam. Veluti, quod ex hoccorpore eſt a... 


eratus,ex alio hinnjtus;td non eſt inde,quia diſpofitionescorporis neceſiitent ani- 


mam ad: hos aus 5: ſed-conera : in materia (cilicer ſunt diſpoſttiones:alibus.a- 


Qibus congruz4,.quia.anima hos-aftus vuleexercete. 
 Deinde ::etiam anima humana nonpoteſt tranfie in aliud numero diftinQun; 


'individuum. Nam individuatio,(ue ſuperiusds ſingularitateconcludebamus,)ſub- 


Kami corporez. ſumitur.ex individuitare formz,quz eſt principalisparseſentiz.. 
Ergd idem.individuum eft, quod eandemnumero formam habet, Ergdrepugnan» 
tiacſt.interminis ::efſe individua alia numero, &.cameneſle,formam(non aliam, 
ſed ) emndem numero. Atnihilominisabſurdumeſt, individuum virobique idem. 
efſe, veluti fianimahzceat in corpus aliud,. Nam id.individueum, quod haRenus: 
informavit anima,. Jam corruptum eft,, & eo iplo momento, quo. animaab hoc: 
eorpore Exiit,deber ſubire aliud corpus,ut ſic perperuetur.. At hzcipſareserit viva 
per ingrefſum animz.. Ergocadem numero erit.resgenita & corrupra, quodabſut-- 


dius eſt.quam ſiidem numero,quod ſeme]_deletum eſt, dicarur redire in vitamy, | 


quod ramen. frifiotelinon placer, &. human rationi prims ſatis difficile eſt. 


Summatim fic concludo;Si animaeſt immortalis, non ſeparatim ſubliſtendo,ſed; * 


cranſeundo ad corpus aliud::Tum vel cranfit & perpetuatur in corpore alicujus bru- 
ti, vel in alio corpore humano. Non primum, ue patuit nam. 3.44necſecundum, pet: 


#27, 36.Nullo modo igitur perpetuaturzper uerzpilugucry;(edper ſeparatam ſubs | 


fiſtentizm,. quam tam diurerinet, donec ſummus. Monarcha corpus expulyere 


eerr# reſuſciter, quodantea. informaverat anima- Sed de hace prolixius agunt: 
Theologji,in materia de reſurreRione;. 


LY Y.11 I; 


De Anima ſeparata. 
TiITULVWUS I, | 
An anime fit ſeparationis tat naturaliugeene ? 


ARTICULUS I. 
Declarans terminos hujus queſtionss; 


Toprimis rerminireQe ſunt principia inteUigendi, Separatio igitur alia eſt realit, Jv 
diamentalis. Mentalis eſt, cam abſtratione mentis unum abalioſeparamns, Separatio reglis 

odeft inter res maxime unitas, imo aliquandoid fit, -inre = eadem, ht & mentgalis 
juxta varios ejuſdem rei inadzquatos conceptus rem apprehendamus, ſecundum quid ? 
bunc conceptum,dimiffo alio. Sicut apprehendimus efſentiam corvi,dimils3 nigre- 
dine,& zternitarem Dei dimiſsa potentia. Etde hac mentali feparatione nunc 
ſ:rmononeſt, Loquimur enim de realiſeparatione. 

Realis autem ſeparatio alia eft pobriva, alia privativa. Privative ſeparatio eſt, 39 . 
cmalterutrius,quod ſeparatur, interitu. Sic calor ſeparatur ab aqua,nen per po- Separarro poſe- 
frionem ad aliud nbigin quo ſerver eſſe ſuum, ſed, quia manente igni ipſe deſinit, #94, vet pre- 
Prfitivs autem ſeparatio eſt, cam utrumque ſeparatorum poſt ſeparationem ſub- V61V9- 
ſiſtit, quomodo ſeparantur materiales partes ante unite : Veluti capur a trunco, 
manus 2 -—_— & (ic in aliis. Et hanc ſeparationem tmbuimus peculiariter ani- 
mz rationali. 

Ex quibus obiter colligitur : cam Philoſophi aiunt, Mortem efse ſeparationene 
axin2s corpore, quod ſeparationem intelligant generatim, & cum indifferentia ad , ,** hs 
P:ivativam & politivam ſeparationem, Animarum enim plantalium & beſtialium Morsquomo 
ſeparatio fit,cum eorum intericu.Vnde Privativa ſeparatione ſeparantur, An anima Ju ſeparatio 
humana, ut relinquicur ex defenſa cjus immortalitate eſt poſt illam ſcparationem #6» 
ſuperſtes,unde ſeparatur ſepararione poſiciv3. 

Id vero diligenter notandum eft : quodCſeparatio illa non neceſſario fiat per 41 
diſtantiam localem, quod fic intelliges. SeparatioiHa opponitur unioni. Unio aus Seperatio 4nf- 
tem,quam habet forma ad materiamy non eſt nuda przſentia ad locum marcriz : me non fit ne - 
ſed(if3 przſuppoſita ) eſt nihil al:ud, quam ſubſtancialis aecy wpnots, vel im= ceſſario per di- 
meatio,quz & parte rei nihul aliud eſt, quam informatio. Informac autem anuma, ſtantigwiloce- 
cumipſazin legirtime diſpoſita materia,dat efle compolito, Ergo ſeparatur a matc= lem, 
ria,cum definit habere iſtam unionem, hoc eſt, cm definitinformare:quod fit, fi 
materia reddatur inidonea, in qua porro perſiſtat, veluti, fiin ea non { amplias 
Proportiodebitacalidi & humidi. Atque ade© hinc animal moridicitur,fi iſta unie 
amittatur, fi vel maxime anima pro terpore velit in eodem ubi manere aliquams- 
du,adquod ex parte animz non eſt repugnantia,ut apparer inde,quia animagſup= 
poſitejus immornalitate,poreſt eſſe in corpore (per localem praſentiam ) prorsus 
JW 1 utde fo contingit claim per aErem tranſit a corpore in ce:lum, Ex 
qua hypotheſi id quod dixiclaritsevadit. Nam fidivina potentia cadaver emor- 
tum eleyaretur ad illud ſpatium atris, per quod tranſitura eſt anima, tum anima 
ranfrer,etiam naturaliter (neque enim cur anima in iſto motu ſuo non poſit, aur 
dbeattranſire ) per ubi illud, ad quod efſetelevatum proprium corpus. Indeque 
localt przſentia unirerur ſuo corpori, & tamen propter defeRum dubirarum diſpo= 
kcionum in corporez non poſſet 3llud vivificare. 

Gegg ; Vade 
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Uadelariſfime apparet:qued ſeparatio animz a corpore non confiſtat form... 
licer in abſencia locali anvimz a corpore, ſed (olim in defiſtentia illiug _ 
cialis unionis, dequa dixi.Erficredamus,& de fide certum fir,de fatto eam ſemper 
conjungi cum hac , animiſque ilicd in morte hominis ali abſcedere, vel por. 

lo ; 
44 Declaratur vox Naturalis. 

Vocem hauc alibi prolixivs declaravi. In hac ramen materiafoler poni ejug 
eriplex ſignificatio. Igitur x.naturale dicitur omneillud, quod non eſt hyperphyſi. 
cum, fiveſupernaturale, ſeu ſuper naturam. 2,Naturale opponitur violento,Eſtque 
id violentum, quod eſt ab extrinſeco,& eſt contra inclinationem naturz, eamque 
defiruir, unde & contre naturan dicitur. 3. Naturale dicitur id omne, quod eſt na. * 
eurZ congruum & conſentaneum cuicontra diltinguitur id quod eft preter nutg. 
v4, Quibus ita propoſitis, nunc ſunt variz opiniones ad hancrem traRandy; 


ARTICULUS II. 


In quo proponuntur vari opiniones, cum fin» 
damenti earum.” 


Igitur quoad hancqueſtionem tres principaliter ſunt opiniones. Primoexifti- 
'. 44 mantaliqui: ſtatumſeparationis eſſe animz violentum, & contra naturam ani- 
Anime ftatun gz Jt frequenter wibuitur Ferrarienſ. l.2, contra gentes, cap. 8 z. la & Thomes 
eſſe violent. Ioquitur 1, þ, queſf. 118,6.3.& t.4.contragent,c, 89, Quanquam alii Thomas 
interpretantur aliter. Aliquibus enim in verbis iſtius Thome,idem eft,contia Natu« 
ram,quod przter naturam,quomodo A7iftoteles etiam hac voceuſus et, 1.gecel. 
C.2.text.15,09 b,2.cap.3.text. 8. Aliis autem contra naturam ibi idem eſt, quod, 
non ex prima intentione nature, Ita nempe anima contra naturam fuam eſt ſee 
paratag quia ex prima intentione nature fux eſt forma, atque adeo unitamateriz 
Hancconciliationem ego non vyalde curo, neque ad veritatem refert quid Thomas 
ſenferit, 

Nititur autem hzc opinioprincipaliter hoc fundamento, quod anima,cum ſepa- 
ratur,privatur aliquibus perfeRionibus, naturaliter fibi debitis. Quia enim anima 
ex prima intentioneniturz, ut omnes admittunt, eſt forma corporis 2 ideo line 
dubio, ad illius perfe&1onem pertiner, ſe corpori communicare,& illud animare,& 
per illud atus naturales exercere, unde & adhuc anima naturalem inclinationem 
haber, At hxcomnia amittitanima cum ſeparatur, ERt igitur tum in ſatu violcnto, 
Hzcratiofolvernr, #0. 54. 

4 Secunda ſententia eſt eorum:qui aiunt, anime Ratum ſeparatum, effe quideni 

4 naturalem, quatenus naturale opponitur violento ; abfoluce ramen non efle natue 
Secunds ſenl- ralem,quatenus ( juxta tertiam fignificationew ) naturale opponitur ei, quode 

Teni19. preter naturam, Dicunt igitur animam ſeparatam efle in ſtatu non nawali, 

przter naturam. tra docent Colfeg Conimb,lib.3.de gener. & corrapt.c,11.qu4h+ 

1.4rt.4.Deanin, fepar. Diſþ.2,art.2, & (quos Conimb, allegant) Henricu quote 

lib.7.p.13. Cajetan.1.p.4. 89. Eftque i fortiori etiam F errarienÞs hxc opinios 

17 quantum 1$ docuit, animz non effe iſtum ſtatum naturalem, Quanquamisi9 

co differt ab hac opinione, quod ille ade dixit iſtum ſtatum non eſſe naturalems 

ur Cap VILE dbxCLt, quod non faciunt autores predicii: cif 

em 
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t. 3. de anim DifÞ 3.num. 20, ; | 

Hujus opinionis fundamenta, a Conimbb  enumerata ſunt h&c, 2. AﬀeRQiones 47 | 

1yative oppoſitz non poſſunt eidem rei connaturales efle. A. tales ſunt, uniri cor- Ejue ſundamen- 

i. & ſeparatum efſe a corpore. 2, Id quod in totius perniciem cedit, non deber tg. 

7 * aturale formz 3 qua non eſt niſi compoliti perfe&tio, Ar certe iſta ſeparatio 
or in perniciem compoſiti, quod decedente anima moritur, 3+ Separatio ad nae 
ram form# nibil intereſt, Sicutergo cxterz formz? non habent propenſionem 
ad fatum alium) qui its fie naturalis, Tra nec anima humana. 4.Quia omnia,que 
* funcinſeparatione animZ, ei adverſamtur, velut nexiz diſpoſitiones & mortifere, 
Non poſſunt igitur eam ad ſtatum Naturalem impellere. Hz rationes ſolventur, 
Nun $7e HM I . 

Tertia opinioeſt corum, qui aiunt : anime ſtatum ſeparatum eſſe prorstis natu= = =48 EE 
ralemg & nec contra naturam, nec przter eam,lta docet Seneca Epiſ?. 102.4d Lu- Tertia opinio, 
cilium, Rube in traft. de anim. ſepar.q. 6, & alii, Juxta quorum hypotheſes, 
anima,& in corpore ſubſiſtens, & extra 1llud,naturales ſtarus habet. 1d quod variis Exempla ad 
exemplis declarari poteſt.Naturale eſt homini pro tempore eſſe piloſum in capite, pgyc opinionem. 
-idem tamen non mints naturale eſt in ſenefute, habere Calvitium. Arboribus 
naturale eſt in zſtate, habere frondes & folia z in hyeme,iiſdem carere, iterum ei 
naturale eſt, Aerinaturale eſt, interdiu efſe illuminatum 5 nou, efle caligino- 
ſum: Animali utrumque naturale eſt, vigilare, & dormire. Inprimis ver6elegans 
eſt ſimile,quod Sexece habet, d, L. ubi docet fics Sicut nobis primumnaturale eff, 
lutitare aliquamdiu in utero matris, GW ibi o_ 3 deinceps vero u0n mings 
naturale eG, extra uterum : Sic etiam per boc ſpatium, quod ab infantia patet ad 
ſeneflutem,in alium nature partum ſumimur alidque 10s origo expeaar, alius re- 
run ſtatus, Nondum celum, ni þ ex intervallo, inquit, pati poſſumus,proinde horan 
iam decretoriam proſpice, non ef animo ſuprema, ſed corpori,Tranſeundun eſt; ex- 
cutit natura redeunten, ſicut intrantem. | 

Arque hanc ſententiam nunc video ſatis etiam probabilem, etſi nec mediam £49 
prorsds ſperno.Probabo omni modo animam ibi efle in ſatu naturali,idque juxta 
tres ſignificationes, 73 Naturalis, ſupra propoſitas, 


TITULUS 1. 
Ponuntnr aſſertiones, & defenduntar, 


Dico 1. Anima ſeparata eſt in flatu Naturali, 10n Supernaturali. Sumo nunc 50 
narurale, juxta primam ſigntficationem ſuperius propolitam, ut oftendit oppoſitio Lnime ſepare- 
ad upernaturale. Acque cum hc propolitio certa eſt, & communiter admittitur, te /atam non 
& probatur, Nam ſupernaturale 1defle dicitur, quod non convent nifiex ſupcrye- eſe ſupra natu- 
niente atione Dei ſpeciali, quam vocants quomodo ſupernaturale eſt, fi ferrum ram, 
natet,aut virgo pariat, aut fi forma bruti in morte bruti perſiſtat ſeparara, tuncilli 
is ſtarus ſeparatus eſſer ſupernaturalis. Clim enim tales formz exigant( indicio 
ſumptoex carum operationibus) dependentiam & connexionem ad materiam, 
utiqueea (mater1a)remora interirentznifi aliunde ex per ſpecialem Dei aQionem 
confirmarentur, & quaſi fulcirentur, At id non eſt de anima rationali, quia, ut ſu- 
perius iſum eſt, anima eſt Naturiimmortalis Unde ex vi terminorum relinqui- 
eur,cam in perſiſtendo non egere aliquo extrinſeco, prxter generalem Dei aQio- 
nem, qua naturas, ut ſunt, ſuſtentat, Er paterporr0,quianifi id efſer, anime r2- 
Gege4 tionali 


Jem opinionems Þ4r 


zionali non magisconveniret, poſſe effe in ſtatu (cparato, acanime ali, Nam il; 
animz ſupernaturaliter etiam poſſunr ſeorſim ſubfiſtere : ſolum efſer different; 
quod anima humana ſeparetur de fa, aliz non. Ar id diſcrimeneſſeprors\y a1 
extrinſeco, & non effect ex naturaanimz ſed ſpeciali Dei grati3. 
Secunda aſſertio. 
P IT. Dico : Anime ſeparata eft in ſtatu þpbi naturalt, @ non vidlents, Hic 1; 
Nec eft contra de ſecunda ſignificatione 58 natucaliz,contra primam opinionem, Eſtque ad 
zeturgn, © camalſlertionem intelligendam, advercendum, quod fermo fie de ſeparatione in 
| fafto eſfſe,non fieri. Nam lequendo de ſeparatione in fieri,verum eſt Indubib,ſepa. 
rationem illam aliquando fieri violente, veluti cum gladio, laqueo, ſuffocatione, 
$ec: cogitur quaſi anima egredi domicilium, in quo alias diutivs habitare porerat, 
& habitaſſec, intuendo przexiſtentes corporis diſpolitiones. Quo fenſu & Philo. 
fophi mortem iſtam viventis, que ſic obungit,violentam vocaar. 
Loquendo.igiturde ſeparatione animz, in fatto efle, nuneprobatur :.eam ani. 
mz violentam nonefſe.Nam inprimis, quod violentum eſt, id tale eſt, per reſye. 
Qum adagensextrinſecum, quod prohuber atendendo ad aftum naturalemJJnde 
quicquid vioJentumeſt,remoto iſto agente extrinleco.tendit ad naturalemaRum; 
Velutilapidi violentaeſt perſiſtentia in aEre,quz non obyenit ei niſi alynde,yclui 
3 manu can tenente:.Jnde &,remot3 manu, ilicocaditdeorſum,non procurante 
ulteriori agente, ſedpraxcise per impetum naturz. Ar cale quid non eſtin anima 
rationali, Nam fiibi iſte ſtatus eiviolentuseſſer. Ergo.aliunde detineretur in iſto 
Ratu,& remoto iſto.impedicnce, naturaliter rediret ad'corpuss. & illud vivificarer,. 
Unde naturaliter darecur reſurre&io.mortuorum, eſſetq; ade non tam illud opus 
divinum, reſuſcicare mortuos, quam detincre aliquamdiu animam,. ne ad corpus, 
redear,& illud-vivificerz ficurt id non eſt opus(ſpecialicer loquendo)divinum,ſfiignis 
yrat,ſed fidetinegturaliquanda vis.uſtivay ne urat. Azhzc maximeimpingune in 
principia fidei. : | 
32 Deinde : etiam juxta hanc ſententiam-non poſſet perſiſtere naturalis. anime 
"  immortalitas. Anima enim dicitur immortalis natur3,quia naturam talem habct,. 
quz abſolute eſt independens in efſendo ab alio, ſuppotſito generali Deiconcurſu., 
Act quodeſt in ſtatu violento, id.non.eſt ſic independens ab alio. Eſt enim dera- 
tione violenti, efſc ab extrinſeco; unde naturalisrei impetus impediatur,Ponamus: 
igitur:Deum,violente'detinentem animam,ſuſpendere iſtum ſpecialem aftum,vio- 
lentz detentionis. Tum. igitur anima interirer, vel non. Si non interiret» Ergo ani- 
m# naturale effet(remoto quippe omni externo violeats detinente ) ſicſubliſtere= 
S1 interiret-revera.non effert naturaimmogtalis, ſed itaſolim, ficutequus, 6 quem 
Deus prxſervaret ab omni interity.. 
F Ad objeQtionem contra hancſententiam, ſupra, 2#u.45.propolitum. ReFoxdev:: 
—  Nihilabſurdieſſe : animam deperdere aliquas perfeRiones,  quz-eiconvenieban> 
pro tempore,cum acquiritalias,non minusei natucales,& quidem majores,velut: 
incelligcre puriſsime,. cam antea fuerit in intelligibilium apprehenſione annera. 
fenſibus & phantaſmartib. Ita cum naturalis fir perfeio vigilarealiquamdiu,& h« 
exercere Spiritus animales, in ſenſu & mon, Mibiloncadevelletiadem natural: 
eſt animali, aliquamdiu dormire, & intereareſtaurare, 8& regignere Spiritus tales. 
Ex quo apparet,quod dimiſſto perfeQionum, aliquo tempore habitarum, nonilico, 
indicer ftatum rei iii ijnnaturalem, | » 
Quod 
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10d de inclinatione ibitatumeſt, adid fciendum, quod inclinatio naturalis Naturalgs in- 

6 duplex ur Lychetus norac lib. z.4.13.queffq fol. 5. Alia igitur eſt naturalisin- 6ligatio duplex 
clinatio ad determinatamformam vel ftatum, unde f1 quid fir ſub oppoſito ejus,eft 
bi violence, Sicut grave Naturaliter inclinatur ad ubi deorſum, unde ( ubi habear 
frſum,eritibi violent» Alis autem inclinatio naturaliseſt, quzeſt abſolute ad 
formamyſive perfeRionem, & non eſt ſicdererminara ad iſtam, ut fi fit ſub oppo= 
2. Sic materia naturalicer inclinatur ad formam etiam ignis, & 


fito,tbi bt violent raliter atur ad | | 
ramen < Gat ſub forma aquz, non erir ibi vioſente. Sic animal naruraliter propen- 
trad dormiendum, & tamen fi vigiler #que eft in Ratu naturali, Er hoc ef de 


:m2 propenſione ad informandum corpus, 
OOTY Pertia aſſertio, | 

IH, Dico : Anime ſeparata non eft in flatu preter naturam. Hic loquor juxca 55 
ectiam ſignificationem 98.naturalis,contra ſecundam opinionem.Ec pater przeſen- Atime ſepare- 
tis aſſertionis veritas,ſuppoſito,quod anim lit naturi immortalis ,quod ſupra con- te fiatum no 
cluſum eſt, Quicquid enim _ naturam tale eſt, id tale eſt per teſpectum ad eſt pretep 
aliquidextrinſecum,ut ipfa phrafisevincit.. Id:enim preter naturam dicitur efle, naturam. 
guodeſt non A natura,ſed aliunde. Convenitq; in hoc cum iſto, quod eft contra 
azturam.Ar ſuppoſita ummortalicate animz ,anima non habet eſſeſuum per depen« 
dentiam ab ullo.extrinſeco, ( ſolam ſuppoſito.generali Dei concurſu, qui ſemper 
implicarur & intelligitur neceffarid ad effe cujuſvisentis creati. At id eflet maxi- 
me < animaſeparata efſer in ſtatupreter naturam,. hoc eſt,fi in iſa permanſione 
fuz aliunde dependeret. 

Eidem ratione etiam Ruben utiturdiAte-l, Anime rationelh, inquit, fue narurs 56 
immortalizeft, @ perpetua, Ergo debetur ei naturaliter perpetua conſervatio iz ; 
prpriceſſe, Sed conſervatio perpetua includit utrunque fiatum. Ergouterque ef# ; 
einaturalis. Minor probatur, Nam anima rationalis non poteſt naturaliter habere 
conſervationem in corpore ,utpote quod modo amiſſibili ab eainformatur, & adillud 
Fabel talem unionem, que de fatto fit ſolvenda aliquamdiu. propter corpus, quod 
tales difÞoftiones.habet, que facile poſſunt fieri improportionate , ut cum elt porros 
20 poſit efſe anima. Naturale igitur etian eſ# anime conſeruart fie corpore; 
Alias enimcontinnats, five perpetus ipfius anime perman fo, ex ſemiſſe efſet. et 
Wturalis, ex ſemifſe non, quod. reverg non eſt eſſe naturd immuartale, I 

Adoobjetionesautem prius 28.47 propolitas nunc reſpondeo. FP 

Inprin@ratione negatur propoſicio, cujus falfiras-pridspatuit,perexemplapro- $8: 
polita,num.4$.8 ex-parte Pernum.s 4. 

Ad ſecundum. fimiliter negatur propofitio, quz idone3 ratione non probatur-”” 5Þ 

Nechabet compoſitum, przciseloquendo, majorem perniciemzez eozſi anima na« 
uraliter perfiſtar, guam fi vel intereat, vel perſiſtar, przter aut contra naturam., 
Anima autem intra corpus exiſtens, ſatis exequitur officium forme, & munit ab: 
ommpernicie compolitum, dum alimenta idonee preparat, ca, quz excrementitia: 
lunt.cjicit,fi quz vulnera infliguntur corpori,ſanar,& ſicdeinceps :- ur quzcunque 
ſuurpernicioſa,& tandem mortifera, proveniant ex condizione corporis. 

Adtertiumdico : Ad rationem formz quidem nihil intereſſe, an aliqua forma: 
ſepareturannonzchm ſeparabilis forma eque officia ſua,& aus exerceat in com-- 

- polito, ac forma inſeparabilis : Sedramen valde differunt entiailla, quz kosre- 


ipeGus (uſgpiuns, ut forme; fint- Aliqua.cnim ceorum ſyntznatrua ſui immortalia, 
ns enero anc Aobede 
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aliav. ſunenaturi ſua mortalia. Erex hac diyerſirate, ut viſum eſt, ſequitur, quod 
animz rationali nauraliter conveniat aliquis Ratus ſeparatus, c#teris autem foc- 
mis non ita. : Se FOG 
Quartum argumentum fi quicquam evincit, id ſolum evincit » quod anime ſe. 
paratio quoad fieri non ſir naturalis, de quocaſu nunc non loquimur, Iſto ramen 
non obſtance poteſt anima habere ſtatum ſeparatum fibi naturalem infaRo elſe, 
De quopriuserate Nun. 5 15 3- 
uartaaſſertio. 
Relinquiturita IV, Quodanime ſtatus uterque & incorpore Cp extra c 
fit ſtatus connaturalis : id quod aliis argumentis, pr#ter faQa, non neceſle eſt; ue 
concludatur, cam cadem hanc afſertionem inferant- Anima igitur quia forma cor. 
poris eſt,naturaliter eſt in corpore ( qui eſt primus eJus ſtatus.) Er ramen quiacor- 
pus:llud eſt conuptibile,nequie in perpetuum potelt haberediſpoſitiones congruas, 
anime aQib:ideo conſequenter nec anima poteſt perperus ibi manere, & fic, ſy 
polita naturaliimmortalicate animz, perperuatur in etle [uo extracorpus. Ex hic 
eſt alter cjus ſtatus, EP TEEN : 
Paterque ex eodem ordine, & haenusdiCtis, quod magisnaturaliter conveni- 
at animz Racus in corpore, ac extra corpus. Principaliter enim anima iſtaeſt 
faRa adeſſe compoſito, hoceſt, homini tribuendum. 


TITULUS IV. 
en anims ſeparataretineat propenſionem ad corpus ? 


Hacde quzſtionecontroverſia eft inter Thomam 8& Scotum, & utriuſqz ſleds, 
Thomait, 1,Þ. 9. 7 5,44.4d ſextum: Anima humana,inquit, manetin ſuo eſe,cim 
fuerit a corpore ſepara, babens aptitudinem Q& inclinationem naturalem ad cor- 
poris unionem, Hanc ſencentiam {equuntut & argumentis probant Conimb, dea« 
aim, ſepar. difp.2.0. 3. Rubeus de eadem materiaqueſs. 7. aliique: Er loquunur 
eodem modo mary £ in 22. 64. Matth.q.22 2.44 4. Et Aug,l.12. ſuper Gen.ad 
bit.c.3 5. ubi diſert8 (cribit, anime ſeparatz inefle naturalem quendam appeitum 
corporis adminiſtrandi, Argumenta poſtea afferam, nam,6g. | 

Scotus autem iſtum appetitum negat 4.d, queſ#.2,4.z. Ferrar. 2.cont gent.c.6, 
Bannes 1, p. q.26.4.1.dub.5. Mejor 5,ſent.q.3 4.4. Argumenta poſtea proponam, 


ſtatim ealolvendo. Tap flo prope 
licatur queſtio propoputd. 
Ad hujus quzſtionis intelligentiam & decifhonem, neceſſario precognoſcenda 


Appetitus na- lt diſtinRio appetitias in naturalem & elicitum, quam frequenter Dd. rradunt & 
turalis, veleli. cxplicant 1.Met.c.1.0 L 1,£th,c.q. 


CiUS. 
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Appctitus na- 
furalis. 


Dicitur igitur ſic appetitus naturalis is, qui nihil aliud eſt, quam inclinatio ne 
turz, ſecunddm quan res in aliquod bonum ſunt propenſz, ablque previa cognie 
tione. Sic materia appetitformam, unaquzque resſuum bonum, intelleQus intel 
ledionem, voluntas volicionem,& ſummatim quevis potentia ſic appetit exercere 
ſuum atum,& uniricum ſuo au. E quibusexemplis patet z quod defeRus prz- 
viz cognitions nonintelligatur ſic, quaſi res quz talem appetitum habet, debeat 
eſſe expers omnis cognitions, ſed quod etiam dimiſsa cognitione, {i quz res ean 
alias haber, nihilominiis adhuc res aliqua eſt propenſa adrtale obje&um,velmi eſt 
In prioribus exemplis, Nam 1 maxime homo non intueatur, five cognoſcat = 

gu0g 
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Tus intelle&iva potentia propendet ad intelligendum.Er hoe yocamus appetitum 


& naturalem,& innarum. =» 
Ethincre&& infert Foyſecalib x. Metaph.c,1.9.1, ſ.8, quod appetitus tnnatus 


non ſie res diſtinRa I re apperente.lta gravitaseſt propenſa ad tendendum ad ſuum 


ocur, non per aliquid additum, in quo formaliter confiſtatratio propenſionisgſed * 


per ſcipſam, Er potentiaintelleQiva ad intelligendum, acfenfrtiva ad ſentiendum 
propenſz ſunt,Gimiliter fine ullo addito, per ſeipſas,Vnde remoyendo omne extra- 
neum ab iſtis, & purifſime conſiderando effentias carum, nihilomintts implicaur 
iam habitudinem, ſive propenſionem ad aQus iſtos, 

Appetitus autem elicitus, eſt aQtus appetendi, quo res przvia cognitione ferun- 


turin bonum cognitum, yuales ſunt in hominibus, cim homo appetic deambula- Appetitas elie 


od bonum it ſux intelletive potentiz, ipſum intelligere, nifilomindstamen 


68 


re, velederevel bibere. Iſtis enim exemplis apperitis eliciti placer uti,quia in iſtis 6#tvs. 


appetitus maxim liber eſt, & quoad ſpecificationem, & quoad exercitium, inde 
maxime ſunt evidentia.Diciturque ipſe appetitus elicit#s,quia elicitur ex cognitio- 
ne. Eſt enim hic ordo. IntelleQus nempe, intelligicy & cones cit rem aliquamzco- 
onoſciteriam in ea aliquam bonitatem,ſecundim quanrifta res homini fixconſen- 
tance It3 cognitione preſuppoſita, voluntas defiderat bonum przcognitum. Ee 
ficelicitur aliquis appetitus boni, Vade ſtatim apparer ; eum appetitum non habere 
realem identitatem ad effentiam apperentis, quia de faRo is poteſt abefſe. Eſtque 
nunc inprimis ſermode priori apperttu. 
Deciditur propoſta queſiio. 

Quibus pofitis dico: In anime ſeparata eſſe appetitum innatum ad informandan 
cpm, Ita paret, quia anima eft forma. Ergo haber eflentiam propendentem ad in- 
formandum. Arillapropenſio non eft in formanlla aliquid additumgſcd, parte 
rei loquendo, eſt ipla efſentia forme. Ergd anima ſeparata, quia animz effentiam 
wry , retinetetiam iſtam propenfionem , tanquam realiter eandem cum eſ- 
eQtia, 

Nihil in toto hoc difcurſu fer? eft, quod porro probandum fir. Vetamen illu- 
trius fir, quod dixi, inprimis norandumeſt : Propenfionem, quam formz ( in 
communi loquendo Jhabent ad informandum, importari per hoc ipſum,quod enti- 
eatem habentnatura ſua partialem & incompletam, quzqueaRuare poflitcompar- 
tem, Iſtam propenſionem exercent form#, quando au informantzid aurem non 
faciunt mediante aliquo accidente, fed faciunt id immediate per ſeipfas, 2epropri- 
am ſuamentitatem exhibendo & uniendo materiz, Alias enim fieret unio per ac- 
cidens,quod abſurdum, Jo ſuppoſitozrelinquitur,quod inter aRtum informandi,6e 
inter ellentiam form#, non interjaceat accidens,perquod ipſa difponatur,& apta 
firad informandum. Ee patet porr6,quiaquicquid dicitur,fruſtra ponitur,& rever3 
lingeur,quia non porcſt przſcindi cf{entia e jus ,quod forma dicttur,ab iſta propen=- 
fone ad materiam,unde puriffimeapprehendendoefentiamgadhuc ea effentia ralis 
eft,ur, quia ſcilicet natur3 ſu3 partialis eſt entitatis, (qua denominatio non ad- 
renttabaccidente ullo)ſirapta quz materiam informer. 

Quod firgituriſta propenſio ad materiam minime includitur in efſentia ejus 
re, quz forma dicitur. E199 quamdin manet efſentia rei illius, ramdiu manet eti= 
am propenfio, Quz enim realiter eadem ſunt, illorum unum non corrumpitur, 
Banente alio, per 47iſ/ot, 7, Top,cap, 2.5. 3. Veique enim anima ſeparata _— 
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habetefſenciamanim#. Relinqunarirque iſta omnia ex ſuperioti etiam Jiſcurfy 
ad num, 66. bi probatum eſt, propenfionem quam habeant potentiz aq aug 
ſuos(qualiseſt animz, canquam potentiz aQivz, ad animationem, & in oenere 
formz ,ad informationem)eſſe appetitum innatum : Hunc autern realiter identi 
cariad eſentiam apperentis, & proinde ab eſfſentia efle prorsus inſeparabilem, 
Objeftiones proponuntur @* ſolvuntuy. 
Objicitur 3 Scoto 8 Scotiſtis, 1, Si anima ſeparata haberet propenſionem a4 
corpus informandum,tum tamdiu pateretur violentiam,quamdiu eſt in iſto ſtaty, 
Refondeo I. negando conſequentiam, ut per ex empla oftenditur. Nam potentiz 
au&rix & generatrix habent propenſiones ad ſuos aftus, hoceſt, acaetionem & 
enerationem. Et tamen poſtquam operam ſuam expleverunt, nen patiunturyio. 
| Har ,{i porr6 non exerceant aus ad quos propendent,quod de porentia auRti. 
ceſolert in hominecontingerecirca 3o. annum, in generatrice circa 50, aut 60, 
11. Eſtque ratio utriuſque ceadem, quia ſcilicet violentum non dicitur omne illug, 
quod eſt contra inclinationem naturalem,(coecitas enim a nemine dicitur violent 
inoculo animalisy & ſicin ahis)ſed quod eſt contra inclinationem efteftivam Hoe 
eſt, violentumillud ſolam dicirur, quod eſt ab externo principio, & cuiresaRiys 
& effeRiye reliſtic, & obluQatur, Vide Colleg. Conimb. l,2.de cel.c.5,4 5.4.5. of 
ſecundum, @ lib. 2.degen & Int.c.11,9.1..4. ad ſecundum, & de an, ſepar. Dif, 
2,0.3. fers ad fin. & adde ſuper. lib.c.x3,79, gz, Anima autem iſtj ftatyi nog 
obluQatur,& refiſtit,ut priori quzſtioneviſum. = 
It, Objicitur: Si anima haberer appetitum corporis innatum & naturalem,tum 
naturaliter poſlet fierireſurreio,” h nempe animaexpleret appetitum ſuum, hoc 
eſt, rediret ad corpus, At id fieri non poſſe inde parety quod omnes Ethnici Philo» 
ſophi negarunt reſurreRionem mortuorum, ut refere Tertu/. (ib. de preſ. heret, 
£.7» & late Conimb.l.2,de gen. & Int.c.1.4q.1.4rt.1. . 
R. Negando conſequentiam, quia ad vivihcationem corporis non requiritur 


Cur reſurreio ſoliim aptitudo in anima ad vivificandum, fed requiruntur eciam diſpoſiiones 
corporum naw Ccorporis,quz necefſarid exigunturabanima ad exercendos aQtus vitales, Neque 
fit naturalitey enim 1ſt1 in quoliber corpore exerceri poſſunt. Iſtas autem diſpoſitiones nemo 


notar. 


T7 


poteſt dare corpori demortuo, nifi ſolus Deys,idque libcre, Tales enim ſunt aRus 
divini. Atque inde vi iſtius libertatis divine in agendo,ſequitur nec necefſario ani- 
mam uniendam efle corpori, atque adeo debere eſſe mortuorum reſurre&ionem; 
nequeetiam lumineratjonis ad id ccrto probandum deveniri poſle: przſertim cam 
anima ſeparetur ad habendam beaticudinem, Beatitudo autem iſta conſiſtit in 
viſfione Dei; quam anima fine confortio corporis habere poreſt,indeEque perfeR?, 
(de efle beatitudinis loquendo ) beara eſt etiam fine iſto, ut frequenter DoQores 
diſputanc. Vide Thomam 12,4.4.4. 5, @ lockibi citatis, 

TIT. Objicitur : Sianima haber naturalem potentiam, & propenſionem ad cor- 
pus, Ergodatur etjam naturalis aliqua porentia aRiva, quz aQuerillamanimz 
propenhionem, ſeu, quz animam uniat corporiz quod iterum abſurdum eſt, & pu 
gnat contra id quod refurreQtio non poteſt procurari, niſi virtute increata, & divi- 
na3- Conſequentia tamen probatur : quia omni potentiz ative correſpondet 
potenria paſſiva, & viciſſimy ut ſumi ſolert ex Ariſtotele, lib. 2. de anim. c. 5.& free 
quenter admittitur. 

R., Negando conſequentiam in connexione, Nam porentia vilivag quz etiam 
1n c*cg 
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——_- -,--.f. naturalem-habet propenſionemrad videndum, & ramen a'nullo 

ieaconae ee aRuaris ur online. Sic & materia quia habet univerſalem 

TE ad omnes formas-E.S& dimiſ35 formI aliqua,ha rpotentiam ut infor- 

apo erum ab eadem yneque ©Z parte ipſius eſt pugnantia, ut & formam,, & di- 
rionesprids habiras recipiat.Er ramen nullum eft agens naturale quod aQuare 

fie talem propenſionem materi. an 7 ; 

AJ rationem autem in contrarium ( faRamexilloprincipio: qudd potentia 98 


i2 ima) ue potencizz naturali paſſive non correſpondeat aRiva & vi- Gyg, 
for ol or ee ea aRum,.8& juxta peculiarem ac determi=- 6 
ntumaliquem Rarum, Perſe enim fatis eſt, {i potentia aliqua, abſolute ſumpra, 

: a6 ſuum a&um dici,quocunque tandem tempore fit. Ermaxime non eſt ne» 
celſe, ue potentia paſſive, qui adzquate reſpicit aliquem os comprehenden- 
tem plures aus numero diſtinRos,ut illa-porentia naturaliter aRuerur per omnes 
vl numericos aQus; ut cleganeer docet SBarer Difp.2;,Met.ſef#.2,0,12. 
Atque ita de anima ſatis fuiry qu ipfa aliquando per agens naturale unita fuitzus 
6Qtumeſt in generatione hominis. : 

Anime ſeparate an conveniat apperitus elicitus ? 

Quosdelicitum appetitum, hoc eſt, a&tum appetitionis alia quzſtio eſt,de qua T# 
Sariuscxiſtimat. 3.P67t.q.53 difþ.44. ſethad fem, cumin anima noneſle: Alis 
rmenhzcdiſplicerſententia, & Conimb. nominatim illiusargumentarefurane de 
ening oo dif.zart,z .Eftque hecipſa ſententia mihi admodum probabilss, 

wddiciicet anima au eliciro defideretuniri cum corpore. Cim enimanima ad 

oc habeat innatam propenſionem, ut viſum eſt, 8 praterea- habeat voluntatem, 
cur non aQuali appetitudefideret,. ad quod natura licer propenſaeft, Quanquam 
naturalilumine id non ſatis efficaciter concludi poteſt.. | 

Soletallegarilocuscx Aþ0e.c.6.v,9.10-ubianimz-Martyrumin celoclamanr; 


udeve debeat potentia sfiiva) reſpondeo, iſtam propoſitionem veram Omni potentie 
equine le: oof tags afi. per accidens, &aliunde, & ex defeQtu ali- an & | $o2-en 
cjus circumſtantiz, aliguando hi (ur prin$saddufta exempla oftendunt, ſiintqs reffpondeat paf- 


39 
kocelt,ferventiflime petunr,ut Deus judicer. & vendicet fanguinem ipſorum, ubi Fpos 6.expen- 


fixe incommodo vox judicandi exponitur de generali judicioextremo,8 ſub-yoce #97»: 
vindicandi, &c. inteUligitur ſpecialiter poena perſecutorum,. Imd fortaſeE necel-- 
ſaidgira incelligideber. Deus enim reſpondens illi clamort,. indicatcauſas, cur 
differar judicium: illud univerſale, nempe ut pris compleantur conſerviillorum. 
Et2d huncmodum etiam expoſuit locum iſtum Clarif, noſter #mckelmannss in: 
apcal.c.b. part. 3..in paraph, Proficiſcitur, inquit, becratioex defiderio reflituti- 
8h onniam, @! beate reſurredionis, Nondum enim anime beate incoperfeftionls 
far ſunt, in quo poſt noviſſimam diem, adſociate ſuis corporibus, collecande ſunt, 
uicompmaltera ſcilicet bominis pars adhuc in corraptione beret quod @* ipfun: 
ramindinflaurari exoptat, Ec poſtea loco 1,Clamare, inquit, dicuntur,dehderio re-- 
fureflionh, & reſtitution corporum; | | 


TITULYS Vc. 
oh comparatione angelorum, & animarum ſeparatarunm; 
Dupliciter inprimis,, cum aliqua congoverſia, ſolent Angeli comparari cum: 8%: 


c S1[Nle- BA 
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Anima, Nempe:an iſti & hec int ejuſdem ſpeciei? Deinde quzritur de comparaiy 
corum dignitates | 
ARTICULUS:TI. 
eAn anime & angel; fint ejuſdem ſpecies ? 


Hzcquzſtio, quantum adpriorem partem, quz cit de identirare (pecifica, ex 
rxcedenti facilime deciditur. Nam effentia animz, ex natura ſua,eſt incomplet 
& partialis,& proinde implicat naturalem propenſionem'ad materiam, five infor. 
mandum, ut prids viſum eſt: At v. tale qu id efſentiz angelicz non convenit, que 
eſt totalis & completa, & proinde ei rei repugnat ut fit cujuſque forma informang 
Idergo indicium manifeſtum eſt diverſiratis ſpeciica, Erpaterpond, quiaalis 
xanttim conveniret cumangelo,anima ſeparatahzc,quantum cum anima ſepara 
alia. SuppoſitZenim identirate ſpecifica, non remaneretdiſcrimen, nifi numerale, 
guod non minas habet 2nzma hzc ad animam aliam 2 AC ad angeJum. Abſurdum 
autem eſt,ſimilem utcobique cfſe identitatem, cum anima ſeparara hzc, conyenia 
cim alia anima in entitate incompleta, quod noneſt deangelo, Confer Thoy, 
T.f.4. 75 arts 7. Scotum & Bonavert. 2. d. 1, Alenſ. 2.p,9. 20, menb, ; 
Eft autem contraria huic, opinio Origeni h 1. ae 49907, 6 5.& B.utibiThona? 


meminir, 
ObjeFiones proponuntur &@ ſolvuntur. 

Objiciuntur duo. I. Anima non diſtinguitur ab angelo, nifi quod illa eft unita, 
ycl unibilis materiz. Angelus non. Athaceſt denominatioextrinſeca,quz non 
poteſt conſticuere diſcrimen ſpecificum. 

Reſpondeo : Diſcrimen illud ſumi quidem ab extrinſecogſed tanquam 4 poſte- 
riori,& magis nobis noto.Nihilominus illud involvit diſcrimen intra ipſam eſſere 
tiam animZ, quod hzchabeat entitatem incompletam, illa completam. Etinhac 
diverſitate fundatur difcrimen ſpecificum. 

Ix. Objicitur : Ultimum quodeſt in angelo & animageſt intelleualiras.Erg 
ſecundimintelleQualitatem maximediſtinguerentur iſti ſpicitus & diſtinguerene 
eur. AtintelleQualicas utrobiqueeſt ejuſdem ſpeciei, Ergo & ipſe Angelus & 
anima ſunt ejuſdem ſpeciei. 

Ref. 1. Verum eſt, Angelum & animam eſſe cjuſdem fpeciei. Si hancdeno- 
minationem ſumamus ex ſpecie ſabalterna, idque hocipſo, quia urrumque eorum 
eſt naturz intelleRualis, Nam ctim ſubſtantia per intelletualem, & nonimelle- 
Rualem dividitur, tum intelleQualitas contrahic rationem ſubſtantiz ad han 
ſpeciem. Ergo fic angelus & anima in ſpecie.conveniunt Sic autem non loler quzri 
nunc,de identitate fpecifica. Nam ſpecie nunc eadem dicuatur, quz conveniunt in 
fpecie ultima, & porr6 non diſtinguuntur, nifi diſtintione numerali, quomodo 
Paulus & Petrus diſtinguuntur. Unde hoc ſenſu, II,Reſpondco: IntelleRualiti- 
tem non effe ejuſdem ſpecici in angelo & anima, id quod nec ullo indicioproba- 
eur. Sicut enim brurtalitas, vel irrationalitas, vel intelle&uilitas variatur ad diverſ:s 
ſpecies(utiq; enim diverſz (pecieiſunt,equus & canis & alia)ita etiam non repug- 
gnatut intelleQualitas multiplicerur ad diverſas ſpecies, ut proinde diverſe [pecei 
fit intelleualitas anime ab intelleuilirate angeli. 

Nunc venio ad alteram pattem propolitz quezſtionis, de collatione dignitats 


ARTIC, 


a mc co... 
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aRTICULUS IT = 
eAn anma ſeparata ſit dignior, ſeu nobelioy angelo ? 


Aﬀirmavit id Greg. Venetus de Harm,mundi cantic, z .ton.z .c.2.his rationibus. 
].Quia in genere animarum anima Chriſti, propter unionem hypoſtaticam ad 
abyr,nobilior eſt,quam quifquam angelus, At,cum duo genera ad invicem compa- 
*antur, illud eſt nobiliusy in quo id quodeniner pre ſtantiuseſt eo, quod eminerin 

þ.c.1, 11. Quia angeli ſunt miniſtratorii ſpiritus in 


ere altero cr Arift. x0.Et . IG « | l 
Toe ad rant mentes. Atratio miniſtri vikor eſtquam ejus, cui fit talis ad- 
miniſtratio, TT, Quia homo & deinceps anima humana ultimo creatacft. At quod 


eſt rltimum in executione,ſolet effe nobilifſimum. = : 
Hzctamen opinio communiter rejicitury lateqgeam impugaant Conimb. de an. 
Vide & Aug.l.z1.de Civ.Det,c.15. Hieron.ads,11,Matth, ad 


vera : quiminor eft in regno, @ c.alicſque illiccitazos. =» 

Eſtque hc ſententia vera, quod —_ anima fint nobiliores, Nam entitas 
completa,ut ex ſono verborum apparer,elt nobilior entitate incomplera,comparan- 
doresejuſdem ordinis, Animaautem habet entitarem incompletam, & angelus 


ens completum eſt, ut ſxpepatuit. 8D = 
Adprimam rationem in contrarium reſpondeo: Iſtam eminentiam efle in anima 
Chriſti,nonex naturalibus conditionibusz ſed ex ſupernaturali gratia, Extraordi- 


natiam autem gratiam & eminentiam, Deus, tanquam liberrimum agens,zque 
bene poteſt tribuere rei viliori ac digniort. Przſertim cum ſpecialescauſz fit, cur 
hominem Chriſtus aſſumpſerit, arque ades humanitati rribuca fit gratia unionis 
hypoſtaticz, non aurem naturz angelicz,de quibus late meminerunt Theologj. 

Et ex hocquoddixi, de Dei liberrate,in contribuendis iſtisdonis,concidit etiam 
quedVenorug excipit ad hancrefponſionem, quod ſcilicet Deus iſtiuſmodi dona 
attemperet Niwrig rerum, Neque enim ad hoc neceſſitasulla eſt, quin ſecus kieri 
pollir, iſt libertare Dei ſuppoliti, | 5 | 

Ad ſecundum reſpondeo : Angelos eſſe minifiros Dei 2d homines defenden» 
dos,&c. Non ergo angeli ſunt miniſtrihominum, ſcd ad homines, miniſtri, in- 
quam,Dei. Deus crg© Dominuselt iftorum miniſtrorum, B. iſte eſt nobilior an= 
gelis. Neque anima aut homo inde magiseſt nobilis quam angeluszacruſticus,vel 
quivis idiota nobilior eſt bellicoſo, ac forti aliquo Capitaneo, qui miniſter eſt 
dicujusprincipis, ad defendendum ruſticum, vel idiotam quemvis, alatronibus, 
vel injuriisaliquibus. | | 

Ad tertiuns dico; ultimum effe nobilius c#teris, f fit ſermo de ſubordinatione 
mediorum & finium, & ftaium non ultimorum ad ultimos. Non autem admitti» 
ours ay elle creatos propter homines. Tum etiam non ſumitur inde efſentia= 
lis nobilitas, {: quid fit propter alterum, Eſt przceptor proper diſcipulum, 6 ta- 
men noneſt diſcipulus ſupra Magiſtrum, 


TITULUS V. 
Anas potentias, vel babitus, wel allus habeat anims 
a corpore ſeparata? 


Titulus hic comp: «nendit t512,newpe porentias habitus & aKys:6e quibus fin- 
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ARTICULUS I. 
De potentits anims ſeparate. 


q x laprimis cettum eſt, Quarum potentiarum aRus ſunt in anima ſeparara 
93 —_ ipſz quoqz Near (eparata, Actusenimnoneſt ai cuje F = 
tentizout rift. air t,de ſon. @ vigil. cap, x. Cim igitur anima ſeparata habex 
aRum incelligendi, & volendi,& movendi: conſequens eſt, convenire etiam ei 
tentiam intelleQiyam, & reliquas. De quibus quz diſpucari ſolenc,quoad hatun 
diſtinRionem ab anima, & ad invicem,ex Phyficis kuc repetenda ſunt Per ea que 
conſtitma ſunt, Alem.5.bujwe capith, 1d hicquztitur 
An animan ſeparatam comitentur potentie vitales, 
&F animales ? 
In hac quzſtione id inprimiscertum eſt, ex omni parte, aRus,live operationes 
93 harumpotentiarum non efſe in anima ſeparata. Aus enim iſti non exerunu 
niſi in corpore, Per faculcates enim vitalesintelligimus facultates anime vegeran, 
tis,hoceſt, potentiam nutritivam, aucricem,& generatricem 2 perfacultates auem 
animales, porentiam ſenſitivam, appetitivam, & loco motivam (eam,qui corpus 
moverur motu animali. ) Atharum potentiarum aQus ſuntper commerciumcor 
pOris. 
De ipſis igitur potentiis quzſtioeſt,non de aRibus illarum, 
Igitur iſtaspotentias in anima ſeparata negant Thomas 1,Þ.9. 57.4.8. ubi & 


94 Summiſtas vide.Er adde Durand. q.d.q4.9.11.41t.2.Conimbde an, ſepar.diſÞ,;.4.1, 


Dui dicant ani® Rubeum de anim [t- g.8. DocEntq; fert communiter id recentiores. Eſtqueille» 
man ſeparatan rum principale fundamentum. 1.quia,cam aus earum potentiarum int materiz 
eas 103 retinere les, indicium eſt, quod & ipſz ſint marcriales. Ar quodrale eſt, id propterdeper- 

dentiam ad materiam, interit ctim & materia ſeparatur. Unde porrs. II inf." wy, 


ealium potentiarum ſubjeRum proprium efſe non animary, ſed animal, i... ef, 


conjunfumex anima & corpore, & proindeillaspotentias intereunte animali,ie 
terire, DeſtruRo enim ſubjeRo, deſtruunturetiam accidentia, 
Hanc ſcntentiam etfi temere rejiccre nolim,propter mulcitudinem autorum eam 
, 95 . defendenuumy (Nam non poteſt non multitudo DoRorum afferre ſaltem verif» 
Aligopinive milicudinem alicui conclufioni.) Nihilominds mihi abſolute probatur alia opinuo, 
quod ſcilicer cum anima omnes potemtiz vitales, animales, & intelleivz rema- 
neant,hoceſt, quod anima humana ſeparata talis ſity ut poſlit nutrire, augcre,ge- 
nerare, audirey videre, &c. Dico : poſſit. Nunc enim preciseſermo eſt de poſſe, ve 
de potentia.Ira docer Greg. Arimin.2.4.17.4.3. Tenenturque idem docere omnes 
illizqui poſtquam admictunt unam animam efſe in corpore, etiam patro docent, 
potentias efle realiter eaſdem cum anima. 
Ratio, cur potiſlimam hancſententiam ampleQar, innititur huic hypothel, 
: 96 qud4 anima unica eſt in homine. Idqupatet. Si enim alia anima efſer, quz home 
Aziman undin nem conſtitueretin eſſe hominis, hocelt, in eſſe (pecifico,alia in efſe animalis,al 
e//e in homint, in eſſe vivencis, tum vivens 3 partereiab animali, & animal ab homine intra idem 
ſuppolitum eflent realiter diſtinQa, hoc eſt, uniyerſale A minus univerſali, & cov 
ſequenter i fingulati, quod ſupra monſtratum eſt efſe falſum. Plenids 
rem conlideravi #n Topic. Cap. 5. num. 41. ſeqq. Er ſupral. 2. cop. 22. Exquo 
relinquicur, cium hoguni pibuigys animam YEgebanremy & (cnicntemy pr 
__ F L a 
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od ſit prorſus una & eadem anima, quz ſccundum quod diverſa (juxra 
onem mentis noſtcz) prxdicara efſentialia ſuſcipit , vocaturetiam di- 
verfis nominibus, Nempe una eademque anima quatenus dat denominationem 


viventis » YOcatur vegetans , & rurſus eadem res , quatenus dat denominationem 
animalis yocatur ſenriens, & quatenus dat denominatiunem hominis vocatur ra- 


nalem, q 
apprehenſi 


tionalis- EO | ; . : 
Er, propter hancrealem identitatem ipſarum animarum ſequiur,cum anima ra- 
detiam ſeparetur anima hominis ſentiens,& anima-vegerans, Komini ame - 


= 
tionalis (eparatur,quoc 7 | 
Eorum enim qQUZz realiter eadem (int, non poreſt unum manere altero cotTupto,Per man {entiey- 


rift. 7. Topic, cap.t. N eque tamen id habet anima ſentiens ( idemque eſt de ve* rem & vege- 
gerante) ex ſe, ut (eperari polſlit, ſed propter idenditatem ad animam rationalem. gqyten, etigns 
Unde cum anima f(entienseſt in ſpecie alia,& iſtam-identitatem ad animam ratio- ſeparari. 
nalem non habery ſed ad animam beſtialem, etiam non ſeparatur, ſed re animara” 
| jntereunteg interir. Probaturque ea aſſertio, etiam ex ſ{cripturis,que indiſcrimina- 
tim & generaliter dicunt, animam hominis occidi -aon poſſe, At anima ſemtiens 
quzin omine eſt, utique ct animathominis, 
Sic igicur argumentor : Si anima (entiens & -vegetanshominis ſeparantur.Ergo g8 
etiam ſeparantur cearum potentiz, Conſequentia pater multipliciter. Hoc ſatis fit. Ex proinde po- 
Potentiz anime rationalis cum anima iſta non magis ſunt connexz, ac potentiz trentias vitaler 
animz ſentientis & vegetantis cum animis-his. Ac-vi iſtius-connexionis iſtz po= 9 animales. 
tentizibicum anima ſeparantur. Ergo & hic. 
Dicitur 1, efſe diycrfitatem, quia potemti# anime ſentientis &-vegetantis ſung 99 
materiales. Quod non eſt de porentiis attime rationalis, 
Reſpondeoad antecedens » Non minus animas ipſas ( vegetantem 8 ſenticn- 
cem)elſe materiales, ac ſunt earum potentizy & nihilominus propter identitatem 
ad animam rationalem,ut viſum eſt,iſtz etiam ſeparantur,non obitante mareriali- 
tateſua, Dequo porro obſervandum eft,quod anima ſentiens,veg, fit forma homi« 
nis,in conceptu inadzquato concipiendo formam hominis, juxta quod (cilicet ani- 
maapprehendicur, at conferenshomini eflentiam animalis, in quo conceptu anima 
hominis eſt materialis. Apprehendendo aucem eandem in conceptu adzquato, fic 
2bſolute dicitur animam hominis efle immarerialem , quia ad hoc indicium ſuffi 
ciens ſumitur, 6 11la res quz anima humana dicitur, exerceat aliquos aus imma« 
teriales A materia independentes. Unde hoc iplo indicatur, eam-remextra materi= 
am ſubſiſtere, erh aliquos, ur fic dicam, per ordinem ad apprehenfionem noſtram 
gradusanima habear , & proinde aliquas potentias, quz materialiores ſunt, quz 
omnes ranquam acceſſoriz ſequuntur ſuum principale, Ec ſic etiam ſolua ec pri» 
ma objeQio, 8,93. taQa. 
Dicitur TT. effe diverſitatem, quod potentiz animz rationalis ſunt animz ad- 
pac propels: at potentiz c#terarum animarum ſigt adjunQa propria viventis 8& 
animalis, , 
Reſp, Non agnoſcohic diverſitatem haRenus,Nam anima ab Ariftot.z2. dean, 106 
Tex,24. dicitur indiſcriminatim principium, unde vivimus, ſentimus, moyemur, & 
intelligimus. Ergonon minus ei conyeniunt potentiz vitales,& ſenſitive ac intel- 
legivz, Anima igitur ſingularum potemiiarum eſt ſubje&um &wo, ſive inherentiz, 
Loquendo aucem de ſubieRodenominationis, ſive ſubie&o Quod, fic iterum facile 


4dmitto, non animam, ſed yiyens, animal, hominem, efſe tale ſubieRum. Unde 
h hb | & ſub 
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hocloguendi genete non animaintelligir & ſentir, (eſt enim & hic wa); 
ka ; webs vel = incelligir vel ſentit.Incelligit camen & ſzncic per "amy 
ut Arift. 2it, 1 de enim. tex.65. Eric ſoluta eſt ſecunda obie&io, w_ 


ARTICULUS IL. 
De Habitibus anims ſeparate, 


203 Loquar inprimis de anima (eparaia beatorum, unde transferrihac res poteſt, $+. 
| ad animas czteras, ſervat3debira proportione. 

Hac in reid certumeſt. I. Quorum habituum ad ſunt in futura-vita, guy 

etian habitas ipþ nt futuri in ita vita, Effeusenim non eſt fine ſuacauſa, a 

habitus cauſz (une ſuorum aQuums.. Ergo erit ibi in anima habitus chariratis, & 
—_ Conjungitur enim-animaſeparata Deo & angelis atuzli amore, Fe 
fic de aliis. 
202 Fl. Certumef? : In anina-ſeparats.nou manſuros. habits, qui ſunt ex imperſe; 
| Rione natore @& ſtatis hujue mundi. Tales {aunt opiniones , hoc eſt debiles aflen 
ſus conclufionum , habitus intelle&us erronei , inclinatio qualiſcunque { habitug. 

enim fortes viuſi, non erunt in-anima beata, cum ſepararur a corpore) ad vitia,&c 

Cimenim ad perfe&ionem intelleus pertineat certa noritia veri, & ad perfeRio 

nem voluntatis.determinata cupidirasboni, utique cum in futura vita perficiendus 
fit intelleRus & voluntas, nihil rale (uperefſe poteric: Diqunturque hi habitys core. 

rumpi,per introduQionem contrariorum.- T9 : s 

Py It. Habitus aligui-poterunt manere quodd entitatem, deficient tamen. quod u. 
Hebitws lingud- fum, Veluti qui hic cognoverat mulcas linguas} fine repugnantia poteſt ibjretinere 
1413 Variarum, talem habicum.. Non.tamea uſurpabit locutionem variarum linguarum, ſed credi. 
; bile eſt, ſermonem animam. ſeparatam non habituram-, perexpreſſionem vocuw,, 
ſed'per communicationem conceptuum, utde angels Philoſophati ſumus ſupetiori 

capite.. Cam autem anima redierit ad corpus g.(quem rcditum ex ſola revelatione 

novimus} verilimile eſt fermonemalium przter Hebrzum non fururum, Sed cert 

nihil habemas. Videtur autem-ipſe Apoſtolus, 1, Cor. 1:3. 8; idiptum velle, quod 

uſus linguarum.ſit periturus: ſi.tamen abſolute & Categorice intelligi deber,quod 

ipſe ait hypotherice, fre lingue eefſabunt, & Prophetie, & ſtientie, charitas mn: 

excidet, Sic cam,ut Auguſt, 1ityl,14. de Tris. c.g, Fuſtitia fit in ſubveniendoni- 

ſerk: Prudentia.in precavendisinfediis: Fortitudo in perſerendi moleſtiie: Tenpe. 

rentia in coercendis dele Fationibus pravie; utique tales eorum aftmnonernt in pt- 

rid, Entiras igituriſtorum maner,non tamenaCtus vel uſus iſte prafertim, Poflune 

enim habere uſus alios, utetiam ex Beds.docert Lombard. l.z. dz 3. lit. A, Btadde 

Thom.1.þ:4.89. ert.5. & wrobique Commentatores.. 

05: Arque ita ex. hattenusdictis patet. 1, Animam feparatam habituram ele ali- 
quos habitus. 2. Subicuram ramen effe eam,aliquam,quoad habitus,mutationews. 
Nam quidam, per introduQionem contrariorum, tollentur, quidam hic habiti, ibi 
perficientur: quidam hic habiti & quoad effe,& quoad uſu, ibi erunt quoadeſk, 
non quoad uſum, faltem in toto. Ec fic deinceps.. 

ObiedAiones proponuntur & ſolvuntur. 

10% Sed ovjicitar 1.,dicum Apoſtoh, x. Cor. 13, ſcientie deſtruetur. Tnde ficcollgi 
eut. Scientia maxime perhicie intelleQum.. Ergo maxime pre ceteris habitibus 
rifamile eft,eam manece in anima ſeparata, Unde fi illa deftruarur,a fortiori ſeque 

fry, 
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car, czreros hibitus deftcui. Ex confirmatur, quod alias ena intelſeQiis angelici 
{efio, eſt ſcientia quantumvis rerum, veluti naturz lapidum, plantarum, me- 
tallorum , hominum » & ficdeinceps. Unde apparet: abfolute loquendo, (cien- 
tiam non effe aliquid repugnans ſatui glorizz, & beatitudini, Indeque cum ho- 
mines fururi ſint Joy 14408, potius viderur talis ſcientia perficienda efle, quam 
gr Videtur omnins verifimile elle per prxdicta,quod talis ſcientia ma- x06 
neatin anima ſeparata. Ad dictum autem Pauli duplex ſolerdari reſponſio, Aliqui $cientian 419- 
C-ientiam intelligune generaum , arque ira illa deftruirur nonabſolute, ſed ſecun- zg9g9 dicat A- 
Jum quid, yelut1 quoad necefitatem miniſterii ſenſualis, quxz non egebit ſcientia' poſtolas deftrui. 
in ceelis. Ita expoſuit Thomas 9.p. qu.89.4rt.5. & alii , ut recitar Colleg. Conimb, | 
Diſþ.z. de enim. ſeper.art.3- 6d tertium, Sic & D_Hannius 1,Corinth.13, part. 2. 
6. Charitas.. Abolebitur ſcientia, inquit, buc eſt, ille ſciendi modus, qui in docends 
diſtendique confiſtit , & ab infimo gradu ad ulgeriorem ſubinde per incrementa con- 
rendit,nec tamen ad perfeFAionu Joſgiaw in has vita pertingit, Hic ſucceſſive ſci. 
etie habitus hic cognoſcendi modas, hec mance & imperfea cognitio in illa eter - 
aitatiz (ace locum habebit nullam. Haxcille. 
Ali aiunt,ſpecialicer ibi intelligi per ſcientiam Theologiamgquam hic habemus, 107 
m dicunttollendam effe in Patria, quia fir cum diſcorſu,& habeatcertitudinem 
qudem, ſed tameninevidentem, & aliapatriz non convenientia, cum ibi Theol. 
0i2 noſtraFucura fit in vifione & intuitu,qui eſt notitia ſimplex & evidens,Uſnde per 
introdutionem (ive infuſionem eminentioris abittis cognoſcendi res diving, pris 
or abolebitur, Ita iidem Conimb.docent, & multi alii. 
Mihitamen non videtur Pavlum, vel generatim de ſcientia, vel ſpeciatim de no» 
fra Theologia dicere, qued ea fit abolenda. Verba cnim ſunt hzc: Charitas nux- 
quamexcidetfove _— abolebuntur, five lingue ceſſabunt, frve ſtientia de- 
ſfruetuy : qui modus loquendi non categoricus elit, ſed hypothericus. Vult ſcilicer 
Pealus commendare charitatem pre omnibas aliis habitibus, 1d inter alia etiam fa- 
cit 4 duratione & perpetuirate, quod fit ad hunc modum. Chariras iſtiuſmodi virtus 
eſt, ut nunquam ſir defitura, ſi vel maxime omnia c#tera percant, ut prophetiz & 
linguz,&ſcientix. Hyporhetica autem propoſitio nihil ponit in efle. 
IL. Objicitur: ditum ex. Ecclefiaſee, cap. g. verſc15. Mortui nibil noverant 108 
enpligs, nec habent ultra mercedem, Ext v.10. Quodcunque potef? facere manus 
fua, _ operare, quia nec ratio,nec indufiria, nec ſapientia erunt apud inferos, 
vel mm ſepulchro, | 
Re bendeo Cum alibi dicar Scriptura, animam debere recordari,&c, Luc.16, 
Utique anime ſeparatz non convenit ulla notitia five ſcientia. Difa ergo illa fic 
inalipenda ſunt, quod poſt hanc vitam non fit locus ubi peenitentia, & rale quid 
ſeri poſit, Sic Heron. in h.1. Donec vivunt, inquit, homines, poſſunt feert juſftt, 
peſt morters verd nulls datur boni operis occafio, Et poſtea : Vivente metu morth 
poſunt bong opera perpetrare, Mortui vero nibil valent ad id adiicere,quod ſecum 
fulere de vita, Hoc ſenſu etiam dicitur, Foh.g. Qperamini dum dies eff,venit nox, 
inquanemo poteſ# operari. Alii Salomonem aiunt loqui,per proſopopeiam,ſub per 
ona impiorura, ut Hieron, ibid. attingit, 
Czterim quia ſub babitibus etiam comprchenduntur ſpecies, ut altþi docui, ic- 169 


Eirc0 de iis pzculiariter ſub hoc tizulo quzrendum eſt, - 
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Ratio dubitan- in fieri a phantaſmacibus, atque ideo a ſenſibus; cumque habeantentitatem yalya 
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An anima aſportet ſecum ſpecies intelli biles. 
Ratio dubitandi eſt, quis ſpecies intelligibiles, quas hic anima habet,depeng _ 


debilem, conſequenter infertur, quodetiam in conſervari dependeant inde, Cam, 
que anima ſeparata nullam habeat connexionem cum iſtis,conſequenter necyidec 
tur habere ſpecies. | ; 

Oppoſitum ramen plerique DoRores tenent, Vide Thom. 1.þ. 9.89, a,5,6.;:. 
4.53- 6rt. 1.2, Coll.Conimb, diſp.3.de anim. ſepar. art, z. & Rube de atim, ſtdar, 
9.8, & alios. Er hzcvera eſt ſententia, Nam inprimis,in anima ſeparata,datur te. 
cordatio, ut ex Scriptura certum eſt, At recordatio non eſt nifi per cogitationem 
ſpecierum , in mente przexiſtentium , ad quas intelligendascum aQu applicatue 
mens, proprie dicitur recordati z unde recordatio non poſſer dici, fi Deus infunde. 
ret alicui animZ cogitationem alicujus rei antea cognitz, (ed ſimplicitereſſet C09 
nitio, Alia mitto. 

Ratio, in contrarium propoſica, niticur falſo funda mento, quod ſcil. ſpecies in» 
telligibiles dependeant eriam in conſervari a phantaſmatibus & ſenſibus, Nam 
ne quidem ſpecies ſenſfibiles, quas inferiores ſen(us apprehenduar, in conſeryaci 
dependent A ſenſibus excernis, erſi ab iis dependeant in fieri. Ita apparet, quiali« 
gatis externis ſenſibus, ſenſus interim poſſunt in apprehenſis ſpeciebus negotiari, 
ut apparet in ſomniis, Unde manifeſtiflimum eſt, quod entiras ſpecierum non ic 
tam debilis , ut egeant perpetuo influxu cauſz efficientis, Quo deſtruf, nulls 
neceſſicas eft , cur in conſeryari a (enſibus ſpecies intelligibiles dependete de« 


beant, 
ARTICULUS Ill, 
De Aﬀibu anime ſeparate. 


Hic primo generaliter atimadvertendum eft : Non ilico convenite anime ſeys: 
ratz aun, cujus vel potentia, vel habitus in ea eſt, Eſt enim in animaſepantz 
etiam potentia, qui poſtic, & in ſe ſufficiens ft ad nutriendum, ad ſentiendumg&c, 
ut prius viſum eſt. Er tamen ea ſeparata non excrcent atum nutriendi vel ſent 
endi« Ec in anima ſeparata ſimilicer ct habitus remperantiz, qua poſſet coercere 
ebullientes voluprates corporis, & tamen eum aQum ibi non exercebit,ut hmiliter 
viſum eſt antea, Exploditque Ariftoreles lib.g, Metaph. cap. 7. generatim ſentene 
tiam Megaricorum, qui pctentias negabant, ubi non eflent aus, Vide & Scaliz, 
Exercit.6, ſeF.1. & de potentia auQrice manente, cum ceſſat abopera,Exerc,1o1, 
f.1. Ad eundem modum eriam habirus non cefſanty cum ceflatur ab opere, ut no 
minatim docet Thow,1.2.9.23.4.3. 

Tres autem potiſſimam aQus ſunc, de quibus peculiariter ſub hoc tirulo dipi 
folet: nempe aus intelligend!, aus volendi, & aus movendiz inquibus tribug 
punRis preſens articulus confiſtit, 


PUNCTUM TL 
De cognitione anime ſeparats. 
In cognitione angelica ſupra, cap, preced, n.1 1 z, Tria proponebam conſiderate 


da, nempe cjus principium, modum, & obietum. 
Ex de principio quidem cognitionis in anima ſeparara nunc nihil neceſle - 
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re, quia in priori hujus tituli articuloy ſatis conftiriry dari in anima 
ſeparata habitus & pecies, qui conſequenter ſunt PTIngpis illivs cognitionis, quz 
Gr ab animaſeparata.Alia,quz ibi diQa ſuntde angelis, hic proportionaliter recurs 
rant, Quod enim negatur de intelleRione angelica, ranquam excedens naturam 
jus, fortiori ctiam negarur de imellefQtione anime, Veluti,fic intelleQio anime 


| = eſt ejus eſſe, & cJus potentia cognoſcitiva eſt ab'ipſa realiter diſtin@a, & que: 


{a 1bi diſputat3e 
—_—_— aullaciter hic videnda ſunt. 1, An anima ſeparata aQtualiter cog- 
noſcat ?3.De illius cognitionis ſubjeQo. 3, De ejus modo: ER 
QuzsSrTro TI. 
An anims ſeparata aftualiter cognoſcat ? 


E quidem non exiſtimo eſle, qui, admiſsa anime immortalitate, negent, ani- 
mam {cpararam aQualiter cognoſcere,& eam in zternum inſtar gliris immobilem 

nzemqz effe,ut Hier.ad Pammach, ait, Nihilominus aliquz ſunc difficulrates 
uz contra affirmativam- partem afterri ſolent, atque has infas, dimiſs3 rei certz 
probatione, expediame - : ; 

1, Objicitur : AQiones ſunt ſuppofitorum. At anima, etiam ſeparata, non eſt 
ſuppoſitum, quia ex natura ſua, & prima intentione naturz, eſt forma corporis, & 
proinde haber entitatem partialem & incompletam : Id quod ſuppolito repugnat. 
Etex hocetiam fundamento Aviftot, air : 1. de anim. tex. 67. Animam non intel- 
ligere, ſed hominem : & dicere animam intelligere, perinde eſſe, ac ſi dicatur, anie 
mam zdificare,vel texere, ET 

Reond. Animam in corpore efle principium quidem operationis,ſed non prin- 
cipium Qg0d, ſed principium Luo. Undey erh1 ipla agat, (diciturenim principium 
operationis) tamen in rigore juxta talem ſtatum, non denominatur operans, (cd 
id, quod eſt principinm Quod. Et hoc voluic Ariftor. df. Eodemque ſenſu aRio- 
nes fun foltm ſuppoſitorum, loquendo de principio 0d, five de ſubieQo deno» 
minationis, Cam alias eriam partibus ſuppoliti conveniar operatio,ut alibi ex Ar- 
ftele oftendi. Summum bonum certe dicitur afio animis animi utiquezin corpo- 
re exiſtentis, Arque ita I fortiori non repugnat, anime ſeparatz tribui aRionem. 
In eo enim ſtatu quam waxime aſlimilatur ſuppoſitis,unde & tum dici poteſt prin- 
cipium £wod, harum operationum, 

11, Objicitur : Anima impeditur in intelligendo ſenfibus perturbatis. Ergo iis 
deſtruQis prorſus, prorſusetiam videtur petite intelleQRio, Conſequentia probatur, 
quia antecedens indicat intelleRionis dependentiam ad ſenſus, At non poteſt aus 
aliquis manere,remotis iis a quibus necefſario depender; 

Reſpond. Ad antecedens: IntelleRionem dependere 3 ſenfibus , de ea loquen» 
do,quz eſt per intuitum phantaſmatum,de qua admittitur etiam conſequens,quod 
ule modus intelligendi perear, qui eſt per converſionem ad phantaſmara. Ar cam 
intelleQus retineac ſpecies, eclaneibus phantaſmatibus, & extra corpus poſlit ac 
quirere ſpecieszcirra miniſterium ſenſuum: hatenus igitur anima rationalis retine» 
re poteſt aQum intclleQis extra corpus : Ita Thomas 1. p. 4.89. 4,1. ad primem. 
Cui adde Coll, Conimb. de aniz. ſepar. diſp.4. 4,1, ed tertium, 

Aliaargumenta arcingune modum intelligendi,veluti quod non poſſic incelligere 
per ſpecies; item de diſcucrendo; quz commode ſatis intelligentur, ex dicendis, de 
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Quzsrro I, 
De obieFo cognitionis anime. 
Hac inte dico I. Daecunque nor ſunt inteHtigibilia per intelle Funt Angeticas, 
egetiam nes ſunt inteBigibilia per intelleFum aneme ſeparate, Irs parer, quia per 
fe&ior inteNeQus convenic angelo, quam animz. Atque ta. non. poſsum anime 
przcognoſcere obieQa cafualia & fortuita-, nec poſſunt cognaſeere copirationes 2]. 
terius anim#z & que: precedente capite remora ſunt de angelis. | 
It, Anims ſeparata poteft ea cognoſcere, que hic in terre cognovit , adeigue 
res materiales @ fingulares. Cum enim carum ſpecies aſportet ſecum, & proin- 
de , rerum hic a&taruw, poſlic recordari & amare corpus, quod antei ſibi unitun: 
Fuic,ad illudque aRuali & elicito appetitu propendere,quz fingula in prioribug prq- 
bara ſunt, utique intelleQus illius anime ſeparatz ad hxc omnia improportiona. 
tus non elk, 
Ft. Particularen tamen notitiamearum rerum, que bic geruntar ; 


bne- 
Anim n08 0c- marum diſceſſum,enime ſeparate non acquirunt per ſeipſas, Veluti, quod tus annig 
quirere notitt- ee fa fit Academia Gif/ene, quadeadem, hoc Anno 16 5. dotara ſit, ab Illuftrif. 
am eorum, fe (imo noſtro Principe, quod hioveliſte homocar ad forum,.vel'Femplum, &c, 14 


hic geruntur. 


12) 


probar Thom, 1. p. 989, 6.8. inde,quiaanime mortuorumer ordinaione divins, 
& ſecundum modum effendi, (egregate ſunt aconverſatione viventium,.& con- 
jun&z converſationiſpiritualiumſubſtantiarumzquz acorpore ſunt ſegregate. Sir 
& Gregor, liÞ,12. Moral. c. 1 3, ait, mortuos vitam in carne viventium, & poſters 
qualiter diſponatur, neſcire, quia vita ſpiritus long@eſt & vita canis, &e. Confer 
etiam Colteg.Conimb, difÞ.5.4.1.ad Tere. Proceditque id ipfumgnon ſolitmide ani- 
ma damnatorum,ſed-ettam do animaſſanRorum, ut reRedocer Auguſt, l, derme 


promort,c.13, 16, Etprobatur ex Rjais 64Þ563,.ubi dicitur etiam Abrahaw mſi. 


vitnos; Trem ex 4\Reg;12.. Ubi Foepromintiturmors, .ne videatmala ſuper 
ventura populo, Ec addr: Sianime ſciant ſtatus hominum, matrem ſuamMdni. 
cam, utique ſe vilitaruram,&inrtriftitiisconſolaturam, Szdpleniashzctraftands- 
Theologicis relinquo, ad-materiamde invocatione ſanforum. | 
Dixi aucem per ſe ipſas : Neque emim repugnat:animas poſle cognoſcere aliquid: 


Pontificts pug- noſtratium, per angelos hinc & inde venienteg\itenyper-Dei revelationem, Neque 
yantia docent enim ad hoc ullaeſt per.ſc ex parte animZ, 4 ex parte angeli & Deigreptgnantize. 
de invocatione. Antamen aRa hat talis maniteſtaciog& de quibusrebus,fimiliter incertumeRtn- 


ſanfdorum.. 


1238 
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de, quoad hec, nthil definio. Imowvald Everi (1mile eſt,a&tu iſtam-manifeſtuionem- 
non fieri, quia utex Thoms loquuntur Conimb, dil. fingularium macerialiumcogni- 
tio ad perfeRionem intelle&us non ſpear , ſed ad: operandum potius condy- 
cir.. Oderatio aurem circa-easres-aliena eft'aſeparatis animis,. Quomodoanen 
hzccoh ereant cum invocatione mortuorum, pontificitdiſpiciant, | 
IV. Anima ſeparata-cognoſcit animas alias &* angeloss Ad horum eninr focie- 
tarem aſſumirur, & cum iisconſtituir quaſi unam Rempubl. quod fine notizia fieri 
non porteſt, Vide ſapra, £.4+#;139.ſeqq- @' 114. 

p. Denique : 4ntme ſepareta'coenoſcit Drum, Eftienim ibi in Natu-bearo, At 
beatitudo illa conbtitin Dei cognintone:. | 


Qu e$rio 
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Quz5$sTto Ilh | > 
De modo cognitionis anime ſeparate. 


Ad hanc quzſtionem Dico T. Certumeſ?: Animam non intelligere per phantaſ- 136 
ata, Phantaſmara enim pertinent ad excrcitium ſcaſuum,& 3 ſenſibus intelleQui 
offeruntur. Anima autes (eparata nullum commercium cum ſenſfibus habet. 

I1. Modusintelligendi,qui non pugnat contra perfeffionem cognitionis angelice, 11 
wultd minus pugnat contra perfetionem coguitionis anime, Angelus enim ſuperio- 
ris ordinis elt,e genere rerum inte[letualium. Er proinde cum Non repugnet, an» 
gelum modo intelligentem efſcaQty, medo pureſiate, item cum intelligere compo= 
nendo, & dividendoz& difcurrendo, quz ſingula preced.c,n.174 ſeqq. diſputara 
fant: 1ded nec animz noſtrz is modus intelligendi diſcongruet. Sequiturque ex 
eadem fundamento,quod anima intelligat er ſpecies. 

11. Modum inteBigendi (dimiſ minifterio ſenſuum) quem anima babet hic, * 3% 
bubebit etiam in ſatu ſeparato: ſervatitamen proporrione, juxta differentiam ſta- | 
tuum, quiefficiunt, ut accuratior & reQior nec ita laborioſus modus intelligendi 
fe ibi, ac hic eſt : Er ut ibicognoſcamus per evidentem viſzonem, dum hic multa 
cognolcamus perfidem,ſzpe inevidenter quidem , ſed tamen certo & infallibil 
ter, ut ſunt pleraque myſteria. Patet autem vericas iſtius propofitionis : Quia in- 
telletio & modus incelligendi preciſe inſequuntur naturam & effentiam anime , 
unde cam una & eadem fit eſſentia hic &'ibi, eriam intelleRio erit una & eadem, 


ic &ibi. 
a PUNCTUM 11. 
De wolitsone anime ſeparate. 


I Hiccettum eſt: anize ſeparate convenire voluntatem,hoc eft, potentiamvo» 133 
lendi. Cum enim anima ſeparara, & unitacorpori fit ejuſdem cflentiz. Ergo que EY in animg 
ſcmel proprictatcs ſunt animegin quocunque ſtatuez primum apprehendunturyex ſeparate poten- 
abanima non deponuntur inullo Ratu, At voluntas eft proprietas, five porentia tiam volendi, 
naturalisanimx,ut ex Phyficis _ 
{I. Neque vero ſolum anima feparata habet yoluntatem, hoc eft , potentiam 134 
yolendi: Sed-convenit etiamilli proifio ffatu attualh wolitio. Cum enim anima Et aQualem 
ſeparata aQtucognoſcat, ut prius viſum eſt, 11,117, utique etiam.cognolcit-bonita» volitionem, 
reSrerum, Ar bonum cognitum non poteſt non amari, Amare autem eſt atus.yg. 
Iuncatisg ut liguidum eſt, | 
 THf. Atque hujus volitionis principium efſe, ipſam animam mediante potentis, 135 
per quam ejus indiffcrentia reftringatur ad volendum , ſatis incelligitur ex Phyſi- Guodnam prin- 
cis. Juyattirque in muleis atibus volitionis anima per bebitzs infuſos, vel hic ciptum ejus? 
&cquiſitos, ut ex prioribus poteſt liquere , przſertim .ex num, 100. ſtqg, hu'us | 
capitis. | 
IP. Porto volitio anime ſeparatz eſt liberg. Eſt enim homo agensliberum: at x 
libertas radicatur in voluntate, ſuppoſito judicio intelleRivo, Unde.cum anima ſe- Egm eſt libe. 
parataretineat, & judicium intelleQivum, & aus yoluntatis,fierinon poteſt quin 74m, 
aQusehus ſint hberis | 
Objicitur: Animam ſeparatam (juftorum) non poſſe peccare : confirmatur enim 7x 27 


pcr huncſtacum in bono, Liberras autem ponit indifferentiam in agendo, 
Hh 4 Reſpendeo x, 
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Reſpondeo x. Indifferentiam, quz = uiritur ad libertatem, non conſiſtere ines 
agere bene & agere male, ur inde eſt evidens, quia Deus eſt agens libertimun, 
ramen is nullo modo poreſt agere male 8 peccare. Eſtque aded in iſta akemn,, 
tione, inter bene & male agerey non tam liberras,quam fervicus, 2, ER tem 
volitio anime noſtrz libera, quia exercendo aQus bonos , nunchunc, nuncal, 
aQtum poreſt velle anima. Vide Avuguft. lib, 22. de Civit, Dei, cap.30, & Log. 


bard. 2. d.25.G. 
PUNCTUM HTIIlL. 
De aitu movends anime ſeparate. 


Tnprimisanimz ſepararz convenir potentia'mociva , quia, ut mor videbimus; 
convenirilli motus.Quod fi aliqua ſunt argumenta, ex quibus negari-poreſt ill 
rentia, illa inprimis inde ſumuntur, quod animz non debeatur aliquis motus,unds 
calisporentia (it fruſtranea, Tſta autem in ſeqqequzſt. videbuntur, An tamen ill, 
potentia motiva ſir diſtinQa ab'intelleu & voluntate, gudicari poteſt ex diftis, a 
#259. i# prior.c.. Similis cnim-inangelis & anima eſtratio, quoad hoc. 

SuppolitZautem vi motiv&inangelis,loquendo de attu motonis,detribus que: 
ſtioeſt. 1- an anima ſeparata moveaturg. & quomodo? 3, an. per (e,an Per accie 
dens? 3. an poſlit moyere etiam alia corpora? 


QuzsrTro JI. 
An anime ſeparata moveatur ? 


Negatio propoſitz queſtionistribui foler Darando'z. $22. q.3, & Pia Mis 
wiano q. x. Apolog, quia-aiunr: animam Chriſti non deſcendifle ad inferos, 
ſecundum ſubſtantiam ; ſed ſecundum efteQum, idque propterca, quis immateti- 
ales ſubſtantiz ſunt lociproprii incapaces , proinde etiam motas localis, quiz& 
motus-.& locusnoncompetant ni6 rei indiviſibili,. Ira: 1efert Swarey in Thow.; j; 
I IGG 
. Hzctamen-fententia admittinon deber. Nanrinprimis ani;ua in more liomia 
nis amitcit realem preſentiam ad corpus , nec manet in es-ubi in quo erar prius; 
Abiitenim in'ccelum.. Ac amiſfio ubi & acquiſtioaltecrius.ubi non poſſunt cogite 
ri fteri,nifi per notum localery. 

Deinde: Anima ex (e poſtular (ibi-definitum aliquod'ubi, ide6qz prafentiamr- 
RriQam-ad-aliquod-ubi particulare,inde,quia non eſt omnipraſens & immenda,At 
recedendo a tali modoadeffendi, qui eſt per immenſitatem, (quz e&xwaay fan} 
{impliciter perfeioniseſt; poſle rem aliquam murare ubi.. Veluti ſic animata ſun 
nobiltora inanimatis, & animaliamobilia,nobiliora ſunt jis, que ſunrimmobiliz, 
qualia ſunt Oſiree, Unde nifradinfime perfe&ionis-enua relegare velimus atie 
mam nhſtiam/oportet uzconcedamusei motum aliquem, Confer , quz ad hate 
zem difta ſunt de motu angeli,ſuperiori cepite, n. 221, /eqq:. 

Ad obieFionews prius infinuatam, num,140, Reſpondeo, negando, quod mou 
localis abſoluts requirart ſubieQumdiviſibile ſeu partibile. Eflenimid ſolim ve 
rum de motu Phylico, ut viſum-eſt priori cap,n,z2.9% 

FI. Obticttur: Nullam poſſe aflignari cauſam, cur anima debeat moveri. Eys 
noc iplo elle fruſtraneum'y aſlipnare illi motum. Antecedens confirmatur, vas 
caulas 3emovendoggur atfipoiunts. Velurti anime non moventur PoR_ 

: _ Wglan 
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Goiant res noxias.Cim enim fint immortales, nilil ipfis noxium effe poteſt.Rur- 
fus, non moventuranimz ut acquirant indiſtantiam ad objeQa rr 90 

obabile eſt eas non accipere ſpecies abobjeRis, ſed aDeo per infuſionem. Er 
quz ſunt iſtivſmodi cauſe aliz., 5 : R 0 

Reſp. Iius motus cauſam ſufficientem dari poſſe. Ec primo quidem efficiensil- x45 
liusſatispremonſtraca eſt,ex debita animz perfeQione per 8142. Finalis a-«cauſa 
hzceſt, ut ſcil. anime in Repub.vel ſocietate ram ampla poſſint hinc inde cum an- 

lis & aliis animabus congredi, ne tanquam ſaxa in medio mati immora fint iſtz 

erpetim, aut ſiar inſtar regisex antroaulz intuentis omnia, quz in ea geruntur, 
Go ulla digreſſione, Non etiam ſatiseſt mihi evidens, quod animg feparatZ non 
intelligantper ſpeciesreceptas ab objeQis. Hoc autem ſuppoſato ſlimiliter neceſſarius 
eſt cis motus,9uia indiſtantia ad hanc rem neceſſariaeſt objeRi & intelleQus, 
Quasrio IL 
An Anime ſeparate moveanturper ſe, au peraccidens, 

Inprimis videntur Anime moveri per accidens,& non per ſ&,quia Scriptura mo» 146 _ 
tumanimz deſcribirper portatiouem,ut patet de anima Laqari.Euc. 16.Portatio as Aliorumopinio, 
| ſreveſtioeſt motus per accidens,ſicurtraQiozutpater per Ariſt.7.Phyſec.2.tex.lc. 

Deinde:Si anima effer mobilis per ſe & non ad motum corporis, vel alterius rel, T47 
wm fine repugnantia poſſer abire aliquandiu fiveexpatiari extracorpus ſuumy& de- 
znceps ad illud redire.Conſequentia pater ; quia ſuppoſits,, quod anima per ſe mo= 
bilis fit, jam ex ſe ſatis eſt ad ciendum motum ſui,quoties-vult. Eſt enim agens li- 
þeri arbitrit, Nunquam ramen compertum eſtztale quid obtigiſſe. 

Atque hzc haQtenusprobara ſententia probabilis viſa eſt Evodro, qui indead 148 
Aog.\cribit,in Epiſt, 10.4pud Aug,& querir, an fortafle animacx corpore egredia- 
tur cum corpore aliquo,in quo feratur ad ſuum locum? 

. Nikilominushec ſencentia bona non eſt, & ?bid.ctiam ab Aug-tejicitur. Etpa- 14g 

tet, quiaad perfeRionem entium, dimils4-immenſficatey. pertiner, ſeipſam movere Contraria /ex- 
poſſe. At illi perfe@ioni plurimum decederer, fi motum non haberet, nifi ab extrin» zenrie =_ 
feco. Efletenim,veluticlaudus aliquis,qu non promoyetur, niſi.in leGo, velcurru gp, © 
portetur, vehattrve. ; 

Ad primum reſpondeo : quod angeli portent animasznon, quaſiſeipſas moycre 150 
nonpollint: ſed ad fignificandam dignitatem earum, Nam & homines alioquin, 
pſal.g1.%.12,portantur manibus angelorum, qui tamen non dicuntur mobilesper 
accidens, Aut etiam angeli junguntur animabus, ut hodegetici, ut quo-eundum fit, 
wimZ monſtreturzper Chryſoſ?. hom.2.9.in Matth. 

Ad ſecundum reſpondeo i N egandoconſequentiam propofitionis,& ad:ejus pro- . 
bationem dico:qued animz motus fit quidem liberzlibertastamen illa non atten» "I 
ditvr in aQibuscontra naturalibus. Homo eſt agensliberum, & tamen non appetir 
malum quImalumeſt. ER enim contra naturam appetitus, ferri ad-malum,. qua: 
malumeſt. Sic igicur, ctim anima tanquam forma, & natupaliterincompletum ens, 
habeatnaturalem unionem ad materiamutique non appetit exire A-corporey. mul 
toque minus de fao ex:t,dimilſo corpore.Non,inguamyexit mfiexpulſa anima A 
corpore.Deinceps autemliberum habet motum..Sicutex utero non exir,ſpontanes: 
motu, ſed genetricis niſu ; Deincepstamen ambulat,quo yult,huc & illuc, juxta 
kaile Contmbricenfium de anim.ſepar.diſÞ.6,4.3.. 

QUuZST.. 
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Quz5$sT 10 III. 
An Anima ſeparatapoſÞt movere alia corpors ? 


I52 Affirmat Colleg.Conimb. de an.ſep.diſþ.6.4. 2.5.Eft nihilominus aliique:Vidgh. 
Seutentis Co- que id probari poſſe. primo, quia angeli polſunt mevere corpora, ut ſuperiusvifum 
nimbricenfium. *ſt.Ergo codem modo & animz corpora pofſunt movere. Neque enim apparerra. 

tio diverſitatis, chm utrumque corum fit naturz incorpore@ & fpiritualis, | 

153 Deinde : 2d motum localemfaciendum fatiseſt, f,quod ſe movere poteſt, con. 

ungicur locali przſentia ad aliud, ut Conimbrice nces ibiargumenrantur, Atiſtam 
he em przſentiam fail habere poteſt anima, ſuppoſitoejus motu, 

154  Denique: argumentantutab apparitionibus animarumy quas ajuntfieriincor. 

potibusaſſumpris. Ad hoc autem proiſus neceſſarium et, ut anime habeant vim 
movendi, iſta ſaltem corpora. ; . 

155 Hanctamen ſentcntiam rejiciunt alii Autores : atentes animam quidem (cipſan 

Alia ſententia, movere poſſe, non y.corpora alia. Itaſentiunt Thom, .part.q.117.4. 4. @ demily 
q.16.4.10, Suarer in Met.difþ.z6.ſef,7,8u,23 aliique. 
 Thomeargumentahecſunt, x-quia ſecundum Arift.2.de an.text. 26, aning 


r56 . | | 
non poteſt movere quodcunque corpus,ſed ſolum proprium, Quia anima corpai 
unita non moyet nifi corpus vivificatum, Unde fi aliquod membrum. corporig 
mortificetur, non obedit anime ad motum localem. Arab animaſeparata nujlun 
corpus vivificature 

557 Hzc tamen argumenta ſatis ponderoſa & efficacianon ſunt. Idenim folin 


conficiunt,quod anima nulli rei poflit dare motum vitalem vel animalem, niſiquz 
ab eo vivificetur yel informetur,id quod facile admittitur, Nunc autem ſermo eſt 
de extergo motu, quem tribuere poteſt anima ei rei,quz peripſam animatanon 
| eft,ut apparetin projeRione lapidis, & aliis moctibus ab animacranſuntibus, 
x58 Ego hacde re certifere niful habeo, quod afferam, Videtur tamen prior ſenten- 
ria probabilior cfle,przſerzim proprer primum argumentum. Ec conferendopatitz- 
tem rationis in motu angelico & animz,ex 2.2 56,prior, capith, | 
159 Ultima autem Conimbricenun ratio prorſus inetticax elt, Nam juxta veriorem 
Apparitio ani- ſententiam non anime ſunr,quz apparenty ſed DZmones, fingentes perſonas ani 
marum rejicts marum, ut confirmet Gentiliam, (ſic enim Thomas refert,z þ 4.117.865.) addoego 
tur etiam 3 & Papiſtarum , errores eorum reditum credentium. Vide & eleganter Chry. 
Thoma. 29 in Matth. Noununqudn audivifti, inquit Chypſeſt- anins talts ego ſum, Vertu 
bec oratio a fraude & deceptione Diabolica eft. Non enim anima defunfieſh, que 
iſta dicit, ſed Demon,@Fc. Et poſtea : Vetularum hec verbs ſunt & deſipientinn, 
1m puerorum ladibrig, Nec enim poteſt anima g corpore ſeparato in his regioniim 
errare, & que ſequuntur. 
ON  Epilogu dodrine de ſubſtantia, 
Ns an Er haQenus quidem fuitde ſubſtantiis ſpiritualibus; nunc dicendumeraretiamd: 
beſte, proving ſubſtantiiscorporeis 3 (e4 quia hx deſcendune infra abſtrationem Metaphyficam, 
; > h " 1ded nihil de i1$1n Metaphyſicis dicendumeſt, przrer ea, quz ſupra ad ivfionen 
P9)/*68. ſubſtantiz, in incorpoream & corpoream ſunt propoſita, Exquiſira enim & ſcien- 
tifica doQrina de corpore, ad Phylicam pertiner, Arque ita etiam ſummatimabſs\ | 
Luca eſt Metaphylica doQrina de ſubſtantiis generatim 8 ſpeciatim. Sequitur deac 
cidentibus. | 
Car! 
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C A PU T, VI. 
DE ACCIDENTIBUS IN GENERE. 
1 'Uit hatenns de Snbſtantiss : ſequitur ut deinceps agatur de 
" Accidentibwne. _ : = 
2:0Meeidens efs Ens extra-efſentialiter afficiens ſubfantians, 
3. Ejus genera ſunt novem: Y uantitas, © nalitat Relatio, Attio, 
Paſo, Quando, Ubs,Sitnms, cf Habitns. 
a COMMENTARIUS. 

Totam accidentium doQtrinam generatim & ſpeciatimtradidi in introduRtiones # 
Lovicz, 6dp. 6,7,8,9,10,11,14,15. UJnde ne hicmancus ſim, aliqua repetenda 
ſunt inde, additis iis, quz ad pleniotem eorum conſiderationem pertinent. 

Fa hoc capice apendum primd eſtzde nomine Accidentis. Poſte@iconſideranda eſt 
tfinitio accidentis. Tertioplenius inquirendum eſt'de effencia accidentis. td 
2endumeſt, de quibuſdam attributis accidentium, Quintd'; dedivifioticaccidens 
cum, Erdenique : quisordoſicinterilla ſervandus, 

TITULUSTI 

De woce Accidents, 


we. - 


— vel P io; 1deGque reius'ilatum fuilſetzpeccatium originis cMlepro- 
of 


priom, quami 
| Notatio Accideittis. | | 

Igitur accidens, ex vi nominis; & jaxta vocis impoſitionem dicitur quali adca- ; 
#18, quodſcil. cadat ad ſubſtantiam, *Jndeexiſtimaripoteſt,quod-in Phildſophiz Accident unde 
primordiis,(quz,ficutomniunrrerum,tenuia'& rudia fueruat,) accidentia cognita dicatur.. ; 
primim'ſint inde,quodaliqua facrunt, quz adhzſerunt ſubſtantizzea conſequen- y 
terfuerune aſubſtantiis diſtinfa, Hincconſequenter'vox accidedicisgpropret ratio- 
nizidentitarem, (hoc eſt, quiain aliis inventaeſt extra-eſſentialishabirudo ad ſub-- 
Nantiam) craQta eſt ad omnia iſtagin quibusrale quid repertumeſt; Ut nunc vice 
verſd uſus obtineat,ut fanioſits dicatur.acciden$de iis,qux-inhxrent, quam quz 
adhzrent,utmox attinzam; LL” Y 

| Xquipollentia Accidintis. | L 

Grztiaccidens > vocant in communi. Caſtigathanc vocem Scalig. l.5. de 4 
C.ling,lat.cap.110,Þ; 283. quia nimis ſpecialis ſit, Neque enimginquit,accidens fi: Dicituretian- 
Enifeat ſolan:re9eiv, ſed etiam Uegyeiv,commodiore autera nowine, N01; dici- mil. 
tor, Aftcimur enim &* adagerdum &# ad patiendum: | 

2q tamen neque'genſura proba eſt ,neque nomen, quod subRituitur, <—_ eſt. 

AZZ&s 
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Nam fatis frequens eſt,ut in nominibus fie ſynecdoche. Unde1 determinant, 
cie frequenter ſumuntur nomina generaliz,Deinde,Nadvotor live diſpoſitions -_ 
ex ſpeciali uſu, appropriara eſt ſolisqualitatibus. Nec apparer,quomodo Quantitas 
Relatio, Paſſion, ARio, Quando, &c, poſfine dici diſpoſitiones ad agendum &pa- 
_ riendum. Uſnde yox Nadrowws xqueſpecialiceſtaac vox mug. 
Et (upbebnmor, PFrequentius Arifoteles accidens nominat ovpzfteno;. Quanquam & g, 
Bnxss Ariſtoteli Cxpe fir idem quod contingens, urcum att 6, Meteph.2. 5-nvay 
Em airie, ySenouun mee T5 ws OM 78 NY NE T4 avubelnuror, hoc 
materia eft caaſa illius, quod poteft aliter contingere. , 
5 Dicitur & accidens alio nomine attributum 8: adjunFum.Quanquambzepoy,. 
Attributen & is dicuntur 2quipollenter ad accidens,quarenus(ubjecto, quam quarenus ſubſtan« 
adiunFum. tixgcontradiftinguitur. Er aliasetiam, ſolent Dd. voce attributi, tanquam mitine 
ut1,ubi accidentis voce non utuntur, Ita Dei attribut3, & entis artribura,& entis 2e. 
cributa dicimus frequenter, non item accidentia. Arzxand.de beoviſu.l.2,Terniy, 
c.292,atttibutum dictum putat, tanquam attributum, ſeu ranquam ab ali tritg. 
tum.Uecim aliquis illud,quod vider in aliquo, attribuic alicui, propterea, quoder 
illa re viſa & cognita cognoſcitur tale quid effe in illo,cui illud attribuitur, Sung eti- 
am aliquade voce attributicata ſupra,c.3.7.387.ubi vide. 
Explicatur ambiguitas, que eſt in voce accidentia, 
Porr6 ambiguitatem, quz eſt in voce accidentis,varii varie proponune. Ariſta) 
6 <F5,Met,c,30.docet:accidens duobtis modisdici. Prim9,accidens dicitur id 1quod in» 
Ex Atiſtotele. eſt quidem alicui & verediciturgnon eamen vel neceflatio, vel matoriex parte(ſe 
xar0,) Sic accidens eſt, effodienti ſcrobem, invenire theſaurum: Fic etiam accidit, 
quis,inquir Ariftoteles, in Egiram veniat, ſnon ea de cauſaillueappulit, ntilluc 
veniret, ſed g tempeſ#ate pulſas, aut a predonibus captus. Deinde alio modo acci. 
dens dicitur. Nempe omniailla dicunturaccidentiaquz perle (hoceſt, non ne 
ceſſarium eſt,ur fortuitd infint)cuiquam inſunt, nec ſunt ramen de (ubſtantia,five 
eſſentia. Vide & lib,6.Met.c,2 &.lib.11,c.7. 
7 Remes lib. 3,Schol,Dial c.10.traditapud Ariffotelem accidens trifariam ſumi. 
Ex Raimo. Accidentis ,inquit nomine faa,adiun?s & rerum inter ſe comparatione? compre- 
benduntur, Deinde:accidens fgnifcat fortuitum  infnitum,inordinatum, D 
Ariftotelis tudicio accidens eft fortuna ſeu caſus ,& cauſa per accidens, 
8 Zabarells 1. poſi.adtext.94. & lib.x, de prim.mat.cap. 14. inintt,ait 1 accidens 
Ex Zabarella; quandoque ſumi, prout ſignificat novem categorias, a categoria ſubſtantizdiſtine 
Ras, aliquandoproeo quod accidentale vocari folet, cui opponitur eflentiale. 
EX SCOLO» Scotus 1.ſext,dift. 2.circa fin. accidenrale, ait, accipi vel pro extraneo,vel proec, 
quad quaſi perficit aliquid accidentaliter, quod preexiſtir in ſe perfeQum. 

Fed ©. Colligam variasad hancrem ſignificationesin ſummam : & primym quidem 
Diſtinio pro- eag attingam, quz a przſenti tradtatione ſunt aljeniores, | 
pra, Igitur principioobſervandum eſt, quod aliud firperdccidens,: & aliud decident: 

Per accidens dicimus, vel ratione ſubieRi,yel ratione cauſe, vel in ratione effeRius, 
vel incatione unitatis.Sed hxzc nuncaoncurs, ſed ſimplicem terminum accidentis 
declarare propono. 

I'S Proinde: Accidens 1. ſumitur pro eo, quod eſt cantingens & fortuitum,ficuR 
Grzcium ovpCeCnxos. Eſt igitur fic accidensy quod accidir, hog eft, evenit,vel con: 
tingit, daſ3 ich z3utraggt. Excmpla antei poſita ſunc, Ex Ariſe. 5, Metaph,c. » 

| | | ic 
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67.4ecidentis non eſt ſcientia, 58 ; ns - 
t, fortuiti. Vide Ariftot.$. Metaph. pPOIEG 6 I Fang 1 as —_— 
-1QUit,neque (emper ,ne{ue ut : - dcungue, 
-: ods poi fo ex yer eſis hoe accident died, In hae hignificaio- 
eixde : aliquando accide ry Ie 
eſt. Sicut ke ceciehoqn re jewevy og " AS: 50 i, ques abi 
1,poſteriorum #. 178, etiam quanritatem ( _ i Mir , veluei con AT 
jam vocat, interprete Zabarela lib.4.de Method. ca acheſ: confideratur ) ſubſtan- 
accideris ſumitur, pro adjunAo. Sic ſumir Ariflotdte 3+ Ita viciſlim quandoque 
epCeCnrC©r tt) ovpbeCneds Tray dpapc ov + cs A cum air: Tx 
eſſe accidens ( hoc elit, aliud accidens elle abeei ar Sl oy ſt, accidentls 
acidunt, crius adjunQum, ) cam embo eidens 
Ataueex hac ſignificatione fumi I V MWE7 ET 
tum, five fitex Chenoril Ry roinr ne ere onions Ila, qui omne attribu- 
f.m & divina attribur2dccidentia Foes na , ocatur accidens, Ad quem ſen- 
Theſauri. Sapienter, inquit, dicitur 3 nibil por can 7 refit Cyriflue lib. 11, 
ſeipſa ferfelfa eſt: ſed tamen cogimur n0nmun wr Jade 08 ns 
#01 onnins eaaccidant Deo, dicere,@ mente pany m quaſs accidentia, etiamſs 
hucquod Arifforeles 1. poſt, t.57. Omneillud entium modo concipere, Pertiner 
no taodens. , quod de alio demonſtratur, vocat 
uertd; Accidens 7 0.1 JIE oY 
\ Soothe orpenimeyroys, Le fi Avis pea 
ii accidensid quod abeſſe & " > —_ ——_ Proprium, & accidens. Eſtque 
Tg cap. $. br. Fe dviforelee 1, Top e488. inquin, declhra#, hrdace 
eſt dejmitio, nec propriam,nec genus \ hs ſy Pot vs pms jms, Accidents eff, quodnec 
oveflineſſe @ nonine/ſe. Ut k al pr opry rei. Vel quod cuivk uni & eiden 
_ _— _ prohibet , quo minus = an nd pany —— Acciqens pr 
nccidens hic fignifacati Me - Sor cugellaine wtf a 
wb ne pn accidens predicabile, ficur dons dicamentale &* 
dens inprzdicamencale & pre dicabile d O nspredicamentale. Chim cnim acci* predicabile 
ſtinQiovocis, ad hunc ſenſumyquod a F inguicur, non eſt diſtriburio rei, ſed di- quid ? 
dicamentorum, aliter in dofrina r 4; Dilix vox aliter ſumatur in doQrina pree 
prxdicamentis accidens oopenine fublina 1 ium,Difcrimen autem evidenselſt. In 
ni proprio, antiZ : in prazdicabilibus accidens oppo- 
gitur nunc quinto acci . 
oppoſitum ſub  miyrm_y nega ſubſtantiz, hoceſt,conftitaitgenus entis, 
vel accidens, Dicittirque tum co cimſcil. dicimus, ensefle ſubſtantiam 
Fe haber efſentialem vreby oonny ge per pe. 0s - m—_ _— 
ubltantiam ex Halt Win 3 . | Ps nV:tuat 2 (ed quicqui 
Ariſtot, prigs ry = ygro=mne ry wo nunc dicitur, Ad iſtum - _ 
Accidens enin ibi dicebat quod inf ut. circumloquebatur naturam accidentis. 
ext ! cum fr - . | 
rentibnpradiea ap a by - grocer yocabula, quz de rebvs nobilitate diffe- 
(propis vel quaſi fic digs, ) hine fi 0que, limpliciter poſita,pro ſuis ſpeciebus, 
Principaliora genera ſunt que ſub; x idicon axiom Ir in Y00s SocS 
"EY Rantiam informant pe inbzrentiam: qualia 
ſuns 


> 
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ſunc quantitas $& qualitas, &c. Sicigitur accidens aliquando fumitur, ad Ggnifcyy. 
duilla principaliora genera, veluti cam dicitur : Aectdentisefſeeſt ineſe, "ova 
cidens nonpoteſt generaliterſumi, quia non amnia accidenua inſunt, ſeq aliqu 
denominant ſubſtantiam per modum effendi a4, vel circa, vel ab, ut (pecialids 2 
tingerurin /eqq- Nifi fortaſſe amplixze velimus rerminum inefendi,quod non in. 
commode fieri poteſt, ut iterumt# ſegg.patebit. Unde de vocabulo accidents —_ 
ad hanc fignificationem non admodum contendo, Propolicum autem mihi nunce( 
agerede accidente, juxta quintam fignificationem, juxta quam adxzquare, junQum 
__ ſubſtantiz, exhaurit rationem entis. 


AFFCGLUS 16 
De definitione Accidents. 


T2 Poſt nomen ſtatim res ipſa atqueadeo reidefinitio inveſtiganda eſt, De eaigitur 
ſtatim ago,conſtitutis illis,que ad vocem accidentis [ciendaerant. 
[giturptincipio ſpuria hicelt illa definizio, qua accidens definitur, quod abe/e, 
vel adefſe potefs. citra ſubjefi corruptionem. Nam ea concepta eRtde accident 
prxdicabili,hoceſt, quod proprio opponitur, non autem de accidente pradicamen- 
cali, hoceſt, eo, quod ſubſtatuiz opponitur, ur 8& prius viſum eſt, Nuncantemlo» 
quimur de accidente hoc poſteriore. = 
Communiter definitur accidens quod fit ens 11 alto, Ita commentator lib, 12, 
Aet comment.3 . Scal, exerc,19. Ec nemo non ita loquiſolet. 
12 Hic prim6 obſervandumeſt:non efſe hunc illius definitionis ſenſum,quaſ; (cili 
Accidens quo* cet accidens fit, quod quicunqueratione eſt in alio. Nam inprimisdantur yarii mo- 
modo dicatur dieffendi in alio, quorum multiſunt, ſecundam quosetiam ſubſtantiz pollunt & 
ensinalio? dicuntureſſe in in alio.Sic apud Arif? lib. 5. Phyſ.cap.z . & Dawaſc.in Dial. c, 8, 
Pariimodieſ. Dicitur aliquidefſe inalio,etiam ue pars in toto,quomodo digitus eſt in manugfoli« 
endiinalio gui 29 in libro. Deinde & totum eſt inpartibus, veluticim hominem in anima & core 
/ - 97"” pore ſubliſteredicimus, Tertio, & ſpecies elt in generc,& ſubſtintiaprimainſecun- 
ſobſtantiis o8- 4. ub Ariſt.lib.Cate icitur eff f i declarayi Veluti f 
edn ) iz lib.Categ.c. 5,S-2, dicitur elle, ut ſupra declaravimus. Veluti fic $0- 
: crates eſt in homine, vel in humano genere. «Querts : ctiam genus eſt in ſpecie, 
per identitatem efſentiz ad ipſum. Sicanimal eſt in homine, Quinto : etiam forma 
Cubſtantialis cſt in materia, ut anima in corpore. IterumgefteRus eſt in cauſa, lo» 
catum in loco. Arque ita non ſoli accidenti, juxta omnem modum loquendi,cons 
_ ut fit in wo. X Nt bo 
WFP roinde hicſciendum eſt : cum accidentibus appropriatur e/t nalio, quod tum 
ef nd. phrafs illa ſumarur famose, 8& juxtaſenfum, quem habere poreſt in oppoſitione 
nd IT ad ſubſtantizm,quatenus ea dicitur per ſe ſubſiſtere, Arque zum eſſe in alio ſuppo- 
nit pro informatione prorſus accidentali. 
Deinde: obſeryandum eſt : quod, (i rigorose loquamur, non omnibus accidents 
busconveniateffe in alio. Neque enim omnia accidentia inherent ſubſtantiz, Sed 
' aliquod eſt abilla, ut io: aliud dicit adjacentiamy ut Habitus,& fic in aliis,Jne 
de, ut generalicer teneatur illa definitio, dicendum eſt, elſe in alio hic late ſumi, 
ficy ut ignificet omnem accidentalem informationem, in ordine ad ſubſtantiam, 
live ea fie per modum inhzremiz, ſive per modum adjacentizy five per modumel- 
ſendi abg & ſic deinceps. : 
Et hzs amplicudo in phraft illa (atis uſitata eſt, apud Ari/otelem, 1. Tipte 
64Þ, 4+ 


[3 
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7. 4, 6. $. qui locus 8 antea relatus eſt, T# ſedere ibi:dicit ineffe fedenti, 


7:reshezcplanior fic, non incommods diſtinguipoteſt, quod effe in alio, five Eft in aliobi- 
fariam ſumitgr, 


: ;fariam ſumatur, Aliquando inhzrere opponitur T& adhzrere.. Sicnon 
_— be conyenit inhzrere,urexemplapaul6 ante fuerunt. Aliquan- 
4 v. inhzrere opponitur 7) «vIavrgeia, ſive 7wper ſe ſubliſtere. Ethoc poſteric- 
rimodo dicunturinhzrere ſubſtantiz, quZcunque eam afficiunt, extra efſentiam 
:[ligs exiſtentia, ſive id fit per inh&rencian (rigotosEloquends) five per adhzfio- 
nem, five per circumliſtentiam. _ | - 

Quia tamen difficile eſt cavere obſcuritatem phraſeos- ilſws i» alio Fs ided 
melius formari poteſt definitio accidentis fic : Accidens eſt eris, extra-e 
offciens ſdb/antian, ; 

Primo hicaccidensdicitur Exs, quia ci convenit poſitiva entitas, Deinde dicitur 

cere ſubſ{antiam, Cum enim accidens fit poſterius analogatum entis, 8 pro- 
inde firens per dependentiam ad ſubſtantiam : Hinc etiam necefſari6 definiendum 
eſt, per ordinem ad ſubſtantiam, ut Ariſe. docet,7, Met.c.1, @* 4.1. 12: @ cap.5. 
f,19. Denique dicitur cam extra eſſentialiter ( liceat enim mihi vocem hanc ad 
augendam rem literartam, & evicandarn atnbiguicatem fingere) afficere: Que quz 
ſentialiter, & quiddicative afficiunt ſubſtantiam, h#c ſubſtantiz ſunt. E 1gitur 


de ratione accidentis ſubſtantiam extra efſentialitcr afficere: Arque aded quicquid: 


afficiſubſtantiam, nunquam tamen poteſt de ulla ſubſtantia quidditative dici, id 
accidens eſt, Sed:de his etiam plenins erit ſequenti titulo, 

| Cxtcrim ex haſtenusdiQtis apparety non poſe accidens ex genere ſuo ad ſub-- 
ſantiam idem efle, ut 21iquos Thowiftas ſenlife refert Suarep difÞ. 16,[. 1.1. 12, 
Etimputatur Awreolo ibid.n,2. Ec apparetporrs, (altem in qualitatibus, quarum. 
plurim# aſubſtanciis ſeparantur, Separatio autem eſt indicium diverſitatis. 


TITUL US IN. 
Deeſſentia eAccidentis. 
Quzaddefinitionem accidentis difputatsſunt, ea utique declarant eſntiam 
xccidentis, Nunc ramen plenitis eade te inquirendur,. 
AR TICULUS I 
nod Accidents conveniat eſſentia, 
Igitur T.dico ++ Accidens habere eſſentiam,@ proinde. eſſe ens. Tia paret. Nam 


quantitas yerE.extendit ſubſtantiam : qualitas continer naturalem vel habitualem- 
apritudinem ad aRum, Ec ficin aliir.. At iNa certiffima ſunt eſsendi indici2. 


Scalig, Exerc.7 5.ſ,1, Controverſum effe ait : An accidentiahabean effentiam : Duinan dicant 
Et exerc, 307.ſc2-4, air ; Accidenseffe non ens, Diminutidis tamen loquitur,exerc, accidens eſſe 
19, Ciim ait : Accidens effe vicinum non enti, Si enim vicinum demum- eſt non yon | 


enti- Ergo non eſt ſimpliciter non ens. Soto in Antepredic.cap.q q. 1. cenſet, abſo»- 
kite accidenS'eſſe non ens, dicendiimque potitis efle entis, quam ens s Et probatr, 
eſt Analogumad ſubſtantiam & accidens Analogum autemper ſe pofitum- 

= ſuo ſignificato famoſiori, 

, Nitilominus inprimis,qu6d abſolutsloquendoaccidens ens ſirgclarum eſt,par- 
mer indiciis eſſentiz , quz paulo ante craQa ſunt, partim ex iis que c,1 -bujes li- 
i 2.4:fputazaſunt,de umitare concepriis, quem haþbet ens .ad ſubſtantiam 8& accis- 
KN, oy Proindez, 


14 
atialiter Propria defini - 
tio traditur, 


ts 


x6 
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i” Proinde, cim3ecidens dicitur non-ens, ſciendum eſt : Non eng bifatia 41; 
Oaomodoid fit? Aliquando dicitur pro eo, quod ſimplicicer nihil eſt. Er ad hunc modym acciden, 
non poreſt dicinonens, Alicerſumitur non ens comparate, ſignificatque tum ef: 
diminutum, indeterminattm, imperfe&um, incomparatione ad entia perfeRior: 
Sic igitur accidens eſt non ens, quia eſt diminutius & imperfeQius ens quim (ul. 
5 . | G.# ens quamſub. 
Nantia, Atque tum nonens non opponiturenti ſiwpliciter, ſed entizg7' army. 
Pytia cveats 14. Vide Scal.exerc.z07.fe24. & Pererl.q deantiq. Phil.cap,1s. Er finiimo. 
quomodo dican- Joy omnia entia creata dicuntur non-enria, per defeQum entitaris, tamexcellentis, 
*ur now entig. ac eſt in Deo. Sic Auguſt. lib. 7. Confeſſ. 6.11. I, inquit, vere eft, quodincom: 
mutabilitey manet. Et lib.8 de Civ. Det,cap,t 1, Que creat ſunt, quit, et vi. 
dentur eſſe non ſunt tamen. Er poſtea : Deus ſolus qui eternus eſt, vere eſſmie 
nomen habet, Et tamen res creatz non ſunt abſolute & (impliciter ruhil.Sic etiam 
frequenter materiaſoler vocari non ens. Id fimiliter non poteſt.in ſenſu abſolug 
Quomode mate- intelligi, ſed verum eſt ſolim inſenſu comparato, Nam aliis fieri ex materia,efſer 
ria ex nilulo keri, & Phyſice corrumpi, hoc eſt, refolvi in partes materiales, que prijz 
x integrabane aliquam ſpeciew, eſſec aonihilari, & quod ſuſtcntaret formam efſcrni 
bilum, quz omnja implicant. Er hinc Auguf?. lib. 1 2. Confeſſ? ca.7, ait, materi 
am (non ele nihul, eſt )eſſe prope nihil,& pene nullam rem, Er 4riſ x. Phyſ 2.66, 
69. aits materiam non elſe ens ficut hoc aliquid : Tbiclars indicat ur, ſentuscom- 
paratus. Etalias omnin6 Ariftoteles materiam ſubſtantiam, & \ fortiotiens vocat 
lib,8.Met t.3.& l.12.Met.t.14,1,2.de anim.t.2. 1,Pbyſ.t. 79. Idemque docent 
Philoſophi alii in communi, Sicur igitur rescfeatz, & materia vocantur non-entiz, 
non quia njhil finr, ſed quia non ſunt tam nobilia entiaac ſunt encia alia, uviſum 
et. Itaetiam accidens dicitur non-ens, non quia nihil fir, ſed quia non habeatram 
excellentem gradum efſendi, ac _ - On. . | 
; . Ad argumentum Sott autem reſpondeo : }Ilam propofitionem, Analogun per [e 
_—_ bf poſrtum, hoc eſt, fine aliquo addito, flat pro fignificato famoport, AE oy Perſe 
Analogum per analogo proportionis,hoc el#, quod de uno przdicatur proprie, de alio improprie, 
ſe poſicum ſtar Per ſimilitudinem, vel Metaphoram, id pofitum fine addito fignificat ſuum prini 
pro [uo Ggnifi- pale analogatum, veluti cum de rifu loquor, intelligoeum de riſu hominis non de 
cato famoſiori, Fiſu prati, Tale aurem analogum ens non eſt, ur ſuperids viſum eſt, 


ARTICULUS I. 
0d accidens dicat unam eſſentiam. 


13 Conſtituto, quod accidens habear aliquam eſſentiam, nunc deinceps. | 
Aſertioalio- II, Dico: Accidens fignificgre unam eſſentiam, in qua conveniant onnia accidete 
Tum. th genera, Hzc affertio eſt partim contra eos, qui cum accidens analogum dicant 


ad ſua novem genera, conſequenter ajunt,. accidens non fignificare unum concep- 
rum: Supponentes, qued analogia pugnet cum unitate concepts ; Partim etiam 
contracos eſt ,quicim admitrant, quod analogum fignificet anum quid, nitule- 
minus aiunt, accidens non fſignificare quid unum, ſed effe xquivocum, Ita Sues 
diſp. 37. Metaph, ſe. num. 5, diſtinguit inter accidens predicabile & Phyſicum, 
hoc eſt,ut ipſe 1nterpretacur ,quod dicit veram entitarem aut modum accidentalem. 
Ecſubjungit: Accidenspredimentale,ſeu, quod in novem prxdicamentadividitur, 
non poſse habere unum conceptum objeRivum, quia multa comple Ricur,quz «- 
ra acpropria accidentia non ſugar, Accidens autem Phyſicum ait habere unum cov- 
ceptum objeRivum, Sed 
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Fed nevter modus, negandipropoſicim alſertionem, proceditg quod antequam 


irete probem ali 
— hoceſt, ſimilitudine & gr prong" quomodo os per analogi- 


2m przdicatur de ore animalis, & de radice plantz. Hoc — n_ poteft 
endare unumconceptums & reveracoinciditcum #quivocoe ' Deine aliud genus 
analogiz eſt in attributione extrinſeca, cam (cil. aliqua participant unum nomen, 
non m6 per habitudinem ad aliad, in quo tale artributum reperitur. Quomodo fa- 
num dicimusaTrem, & cibum, & porum, & medicinam 8 unnam, perex rrinſe= 
{.cam denominationem, & ordinem ad animal, cui ſoli inhzremer & formaliter 
conyenitſanitas.Hoc igicur analogumyin quantum tale eſt,(imiliternon poreſt fun=- 
dare unum conceptum , & eft etiam xquivocum. Deniq eſt analogum, quod tale 
liciturper intrinſecam attriburionem, hoceſt, cum unum participat encitatem per 
dependentiam ad alind,A:quehzc analogia non rollit unitarem conceptisgutſupra 
- deente-Id enim unum conceptum habet, in ordine ad ſubſtantiain & ace 


a ruſt © . #® . % % ; 
cidens, & eamen deiis dicitur analogice, quorum utrumque ſupra demonſtratum 


et, partimþo1.co2,partimb,2 C1. on. 

Suaretii autem ſententia ſimiliter ſtare non poreſt, Nam 1. Phyſica accidentia 
funtilla, quz veram entitatem habent,adeGque ſub przdicamentalibus accidenti- 
bus ſuntaliqua,quz cam non habent, tum ne quidem in Meraphuca doceri debent, 
quianon continentur ſub objeRo illius. Demde ipſc Suerex declaratgdiQta difp. 37. 
f. 2, communem rationem accidentis, in qua ommia accidentia convenLunt;znempe 
poniteam in hoc, accidentia afficiunt ſubſRantiam, extrarationem cjus exiſtenta. 
1d cert® omnibus accidentium generibus ex hoc convenit, quia accidentia ſunr. E, 
accidentishaQenuseſt unus conceptus ad ominia ſta. 

Atquehocargumentum etiam direREprobat aſſertionem propoſitam. Quam 
porrd 3, proboab experientia, quam quiſque haber in mente ſua, Quiliber enim 
experitur, ſive dicamus : Quanritas e accidens, ſive Qualiras eft accidens z five 
ſitus eſt accidens; five habitus eſt accidens, quodtum in mente noftra formetur u= 
nus conceptus, quem ſub yoce accidentis apprehendimus, in ſingulis iſtis propoſi» 
tionibus. Deinde 3 fi acccidens non habet unum- communem conceprum : quxra 
quot igitur implicetconceptus. An novern * Quotſcil.(untgenera accidentis. An 
hosduos ? abſolutum & reſpeRivum. An hos duos ? Simplex & aliud connotans ? 
An hosconceprus-inherere,adb#rere ,circumfiſterc ,efle ab alio, effe ad aliud : Ar 
neutrum horum dici poteſt. Quis emum unquam concipiens fgnificatum huyjuspra- 
politionis. Keletio eff accidens : apprehendit illud fic: Relatio ef# aliquid inbe- 
rens vel ad aliud,vel 4) alio. Er quz erant alia, Potius dicentes relationem effe 
2ccidens, apprehendimus ſimpliciter voce accidentis, quod & alias ſub ea voce ap- 
prehendimus, nempe relationem eſſe ens ſubſtantiam extra eſſencialiter afficiens, 
Maxime autem nugatoriz effent tales propoſitiones, fi accidens ftatim ſupponerex 
proſuisnovem generibus : Tum enim dicendo, relationem efle accidens, nhil ali- 
uddiceremus,quam relationem efſe quantitatem,vel relationem, &c. aut Relatio» 
nemeſlcrelationems ; 

Objicitar contra hanc aſſertionem : Si accidens diceret unum conceptum, indE- 
que quantitas & qualitas,&c. in co convenirent : tum accidens effer genus acciden- 
tis-Ergo iſta non efſet ſumma genera,ſed potius accidens eflent ſummum genus, 
E, ficetiam non efſent decem prxdicamenta, ſed duo ſolim, hoc eſt, ſubRancia & 

Iii accidens. 


9 


, prinsd claro. Nam inprimis analogiz genus triplex eſt,ali- Impugnattse. 


2Q 
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accidens, "Jbtporrs continerentur ſub accidente,quanritas, qualiras, &e, ſicut cor- 
pus & ſpiritusſub ſubſtantia. —- 

33 Reſpondeo: Negando connexionem,primzpropoſitionis: Non enim ſequimr, 
accidens unum conceprum _ »quod is conceptus debear ilicd eſſe genericys, 
ut aliquotiesconcluſi, Exemplum clarum eſt inente, quod unum conceptum figni- 
Gcat ad ſubſtantiam & accidens-finitum &.infinitum. Ertamen horum genus non 
eſt, Sicctiam quanciras de bicubita-& tricybita z & animal: de mare & foemin}, 
pradicatur, & ramen nihil.iſtorumad iſta genus eſt, Eratio eſt, quia iſta, de quie. 
bus iſta commuaia predicata enunciantur, non differunt ſpecie (quod adrationen 
generisrequiritur){cd ſuar vel primo diverſa,veldifterentia accidentaliter. Arq; hoc 
eſt jam de accidentezcum ad ſua inferiora refertur- Pradicatur enim de ii$gprimg. 
diverſis.Ee proinde ficaccidens non eſt genus eorum,, ſed iſtaſunt ſummagener,, 
Atque ficetiam remanent decem-.prxdicamenta haQtenus, ut accidens non poſlc 
fare pro ſuis iafcrioribus, ut unum predicamentum faciar. | 

24 Dices : Non poſſunt eſſe prim6-diverſa, quz inaliquoconveniunt, Nam pring 

Qbje Hide pri- diverfa Aziftoteles dicitea,quz:in nulloconveniune, Vide g.Aett,12. @libo, 

modiverſis. Fext. 14. & alibi. Ergo aur novem accidentium genera non erunt prims diver... 
ſazautnonconvenientin cominuai ratione accidentis. Sicenim ucique inaliquo 
COnventunte ; 

1 Reſpondeo, Per inftantiam : Deus &rescrearzſunt prim9..diverſa. Et :tamen. 

' ©  conveniuntia communi ratione entis, ut alibi oſtendi. Sic & ſubltantia & accidens. 
conveniuntcodem modo in communinomine entis, & tamen iſta non ſunt diffe+ 
rentia,ſed primodiverſa. Rationale & irrationaley. & omnes aliz differemiz, dis 
cuntur primo diverſz, Et tamen illz convenuunt in communi ratione ditfetentiz, 
Proinde utaliqua dicantur primo diverſa, non. neceflario: requiritur, ut. innwllo 
protſus, quocunque id modo (it, conyeniant. , £ 

2 Des Of cred- Poftumus.autem /#cund9 ejus rei ſolutionemſumere, ex iis, quz diſputat Swim 
ture quomodo * .A.8.9,2, Ubi & Lychetus fol.110.& idemad 1.8.2.4.1, bi dicit:Druw & oats 


m8 d; Furacnoneffe prind diverſaineconceptu- Conveniunt enim inaliquo abfirafe cone 
pots —”—_ q cepruSed / am ſunt primo diverſain realitate, Juigin nulla re comveninntSic gt 


eur & genera accidentium ſunt primediverſa, non a parte alicujus ab.ſtraRti. cow 
ceptus (fic enimconveniuatin communi. ratione accidentis, .us. nunc ex probat;s. 
ſuppono ) ſed aparterei, quiain nulla realicate conveniunt. | 

Aliter vimanſtantiz illius declinar. Soncinas, Dicit igitur prime diverſa non 
debere convenire inaliquo, quod (cilicet habeat cationem-generis univoci, Id au- 
cemnoneſtin accidente. Namid necgenus eft, nec univocum eſtzad ſuainferioa,. 
Vade ipſum 4.Met:q.1 - 6d primum, EF. lib.12. 9q,47.4d primun. 


ARTICULUS:- il. 
Tn que diſputatur quale fit efſentia accidents in ordine ad. 
ſnannferiora, an fit univoca vel analoga ? 
ag- Poſtquampreced. az, conſtiruumeſt 8 accidens fignificare unum-conceſtumin. 
ordine ad ſua inferiora, exindeclare relinquiturzquod accidens non ſit zquivocum 
ad ſua inferiora. Aquivocum enimdicit ſolum ad res eſſenti3 8& definitionediver-- 


{as communitatem 2ominis. . Communitas autem nominis nonlatis eſt ad unitt-- 
a (6. 
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cn concepms © Prxſertin, cm oftenſum (tin eadem efſentia,ſub voce acciden- 
tis,convenite omnia accidentia, in quantuni-ea ſubjctam extra effentialiter af- 
fcereintelligumor. — RI Get TS 
Porrd igitur hincſcquitur : quod nuncquzſtio ſolum fit de analogizilla,que 27 
raſiſtitin intrinſeca attriburione, ut paul6 ante declarabam. Nam omnis alia ana» 
fosia continetur ſub #quivocatione, & proinde ptignat cum unitate concepts, ut 
xidem in prioribus eaſtum eſt, 201. 19. . : : 3 
Dicoigitur : Accidens fintul ſumendo omnia que ſub iſo continentur non eſſe ani 2 G | 
uu ad ea, ſed analogum, Dice : ſimul ſamendo onntia. Nam fi particulatim ſermo A6ctcens de 6- 
ft de hoe vel iſto accidentey facile admicticur,quod accidens detalibus univoce dici lrquibus predi- 
ofir.Sicaccidens univoce pr#dicarur de calore'& frigorez de ſcientia'& remperan- #*arur untuge 
112; demollitie & juſtitia, Neque iſtaparticularisunivocatio edllic analogiam,Nam'6<- 
ens etiameſt analogum ad ſua inferiora, & ramen particulatim dantur aliqua ſub 
ente, de quibus ipſurn'non analoge,ſed univoce predicatur, nivoce,inquam, di- 
citur de homine 8& beſtiaz de igni 8 aquaz deauro & argentoz & licin aliis. Arque 
tzex hoeclarum eſt,quod ad analogiam ſatis fir,ft aliqua contineatur ſub eo,quod 
amlogum dicitur, inquibusſervettalem analogiam. x 
Hocigitur nunc probo deaccidente, Inprimis certum eſt, quod accidensſub ſe 29 
comprehendatcalia etiam accidenti2y quz fintaliorum modi. Ita clarum-eſt de fi- Predicatur de 
oura & quantitate, Ex his figura eſt modus quamiratis, Przdicatur autem. de iis 4liquibus axa- 
communiret accidens. Porrd modus non eſt nif1 afficiends rem modificatam, ut 8& logice. 
communiter exiſtimetur, ne quidem per divinam porentiam keti, ut 2 tali modo 
tollaturdependentia ad rem modificatam, nouns ita modus feorfim ſubliftat, extra 
tem modificatam. Ergo modus omnins eſt dependenter are modificata. Ergo & 
prxſupponit rem, quam modificar. At Irzcſlufficiuntad ralem analogiam. Id enim 
yocamusanalogum, quod ciim unum conceptum habear, tribuit ramen eum inferi- 
gribus cum dependentia uniusab alioIn hoc enim etiam conſiſtebat analogia entis 
ad ſubſtantiam & accidens, ſimiliterqueadDeum & creaturas. Ergo etiam acci- 
dens eſt analogum adillud quod reseſt, & id quodejus rei modus eſt, veluti ad 
quintitatem & figuram. Atque hancſententiam etiam tuetur Cajetanns de ente (9? 
eſent.cap. 7.4.1 5, 94 4, Er inſinuat Soncinas 4:Metaph.q.1.Suarex diſp:S9,Met. 
{3-8 12. | | 
[noppoſitum antem exiſtimant aliqui, accidenseſle univocum, Ira Soto cap, 4+ 39 
Artepredicamentorumq.2Qad 1. Et ibn Favello, ad 7. Metaph.q. t. Er tue- Sententra eo- 
tur Thapleras lib, 5. Metap. cap. 1.4.13, Fundamentumillorum hoc eſt, quiaac- 7832 4ut acer- 
cidens dicat communem rationem, ita quidem, ut ea #que primo 3 fingulis ſuis dens univocww 
generibus participetur, fine uMa unius abalio dependentia, Erconfirmatur, quod dicoxt. 
accidentia dicuntur entis entia, quo fignificatur quidem corum dependentia, ſed 
nongquam habeant ad invicem,ſed quam habeant ad ſubſtantiam, Undeſoltim ex 
eoſcquitur : Subſtantiam 8 accidens convenire in analogo, Non autem quod acci- 
_ generaconveniantinprecilaratione accidentis, tanguam analoga ad ipſa, 
taiph, 
Sedfalſum eft quod afſumitur 2 quod communis ratio accidentis zque prims 
participerue ſingulis generibus accidentium, Nam,ut patuit, modi accidentales non 
ſunt accidemiia,nifi preſuppoſici entitate rerum modificandarum.. Ergo illi per po- 


Recrius habene effe, Porrd ex eo, quod accidentia dicuntur entiaentis, non infertur 
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effe analooum ad ſua inferiora. Nam ut reRE illatumeft: Accidons: 
— ego hoc eſt ſubtantiz.Undeſolim is hv nw 
di indicar,accidentia effe poltcriora ſubſtantia, Et per hocens de ſubſiantia & ac; 
dente &y&AYes dicis. 
4 ARTICULUS TV. 
In quo conſtituitur, que ſit eſſentia accidents, 


HaRenus confuse & indiſtin&e aGum eſt deefſentia accidentis, Er principis 
quidem concluſum eſt, accidens omnino habere aliquam.enciratew, Deinde, quz. 
cungue tandem illa fit,debereeam cfſc unam, & ad inferiora ſua analogam; Nang 
igitur diſtinRe videndum eſt:quznam tit eflenatia generalis accidentis 2 ub5j prizs 
remoyebo aliorum opinicnem 2 Deinde juxca propriam ſententiam dicam, Que fit 
accidentis eſſentia, Eſto igitur, DRE DS Po LD 

Prima propoſitio, Generalis efſentia accidentis predicamentalis non conſititin 
inherentia, vel aFualt, velaptitudinali , vel prout ab utraquepreſcindit.Dicou- 
cidenti« predicamentalis. Loquor enim. hic non de accidente xg7' iZaipeny (ic 
diQo, cujus etſentia ponipoſſet in inhzrentia :.ſedde accidente, prout generain 
reſpicitſua novem.genera. Erin ifta latitudine ſumendo accidens ; dicocjus cen» 
tiam non poſse confiſtere in inherentia. | 

Porro diſtin&io inherentiz, (quz inpropolia propofitione infinuatur).unin- 


Fualis & ap- hzrentiamaQualem & aptitudinalem, eſt intclleufacilis ex terminis. Inherent 
ritudinglaque? igitur aRualis eſt, quaaccidensaQu inhzretin ſubſtantia, Inherentia auremap» 


: 33 
De inberentid 


8Tualt, 


O -4 
De aptitude - 


612. 


35 
Te mmharentia 
precise, 


utudinaliseſt, quaaccidens potcft, vel qua aptum eſt.inhzrere in ſubſtantia. Exin 
neutra iſtarum dico poſitam cle eſsentiam accidentis. Id.nuncprobo, premiſs} 
terminorum declaratione. 

Igiturprims : E/entiaaccidentianon poteſt poſuta eſſe in inberentiaaffuali.Nan 
aQualis connocat exiſtentiam, ut conſtuitex dictis ſuperior hibrog .de enteaQu& 
exiſtentia.Eſsentia autemgut fic,prefcinditab exiſtentia. Uhde definitianes, quz 
elsentias declaranc, verz ſunt five res quz definiuntury, Got.(ub ftatu aQualy ſve 
poſlibili, Nam & antequam homo in mundo <eſ$et, nihilominus: veraerat howi- 
nis definitio : Homo eſt auimal rationale, lnherencia igitur aQualis non poteſt cls: 
e{3cncia accidentis. 

Deinde : Nec inherentia aptitudinalis poteſ? eſſe eſſtntia- generdlis accidentit; 
P.im6.quidem(quod:& contra inhzrentiam aRualem procedu) quia ſunt aliqu 
accidentia, quibus prorſus non convenic inherentia,.ut poſtea patebit,. At eſſentia 

eneris(idem auremeſt.in iis, quz ſunt quaſi genera)debet efle diffuſa ad quaſſibe: 
uas ſpecies. Dginde:ſpecialiter idE pater inde:quod aliqua accideia ſtatim poſcuat 
inhercentiam aftualem, illanempe, guz ſunt modi accidentales.: qual quiderat 
figurareſpeRu qrantitatis. Non ergo iſtimodiad rationem accidentis (atis habear,. 
habcre inhzrentiam porentialem five apritudinalem,& utrumqz quidem a fortior: 
docebitur ex (eqq.ubi oſtendendum eſt, jnherentiam fimpliciter. non polle eſſeels 
ſentiam accidenns, (fi maximeprzcise,& indifferenter intelligatar: 

Igitur : quod eflentia accidentis necpoſlit conliftere in inhzrentia, abſtrafte & 
przC1$E, five. indiflecenter de ealoquendo,nec determinando, an inherentia atte- 
alis an apticudinals intclligatur,id inde apparet, quod ſunt aliquaaccidentia, qu 
bus pcoulus ag copyenis inſzzere, 6 proprie: uraaar voce. inhezendi, . Nam & 

5 + auyli\a. 
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De eAccidentibus m genere; 305 
re$ ejus Focis Ggnificatione jam dum in przcedentibus diftum eſt, num. r z, 
ycritas aſſumptionis, ex iisprimam accidentibus, quz connocane 
Qual inprimis eſt praxdicamenctum habits, quiconnorag 
2djacens corpus: Dicit igitur habitusadjacentiam,non inhzrentiam. Ar (pecies non 
{herhabereconditionem vel differentiam repugnantem generi. Idemqueeſt de iis 
quz ſunt quaſi ealia. ; 
Deinde:idem apparetde aRione, IIa eft ſub accidente, Et tamen in quantum 
lis eſt, non eſt inſubjeto. Quamprimum enim in ſubjcRo recipitor, jam murate 
nomeng ut quod ab agente egrediebatur & dicebatur ao: ſtatim fir 8 dicarur 
raſſio, per receptionem 18 ſubjeQto.Unde ad rationem aQionis, praiſe loquendo, 
atiseſt, effe a ſubſtantia. Non autem necefſario requiriturg ut 61.4 ;ubſtancia.1llu» 
rant hoc aliqui per exemplacreationis,ſive aRioniscreativz.: Ila uo modo poteſt 


4bu 
. Paterautem 
aliquid extrinſccum. 


dici ao predicamentalis,utin ſuperioribusdiſputavieT Ila tamE non potelt habere. 


ſubje&um ullum.Nam aCtio.creativa non eſt in Deo,Deus enim ſolum inde dena= 
Tinarur creans, unde ad Deum (ignifcatur non habitudo adjunRi ad ſubieRum, 
{-4effei ad cauſam-Res autem creara etiam non poreſteſle ſubieum illivs aQio- 
nis. Res caimcreateſt poſterior creatione, quippe quz per creationem demum pre 
duciturgB.aRio creativanullum haber ſubieQum inhzrentiz. E. aQtio fimplicier, 
14ralis eſt, non poſtulatillam inhzrentiam, E.nec accidens,qua calis eſt,poſtular 
[am inhzrentiams Nam a quatenas ad de ont valetconſequentia, Ergo f1acci- 
. densquaaccidens, poſtulat inhzrentiamwy omne accidens eam ularet, & pro- 
inde etiam aQio. Er 6 aRio,qua talis eſt, cam poſtularet, poſtularet eandemetiam 
omnisaQio. Athzcfalſa elle oftenſum eſt, = 
Amqueitaex difis relinquitur : Eſſentiam accidentis generalem non poſſe poni 
ininharentia,quomodocunque ca intelligatur. 
Cue fit propria efſentis accidenths ? 
[1. Propoſitio:Tota efſentia eccidenth generatim loquendo,confſtit in hee, quod 


39 
ft enzextrinſec2 he. extra- eſſentialiter afficiens ſubſtantiam, Ita pater, Nam in- Explicatur ſen- 
rrimis accidentia ſunt entia, per dependentiam ad ſubſtantiam. E. illa dependentia propeſition&s. 


inexprimenda corum eſſentia connotaridebert. Rurſus quia dependent a ſubſtan- 
ti2,ſuſtentante acfulciente accidentia, ided eaſuntpoſteriora ſubſtantia, Non pol- 
ſunt igiturſubſtantiam afficere,niſi a poſteriori,hoc eſtzextrinſece. Nonquatenus 
illud extri»ſece ſumiturper ordinem ad ſubjeum, quali accidentia debeant extra 
ſubieQum, & non ei inhzrere, (Dantur enim ntique aliqua accidemia, quz ſubs 
ſtantiis inh#rent, atque adcd haRenus ſubſtanciisintrinſeca ſunt ) ſed ſumendo 
eam vocem per ordinem ad efſentiam, hoc ſenſu,quod accidentia debeant ſubſtan- 
tim afficere, eius ramen efſentiam, velefſentialem conſtitutionem non debeane 
ingredi. Arque hocindicavi alioy non ita zquivoco vocabulo extra efſentialitey, 
Quanquam idem etiam colligi & inferri poreſt ex voce dfficere. Nam afficere, 
& efeffio, & quz his coniugataſunt, nocant ea, quz eflentiam conſequuntur. 
Jeitur randem in exprimenda efſentia accidentis dico : quod efficit ſubſtantiam, 
Nequeemm occurrit yox commodier, quzque eZtendi poſlit ad omnes particu» 
lates modos, quibus varia accidentium genera ad ſubſtantiam dependent. Ea au- 
tem facile comprehenguntur ſub voce afficiendi. Tgitur hatenvus accidentiaſune 
que afhiciunt ſubſtantiam, ſive eam afficiant inhzrendo in ipſa : five ci ad» 
tacendo { five ab ea fluendo © vel quicunque eſſe poſſunt alii particulares modi, 
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habitudinisiſtius extra efſentialis ad (ubltantiam. Arq; aded nuncfummatim id. 
cidensdico:quod,cumens fir,afficit ſubſtantiam,nectamen illius ſubſtantiz e&n. 
tiam five effentialem conftiturionem ingreditur. 

Id unumſolethicobjic. Sic etiam privationes fieriaccidentia, quia & ipfe afi. 
ciunt ſubſtantias,veluri ougns von , — —_—_— - bn os, 

.ad antecedens : effe in eo Elenchum compoſitionis & diviſionis, Ante. 
FR... effentia rora hxceſt : Ef ens afficiens ſubſiantiam, &'«. "Wnt nag 
autemnon ſunt entia, ſed ſunt defeQus entium, Deinde privationes cumiis emitag 
eribuirur,habent cntiratem rationis, Encia autem rationis, per modunyſimiarum, 
amitancur entia realia. inde quod entibusrealibus (de accidentibus loquor) perſe 
convenity ut afficiant ſubſtantias, id Entibus rationis, que per modum accidenti. 
umapprehenduntur ,convenit umbrarilicer, & ſecundario. Id autem propoſe defi 
nitioninihilobeſt. Nam 8& entia rationis, que concipiuntur ad modum ſubſtantia. 
rum ,concipiuncur ue per ſe ſubſiſtentias & nihilominus per febubfiſtere manerpros 
prium ſubſtantiaruin. 
ARTICULUS V. 
ez eſſentia aceidentium requirat etians materian? 


Satrex diſþ, 14, Metaph.ſe#.r, ponithinc 3d rem tresconcluſiones. 1, Certas 
efh in genere dari cauſam materialen accidentiunm. 2. Exntitas aecidentalitin abfin. 
Fo fumpta non habet cauſam ex quaintrinſece componatur, ſedhoc modo datur ow; 
waterialis accidentis in concreto ſeu peu accidentis, 2. Aecidens ,quoad ſuanene 
titatem accidentalemprecis? & abſirattt ſumptam,hebet materigtem cauſam, nn 
ex 404 conmponatur, a 4 qua ſuſtentetur _ efſe. Unde illanon eſt tantim ma- 
Ferislis canſa accidentis quoad wnionem, ſed etian quoadentitaten ejus, quaminſuo 
genere cquſat mediante unione, Neque tian eff cauſaſolim in fatto eſſe, ſedtti 
6m in fers. Hec ille, 

Dicit igjrur in his Sugreg : omnibus accidentibus convenice materialem eauſam, 
{tam ramen cauſalitatem explicat, ſolwm, per hoc quod ipfa egeant aliquoſuſten- 
eanteg idque propter impcrfetam & diminutam enticatemipforum, Ea tamenin 
ze ſatis contradiQorie diſputat, ut apparebit, 

_ obſcrvandum eſt prime « Materiam eſſe in qua,vclex qua,vel circa quams 
Exhis materia in#qua, & cireq quam ſunt ſubjeta. Sola autem materia exq8uelt 
cauſa materialis. Cumque mareriz vox in tanta, quam indicavi, ambiguitateſue 
matary adeam ambiguitatemevitandamrdicimus,cauſam materialem, ut(enſus fit, 
quod materiam nunc ſumere velimus, pro ea, quz cauſa eſt. Sumile eſt innomine 
eaufe formalh, & cauſe fnalisy. Cim enim forma & finis dicantur,etiamde non 
eauſis,ift4 periphraſ utimur,ut defanitE intelligamur loqui de forma & finegutcat- 
fas ſignificant, 

Czterum, quod materia fn quo non fit materialis canſa,evidenseſt primimer 
nomine illius materiz, Materia enimila yocatur materia #3 qua quia nikil aliud 
preſtar,quam m#erecipiatur ali3uid. Inaliquoenim quid zecipi, notat excin 
fecam, & noneffentialkem habitudinem. At materiz indo ad ſuum mater 
tum (aliccnimreferri non poceſt) incrinſeca eſt & efſentialis» Deinde confirmaiut 
idem ex forma ſubſtantiali & moru. Hla etiam recipiuntur in materia,, Nequet 
men materia iſtorum reſpeRu eſt cauſa materialis, (cd eſt ſubjetum form? & 

| motus- 


_— — _— — —_ 


- us Jade & ab Ariſt.1.Met.t.24, materia haftenus vocatur fandomentom for- 
rs, Era Platone, inreſpetu adformis, mareria vocatur a&weg, V '& 


-- Confer Scalig. exerc.17.0 |, 1.deplant.pag- 38. lita autem omnia 
a—_ EE atarcenliem ,& inſpecie cauſz materialis? ſed ſohim fignifi- 


::adinem ſubjci- | | 
_ ; ra eſt deaccidentepoſſe nos bifariam loqui, vel enim lo- 
quimur de eo in abſtraQo,quale quid eſt albedo: vel inconcreto, quale quid eſt at- 


His poſitis nunc dico. : : 
gl v0 c ted dentia in concreto ſumpta habent cauſam materialew, ſue materian 


ex 486, [ra apparet, 


exempligratia. Album eſt concretum accidentale.Forma,unde quid album dicituty 
eſt albedo. Ergoalbedo implicatur inalbo, ranquam forma illius. Jam porrd ( ex 

neralinaturaconcretorum) album connotat etiam ſubje&umullius albedinis. Al- 
ro enim, adzquate loquendo, eſt reshabens albedinem, Id autem quod eſt ſub- 
j:tum forme ,cit materia, reſpeQu compoliti, quod iſt form informatur. Sicut 
apparet in compolito ſubſtantiali,Tbi enim quod (uſt-ntat formamy materia eſt(non 

aidem ſuſtentatz formz,ſed) compoſitiſubſtantialis,Ergoidem etiam eſt income 
polito accidentali.Excompoſiti accidencalis, ſeu quod idem eſt, accidentis incone 
creroſumpti, materia eſt ſubjeKumforme accidentalis. 

Secund6 : Non omnia accidentia habent materiam in qua : Et que eambabent,is 
ramen materia inqua nonef? pro cauſi materigli, Prior pars hujus concluſionis ap- 
paret, quia materiain qua elt nihil aliud quam ſubjeum. Non poſtulanc autem 
omnia accidentia ſubjeRa, ut ſaltem de aQione pater, quz in quantum aftioeft, 
noneſt niſi ab agente, & nullum haber modum ineſſendi, 

Undenon video quomodo {ibi Swarex conſter, qui diſÞ.14, Metaph,ſtA.1.u.7. 
ait ? Accidentibusprzcise & abitrate loquendo convenire materiam in qua. Ee 
tamen diſp.37. ſeF, 2,num.8. negat aRionibus inhzrentiam., 

Porrd altera ctiam pars illus conclufionis facile paterex iis, quz antei dia 
ſunt, inde ſcilicet: quod materia in qua non eſtcauſa, & proinde nec materials 
cauſa, ſed ſoltim eſt ſubjetum, Unde claraeſt repugnantia : Subſtantiamſolum 
ſnſtentare accidentia, & (ic efle materiam in qua : & ramen eam effe materialem 
cauſam. Pront de iis pris ſatis dixi.#. 44, 

Tentior Accidens,qud tale eſf,nonpoſtulat materia ex qua,froe cauſam materiale. 
Inparticularitamen daxtur accidentia,que eam babent .Priot pars hujus c6cluſionis 
patet, Nam qualiraces, v. g.ſuncfo:me ſimplices, Undey ficurformz ſubftantiales 
non poſtulane compotitionem ex materia & forma, Ita nec iſtz qualitates poſiu- 
{antmateriam & formam. Altera autem pars patet dequantitate inprimis.Ibienim 
intriangulo,y. g. dantur tres linez, Inparallelogrammo dantur tres linez paral- 
lelz. Ex iſtis it quantitates componuniur, Et proindeibi vera-ratio cauſz mate» 
alisimervenit. Materia enim yocatur illa cauſaex qua aliud fit velconftituiture 
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45 


46 


quia accidens in concreto ſumptumzeſt aliquid compolitum,& ccidentia in 
quidem ex aliquotanquam aRu, & ex aliquo tanquam potentia, iiſque realiter £02C17:0 hibent 
iiſtinRis, Ergo ſine incommodo dici poteſt hic compoſitio ex materia & forma, Wateriam. 
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TITULUS 1V. 
De attributis accidentiuns. 


Inter attributa accidentium,potiſfimum de tribus agendum eſt. Primg,de poſte: 
rioritare eorum in ordine ad ſubſtantiam, Deinde, de modo produRionis quoi» 
dentiaproducuncur, Er denique de vieorum cauſativa, ; 


ARTICULUS I. 
eAu & quomodo accidens fit poſterins ſubſtantia ? 

Ariſtor lib ,7. Metaph.cap.x air: Subſantiam efepriorem accidente, & rating: 
& cognitione, & tempore, & naturs. Pcoinde juxtaiſtos diverſos modes privci. 
els, res confideranda eſt, : 

Tgitur 1 . Sub/antia prior eſt accidente, retione, hoc eſt definitione, Trapatcr,quia 
cum accidentia fint entiag dependenter 3 materia, idedetiam definiuncur mentione 
ſubjeRi, live &# @eg9tovu5, per Artſ?. cap. Io. 0.45. & amulth lock alits, Subſtans 
tiz 2utem, quia in modo eſſendiſibi propriog non habent dependentiam adacci 
dentia : Ide nec per accidentia definiuntur # & proinde vi iſtius a@cggrowsquan 
a—_ ad ſuam definitionem exquirunt, utique definitione poſteriora ſun; 
ſubſtantiis. 

Deinde quoad prioritatemcognitionis : Obſervandum eſt,dici aliquid alio noti- 
us bifariam, ſecundum ſe & quoad nos, ut Ariſtoteles diſtinguit 6,Top. ”7 20 
I. poſt, tex, 5, Er late exponit Perer. (ib. 3. de via @ 0rd. doth, Phyſccap, 6.Ex hug 


notitia ita, quz eſt ſecundiim nos, eſt per accidens ad res. Nulla enim diverſitzy | 
zſtimari poreſt in re, ex varierate vel diverſitate noſtrz intelleQionis, quz quan- 


doque ad arbitrium poteſt variari. 

Atque ita verumquidem eſt, quod in ordinecognitionis noſtrz, yel notitiz ſex 
cunduam nos accidentia foleanc prites cognita efſe, quam ſubſtantia, ims (zpe illz 
cognit3 five ignot2 ſubſtantia(cognovimus enim ex motu naturam, & ex operatice 
nibus vitalibus animam z & ex ineutu ordinis & gubernarionis-in mundo, hoc eſt, 
ex viſibilibus gentiles cognoverunt Deum tnvifib:lem: Ec circa naturam elemento- 
cum, ignot2 proprii ipforum forma, balbutimus circa qualitates eorum, & ſic ia 
aliis. ) Nihilominusilla priericas in notitia fecundam>nos,propter difta,hiclocum 
non haber. Proinde ſubſtantia accidemibuselt prior in notitia,e2 intellige, que eſt 
fecundum naturam. De qua pater, Nam ficut (e res haber in elfendo ita & in core 
nofcendo, At ſubſtantia in effendo prior eſt,Ergo & in cognoſcendo; Utrumque 
confirmatur ex analogiaentis ad fub{tantiam & accidens. Nam ſub iſto analogs 


* fubſtancia eſtprius analogatum. Inanalogis amem poſterioris analogarideclaratia 


dependetex declaratione & cognitione prioris analogati, indeque 4ri//0r. aiunt 


plurima ſcripſifle de fubſtantiis, de accidente autem non-ictem- Ita Perer. lib, 2:46 


Philof.natur.cap.2.4d fine. 

Tertio - prioritatem nature, quod atrinergparet de ea fatis,quod ſecundtim otdi- 
nemnatuz loquendo, ſubſtantia prior fit accidente. Tdque ex prius diftis de price 
ritate in) cognitione relinquitur.. Prioricasenimcognitionis,que eff ſecundum nt- 
turam,fundatur in prioritate naturz#, "Fnde una aliam inferr. 

Quarts': quoad prioritatenz temporis, quomodo ſubſtantia prior ſit accidente 
adWMQguem angie gilquiruue Phuloſophi ; Joprimis juxca mentem xa ary 

— Wppouts 
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- 6.3 wand; Zternitategquam Ariffoteles cuetur, zqualis durationis ſunt ſub- 
Go ents Nulla enim tempus fuit, in _ fubſtanciz aliquz fuerine 
in etiam fuerint accidenti3. Quod fi fermo fic ſeorfim, de unaquaque ſubſtantia 
Hua 2ccidentia z tum ſimiliter falſum eſty ſubtantiam fic effe prioremaccidenti- 
bus, Nam inter accidentia continentur etjam proprierates ſive adjunfta propria. 
1112 autem ſunc ordine temporis fimul,cum ſuis ſubieQis, & ſom ſunt poſteriora 
-1lis,ordine narurzutfacile admitrune omnes. 

Hic igitur inre dico T. Dimiſſa mente Ariſtotelſs, toquendo juxta veritaten. FL 
eubſantiam priorem efſe tempore accidente, Utrobique: fi univerſum genus intel- Mens autoris. 
Jeamus, hoc eſt, in genere ſubſtantiarum datur ſubſtantia, quae anteceſſerit five 
tempore prior fir omni accidente. Ita pater de Deo (qui ſubſtantiacſ)antegredi- 
ente omnia 2ccidentia. : 

I, Comparando unanquanque ſubſiantian ad ſua accidentia, fc cp juin eff 
tenpore in ſenſ# diviſd. Sic, ſubſtancia eſt prior accidente rempore, vel ſaltem na- 
tura,definitione & cognitione. Ita exponit Pereriuel. 5.Phyſic.20. ad ſecundun. 

111. Comparando ſub/ſ/antiam hanc ad alteriz: accidentia, fc per accidens eft, 
(7 extra preſentem confiderationem, an ſubſtantia ſet prior accidente. Urique enim» 
; accidentia coeli, ſunt priora (ubſtantiis illis, quz hodie naſcuntur. Er accidentia 
ms "gp nunc quinquagenazius eſt, priora ſunt ſubRanti$.ejus, qui nunc ado» 
lſcens elt | 

Plutimas alias expoſitiones Arif/or. refert, & ex parte refutat Sugrex, di/Þ. 38. 
{,1, Eas ibi vide. Er adde interpp. 44 7, Metaph, cap.v. 


ARTICULUS Et. 
De modo produttionis quo accidentia producuntar. 


Iziur Reſpondeo: ad hancrem eſse inprimis duplicem. modum quo accidentis Fg 


producuntur, 
PUNCTUM T. 
Explicatur produttio accidentium per reſultantiam & ſubſtantia; 


Primus modus, quo accidentia producuntur eſt per reſultantiam E natura ſubje- $9 
Qi, Sequunturque adeo iſto modo accidentia ſubſtantiam,non ſecus ac umbra cor- 
Pubs Unde & muta Ty pyors & Emremudy, dicuntur iſta accidentia.. | 
_ Ntius autemreſulcanciz evidentiflimum ſignum eſt, in aquz calefatz reduRi- Reſultantiad- 
dne,ad priſtinum frigus, Ibi frigus paulatim, dimiſso-calore,iterum incipit eſse in cidentiun þ 
- 2qua, apo per aliquam efficientem cauſam.. At cauſa alia ibi nominari non poteſt, bature 
; fi2teriplam formam,yel eſsentiam aquz. Ergo ab ea eſt per iſtiuſmodi naturalem 
, Felultantiam- Aſsumptio patet diſcurrendo per varias cauſas, quz excogitari poſ- 

ſunt, pro cauſis redu&i illius frigoris. 
' Nam og procauſa iſtius redutionis-neminari non poteſt at ambiens. Is 66 
enum poteſi eſse xque calidus,. ultra naturale debitum, ac aqua z yeluti contingit Unde reducdfur 
1" vaporariis, unde & ipſe eget reduQtione. Quis ergo ipſum reducitz Deinde ater friguein aquen 
TO ſuaeſtcalidior aqui. Ergo ex ſe infuKkciens eſt ad dandum frigus ,aquz cle fadian. 

= congruum. 

|  Deinde nec nominari poteſt celum, Nam coelum cm fit cauſa univerſalis, ex 
& ndeterminatum eſt, ad iſtos particulares aus exercendos. 


Neque 


$:. 
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Neque erti6 dici poteſt: intenſum frigus, i» aliquibue dque prrfibes rnliiere 
3 quo paſtel in ſocietatem quaſiretrahantur reliquz partes aque calefa&s Mg Ce. 
jetano viſum eſt, 1. Þ.4+5 4. 4-3. Et Averrot [.2.dean,coms 1. Nam aquaeſ "yg 
plex corpus & homogeneum. Unde nulla cauſa eſt , cur aliis partibus inharex 

frigus nativums aliis autem addatur adyencitius calor. Pognarque ifta affenia, 
era ſenſum, qui teſtarur, omnes partes aquz efle 2quali intentione calidas, Derj. 
que abſurdiflimum eſt in eodem fimplici ſubieQo ponere contraria in excellent 

graduquod juxca iſtzm hypotheſin contingeret. 
Neque tandem dici poflet, quod nurnquen de dqus expelstur frigus torum, (4 
uodinea ſemper remanecant aliqui gradus frigoris, qui ſe recolligant adreyccan. 
F debicum frigus abſcedente externo calefaciente, Nam, admifſs4 hypothef 
iſti ſuperſtires gradus frigoris ob imbecillicatem ſuam inſufficientes erune adiftum 
effetum. Agerent enim ultra vires, upponendo,quod gradus frigoris remanſerint, 
ut duo, amiſh autem ſint gradus frigoris ut ſex. Relinquiturque aded evidenters 
quod accidentia poſtine produci pernaturalem reſultantam I ſubieRis, 
6x Porrs : ita naruralis reſulcantia contingit bifariam. Alia eſt immedia, alis 
Ze ſultanti60c- megiata, Illa igitur accidentia immediate reſultant 3 ſubRantiis, quz proxims 
cigentium dd- connexa ſunt cum eſlentiis rerum , ſicutin elementis ſunt qualicates prime, 111; 
plex. autem mediate & interventu aliorum accidentium a (ubſtantiis reſultant, que 
mediantibus aliis accidentibus conyeniunt ſubſanciis, ut in elementis ſunt qualitae 
LES ſecundx, | 
PUNG TUM-I1 


In quo proponuntur & ſolvuntur objetiones, 


62 Pererit« 1.8. de cauſis ,cap.13.4d quertan, oppugnat hunc modum produttionis 
An proprietates accidemtium : dicens, proprietates non dimanare ab efſentia ſubieRi,ſed ab apente, 
emanent ab eſ- vel generante ſubie&uw, ipſa pendere. Jbi obirer notandum eft, quod visverita: 
ſentia ſubieffi: tis eum coCgerit, ut cum maxime noller, approbaret iftam naturalem reſultantiam 
An ab gente? a ſubieQo. Ait enim ibi, eandem eſe cauſam effcientem, ſubiei & paſſinia, Ea. 
dem enim aftione, inquit,atrumque producitur,ſed illud per ſe prims,hecauten fer 
modum naturalis ep neceſſarie conſequentie, Hzxc enim naturalis & neceflaria con- 
ſequentia non poteſt detiniri, nifi per ordinem adefſentiam ſubieQi, 
62 Porrs argumenta Perertii duo ſunt: Prins: (1 ſubieQum eflet cauſa efficienspro 
priz paſſionis, tum vel eam produceret per eandem aRionem, qui ipſum (ſubis 
Rum) producitur,vel aQionem diverſam. Priman facile admittitur,quiaaQio qui 
ſubieum producitur non eſt aRio ſubieRi, ſed aRio generantis, Alterum proba 
quia ſi ſubieum produceret paſſionem,ſive proprietatem,attione divers3,tumpro- 
pria paſlioeffer tempore poſterior ſubie&o, & non fluerer ex quidditate ſubiet 
{impliciter? ſed ex quiddirate lubieRiexiſfientia,quod falſum. 

Reſponikeo 1. AﬀeRiones flaunt abeffentia ſubie Ri preſcindendo ab cus ſizy 
produdo, vel producibili. Proinde dijunQum non eſt bonum, Aut paſſio prod» = 
citur a&ione qui ſubieum producitur,aurper aRionem diverſam ,idque3repoſe 
quam produ&a eſt, TI. Erfi paſſto ſimplicitter non pendet ab efſentia ſubieRi, « 
exiſtentis: tamen paſſio aQualis pendet & ſubieRo exiſtente. ITT, Malacſ co, 
ſequentia : fi paſſio a ſubieQo producitur per aRionem diverſam (eam, inquan, 


quamdicimusnaturalem dimanationem vel reſultantiam,) quod rumpaſſio oo 
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cepoſterior ſubieQo., Nam inprimis certumeſt, quod motus five aus 

"ſcuntes non producantur A generante, ut Pererizefatctur & difpurar de mor 
ging t.7.phyſ,c.15,16- Et nihilominus iſti non necefario ſunttempore 
e eriores agent: ſed ſufficir tbi poſterioritas naturz., Hluminanuo,inquam,ſole, 

calefaRio 1gne,non tewpore ſe natur$ ſolam poſteriores ſunt. A fortiori igi- 
qurideſtin proprictatibus, ur ad illorum 3 ſubieRo dimanatienem ſatis fir poſteri- 
oritas narurz+ Nam proprietates intimitis connexz ſunt cum eflentiaſubteRi, ac 


us five effeQus naturales. _ : : NN 
"_—_ argumentarur Pererim,cx natura potentiz paſivz, Subieffam,inquir, 


yen ef} in potentia paſſive rphyſica ad propriem paſſonem. Nam id dicicur Phylice Ts =Y Wig 


efſe in porentia paſliva —_— alicujus, quod nondum aQtu habet, aprum tamen vert 
eſt ab agente natur ali tranſmuta | | / 

pium ret, quod eſt eranſmutabilis ab alio, ut aliud eſt, ern as defini. 

5i igitur fubieQum eſt in porentia pa fliva, ad fuam propriam paſſionem,necefle eſt 
copitare ſubieRumyprius eſſe,& tum ab aliquo agente tranſmutari, ad ſuam pafſio- 
nem,quod falſum eft, cum ſubieQum & Pr riapaſſio fimul fint, &c. 

Reſpondeo 1. Per deduQtionem adabſurdum, Inprimisenim ſequitur juxta il. 
ud arpumentum, quod ſubieRum non folum-non habeat potentiam paſſivar, ad 
2ccipiendum 3 ſe pafſionem : Sed etiam,quod potentiam paſſivam non habeat re- 
ſpecu generantis, ut ab eo accipiat [ITO paſtonem. Nam nee illius reſpeRu, 

aur tempus , in quo ſubieQum 3 paſſione nudum fit 8 ut deinceps eam ſucceſſu 
temporis,per ſui trranfmutationemn accipiat Et ramen abſurdum eft: ſubieQum ali- 
quid accipere, (undeque fir) nec tamen ad id recipiendum habere potentiam paſſi- 
yam ,cum receptio utique fit paſſio. Er confirmatur, quod Cuppoſita dependenti$ 
accidentis ad gignens, accidens dicetur ingenerari. Ingenerari autem paſſionem ſi- 
enificat. At ſicut aRtio aQtivam potentiam , ita necefſario paſo paſſivam porenti- 
am przſupponit. Deinde reſpondeo: definitionem porentiz paſlivz Ariſtotelican,. 
videri fatis anguſtam, quod fi omnind ea retinenda ſit, juxta aliquem lacum ſen» 
ſum,eciam agengibus per emanationem,convenit ut habeant porentiam paſlivam, 
& quod ſe tranſmutent,cum fbi ipſis dent aliquas proprierate$,quod cum prolixe 
dednxerim ſupra,lih. 1. 6,14. 201.39. & ſeqg. hicillud repetere nolo. 
PUNCTUM II. 
In quo explicatur alins modus quo producuntar accidentia. 
Sicut immediat8 abefſentia cujuſque rei oſtenſum eſt, dimanare accidentia-illa, 


quz proprietates ſunt, Ita nunc alius modus eſt quo producuntur accidentia mediis De produfione 
akis accidentibus, - | Eccidentiumpes 
Hinc igitur Dico : Duando accidens fit, per propriam aftionen a natorali aa tranſmutatione. 


rantia diftin Fam, priucipium proximum efficiendi illud ſemper eff aliquodaccidens, 
Hanc propolitionem late explicat & probar Swarex diſp,18, Metaph. {3.3.1 3. Ec 


fenſus iſtus propoſitionis facils inteNigitur. Eto ignis: Ab illius effentia per natu» 


ralem reſukantiam eſt calor- Quotieſcunque autem deinceps ignis cſt cauſa cale- 
Attionis (aRionis) vel caloris(qualitatis) in aliquo ſubie&o calefaRibili,tumilla 
accidentia (aCtio ſcilicet iſta & qualitas) non producuntur immediate, ab efſentia 
2pnis, ſed ab ipſo calore ignis , qui primum ab iſtiusefſentia dimanavit. Id&m- 
Jue conlequenger ell in aQibus immanentibus, Hic jgitur primum potentiz = 
gUrﬀazles 


mutari ad illud. Ariſ#..cnim 18 a 9. Metaphs, Princi- run 


68 
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euralesemanant ab'effentiis ſubieKorum. Deinceps aRus fiunt non jm 
forma vel efſentia ſubieQi, ſcd ab iſtis porentiis. Sumirtirque hince 
ctiam ab eſſentiis ſubietorum, quod, v.g. potentiz ſenſijivz vel yeoe 
realicer diſtin&z ab anima, Difficile autem eſt, a priori, iſta omnia - rc ap 
& fer non ſupereſt ad hanc rem probatio, niſi ex particularibus indiciis jn his vel 
iſtis fubſtantiis, unde conje&ura ſumitur , idem eriam eſfe in czteris ſubRantiis 
Quia autem plzraque,quz ad hanc rem faciunt, ſumuntur ex materiade potentiis 
animZ, ided hicea dimitto. Videripoteſt Thow.1.p.q.54.4 3. & 9.97, 0.1, Po 
9.79. 6.x. ubi & interpp. & Zebareh. de facult,en.c-2. ſeqg. Colleg. Conimb, 1.,, J 
an, c, 3-4-4. 6.2, Scalig.Exerc.; 46. Diſpurant & ea de re frequenterinterpp, Low. 
bard. ad 1,2. diſÞ.16. | | 

Sunt& aliqui, quitertium modum produQonis accidentium ponunt, Admiſſy 


medias } 
conſequenter 


tative ſine 


Accidentia «5 enim quod aliqua fint ab cfſentia ſubieQi per reſulcantiam, nihilominus ajung ali. 
ſt F generan- qua fieri in ſabieo per generans, Ita inprimis aiunt effe quantitarern in materia, 


ec? 


69 


70 


Sed nullaratioeft, cur quantitatem non poſſimus dicere refultare, ab cena mz. 
cerizy atque adeo, cam habere modum conformem,ad produRionem aliarum — 
prietatume Nullum igicur ulceriorem modum,ad accidentium produQionen 2gngs 
ſeo, preter £05, qui tafti ſunt. 


ARTICULUS III. 
De vs canſativa accidentinn:; 


Hanc ad remde quatuor videndum eſt, de influxu, quem poſſunt przſtare, & vr 
efcientiay & ut form#, atque adeo ſummatim quzritur: Primam, an ommbug 
accidencibus conveniar aRio Þ Deinde:quantz virtutis ſie aRio eorum,quibus cons 
venit, an ſcilicert & per eam poſliat principal virtute, vel inſtrumental: producere 
Cubſtantiam? aur Tertid: An & quomodo producant accidentia? & denique an & 
quomodo poſlint elle forme ? 


| PUNCTUM TI. 
An omnibus accidentibus conveniat attio? 


Ariſt. l,categ. frequenter ſubjungit in proprietatibus accidentium, quznam as 
Qiva f1nt,quz non,proinde ea de re etiam aliquid dicendum eſt. 


Quantitati ay Intelligi autem ſolet hzc quzſtio, de aRione, per exc:llentiam fic diaz, quz 
& quomodo 4- fcilicet contra naturalem reſulrantiam & ſpiritualem aQionem contradiſtinguitur; 
fio conveniat? Sic 2uanritath vulge dicitur nullam efſe ationem : & camen fi in omni latitudine 


Jl 


7% 


loquamur,quancitati multiplex convenit aRio. Nam apud Arif#.1.2. de anim, @ 
(ib. de ſenſ, & ſenſpli, quantitas refertur inter objeRa ſenfiha, De ratione autem 
ſenfilis eit, agere in ſenſorium, 3tque ita ſenſarii patentiam excitare, HxcaRio 
eſt ſpiritualis, Pr#tereq 3 quantitate eſt figura, item relatio zqualitatis & inzqury 
litatis. Hzc aQio eſt per reſultantiam. Proinde, ur dixi, nunc (ermo eſt de aRione 
4.T &rnyouaney difta. 

Igitur inprimis certum eſt : non omnibus accidentibus competere vim aRivamy 
ſeu,non omnia accidentia poſle agere. Nam inprimis quantitatis nulla eſt aRio, ut 
modo dixi. Eſtqueillius ratiog quia refulcat a materia, unde naturam 1llius imitt* 
cure Mareriz autem nulla convenit aQios : 

Deinde relationis ctiam nulla eſt aQio, Ita patet« Nam inprimis entia _—_ 

excedunt 
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tem relationum,guia relationes ſune debilifimzenitatis. Non igi- Relationum 08 


oporeſ efficere quid abſolurum, Hine vers conſequitu : quod neque re- efſt atFionem. 


and. five relationen producere poſiic.. Relatioemim non producitur niſi 
oluſt NON. Fundamentum autem relationis eſt aliquid abſolutum , 


:one produci non poſe probatum eff, 
— fionke ef aCic» Er parer,quia fic non eſſert aio ſed agens,Id enim #3 
vi aio competir agens dicitur- Et ex hocprincipio Scalig. Exerc. 102, ſett.2.im- Nec ations. 
nat Ludov. Fiven, qui vitam dixit ationem, quia vitz ſint aQtiones,veluti ge- Afionis 103 
nerare, nutrire,G&ce Porto hic obſervandum eſt : quia. agentia per aCtus artingunt' e/7 gfFionem, 
rerminos ſuos, hinc fierizut, fi.iſtbterminiaRivi fint, aQionibus-quand0gue tribu- 
aur mediancibus iftis termin's ao aliqua. Sic, v.g. in Ethicis dicitur : aFiones 
antecedentes quemque babitum, eundem producere, Rurſus: cam ad calefationem 
ſequatur attenuatio & rarefaQio, ifta horum cauſa dici ſoler.. Sic etiam contempla- 
tio dicitur efficere delefationem, cognitio defider1um, appetitus finis volitionem- 
eorum quz ad finem ſunr, In his igitur potins qualicatibusgex iſtis aRionibus re- 
ſolrantibus, tribuimus aRionem, quam ipfisaRionibus, ſecus ac facit Golleg, Co- 
wimb Ply. + 7 Sg "ug 19. Contra vide Suareqg Dif.18. {.4. @ 44. fe3- 
8.12, vi injr4, caÞ.d. | | 
how ex his etiam | rl 3 quod nec paſſions (ic aRio,.. Paſſto enim non lit, 94 
nifiperillationem aRionis- ARio autem quz paſſioni conjungitur , ab ea tealiter Paſſions: #0: 
non _ Si igitur aRionis. non eſt aQio. Ergo,nec. paſſionis.. De iiſdem enim e je ofionen. 
idem eſt judicium.. 263 
Soler ohjfe quod moveti localiter (quz paſſio eſt) varios aRus habeat, Motus 4 « 
enim res viventcs calefacit, alias res etiam ſoler refcigerare, attritio lapidum fimili- 
ter gignit calorem, & fic deinceps, Reſpondet, Suarex diſp.18./e.4.1,6, motums 
localem per ſe nihil efficere,ſed efſe rantim viam ad ubi, deſervire ramen ad aRio- 
nes per modum necef{ariz, yel utilis conditionis ad applicandum principium agen=- 
di, 2ut 2d remoyenda impedimenea z. Et fic tribui motui locali per accidens, cauſa- 
re calocem vel frigus. | | 


| | 6 
Tandem de Quendo,Ubi,Situ& Habitu-patet, quod non fint aRiva, Vel'enim Duande , Vbi;. 
dicunt ſoliim modum aliquem, vel extrinſecam denominationem- -Neutri autem Situs,  Hdbi-- 


convenit vera adio., - ties-n08 {unt* 

Dimiſſis igitur aliis accidentibus reliquum eſt: quod /ol# qualitar# conveniat —_— 
polle agere. Soletque ejus rei communiter hzc ratio reddi, quia ipſa quam maxi- 
me conjunQaeſt cum forma,eamque conſequicur,& ejus naturam imitarur, Unde. ggtg qualite>- 
ficut iſta, que eſt ſubſtamcialis forma, ſola aQuoſa eſt, non autem materia : ira ex eft affivs.. 
_ qualitas, cum fit quaſi forma accidentalis, auoſaeft, prz ceteris ac» 
cidentibus, 

Poſſunt ramen ſpecialia inpedimenta in particulari efſe , cur aliquz qualitates 
ative non ſint, Ita ex habitibus ſ3nitas ({{uppoſito quodea fit habitus) nihil effi» 
cit, Inter potentias:naturales continentur etiam potentiz paſſiv#, quz ordinantur 
non ad agendum ſed ad patiendum. Qualitates patibiles plurime ſunt, quz ni» 
hil agunt, veluti mollities, durities, denſitas, raritas, & fimiles- Denique figura 
ct1am attuoſa non eſt” propter dependentiam- quam habet ad quantiratem , cujus - 
modus et, Quantitatis enim, ut pritis-patvit, nulla eſt efficacia. 
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PUNCTUM il. | | 
Anaccidens poſſit producere ſubftantiam, & quomodey | 
Pxrms: | 
Keferuntur opiniones. 
Ad hanc quzſtionem tres ſunt opiniones. 

Prims et $coti 4, ſent. 4.12,4.3, & Occami l.2. 9,23. Durard.t, 4:2,9.1, he 
aliorum Scotiftarum, 111i aiunt : Subftantiam.immediare product a ſubſtantia,nee 

ad illius yroduQtionem ullum influxum preſtare accidentia, 


Rationes illorum ſunt, quia, Privo, nullum agens agit ultra vires ſuas, Suk. 
ſantia autem utique eſt aliquid cxceltentius quam fit accidens, Confirmatur dif. 


curſus, Si enim effeQus poſſet eſſe nobilior cauſa ſui, rum dividawurefſe@us, ig 


id, in quo cauſz zquatur, & in quo excedit cauſam, Primum dare poſſir cauſa, 
At poſtremum hoc,unde habet cffe&us? Nona fe. Nikil enim producitCeipſum: 
Loquorenim de eflentiali perfeRione;, que non accipiturnifi per primam pro. 
ductionem. Nec ctiam-2.cauſa', hoceſt, accidente, Nam accidentis vinucety, 


hoc, de quo ſermo eſt, excedit, Oportet igizur ue ſubſtantia non'dependeat ab 2 
cidente, (ed A ſola ſubſtantia, Deinde.z aiunt ſictolli omnem univecam penerz. 


rtionem,quia in univoca generatione gignens deber effe ſimile genito. Puts ters 
minus-generationis non eſt nift ſubſtantia , non aurem ſubſtantia & accideng; 


Hzc enim. duo jun&a , ſunt Engs:per acccidens. Unde unum motum rermingte 
non poſſunt. Gignens autem-juxta oppolitam hypothelin , eſt 8 ſubſtintia, & 


accidens, qua in re diſſimilitudo manifeſta eſt; Terti9: Si ſubſtantia non potelt 
weddcee lubſldniam, mifi-interyentu accidentis, tum id vel eſt ob perfedionem 
ſubſtantizx, quaſi eam non deceat operari fine miniſtris: vel eſt ob ejus imperfe- 
Qionem: Neutrum-tamen dici pateſt,. Nam Deus, qui perfeRiflimus >, agit ci- 


tra interyventum accidentiumy & accidentiacum fint ſufficienter perfeRta ad produ- 
cenda ſui generis accidentia, veluti calor ad calorein, cur defit ſubſtancizſufficiens 


80 | 
Pereris opinio, : 


perfeRio ad producendam immediate ſubſtantiam ? 

In oppoſitum eſt alis prorſus extrema ſententia Pererii , in lib. 8. phyþe, 
C&Þ.I 3 ,T4. quod accidentia ſua virtute producant ſubſtanrias, quodque ipſz ſub- 
ſtantiz ad hoc-nonpreſtent cauſalem influxum ullum, Non probae aiitem 2liter 
hanc ſuam ſemtentiam, quam removendo opiniones. Si, inquit, ſub//antia prods- 


.citur 4b eccidente ut demonſtratum eff contre Scorum, @ non in virtute ſubſtantie, 


ut often ſum eſt, ira iple ait, contra Thomiſtas. Relingoitor igituy ut accigens vir- 


tute ſus ſubſtantian. 


$x 
Opinio Tbone. 


Tertid igicur, quz mods infinuana eft, eſt Thome ſententia, qui ſentit accidens 
quidemconcurrere ad produQionem ſubſtantiz, quod Scotrenegabar, ab catamen 
produRione non efle removendam ſubſtantiam, Fr cam per modum cauſZ priſe 


cipalis influere ad ſubſtantiz produtionem, Accidens autem in hoc aQu elle in- 
ſtrumentum: IndEque accidens dicit producere ſubſtantiam , in virtute ſubſtan- 
tiz. Ita docet Thom,1.Þ.q-77.4.1, &* 3Þ; 9:7 7«art.3. Capreolua & Cajetann 
cam ſequuntur ad 1.PÞ. 9.77.41. aliique. 

que exzemotis aliis opinionibus. 


xc verior ell ſententia, Relinquetit, 


SB CuND0! 


< 
. 


| SBCuouNnND:0: 
arobetur contrd Scoturs: Subſlantiam non p oducere ſubſautiamaliamim- 
medicr 7 pr enki arr : ſoo reckons ſotvantar; 


| Quod gitur accidentia excludenda non (int, & produtione ſubſtantiz ;. pater- 


feſtam experieatiam... Videmus enim, v.g. gallinam ovis-incu- 
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T2: 


- mani nod acciden-- 
po Piefaciendo ea, excludere pullos. Ita calefaQtio proxime terminatur ad L on fant ex-- 

| produRionem caloris. Ergo per calorem-excludit pullos. Ergo calor ſaltemeſt in--cludends d pro. 

frumentum gallinzy ad producendum pullum, ut ipſe modus loquendi indicat, Er duffione ſub. 


confirmatur quod idemeſt agens diſponens materiam & introducens formam, ur feantie. 


celebri axiomare dicitur, ex Averroe 7.Metaph, com.3 1. @.32., @ L.1z. com.u8: 
Ergo cum per accidens diſponatur materia ad receptionem forme, etiam per illud 


 ofz formz-introducentur : Similia exempla ſunt, quod {ol calore ſuoproducit in-- 
Azz quod ignis gignitur per reflexionem luminis ad ſpeculuty, & animalia . 


oducunt foxtus ſuos, per calorem vitatem eos fovendo. 


Pinder eadem ſcatentia impugnatur teſtimoniis 4riftot, Lib. de ſenſ.&@' (enþl. 
c4þ.4- dicit,quod ignis agat,ut calidus eft. Ec lib. 1.de gener: c.7.4.5 [OO 


_ comrarietatem. Contrarietatem autem ipfe docer non effe inſubſtantiis,. 
dia | 


uis qualiratibus, lib:Categ, 6.5.8 


Rationes Fcoti & eorum, quicum ſequunur, quz paulo anterctatz ſunt, .non Rationes $c9« . 
tiflarum fol< 
ntur, - 


aded difhiciles ſunt. 


Ad primamreſpondeo : committi in ea ignorantiam Elenchi, $ uppoſitoenim vu 


accidens concurrat.ad produQionem ſubſtanciz, influxuſolam inftrumenta- 
noggihil incommodi eſt, eftectum, hoc eſt, producendam ſubſtantiam excedere i]- 


lus viturem : tum, quod in quo effeRus exceditvirtnem accidentisy referri poteſt : 


acceptum agenti principali, hoc eſt, ſubſtamtiz producenti : tum, quia de ratione. 


aaſtrumeaueſt;elevart acauſa principaliad effeQum, vircute privati-ſublimiorem. . 


rio guomodo ſe. hicextricet (negansdependentiam-accidentis-a ſubs. 
i2, ut acauſa principali) non videogut poſtea ctiam attingam. 

eundam rationem refpondeo; Denominationem efſtRt, ſumi I cauſa non 
aſtrumentali ſed principali. Inſtrumentum enim.cum deſerviat ſolum ad a&io-- 
nem principals agentis 2 hinc ipſum-in talidenominatione non:curatur, .Proinde- 


cam effeQumyhec cſt;genitum denominamus-fimilecauſzghoceſt, gignentiziſta ſi=- 
militudo genitinon debet zſtimari,nifi ad cauſam principalem,quez eR ſubſtantia... 


Brgo A —_— fmilis ſuzcauſz, hoceſ, leonigignenti z Urſus genitus eſt 
6mlisurlo gi | 


nenti. Atque hoc intellexit Arifiot- cum dicit: gignens gignenti i: 


eciefimile efſedeberey bi2. de anim.c.qt-49. 


Adtertian objetionem reſpondeo: quod ſubſtantia creata eget accidentibus,in 
produNtione ſubſtantiarum,, id efſe ab imperfeRione, Nec officir, quod accidentia 


pollint accidentiafe (olis producere. Nam,admiſſo hoc,certum eft: quodaliquan«- 


accelſus ad divinas perfe&iones (qualis-eſt immediate apere) faQo receſla ab-- 


mfarae indicium fir imperfeRionis, ut de ipſis-accidentibus patert. Ea enim cim- 
nt ſimpliciora ſubſtantiis, non tamen, ob.iſtam ſimplicitatend, (qui Deo- appro- 


ximant) ſunc ſubſtanciis perfeRiora:Ad eundem igitur modum,nec accidentiaſunc - 
bRantiis nobiliora vel perfeRiora, fi iſta immediate producant accidentia, Sub - 


dajzauem ceat# nop progyucant immediate ſybRiantias- | R 
as > Se Is 0n2 1 


$2 : 


I; 


Exceptio Pere- 
vie, 


$8 
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| Bonaeſt reſponſio Fonſece, lib, 5. Metaph, 6.2.9.6. /.5. Ait ibi; forman ful 
Nantialem, propter mediam quandam perfeAionem,quam hibet inter formam x ; 
cidentalem & primam formam, quz purus aQus cſt,duo fabi vendicare. Ununes 
ut fit principale principium produQivum ſubſtantiz, qua ratione ſuperat conditia. 
nem formz accidentalis. Alteram: ut non fit principium proximum & immediz 
zum, qui racione deficit 3 conditione divinz naturz, quz eſt principalifimun & 
proximum principium cujuſque aQus. Proinde , quod forma Cubſtantialis 39it 
mediante accidente, pertinet ad perfetionem, non timpliciter , (ed ad perfedtio. 
nem mediam, 
TanTio:.: | 
Probatur contra Pererium 2 /olam accidens non poſſe producere ſubſtgy. 
tiam ſud virtute, hoc eſt, independenter ad ſubſ/antiam,e;uf. 
| demque exceptiones ſolvuntur. 
[ta probatur I, efficacicer iIto primo arguments, quod initio pro ſententia Scyri 


. propoſui, Non deber, inquam, effeQus eſſe dignior & nobilior ſug cauſ3, Que 
ku 


modo autem quid dare poteſt illud, quod quid non habee, Ac nihil poreſte 
habere, quod non accipiat a cauſa (ſua. _ | 

Scd reſponder Pererimlib.8. phyſ. caþ.1 3. dupliciter. I. Subſtantiam & acci. 
dens pofle comparari bifariam, 1.in ratione Entis,- & lic ſubſtantiam eſſe nobiliq= 
remaccidente : Deinde in ratione produttivi & producibilis, & lic efle proportice 
nem inter ea» Probat. Nam png t, dccidens naturaliter eft produtivum ſub. 
fantie; ita ſubſtantis naturaliter eft producibilis ab accidente. Nec in boc eſt ine- 
gqualites. Es ſan? utrumque ef? ejuſdem ordinis, cum fit quippiem naturale & mte- 
riale, & corruptibile, Altera reſponſio eſt,quod agens habear duplicem eff:Qum: 
unum intrinſecum aRui agentis, utpote qui per ejus aRionem attingitur, alcerum 
externum aRioni agentis,qui quoniam haber naturalena 8 neceſi:riam connexio- 
nem cum primo illo iatrinſecoeffeu 2 iccirco, cum hic internus producitur, ille 
externus quogue per modum naturalis ſequelz , producitur ab agente, Eretipli 
cauſa : calefaRionis intrinſecus & immediatus eftcRus eſt calot, mcdiatus autem 
& hunc naturaliterconſequens eſt raritas & levieas, Inter hzc igitur duo genera 
efFe&uum hoc intereſt , quod prior non porcſt efſe nobilior agente: poſteriorem 
aurem effe nobiliorem vel ignobiliorem nihil prohibee. Ec ratio eſt : quiaille, 
cam producatur ab agente per ſe, neceſſario ſequitur modum & menſuram vinu- 
ris aRivz : Hic autem cum non producatur per ſe , minimE commenſucari & core 
reſpondere deber virtuti & perfeRioni agentis, ſiquidem prxtancia agentis & aQti- 
onis zſtimaridehet ex primo & immediato termino atque effeQu, non autem ex 
aliis, quz propter naturalem rerum conſequentiam & connexionem producuntur, 
Hinc (ubjungit : Qued ſubſtantia ſic effeftus accidentis non priorigled poſtcriai 
modo. Nam cum in materiacſt calor ut oo, necefſarid erumpit & exiſtit for- 
ma ;gnis. Non enim poſsunt hc duo ab invicem ſeparari, ex quo fit, ut calory 
producendo in materia calarem, ut oo, conſequenter producat ſubſtantiam ignis, 
Et ex hac cauſa fir, ut quamyis accidens fit ignobilius ſubſtantia, eam ramen pol 
producere, Hec ile. | 

Sed neutra reſponſio ſatis facit, Non prima, Nam 1. admiſlo, quod fubſtan- 
tia, ratione emitatis, ſir nobiltor, ut fatetur Pererias, interrogo: unde fit illa quaſl 
pars efſencialis perfeionis, qu2 excedir ſubſtantia produRa accidens, Accident 
enim 
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=n;m illam dare non poteſt, vi iſtius acceſſus ut in argumento confirmatum eſt, 
Rlinquicur igitury utan produQione ſubſtantiz, fit aliquid prter accidens, quod 
rfetioni ſubſtantiz producibilis, vel formalicer adzquetur, vel cam eminenter 
contineat, Deinde-proportio quam inſtituir Pererizs, petit principium ut facile pa- 
tet, Tertis, non ſatis eſt proportio, five proportionalis 1dentitas, ad productionem, 

uzporeſt elſe cum excelly & defectu © ſedralis requiritur ibiidentitas, quz in 
ef:&o non relinquatexcefſumin eſſendo, qualis non eſt inter ſubſtantiam & ac- 
cidens. Denique, inſtitura comparatio inter ſubftantiam & accidens, quoad elle 
utriuſque corruptibile, materiale, &c.impugnat diſtinQionem Perezti, quia ca lo- 
quimur deconyenientia1n cllendo ; Nonautem 1n ratione productionis. Neque 
ramen iſta incſſendo convenientia ad propoſitum ſatis elt,quia ſolam eſt per gene- 
ralia actributa- Specialia autem attributa poſſunt facere tantam diverfitatem, ſup- 
politis uſdem generalibus artriburis, ut vi iſtorum (| pecialium attributorum, unum 
excedat vim produRtivam alterius, Id quod in ſubſtantia effe dicimus, & Pererizs 
itum ineflendoexceſſum agnoſcit, 

Alteractiamevaſio, per diſtiaQionem effteQis interni & externi, fiivola eſt : 
quod dicitur, effetumexternum polle eſle nobiliorem, vel ignobiliorem caus3- 
Er de ignobilitate quidem factle admittimus. Nam fieri poreſt,ut cauſa non com» 
municet totam perfe&ionem ſuam «cteQui, Indeqz dicifolet (non 3 cfte&tum non 
paſſe efſe ignobiliorem causaz{ed } effcQum toro genere non poſle efle caus4 de- 
teriorem, Secundos: quod effeftus externus poſlic excedere cauſam in effentiali 
paf:Rione,non admitto, & gratis a Pereriodiciturs Nam effctus externus nikil- 
ominiSeffe&us cit, Ergo tranſlumit omnem perfeftionem ſuam a cauſa. Cauſa 
enim quod non habuitullo modo, quomodo dare potuit ? Tertia « nen apparer 
diverſitas,cam primus &immediatus effeEus accidentisnon pollit excedere viitu- 
tem accidentis : cur cxternus & remotus poſlit ? Videtur autem 2 fortiori contra- 
xium ſequi, Nam cum accidens intiminis & propinquias attingat propinquum & 
internum ſunm cff:Atum, quam externum : certe ctiam validius vim ſuam exten- 
d:rg deberct in interno quam inexternocfieto; Virtusenim naturalis in remo- 
tius ſolerefſe debilior & remiſſtor, quam in propinquius. 

Secundum argumentum : Si accidentia ſola producerent ſubſtantiam, forma ſim» 


plicternihul agerer, & ſic nec cſſer natura. TJirumquecſ abſurdum ; Ergo & an- kan ore 
recedens, Connexio parer, Nam inprimisforme poſſetttibui triplex aioznemwpe, gumentum con- 
Prins yer naturalem reſultantiam producere accidentia. Deinde per veram aQuc- F,q Pererium. 


nem producereaccidentia ad extra. Tertio producere ſubſtantias. Prima aQtio ci 
ſecundum Pererium non convenir. Nam ut ſupra viſum ct, ipſe diſputar proprias 
Paſlianes noneſf: ab efſentia ſubjei, ſed A generante, Deinde accidentia alia 
dicit heri ab accidentibus, & ad eundem modum ſubſtantias. Ergo nihil relingui- 
tur formz quodipſa agat,atque ex hoc ſcquirur alterum, nempe'formamnon efſe 
naturam, Nam naturadicitur non nifi per reſpeftum ad mo:um, ut ex equs defi- 
nitione apparer, 2. Phyſ.c. 1. tex.3, 

Abſurditas autem 1itorum(que afſumptionis eſt probatio ) facile patet. Nam 
{cequentifſime formis tranſcribunt operaticnescompoſiti, Sic Ariff.l.1,de an,text. 
65. attintelligere nos per amimam.Fr 1.Eth.c. 5, Felicitatem vocat aRtionem ani- 
mi.Alia infinita ticeo. Pertinetquc huc: quod vulgd forme officiatria numeran- 
fkur:rem conſttuere,cam ab aliis diſtinguerc,& in compoſitooperar!. Quod autem 

K kk forma 
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forma naturafic, Arift.clare docet : confirmans cam magis naturam eſſe, quing 
materiam {,z.Phyſ.c.1.tex.13. Er confirmatur z quia fi forma natura non offer 
nullum corpus naturale, naturale efſet. Nam naturale, definitore ipſo Pereria 1 ty 
Phyſ. £, I. dicitur, quod habet in [e infitum principium, 8 propenſionem a4 <td 
motum, quo ipſum movetur. Naturalitasautem motus non ſumiturnif; 3 ory, 
Nam materia ciim ex ſe fitindifferensad omniaubi, hincex ea non magjs ſumi. 
tur propenſio ad ubi ſuperum, quam ad ubi inferum. U: igitur lapidiy. 2. Naturale 
fitdeſcendere, non ideſt & materia, ſed a forma. | 
Refpondet ad hoc argumentum Perer.l.8. Phy/.c.14. Forma ſnbſtantigli, ir. 
. quir,e/#natura &' principium motis,non effetive,ſtd ili tribus modis ques in 
Exceptio Here- luti zoni | Ibi ſuerat,quomodo accid ſo 
oy tione prime rationts poſuimus, Ibi aurem expo »JUOMOdO ACCIdENS agttin 
victute ſubſtantiz. Dixeratid eſſe tribus modis. x. Denominative, Namlicet, in. 
uit,aRio effeive procedatab accidentettamen quia ationesdenominatiye ſyng 
| ſuppoſitorum, non denominartur agens, nifi quodeſt per ſe ſubliſtens, Hy juſmodi 
autemnon eſt accidens, ſed ſubſtantia aliquo accideate affeR3, II. Suſtentativs 
Nam quia operariſequitur eſſe, Accidens autem habereſle, in victure ſubſtanyz, 
quacenus ab ea ſuſtentatur, ob cam quoque dici poteſt agere in virtute ſubſtanciz, 
III Determinative.Nam ſubſtantia ignis non producitur per calorem utcaloreg, 
ſed ut rantus calor eſt, Hzc autem determinatio ſubjeRive provenit ex ſubſtan 
in quaaccidens inhzret. OR 
93 Sed refondeo 2d hanc exceprtionem. 1.abſurde dicitur: Formam efſeprincipiun 
Refellitur. motiis,non tamen efteive. Ariſi,enim 2. Phyſ.c. 1,t.13. ait:Nacuram efle prig. 
cipium & cauſam morits, Cauſalicas autem ibi alia non porelt intelligi, quam ,, 
quz fieper modum efficientis, przſertim cam illa particula (cauſe) indefinitione 
naturz necefſarid intelligatur de forma, Il. Quod Perer. phrafin illam, qui z& 
cidens dicitur producere ſubſtanciam in virtute ſubſtantie in qua inhzrer, wile 
explicare ſic, utnullaeffcRivitas interveniat ſuperioris ſubſtantiz : id ſubſiſtere 
non poteſt, Nam inprimis propterca dicitur accidens in virtute ſubſtantiz agere, 
quiaſubſtantia excedit perfeRionem accidentis, ideoque ad ejus produQionem, 
accidens exquiritvirtutem aliquam ſyperiorem, quz ſimul influat ad effeRum, ad 
dandum effeRo illud, quod accidens dare non poreſt. Arqueiral[l. Relinquitur, 
u6d per iſtos tres modos inſufficienter explicetur, quod accidens in virtute ſub- 
bankin agat, Isenim potiflimus modus eſt, quod accidens in virtute ſubſtaniz 
agat,tanquam cauſz principalis, cui ſubſerviat accidens per modum inſtrument. 
Ita eleganter ad hanc rem Scaliger ait [ib, 2,de plant. pag, 33 2, A gqualitate ſunt 
sTiones, tanguen ab inſtrumento, a certa v. forma tanquam a principio perficiun- 
tur. Er rurſusp.409.Forma eſt cum mero miſftoque imperio tum creandi tum þfteud] 
timites accretionum, Ea juſſuprimt ſummi uniz opificis normalem dirigit lineon, 
£ujws ad direFionem metatur onnia, Ei calor ex humor proinſirumentis, frigus & 
ficcitas ad inſtrumentorum temperationem comparata ſunt ab artifice cuntiſi, 
cungiporente, Ii illa utitur, jure dat,nonab iftis accipit, 
III. Si accidens etiam in produRtone acctdentium, aliquorum falcem, 3gt 
—_. 94 dependenter aſubſtantia, tanquaru cauſ3 principali : a fortioriſequitur,quodid fit 
Tertzum argd- jn produftione ſubſtantiz, Conſequenria clara eſt, Antecedens aurem parekiet 
wenrun. ſeq. pundo. 
Quan: 0, 


De eAccidentibus in genere; 
Quarxro, 


Probatur : eAMccidens invirtute ſubſtantia aliam 
ſubtantiam producere. 


Erex haRenus dis relinquitur veritas tertiz ſententizz, quam initiorefere- 
bam. Nempe,quod accidens producat ſubſtantia,in vircute ſubſtantiz,Nam fi fub- 
fantia, in produtione ſubſtantiz, non agit immediate, ut contra Scotum pro- 
batumeſt ; Nec etiam accidens folum uſficiens eſt ad producendam ſubſtantiam. 
| Eoportet utilla quoad productionem ſubſtantigconcurrant: atq; aded,ut2ccidens , 
producendo ſubſtantiam ,in virtuteſubſtantiz agar. Agere autem in virtute ſubſtan- 


Perer. 1t:ted E 
orufobſtanciz , ranquam cauſz principalis, regentis, & moyentis quat: illud ac- 


cidens, quoſfubſtantia ranquam inſtrumentoſuv ad huncaQum utitur, 
0bjefiones contra hancſententiam non ſun, ruſi quz priores opinions con- 
frmant,Nihiligitur nunc his addendum ſupereſt, 


PUNCTUM Il. 
eAn & quomodo acciaentia producant accidentia ? 


Adquzſtionem, #n fit, hic facilis eft reſponſio. Nam quia accidentibus omnins 
conyenit vis aiva, ut in ſuperioribus confirmatumeſt,vel maxime eam vim exer- 
cebun-,in produCtione accidenttum,quia nihil eis magisproportionatum eſt,zquam 
aliud accidens. Sunt autem przterea duz quzxſtiones. I. Ancum accidentia produ- 
cunt 2ccidentia,veluti calor calorem, an tum etiam id fieri debeat dependencer 3 
ſubſtantiagvel invirtute ſubſtantiz, ſicut de produQione ſubſtanciz dium eſt? an 
yard poſlit id przſtare accidens, citra cauſalem influxum forme, tive ſubſtan- 
tiz, cui accidens inhzret ? Er Il. Quicquid fithacinre: An accidens in acci= 
dentis produRione debear dici inſtrumentum ſubſtantiz ? De utraque queſtione 


paucis videndum eſt, 
QuasTrT ro T. 


An accidens in produttione accidentis neceſſario exigat 
influxum forme ? 


| Inprimis hiccertum- eſt : Formam eſſe originale, & radicale principium omni- 
um operationum in compoſito,atque inde etiam operationum accidentalium. Quia 
fi maxime forma aQu non influat in aRus accidentales: accidens tamen haber cſſe 
a forma, Unde remote forma efſet cauſa gtiam talium aKuum. Sed id nunc non 
diſpuratur, ſed potius de influxu aRuali : an cum ſubſtantia przbear ad produQioe 

nem accidentium ? | 
Tum igitur videtur hxc res collenda eſſe per diſtintionem,qua & Sugrex utitur, 
DiÞ.8,/.5,3.2, Nempe alia eſt ratio aRionum vitalium, & aftionum non vita- 
lium. De aRionibus non viralibus dico,poſſe eas ab accidentibus exerceri fine de- 
pendentia a forma, Ita apparctin calore, qui non ſolum calefacitin igne z fed 
etiamin aqua. In aqua tamen non poteſt gs per formam aliquam. Nam a 
2 forma 


93 


ine ; DPuid fit agere 
tie non dicieſolam denominationem,velſuſtemationem, veldeterminationem, ut ## virtute ſb- 
uod pauld ancCreruli,exponit:{ed eſt idem quod agere ex preſuppoſito in- fentie. 
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forma ignis ibiſeparatus eſt. Forma autem aquz non habet vim calefaciendi, ſeq 
frigefaciendi. 1demque eſt in qualitacibus aliis. E 

A&iones autem vitales exigunt omnino dependentiam a forma, Ejusrei clas 
rum indiciumeſt, quodanima aliorfum occupata, non poreft exercen alia aig 
vitalis, cujus reinulla alia ratio eſt, niſi quia deficit ad ralem aQionem influxy 
animz,Nam eſto objetumaliquod viſibile, itlud objeRum uniaturcum ſenſorio, 
Ibi igitur conjungitur cum potentia viſivay hoceſt, illo-accidente,quod deſe apwn 
eſt exercere viſionem. Nec tamen eam ſemper exercet, veluti fi animazin profund3 
quadam ſpeculatione hzrcat,tum enim quz oculis ſunt obyia, non tamen viden= 
eur. Apparet igitur, quod potentia viſiva 1n ſe ſola inſufficiens fit ad ſuaum aQun, 


exttainfluxum & concurſum animzx. 


QuezsrT1o: I. 
es accidens in accidentts produttione debeat dics 
inftrumentum ſubftantie ? 


Ad hanc quzſtionem ex priori facilis eſt reſponſio, Nam accidentia, que ey 
ſe ſufficientia ſunt ad aRus lnos, nonerunt inſtrumentaformarum. Adratione 
enim inſtrumentirequiruntur, tum ut eleverur ad effc@um ſuavirtute fuperiorem, 
eum ctiam ur non operetur ſolum, ſed quaſi concauſando ad operationem cauſz 
principalis. At neutrum eſt ex dictis, in illa accidentium aGione, qui producun: 
alia accidentia independenter a formiz, | 

Atque fic in univerſum non admitritur fententia Thome, qui generatimy & indi 
fcrets ad quemvis a&um accidens formz inſtrumentum appellat,.1.4iſ. 3 que#, 
9.4rt.;. 4d 2. 

Exalia parte cum fuerint aliqua accidentia, quz non potuerunt aRus ſuos ex- 
ercere Citra concurſum formarum, ut erat de aRtibus vitahbus, Hinc igitur acciden- 
tia,five potenttz ad iſos aus deſtinatz, potuerunt formarum ir{trumenta dici. 
Ita ex duobus oppokitis.indiciis patet. Nam iſtz potentiz concurruntad aftum vir+ 
eutiſux inadzquatum,camq;z excedentem. Deinde potentiz illz agunt, & ctiam 
forma agit, Nonautem agunt in. codem ordincy ut {int caulz coordinatz. Ergo 
ſuntcauſz ſubordinatz. Non appatet autem, quznam alia ſubordinatio hicinters 
yeniat prater eamaquz cſ in inftrumentis ad cauſam principalem. 

Arque ſficnon admittatur aliorum. opinio,.generatim diceutwm 3; Accidens non 
eſt inſtrumentem formz ad aQus accidentalcs. Ita tenuerunt Sc0t# 4.dift. 12 q.3+ 
Palud.q.q,concl.n., Major.q.i FEgidquodt.z.q. i. rccenſente Suarex difp, 18, [6 
%,3. Conſcntitiiſdem autoribus.etiam Fonſtc. 5-Metac. 2.4.6. [, 6, 


PUNCTUM IV. 
en & quomods accidentia fint forme * 
Fuit hactenu3de vi cauſativa accidentium, quam habent efficiendo :ſequitur, 


videamu3etiam,an aliquam cauſalitatem exerceant informando: five, an alicujuirci 


formz int > Titur vulgatiflime accidentia dicuntur forme, item forme acciden- 
tales,led quo ſenſu ? 


Dico 2. Acctdentia non efſe formas equivoce, per Metaphoram, Ita apparet, 


£5cigentia 8073 quiz non folo nomine ſunt forme, (cd etiam juxia definicionem forma: Forma 


(S49F49 
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| . 333 
per quem res habet eſſe, At album, verbigrati,per albedinem in- ef £quivece 
Ninſece haber elſe, Ergo albedo albi forma eſt, Deinde ſubſtantiz ſunt vere in formas. 


#n1m eſt aus, 


- cocentia paſſiva ad recipiend3 accidentia. Ita enim de fiRo apparer, quod de fato 
accidentia in ſubje&o recipuntur- Si igitur ſubſtantia eſt in potentia paſſiya ad ac- 
cdentia-ErgSaccidentia habentrationem aQuum, quiſcilicet iſtam potentiam a- 
Avent, ARus autem aRuans porentiam vere paſhvam vocatutr forma. 

Loquor autem haftenus de accidente confuss & indiſtiuQe,Nam in particulari 


4ntur aliqua acci 
cunt ſolam de! 
amenefſe quid extrinſecum, f1 l 

>1vera forma non informetgnifi per internam unionem ad materiam.Eaautem 


105 


dentiay quz non proprie polſynt dici forme. Talia ſunt, quz di- Habitus pro- 
denominationem extrinſecam, ut cſt habitus, Nam efle formam, & prie non pote/f 
five extra rem pugnantia ſunt. Er pater amplids, dici forme, 


cidentia, gaz ſolam extrinfecam denominationem dicunt, hoc ipſo,quia extrin-' 


{cam denowinationem dicunt, non habentiſtiuſmodi incernam unionem : (ed ad 
{ummam ſatis haben in adjacentia, veladhz fione, unde & habitusdefinitur per 
adjacentiam a Porretano & alits Arque hoc ipſum etiam dicendum eſt de aQione. 
Namilla non recipitur in agente, ſed ſolum ab illo procedir, Nen haberigitur in« 
teenam unionem ad agens. E.necagentis forma eſſe poteſt, 


Atque ita ad veritatem ſuperioris propolitionis mihi ſufficitz{i, quod intendogac- Ic6 
cidenti generatim non repugnet,cfleformamyvel fi ratioformz poſlic etiam ſalvari 
in genere accidentium, id quod dimiſfts aliquibus generibus zZceidentium in aliis 
ji ſuperiorum rationum ſatis conſtat. 

Il, Dico : Accidens non eff forma univoce cum ſubſientiali forms. Ita apparets _ 227. . 
quiainformatio, quam prz ſtar accidenralis forma, neccfſarto pre ſupponit infor- Forma dicitus 
mationemgquam przſtat ſubſtantialis forma. Sequiturque id clariſſimeex analo- ; 
eizentis ad ſubltantiam & accidens. Nam {1 ensdicitur &vaacgws deſubſtantia & It ubſtantia, &? 


ice de 


xccidente, & ſub iſta analogia ens per priusdiciturde ſubſtantia, quam de acciden» 6661demte. 


re, Ergo oportet, ut ſubſtantia per prius informata fit a forma ſubſtanriali; quam 
poſlit forma accidentalis ullum officium exercere, Dependentia autem iſta formz 
accidentalis ad ſubſtantialem xque tollit univocationem iſtarum formarum ſub 
raione formz , ac dependentia accidentis ad ſubſtantiam tollit corum univocatio» 
nem ſub ratione entis, 

NIE. Dico, & ex diQtis relinquitur : quod forma de accidentali, & ſuwbſtantialt 
diatur per analogiam attributionis, Nam li accidentia fine formz:non ramen uni- 
voce nec xquivoce ; aliud mhil ſupereſt, quam ut formz ſint &yaacus, £4, in- 
quam, analogia,quz eſt per atrributionem, ejuſdem intellige efſentiz. Nam alia 
genera analogiz coincidunt cum zquivocatione. Otenſum autemeſt> accidens 
non eſſe formam #quivo:e, 

Sed hic ſolet inquiri : Duidnam igitur informet accidens 2 ſeu, quod idem eft : 
{ui ft efeFus formalis accidentis ? 

Refp, Sub nomine informacionis eſt ambiguitas, quz clare apparer in diverfis 
mois loquendi, Di-imusenim formam informare mareriam, & formam infor- 


marecompoſitum, vel ſpeciem. Ex his informatio, quz et ad materiam, nunc formalis acct- 
Non attenditur : quia materia przſupponitur formez, Forma autem illius proprie dentis ? 
formaeſt,cui darefſe, atque aded, quo naturi prior eſt. Arqueita, ad evitandam 
mbiguicarem, addidi quzrendo : quis ft formalis effeus accidentis ? 

Arquetum dico primo : Accidentis formalem effeFum, frye formatum non eſſe 
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ieflum, les patety quiaad ſubjetumaccidens non haber niſi relationem adv: 
A ao Bos 1 1 un aonibes infinuat. Nunc auctem inquirimustale quid. 
relpetu accidens formalis cauſa - 9 Pun fie elfeQtum accidentis, Deine. | 
ſubje&um accidentis, quod non eſt aliud quam ſubſtancia, eft.naturipriuges, ke 

formarum non prius, ſed natur3poſterius debet eſſe formd, = 
123 Secund) : igitur formaliseffeRus, live formatum accidentis,. erit ipſum compo. 
Sedcompeſitam. fitum cx ſubjeQo accidentis,Sipſo-accidente3quod una vace Ggnificari ſoletin yy. 
* pellationibus concretivis accidentiuw, Ergo formacum albedinis eſt album : gg. 
matum dorinz eſt doQus: foxrmarum caloris eſt calidum 3. & fic in-aliis. Excop. 
firmatur, Nam quia ſubjeRum, five ſubſtantia haber potentiam paſſivam, ade. 
cipicndum accidens. Ergo.ca habet rationem materi#,in ardine ad i[lud Compoſi« 
wm. Ergo acus.illi porcntiz reſpondens, (qui eſt accidens.) habet rationem for. 
mz ad idemcompoſitum. Ecilluſtraturhocipſum,ex conformatione ſubſtantial;, 
Tbicnim formanon cR, niſi.forma illius, cujusetiam eſt materia, Proinde quo 
maceriatur ( ue miki fic barbare-loquiliceat } per materiam, lweiplum etiam 1g. 
formatur per formamAt quod ſigruficatur per concretumaccidentalezid materiaty 
per ſubje&um,, vel in eo ſubjetum haber rationem materiz.. Erg@.incodem, & 

' 80 in alioaccidens haberrationem forma. 
TITUEUS V.. 
De dinafione accidentium, 


Kccidentisdiviſioeſt in hacaovem : nempe in quantitatem, qualitaten, ris 
332 cionem,ofionem, poſſnem, quando, ubi, fitum, & habitum, de qua diviſione prin- 
cipio id in communi notandum eſt : quod ea non fit ut in ſpecies. Namaccidens 
non c| ad iſta,. jam enumerara genus,. camper hanc diſtinRionem conſtiwaniue 
novemprzdicamenta. Pradicamenta autem ſunt ſumma. genera, necſe ſuperiora 
genera haben. Secus.cnim non.decem przxdicamentaeſſenc,ſed-unum,nempe ens. 
F Erthocipſum, quodacccidens non fit genus. ad hzcinferiaraſua,prolixedifpue 
$1 rum vide apud Suaree d.Met.z 9. f. 3011.7. & Fonſtal,s.Met, 67, gitſc4.alioique. 
Nunc igitur inquirendum eſt : 
Anbons fit diftributio. accidentic in novem vulgatagenera ? 
Diviſioiſtaaccidentis in novem genera, ſub nomine decem prxdicamentorum 
(quz fiunt ſubſtantiz przedicamenco addito) vetufſima. & vulgatiflima.eſt.. Sole 
carmen ca cx.tribuscapitibus culpar. 


ARTICULUS ÞT. 
In quo referuntar objefttiones. 


1:5 Prim : quod imermembre- dividentia non. fit juſta ac debita diſtinRio, In 
© batur deaQione & paſſtone, quzrealiter idem funr.. 

134 Secundo:. quodilla divifio fit abundans, Ita primun relinquitur exprece- 
__*._  dentisNam.faQio & paſſio realiter-idem fine, fieri debent oRo genera accidenti- 
umgiſticduabusin unum conjunRis, quod-ſub nomine motiis fecir Nicofiratutre-- 
ferente Simplicio, & noviſſime Timplerml., 5, Met.cr.& 4. | 
Deinde probatur a Ya#8 1. x, Dial. cap. 13. @* 27. (ubiduo ſolim accidentis = 

conſtituit, nempe qualitatem &.a&tionem )) inde, quod alia accidentia ſubalis 
commmeanture. Dicit igitur quentitatem, & relgtionem, & bebitum (ub predic 

OR Fl ws ments. 
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no quaitariscontiveri, quia przdicantur inquale eſt, Deinde ait rem efle aue 


. need, quiaſemper ibi aliquid agimivs, autqualicatetn, quia ad cerrum modurn 

Refi terra. Terrio : Ubi quid aliud et,quarti Cancia velqualicas, vel 

aKio? inquit. Quarts : Cuando, ſive tempusfacic ationem. Denique pofſidzend 
diciteſſe aRionemy quia pati firnitul aliud,quam ſeryire aQioni, 

Tertid etiam probatur ita abundantia inde, quod locus & rempus ab Ariftorele 
referuntur ad quantitatem,#. « ateg.c.6.5, 2.Non igitur debebanter iſtis fieri pecu- 
l;-ri2 accidentiam genera, ſub nominibus Ubi & quando. _ - 

D:nique corpus cſt ſubſtantia,Ergo & corpus adjacens eſt ſubſtantia. Artiabi- 
ruseſt nihil aliud,quam corpus adjacens,Ergo adſubſtantiampertiner, Ex hoc igi» 
tur capite abundat accidentisdivifio. Ces ; 

Tertid: exlpiteriti* divificex aliocipire, quedilla aixifiofit deficiens;& pro- 115 
batur 1, Nam ponitur peculiare genus accidents, pro cauſalitae cfficientis. Ergo 
etiampeculiare genus poni deber,pro cauſalitatibus aliarum cauſarum.Earumenim 
cauſlitaces ſunt diver{# 2 cauſalitare efficientis. Neque tamen apparex ; ſb quo 
enece accidentis aliocontineantur. | | a 

Deinde : inprimis apparet ex diſtinftis generibus accidentium, quod etiam de- 
nominationes extrinſecz (| ufficiane ad rationem accidentis: qus igitur pertinent hz 
denominationes, quibus objeQa a potentiis denominantur,velati viſa, audita, co- 
gnita, amata, ſpeQatay &c. | 

Tertid : ex habituvidetur conſtiruendum cſſe duplex pradicamentum, Habitus 
enim eſt medium” quid inter hominem, verbi gratia, qui veſtitur, & ipſam veſtem, 
non ſecus ac motus eſt medium quid inter agens & patiens, quod Ariftoteles dicit 
L.5.Met.c,20.t,z35. Atmotus conſtituit hinc duo przdicamenta aQions, (cilicer, & 
paſſionis. Erg0 idem eriam critin habitv. 

ARTICULUS II, 
D efenditnr propeſita diviſio. 


Nihilominis in oppoſitum omnino renendum eſt, quod bona fit iſta acciden- x x6 
tium diviſio, Quod optime eonficitur : ſupponendo, quod accidentum numerus Arumerum pre- 
ſit colligendus per ordinem ad ſubſtamtiam primam, quz hypotheſis facile poteſt gicamentorum 
probari. Nam inprimis accidentium generalis cfſentiaconſlifſtic in afficiendoſub- juni perordi- 
ſtantiam. Ergo yarieras accidentium, (umitur ex variceate afficicndi ſubſtanuam, yew a4 [ubſian- 
Porto, _omnia predicata ſubltantiarum ſccundarum coincidunt in primas, quia gign prima. 
itz inhis ſunt, & realitercum eis exdem ſunt. Ergo iſta varieras afficiendi { 
Nantiam,ſumetur per ordinem ad ſubſtantiam primam. | 

Hoc igitur poſito fic argumentor 2 Quot ſunt genera accidentaliter afficiendi 
ſubtantiam primam, tot ſunt accidenia, ex data & probara hypothefi. Ac novem p14, ng. 
ſuntraliaentium genera, non pluta, non pauciora. Ergo novem,non plura, non veme/ſe generd 
pauciora ſunt accidentium genera. Afſumptionis veritas conſiftit in deſtruQione ,* E 
corum, quz objiciuntur. | ——_ "m_ 

Alia valde celebrara eſt probatio ad hancrem, per varias divifiones, qu6d alia 
accidentia formamzalia materiam ſequantur : alia ſignificant menſuram, alia non, 
& quz alia in iſto modo probandi includuntur. Autor illius probationis dicitur 
efſe, Thom,s. Met.leff.7. quem ſequuntur Colonienſ, in Hi. tr.z.foh12, fac.2. 
Fonſeca 5,Met.6,7.42.ſ« 3. Armand.de BeltoViſugtraR. 3.term, c. 3 0.Sed tamen 

K kk 4 in iſta 
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in iſta Thame deduftione mulea falſa immilcentur, undeeaw, quz prolixaeft, bi. 
recenſere nolui, quod in introd. Log. feci, cap.4.n 34 Recenſueruntiftas incon« 


venientias Suareg diff, 36, Metaphyſ. ſ. 2.4.1 2. 1 3. & Colleg, Coningb. L,categ, 


6.44. 2,40 
: ARTICULUS Ill. 
In quo ſotountur objeftiones. 


Varia erant objeQionum capita, quz diviſim conſideranda funt diftindis 


bay - punQise 


PUNCTUYM T1 
Luo diſqniritnr, quanta diftinitio requirathv ad diftix. 


Fioners pradicamentormum ? 


In primocapite objeQionung attingitur ſpeciales quzftio, quanta diſtin&iore. 
quiratur ad prxdicamentorum diyerſttatem. Suppolito enim, quod quantitag,quze 
litasz&c. non fin (peciesaccidentis, ſed fumma genera przdicamemalia non & 
incer ea exigendadiſtinQioſpecifica, ſed tanca, quantaad varietatem przdicamen. 

Non ef? neceſ. (rum requiritur. Porrs ad przdicamentorum diſtinRionemg noneſt necefſyia 
aria realis di- xealis diſtinQio, ut putavit Þ. Venetus. in Matth. c. 31, Nam figura & quant- 
Bin inter £25 (UNE diverſisprzdicamentis, quz tamenrealem diſtin&ionem non habent, 
fin 4; 74 ſed modalem ſolum, Erica docuerunt Thom, 1 1.Met.cap.de mots, lef. g.0ccanu 
PTAMICAMENTG. quodl. 5.queſt.22.8 aliis locis. Capreot.1.4.8.4,2, ad 18. Proinde predicament 
diſtinguuntur per variosmodos ellcndi & predicandi de (ubſtantiisprimis, urcol 
ligitur ex ratione prins facta ad defenfionem propoſitz divifionis,&prolixins Pete 
ſequitur Fonſecal. 5, Metaph.c.6.4, 3. ſ.3 .& Suerex. difp.z g Met.ſc2 118 ſeqg; 
quibus adde Armand. de Beko Viſu, tra. 2.term 6,291. Porro, atio.& paſliod:. 
verſimode afficiunt ſubſtantiam primam, Aliud enim eſt Socratem verbcrace, & 
aliud Socratem verberari. Hinc igitur dimiſsa aftionis & paſſionis.identitate, niluls 
ominus ea ſatis haben ad hoc, urdiverſa pradicamenta, atque ficetiam divers 

accidentium generaconſtituant. 


PUNCTUM Tr. 
en accidentiwn divifio fit abundans ? 


219 Secundum caput objcAMionum, quoad: diftinRionis propoſitz abundantiam, 
Duantitas, 7e- quantum. adprimum membrum, ex ditis ſolurum requiritur. Probacurenim ib 
tario, & habi- ex atone & paſſione hieri debere unum genus accidentis, quizidem int. Sedcu 
185 10a ved dj- id Geri nonpoſlir, jam patuit. . 
cuntuy quali- Deinde in diſcurſu Valle multafalſa ſunt, & «ov>?3z:ge, Nam primum, quid 
rates. quantitas, relatio, & habitus referuntur ad qualitatem, quia in quale eſt przdi 
In quale eft bi- centur,adidreſpondeo per diſtintionem : Predicariin quale eft, bifariam ſue 
feriars ſumiture Pitur- Aliquandoin gale eft, pradicari opponitur 779. przdicari i guid eff; Sic 
| omniz accidentia predicantur in-quale eſt: in quale, inquam, & non in quid,quis 
accidentia non danteſſe fimpliciter, fed foltm effe tate. Er hoc modoyerumeſ, 
quantieatem, &c, przdicari in qualeeſt : Sed inde non magis qualitates dicipol- 
{unt, quam atio, Nam &K hzc in quale 'I( dicitur, & cam tamen a gy (is 

inguis 
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a, Deinde inquale eff predicart ſumitur ftrite, prxdicanturque tum | 

in quale eſt, quz ſunt habuus, vel potentiz naturales, vel qualitates patibiles, vel . 
uz: Ethuicquali correſpondet Qualitas prout ſpeciale prxdicamentum facir. 
rem,relationem, & habitum qualirates non eſſe. Quod fi 


m quantita tum | 
R—— putet Valla vocabulum «Qualitath, cur ludit in yocabulis & ter- 
minosmurar ad rerum confuſionem ? : - 

Secunds,firus non poteſt eſſe aQtio vel qualitas, Nam inprtimis poſſumus ſttando, 120 


Ringuit Vall 


ſedendo, jacendo, &c, otiohi efſe, hoceſt, nihil agere. Ergo firzus indifferenter ſe Situs non poteſ 


bet ad avendumy & non agendum. Proinde {1 quis ſcdens, v.g. agat, tum aRtio 4Tio,vel qua- 
= acordens ad ſeſlionem, & ab ca abeſle poteſt. Confilticque conf uenter litas, ' 
formalis ratio fitus, non in agendo, fed in poſitu partium inordine ad ubi. Ad 
qualicatem autem non potelt pertinere fitus, obobjeRionem a Valla infinuatam, 
quia iguratio quidem pertinet ad qualitatem, led ea, qua defignantur limites in 
quantitate. Per fitum autem deſignarur ſolum poſitus paruum in ubi. Poſſuncque 
adedinre fievata duoobſervari. Primum eſt, quod cum fitus (oli corpori conye- 
niag,conſequenter omne ſituatum haber quanticatem, & proinde rerminos quan= 
titatis. Alterum eſt, quod habetr alium atque alium poſitum in oxdine ad ubr, Arqs 
fic poſitus poteſt variari, ſervacis iiſdem quantitatis termimis. Unde apparer : non 
eſſe caunum & idem. Prius horum, ſub nomine figurz, pertinet ad qualitates, In 
hoc autem formaliter conſiliic ratio fattis. — 

Tertis, non probat Valla reduQionem 73 vhi, ſed interrogat ſolim, Reſpon® 12x 


dear. Ergo ſibiipſi, De ubt. 
1970 «© gando,five tempus,ut ipſe loquitur, non eſt atio, Nam aQio eſt a= 122 
gentis aRio. At nullum denominariporeſt agens, cujus quaſf formalis ratio; hoc De eQuands. 
eſt,uade agens denominetur fit tempus, Quin & quieſcentes & nihil agentes du- 
rams, & lumus in tempore, 

Deniq;z p4ſio non poteſt referri ad aRtonem. Neqzetiam, fi quid aQionideſer® ;, 
viat ſtatim aQio eſt, Incus deſervit ad cudendum ferrum. Neq; tamen aRioeſt. Er Pa RR 0 
mulez ſubſtantiz 6militer deſerviunt aRioni agentis, nec ramen aftiones ſunt. te refer as 
Quid?Aquam abigne calefieri,eſtne eam aliquid agere ? "Aaozpy. a 

Adtertiun de moru & loco reſpondeo:ea ab Ariſe. quantitat annumerari, opu= x 
lriſermone, & inaccurato, prout in libro catcgoriarum muita dixir. Ira col Igitur $ 
ex 5.Met c,13,UJbiquaſi hancſententiam retraQavir. Videbimus id ſeq.cap. 

Quartum membrum facile ſolyerctur de habitu, fi habitus non effer corpus ad. + 5 
Kcens,ſed corporis adjacentia, utaliquidicunt : ſed tamen quia verior ſententia : 
ell;Habitum efſe corpus adjacens,ut ſuo loco videbitur:Idcircd nunc dico : Corpus 
2djacens elſe quidem ſubſtantiamzSed tamen in quantum illud afficic ſubſtantiam 
aliam extra efſentialiter, ha&enus non immerits vocatur accidens. Vide infrh 
«<, vlt, tit, 2, Habizus ergo haQtenus ex numero accidenuum. ejjci nors 


dbet. 
PUNCTUM II. 
en aivifio accidentium deficrat ? 


Venie nunc adtertiuracaput objeftionum,. in quo putabatur propoſitam divi» 326 

Gonem defeivam eſſe, particulatim igitur ad ejus-membra reſpondeo.. 
Ad prinum membrum de cauſalicaubus aliarum cauſarum 88. 14 Dici poſſe, nz 
guey | 


p 
8 


_ - —_ 


Caufals tes 
nonefſeffive 
guopertineant? 


228 
Extrinſece de- 
nominationes 
dx pertineau? 
ad predice- 
mentumn ? 


129 
Habitus non 
conſlituit duo 
predicaments. 


120 
Intrinſeca 4c- 
cidentia prefe- 
runtur extrin- 
ſech, 


131 
eDugantitas 4+ 
ters, 
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quodes per reduRionem.pertineant ad aQtionem, utinſinuat Saerey | (Þ.16.f4 
xe. 9, Sedtamen melius eric, i partiamur hanc rem. Inprimis jgitur de caufalitae 
fnis dico'z quia f* imitatur cauſalicatem'>ficiencis, quod idcircd ejusS@aufolitay 
non poſlit incommode referri ad ationem.De cauſalitate aurem mgterie g forms 
reſpondeo:cum materia & forma-iplayptoprer entitatem ſluam incompletam, von 
Gnt in przdicamento per ſe, multd mints earumcauſalitates Facere ſpecialia oy 
dicamenta. Ratio autem, quz abefficientis cauſalitate, ranquam a pati Putityc 
ſumi,reveri non eſt a pari.Nam cfficientis cauſalitas hoc eſt,aRio d:nominatſyh. 
Nantiam primam, AQiones enim potiſſimum vendicanur ſuppoſitis. Ae ſuppolitg 
non pofſuntexetcere cauſalitatem materialem, & formalem, quia ad boc tequiti 
eur entitas incompleta, Suppoſitum autem deber habere entitatem completaw, 
Porr6 ex habirudine ad ſubſtantiam primam, ut aliquoties ditum, (umityr nume. 
rus, & varietas predicamentorum. = ES 

Ad ſtcundom membrum de extrinſecis denominationibus reſpondeo: exemyl;, 
quz afferuntur, efſe differentia, Tgiturillze denominationes, quz ſumuntur 4 
rentiis vitalibus, non poſſunr facere ullum genus accidentis, quianullamentzz 
tem dicunt in ſubjeQo, quod denominant, Veluti,cum pomum aliquod amarum, 
vel cognitum dicitur: non ſignificatur his denominationibus entiras circa pomut 
ſed ſolum aus potentiz appetitivz, vel intelleQivZ inanima, qui referatx 2d 
iſtud obje Kum, tanquam terminum ſuum. Hi autem aQtus anime ſuum predicg- 
mentum habenr. De cxtero, quia nihilentitatis eſt, conſequenteretiamnillm 
predicamentum requiriturzve] genus accidentis. Nam omne accidenseſt ens, De. 
terminationes autem dealbati,deavurati, & fimilesad predicamentum habirdyper. 
tinenr, ut ſuis locisdicetur, : . 

Ad tertiumdico : ex habitu non poſſe conſtitui duo pradicamenta, ficutid Ge 
ex motu : etfi habirus fir medium quid inter rem veſtitam, verbi graria,& veſtem, 
Nam mortus utrinquedcnominat & agens,& patiens, Res autem veſtica non deno. 
minat veſtem, ut ullam fpeciem form# inducat, quod in accidentibus requiritur, 
niſi hominem -formam veſtis dicere yelimus, ficut formam calcei dicimys, quod 
intra calceum continetur, dum primim conſuitur, ut Fonſecs loquitur 5, Me- 
eapb, c. 7. q-2 [.3. 6d ſextum, Iſta autem locutio eſt impropriiſſima, nec a Philo- 


ſophis curatur, 
_—_ TITULUS VI. * 
De ordine quo docenda int aceidentia ? 


Hanc ad rem, quz Methodum concernit,pauca repeto ex intr0d,Log.c.6.n,11, 

Pcims : Accidentia intrinſtca refe ppm extrinſecis, Nam potiſſimus 
& nobiliflimus modus :ccidendi, five afficiendi ſubſtantiam, eſt per inhereutiam, 
Unde isquaſi eſt menſura aliorum. Habitus enim qui extrinſecum accidens ſign- 
ficat, in tantum accidens eſt, in quantum quodammodo induit rationem forme, 
in ordine ad rem habituatam, Menſura autem prior eſt menſurato, 

Deinde inter accidentia, que ſubjefi ſulzinterna ſunt, refe primo loco dicetw 
de quantitate. Nam inprimis notter modus cognoſcendi\,ficur cft a temporalibusad 
Zterna : itaeſt a marerialibus ad immarerialia, In ſubſtantiis autem materialibus 
inter omnia accidentia prima eſt quantitas, Tpſa enim radicatur in materia, Mz- 
reria autem omni corpori naturali przſupponitur, & formi ctiam ips3 prior ef}, 
canquam 


De Dnantitatte 


canquam ſubjeum cJus. Unde conſequensefty usgquz accidentia materiam con- 


ntur Cqualis eſt quantitas}priora ſint iis, guz tormam conſequuntur. 
ſeu mw drrandes eſt incer relationem & qualicatem  Arifotaletenim iy 


ſuit, RePondeo: 
mum cujuldam re ; 
ect bb Categ.c.8,Fundamentum autem prius eſt rclatione, 

Cur ameem 4ri/foteles in GCateg, docuerit de relatione ante qualitatems ejus 
rei cauſam aiunt Taterppe efſe hanc : quia ſcilicer ipfe mentionem fecerit relationis, 
in cap.de quanto, & proinde ipſe voluerit ſtatim explicare naturam relationis. 

oc igitur ſummatim_ordine deinceps traftanda ſunt accidentia; x. De quanti- 
tae. 2. De qualitate, ; , De relatione, 4. De afione, 5, De paſſune. 6. De quando. 
7, de ubi, 8. Depts. & 9e De habits. 


—_—_ przponendam relationi, quia ulla conginet fy en- 


CAPUT VIL 
DE QUANTITATE, 


1: Ht genere accidentium prims oft quantitas: 

2 Puantitas eft accidens, ſeeundam quod res dicituy extenſa. 

3 Eg, continua, vel diſcreta. 

4. Quantitas continu eft, ſecundium quan mee extenſa ſt- 
emdiim magnitudinem, hoc eſt, longitudinem,latitudinem, profwn= 
ditAttw 

5. Quantitas diſcreta eſt, ſecundim quam res ſunt exteyſa ſe- 
emdiem mult itudinems. Vulgs dicitur Namerus, 

COMMENT ARIUS. 
Curprim6 de quantitate agatur inter accidentia £ Jam dum taQum eſt preced; 


64p.ti1,6, Nunc autem id principio hic conſtituendum eſt : an &* quatenas Mete- 
diyfci ft agere de quantitate ? Inde enim (umetur menſurs. dicendorum de hae- 


materia. 
TITULUS 1 
DePrommialions. 
Sub hoc titulo de duobus ago : 2. Cujas diſcipline fit agere de quantitate? :.De 
quanti @&quantitatis.. 


ARTICULUS I. 
Crjra diſcipline fit agere de quantitate # 


2 wo ew 


ED 


Mer tib.s. qualitatem relatieni : Ar fu (5b, Gateg, Relationem qualitati przpo- Duciitcs Ty 
ationis,nempe limilitudinis & diffimilitudinis,ut Ariffoteles do- 0 þriov 


Matheþs. 


3 
Ae taphyſcus. 


&-» 
Duomodo 
quatenus Metd- 
phyſ«a azat de 
quantitate, 
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affe&io corporis naturalis. Mathefss agit de quantitate, in quantum ea ef abſtez. 
&a 3 materia ſenfili, atqueadco in quantum ea confideratur juxta propria attri- 
buta, inconfuse concepta materia quapiam intelligibili, qualis putatureſſe m1. 


eria prim3, 3 Zab,iv com. ad 2, Phy. e.18, Soncin. 6 Met.q.11, de quare oY 


rui in introd. Log. de philof. nu,84.Scalig. aun Mathematicum de quantitate aper, 
ib ratione equalitatis, inequalitati, pmilitudinl, proportionis, continentis, co. 
renti, produflibilis, curabi iS, unttarts, pluralitatis, ſunplicitatis, rationalis ,irrg. 
tionalis, fortuite, neceſarie, gan” confeſſe ſumpte, date didufte coxclaſe 
Videipſumltb, 2.de plant pag. 458.45 9, Et adde Zabar, l, de nat. ſcient. conflit, 
£.12.Þ.37. 

7 + dico 1. 0portere Metaphyſicum ettamagere de Quantitate, Ita Pas 
ter,non folum autoritare Ariſtetelis,(quide quando agit,l,5.Met.c,13.)aliorim. 
que Metaphyſicorumſed ctiam duplici ratione. Nam 1. Mer, officium eſt preſcri. 
bere inferioribusdiſciplinis objeQa. Quantiras aurem eſt objefum alicv)us pani. 
cularis diſciplinz, nempe Matheſeos. Purro,illaſubjeQi prxſcriptio fir ſpeculat 
ve, Noneſt igiturcitra omnem ſubjeRi illius inferiorts cognitionem, Deinde 
aliud munus Metaphylice eſt perſequi,vel faltem artingere, omnia ſummagener; 
entium,Ita enim ſequitur inde, quod ipſa eft univerſaliflima ſcientia, Atquan 
titas conſtituitftummum genus entis. 

2. Metaphyſicus non pote®? per /t agere de quantitate, ſub cognitione plena 
ſcientifica, nec in genere, nec in fpecie, Ita apparet clariſſime exprioripropoſiti. 
ne.Nam ex ca ſuppono,quod quantitas generatim, & in tota ſualatitudine (it ob- 
je&tum Matheſeos, Nullius autem ſcientiz particularis objeQumporeſt difting? 
cognoſcere Metaphyſica, Alias enim & diſciplinz, & abſtraftiones confunderen- 
eur;Siquidem uniuſquiſq; diſciplinz proprium officium eſt,conſiderare ſcientific 
ſubjetum ſuum. AbſtraQiones autem neceſſario confunderentur: Quia ſubje&um 
diſciplinz utiq; habebit abſtraionem illi diſciplinz corlvenientem, Ergo habex 
eam diſcrepantem ababftraQione alcerius. Ergo G6 Mathematicus, ( ut ad propoſi- 
eum applicemus )agerct de quantitate,agerer de eo, quod fibi deputate abſtrattioni 
re nate 

fade orro, ut res clarior fir, Secundo argumentor : Quzcunque in ſolis rebus 
arkeiibus (quz per Phyſicam matcriam tales ſunt)repermntur,illa non poſſunt 
in Metaphyſicis perſe confiderari. Patet. Nam Mataphyſica ea ſolum traQat, quz 
vel abſtra&aſunt 3 materia, ſecundum eſſentiam, vel ſunt indifferentia adres mz- 
eeriales,& immateriales,vt L 1,c. 1,conſticturum eſt, Ar quantiras ſolim reperiturin 
rebus materialibus,Primo enim inſequitur materiam. Ergo de illa etiam non po» 
ceſt per le agi in Mctaphyſicis. 

ObjeAiones, 

Sed objicituy ad aſſumptionem bifariam, Prims: Sub quantirare continetur eti 
am quancitas intelligibilis, Quanticas autem inrelligibilis tribuitur rebus imm- 
cerialibus, veluti angclo exiſtenti in ſpatio divifibili. 1bi eoim ob extenfionen 
ſpatii, in quoeſt angelus, apprehendimus quandam cxtenſfionem etiam iphus ane 
geli.Extenſfio autemeſt vel formalis effeQus,vel efſentia quantitatis, Quantitares 
12itur, ut fic, dicuntur indifferenter ad res materiales, & immateriales. At quz 
calia ſunr,ſunt contemplationis Metaphylice. 

Deinde quantitas, ur ſic, prxſcindit a quantigace continua & ores, Jan 

C66 
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jiſcreti quantitas conyenit rebus materialibus, & im 1}; : 
rechi gratia, ere$ homines, & tres anzelos. E 1 — enimy i 
9s | gelos. Eigo a fortiori quantitas, ur fic, indi | 
ferenter dicitury ad res materiales,& 1immaterialcs.Sola autem pow. 
maneret in cebus materialibus. QUANTNAS CONLTINS 
Solationes. 
Adprimmreſpondeo:cum quantitas incelligibilis d] 
| tas intelligi EY One OR 
"vir de ratione quantitatis, & improprietarem wo f Gare ineligibtls dimi- 6 
iabeant quantitarem intelligibilem, hoc eſt gnificat, hoc ſenſu, quod ex res Dyantiras 5 
| | , hoceſt, quodez res non hab <Quantitas ins 
quantitarem, nofter ramen inte}letus in iis,cx intelligendi!1 abeanc quidem teJigibilis non 
t & apprehendat aliquid per modum quantiratis Waapny 7o Sane, ON of <7 yg 
exerc. 359+ f-3s cum quantizacem intelligibilem o "We gow (at is indicat Scalig. =” had 
ali.Qyapte ,nquit, fun? intelligentie, haud quanti "e it quantitati przdicamen- . 
ace incelligibilt, ut inteZedus inteligat unam parten eprxdicamenti, (ed quanti- 
mem eſt ſcrmo de quantitate predi li rol » que n01 Gt alia, In preſent: 
Ad ecundan reſpond prxdicamentalifolum. 
= 19 reſpondeo:quantitarem diſcreram(quiequid ſit d 
bguitate vocis tamen)prout ca in prdicamento qu guid fit de poreſtate,& am- #7 
venice rebus immatertalibus, atque ita ne quantiratis intelligirur, non con- 
Cmpliciter dici indi c quantitatemdiſcreta : «Duantitas di- 
mpliciter dici indifferenter ad res mareriales & im :rctamynec quantitatem ſcy 
13 Met.4.11,S0nct s & immateriales. I 1 Joreta an con- 
18 Met.4,1 1,Soncin, 10. Met.q. 13,Suaret difh. Mer , Ita docet Favek. weniat j 
ibi vide .q. Ad hxc igitur obſervandum etizqu wh 41, [/þ 2-alizq; autores, quos Vhatih mmate- 
pparet,duo ſignificer & impliccr, prim6 iſe ter quantitas diſcreta, ut ex vi vocis #7 ? 
ines Deinle quanticarem, hoceſt, fignificatin qu: Gve diviſionem, vel mulci=, <Zf. 
ſcretuma enim additum ad quantitatem oo pr Ya quantitate multitudinem, Di-1 G 
daris ſedquaſi ſpeeificans eams _—_ _ yox dimiguens de ratione quan- 
lneaddito {t quantitas. ErgS quibus phe 142 quantitas diſcreta ſimpliciter & 
dito ſunt quanta. At res immateriales non —_— ea ctian ſimpliciter, & fine ad- 
ng I. emus ſimpliciter, & ſine addiro, & 
nde rurſusrelinquitur, quo 
. x 3 uod non 1 ; 
crater diſcretam, prout oy ow — ſecundum quan- Nox omni | 
omnisea, quz attribuirur wes, _ wr nar war intelligicur. Talis eſt ear mult. 
ratis multa Dei attrib - rialibus, veluti cum tres perſonas divini 24255 2 hpe 
maia dicuntur multa ma — milte animas, & c.dicimus 4 oem predicauictalss, 
A ad rationem Ker nihil — quz, ficut nec we 
camentale non conſtitui ; it.[ndeqs accidens all 
- tuit, A : 5 accidens aliquod prz- 
— continua diy1 ke = m"_ Ee IO diſcreta,. je — 
redus materialibus, h . quanritatis, No i TF 
| oc eſt 3 NON reperiatur, Nil in 
RA nn »hnbentibus quantitatemcontinuam periatur, niſi in. 
n onpertinetper ſe ad Metaphyſi roinde fi quan» 
= urnunc ſupponitur, & facile pater -P Y ano" quoad ſcientificam traQatio- 
Fang _ - 0 Hun F"W6 de phos ths ps am a> neces mat 
| r, Nam ft nulla quaſi ſpeci creta,& proinde dequant! 
alibus Ergd ; quaſi ſpecies quancitatis attribui | quantitate 
us.Ergo quantitas ut fic, ſtati ttribut poteſt rebus immarer! 
proinde,quod ut fic, ſtatim haber repugnantiam ad resi mmateri- 
| e quantirate in particular 1am ad re$1mmateriales 
rigote de —_ n particulari haCtenus concluſum riales, Ec 
tein Communy c ,[equirur code 
Arque hinc, ut id obitcr di q | _ 
thematici Dn. Iodehin Ta dicam, probabilem exiſtimoſententiam, Clariſs. M 
eifima;dandam eſſe ah Ego Profeſſoris & College neſt _ Ma- 7 
meſſe.gencralem quandam Mathefany un qua? leRi,. qua Mathefis gens- 
mn Matngeun, 4n guaagatuy de quanticate og/# , 
- | rTal7 probgtun, 
2 cOM- J 
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in communi. Geometria cnim & Arithmetica ſtatim aguat particulatim de quan: 
titate, Dantur autem aliquacommunia przdicata,que de quantitate demonſtrand 
ſunt Mathematico. Neq; tamecn id intendo, quali 11 iſta generah Mathe( Omnia 
de quantitate doceri debeant. Phyſica enim cum diſtinRe cognoſcat affeQiones 
ſui lubjeRi, perſequi cas oportetetiam, quz non conyeniunt quantitati,ut \m 
teria ſenſili abjunRz, | 
Proponuntur traGanda. 
Ex haQenus diRis facile apparet: quatenus Metaphylica debear agere de quan» 
9 tirate. Nempe, quia ipſaeſt ſubjeQum inferioris diſciplinz, deber ſolim ge ex 
apere, przcognoſcendoeam, Przcognuitio autem in duobuseſt, nempe incopni. 
tionenomims, & 98 an lit, Nihilomints, quia dubium eſt : an quaniitagdiſcrer 
ens,atqz aded quanitas fir, ided, ut conſter Arichmcticz ſubjcRum ſuum, preter 
ca, quz propolita ſunt, agendum eſt breviter de definitione quantiratis » cjulquein 
quantitatem continuam & diſcretam divifione: quzqzadeo adrationem enttais 
:n quantitate diſcreta neceſſaria erunt. Er tandem de attributis quantiratis, 


ARTICULUS II 
10 De voce quantitatis & quanti, 


Cur Ariſioteles Arifteteles agens de quantitate) ur & aliu vetuſtiores Philoſophi, quantum dixes 
quantum dt. '*, runr, non quantitatem :idque duabus,ut aiv: *,de caufis. Primo quod quanttas 
C& 1n0n fuan-= reddat ſeiplam quantam. Quia enim iſtius « :mum eſt, exrendere ſubſtantiam: 
tatem ? hinc fierinonpoteſt, quiaipſaeriam coExcer - . urilli. Unde ficut alia accident, 
veluti albedo nigredo, calor, &c, quanta dicuntur, quia in quanto five exteuſy 
ſubjeRorecipiuntur; Ira etiam eAdem de cauſaquancitas quantadicitur, Aleran 

cauſam,quz prior eſt,aiunt eſſe hanc,quod concrera ſolent efle noriora abſtradis, 

Quade cauſa & pro nomine qualitatis antiquitus quele dicebatur, 
Prefertur vox  Nihilominus,quia ablicaQa purius indicant efſentiam recum, quam concreta: 
abFrafi. hinccreſcente ſtudio Philoſophiz pleraque vocabula concretiva dimiſla ſuar, af. 
ſumprisabſtraRis: quomodo nunc non quantum,nec quale : ſed quantitatem & 
qualitatem dicimus, cum deiftis accidentibus pure & przciseloqui yolumug, 

It Porrd vox quantitatis ambigua eſt, Perer.l. 12.de tempore, c.5,numerar quing; 
Anbiguitas in fignificata C ipſe ſpecies vocat ) quantiratis: Nempe quantitatem magnitudinis, 
woce quantita- multitudinis,ponderis, perfeionis, & durationis. Celebrior eſt diſtinRio quay 
tis, titatis, ( quz itidem nomnalis diſtinRio eſtJin quantiratem intenfivam & exten 
ſiramsUbi quantitas extenpvs eſt, quaſubjeRtumexrenſum dicitur, ntenfius 2y- 

 remeſt, ſecundiim quam aliquid dicitur majoris vel minoris virtutis, Majus enim 

& minvs ex prima inſtitutione, & impoſitione quantitatem ſignificant, Vnde 

quibus iſaapplicantur,in 1isaliqua ratio quantitatisapprehenditur. Huc pertinent, 

qucd Auguſtinue ait,tib,de Trin.c,8, Ini, que non ſunt magna mole, boceſt mijn 

e/e, quod eft melixs eſſe, 

Porrd nunc ſub nomine quantitatis non agimus in tantaJatitudine : fed prz- 

ſcindendo a quantitate intenfiva, Quantitasenim intenſiva, five virtutis & perſe- 

Qionis ( prout aliis nominibus ſignificatur ) magis qualitatem, & gradusin ea, 

quam quantcitatem f{iznificar, 

12 Altterquanticas ſumitur aliquando improprie,prout accommodatur 11s, quez 

revcra quantitatem non habent, concipiuntur tamen eam habere : Hzc dicuur 
quantitas 
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- 1c intclligibilis. Aliquando vero proprie ſumitur pro quanticate prxdica- - 
Fl ſed de bs diſtinQione ſatis dium eſt, art-1.48 x obje@.inpreced, tir. 


TITULUS 1... 
De eſſentia &- definitione quantitats 11 genere. 


arif..in Categ. nullam generalem tradidit definitiunem : fed ilico eam in con- 
inoam & diſcretam diftinxit. Id ea de cauſa faftum putacur,quod in Logicis non C2 /oteles 
xm natura rerum ſcrutanda fit, quam carum diſponendateries, ut Cejetanus aur ;, -., eg. 20n 
mat; referente Coleg. Conimbr. l. Categ.c. 6.44 lit.a in explan.tex. Alii autem definiverit 
purant, ided id faQum efle,quia quantitas xquiyoce dicitur de coutinua,& difcreta quantitatem ? 
quantirate,Sed nihilominds aliquatenus continuam & diſcreram quantitatem con- , 
yenire, propter quam convyenicntiam aliqua communis definitio affignari poſlit, 
mox apparebit, | ; _ ; 
Solethic frequenter a Dd, diſputari » 4n quantitati efſentia fit eadem cum 14 
eſentia ſubſtantie?Irem: In qua extenfione confiſtat £ Rurſus : Anea fit pofita in 
ratione menſure ? Sed hc inprimis intelliguncur de quantitate continua, Vnde 
hicab iſtisquzſionibus abſtinco. Poterunt aucema atriogi in ſeqq. qq. per digreſ- 
fionem, 
leitur Ariſtoreles 1,5. Met.cap.15. ait : Quantum efſe ,quod eſt diviſibile in eq, 15 
que infunt,quorum utrumg; vel ununguodq; unum quid, & hoc aliquid aptum et <Juanti defini. 
eſe, Sed illa definitio non tam quantitatis, quam quantieſt, Ec ſatis eſt intricata : Fio Arifeotelica, 
quanquam ad bonum ſenſum eam exponi poile non nego:ut ex iis apparet, quz a 
Suarex diſputancur difÞ. 49. ſ-1.3-2.ſtq4: | 
Porr0 id inprimis (ciendum eſt : quod quantitas perfeRe definiri non poſit. ER 16 
enim ſummum genus, ſicutcxteraomnia prxdicamenta. Vande quantitas rigorors <Quantizas per- 
vendo, nec genus habet,necdifferentiam: ſed a parte rei @nvenit ei conceptus fed? definirt 
ſioplex & indiviſibilis. Erproinde ſpecies noneſt, At folz ſpecies perfete de- 103 poteſs. 
finiuntur, Ve Damaſcenms ait in Dial.c.5.Et Arifi,7.Met.c.4,Non erit,inquit, a#t 
eorum,que 101 ſunt ſpecies gener, quod quiderit eſe, ſedbis ſolgn. 
-- Hocpoſito : nikulominus qualiſcunque defcriptiuncula dari poreſt quantitatiss 1x7 
Solent autem frequenrer iſtz definitiones nominaliter fieri, & per nomina con- Traditur ejua 
eretiva,Ita qualicas dicitur,a _=_ res denominatur qualis. Actio eſt ſecundam quam deſcriptio, 
inid, quod ſubjicitur, agere dicimur:Er fic in aliis, Ad hunc modum igitur quanti- 
ta eff accidens,s quo ſubſtantia denominatur quanta, Porro efſe quantum, & efle 
extenſum idem ſunt, Quantitas igitur eodem ſenſu dicetur accidens,a quores de- 
nominatur extenſa; 


; TITULUS II. 
De dioifione quantitatis in continuam, & diſcretam. 


Te mas T9 ie b51 NwerouWor, 39 5 Comes, ait Arift l Categ.cap.6,$.1, & 18 
(.5.Met.c.13 .agens de quantitate, facit mentionem eedus x3 wwkbes, Arque hac | 
eſt iſa divifio quantitatis, qua diſtinguicur in continuam, & difcretam, 

Continus igitur quantitas dicitur, cujusextrema copulantur ad terminum. Dum rg 
ad Unun terminum dico, diſtinguocontinuum a contiguo, Contigua autem autore Oyantitas cone 
Seulig. lib,2.de plant.p.354-355-ſunt: quorum extrema ſunt 44a, ſive ſimwl, riquaquid ? © 
( ub1 diverſicas notagur } CCN53a4a autem ſunty quorum gxtrema copulantur ad Continuum @ 

non 


* 
CO OO TOI 
_ - =» ” 


contiguum quo- 
modo differant, 


20 


Argunicnta 


Timpleri contrd 


anc divifionen 


22 
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nonad apa. Sive quorum punGum,in quo conjunguntur, eſt Y1um, 1, contigy! 
cle pugtaninon eſt-unam,ſed punCa ſunt fmul.Sic & Ariſloteles 5 Mer 2 
anode, ov mh argg. aud, Et 6. Phyſ, Cuvixh or Te 42are. gy, Porry contioue- 
rum quantitas hue non pertinet,Nam quz conugua ſunt, a parte rei non unun: ſed 
multa ſunt, & reveri conſtituunt ens per accidens, Proinde etiam quantiras, yerki 
grati 3,duarum tabularum conglutinatarum non eſt una .led duplex, Contiguirz 
Igitur non pertinet ad quantitatem przdicamentalem. Dum autem porro dictum 
eſt in dcfinitione quanticaris continuz, quod eju extrena copulentur : Ing con. 
Kituitur cjus a quantitate diſcreta differentia. Nam ad rationem qQuantitatis diſcre» 
tx pertinet { non uthabeat partes copulatas, vel conjunRas, ſed) ut habeatpares 
diverſas, diſcretas & ſeparatas. 

Mittendo quantitatem continuam, quantitas diſcreta runceſt, cujus partes 
ſunt extenſz ſecundum multitudinem, Porro multitudo ht ex divifione, Sicy 
igitur multjtudo tranſcendentalis confiſtir, vel fir ex diviſione, vel (cparaticnee 
tum, Ita multitudopredicamentalis fit ex divifione quantitatis continhe, Nunc: 


declaratisterminis, 
QuzRr1irun: 


eAn quantitas bene dividatur in continuan 
& diſcretan. ? 


b. | 

Ex duplicicapite hanc diſtintionem.jmpugnat Timpleru, l.g, Metaph ca 4.4, 
Prims : quia continuum & diſcontinuugm, five diſcretum proprie dicuntur de ca 
poribus quants. Ide6qzgquantitatt fine tropo attribui non poſſunt, Secunds: quiz 
licer, tguit ,concedamus, per quantitatem continuam nihul aliud intelligi a Phi 
loſophis, quam magnitudinemzper diſcretam,multitudinem, quemadmodym4 
riſioteles utitur his terminis, 5» Metapb. c.13.tamen divifioillanoneſt adzquin 
ſuo diviſo, ſed co anguſtior ; fiquidem non omnes ſpeciesquantiratis generalite 
ſamprz ſuo ambitu compleQitur, veram duntaxat (| pecies quantitatis abſoluz 
(facit enimipſe aliquam quantitatem comparatam, veluti zqualitatem, inzqual 
ratem, paritarem, imparitatem efſe magnum vel parvum, longum vel breve, latum 
vel anguſtum ) caſque non omnes, ledillas tantum, quz dicuntur maznitud 
extenſiyag & numerus. Intenſivam igitur quantitatem, ficut & comparatam iſt 
divifo omittit- : 

Sedalia his gravior difficultas eſt, qua tertio objicitur, quodea diviſio malafit, 
quia quantitas diſcreta non fit unum quid, fed aliquid per aggregationem. Addurt 
aliqui,quod ſoltm firens r:tionis, At quz talia ſunt,non poſſunt in codempenere 
convenire cum entibus per ſe, & entibusrealibus. 

Et hoc quidem poſterius argumentum ſatis arguit : non adeo bonameſle iſt 


Non eſſe bonam divifionem, ſed quiaattingir ſpecialiter al:qua pertinentia ad naturam quantitaus 
diſcretz , proinde ex dicendis de quantitate diſcreta plenins judicium hac de te 
formari p<reſt, quod (cilicet non ſatis exacta ſitiſia diyiftio. Timplerus ramenco 
argumento uti non poteſt. Nam ipſe etiam al{ulucim extenfivam quanticatemds 
viditin magnitudinem,& numerum,quenthil aliud ſunt,quam quantitas continu3 
& diſcrera, ut Ariſt.alia ex tb. Categ,vocabula incerpretatur lib, 5 Met.c.1 3. Art 
menta futem Timplert nihil officiunt, 


7/lam diviſuo- 
nem TigoroSe 


loguengs, 


Ag 
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: 193 reſpondeo : negando conſcquentiam, Continuum enim & diſcre- 22 
2 - pr knee 9 ut Joguicnr Timplerus, non magis dicuntur de corporibus, Sofvantur ay. 
TA eſt quantum. Imo hoc eſt de rattone accidentis,ut concretive dicatur de ſub- gumenta Tim- 
antia Jade ficut a calore & frigore corpora dicuntur calida & frigida.Ita aquane pleri. 
tare corpus formaliter denominatur quantum, & ſpeciatim continuum, diſconti- 
um. Deinde Timplerus micor quem ſenſum fibi mmaginerur ſub vocibus contie 
Nui & diſcreti. Ait enim per prolixam conceſſionem, & quali hyporheſin : $i cox- 
clam per quantitatem continuam fignificari magnitudinew, & per diſcretam nu- 
merun, Quid igitur aliud volunt Phuloſophi, quories iſtis cerminis utuntur ; Ave 
quid aliud tu ſub iſtis apprehendis? : | | 
Ad ſecundum reſpondeo I, de qu antitate cOmparatay cam non pertinere ad prz- 24 
Jicamentum quantitatiss Nam quantitas comparata norat quantitate & relationem, Quan?itgs com- 
ſive relationem in quantitate fundatam, Idcoque quantitas comparata ſub nomine p@ratd non pers 
concretivo, veluti xquale, inzquale,magnum,parvum,&c. eſt ens per accidens, & tinet ad predi- 
diverſorum przzdicamentorum, ut ipſa vox guantitatis comparat@ indicat, Quod fi camentum quary 
tamen abſtraRiva nomina adhibeamvs, ſimpliciter ſignitcant relationes,ur Arifto titatis, 
teles :lar8 docer, lib. categ. cap.6.S.19,20. Sf quis (inquit ad propoltum axioma, 
quodrelatis nihil ſit contrarium) dicat multum pauco eſſe contrurium, vel magnum 
parvo, Reſponder: borum nullam eſſe quantun, ſed potixa ad aliquid. Nibil enim 
per ſe magnum dicitur vel parvum. Sedeo quod ad alterumrefertur, = 
Deinde * de quantitate intenſiva reſpondeo : fimilicer eam non pertinere ad prx- 25 
dicamentum quanticatis g ut initio dictum eſt , & nunc probatur, Nam inprimis Nec intenfrug. 
intenſio & remiſſio reperiuntur ſolum in qualitate, per Ari/Zot.l, Categ. c.8.5.26, 
Eſtoigitur calor.. Is elt qualitas, cum eſt in tanto, vel tanto gradu , fignificatur 
ejus intenſio & remiſſio. Jam fi intenſio & remiflio adderent ad qualitatem iſtam 
aliquod Eng, veluti quantitatem, tum nulla alis qualicas eflec ſimplex, ſed omnis 
efſet ens per accidens, quia nulla qualitas intenſibilis datur fine gradibus uno vel 
pluribus, Tum etiam non paticur hoc unitas motus. Nam alterationis unitas re- 
uirit unitatem termini. Et tamen ea hit ad calorem intenſum. Calor igitur inten- 
us non ſienificat duo entia ſimul , quantitatem fcilicet 8 qualitatem. Er tandem 
quam cauſam hic habet Timplerus, mulriplicandi entia, hoc eſt , E calore, yerbi 
oratia, intenſo faciendi quantitatem & qualitatem, Encia ſine neceflitate multiplies 
canda non ſunt, 
TITOLUS:--IVe 


De Dnantitate continuas 


De quantitate continua przcedente titulo confuſe dium eſt, nunc perquiren- 26 
dumeſt diſtin&e, in quo illius efſentia conſiſtat, quod quatuor quzſtionibus vel 
articulis fieri poteſt- Prims: An efſentia quantiratis eadem fit cum efſentia ſubſtan- 
Uzznempe corporez? Deinde: An eſſentia illivs conſiſtat in ratione menſurz?Ter- 
9: Anconfiſtat in diviſibilitate? Denique: Quomodo confiftat in extenſione? 


ARTICULUS:1 
An eſſentia quantitati eadem ſit cum eſſentia ſubſtantie? 


| Per ſubſtantiam nunc determinatd intelligituc ſubſtantiacorporea, In rebus e- 35 
11m 1Ncorporeis non reperitur quantitas continua. 
L1 PUNCE, 
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PUNCTUM-TqT. 
| Opimio dicentium: quantitatem non diſtingui a ſubſtantia. 


Y) Tgieur cum ill ſubſtantia eandem eſſentiam habere quantitatem, mulis viſum 
eſt ,quibus ira ſe haber quantitas ad corpus ſicut atrributa tranſcendentlia ad eng, 
Arque iraillis corpus ſignificac efſentiam preciſe. Quamticas autem ſignificat exp. 
dein eſſentiam corporis cum connotato, nempe,ut habentem partem extra Partem 
Terwerunt hanc ſententiam A8reolus apud Capreol,z,dift.18, 4,2, Occamm a, q « 
& quod..4. 4.29. ſtq. Gabriet.2.diſe,10, Majorbid.d.z. q.2.aliique,quos Suarey 
refert diſÞ. 49. Met, ſ-2.1,2. Pererim etiamcontendit,l. zo. Phyſcc.2. nulls rations 
macurali evidenter acdemonſtrative poſſe probarioppoſiram ſententiamguam tz. 
men ipſe tener,argumento ſumpto ex Euchariſtia,zubi quantitatem panis 3ſubſtan. 
eia ſepararam efle air,8& fic ibi indicari entitates realiter diverſ1s, 

: 29 Argumenta pro hac ſencentia varia afferri ſolent. Primum non ſunt multipli-. 
Arguments ne- canda entia fine manifeſta necelicate, quz hic non apparer, Videntur cnim ownia 
rattye ſenten- expediri poſſe, ſolum ſi quantitas ad efſentiam corporis connotert iſtam excenſio- 
*£, nem partis extra parteme Deindes quodrealicer diſtintumeſt abalio,z Deo ſepa» 

rari poteſtabeo. At quanritas non poteſtſeparari a corpore. Ergo quantitas ab ca 

xealicer diſtin&a non eſt, Aſumptiopater. Nam fi ſeparer Deus quantitacem,quze- 
ro: annon poſt iHam feparationem corpus retineat multas partes ? utique.. Nam. 
corporis efſentia eſt compoſita ex multispartibus-integrantibus.. Eflentialia amem 

ſupponimus remanere in corpore ſeparati quantitate, Tum porr0 quzro: An ill: 

rum multarum partium una poſlic eſse extra aliam?Poteſt autem ſine dubio, N3m- 
nulla neceſſitas eſt, cur omnes illz partes collabantur in pun&tum, cam & ſpiritus,. 
hoceſt,rea quantitate expertes poſſtnt habere extenſam przſentiam. Ergoſeparat} 
guancitrate adhuc remanet formalis i gs: mm hoc eſt, extenho & poſitio 

partium-extra-partem. Ergo non opuseſt, addere aliquod accidens,quod iſtam ex- 

cenſionem preſtet. 3, Confirmatur autoritare Ari/forelis, qui r. poſe. t. 158, & 

puntum,& unitatem vocat ſubſtantias. Unitas,inquit, eſt ſubſtantia fie poſitione.. 
PunFun verd eft ſubſtantia cum-poſitione. 


PUNG TUM IL 
In quo proponitur & approbatur alia ſententia. 


30 In oppoſitum plurimi Philoſophi & T hcologi ſentiunt : quantitatem ſie coti- 
Autores affir tatem a ſubſtancia diſtintaw.. Plurimiſque argumentis-eam ſenrentiam contir- 
mative ſenten- mant Alh;Magn.1.Phyſ,traF.2.c.4. Burlex 1. Phyſc ad t. 15, Herveu: quodl,1: 
tie, q.15. Thom. 3 «<þ«4:77+ 6.4. © 44 d.12,9.1. 6.1, Scorus ibid, quz. @ 2.4,2.9-9. 

Soncin.5:Met.q,15s. Fonſtca-g.Met. c,13, 9:2. ſ.2. Suaret difp,40, ſez, Perer. 
6 10, Phy/. qui eſt de quantitate, c 1,2,3, aliique plurimi.. 
27 Pauca nobis pro hiacſententia,quam-veram puramus,(ufficiunt. Primo variatur 
218 £r2mentds. quanticas corporis, eſsentialiter ipfo nihil:mmaro. Ergo figaum eſt quanutatem & 
eſscentiam: corporis-non eſse idem.. Quz enim eadem ſunt , iis eadem accidunt z: 
& {i non eademaccidunt;, ſunt diverſa, ait Ariſfoteles 7. Topic, cap, $7. Ante 
cedens-autem patet in-argumentations & diminutione.. Pep iſtos motus mutant 
quanntas-corporum.. Eſsentig- autem-corporum nib]! mutarur. Imode ratione 
mutationum accidentalium eſt., ut.eſsentia ſubicQi five corporis naturalis-nihil: 
ARULECTUL#: 


vF 
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 nerur, [{Emque eſt in condenſatione & rarcfa&ione ejuſdem corporis. Hic ra- 
"fafio diſponit ad ampliorem Jocum & quantitatem : condenſatio autem con- 
oahiead quantitatem minorem, Eadem igieur ſpeciesſub quanutate majore & mi- 


gd? * in rebus material;bus vel eſt una quantitas, a qua & corpus & omnia, 
2 1n coſunt-dicuncur extenſa; aur tot ſun 1bi quantitates,quot extenſa, uty y.g. 
corpus fit exrenſum per quantitatem ſuam,quz fit eademcum ipſo, & rurſus calor 
-excenſus per ſuam propriam quantitatem, quz fit eadem cum ipſo, Arque hoc 
erius neceſsarid ponendum eſt adverfz partis defenſoribus, quippe Pontificits, 
wn hoſtia,qu# vocatur, conſecrata,dicitur remanere.quantitas. Ec parergquia 
toltz ſunt impenetrabiles. Impenetrabilitatem autem non preftar,nifi quantitas. 
Non poſsunt tamen dicere, quod remaneat-quantitas corporis, Nam eſtentia cor- 
poris, & conlequenter omnia quz cumilla identitatemhabentyper canſecrationem 
corporis tranſeunt, Eſt igitur (olum ibi quantiras propria albedinis, 8 -ſaporis, & 
aliorum accidentium. Et tamen nec hoc dict poteſt 2 quod in corpore uno plures 
ſarqualitates, Quantitates cnim ponunt impenctrabilitatem quantorum ad idem 
vhi. Ar penitifſime permeznt & penetrant {e varia accidentia, Stanteergo ift4 hy- 
potheſi de rranſubſtantiatione,quam oppolitz partis defenſores tenent, non poteſt 
vantitas cum ſubſtantia eadem eſſe, | 
Tertid arguit Swareq, d.l. num. 28, Si quantitas corporis eſt eadem cumcorpore, 
eum yel eadem cum materia illius,vel cum materiali forma illius, vel cum utraque, 
Non cum materia ſola, vel forma ſola, quia utraqueeR naturk ſug ita compoſita in 
ſua entitate,ut apta fit extendt in loco ſecundim partes, Ergo haRenus un id non 
magis convenit quam alii, habere identitatem ad quantitatems Neque alterum 
dict poteſt : quod illa habeat realem identitatem.cum materia & forma, five cun 
compoſito- Nam ita darentur, ficut duz partiales.eſſentiz,ita dug partiales quan=- 
ticates in eodem corpore, Ergo forma impedience quantirateſu3, non poſſer im- 
meare in materiam» hoc eſt, non poſſet efſe forma. Abſurde : aded ſcilicet diving 
. efi forma, ut, cam ft ſubſtantia, aliam totam ſubſtantiam ſe implear,inquit Scat. 
-xercit,307. «29, | 
| Accedunt {SS clariſſima Ariſtotels teſtimonia 97, Met. t.1. Longitudo, ins 
quit, atitudo & profunditas , quantitates quidem ſunt, non ſubſtantie, Puantitas 
erin nox eff ſubſtantia. Sic ex inſtituto contra Platonicos & Pythagoricos,aliquan- 
doid probat Arifloteles. Vide bib,z. Metaph.t.1.@ t.1z.t.14. Alialoca prolire 
tecenſentur apud Dd. alios: 


PUNCTUM LIlII. 
In quo ſoluuntur arguments contraria prime 
 erticulo propoſita. 
Adprimam reſpondeo: Indicia diſtinguendz quantitatis 3 ſubſtantia ſat mults 


elle,ue priori articulo conftitir, Non igitur temere hic cntia multiplicantur. 
Ad ſecundum reſpondent aliquiz quantitate A corpore ſeparari non poſſe, ind&e 


quenec omnia realiter diftinQa per divinam potentiam ſeparari poſſe. Placet ta- Quantitaters 
men magiseorum ſententia, qui ad iſtam ſeparationem etiam divinam rotenriam Poe Det po- 
extendunt, Nam inprinus quanricas eſt 3 _ per naturalem dimanarionem, tentid abeſſe 


$3 


FR 


39 
26 


3 vel 3 COTPOres 


39 


34 
<Dugnititgs quo» 
modo dicatur 
fubſtantia ab A» 

rzltorele by 


39 


40 


4r 
Menſura dupli- 
538 £E67M, 


|. * LIB. 1. CAP. FI. 


vel reſulcantiam, Reſultantia illa implicat efficientiam corporis, Ports aq omne 

efficientiam concurrit Deus,tanquam cauſa univerſalis, & id quidem libers. Ung 
ad iſtam reſultantiam, ficut & ad conſervationem unionis, quam habet RM 
ad (ubſtantiam , ſuſpendere poteſt Deum concurſum & influxum ſuum, Ergo = 
remanebiteſſentia corporis, non autem erit quantitas. Diſputavi ea dere prolixig 
in Top.ceþ.3. 1.140. quibus adde Fonfec,8.Metaph c.5.q.1./.5. & Suarex difþ.x: 
Metaph. ſ.5.n.22- : | | @ 

Suppoltto igitur: quod quancitas 3 (ubſtantia ſeparari poſlir, Inprimis dico;PoR. 
illam feparationem,omnino manere in ſubſtantia multitudinem partium. Ea erin 
ut re&e inferebatur pertiner ad eſfentiale complementum ſubſtantiz. Efſentiam 
autem ſubſtantiz, remot3 quanticate, manere ſupponimus. Deinde & hoccerum 
eſt, quod ſubſtantia in co ſtatu _ habere partes ſitu ſeparatas, hoc eſt, quodin 
ordine etiam ad locum poſltt ſubſtantia habere parcem extra partem. Nam ad cx. 
renſam przſentiam, eiiam fpirituales ſubſtantiz fe definire & exhibere poſsunt, 
Proinde excenſio przfentiz non proficiſcitur adzquate ex quantitate. Atque ita 
haQenus nondumrelinquitur formalis efteQus quantitatis in corpore, fic 2 quanti= 
tate denudato. Nam inprimis ille quantitatis formatis efteQus clt, ponere impene. 
trabilitacem , hoc eſt, repugnantiam , propter quam ſubſtantia ne quidem poſljs 
habere partem extra partem. Subſtantia aurem denudata aquantirate, erfi habeae 
aRu extenfonem partium, tamenin ea non eſt repugnantia,qus winus eſſe poſlir 
in ſpacio vel indivifibili, vel etiam minori, ac prins habita quantitas exegiſſer. Hee 
igitur repugnantia, ſublaca quanticate, (ublata eſt, Arque hanc yrzſtarquanit:s 
quamdiu eſt in corpore. 

Ad tertium reſpondeo: Ariffotelem ſatis clare,8&quidem ſpits docuiſſe:quan- 
titarem non eſſe ſubſtantiam,prout loca,precedente articulodiQa ſunt, Quad igi+ 
rur 1.Þ9ff. cap, 2 3. c0nt. 173. quantitatem ſubſtarciam vocat,hoc dliqui dic um pus 
rant, ex opinione Platonicoram & Pythagoricorum, quires Mathematicas afſere- 
bant eſſe ſubſtantias. Aliis placer fubſtantiam (say) hic elſentiam Ggnifeare, 
Denique alit aiunt Axif4, res Mathemarticas vocaze ſubſtantias, quia hcet acciden- 
zia fint, ramen in iis ſcientiis non conſiderentury, prout aliis inherent , ſed prout 
ſabſtane afteRionibus ſuis, arq; ades non:prout accidentia, fed prout lubjeRa ſunt, 
Vide Zabar. in expl, ad hunc text, & lib 4. de Method. c.1 ;. 


ARTICUEUS II. 
An eſſentia quantitatrs conſiſtat in ratione menſure? 


Ad hancrem-ria facienda ſunt ; Prime, ut declaretur ſententia affirmans, D&> 
La - #-% . 
inde, ut ea refuretur. Ec fertio,ut argumenta oppoſita diffolvantur. 


PUNCTUM TD. 
Zn quo declaratur ſententia affirmans. 


Quamiitatis efſentiam in ratione menſurz conſitere. decet Thom.Opuſe. 52.4 
neturs loci infin, Fonſeca etiam meminit bib,s. Metaph.s,1z.q.1.f.1. idemabeo 
doceri. 3,þ. 4.20. a#t.z, Sed ibinihil- tnvenio. Er alit autores fxcquearer inſ'nuants 
quod alits locis Thomas ab hae ſententia deſciverie, 

Porro-: ut rete _intelligatur il]a opinio: : inprimis ſciendum eft : menfuram 
elle duplicis generis, Alia cit menſura perfeRtionis,alia menſura arrogant 

[a 


— —— 


De Dugnitates nd 139 

| JR. furat rerum perfeRiones, unde. perfeQifl mum in unoquo= | 
ar ee dice reliquorum cenſors , talis menſura in przſeati non intelli- $ 
- «r2 extenfionis, {hoc eſt, quz extenfionem-menſurat) eſt duplex : 
 h__ repetitionem : alia per accommodationem vel adzquationem. 
Ex his menſura per repetitionem meriens, proprie & prim9 pertinetad unitatem, 
uz ſuz iterationevel repetitionealios numeros meritur. Dixi Proprie.& prims. 
wh x conſequenti , in applicatione unitatis, convyenit etiam id genus menſurz 
aliisrebus, ſic ulna aliquot (arque ade$ unitatum ) repetitione metitur pannum * 
"afſ35 metitur milliare: Gradus zquatoris metirur horam,8e ſic in aliis. 

Dimiſſis igitur iſtis menſurarum generibus,efſentia quantitatis putatur poſita in — 4; 
raione menſurz,quarenus menſura adzquationis incelligicur. Siculna quantitate In gua v:25 ſide 
ſu; metitur pannums ſimiliter habentem cantam.quancitatem, que ulnz extenſio- ,g intelligatur 
nem nonexcedat- De hac ratione menſurz inprimis certum eft: quodſoliquan- pofieg quenti- 
tirati continuz conveniaz.Quod {i aliis entibus.conveniac, fic menſuraregnon.con- 295, | 
veniteis,quiaralia encia ſunt: ſedquia quanta ſunt, Arqueira radicaliter & primo 
convenit quanticati menſurare. Atqz de hoc ex.omni parte conveni. Sed hoc inqui- 
ritur:an igitue illa rario menſurz conveniat quantitati per wodit paſſionis aut pro- 
xeierati? An verd conveniat el formaluer,ita,ut ipſa quancitatis quidditas,& eilen- 


ciainea confiſtat? | 
PUNCTUM- TE 


In quo probatur: quantitath eſſentiam non cox» 
fiftere 3n ratione menſure, 


Teitur quod quancitatis efſentia in ratione menſurz non confiſtar, varie probari 43 

eſt, Inprimis, vel putatur efſentia quantitatis poſita efſe in ratione menſurz 
2Qiv? vel paſſive, hoc eſt, ve] ut ipſa menſurer ; vel in menſurabilitate, ſecundum 
gum intelligatur menſurari. Ar neutrum poteſt eſſe, guanquam de menſura, paſ- 
ve accept3,non fit nunccontentio. Ergo ſimpliciter non confftit ejus efſentia in 
ratione menſurz, 

Aſumptum patet, Nam ratio menſurz expoſcit aliquid extrinſccum. Menſura 44 
enim dicitur ad menſuratum. At remoto omni extrinſecoeſt quantitas, & corpora 
habent ſuam quantitatem. 

Deinde eſſe menſuram, dicitur per ordinem ad intelleQum, ficut in genere fig- 
aum(ſub quo menſura comprehenditur,ut ſuperiori libro viſumeſt,cap.26,)eſt id, 
quod potentiz cognoſcenti aliquid reprzſentat apud Auguſtin. de prin,Diol. cap.s. 
& lib,z. de doftr. Cbrift, cap.1. Ergo menſura digetur aliquid, in quantum aflu- 
witur ab intelleRu, ad cognoſcendam alterius quantitatem. Menſurabile autem 
citur in quantum beneficio alicujas quanticatis cognoſcitur, Porrd eſſe medi» 
um , quo intelleus uratur, ad aliam rem cognoſcendam , non poteſt effe cujuſ- 
quam reieſſentia- Neque apparet 8 cur ad hoc mijor ratio fit in quantitate,quam 
2 entibus aliis ; cur, inquem, effentia quantitatis fit in hoc,quod eſt medium,quo 
Intelleus utitur, ad cognoſcendam aliam quantiratem z & aCionis efſentia non 

tin hocy quod ipſa ſoleat efſe medium, per quod intelleQus cognoſcit formam, 
Eric in lis, 

Ll11 2 Deinde I 
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| Deinde in mare ct aliquid prids, quam ratio menſurz. FT 
Eft liquid pri- efle, non bowel efſe cjusformalis ratio. * $.99ws eninvin nn 2 ek 
»e in quantitg- mumy unde c#tera omnia fluuat 8 pendent. Antecedens patert. Nam inprimiriſs 
te, quam ratio menſuram, pnlpenk in quancicate,. quod. fecundam cam poſſireſie zqualing 
menſure. vel inzqualtas. Niſs, inquam,quanticas adzquari pofſer ality, nonpoſſer mend 
rarce equalicas & inzqualitas prius conveniunt quantitati cominug, quay 


- ov CO IO oo — 


Ordo inter at- elfemenfaram. Sic & Scotas 5. Metuph. 4, 9. ordinemsinter accriburzquamiraig. 
tributa quanti- fait hunc, urf firdiviſibilicas in partes ejuſdem rationis. Deinde finira-&in. 
tathe. finitas. Terti9. equalicas & inzqualiuas,& denique cfle menſuram. Arhze ipſa 2- 


qualicas & inzqualitas nondiconſtituunt efſenctiam quantitatis, ſed ejus ſunt 
priecaces,per Arifioe. b Categ. c.6. o_ & iſtz przſupponuntaliud, quod ingquans- 
cicace fit per modum effentiz, Ergo 2-fortioricale quidpraſupponerratiomenſurs. 
Nempe utrumque hec atcribucum przfupponit in quantitate, quod ipſa datexten. 
fioneny, Plura argumenta qui voler, videat Gapreok2, 4:18, $:1, 2. dz, gr. 
Fandon.s. Met. 91.20, Fonſec.5,Mer. 6:13.,4.1.f,1, Suaret indver. difp.qo, ſt- 
ali6ſque, Frequenter enim — oppolitam (ententiam refurant.. 

45 Argumenta-:contraria-ſpecioſ#-nulla-fere ſtint, Potiflimum eſt, quod ex Ariftts- 
telibaucoritate ſumitur. Is igitur in pradicamento quantiratis-probat, omtionem, 
efle-quantitatem,.ex-ratione menſurz quia; 11qvir, menſurarur ſyHzb#.1b 3& 
breyi.. Deinde & locum & ſuperficiem diſtinguic ibi Ari/oteles, ur diverſas ſpecies 
quantitatis, cujus-rationemairt Thomas -alam-non eſle, nit ex ratione menſurz, 
nempe,quia ſuperficieseſt-menſura intrinſeca; Locus autem excrinſeca,. 

47 Sed hoc argumentum infirmuareſt;. Nam non neceſfario (umunturprobationes, 
ſolim ex forma rei :. ſed:poſſuntetiam ill; ficur-& rerum diſtinRiones, aliunde 
ſumi, veluti exrerum proprietatibus. Menſuram autem efſe, erfi non ſt formalis. 
ratio quantiterisy tamenelt proprietasgycl (fiita malis )-ateributum quantiearis, 
Soli autem quanritaci convenit,. ur. ſecundum camreS per.adxquationem menſus- 


TENtUT . | 
ARTICULUS III. 
efHs efſentia quantitatic confiſtat in divifibilitate? 

Alii de effentiaqnamitaris aliter-phifoſophantur: ainmque ejus formalemratio-- 
nem conſiſterezue reddat rem quaneam diviſtbilem in partes ejuſdemrations. 17 
renent Gapreole2, dift.z. qt. ad 11, Scotus in predic. 4,17; Albi.u Phy. treft-1,, 
Havelks. Met. q; 20. Soncin.s,Met. 4,21. 3111yuee Brobant aurem bane ſu- 
am ſentcntiamyndes quia oninia-alta ſunt diviſibilia propeer quantitate ut ipl#- 
ſubſtentiazcalos;albedoydaicedoyaliaqueaccidenua. & 0 quantitati peim@ conve< 
nit, dare.divifibilieacem... Ergginilla dreifibilicate eſt cfienua quantixative Drinde 
etiam- Ariſidteles(peciesquantintiservarierate divifbilicatieſumph. Imd ex di- 
vifibilitace Arifefermuemntitarers definivit. Quantum, inquit, l.5,Metaph.c-1 3, 
diciur, gveddiviſavile.eft-ives; queinſunt: ers. 
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7 Nitulominus nec hzcſcntentia; procedit. Quia aldqua'prior ratio reddi poteſty 
by cur quantitas:ſitdivikbilis, vel habear roy ini - ge pes rationem: 
formAarei,urvidimus preced art; 2: prote.2. Antecedens parer,quiacur-resiecun- 

dim quantitaremfit diviſebilas 4 .id-inde eſty quiaper quantnatem habet extenſive 

nem, quz-extenſ(io conſcquenter infert , ut ſubieRum quantum, hoceſt} _ 

| partiue 


De PRuantitate, 347 


Es I bens, fixdivifibile io parigs ejuſmadi ragonis. Alii aliis 
partum extenſionem bal multiplicibus i o ppg Gn ionem pre bent, ue 


' ris dere oft apud Fanſecan tib.5, Mefaph. cap. 3. 
amen a am reſpopdes:divifibilicacem convenire guidem prim$ 36 
antitatls ſed ad hoc (atis eſt, 1 fr illug per gaoduns proprictatile 16 pe 6h de 

enim 


SD 


Lhin&tione ſpecierum quantizatis, & generali defynitione quantitatis. 


(noula frequenter (umuntur,non ex ratiogibusfgrmalibus, ſed ex rexum proprie- 
tztibus, At diverſicas illa ueique pippriceas ft reppaa guantarum, ipſam quantita* 


rc conſequens- | 
6 ARTICULUS iy. 

Hyemede eſſentia quantitatis confiſtat in extenſione. 

is priogius apinianibys, xeſiat, yt veram & propriam eflenziam guangi-— © 


ratis declaremeDico igitur :E/eutian guowidatys oonþſere iv extenſfione. Argz hac 
ſcniengia {avis relinquizur ex duperionibys, in quibps parvits 2lias amnes quancita- 


ps propaigranes luppanere execnoucm , & ger gama de qupccicace prabart. Is ay- 
en gay clacura et, quod inexcenkane conſiner ellenas qUantieats, 

x gone & iq quaexrenbone canfiltic elſenia quangiraris ? Reſpondeor _ _ 52 
Enenfionjogeners raizefic : Alia ſync excremapaling medium, Tgiuur anum genus T'Vid genere 
extcnſioniseſt, quo quid dicitur extenſum a&valiter in laco, per talem vel _—_ extenponh; 
lituaziggemn avt poſttionem partiuge. Hxc excenhio non pertinet 3d predicamen- 

wp Qy2MtxN15, led ad predicamepum ſrllge Jndegue de co aunc aulles pherigr 

ſamq ft. Alterumexuemum genus excenſionis e,quod ſignifica folim mulei- 

rodigey partiues i3 carpare, (i crtiam ab eo divina porentill aufertetur quantitas, 

Quanquam aliqui hanc partium multitudinemgnoluot extenſionem dicere, ſed fim- 
pliciter nultituginem parties : item, quod corpus habeart eſſentialiter partem @* 
pzrtem, non autern partes extye partem, ut docer Paulus Fexetmin Met. c.1 2. 8& 
Fuſes jnfigar, lib, 5. Metapb. c.13. queft.t.f-3, quanquam in vocaþulis curioſi 
eſſe non debeamus, Ad evitagdam zquivocationem, poteſt tatimcum addito dicis 


« % 


gxtealio quidditatinid. 


later hac ipitur genera extenſionjs media ea , quam ad formalem cationem 5 


? | 
quantizatis requiriqnus. Ergo quantitatis formalis eff:Rus eſt, dare apgirudinglem In gue exters 
excenſionem in ardine ad | at Hee eſt , Quantitas dat ad illam extenfionem, foone poſita fit 
tu qrdinacie in ſitu cujuſque corporis effe ſoler, aptizudinem, habfrgue ade le quantitath ef- 
hualis yel Jogalis extenſjo ad quantiratem, tanquam aus ejus, ſey Hour ſe. haber ſentia? 
ralefacere.ad calidum effe. Atque ita hanc quanticatis naturam Gre Fanſecs 
01, & Sugrex dif}, 40. Met, [4 #.5. &' ſe4q. inprimiſque #.15. ſegg. aliique plu- 


$4 
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disi) negando illud : Extenſio que in iſto caſuremaner, non eſt, nifi eatitaviva, 
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in minori loco, ac ejus ordinarius & naturalis fitus expoſcit, 

$5 Alia, quz de quantitate continua , ejuſquediviſionibus traQari' ſolent a, alii 
Meraphylicis, ego hic libens omitto: Quia per procemislem difcurſum patuir, 9 
quz de quantitate continua hic dicuntur, dici propter quantitatem difcretam, ut de 
ea intelfigatur: an & quomodo quantiras fir. Non oporter igitur de quantitate 
continua omnes minutias diſtinRe perſequi, : 

TITULUS V, 
De Quantitate diſcrets, 


58s Qyidquantitasdiſcreta fit,confule ſuperits indicatum eſtytir, z, Nempe quan 
M—— ticasdiſcreta mihil aliud eſt, quam numerus, Numerum tamen accipiendo ſpecialic 
dicamentali ef# ter, pro multitudine przdicamentali,quam vocant, quz ſolim zſtimawurin rebug 
foltm in reb#s corporeis, five habentibus quantiratem continuam, quemadmodum & Ariftoteleg 
materiatibus, doecet 3.Pbyſ. 6.6. 7.1.64. inquiens, numerun effict divifione quantitath conti. 
#84, Et confirmacur porro ex Aviffotele.inde,quod ubicunque loquitur de abſira 
Rione rerum Mathematicarum ait , eas non efle re ipſa feparatas 3 rebus materiali« 
bus, ſed conſideratione oli. Vide Ariffer. lib. 3, Metaph, cop.1. t. 78. &'3-Phy/7 
Ejue diverſ6tas t,4r. & aliis locis, Res igitur Mathematicz aparte rei non ſunt, nifi in corporibug 
4 multitudine naturcalibus. Ergo & multitudo przdicamentalis non eft , niſi in rebugmareriali. 
tranſcendente._ bus. Unde quanticatis diſcrets diverfitas anumero five mulcitudine tranſcendens 
rali diligenter obſervanda eſt. 6 
Porro id'nunc ſpeciatim inquirendum eſt: An quantitas di/tretaref8 coltucetys 
{6b genere quantitath? Quam ad remex duobus capitibus diſputari ſolet:- prin; - 
yod quantitas-diſcreta non fitaliquid-reale 2 Deinde, quod non fit aliquid unumg 

e utroque horum videndum eſt, fluetque ex illis deciſio propolitz queſtionig, 


ARTICULUS I. 
eAn. Duantitas diſcreta ſit vere Ens reale? 


58 Viſuor eſt aliquibus : numerum efle al:quid cationis, non autem Ens-reale.. Its 
Rationes: quod 'probanr, quia ad rationem numeri.pertinet congregatio vel colleAiounitatum. Ar: 
numer ſit ens, colligere unitateseſt afius mentiss Numerus ergo entitatenr haber dependenter & 
74rionis, mente. At hoc eſt entium rationis, Deinde: Numerus iwplicat ordinem ut Ariflo- 

feles docer liÞ.Categ. c.6,Et facile apparct, Deber enim in co ſecerni peculiarisunis 
tas, quz fitultima, Hzc enim deber numero dare ſpeciem & ejus forma elle , per 
Ariffet.t;8.Met.c. 3.2.10. c.6.8.15. Ultimum autem non dicitur ſme ordine ad 
primum.- At ordo inter unitates.non datur,ſecluſImentis operatione.. Ergo entitas 
- in numero eſt per dependentiam ad operationem mencis. Ergo eft-engrationis,De« 
#ique-2iunt 2 numerur nihil aliud'eſle quam colleRionem-unirtatum. Porto units 
includit indivifionem, quz cam fit negatio, eſt ens rationis-- Ergo numervs fitet 
colleione enttum ratianis, Ergo etiam: iple non eſt, nifi ens-rationis. Numerus ' 
enim,ut ſequenti articulo patebir, eſt aliquid unum per aggregationem. Tale autem 
ens one non liaber naturam diverfam a partibus ſuis. | 

39 Nihilominus in oppoſitum reQins-diciturs.Numerum eſt ensreale. Idque part 
Contraria ſen- prind inde,quod aliqua fcientiaſpeculativa, nempe Arithmetica, agit de numero. 
rentia probatur. Ar illz ſcientiz ſunt reales, Ergodebenthabere reale obieRum, Ex realitate enim 

abicQiſumitur realitas diſcipline. BETS 
Cipit 


? 
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', Fopſitd,s. Met.c. 13-4-4:þ- 5. quod ſcientiz realesdicantur, per oppo- 6 
— —_—_— Er Rc linas ſermocinales efle de fermone 2 reales exceptio, 


aemde rebus, hoceR, de iis quz ſermonis nomine non comprehenduncar, etfi 


Cenciarealia, 
 kecencepeioleviculs. Nam fic Logica effet difciplinarealis, quia nonagit g, 


Jeſcrmone-[d autem inaudicum eft, < aliquaſcientia fpeculativa poſſetha- 24,4 Jicatuy 
here ſubjetum non reale, opponendo illud enti rationis : falſum tumeſler, quod gyyjes diſcipli- 
liz condicione dicitur ſubjeum ſcientiz debere effe quid necefſarium:Entiaenim ,,, > 
rtionisnon ſunt neceſſaria, (ed ad attributum mentis.noſtrz pofſunc ele & non 
eſſe. Opottet igitur ut realis ſcientia dicatur arealizate ſubjeRi. 

Secunddprobarur, quod numerus fit ens reale, inde, quianumerus eſtaliquad 62 
fenfile, & quidem per ſe. Nam fenſilia communiafunt ſenfiliaperſe. Arquz ſenci- Secundun gw: 
antur per ſe, non poffunc elſe entia rationis, Senſus enim non apprehendit entia ra- gumentuin. 
ionis-Antecedens amem eſt apud Ariſfer, lib, 2,ds 63.cap.6.8,64, & lib. 3. cap. b. 
1132,133. 
| Dbep Agrecedens falſum efſe:quia fi numerus fit aliquid /enfle.E,eriam brutis 63 
coovenict numerare. Ar id ſoli homini convenit,per Ariffor. inprobl, fe 3oe Exceptio. 

Aliud eſſe numerare, & aliutnumerum percipere, five (entire, Numera- 

musnumerum replicando ſupra numerum alium, vel fubtrahendo, vel numeros 2,u;; quomode 


+ multiplicando, vel dividendo, &c. Hoe modo brutanumerum nen cognoſcunt, ,,,, .umerent.. 


proind&que,nee numerare dicuntur. Ar percipere numerum, eſt nihil aluud quam 
percipere plura diſerera, veluti cognoſcere tres lineas, vel ſuperficies, Ez hocbrutis 
confenic- ERque id ad realicatem numeri ſatis, 

Soluuntur argamenta contraris. 

Nuncreſpondeo-ad argumenta prits in partem contrariam objeQa. 64 

Ad prime dico: rationem numertnonconſiſterein afuali numeratione, ſed in 
rumerabilitate, nde eſt utique aliquisnumerusarenz maris, erfi cam nemo ho- 
minum numerarit. PorrO,etft aRualis numeratio ſit dependenter ab intelleAuznon 
efttamenid de numerabilicace. Confer & Suavex diſp.q1.ſeF.2,7.19.ut nuncnon 
dicam. Non omnem aQRtum mentis tatim bacere ens.rationis.. Id quod ſupra con» 
ſlit, rraando de enterationis. 

Adſecondum dico I. y2ma2e15mds & zquivoce,ultimam unitatem dicifomam , 55 . _ 
numeri. Singulz enim unitares comparantur ad numerum,. utcum integrantes, & Numer iforms 
proindeper medum partium numeralium. Solet autem fic id explicari,quod forma quomodo dice 
numeri fir ultim2y per fimilicudinem, Sicut enim forma ukims determinatrem & fur uitind une 
eapoltaſpecieselt abſoluta. ka enimper acceffum unius unitatis ad binarium fic 14s ? 

Xc ſpecies numeri,. nempe rernarius, Hzc, inquas, ſimilituds, ulimz unirati 

wibuitnomen formz.Exequiturtamen unitasid officium,abfoluce loquendo,non 
kcurforma in formato, ſed ficur domuseſt abſolutay. chamei re&um-eſt impolitum, 
Confer hacde re Suarex diÞ.41. ſe 44.23, FE.Sicur ditumeſt, ad rationem nu- 
mer: nonrequiri atualem numerationem : Ira nec ad eum requiritur atualis or- 
Einatio, fed ſufficit ordinabilicas, ur ſciliceraliquid- poſſitapprehendi- ur primunn, 
aud utſecundum, &c.. Hanc aurera ordinabilitatem non Meer rebus intelleQus,, 
ſed immediat8conſequitur ex-multicudine & diſcretionererums 

Adtertiumreſpondeo : Admittendo, qued uniras in ſuo adzquato: concepru && 
tamplicerindiviſionem, & proinde ens.rationis. Nihilominus tamen numerus non 


- elt. 2 


(2 
bay 


67 


Aſirmative 
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gementa, 


Negativg aps 


probatur. 
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fie 65 FEA ynicare predicamentali dicitur, quod quan Ny ety 
ap. Adhagc enumcetcriur quanticas dilcreray haber indiyize, Por 6s _— 
non magis eſt ensrationis, ac omne ens realeeſt ers ratignis. Nam efs teale ws 
kc, wigpe pealeot, cal non realiaincludat. UJaitatem enim, & projade indivaſ'c. 
nem iacludir. Ertamen uciqueensreale,ceale ens cſs & non ens canopy. Ideme: 
declaruripoſſctin aliige Mem; 
ARTICULYUS I. 
eu guantitas diſcreta ſit aliquid nnum,& quomods ? 


uad numerus five quanciras diſcreta ſit al;quid per {e ynum, pr "ru 
We one 7 For (cientia eum pro ſubjeRo habear, _ +> war. 
At quod non eſt unumper ſe, ſed bo accidens, id non caditſub ſcientiam, per 4- 
vi/tas. views pp Ita enim uoc locum 4riftotelis incerprecatur Syarey dp, 
3. Metaph.ſeF.1,num.4. & frequenter autoresalit.Deinde numerus contineay uo 
ordine & forms, nempe ultima unicate, quam formam numeri Thowe® appellat 


_ - 


 B, Metaph ad text. 10s s 


Denique hoc viderur indicare Ariftoteler, cam oumerum Graplicier vocarquan 
ticacem,in Catep. c4p.6. 5. Metoph. cap. 13. & 14. Et ſzpe alias, Ee Platoin 
Sopbiffa air * Si quidin ordine eorum, quz ſunt, ponendum eſt, id certs && wai- 
verſum numerorum genus. Tribuicyr hec ſenteaua Thome x.p.9. 11.641,2. 
ques. 30.4. 3. Agid. Roman. 5. Metaph. q. 2. Soxcin. 10, Metaph, q.7. Avicey,;, 
Metaph.cap.4s Scotus 3. Metapb.q.g. ſequuarurque Thomgne, & Scotwn, alti multi 
eorum Interpp. 

Nihilominus hancſententiam veram non puto, quam etiam im Gregor, 
2. diſÞ,24.9. 2.6. 2. Albert, 8. Metaph.trafl. 5.cap. 8. Occam.1. be 24- (2, 
þe & aq alii, Fonſeca 5. Meteph.cap.1 3,9.4.f. 2. @ 4. Suarer difÞ. 41, 

ed. 1. 181. 14. /0qd. 

Probarurque hzcfencentia variis rationibus. Quodcunque compoltumeR ali- 
quod unum perſe, id iſtam unitatem habet vel in continuitare, ut parces fint per 
modumeorum, quz tandem quanticacem integrant - vel intenſjone, utpartesil- 
lius cotius habeane rationem graduume vel in compolitione ex materia &'forma,At 
horum nilul eſt in gumero. Numerus enim diſcretus dicitur, & proinde coneracon- 
einuum diſtinguitur, Per intenfionem autem unus non eft. Nam qualitati foli 
convenit intenkio & remiflio, Non etiam numerus unus >> per unitatem forme, 
Nam forma non informat, nifi partes8continuas. UJnde & in corpote noſtro ab 2+ 
nima non informantur partes il, quz ad alias non continuantur. Eſtque eyidens, 
Nam forma non informat, aifi cxhubendo fe prxſentem parti informanda, $i igi- 
rur exhibecer ſe partibus noncontinuis, tumex fingulisfaceret peculiaria emia, & 
peculiares ſpecies. Atnuncforma non poreſt plyra engiaſpecitfve facere. 

Deinde : Numerus eft nihil aliud, quam multitudo unitatum, ut ani 
claredocert-20,Metaph.cap. 3, Jam nec multicudo, nec unicasadduntaliquid rele 
(uade peculiaris fpeciesconftituatur ( ad entitates, quibus atribuuatur. Namani- 
ras ſolum addict indivifionem. Multicudo autem confiftic in hoc formaliter,quod v- 
nius cntira$,non eft aſrerius entiras,ſeu quod hocensnon eſt illud ens. Porro:mul- 


citudo enticatum quam numerus dicic, ſumitur ex quantitate continua, ut rw 
ujus 


ar oe &@' Y V —_— 


 netype per To per accidens, 
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f yi. Erv numerus I re.rei nihil alind eſt qu It a6 "CONES" 6 > 
gorftimUX» _  —_ _ week. of or md [Uaſtitates 
non ſune unum per ſe. Fonſec@prolixins eſt & b, in formandis acioni usmenſz, 
ali, 6 placer, vide re potes, an rationibus aliis ;-ubi: 
POD. objeaiones; | 
Nunc ad QDones initio hujus-articulipropofitasreſpondes; 
Adprimain refpondeo: fallum <flc, quod dee you —_ NS 
TY. um-clte, quod deeo,quodelFutilin'peraccidehgnon 
poſſic ulla (cientiz (atque ſic nequidem Arithrnecica'dt nuriters: pr HS tek ae.” 7x 
deny} ractare--Neque id docet Arifioteles citar. 6. Metaph: Jas: my "per ACCls & cientiapoteſt 
othnibusſcientiis ſubalternatis, quz utique ſuncſcientiz' gy jnrck ws patet, in ggere de ente 
(bbjeQum, nifi quod fires per accidens, veſutieſt 56 Mu. amen ” we Foul habent Per acciders. 
Opica lines vifbith Vide Colleg,Conimb, ad l, 1,9. 6, 10, que)  ſonerom ; in 
aneayriee mens ex fit Hiſfotelis, nunc facilEprobog aio #- p73 2-6. 1. Quod 
quodeſt ensper accidens z non quatenus ensper decidensG LAY bi loqui de td 
qum per accidens : ſed quatenus- ens per accidensdicitu 6 go atid, quodeſtu- 
ratd ad catifam ſequimr,.xd uam al:quandoſe + quod” eff rarum, aue 
Patetautem id vari. Nam Arifioteletibtvalde eralic WINE —_ | | 
deſpeculativis ſcientiis,ſcd eciam de diſciplinis atiis Null on gn = folini ePuodritht pev 
a—_ f id, _ eft yo accidens nec affivenec fallive, nee pon nk — - war bagr 
'nedubioaliquz'iſtarum ſunt di e IC APA ooo ape dpi rifioteles 
ther fecudativi dictum eft, by Nev CT de ſubalternan- ſcientls. ” 
corporeſanabili agit Medicins, & fic in alits. Deinde 5 Cquackt Potitlca, &'de 
Ge ee ra a area conſe As 
noneurari,. i ir quibuſtam del6Qabih8, quibuſdam noxi2, quibuſtar; trifle. See. 
accidens eſfe-ait, 6 ſub caniculafrigu m noxia, quibuſdarn utitise' Sic: 
Ft fimr — _ Fo es ow ons flarg irem, di faber Canet,& 
He non intelli <7 Wl pgs or he ltiodover, IRONS, 
tione aNu?, Quodearique inquitibi, now f " wi t.. od ne pi nc! $ in rae 
wedreidens. Erpoſtca : eorttm, que: er whore CE de Act. 
faoque ſecundum acct tens eff; Bt paulo inferids: <Puid yo os —_— _—_ 
pens quia omnis ſcientia-eus eſt, quode/Faut - OW; ce _—_— _ 
a - Dat © | ÞIy i ; 
dens jure" by vere,necad mentems Ariffotelisid, quodeſt unum Der ace 
Md ſteemdamobjetfonenrreſp.. Uitinam unitatem dici formamy' ny A, 
gg pe Meraphoram apa MEE td ee: ley 7 
iirurlls unirarem dare numero, ur una ſpeciesfir. Hoc 4d ſecundum. Non .poreſ Ultimaunitas 
poriedifie, Deindeordo unirarum, quief i enim eft officium forma an @* quomods 
unumperſe, Nameriam ordoeftin ene in di. Yom pane exeofacete” dicarur forms. 
Sow mo abs pre parong : quod aQuali COS 8 oper _ 
umasdenariu,n hens , isper le,. 
paterrtiamf{ numerous or dere ry - "ow _ _ vel uliimaz-yelat Iv 
anizfiliginiz,vel arenvlis, bi primum-eſt;ubi 5 gatis mille. (qui nurtieruzeſt) 
tin mumero abftra&v, five numerant, mum..Proinde procteistt po-- 
crante, quem vocant, niitla eft apatite rei,In: 


mmero a 
ag wheerrark roman: -— rebuSconcreto, . fiquisordo eſt;eſt: inco vel abex- 
3 Ni , Jas | _ : 
mAſerle., So clugrco MEohureſts ue dare poſtiruni-- 
v0 


7 Terticobje#io atingit quzſtionem r Au & quomodo numeras ent vel quan 
y? ft ? Eam autem rem jam ſtajim declaro, unde eriam hic poteſt iſtius "20a 


ARTICUL US III, 
An numerus reftt ponatur ſub quantitate tangquam ſpecies eju;? 


ws 74 Quz haRenus de quantitate diſcreta dif putaviz co fine diſputataſune,ut preſeng 
quzſtioed reRiiigdecideretur. Pcoinde primo dico: Numerom non red neggri 
qu6d fit ſpecies quantitatis, quia ft ens yarronts ; ur multi opinantur, Oftenſum 
enim elit ar?, x. bgjes tit. quad numerus omnino realem entitatem habear; quod 
etiam confirmatur ex ſecundo articulo inde 2 quia ibi confirmarum ef}, quod ny- 
merus nullam enticatem dicar,prztct eam, quz eſt quanticatis continuz, Ar ceres 
quantica$continua eft ens reale. | : 
7 Secunds dico - Rigoros? loquendo, numerum froe quantitgtem diſcretamnone/e 
Buntitas diſ- ſpeciem quantitatis, Hoc evidenter colligiturex przcedente articulo. Ibi enimcon- 
cretanon eff firmatumeſt :qudd numerus ſit ensper accidens,non autem unum perſe,Ergo ny. 
proprieſpecies merus non eftquanritas,ſed quancitares. Ar quantitas grzdicamentalis eſt eng 


quzntiratls. ſe. Sicut ea generalis conditio eſt omnium entium przdicamentalium, Unde nihil 
—_— » & ad modum ſpecici ſub ſe, rigorose loquendo, continet, nifi quod ſirens 

202 | 2 Ge 
56 Terti6 dicd : £rſ5 numerus, rigoros? loquendo, non fit ſpecies quantitttis, ( uyi. 


ſum eſt) ramen ob communem modum loquendi, retineri poteſt quantitas diſcreta ſub 
quaxtitate, Loquor de modoloquendi. Jn modo autem loquendi facileselle dcbe> 
mus. Experutile eſt loquicum multis, ſentire ramen cum paucls. Neque iscom- 
munis modus Jaquendi eſtcitra fundamentum, Nos enim concipimusnumerum, ut 
aliquid unym, hoc ipſo, quia ipſe conſtituitur objeRum Arithmeticz, Subje&um 
enim ſcientiz ſolet apprehendi, ut quid unum, ut de co paſſtones demonſirentur, 
Prxterea loquendo de numeris ans aſſignamus eis peculiares proprietaes, 
veluci numeropari, quod fitdivifibils in partes zquales. Ar id nonpoteſt effe, nif 
appoeyeans aliqua unitate in numero, unde conſequenter quanriras dici poſſi, 
,onfer. Fonſ.5,M.C.13.9.4. {- 4. Suarey in Met, diſp. 41.ſvit.u.17. 

7 Sed objicitur : Numerum five quantitatem diſcretam exaRe efſe quantitatem, 
Qbjefiones, Primam quia Ariftoteles frequenter quantitatem diſcreram, five numerum ſme 
pliciter vocatquanticatem. Ec priori articulo relatum eſt quod Platoin Sopbiſtg az 
Si quidin ording eorum, que ſunt, ponendum eft, id certt eft univerſum namenron 

ens. 

" Denique1 convenit numero generalis definitio quantitatis. Ergo & vere eſt 
quanticas, Tra pater, quiacui convenitdefinitio, exdem & definitum. Antecedent 
autem claxum eſt. Nam quantitas definitur, quod fit accidens, a quo ens yelſub- 
ftantia dicitur extenſa. At quantitagdiſcrera certE extenſiqneny dicit, eamnempe, 
quz eſt ſecundam multitudinem. | 

Denique ctiam proprietates quantitatis limpliciter conveniunt quantirati diſcre- 
eZ. Sumitur enim ſecundum eam etiam divifibilicas, zqualitas, inzxqualitas, finie 
ras, menſurare & menſurabile eſſe, Imo ratiomenſurz & menſurati prius conve« 
nit quantitati diſcretZ, quam continuz , ut conſtitutum eſt, (ib, 1,C,26,3. 29, & con* 
firmat Soncin, 10.Me@.q.3. Quz omnia videntur oſtendere, quanticatem diſcretam 
accurat@loguendo, quantitatem vel ſpeciern quantigatisellc, a 
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ringn bifariam reſponderi ſolets Primum? Ariſtotelen non auſum 78 

a diſcretam ejicere : predicamentis,aut ſpeciebus quanricatis, quia Solyuntun; 
um Mathematicicommuniſliine de ca locuri fint, ut quantiatis fpecie, atque ita 
modo loquendisſolim cum iis concordafle. Quoad rem ipſam vers ſatis cum 
| expoluiſſeſencentiam ſuam, locisalits. Aitenim 8. Met cp. 3.8, x0. Aut numerus I 
znum non eſt, ſed velur cumulus, aur fi fic dicendum eſt, quidnam tHud fir, quod 
ſam efficicunum ex multis. Ec 3.Phyſcap.7.t.68. Numerus eſt una quantave 


pa Jam» Etruſus 10, Metaph,c. g.t. 20, Numerus et multa una. Ita Fonſecs 


taph.c,1 3.4-4j+5- 
—_ wr Suarex diſp. 41, f+in. 20, ubiexiſtimat : ad coordinationem 
zdicamentalem non requirt in omnibus entibusexaQifſimam unitatem, quam a 

erei, & perſe habeant. Erproinde,cum qualemcunque unitatem etiam nume- 
rshabeat(binarius enimgverbigratia,noneft binarii,)ides Ariftotgtem ſub quan- 
tate, diſcretam quanticatem retinuifſe. | 

Platonem autem Fonſeca, ubi ſupra, ait 5 per numerum intellexifſe rerum ſenſi= 79 
bilum eflentias, quas ponebar a (enfilibus ſeparatas : Er addit ; frequenter eum 
ſolere per numeros intelligere res numeratas, ſeu numerum numeratum, qui eſt 
rebus applicatuse __ 

Ad ſtcundon reſpondeo 1 fi rigoros loquamur, definitionem_quantiratis non g 
convenire numero, idque ob multascauſas, Nam prims in ita defanitione dicitur, 4n definitio 
quod quantitas fit accidens, Accidensautemeſt ens. Ar numerus non eſt ens, (ed quantitatis cox 
entia,pereaquz dica ſunt, quod numerus non fitaliquidper fe unum.Deinde Nu- Sender cums 
merusquodnam ens extendit? ta enimdefinitur quantitas,@ 4u4 exs ft extenſun. 
Cene numerus quam extenſionem dicit, non ea reperitur in enteg ſed enubuge 
Quantitas numeralis non convenit lrominiaur tapidr, ſed hominibus & lapidibus, 
Eftenim numerus plurium unorum colleQio, ut 4riſfotelesairglib. to. Met. cap. 3e 
Penigue,proprieloquendo,numeronon convenit extendere rem, ſed muleplicare. 
pultiplicatioautem 1lla ſolum per x4-t3engwcltextenſio, & vulgo ira numerart 
folet : quade cauſa etiamquantitas diſcreea.imitatur rationem, ut ſub-ea continers 
pollit quodammodo. 

Adtertium de proprietatibus.quantiratis* Reſþ,cas ad quantitatem difcretam ſuo- g, 
modo applioaci poſſe, Nam & hoc intendo, quod quantitas illadiſcreta ſwo modo argyerogy con 
ſubquanticate contineri poſſic & debeats Nihilominus eſt aliquadiverſitaz in ap- ,,,,uu propris 
plcztione iſtarum proprietatumy. ad quantitatem continuam, & ad quantitatem ,p,,, « quanti- 
aſcretam. | rark ? 

Nm primo , quantitas- continua eft divifib:lis , per reakm feparationers 

partis Jparte. Diviſibiluasautem quz ſecundim numerum ſumitur, eſt per ſe- 
parationem mentis ; quatenus ſcilicer mens non yult unam unicatem. aliis connu- 
merare, 
\ Deinde zqualicas & inzqualicas inter numeros,non eſt vera relatio, ſedprous: 
colleio,yclmulcitudo unicarum eſt major vel minor,v2l tanra,quanta in colleQio- 
nealia, cenſeturetiam 2qualicas vel inzqualitas. In quantitate autem per intzin= 
ſcam terminorum defignationern, eſt i}]a zqualicas & inzqualiras.. 

Idemquerertid eſt de finitare & infinitate. Quantitati continu#conveniunt ifta 
atibutaper itrinſecam terminorum defignationem, & quiainre pſa ſuisexere- 
nisclaudiyr finira quantiras, fervarque in omni Rtatu ſuam unitatews Numerus: 
autemp 


ga 
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urem ut finirus dicatur, non requiric unitatem realem, ſed ſoltlm definitam unitaZ 


tum multitudinem. : 

Deniqueratio menſurz, vere quidem &prim9, convenit numero (ed menſura 
quid diciturg inquantum ab. intelleRtu aſlumitur, ut medium, cognoſcendi d__ 
quantitatem. Hinc igitur non poteſt abſolnce ſumi indicium, quod quantitaghee 
£reta rigorose fit quantitas, vel quantiratis ſpecies. | | 


Je 


TITULUS VI. 
De attributs quantitatis. 


Atcribura quantiratis varia ſunt 3 veluti, quod ſecundum eam daturterum diyj. 


Kbilicas, finitas, infinitas ; #qualitas, inzqualitasz quod ea ct menſura alteriug 
quantiratis, &c. ſed ea nunc (olum perſequar attribura,que Ariſeteles ei attribyir 
(ib.Categ.cap.6. Sunt autem ibi tria, quz ordineconſidero, 
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ARTICULYS I. 
Luantitati nmhil eſt contrarium. 


Ita docet Ariftoteles lib, Categ, cap, 6.S. 18, Solentque id frequenter Imergy! 
onfirmare inde,quia quantitatis nulla fitaQ1o. Contrarietas autemconſiftitin2d. 


yerlaria aCione & paſlione. Deindeaiunt, contratia dici,quz ab eodemſubjeRoſe 
expellunt : Uade inferunt, quod quzcunquecontraria ſunt, cam vimexpellendi 
haberedebeant, & eſſe: inſubjeRo, Ar quantitati non convenit visexpulſiva,& pg- 
eiusipſa ſubje&um eſt contrariorum, quam ve aliicontrarietur, Remus tamenop- 


P 


ugnat hacin parte Ariffotelem dicens, quantitati poſle aliquidefle contratium.q, 


Schol. Dial.cap.7. 


$4 


Tc igitur veritas utrinque conitert, ſciendumeſt:: contrarium multipliciter dici 


Ouatenus quan- Primd vox contrariorum ſumitur Logice. Dicunturque rum contraria, quz ſubeo- 
zitati detur ali- dem genere abſolute & maximediſtanr, Ta % 78 4v7s Jives, MAY envy 
quid contrariss, «pe5wTz, ut Galenws definit, lib. 1,de opt, ſent. & conſonar Ariſtoteles10,Mergh, 


Cap.4q.Cicero & Ramps ca adverſe vocant, Hoc modo certum eſt, quantitati eſſe 


a 


liquid contrarium, Logice ,i#quam,lumendo vocem contrarii, Nam in Geomes 


eria hz quantitatis ſpecies, curvilineum & reQilineum,re&angulum & obliquane 


ulum non opponuntur, nifi hac ſpecie oppolitionis.Sed de hisin Logicis epi, c.17, 
opic.num: 29. | 
Deinde apyd Phy ficoscontraria dicuntur quandoque, quz inter ſe aliquamds- 


ſtantiam haben, ut inter ea poſſit eſſe aliqua mutatio, tranſeundo ab hoc ad il}ud, 


Hoc modo Ariftoteles ljb. 5, Phyſic , Cxpeait : motum omnem eſſe inter contra- 
riz, Ergo & augmentatioeſt inter contraria, Ar augmentatio, pto utroque termi- 


o, habert quanticatem. Ergo quantizas ad quantitatem eſt contraria, Eſt, it: 


Cu41, quantitasquantitati contraria, quatenus contrarietas, ut diftum eſt,quams 
vis conrariantium diſt zgtiam ſignifhcat. UJcique enim quantitas parva & magna 


d 


itant. Confer Perer. lib. 14. devariet, & diviſ. motws, cop. 1, 2:þ48-7;1, 


T33+735e« 


25 


Denique (quod adprzſens attinet, nam alias plures ſunt ſignificariones ) con- 


erariaapud Phyſicos dicuntur, quz ad invicem agunt & patiuntur, & ſicſuntcor- 
ruptiva ad invicem, ut 4ri/foreles definit xo, Metaph,cap.4. Et Swarex de Phylia 


contrarierate interpretatur diſp, 45, MHetaph, TJbi clim propoluillerittam cont- 


riowum 


um definicionems de mutuo expulſu,ſe#.2, num, 2, tamen ſubjicit, ſe. 3 n.8. 
fade Phyſica contrarietateIoqui, Eſtque juxta hanc ſignificationem quantirati ni- 
bil contrartum- Nam quanticatisnulla eſt Phyſica aftio,ut ſupriprobatum eſt hoc 
kb,cap.6,11t,q.6rt, 1. punt, tz, Eſtque ad hunc ſenſum Ariff, loco ſuperius citato 


licandus. 
ws ARTICULUS TI 


Onantum uo1 recipit intenſionem &- remsſſtonem. Seu : 
Onantitas non ſuſcipitmagis & minus. 


ecundum attriburum Quantitatis apud Ariftotelemlib; Categ.cap.6.5.25. ct, 
2 uantitasnon ſuſcipit intenſionem & remiflikonem, Ramus TA Sobol. Didl. 
ed. ans ſententiam oppugnat, (ed facile ejus veritaSobtinetur, fi terminireRE 
intelligancur, Igiturincenſioeſt ejuſdem forms, vel attributi fortior & firmior ra- 
dicatio incodem ſubjeRo, vel eſt plurium graduum ejuſdem attributi unitio ad 
idem ſubjeRum vel eandem ſubjeCtipartem. Solerque illa intenſio fignificati per 
aughconvenire, vel magis ſuſcipere. Ira colligi ſolet ex Ari/totele 8, Metaph. &* 
lib, 1 degenerat, Inde in oppoſitum, quid remiſſio fity facile apparet. 

Acque {i in hac proprietate,.& rigore verborum, loquamur de intenfione & re- 
affione 5 tumquantitariea non poſſunt convenire, Nam ſiquantitaspoſſetinten«- 
di um id maxime effer in denſo,ubi videturquantitasunitior efſe,quam in-tenui. 
Atid noneft Ergo ſimpliciter non poteſt intendi quantitas> Conſequentia firma. 
eſt, Nam fi quid ei non ineſt,cvi magis videtur ineffe,ne illi ineritgcui minis vide- 
tur ineſſe, per Ariſiot, 2.Top.cap,t0. $.4e Aſſumprio autem patets Quia fi denſum 
efſet magis quantum, quam tenue :tum-ctiam eller magis impenetrabile, quam: 
tenue.- Impenetrabilitas-enim eſt proximuseffeRus: quantitatis. Inde necelſario 
quantitatiproportionatur, At impenetrabilitas non magis convenit denſo,quam te- 
nu. Tenueenim zqueEſccum nonpatitur alteriusdimenſiones,acdenſum. Quod 
autemeenue facilins perrumpitur,.aur (cinditur abextrinſeco corpore,id non eſt ob 
quantitatem vel penetrabilicatem ſecundam magis & minus diam, ſed expro- 
priaratione denhitatis & tenuitatis,quZ qualitates ſunt.. Quantitas autem ut fic, 
2que in utroque przſtat impenetrabilicatem.. Er confirmatur z- quodattributum: 
intenſius, ad fignificandam quantitatem perfeRionis, foler dici majus remiſſiori. 
Ia enim dicimusmajorem & minorem calorem. At denſum poſt condenſationem 
reicenuis limpliciter dicitur non majus tenui, ſed ed minus. Denſum igieur non 
conſlituitur perintenſionemn quanciratis.. R 

Atqueira apparet: minis benEphiloſophari Fonſtcaml.s. Mrt.c.28.9; 19. [7 4s 
9dſecundum, dum diſputans, quod proprieratesaliquz ſuſcipianc magis & minus, 
probat id inde : quia extenſum etiam fit proprietas ſubſtantiz corporex, & tamen 
dictturſecundim wagis & minus. Nor, inquit, Fo modo,que corpora additione no- 
venerie, quantitatiſque accreſcunt, & detraffione decreſcunt: veragmillo,qus 
dem quantitas fit major vel minor, camin rarefaFione majoremlocum. occupat, in 


Wndenſatione minorem, | 

Poftoigitur : qusd quancitas, tigoros? loquendo, non ſuſcipiat magis & mi- 
ns,quod Ariffoteles dixit : rithilominus tres modi. ſunt, ſecundum quospoteſt ei 
Dircare incenſio & remiſfio. 


Brim. 
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xibus modi Primus modes eft : fi voces magis & minus (his enim ſoletcircumſcrib; ntenſio 
poreſt quanti= & remiſſio) lateſumuntur. Solent enimiſtz voces aliquando aded lars fm; « 
rati tribut iz- gmnis comparata diverſieas per eas fignificetur : ad quem modum Grammaici 
renſio @ Te omnem comparativum,quem vocant, autetiam defeQum comparatiyi, ſoleny f s 
miſſio, nificareper voces illas, etiam ubi intenſio & remiſſoproprie diftaefle non potel 
: Ec hoc modo quantiratietiam accommodar! eX vOces poſſun zdicimus enim m3 i 
longum, & maxime longum, Quod ramen ibi vox MAgis improprie ſumarur, z 
paret z quia magh alioquin non eſt idem quod majzs, ut ex variis differentiis appie 
rety quaSinter ea ponit Armand. de Bello Viſu,lib.2, term.cap.260, Magistamen 
longum nihil aliud eft, diciturque non alio ſenſu, quam habent majoremlon. 
eicudinem :; & magisl cum idem eſt, ac habens majorem latitudinem, & ficin 
Czxteris, OE, 
Secandia modus ,quo quantitas poteſt dici intend! eſt, ſfivox int:nſic nisſumatr 
FE per ſimiltudinems+ Solent, enim res corum, quibus fmiles ſunt, nomina accipere, 
Sic igitur rarefaRtio ſolerdiciintenlio quantitatis, ex Thom. 1,2, queſd.24, artic,, 
edprimum.Eſt inJuam, rarefactiointenhog (olum ſecundum ſimilitudinem, Sicur 
enim intenſfio fit fine additione novz ret : ita & rarefaQio. Ita Thomam etiam ins 
rerpretatur Soncinas 8, Metaph.q.27. adprimum. 
Tertis: Suſcipcre magis & minus aliquando fignificat qualemcunque ſtatfis my. 
tationem, Hoc modo terminus cujuſque morus ſuſcipit magis & minis, ut Ariſe. 
teles paſlim docet. Suſcipit autem terminus motus mags 8& minus,ſeu id fit per in- 
cenſionem proprie diftam, ſeu extenſionem, ſeu majorem vel minorem ad locum 
appropinquationem, ut explicar Perer. lib. 14. de ſpec. morus, cap. 3. dd ſecundun, 
Portd ſpecies motiis ſunt argumentatio & diminuio, terminanturque illi mows 
intra quantitatem, Ergs quantitati ctiam haRQenus conyeait (uſcipere magis & 
minus. 


ARTICULUS 111. 
Maxime proprium eft quantitats, dici equale & inaquale, 


: g3 . Hoctertium eſtquanticatisattriburum,quod Ariftoteles proponitl,Categ e4þ.6, 
$.21.Suntautem adillius intelligentiam aliqua notanda. 
 Prinddicitur : quod hoc fit maxime proprium quantitati,TInde ſicut inaliis pro- 
prietatibus eſt, ut guz ſunt maxime propria huic, ſecundaris, & per communica- 
tionem conveniant entibus aliis, Itactiam eſt de #qualitate & inzqualitate.Quan- 
ritas,inquam, primo eſt xqualis vel inzxqualis, per communicationcm tamen ad | 
ſubjetumſuum etiam ſubſtantiz dicuntur zquales & inzquales, quibustamen 
hoc convenit,quia quantz ſunt, Ergo quantizati convenit illa zqualitas & inzqua- 
licas primo, Ergo hociplo quantitati, ea maxime propriaſunt, 

Deinde: Quantitatis vox ambigue dicitur, 8 aproprie dia quantirateſolet 
vox ea tranfſumi ad quantitatem perfeQionis, quz Metaphoriceg$ per fimilitudi- 
nem diciturquancitas. Ad hunc igitur madum etitam Xqualitas & inzqualitaspri- 
mo intell;gunturde adzquatione, velinadzquatione quamticatis { modi ) unius 
ad quantitatem alterius, Deincepstamen ampliantur & extenduntur illi termini 2d 
zqualiearem & inzqualicatem, quz eſt in perfeAione & virtute, quomodo diyer- 
ſas ſubſtancias dicimuscalore doQrina, robore, zquales vel inzquales. Proinde : 
c!m 2qualicas & inzqualitas dicuntur maxime propria quantitati, intclliguntur 
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11; termiſl juNta gropriam ſignificationem, & primam ſui impoſitionem. Nam ſes 
= juxtaea, qu# dicta ſunt, Xqualicas & inzqualitas etiam reperiuntur extra 


antitatem- » A ; . , 
iy inzqualitashic non intelliguntur ut aQuales,ſed de poſſe. 


7 menique xqualitas & | 
—_ , corpus unum, illud revera quantum efſet. Ergo & haberetid quod 
eſtquanto maxime propriumg hoceſt, efſer zquale vel inzquole. Er ramen juxta 


tam hypotheſin id non poiſerefle afiu & de fatto. Nam zquale & inzquale 
alteritale eſt, Sermo autem eſt decorpore ( ſi ita in mundo daretur ) unico. Hic 
pitureſt maxim< proprium quantitatis, ut res ſecundiim eam poſſent elſe xquales 
yelinzquales. Alicrum attr1butorum conſiderationem dimitto, 


— 


——_—_—— 


CarPuT. VIL 
DE QUALITATE. 


1.1 T Aﬀenns fuit de quantitate,tanguam prime accidentis genere: 
ſequitar de qualitate. | 

2, Nualitas eft accidens, a quo ſubſtantia dicitur qualis, 

4. Ejus ſpecies ſunt quatuor : Habitus, potentia naturalis,qualitas 
patibilis, & figura. 

4. Habitus eff qualitas, juvans al:quan naturalem potentiamad 
enum ſunm, 

5, Habitns I, dividitur #n virtutem & Vitinm, 

6, Virtns eft habitus, juvans potentiam naturalenm ad attum bo» 
14m, ut liberalitds. | 

7. Vitinm eſt habitns, juvans potentiam naturalem ad attum mas« 
lum, ut prodigalitass 

8. 11, Habitus eft infuſus vel acquiſitts. 

9. Habitus infuſus eſt, qui ex natura ſua non eſt prodycibiles, nfs 
per ationem extraneam agentis : Tales nabitus ſunt fides, ſpes,cha« 
ritas, peccatumoriginale. 

1. Habitus acquiſitas eſt, qui aptus eſt product per operationens 
propriam poſſtaentis eum. 

1,111, Habituseft ſpeculations vel pratticns. 

12. Habitus ſpeculations eft, qui ultima refertur ad ſubjetts coe 
gninnem,” ; 

: 3. Habitns pratticus eft, que ultzmy refertur ad operationem, 
Ver opars, 

14.1}, Habitus (acquiſitus ) eft vel moralss vel intellefuals. 

M m m 15, Habits 


——_— 
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15. Habitus moralis eft, qui juvat voluntatem ad atus fury, qld 
pertinet fortitudo, temperantia, juſtitia, &c. & vitia iſtis oppoſza, 
16. Habitus imelleftivns eft,qui juvat intelleFiun ad aftus ſw, 
quale: ſunt intelligentia, ſcientia, fa pientia, prudentia, & ars, * 
17. Porentia naturalis eff qualitas 4 natura ſa prin ordinats at 
5d, ut fit principinm alicujus altus. Huc pertinent potentia tum mg. 
nifeſte,tum occult e communes vel proprie ive peculiaveg. Excellune 
antem inter attas potentie anime. 
18. Qualitas patibilis eſ# qualitas ab intra ( hoe eft, non in ordius 
ad aftus ) perficiens ſubſtantiam. Hac pertinet tum aſfeitus anjmg; 
»t Iztitia, triltitia,& ſmiles :tums gualitates corporis, veluti que dj. 
verſss ſenſibns objicinntar ; ut lux,color,fonus,odor,fapor,calor, tri. 
gus, humiditas, ſiccitas, q#eque ab iſtis oriuntery. | 
19. Figura eſt qualitasnmodsficans terminos quantitatis, utrotuns' 
ditas, oblongitas,&c. | 
20. Ex hu mutta ſunt, que 1nparticulars diftinftine conſuleray, 
da remittuntur ad Philoſophians inferiorem, partins ſpecularivan, 
partim pratticame 


COMMENTARIUS. 


v] Quia qualicatis dotrina majort merits ad Metaphyſicam pertifier,, qnim 
qguancicatis, ided prolixitis de iſtisagendum eft ; preſertim cum exſe etiam lations 
fit amplitudinis, quam quantitas. — 

Summatim aucem agendum eſt nuncprims, de nomine qualitatis, Deinde, ejus 
definirione. Teeti6, de cus diſtriburione. «Quarts, de haditu in genere, Fin quit 
fo,de diviſione habitts in virtutem. & vitium : In habiturracquititum & imnfuſinns 
in ſpeculativum & praRicum : in moralem & intelfeQualem, Sext6, deporentis 
naturalibus. Septims, de qualizace patibili. OF4vdzde figura, Er deniquede aliqui- 
busartriburis qualiratumz, quorum Ariſfotetes mentionem fecit inCateg 68, 

TITUEUS IF. 
De voce qualis &- qualitatis, 

n Ariſtoteles Tatoy dicie, & quale,ſed Interpp.-poſteriores ſequuti Ciceronem,gut 
litatem. vocarunt, nome abſtraivo. Cizeroenim ſc primum qualitatem dizifſe 
att, lib, 1.44. Acad. ad Varvonen, ut referc Sealig. dt caaf. ling. Lat. cap. 50. E 
id quidem latiscommode. Nam abſtraQiva vocabula apuora ſunt in-accidentibot, 
2d 1ndicandasefſentias, quam concretiva. - 

Porro vox quatis & qualitatis ambigue dicuntur, ut docert Ari/toteles 5, Metaph, 

;Ambiguit as v0. cap. 4. Thom, 1, 2,queſ?. 49. art. 2, Zabarel. x. poſt, t.149.P. 912: Sal, extie 


1s expoxitur. 307.Ftt. 28. Tirelm.l. Did. confde.n8 Scaynus tntib. predic. p.x29.Commen- 
ratores 


Od 


0 .-8# 8: 
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nacores fit Hiſp.tra@.3. copul, Legic, fol. = 5+ fac.2. Armand de Bello Viſutrad.r, 
traF,2,c 66. comprehendam ſumwmatim. 


oh quol 1. ſumiturſubſtanrialicer ſive eſſentialitcr, Sic differemiz ſubſtan. 
tales dicuncur dict## quale,apud Porph,in Tſagog, cap. 35-17. Er rurſus 47iſfote- 


; lib, Categ.cap- 5+ Sel 6.ait: Subltancias ſecundas in quale predicari, non au- 
em, utibi addit, ſimpliciter inquale, ſicut album, ſed in quale quid, hoc eſt, in 
quale quidditarivums vel eſſentiam ſignificans: Er ad hunc modum forme etiam 

\litares vocantury apud Ariſtot, 4. Metaph . Cap, 5. Sicut enim illud,quo determi- 
natur potentta ſubjeQ1, vocatur qualitas accidentalis: ita illud quo determinatur 
xy vocatur qualitas ſubRantialis, Vide Armand.de Bello Viſu trad. 


porentia mater! 


2,(6þ. 66, Pe 100 RE —_ 
= Hrs quale opponitur quidditativo: Hoc modo predicationes aliz dicuntur 


eſeis quid, aliz 7 quale, ubi predicata in quale, ſunt omnia iſta, qua nonſunt 
eſentialia,ſed accidentalia. Tra igitur agere aliquid, efſe rantum vel quantum, &c. 
-:i2m ſunt denominationes in quale, & non in quid. Acque 1ta apparet 2 neutram 
ſpnihcationem huc facere, Non primam, quia ſecundum efſentiam ſubſtantiz 
dnt denominationem quals, Ar qualitas nuncſubſtantiz opponitur. Non ettam 
ſxcundam, Nam nuncqualitas diſtinguitur contra alia accidentium genera, & non 
opponituradzquart ad ſubſtantiam. Tertid igitur & a ptioribus diſtin eſt Ggnifi- 
caio,ctim qualitas peculiare genus accidEtis ſignificar, Unde quod lic qualitas eſt, 
debet non in quid,ſed in quale eſt przdicari, hoc eſt, accidentaliter, Deinde deber 
predicariin quale eſt (ſpectatim ſumendo vacem) hoc cit,nop ad quantumeRt 2 yel 
quid agit ? ycl quid patitur ? & fic inczterise 
TITUL US IT 
' De Definitione & quidditate qualitatss. 
ARTIHICWFLDFS L 


In quo examinantar definitiones aliornum, 
ualitas varie definiri ſolet : Thom, 1, 2. 4.49. art. 2. qualicatem fic definit ; 


Qudlitaseſt modus ſubſtantie determinans illius potentien accidentalem. Scd hxc Definitia 
dchnitio bona non eſt. Aut igitur vox mode accipitur hicſpecialiter, prout m04us Thome. 


contra ens diſtinguitur, ut al1ud fic ens aliud modus cntis : Aut modus fignificar 
onne id, quod al1ud quomodoliber afficit vel modificat, five id alias ſpeciatim lo- 
avendo fit modus entis, five ens, prout hxc in voce modi ambiguitas explicata eſt 
ſupra lib1.6.8,num.65. Siprimum:Malaeſt definitio, quia E qualitatibus ſola fi. 
guraelt modus, ſtrite vocem modi ſumendo. Sinpoſtremumdicacur: mala defi- 
nitio,quia convenit omnibus accidentibus, omniaenim accidentia determinant po=- 
tenciamaccidentalem ſubſtantiz. Atque ita ex primo capite definitio eſt anguſtior, 
expoſteriorilatior, 

yoo - Contmbr, adlib.Categ.c, 8.9.1. art.1, Qualitas, inquit,eſt ens complens 


6 
& perfciens ſubſlantiam creatamin eſſendo vel operand. Et Suarex, diſp. 42. Met, $a, v9 C 
(:1.n.5,Qualitas, inquit,e/? accidens abſolutum adjunaum ſubſtantie create adcom —_— 
lem onise in ext mt xc detimtiofimi ; 
piementun perfeFionis ejus, tam in exiſtendo, quam in agendo. Hzc detimtiofimi- 


lcermala eſt, Aut enim tllz particulz : Inefſſendo vel operands, intelliguntur con- 
Juncim, five copulative, au; diſjunctive, Hoc quidem modo, ut quogalteructrum 
Mmm 2 illorum 


7 
Alberts, 


8s 


pria defmitt9. 


I 


te 
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lorumprzſtar,dicatur qualitas.Illo vero modo,ut intelligatur id ſoltim eſſe qualic 


ra$,quod utrumgzfacit, h.c.quod perficitſfubſtantiam in eſſe & operari. IJ 


men modovitioſg elt definitioNam fi qualicas ſit,diviſim loquendo,quod 


0q; Js 


ſubltan. 


tiam perficitgvel in agendo,vel in efſendo? fic etiam Jocus,tempus, &c. erunt qualic 


eates ,qua in exiſtendo ſubſtantiam perficiunt : Item aQio, 


quia ipſa formaeſt, 


unde ſubſtantia agens denominatur, Sin vero qualitas ſit demum, quz utrumque 
rzſter, thm mult qualitates non eruncqualitates. Multz enim qualicates ny}. 
am aRionem exercent : veluti ex habitibus fanitas, ſiea ſir habirus; ex porentiis 
naturalibus, potentiz paſkivz zplurimz cx qualicatibus patibilibus z quz ipſzin 
univerſum,ſi quid operentur, eſt id ſecundarid ſolum, & quaſievenualuer, Ac ge. 
nique ctiam figura, quippe quz aQtiva non elt, non erit qualitas Fuic autem ea de 


re plenius ſupra cap.6. tit. 4,art..3.puntt,i. 
Albertus docet z alia accidentium genera data effe ad hocy:ut addant 


peculia« 


rem aliquem modum Cubſtantiz, - Alia autem dara eſle, ad ulceriorem perfecio- 
nem.Ec ſub hoc genereponit qualitates, aliis accidentibusremifſis ad prius genus: 
Ac, hincin prxdicamentis, 6 1-definir qualitarem,quod fir dceidens perficiens ſubs 
ftantiam, Sed hypotheſis Alberts lubrica eſt, indes qgued maxima ſubltamiarum 
pcrfeQio eſt operari : dicuntque adeo. minorem perfeRtionem qualitates, quim 
operatione$,quia unaquzqut potentia (qualitas)eNt propter operationemſuamran« 
quam finem. Confer Ariſt.L.2. decelo,ce 3.t. 17. Et aliunde ctiam confirmatuc 
falficas ejuſdem hypotheſeos : quod omne ens eſt perfeftum quid, ut ſupra diſpu- 
earum eſt,0. 1,6, 11.7873. 5, Ergo quicquid additlubltantiz entitatem,addit & pers 


&ionem, Ergo omne accidens perficit ſubltantiam, 
ARTICULUS IE. 
In qua proponitur & explicatur definttio propria. 


Dimiſſis igitur iſtis definitionibus accepto.vulgarem illam z qua qualitasdefinis 


Explicatur pro- tur , quod ſir accidens, a 480 ſubſtantia denominatur quali, Sumicur ca ex Ariſur, 


lib, Categ. $.8, Etaccidensquidem hiceſt, quaſt genus, quiaeſt commune quiddi« 
tivum przdicatum qualitatis, Revera tamen genus non eſt, quia predicamenta 


Cunt primo. diverſa. Non igitur conveniunt in ullo.aliquo attributo, quod 
beat rationem generis. 


vere ha« 


In differentia autem quam hxc haber definittio, duc: infinuantur : prin, quod 
quahtas definitur per habitudinem ad ſubſtantiam, Recte quidem;quia omne acci» 
dens involyittranſcendentalemreſpetum ad ſubitantiam, ex quoectiam inhzten« 
tia & entia entis dicuntur. Quanquam autem aliquez qualtatesproximerecipiune 
tur in accidentibus, veluti figura in quantitate, item habitus in potentiisnaturalis 
bus, ut ſuperias diſputavi lib. 1.c4p. 23. Abſolute ramen ſubſtantia eſt ſubjeftum 
denominationis, in ordine etiam ad iftas qualitates, ut per reſpeQum adeam accis 


dentia, & in ſpecie qualitates fint definienda, Accidentium enim nonſunt 
tia,niſfi cum ſubjeRo cidem (ſcilicet ſubſtantiz ) accidam,. per Arif, lib, 
7,13.14. | 

Alterum, quod loco differentiz infinuatur,. eſt denominatio qudls, 
INcongrue, quia concreta ſunt formz abſtra&orum. Haenus igitur dum 


accidetts 
4, Met ” 


Nec id 
qualitas 


per quale definitur, definitur ea per cffeRum formalem,. Sumenda autem eitvox 


gv4lK 1n ca ſpecialitate, que priori articulo taGa cſk., 


fic 
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— 


| |:m: Alizaurem idfaciunt ſolumſecundam quid, &-ctm addito. * , Codem modo 


De DQualitate: Is F 
| Uſe amtem id eſt diligenter obſervandum 3 cam dicimusſubſtanciam 2 qualicace. xx « 


| minari : non tamen idſemperefle uno & codem modo. Igitur x. ob» Owalitates 
| pvrr0e"J quod aliquz qualirates ſimpliciter denominent ſubſtantiam qua- ha denominant 


- ant ; Pramggut aliqua qualieas infirſatis #xtenge, hoc eſt, ultra medium, Tra 1gi- Je. 
: _ ans aliquid calidum, fi habeat duos gradus caloris, (quatuor = 
tem habeat frigorisgradus;ſed rum denominawr frigidum. IT.Ut qualicas infirſa- 
tis extens2,hoc cſtypro majori parte ſubjeQi, Ita Ethiopem.non vocamus album, 
ex albedine dentium, quia plures partes nigrz ſuntin ZAthiope. Excipiunt tamen 
hic eas qualitateS, quz determinate poſtulanepeculiarem aliquam totius partems 
ſta enim crifÞue vocatur A (ola criſpitudine, quz eſtincapite, _ enim non 
Gul:t,ur firalibi quam in crinibus, ITT, Ea qualitas deber efle ſatis protense,hoc 
eſt,pro notabilialiquadifferentia temporis: unde-hominem alioquinpallidum,coum 
deſcribimus, nondicimus efle rubicundum, fi fortaſſe aliquando ruborem.concipi- 
arperverecundiam, vel 6 aſtetigni, autancaleſcatvino, Eft autem id ſoltim tunc, 
{ alioquinqualitas talis diutins durare poſſit. Nam ſonus, eyſi cito tranſeat,tamen - 
denominat ſubjeRum ſonans, quianon haber alium efſendi modum, quam eum 
vi ie ſubitd tranſiens- AtJue ita I inſunt quidemy non tamen fatis 
intens8, vel ſatis exrense, vel (atis protense, denominantquidem ſubjeftum qua- 
le non tamen nifi ſecundim quid, utex diQishaberi poteſt, Vide Comment. iy 
Hifp, treft. 3.copul. log. fol, 140. fac. 1, Er poſt cos Coleg. Corimbr, adlth, Ca- 
ep, caps 8. p 
LE obſervandum eſt : quod qualitates aliguando ſubſtantias guates deno= ** 
zninent 3 nomine proprio, veluti calidum a calore, frigidum 2 frigore, Alignando 
verd denomihant ſubjeftum nominecommuni aliove. Id quod eſt in duobuscafi- Deuobm in cafe 
bus: Primd quidem, fi non fit nomen concretum correſpondens abſtraRo. Sic vir- bus accidentis 
cusqualitas eſt, Huic nomini non correſpondet nomen concretum: Neque enim denominent 
dicimus virtuoſum, nifi barbare, Virtus igitur denominatſubjeRum.quale, ſubno- ſubjeFum nomt- 
mine alieno, velut: fudioþs, alittrve, Deinde, id eſt in pleriſque qualitatibus ſpiri- ne communi. 
tualibusy five intentionalibus 2 quales ſuntſpecies ſenſibiles & intelligibiles: Neque 
enim fi oculus recipiat ſpeciem colors purpurei, ipſe dicitur purpurevs. Nec manus 
eſt aſpera, vel dura,vel renuis, ſi zecipiar ſpeciem aſperz ,durz,vel tenuis.Nec intel- 
leQuseſtruber, fi intelligat remrubram, atque ita un ſerecipiar ſpeciem rei rubrz. 
Hz igitur qualitates dantdenom:nationem ſub nominecommuni - veluti utdica- 
wrabillis intelleRus, vel ſenſus aliquis informatus, vel atuatus, 8 quz ſunc his 
Emilia, Dixi autem id eſſe in: pleri/que. Nam lumen in acre non haber, niſieſſe 
ſpiricuale, Ectamen ab il]:us recepuone aEr illuminatus dicitur, docente Scoro lib. 2, 
ſent.dift, 13 ,$.dd arguments, 


ARTICULUS Il, 


In quo proponuntur & ſoluuntur objettiones contra 
qualitatis definitionem, 


eiur.urqualicas aliqua fimpliciter denominet ſuum ſubje&um qualegria requi- ſub;efFum qua« 


Suarer dif. 42, Metaph, ſe. 1,1, 1.contrahaRenus propofitam & explicaram oa 
chnitionem qualitatisduas objeRiones proponit, Primgeſt, quod hxcdefinitio mac 
M mm 3 Xque 7 
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#que obfcura'far, aceſ ipſum definitum, Altera eſt , .qn0d interdum obſciiſh.. 


mum fit diſcernere, aut per aliquamdenominationem res dicatur qualis, nec ne 
Veluticum bomo dicitur amans vel videns. Cum verd dicitur res fapiens in ove2.. 
eura cenfetur denominatio qualis, non tamen in creatore. Item, clim aliqua rs 
dicitur alba veldealbara ? aur quz poteſt hujus rei inquit, difftrentia albenari? Hz 
obje&iones breviter ——_ X _ i $ 

Ad primaniigiturre £©.; Negando, qued 2que obſcurum ft, eſſe qual;n.. 
tem &effe quale. NobisenimabſtraQa ſunt notiora concretis, aoent.grg 
ſumma genera, quz capacia non ſunt perfeQarum definitionum, definianturper 
ea, quz ſunt notiora nobis. Sic Scal-de cauf, Lat ling.c 70.docet,antiquis Propter« 
ea dictum eflc quale, & non qualitatem.,irem pingue, & non pinguedinen :quizita 
his fine notiora, Confer Titelwlib,z.confd Dial.c.qr. 

Ad dlterdmparticulatim reſpondeo.: Uubium quidem & obſcurum eſt: an 4. 
mans & videns denominenr guale £Sedramen non minusdubium eſt:-an ing quas- 
lieaces? aliquibug. enim place * aus. immanentespertineread pradicamenium a. 
Rionis : ali autem eos referunt ad qualictates. Ha&enus igitur eadem ueriuſqueeſt 
xatio. Ea tamen dere videbicur ſeq4.c. 20. 

Deinde : Sapientia inDeo, eth quoquomodo-Deum qualem denominet, tamen 
non eſt qualicas, ut nuncde ca loquimur ,neque converut ei definitio noſtre quali 
ratis.. Neque enim illafapientia eft accidens, quod in defanitione accidentis, pro- 
ejus genercaccipitur ::Sapientia autem creata indubie eft.qualitas, & dat denomi« 
nationem-qualis. 

Teri6:: etli-albedo.fic qualitas,8 proinde album denominerin quale eſt:tamen 
eſſe deatbacum noneſt denominatioqualis. Dealbatum enim non dicimus,ex in- 
herente aliquo,(edex adjacemecorpore albo,veluticalce,yelcrer3,yel corporealio, 
Denominatio autem quz ſumitur ab adjacente corpore,noneſt ad modum quis, 
ſedad-modum habits. Arque fic illz denominationes dealbati,8& fimilesabeodem 
SuareFreferuntur ad przdicamentum habiris dſp. 3 9, Met, ſt, 2.vum,z,8 Confer 
Coleg.Conimb.l,Categ. 6. 9.48eft.3.art.z. 

TI TFTULUS IL, 
De divifjone Dualitatss, 

Ariſtoteles lib.Categ.c.8, Qualitatem dividit in quatuor ſpecies, ſubotonomi® 
nibus:;ubi fingula duo unam ſpeciem fignificant. Nempe fic primo ſunt habits & 
difþoftio. Deinde , naturalispotentia.& impotentia. Tertio, qualitas:patibilisw 
p4/ſio : 8 denique, forme: &@ fgure.ln Theorematibus candem diſtributionempro- 
poluiquatuor nominibus, babitiis,potentie naturalis, qualitatiapatibilis, & fy: 
ne. Quayres, ue poſtea videbitur, eddem redit. 


In quo proponmtur & refutatur aliorum ſententia a6 
divifione Qualitatum. 
Timplerus.5 . Metaph.cap. 3.44. aitenon levesſubeſle rationes, quod illa diſt 
butionon fir ampleRenda. Rationes.autem ponit hasguatuors T, Quia anguſiior 


eſt divifio, cam ad quatuorillas ſpecies haudquiaquam poſlint onnes qualitates 
; ; re Vc Calls, 


grvorurl.qU 


048 col 


brum,quatenus ſubſe comprekendit impotentiam nawuralem, pug- 
— Jefribun 1; cum nulla petentia propris ſir gualitas, fed vel ran--1—_ 


gat cum Natta | 


tio, velprivatio potentiZes IP, Quria nullus eſt verus ardq inter membra diſtri» 


| ons ive naturZy ſive dodirinz i ſed qualitates ſenfibiles confundunturcum 
: "ſen{ilibus, innatZ'cum 2dventitiis.Hlzc ille, 


riccolominens etiam grad: 2. phil, moral, cap. 8, Tmpugnat hanc qualicatum di- 


iſon:m- Cenſeo, inquit, dicendum : non quatuor,ſed duas tantam qualitatis ſpeci» 
eee. Nam ſecunds ſpecies, que eſt potentiavel impotentia, rejicienda eft ; quo- 
pianpotentia 6 (io fundamento nor diſtinggitur : propterea, ſ fundementum: fuerit 
wfantis, quele eff fundamentum petenticrum axime, & primanaterig. eaque- 


it ſubflentia-: þ fuerit qualites de textia ſpecie, ſuniliter reducetur adtertian. 
heciew pants Gyn eutemem/ituet dt inffan ſpeciem, Aabitas autem:og> 


lfoſtiorevera diſtinftam ſpeciem qualitatis non conſiituunt, quoniam hec duplz- 
titer confiderantur vel abſolate , ut babitus &' diſpoſtio,& ite.ad relationen pex- 
tinent of in 7,Phyl.context. 17. patefecit Ariſtoteles, vel, ut talis qualitetis babi- 


1s, 0 its non ut habitus, ſedut talis qualitas eſt , a&qualitatempertineb.t, gueſs 


furit qualitas de tertia ſpecie qualitetis gut calor firmus &* conftans, fanilitey [q- 
nitss ad tertiam ſpeciem qualitatis pertinebit & redigetur. Nam efſe dificile * 
fucilt mobile qualitas non eft, ſed modus, vel qualiras, vel aliudaliquid, velutifi- 
gurs (quibus verbis & figuram ejicitE numero qualiratum, & preande de faRto fo- 
{am celinquit unam ſpeciem, & proinde qualiras, & qualitas patibilis iHi ſunt #- 
quipollentia) @& quantites ineſ? ſub effo. Hattenus Piccolominews, 

| Nhilominus przſuppoſira qualitatum diviſio faris bona cſt : proutconſiabitex 


De Dnaltate: 357 
em:dmodum:ipſecriamAariftcteles innuit: dam inquit:Forteft qnidau 
dim modus qualitatts eſe videtur, ſed hi, guos recenſui, ſunt vere principales, 


11, Quia membra ditributionis interſc non diflentivar. Nam primum membrum 
_—_ incidit cum ſecundo,(ecundum cum tertioatertiicumquarto TI,Q uia 


banc divifi» 
Sens, 


13 


9 


Argument a8Pic- 
colothinei, 


dicendig,de ejus diviſionis ſufficientia, & partium diſtinRione, Ex quibus etiam Defenditus 
conſtabirſolu.io corum, quz prims & fecunds objeRione a Timplero ſunt pro- propoſita di « 


polita, | 
AdtertipnreſpondeosImpotentiam nunc non efle nudamcarentiam potentiz : 


V?ſi0, 


20 


ſed impotentia, in przdicamentorum, vel qualitatum diſtinQione eſt mhil alud, Impotentie 
quam potentia ea, quz difficulter ſuum aQum exercet, Per potentiam enimillam quidrurs fit. 


qualitatem AriFoteles intel ligit, quz atum ſuum facile & benEpreftart. Arqueita 
line incommodecalis impotentia qualitas dicitur,nec habet naturam repugnamem 
qualitati, Vide ſupra (ib, 1.6.14 #39. | 

A1quartam wed 1. Ad bonitatem diviſionis in ſpecies,non eſt necefiarium 
utintereas ordo fit, Quid enim refert, cum metallum dividitur in aurum, argens« 


tum, cuprum, &c. pona:urne argentum an 2urum primo loco, Deingde : ordo in- 


terillas ſpecies ab Ariſtotele obſervatus eſt crdo dighitatis. Nobilifſime enim 
quilares ſunt habitus: & deincepspotentiz naturales:dehine qualitatespatibiles, 
& tandem figurz, Quz autem deſufficienria & diltintione opponuntur commo- 
dius inſequentibus ſolventurs 

Ad opinionem & argumenta Piccolominei, quod artiner, diftinte reſponden- 


dum ef Igitut x. quod potentias naturales chicit E numero qualitatum, nititur fals3 An po 
bypotheſ,, quod potenmtiz non diſtinguantur a forma, cujus ſunt porentie, qux ratura 
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tentis 
les refE 
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pongrurinpre- ... 1:2; Jiſputatuc, & potiffimum in Phyſicis, quoadfaculrates animz, By ...c 

dicamento fud- f, a48d ccacie habeant rcalem identitatem cum formis, poſſene 2 ferra 

litaths illz ponitn przdicamentis qualitatis, ut opinor, ſine incommodo. Nam aq oy 

dicamenta non eft neceflaria, nec ſupponirur realis diſtinRio e fed fatis eſt diſtin 

Rioin modo prezdicandi. Jade, quiaporentiz przdicantur,non quidditativ? de 

ſubſtantia: idcircd qualitates non incommode dicuntur. Ex —— t quod 

atio & paſſiolunt unares,& tamen diverſa prxdicamentafaciune. Et hinc fer in 

communi DoRores aiuntz noneffe ſuffeiens indicium,quod quantitas & ſubſian« 

tia(corporea)realiter differant, quia diverfa prxdicamenta conſtituunt. Und e. 

linquitur : quodex hoc modo loquendi poſſi effe aliquidin pradicamento aCCle 

dentis, & tamen habere realem identitazem cum ſubſtantia, | 

22 I, Quodait : Habitumeſſe non-qualitatemſed relationem : fallumeſt, quis 

Habitus firn# habicusfunt aQivi & effeRivi, hoc eft, veros & proprie difQtos aQus. exercent, At 

gualitas gn ve- aRiones nonconveniunt relationibus, Et confirmatur : qudd quicquid vationem 

letio? . relationisinſinuat in habitugid ſufficienter explicatur per tranſcendentalem relatioe 

*  nem.E.non opus eſt devenire adrelationem pradicamentalem.. 

Ab Ariſiotele Quod autem Ariſtatelesaliquando habitus vocat relationes, id (cum diſen? 

guomodo dica- Aviſt, lib. Categ.cap.8. Habitum referat inter ſpecies qualitatis,) vel intelligendum 

fur relgtio? elizdiciab Ariffoteleadaliorum opinianem,ut Scotwe vult guodlib. r3,yeldicitqui 

'  liratibusadvenire aliquasrelationes, cum interim effentia illorum fit per modum 
Qualicatum, ur Suerex docet diſþ,44. Metaph.ſef.5,n.11, 

Denique etiam-non potelt ſubliſtere redutio habituum, quam Piccolomineus 

inftituic. Nam fi habitus, qui adduntur qualitatibus: tertiae ſpeciei qualiratis, ſunt 

1 tercia ſpeciequalicatis ; Ergo qui addun:ur potentiis ( quz ad iphus opinionew, 

habentrealem identieatem cum ſubſtantiis ) erunt in prazdicamento ſubſtantiz, 

Im6 cam omnes habjcus adduntur narwalibus porentiis, ut deinceps patebitz reves 

ra omneshabitus crunt ſubRantiz : Abſurde.. | 


AR FICULTVTS IT 
De diftinftione qualitatum, in ifta divitone Dualitatic, 
in habitum, potentiam nataralem, patibilem 
qualitatem, & fighrams. 


; 5. Timplerus, ut viſumelt prior arciculo, accufar hanc diſtiaRtionem ob nulam 
Timpleriopinio, partium diflentionem,quiauna eademqz qualitas modo hec,modoaliaqualiras fit. 
Ouali difſen ' Sed hacaccuſatio frivola eſt. Nam diſſentio, quz inter partes deberefle inlee 
debeateffein. Jitima diſtributione, non eſt ſemper inre ſubſtraca, ſive in materia diſtributionis : 
a 2c be wo 7-0 fatiseſt aliquandoy utpartes diſſentiane formaliter. Undeillz diſtributiones 
firivutionis © jcantur fieri in diverſos modos vel Ratus, non autem in diyerſas res. Tale qui 

eſt, dividendo-ensin idem & diverſum zin unives{ale & fingulace 3 cauſam in prov 
creantem.& conlervantemz; & fic in aliis, Hic igitur ad diſſenſſhonem partium ſatis 
eſt, i, cam unares eRt ſuſcepturautroſque ſtatus, ſoltm id.fit, cum alia arque alis 
ratione modGve, Hoc, in49am, ad partum diflentionem in diſtributione cequily 
cam,fatis eſtzEcf} alia de cauſa exiſtimem, majorem. hic debere efſepartiumdiſtin- 
fionem. Nam ne quidemſecundum aliumarquealium ſtatumexiſtimoqualitarem 
hujus generis, fieri qualitatem alterius generis. R 
= rep 
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1c dico : DiviÞonen qualitath in babitum, mmm naturdlen,quali 24 
ME kn,G feuram,nen I diftributionem in dvver ſos modes, ſtdin diver Diſtributioners 
ſs Fecies. Tra pater,quia hzceſt poriſſima przdicamentalisdiflinRio gqualitathi: banc eſſe in 
Predicamentalesaurem diſtributiones inprimis debent efle in ſpecies, Nam pradi- ſpecies, 
camentum eſt ſeriesgencrum & fpecierum. _ . 

Arque hincinfero 7 Duod non poſſit ung eademque qualitas mods hujwe, mods al- 25 
trrim generk eſſe, ſolum ſub diverſo modo confiderandi, Nam alius ay 7 alius- mo- Non poteft ans 
Jus non poteſt, yariare ſpecies. Tra 1impoMbbile eft, ur quodeſt piſcis,folam (ub alio gualitas eſe 
-onſiderandi modo fit avis, vel bos, vel aliud & genere beſtiarum: Er ficeſt in ſpe- ſub diverþs fe- 
ciebus aliis. Et paret : quia alierasin modo alio atque alio, eſt ſolum differentia cieb#s, 
accidentalis,. Inter ſpecies autem eſt differentia efſentialis, Unde non definic ali- 
uideſſein hac ſpecie,nili per defirionem prioris efſentiz. Nec incipit efſe in ſpecie 
12, nif per acquiſitionem alterius efſentize Diſſentit Tolet. ad lib. Categ. C.q.1. 
8$5.601.1, : : _ 
1d ſolet objisi: quod Ariſtoteles lib,Categ, c.8. $. 4. ad primam fpeciem qualie 26 
catis retulit calorem & frigus : quz tamen eciam ſunt in tertia ſpecie, hoc eſt, qua- Objefio. 
tates tibiles. | 
he pendeo 1. Ariſtoteles frequenter 311 Categ, loquitur, ©s ch 2AaTt:. ande 
aliquz eorum,quz #3 cap.8. ab Ariffotele relata ſunt ad ſpecies qualitatis, in Me- 
raphyſicis » ubi accuratius rem conſideravit , exinde eject, Deinde videri potelt : 
calorem & frigus ab Ariffotele non referri ad primam (peciem g_ , fed (o- 
lim diſpoſitiones (quz ſunt in illa ſpecie) cfle ſimiles calori & igori » quz ſun 
in aqua, & in co-quidem, quod diſpoſiziones facile mutentur in ſi 


je&is, ficut 6c 

frigus & calor 1n aqua facile acquiriur, & facile amittitur, Sic enim loquitur &d.f, 

AtaNorg Noprreu &, Say diximvra x, ag era noure : obey Sepeearys xy us 

img, Difpoſitiones dicuntur, que ſunt facile mobiles, ut calov & frigm, ubs 

particula illa ofoy,non necefario intelligitur, tanquam proponcns exemplum dif- 

politionis: ſed poreſt etiam fignificare ſimilizudinemquaſi, que ſubjiciuntur lint 

ſimilia difpofitionibus,. | 
Porrs:Quomodo illequalitates diſtiaguantur,dilucidius quidem erit,poſtquam —=27 

fngulz pertraRatz fuerint : tamen nunc exiam earum diſcrimina breviter patent, Comodo 4udli- 
= habitus & potentia naturalis in communi in co diſtinguuntur a qualitace ratum Fecies: 

patibili & figura, quod ill ze qualitares prims deftinantur ad aQus aliquos,:quod diftinguantur? 

noneft de reliquis. In eo tamen differunt potencia naturalis & habitus, quod po- 

tenei2 eſt principium prinum alicujus aQus, veluti porentia intelligendi intelleRio- 

nis, Habius autem eſt principium aQus,ſuperadditum naturali potentiz,qui con» 

ſequenter potentiam naturalem juyat & facilitat ad atum ſuum, quale quid eſt 

ſcientia vears,quibus porentia naturalis intelligendiperficitur,urdextre,expedite, 

facile, & fine errore feratur ad aRum ſuum. Diſcrimen gitur inter iſtas qualicates- 

haQtenus eſt ſatisevidens, 
Jam porrd-qualitates patibiles , & figura in eo primim cenveniunt, quod neu- 

taillorum prims deſtinatur ad agendum : ſed referuntur ad pafeionem ſubje- 

Qi ab.intra, hoc eſt, extca deſtinationem ad aum aliquem. Unde fi quando 

aus aliquis iſtkas eriam qualitates conſequatur , ramen id eſt ſecundaria deſtina» 

"ih adeO,ut proptereaillz qualirates fruſtra.non ſint,fi maxime aQibus careanr.. 

22 hoc igirur urraque illa qualicas.2 prima & ſecunda ſpecie qualitatis diſtinguitur.. 
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Abinicen gutem Gatis clare diſtinguuntur. Namfigura fignthcar qualirztem 
lam; quz modificat extrena, vel rerminos inn quanticate. Id autem nonſacia 4 
qualicaterpatibiles, Arque ita apparer ſacis ſpecifica inter qualitates diſtindio & 
repugnantiae - 
ARTICULITS II. 
' An diviflo qualitatis in 3ſkas guatuor ſpecies fit ſufficient? 

28 Sufficientem ajo iſtam diviſionem : inprimis a poſteriori , quia nulla qQualitas 
nominari poteſt, quz non contineaturſub aliqua iJ]larum ſpecierum. Alji; tamen 
ſpeciales modos & raciones ſufficientiz illius deſignant, Vide Thom.1,2,9;49.4,x 
Anmon. Simplicium ,Toletum Conimbr. & alios ,adlib.Categ c,8. Suarex diſþ.,,, 
Met,ſ.5. Dn, Facob, Martin, in diſp, Metaph. diſp.2:2, 9.2. Et aliiplurimi idem 
docente 

29 Teitur Thomss fic procedic : Ait igitur : qualitatem efſe modum, five determina 

Via Than, tionem ſubjeQum ſecundiimvefſe accidentale. Jam auteny determinationem poſſe 
accipi,vel in'ordine ad ipſam naturam ſubjei: vel in ordine ad aQionem &paſlige 
nem,quz conſequuntur principia naturzy ut ſunt materia 8 forma : vel ſecunddm 

uantitatem» Si igitur accipiatur illa dererminatioſecunddm-quantitatem: ſicefſe 

guram, hoc eſt, quartam ſpeciem qualitatis. Modus autem & determinatioſub. 
jeRi, ſecundim aRionem & paſſionem. atrendirur in ſecunda & tertia. ſpecie, B; 
denique modus, ex quoſumitur ratio boni & mali, five quideterminar ſubjeRum 
in ordine ad naturam ejus, facit primam ſpeciem-qualitatis. 

20 Simplicizs (ic procedit : Qualitates aiteſſe in duplici differentia: _—_ igitur 

Via Simplicii, ſunr adyentitiz ſve acquiſitz, & iſtz faciunt primam ſpeciem. Duedan ſunt nz 
rurales. Quz autem natvrales ſunt, ſignificant vel potentiam, vel atum-: 6 po- 
tentiamyfic efſe ſecandam ſpeciem, Si atum,tunc id efle bifariam: veletiim id efſe 
in profundo ſubjeQi, & fic elle tertiam ſpeciem 7 vel in exterioriſuperficie, & fc 
efſe quartan ſpeciem. | 

3k Toletwa (ic procedit : Qualitas, inquit, eft nihil aliud, quam modus & determi» 

Pproceſſia Tolet, natio cjus,quod eſt indifferens. Tgirur deinceps prims res ſecundiim ſuum effe, ſo- 
| litarie conftderata manet indifferens, ut bene vel male fe habear : & determinatuy, 
quantum ad hoc per qualitates primz ſpeciei, quz ſunt habitus vel diſpofitiones, 
quz modificant rem,ut bene vel male ſe habeat in ſe, Maner preteres res indiffe- 
regsgut poſit operari,vel non poſſit operari. Tertio manet indiferens etiam quan 
rum ad operationes, quz dicuntur paſſionesſenſits, quia ſcilicet vel illasefficiunt, 
vel ex illis procedunr, & guantum ad hoc modificatur a qualicatibus certiz ſpeciei, 
Tandem modificatur re$ in ſua quantirate a figura vel forma. Quantitas enim tens 
derer in infinicum , niſi a figuri terminaretur & concluderetur. Nee alius modus 
intrinſecas in ipſo ſubjeto maner, Nam quod fit in loco, in tempore ad aliudilla 
ſunt ab extrinſeco. 

32 Alii ifas ſufficientias aliter tradunt.. Quz ſingulz ſuos nxyos habent, & non 

libenter immoror iſtis otioſE refellendis, Mihi ratio ſufficientiz ea ſatis bona ef, 

quz I poſteriori ſumicur,quod (cilicet nulla qualtas nominari pofli:,quz noncot» , 

tineatuc ſub aliqua illarum ſpecierum, Wo. 
Proponuntur objeFiones. 


Sed Cunt aliqua, quz contra ſufficientiam illus diſtributionis objici pr = 
rin 
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. 4--ur objiciuntur illa verba Ariſtotelis lib. Categ. cap.9, $.6, Fortalſis 33 
, Een 8 lem alin qualitath norms videbitur : {ed hk (laquicur de ps 
y "6 qualicatis) ſont, qui maxim? in uſu verſantur. Ex quo loco Timplerus 
ctiam , ut antea dre, Lorelatum eſt , hujus diſtributionis infufficientiam conclu- 
yr PP : aQ&us-immanentes eſſe qualitates. At quo pertinent? Idem inter- 
rogatut de ſpeciebus intelligibilibus. Dexique dubicatur: quomodo quatuor tan« 
im ſins ſpecies gualitatis,cum Aziſteteles de ſpeciebus.qualitatisloquatur ſub oo - 


nominibus- ; 
ſpond RE tr iſtis verBis no pl 34 
primmhocum reſpondeo & qu | - uſt s-non ponat plutes 
_ qualicatis, ſed dubitat folim, ut indicar particula fortaſſis, Dubitatio au» 
tem continet indifferentiam. ad affirmationem. & negationem. Dubitar autem- 
nroprena Arifteteles, quia nondum invenerat cauſam, cur plures efle non poſline. 
Nunc autem ubi canto tempore non potuit nominari qualitas,.quz fit diverſe ſpe- 
cici ab iſtis , nulla ratio porrd- eſt, cur de inſufficientiz illius divifianis dubite- 


MS, 

Ad ſecundan refpondeo : Aftusimmanences non effe qualitates, fed aRtiones,, 35 
vt ſuo loco videbitur.. 

De qualitatibus intelligibilibus judicia variant, Cardanss ait z. eas nec ſubſtan» 36 
tiam, nec accidens, adeGque nihil eſſe. Sed hec ſentemtia vana eſt quia iſtz ſpecies Species intel. 
incelligibiles poſitivom attum exercent , quod non poteſt. non entibus convenire, ligibiles quis 
Vide contra eum Scalie, exerc. 307. ſ.16. 948; fan ? 

Admiflu autem,quod iſtz ſpecies (int entia,nemo-non voeat eas qualitate;Sunt 
enim quaſi forme inhzrentes menti, & modificantescam ad peculiares-aQtus, Sed: 
ſub qua ſpecieginquis, ſunt illz ſpecies intelligibiles. 

qui cas referunt ad tertiam ſpeciem qualitatis, ut Goclenias-fecit in prodrom: 
tex. Philoſoph. queft.,z17. Sed nec h#c opinio bona eſt, Quiaſubilla tertiaſpecie- 
ponuntur ill qualitares, quz ordinantur primo, ſolim ad ſubjeRi perfeRionem:- 
Nonautem deſtinantur primaad operandum, ut priuspatuit, drt.2. Species autem 
incelligibiles prim6. habent officium non aliud , quam ut deſtinentur adagendum, 
firead aRuandam potentiam intelleRivam ad agendum.. 

Arque ex hoc tatim ſequitur :-quodill:e ſpecies oprime referantur ad priman ==, + 
(peciem qualitatis. Id enim, ut ex irſdern paret , nunc in communi vocamughabi. EN habitas;. 
em,quod ctim fit principtum operandi, non eſttamen principium, nifi ur ſuperad- 
dium alicui potentiz naturali. Utrumque autem convenit-ſpeciei jntellifibili 
Nam primo proprium officium illius ſpecici eſt,ut fir principium a&ionis,Hattenus. 
erpooportet, ut ſit vel habitus,yeporentia, Deindeilla ſpecies eſt principium ali-- 
evjus aRionis : ſed tanquam aliquid ſuperaddicum ad naturalem aliquam poten= 
tam, HaQtenus ergo non eſt porentia naturalis, ſed habitus, Atque hanc fentene. 
tiam tener etiam ABgid. Rom. lib,5.Met.c.14. 4.2. Titebn, |,2, confid:Log-c.48. & 

Suareg difÞ. 42. {c5, 3.16. & alit; Erſpeciatim quidem iſtas ſpecies SuareFrefers: 
ad habitus infuſos, ibid. ſ-13.n5. 

De duplicatis nominibus ſingularum ſpecierum qualitatis Ratim ſeorſim vie 


ARTIC;. 


zs 


fictionis. 


40 


41 


porentiX, 


42 


De xomine pos Ibi igitur impotencieft nihil a 
emix &@ im- + Borentia ver6 naturalis eſt qualiras ad agendum facile, ut Ariſtoteles iple die 
 Ringuirg (iF.Categ.cap.8. Ar in ratione facilis 8& difficilis, per ſe non fundatur - 
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ARTICULUS 1V. 
In quo explicantur duplicata nomina fpecierum qua- 
litatis ab Ariſtotele propojita. 


Ariftoteles, ur ſupra referebam e primam ſpeciem qualitatis nominae bobitgy 
& diſpoſtionem. Secundam : potentiam &* entiam. Tertiam r qualitate 
paſhbilem & paſnonem, Quartam: figuran & formen, Sub quibus oRonomini. 
bus aio : ſolum quatvor ſpecies qualitatis comprehendi, indEque duo yacabulz f, 
gillatim adhiberi, ad fignificandam unam ſpeciem: idque propterea, quia yel que 
Ariftoteles diſtinQe nominat, accidentaliter ſolum diftinguuncur : vel eriam, f 
ſpectfica differentia incerveniat, quia per commodam abſtrationem commune lj. 
quod nomen preſcindi poteſt ab ipſis ſpecificis difterentiis , quod quaſi rationen 
generis ad urrumque iſtorum habeat, & ſic conſtituar, in iſta abſtraRiong, ww 
quandam qualitatis ſpeciem, Itacenſeo ampliandum , proprer varietatem opinig, 
num DoRorum, de diſtiyRione inter habitum & diſpofitionen. ? 

In prima igitur ſpecic ponitur difþoſitio & babitzs, Ubi ſub nomine Jiſpoſtiony 


De mn ha- non intelligirur nunc,in communi omnis illa qualizas,quz diſponit ad alum ule. 
bicus & diſpo- riorem formamy quomodo,quz in materia prerequiruntur ad-introduRionem for. 


m2, dicuntur diſpoſitiones ad iſtam forma : ſed ſpeciatim nunc diſpoſiciones di- 
cuntur,quz diſponunt ſubjeQum ad recipiendos habitus. Unde ——— nunc 
dicuntur : quz ſunt imperfeRi habitus, veluti ſunt obedientia, tolerantia, conti- 
nentia, & ſimiles ſemiyirtures, Sub nomine autem habiruum intelliguntur perfe&i 
habitus, quibus ſubie&um habituacum eſt omnino promptum, ad aus (yos facile 
& bene exercendos, 

Hoc igitur przmiſlo apparet: unam qualicatis ſpeciem conſtitui per diſpoſitic- 
nem & habitum, ye efſentialiter, ſive accidentaliter, ab invicem diſtinguantur,Si 
enim accidentalicer ſolim diſtinguuntur , ut aliqui volunt. Ergo ibi non yatiaur 
ſpecies. Accidentale enim diſcrimen minus eſt, quam ur ſpecies varier. Sin yerd dis 
ſtinguuntur efſentialiter, tum nihilominus conveniune habirus & diſpoſttio aliquo 
communi quiddiatiyo przdicat@veluti,quod fint qualitates, ſecundum quas bene 
& male agimus. Etin ea communitate ſumi poteſt habirus, qui ur ſic przciſe ſumi 
porteſt, ab habitu perfeo & imperfefto., 

Secunda ſpecies qualiratis —_— per #4turalem potentiam & impotenticn, 

iud, quam potentia agendiy ſed debilis,vel debilita- 


quam accidencale diſcrimen. Arque fic preſcindendo & abſirahendo vocabulum 
potentiz, a ratione facilis fine incommodo apprehendi poreſt potentia : ut ſignifi 
cet omnem illam qualitatem , quz naturalicer przftat atum aliquem, Atque hc 
debilis potentja, (quam Ariſioteles impotentigm vocat) eſt etiam potentia,in cage 
neralirate loquendo. 

Tercia ſpecies qualitatis circumſcribicur nomine paſſibilis gualitatia & paſſionh, 


De nomine paſ- Paſlibilis igitur qualiras ſicdiciturea, quz eſt diuturna, & permanens quale quid 
fionis @ qua- elt rubedo in co,quieſt remperamenti ſanguinei, Per paſſionem autem intelligitur 
liatis paribilis, qualitas ea, quz eſt cirorranhens : quale quid cſt rubedo, orta ex verecundia yel 


propin- 
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:nquirate ad ignem,vel ex morbo aliquo,vel aliunde. Pafſio igitur & patibilis 
qualitas non differunt, niſi x7! 79 ag0vMwTEEgY Ky MOVILWTEESY hoc efty ſecundim 
«core vel minorem durabilitatem. Diuurmor amem duratio, vel minus diutur- 
na, nullam ſpecificam diſtin&ionem infert. Communi autern nominey fine income 
modo, poteſt ils Fecies qualiraris dici paſſibilia qualitas: ſed rum preſcinditur yox 
abilla 3 ſpeciali fignificationeg vel conditione, quam habet in oppoſitione ad paſ- 
fonem, Si diſplicer vocabulum , quzre aliud, Vocant aliqui affictentem qualita- 
tn, In nominibus ramen ha&enus non admodum litigandum eſt, 
Inter formam — & figuramy quibus exprimitur quarta qualicatis ſpecies, 
ullum eſt efſentiale diſcrimen, imo nullum prorſus, niſi fortaſle in uſu yocis, De De yomine for- 
oramen non convenit inter autores : hn 
> Forman viventis, pifti dic eſe fguram mz O& figurz, 
Jaquiunt aliqui. Sed 1n ratione modificandz quanticatis nulla haQtenus eſt eflen- 
tizlis,ſeu in pio, ſeu in vivente it.» = 
Aliqui per formvam intelligunt modificationem quantitatis, prout eſt A parte rei 
in corpore naturali ; per figuram autem intelligunteandem quantiratis modificati- 
onem, i ſumatur ſub abſtraQtione Mathematica. Sed tamen nec ſiceſt efſentialis 
diverfitas: Alias enim ctiam quantitas facerer duas ſpecies, in quantum ea ſumiturg 
wherensin re naturali,8 ut abſtraRta a materia G—S abſtraQio,hoc 
ef, peculiarisquidam aRus intelligendi,non variat rerum efſentias, | 
Nunc ſpecialitis videndum eft de fingulis ſpeciebus qualitatum inter quas prims 


erit habitus, 
TITWULAFS IV 
De Habitu un genere. 


Generalis habituum doQtrina in pluribus partibus conſiſtit, Arque ita prims &@4 
2endum eſt de nomine habitiis 8 diſpoſitionis. Secundo, de efſentia & definitio» 
nehabitus. Tertid, de ſubjeRto habiruum. Duarts, de corundem cauſa. Luints, 

d: aRibus qui ab ipſis fiunt. Et Sexto, de augmento habiruum. Er denique, de 
eorum corruptione & diminutione, His expoſitis conſtabir de generali natura ha- 


dituum- S 
ARTICULUS 
De woce habitus & diſpoſitions. 


Urumque hoc voeabulum hic declarandum eſt, quia iſtis conjunim: explicat {$65 
Arifioteles primam ſpeciem qualitatisgut diftum eſt in przxcedentibus, | 
, Toro: vox habits ambigua eſt, ur ipſe Artſtoteles docer, lib,Categ. cap.15. & parie fienifice- 
th.5. Metaph. cap.20, z 3. UFbi frequenter idem etiam fit ab Interpp. Summatim xjones in 1958 
piturhabitus x, ſumi poteſt adjeRive, Eſtque enim habitus id omne, quod a ſub- ppitus 
Rantia habetur. Sic omne ens haber eflentiam. Ergo efſentiaeRt ab omni ente ha-» 7 
dira, Eric inaliis.Congruirqchzc fignificatio vocis ad ejus impoſitionem,Habitus. 
enim ab habendo dicitur, apud AugufÞ. lib.83. 49. 4.73- Confer Thom. 1.p, 9.49. 
«1.1, IT. Habitus apud Medicos frequenter fgnificat peculiarem corſtyutionem 
corporis, ſive ſtruem aliquam, vel compoſitionem, ut Hippocrates loquitur, & re- 
fert Calenus in Hippocrat, lib. de morb. acut. controver.2, p,q7. IT, In oppoſite- 
wn doQrina, habitus opponitur privationi, Et hoc modo omnis forma ſubj: &o 

naturalites: 
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Diſpofitionis 


Vox quot modi 
ſunatur ? 


47 
Dari habit. 
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naturaliter debit dicitur habicus, ficut carentia illivs dicitor privatio; Sic viders 
eſthabitusin animali: cocicas aurem eſtprivatio, IF, Habits conſtituir peculiar 
prxdicamentum,&.ſignificat extranei corporis adjacentiam. Hac modo eff veſti- 
rum vel armatum , vel tunicatum ſunt habirus. F, Significat habitus qualitatem 
excellenter, & perfeRe radicaram & intenſam in ſubieRo, quo. ſenſu habing *y 
Kinguitur contra diſpoſitionem ab Ariftotele L.Categ. c, 3. Denique in communi 
babitus Genificat qualicarem, per quam ſubietum di{ponitur ad bene yel mal? 2. 
oendum, five id fit perfeQto, five imperfeRo modo, Unde in ea latitudine habirug 
preſcindit a perfeQo & imperfeto. Erconſequenter fic habitus comprehendit ſub 
ſe etiam diſpofitiones. Facirque fic nomen habitus in cadem latitudine unameam. 
que primam qualicatis (ſpeciem, 

Difoſitionis vox fimiliter ambigua eſt, docente Ariſtot. lib.s. Metaph, cap, 19. 
Armand, de Bello Viſu tra. 2. term. c,68, Sumitur aurem TI, diſpofitic proatfect. 
one in communt. Sicut & Grzca vox dJ)a9tozw;, In qua laticudine Ariftateles 
{. 5. Metaph. Diſpoſitionem facit genus habits, ur Armand, d.l, annorat, Deinge; 
Diſpoſitio fignificat diſtinQarum partium coordinationem. Er ſic coordinatio Pate 
tium in oratione,theſium in diſpuratione; conclavium in xdificio, voaatur.diſpoſi« 
tio Orationis, diſpucationis, #dificii, Er ſicin aliis, Atque hucpertiner etiam,cum 
fitus (qui nonum przdicamentum conſtituit) dicitur diſpofitio. Continetcnim 
coordinationem partium corporis in ordine ad locum. Tertid, omnis preparatio 
ad ultcriorem formam vocarur diſpolitio ad-ipſam. Tra putreſcentia ovi, excalore 
gallinz incubantis, eſt diſpoſttio ad generationem pulli : przparatio ſeminis per 
Calorem , cſt diſpolitio ad generationem animalis, Er ad hunc modum diſtingu 
ſoler cauſa efficiens in eam, quz.eſt perficiens , & quz eſt diſponens, Erde tali 
difpoſitione incelligitur yulgatum illud : Tdem eſt agens , diſponens materiam, & 
introducens formam, ex 4Ver70e, unde Perer. lib.8, Ae ds og 1. Videde ui 
agente diſponente, Armand de Bello f = tra&.2, term,c,240, Denique diſpolitio 
contradiſtinguitur ſub primaſpecie qualitatis ab habitu, Id quod etiam duobusmo- 
dis fieri ol, docet Armand. priwe citato loco. Vel enim habitus & diſpolitiopol- 
ſunt intelligi, ut perfetum & imperfeQum, inqarit, in eadem ſpecie, fr albedo 
magisintenſa, & minus intenſa Er tum dicitur diſpoſitio, quando impact & 
minus incenſe ineſt. Alio modo diſpoficio intelligi,i#nquit, poteſt tanquam ſpecies 
condiviſa habitui, ur ſic diſpoſitiones dicantur qualitates primz ſpeciet illz,quibus 
ſecundam rationem propriz ſpeciei convenit, utde facili amittantur, quia haben: 
cauſas tranſmurabiles, quales ſunt ipſa ſanitas & zgritudo. Habitus auteminilla 
oppoſitione dicenturillz qualirates, quz ex genere ſuo non amittuntur facilezqur 
1<s ſunt ientiz & vircutes morales, 


ARTICULUS- IT. 
De eſſeutia & definitione habitus. 


Inprimis dari habitus re&E ab experientiz ex humanis aRibus deſumpta, probat 
Saaqree diſþ.q4.Metaph. [.1.n.2. Experimur enim uſu & conſuetudine auum,ac- 
quirere nos facilitatem in operando, quz faciliras, cum realis in nobis affeQus ſit, 
ac permaneattranſaQis aRibus , aliquam formam realem permanentem requirt,, 
que in nobis fit,cum antea non effer. Hanc autem formam vocamug habicumeNe- 
cel{arium igitur eſt obiſtam experientiam eſſe in nobis habitus. Confer Thom. 141. 
4:49, arteq, Polio 


LAY 


De Qualitate: IG 


:-itur, quod fint habitus : videndam'eſt, quid iph fin? 'Erpoprims cer- 48 
P. oa hirm ſe qualitates,prouttiunc fumitur vox habirms. Nam vittiabiris Habitus efe 
dicuntur,accidentaliter qualificant ſubſtaotiam,in quo confiſtir ratio qualiratis. qualitates, 
; -rloinens tamen difpurats g74d-2.Phil. moral. 6.6. & 8. quod hibitus non = 4g 
far qualitares, ſed relationes : Inprimis aucem de hbicibus intelleQivis id afferir, Piccolomines 
jaxta em habirudinem,quam ad mientem habent. Sed hizchabitudo non ficit re- /ententia. 
|aionem prxdicamentalem » ſed traniſcendentalem ,"quz inqualitatibus maiice, 
& in jpſarum genere non repugnar, | ES W_ 
Coteram, ut ſuperioriticulo viſum eft, habitus diſtinguitur A qualicare patibili «$0 
& fgura, inde,qui6d h# qualirates prin non ordinantur ad aQus. Habituum au- Difſerentia cox 
rem primarium officium'conſfiſtie in deſtinatione ad aQtus. A potentiis'autem natu- ſtitutivg habi- 
calibus, quzVX ipſx prims ſunt prifcipia aQuum difſtinguuntur ex iifdein,quiz di- tuun, | 
21 ſunt, Newpe : potentiz funt primum principium operandi, Habitus autem 
incipium ſunt operandi, ſed ſuperaddirum natural potentiz. 
Ex his igitu? apparet : ad differentiam habituum conſtituendam duo requiri : 
Prins, quod ſintprincipia operandi : Secthnd6,quod ad operationem referantur, ut 
principia natural facoheati (uperaddita. Rotunde autem Hgnificabitur hoc totum, fs 
dicur : Habitus eſſe qualitas naturalem potentiam, ad operantum fatilitats. 
Enucleatur definitio habitzs , & quzritur : 
An omni habitus fit operativus? | 
Dicam clariiis : x. Omni habitos debit eſſe operativus, Ita apyaret ex fine ha- $2 
biwum. Finis enim habztuum none alius, quam juvite potentiam naturalem, Omni habitas 
in 6rdine ad aCtum ſuum, vel reddere potentias faciliores & promptiores ad certis debet eſe ope- 
quaſdam & determinatas operationes, ut Foxſecaloquitur, lib, 5, Metaph, 6ap. 5. rativus, 
oo ed... yo on 
mo - hic objici pofſunit : Priti19, quod ſanitas & zptirndo, & pulchrizudo di=» 52 
cantur habitus ab 4*iforele lib.Categ.c.8, & 1.7.7h ff -7. qubrum [xmen nulla Obiefiones. 
ef operatio. Deiide ſunt aliqui habitu3,qui conſiſtere magis videntur in patiendo, 
quam it 3venda, veluti eft fortitudo;tolerantia,parientia. Non igitur videtur reQ@ 
dici: quod omnis habitus ſit operativus. Denique habitus,ut dethctps etian vide- 
tity diſtiogactur in ſpetolarivum'& prafticum, hoceſt, operativum. Siergonon 
dmnis habnu$eft praQicus, etiam non omni habirui convenit operatio. Er intÞ- 
wer f; omnis habirus eft vperarivus, repugnantia erit dicere z trabituin ſpeci 
tivim effe kubittit, EE: 
Sedreſpondeo ad primum ec Sanitas & zgritudo atcurate & rigorofe loquends xy; 
hon ſunt habitus , hac ipſa de cava, quia non ſunt operdtivi, ut '& Alexander & Saxiras Of &- 
Sinplicias docuerunt, ut refert Thom. 2,2, 4.50. drt.1. Ubi idem etiam air, ſanita- gritudo proprie 
tem,pulchritudinem, & Hhuiufmodi difpoſitiones non habere perfeRte rationes ha- on /int habs- 
dium, Unde magis proprie Canitas & zgritudo dicuntur paſſfibilesqualirates,ut eys. . 
n{inuat Suarez diſp.44 Met, ſ. x, 1,17» & repetit ſe13-73.7+ Ego malim dicere ag- 
$regarum quid,ex yariis qualitatibus & earum epwoyia. vel avapmorighth. | 
vicut idipſum ertiam de pulchritudine magis placer , mt dicatur aliquid aggrega- Nec pulchris 
tum. Pertiner enim ad pulchritudinem, mixtura diverforum colorum , peculiaris gugde. : 
d&terminatio, vel modus quantiraris, defivita quzdam partium gvputoetze & pro- 
portio, ur Niffoteles docer #13 PoFt, cap.7, & Augaſtipes lib.22.de civit.Det 6. vg. 
Videturque 
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ObieAio de h4- 
bitu principio« 
TWIN, 


Videturque idipſum velle Scalig. Exerc,z07. ſeft.27,p.979. Pulchrituhs Inquie; 
ef# qualitas conflats ex modo quantitatis, temperatur qualitatum parting Pe 
was je tt Moo 

Ad Ariftotelem igitur,qui 1itos habitus dixit,dicendumyyvel 1d improprie 
& ob ſimilitudine p_Aigb iſtz corporales diſpoſitiones habenr ad * Th Rr rs 
nec ipſum habitus vocaſſe, ſed ira corum mentionem fecifle ſub habitibus, ficwca. 
loris & frigoris, de quibus ſupra, vide 6, 6. tit.3. rf.2. 3,20, | 

Ad ſecundum reſpondeo: Erh fortis ,tolerans,8 patiens aliquid patiantur 4 for. 
midabilibus obje&is: tamen animus ſecundim 1iſtos habitus eriam agit, reludan. 
do percurbarionitus - qu#E circa perpefiiunem TOY pobepy occurrere poſlent,At e 
iz ſafficienter iſti habitus ſunt operativi. Proinde illa mixtura illorum ad paier. 
dum, non tollit hanc eorum a&ivitatem # Sicut neque potentia ſenſitiva ſt expers 
aRivitatis, erſi quodammodo ſenſio hat patiendo, 

Ad tertium reſpondeo I. Vocem aQionis efſe ambiguam : Aliquandoenim ſy. 
mitur generaliter, & in communi lignificat omnem influxum agentis, yet e, 
cam actio peculiare przdicamentum conſtituit. Unde hoc ſenſu ſpeculatio & 9- 
enitio etiam eſt aCtio, & non alterius alicujus przdicamenti. Hoc ivitur ſenſy 
omni habitui convenit , ut diſponat ad aionem vel operationem,etiam ſpeculz. 
tivo, Si enim cognitio hoc ſenſu eſt aio, & habitus contemplativi ordinanturad 
cognitionem : utique hoc ipſo ordinantur ad ationem. Arque ita hinc pond yp. 
parets Habitum pra&icum non denominari ab operatione, ſumendo operationem 
{1 ca communitate , qua dium eſt. Alia igitur ſignificatioeſt, aQtio cogni» 
rioni opponitur, qualis eſt, quz regulatur per uſum moralem , vel ex arte aliqua, 
Et ex tali aRtione denominatur habitus praticus. Atque hinc conſequenternulia 
zepugnantia relinquitur, aliquem habitum dari , qui non fit praQicus, ſed ſpeculz- 
e1VUSs | 

<Puod omnis habitus ſuperaddatur alicui ndturali potentie, 

II, Onnis habitus additur ad aliquam naturalem potentiam, Itaex eodem ht 
bituum fine relinquitur, qui eſt, ur perficiat rudem & imperfetum aRum alicujus 
potentiz. Sic habitus cythariſandi ſupraponitur naturali potentiz motivz3 eodem 
modo habitus ſaltandi, digladiandi, & ſimiles. 

Er ex hoc ſequitur r.2yod ubi non ſubeſt naturaliz potentia non poſſi habitmullu 


ſuperſtrei, Tra cam non {itin homine naturalis potentia ad volandum,in lapidead 


ſaltandum,&c, Ergo ibi nullus poreſt eriam habitus ſupervenire. 

2. Ex eodem ſequitur : Guo nullus habitus poſſit eſſe naturalk potentia, Ita ape 
parct: quod omnes ſub voce habits, id principium operandi apprehendimus, quod 
eſt naturz ſuperadditum, Sub ratione autem natural:s porentiz apprehendimus 
primum & radicale principium operandi, 

Sed contra hzc 0b, icitur vulgo de intelligentia,five habitu principiorum,lsenim 
videtur effe naturalis porentia, Eſt enim is ha&enus de primis principiis, Atilta 
principia dicuntur Natura nota. 

RefÞ. De intelligentia variant opiniones, Aliqui aiunt : eam eandem effe cum 
naturali faculcate incellendi, Juxta hanc igitur opinionem , intelligentia non > 
habitus : & proinde per illam nondum habetur exemplum cujuſquam habitus, al 
non ſupponatur naturalis potentia, Alii aurem & melius quidem aiunrzintelligen- 


tiain ellc habitum, praeunte Ariſfotele liþ,6, Eth. 6.6. & 2 poſer cult. Er pateti 
| Quia 


De Dnalttate. 367 
- . ©, 'nrelfjoentiam non intelligimus qualemcungue notitiam primotum prin* 
_— — _— qualicatem, ſecundum quam prompre & facile iis nrincialoas- 
feiamine! Lnde hoc ipſo intelligencia illa eſt acquiſirum quid, & non naturale, 
\iſirum , inquem non per diſcurſum, ſed per ſimplices actus, ex ſola nimirum 
eerminorum apprehenſione & intelligentia, ut colligitur ex Ari/or.t.r.difi lock. 
ErConfer Suarey difÞ.1. .4-1.1415- 

Principia aurem prima dicuntur naturs nota: intelligendoillam notitiam,de no» 59 
ia ſoliim inchoatay quz dernceps per habitum principiorum, quem yocant, £O- Ppincipia 92s; 
funnatur & perficitur. Unde ad eundem modum habirus principiorum poteſt na- yo 4o pon” : 
uralis dici, ſulicer inchoatione aliqua. Vide Thom,1,2-q-51.40t.1, nota, 

Habitzs juvat atfus udturalium potentiarum. 

HaRtenus dium eſt : Habitus eſſe principia atuum, Er eoſdem addi natutalie - 
bus potentiis: Nunc autemn dicendum eſt,quid przſtentinnaturalibuspotentiis? 

Teitur TIT. dico : Habitus perficere, juvare,@ facilitare aFiones potentiaram 60 
utwalium. Veluti: nacuralis eſt porentia incelligendi,illa ut aRum ſuum prompre Quid habitus 
fxcils exerceat, juvatur ab habicibus ſpeculativis. Naturalispotentia eſt in manu preſient in ne- 
:4motum: Vc autem manus moyeat ſe congruenter ad diſtintionem chordarum, turalibus poten- 
pro faciendo £quabili & harmonico ſono przſtatur ab arte cythariſandi. Sic ite= tif ? 
rum naturdlis potentia in manu eſt ad ſecandum, dolandum,8c, ut autem manus 
ilos aftus promp8 & facile, & artificiole preſter, faciunt habitus manuarji, veluti 
ars ſculproria,architeRonicagarcularia,8 miles. 

Er ex hac habituum conditione (equitur : St que ponents ndturaliter prefiet 6 
«Hum ſun, ſecundum ultimam perfeFionem, quod ea habituari non poſfit. Habuus Ss 
enim additur ad atum ports perficiendum. Sic & Thom.1, 2.4.50, drt.5, ad prim, darn 
Adquz, ingquit, ſufficiencer inclinamur per naturam ipſius potentiz, non indige- - pi vo be 
mus aliqu3 qualitate inclinante. Tales ſunt omnes potentiz, inprimis quz non -_- 
ſunt rationales , nec per efſentiam , nec per participationem, Si igitur habituari 
non poſſunt potentiz vitales veluri potentia nutrix & generatrix. Ac neque po- 
rentia viſfiva habituari poteſt , quia & ipſa ex naturalibus ſatis habet, ut aRtum 
ſum exkubear,quam poreſt fieri, modo perfeRiflimo, 

Aqque in his tribus, quz hiRenustraQara ſunt, conſiſtit generals habirmm ef. &, 
ſentia & definitio. Arq 1ta juxta hc apparct,ſpecies intelligubiles & ſenfiles poſſe Species intell 
dc habirus. Loquimur ramen deinceps ſolum de habitibus, illis ſepoſitis, ur & gibiles, &c. : 


ali Meraphyſici facere ſolent, Ali enim ſunt principaliores, poſe dici he- 
| ARTICULTITS 1II. bitus, 
De ſubjefiu habituum, 


_ DeſubieQo habituum primo in communi quzri (olet: quodnam fit primum 6&6; 
illorum ſubietum. Secunds, in particulari inquirendum eſt : An habirus fint in 
ns? Tertio, an ſint in potentia mctiva ? <Querts, an fint in appetitu ſenfiti- 
ro! Quinto, an fint in voluntate ? Er Sexts, an fint in intelleu ? Ex quibus 
Septimg,potetimus generalia Theoremata conſtituere de ſubicRo habituum, So- 
tad hancrem quzri: An in angelis dentur habitus? Sed in ea dere alibi egi. 


Vide ſopri hoc, lib.2, cap, 4. 38m, 127, @* 2m. 206. De prioribus igitur ſolum 


idendum eſt in preſenti, 
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FUNCTUM-1LL 
Dnoduan fit primnm & proximun ſubjeftum habituumy 
Quzſtio hxc duasimplicart quzſtiones: Primo: An habitue proxime recis; 
1uy in ſoppoſito , nun vero 6 alsqua parte ſuppoſeti ? Deinde: fi pm yug 
poſiti recipiancurs An recipiantue in ez ſecundain efſtntian ejms, an verd focuns) 
potentian aliquam aRivamgut ica proxime recipiantur habitusin aliqua Potetnia; 
Variant enim ad utrumque modum DoQGorum opiniones , ut videri poteſt apud 
Simplic. adl, predic. cap-3, Fhom, 3,2. 4.50. 4.2.@' 4.4. ns, O $136.64, 
Suarex diÞ.4.4. Met, [-1.n.9.@ fr d fem. 


Þb. 14.04. %7. fer? a 
ncigitur ad rem 3. dico: Subiettum prixzum bobitoum nox eſſe ſappoſurn, 


368 


Poimun ſabje» Ia apparet , quia habitus fignificat proxime diſpoſitionem potemiiz ad obj 
fun habituum vel aQum. Potentiz, inquam, illius,quz aAtivacſt. Potentiz amem "cg 


» eſe ſupp0- 
= 


66 


perune rebus ſecundtim . CC - 
Objici ſoler : operationem effe conjundti live Luppoſiti,per Anſtot. 1. de gue. 
& 66. Sed veſpondes id ſolum verumeſſe de principio quod, vel de principle 


. nominationis. Non aurem incelligitur de principio 480, & radicali, quod eſt form 


fuppoſici. Proinde * cam anima lit,,v.g. principium q8o-intelligimus & ydlumw: 
oponet, {2 quidem bene debeamus ww Lon & vele,ut ex parte anime fir aliqued 
principium, illam port acuans ad iftes aus ſuos.bene exercendos. | 
Nunc igitur determinandumeſt, poſtquaneconſtat, habitus requiriex pane ani- 
mz. An illi immediate recipiantur in iplamanimam z an ver6-proxime afficige 
iplas potentias. ne Fae RARE TEESs 
Hinc igitur PI, dico: Htbitue proxime recipi imipſis potentid. Tra pater, quia 


BRabiP%s proxt- habicus ifi prozime ordinancur ad hoc, ut porentias.faciant prompriores &facly 
738 7ecipr 77 Po- ores ad operandum. Id amen non faciune per aliquod tertium ,. (*d per ſeipſs, 


tenth, 
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©oieFionss, 


Ergo-informant ipfas potentias, & in iis ſubje@ive reecipiuntur.. Buit & hac de 
re ſupra (iþ. 1, cap.2.3, ubioſtendebam accidentia proximt reipi poſſe in alus 
cidentibus. 

Objict hic (olet: Quod accidentium non: fit accidens. Sed in- eodem loco id 
explicatum eſt. Et falfitas-illius pronunc{ati,.(i fine addito-intelligatur, inde (xis 
apparer, quod accidentia.materialia proxime recipiuntur in-quanutate, quz etm 


alt accidens.. 
PUNCTIFTM IT. 
es Habitus font in brutis. 


Tea videturex duobus: F, Quod diftinGtis brucis. ſolent aliquz vireneBattribuy 
velui Ciconiz gratitudozTurturi-caſticass Serpenti prudentia 5 Leeni fortitude, 
Gcin aliis, PF, Qued brutaafſueſcunt ad aliquas. operationes, quasſuccefſutene 
poris,& per confuctudinem-aliquam facilias. & promptiusexcreent, quam-ancs 
Ar in hoceſtratio habitus,, as ſeolioes aliquid: fic qualitas, ſecundum quam prom 
peins & fac:lins exercentur aftus alicujus naturalis potentiz, Er videtur hut fac 
quod. Ari/foreles:s. Metaphi, cap. z, animalibugaliquibus tribuivexperientiam,F1- 
perientia autem non pateſt non termunar ad'netitiam perſeQiorew.. Athechabet 
rationem habitas, S1c & Auguſtinazair, lib.8'z. gg. 9:36; Animalia fera emf 
rudine: ficti manſuets: Hic Auguſtinue non. ſolum illa animalia men{verd wah 
ay 
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De Bualitate. | 269 
atque aded habitus : ſed etiam urintelligatureſſe man- 
eam comparari conſuetudine, hoceſt, per iteratos aQus. 


gnod cſt nomen virtutic,, 


i To ait » 6 
ſuerudo rangi 2 EE habitum. Echecſententia conſequenter non dif. 


Jterati enim au 
plcebir illis, qui 


1quee = : . | : 
Lo reid inprimis certum eſt ; Brutianon convenire rationem., Per rationem 


brutis rationem attribuunt, ut fecerunt Va/la, Plutarchas, Valte- 


E 66 
-nim inteUligimus cam vim , qua nos moyemur ad cognitionem cauſarum , verbi Coyfirmat 
:1ti4 , ex effeRorum cognitione : Er ad cognitionem effeftorum, ex cognitione quod brutis no 
cauſarum; ad cognitionem univerſalium, ex cognitione ſingularium, ut Scalig. do- conyeniat ratio 


cer. Pere. 307 ſe@.2, Hic aurem modus intelligendi non poteſt famz mareriali, 
- in cendo unice fit organis corporeis alligata,convenixe, Nam univerſa» 

1 & form#, v.$- quz ex cfieftis cognoſcuntur per rationem, non poſſunt ſecun= 

Jim ſe organocorporeo intelligi. Er confirmatur , quod agentia brura ſunt pror- 
{s determinara ad quid unum, & non poſſunt non appetere, quod phantafia appe- 
tendum judicavit, ut apparet in u4turalibus quidem exinde , quod omnes beſtiz 
ejuldem ſpecici idem operantur, idque codem modo : In illis aurem quz 4f{petie 
Jinecomparantur, ſimiliter id paret, quod ad quz afſucverunt beſtiz, norggflune 
non facere, juxt2 id quod fibi imaginatur, Arque ita nulla eſt in beſtiis libWas, & 
indifferentia in agendo , & proinde ratio nulla, Specialius eam rem perfequuntur 


Phyſici, 
oo hinc ſequitur: Bruti nou poſſe convenire babitus, Tllis enim nonpoſſunc 


eſe, niſi ſuppoſira indifferenri3 & libertate agendi, arque aded ratione ipſa, quzyut "FR 
viſum eſt, brutis non conveniunte. Atque ita etiam Sudr2; diſp.4 4. [e4.n2. yw- bitas. 
' 


ralem rationem, cur in brutis non ſint habitus, ait efſe, quod in omnibus a 

ſuis dererminantur ad unum, ex vi obieQorum, prout cis reprzſentantur, Er hoc 
quidemevidens, & per ſe clarum «ſt, in /enſobus externi, De aliis etiam probatur: 
In appetits igitur ipſorum non poteſt efſe habirus, quia non poſſunt aliquid appe- 
tere, niſi phantaſia dererminarit prius , ficnE aliquid appetendum vel fugiendum ? 


_ Exautemphantaſiz dererminatione przſuppoſita non poſſunt, non agere hoc ip- 


ſum,Ergo ceſſar eo in caſu in brutis indifterentia in agendo,8& per conſequens nulla 
opus eſt habitu ad appetendum. Quod autem ſimiliter in #22aginatione ſive phan» 
tha ſuanullo egeant habitu, ſimihrer apparet 2. quia, ut ex appetiru & coguitione 
hominum apparet,major eſt 1ndifferentia in facultate appetitiva,quam intelleQiva: 
Unde ad eundem modum, (i in appeticubruti non fit indifferentiag ad labitudinem 
neceſlaria,a fortiori necidem eritin bruto., 
Nunc ſolvenda ſunt arguments prius propoſita. 
Ad prinem igicur reſpondeo ; quod ahquz virtutes tribuamur brutis, ſolim per 


Emilicudinem & metaphoram. Sumitur enim virtutis numen quandoque pro eo, Solyuntuy obie- 
quodvirtutis umbram vel imaginem continet, Ita docet Ariftoreles lib, 8. de biſ#. Fines. 


vin, cp.1, ubi aut : in jumentis & feris inveniri morales yittures, & vitia, qua- 
tenus in eiS inſunt veſtigia morum hominis, & pro exemplo iſtarum umbratilium 


neturum ,ineft,inquit, ek urbanit as, feritas clementia,acerbitas ,fortitudo,ignavia, Brutic virtu- 


"ow quomodo 
gs f tribuat Artiſtes 
eiuſmodi alters naturalis. Conſtat hoc ita eſſe plane argumento puerilis etatis in ,c les. 


metus fiducia, ira, walitia, atque etiam prudentie imago, inquit, ineff mulths, Et 
poſica: ut in homine eſt ars, ſapientia, prudentia, fic in nomullibratis eft quedem 


766 futwrorum habituwn gueſs ſemina &' veſtigia videtis : Et tamen nibil per id 
nnsz Tempus 


— 
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us dniman hominis a brutorun anina differre props dixerin. Hitt .r-c 
Nis ares indicat 4riftoteles,proprie —_— bien habitus ang oh 
guod 3w4ginen dicit,item vim ndturalem; & p_ 2 peril zrare adducit exe V 
plum, ub1 ſolam ait efſe Teſtigia futurorum habicuum, Ec parer,quod alifs 4ri » 
_ Feles diſerte negat virturcs brutis, lib, 1. Ethic, Nicom. cap. 1, In ferig, inquit, nec 
virtas,nec vitium eff, Confer Piccolom. grad. 4. Phil. moral, cap,z, 
72 Ad /ecundum __ : aftus aſſuefaCtitios in brunis, indicare quidem aliquay 
Aus aſſuefa- *Mimilationem ad habitus: revera ramen non efle inde in iis habitus, Prius 20pa. 
Fitii in brutis "ct quia aus illi ſunc ulcra primam iNorum naturam , & cribuunt naturis brug. 
non indicant 197 peculiarem quandam prompticudinem & facilitarem 1n operando, Arque hine 
habiome: IT q-5$0, art, 3.4d aic : in brutis anirnalibus quodermeds babitas 
poni pole. 
—_— x offs od autem ilti non ſunt yeri & proprie dit habitus, declarari folet bifxians 
: Nempeex duobus defeQiibus corum , quz alias ad rationem veri habitus requi. 
canture T'Bom. igicur 4, b, air © in iftis brutorum aQionibus ad rationem habirus de. 
elle voluntstis: Eum autem ad rationem habitus pertinercyprobatur ex Con. 
Web. 3. de anim. tex.18. ubi ait: Flabitum effe, quo quis agit 64mvoluerir: 
VoltioAutem in beſtiis propriE non eſt. Ergo nec habicus. Suarep auten) diÞ.q4, 
Met. [.3. n.5. hoc ait, deeſfe ad rationem habitus, quod quacunque preſtantur 4 
brutis, ſatis commode prezſtantur in brutis per phamtaſmata. Unde bgnumeſt,ni- 
hil in iis effe, quod ſir ad rationem operandi additum ultra natram. Nam jhan» 
eaſmata requirunturzur principium primum 8& naturale ad operandumePater auteny 
antecedens, quia phantaſmara per repetitionem aftuum facilias hzrentin memo. 
ria, & tenacins, & fic ettam promprtiora fiunt ad atuandam phantaſiam, & deter 
minandam cam ad agendum vet judicandum, Atque ita ft fpecies-illa five phantaſ- 
matareprefentent obieRtitm cum omnibus circumſtantis,naturaliter determinahi 
tur phantafia, ctiam fi non labeathabicum. Arque ira nuſlum eſt indicium ve: 
rioris habitus. Er fic conſuerudo agendi iniſtis.non efficit habitumzſed (alin < 
ficit, ut ſpecies repreſeryet obieQum cum his vel aliis ſubſtantiis, | 


PUNCTUM III. 
en habitus font in potentia motsva® 


73 Ratio .dubicandi eſt, quia experientia docct, quod per iterationem & repeutice 
Z#trones dubi- nem afuum etiam-membris corpotis ſolear induci-aligua major facilitas & prom- 
rands. ptitudo ad aQtum: veluti eſt in digttis.pulſantis cytharamyteſtitudinem, veorganuo, 

& ſic in alis. Eaque de eauſamerabtis corporis attribuuneur habirus a Scoto 3- 
43 3.4.un. Gebr.;. 4.23. 4.1.6.3. & aliis. Ec confirmatur: quod. hincaliquea- 
tes dicuntur manuariz,eanquam refidentes.in-manu.. | 

*%; Nikilominus aliis ſecus- viderur, qui atunc nullum habitum in potentia motira 
Atiorum ſen- ſuſcipi, Vide Thom.1 ,z, 9,506.3. cjuldemque Interpp. Er adde Suaret difÞ:44[.% 
textia. 3.3. Ratio iKorum principalis eſt : quia habirus folim conveniunt petentiis, que 

eliciunt atus.immanentes. Er confirmatur ab iiſdem amplius:-Quia ille habiuy 
qui in- potentia-motiva ſtatuitur, veÞ recipitur immediate in ipſa-potentia motir;) 
vel non. Poſtoriuedici non poteſt :. quia de ratione habwus cft, ſuvare potentian 
per ſeipſum,, quod non poreft fieri, niſi informandoipſas potentias, ut pris vin 


zſt 4d 1.punf, Neq privsdici poteſt; quia potentia mativaneceſſitate —_ - 
oy Ny obedien 
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ui, unde de ſe nullam indiffcrentiam & indeterminationem habet 
c,vel aliter. Potentiz autem quacum aCtus ſunt necefſarij,habituari 
non pofſunt. Solam habent quandam indifferentiam paſſivam, ut fic vel alirer ab 
copetiru moveantur- Tila autem indifferentia non poſtulat habirum in iſta motiva 

encit: ſed ſatis eſt » f potentia dirigens motum habeat habitum , juxra quem 

| are 1N motil- GS 
ay i hoc etiam apparet ſolutio ad rationem dubitandi prius poſitam, quia 75 
ill facilitas & promptitudo iN motibus aliquibus non poſtular , ut ipſa potentia Solvuntuy 16- 
motiva habitum acquirat : ſed Caris iſta facilitas in motu preſtabitur , fi, quod tones dubirs;. 
dirigit vel imperat morum , Habeat habitum. Er confirmatur: quia ſecus & 4. 
;um memoriz oporteret poni in digitis vel pedibus , qued abſurdum eſt, quia 
nemoriz inftrumenta & conditoria non ſunt in digitis. Vide Scalig. Exerc. zo7, 
— autem artes aliquz 24xuarie dicantur, id non eſt fic,quaſi ars fit,in ma® 76 
nu vel potentia motiva manus ;: ſed quod artes illz in mente exiltentes, eXerceans <Duomodo artes 
curmanibus. Nam & urbaniras ex parte exercetur & exprimitur geſtibus , & ta- @lique dicantue 
men non eſt in manibus vel pedibus ipſe habitus usbanitatis , ſed uis membiis ſo- manuarie i 


lim quadantenus CXEercetute 
PUNCT U M 1Vv. 
An poſſint dars habits in appetits ſexſitivo. 


Ratio dubitandi eſt 4 quod appetitum ſenſitivum habemus cum brutis commu- 77 
nem. Unde fi in co pofſent dart kabitus, poſſent etiam efſe mn brutis, quod falſum Ratio debi- 
eſſe prius patuit. tendi. 
Nikilominus Ariffoteles docet : aliquas virtutes, & proinde habitus aliquos eflc 
ircationabilium partium, lth. zo Ethic. cp. 10, Sic, verbi graria, temperantia & 
fortitudo ſunt in appetitu ſenſitivo, quia per eas componuntur perturbationes ſen=g 
ſtiyz, yeluti,quz ſunt in guſtu & tau, Confer & Thom.z,2.4.50.4.3.&' q.56, 
6.4. & Piccol, grad. q, Phil. moral. c 7. ſeqgq. Colleg.Conimb, in Ethic. difÞ.7. g.5, 
& auttores 1bi citatos, 
Atque hzcetiam poſterior ſententia reRE cligitur propter diQt2, &Jatius defendi 
& confirmari lolet ab Ethicis. | 
Adrationem 2utem dubitandi reſpondeo : Appetitum ſenfſitivum poſſe bifariam +8 
conliderari- Primo in ſe,& ſecundim ſe. Detnde in quantum ſubeſt rationi,& fic Appetitus ſens 
per obedientiam ad mentem fit #\oy/©;, ſive rationalis, Ex guibus porro dico : firevus guate- 
quod apperitus ſenſitivus ſolum capax fit habitum,in quantum per rationem dirigi- yus fit ſubic- 
ur, Nam, ut rete Piccolominew ait, grad.q, Phil.moral. cap, 10, Cum mens pri- gum habituct 
m0, &ex ſe fitrationis compos, virtutes omnes pertinere ad mentem, ut ad ducem 
& principium, 2d quam munere ſapientie, judicare verums munere voluntatis, fi- 
n:m optimum velle 5 munere conſulrcationis & prudentiz, congruentia media in- 
venire,medium circumſcribere,& auriga more, apperitiones ſenfuum, quaſi equos 
dirigere, Arque hinc fit , quod, tum in brutis non poſſunt efſe habitus in apperitu 
ſenſnivo, pollint ramen efſe in hominis appetitu ſenſitivo , quia hic eſt rationals 
Participatione, ille aurem nullo modo. : 
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LIB. 11. CAP. V1... 
P'JT NCTUM-V, 
An ix voluntate poſſint eſſe habits? 


Gravis & prolixa hanc ad rem dif} utatio eſt in Echicis,de vittutibug moralibyg: 
quas aliqui aunt efſe in.voluncare: aliqui autemaiunt, voluntatemeſle inca S 
Inbirun, & proinde eas aliqui reculerunc ad intelleRum, ut fecit Scotus 2dft.z, 
Alii autem retulerunc eas ad appetitum ſenfirivum. In ea ramen ſpecialitate ;,., 
quzro hac dere. Sed ſolum.inquiro:. An yoluntas habituari poſliry ſive 
habirus poſlic poni, quicunque i le fie? | 

Artque tum dico :- Habitus poteſt eſſe in-volontate. Et ita patet gquia inyolyg: 
race inprimis.cſt indiffcrentia aliqua ad aRus ſuos. Er iterum ad aRug illos poteſ 
Jiſponi ut melius aliquid abea 8& facilus fiat, ac per naturalem propenhonem 
fieri poteſt & ſolet, Ergo exhabituum non eſt incapax. Er confirmaru : quo 
ſunt aliqui habitus, qui moderantur affe&tus non ſenſivas, Hi erganon poſture 
efſe in appetitu ſenſkxivo. Ergo nec virtus eos moderans potelt eſſe in appetituſen. 
ſitivo. Ita videri poreſtde cupiditace gloriz, item in aQubus juſticiz,& ſicinalis, 
Ratio.conſcquentiz evidens eſt-: quia ficur perturbationes. ſenſitive poſtulane 
ut fiat aliqui habirus.in apperitu ſenſitivo, veluti cemperantia & forticudo : Ita oY 
zurbationes.non ſenſitive. poſtulanr, ut fat in. appetitu_intelleQivo, hoce,, n 
yolunaare., | : CE: 

Quz hic in concrarium-diſputari ſolent, potiſſimum inde deſumi ſolent , quod 
juſticiazaur ctiam omnes-morales virtures int in appetitu fenfitivo, vel etiaminin. 
telle&us. Prinde, cum illa materia fit qw7eeas Ide hic ejus generisarguments 
conſiderare & refutare nolo, Videri poſſunt,pro alterutra opinione,Thom,r, 2.q 50, 
&5- ©*-9.56, art. ult, Coleg.Contmb. inEth, diſþ.7 . 945. Piccol, grad. a, Phild, 
eporal. £.7, ſeqq. Dn. Crugerius in Horto virtutum, 9.29, | 
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non. 
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. PUNCTUM VI. 


ef habitms-poſſint eſſe in intelleFt, 


In prz(enti queſtione nog _quzrituc de ſpeciebus- intelligibilibus, quz& ile 
ſunt habitus. An illz dentur in intelleftuy ſed ut initio proteſtatus-ſum, inprimis. 
loquor de habitibus,iſtis dimi{fts, Hoc.igitur eſt,de quo quztitur : Anpreterſiee 
cies itelligibiles, dentur aliqui habit us 18 intellefFu. Et ratio dubitandi eſt,qud 
ad aftus jntellc&us videntur fatis ele iſtz ſpecies intelhgibiles, Nam fiillz (:tis 
reprelentant objeQum, tum intcilefus ſatis aJentitur,. Ergo non opus eſt ult 
eas aliquohabicu, Sin veroillz:ſpectes objetum inſuſficienter repreſentent, tun 
vel intelleQus.nan affenticur,.vel non niſi cum proportione ad ſpecies reprzſens 
tantes. Declarari id ſolctin habitu intelligenctiz. Ibjigirur fi extrema, ex quibus. 
principia conſtant , ſnfficienter-reprzſententur , per ſpecies intelligibiles 3.nikl 
przterca ad rationem habitus illius porro requiritur. Ergo isvatis haber, in (yes 
cicbus intelligibilibus. Arque ita docet S9ncings lib, 5. Met, 9.9. & alii Thomiſte. 
apr enim & Thomas id {entire 1,2.9,50,4rt.4. Of 4,24. deveritate,0rts. & 

OCIS ALLIS, 

Ad eundem modum ctiam intcile&ui negant habitus  ilit, qui aiunt in omnis 
bus homimnbus effe eundemintelleQum poſſibilem. Nam com habitus non recigie: 
anur in ancellettu agente, illiconſequemer coaRti ſung dicere,quod habimus age 

| TE CYL 
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"r + in ipſo intelleftu, ſed in viribus interiotibus ſenfitivis, Manifeftum 
oa _—_ : rs rn varient ratione habituum, Non yoſſune igitur habitus in 
ha” 7. qu od unum numero eſt in omnibus, Ita colligit Thomas d. 9.50. 4.4.1, 2. 
Sdn cam diſpuratio illa de unicateinrelleQus patientis Phylica fir, & opinio 
«(> Catis abſurda ſit: proinde juxta illam hypothefin non c necefle ea de renunc 


-re, vel argumenta refercndo vel refutando. | 
abſolute zucem necefſarium eſt : dari aliquos habitus inintelleAtu, quod inde 


clatt i 


e ſpecie ; oy: — . 
" poſſi fieri promptior & facilior, & perfeRiorin intelligendo, ac <ſt per natu= 


::im. Hzc autem non poſſunt dart per{pecies intelligibiles, Ergo opiis eit ad hanc 
rem h1bitibus- Conſequentia eſt evidens, quia nullum aliud poteſt efle principium 
"[lius faculcacis & promptitudinis in aQibus intelleQivis, Aſlumptum autem pro- 
batur, quia ſpecies intelligibiles refecuntur ad aRum incelligendi, non nifi ex parte 
objeorum, ſupplendo ſcilicet illum influxum, quem przber objeftum- At expe- 
fimur ipſas potentias fieri faciliores & prompriores ad opcrandum, yel intelligen« 
dum. Oportet ig1tur ut ex parte potentiz imelleivz fic aliquod principium, unde 
ipſa diſponatur ad melias operandum. Ec confirmatur : qJod intclleQus poſt ac- 
quiſitas ſpecies & cognitos terminos adhuc poteſt dubitari y de connexione eorum, 
v: non aſſentiatur ſtatim, arque adeo perceptis illis ſpeciebus poteſt adhuc manere 
difficuleas incelligendi, Ideoque quod tollit illam difficultatem,& przbet facilita- 
ze inintelligendo, non porelt efle ſpecies, ſed oportet,ut fit aliquid ultra fpeciem, 
hoceſt, peculiaris h2bitus, : | 

Arque ita etiam relinquitur ſolutio obje&tionis , in rarione dubitandi prius pro» 
poſnz, Confer Suarex difÞ. 44. {.4« Caprevius, Cajetanus,Ferrarienfis,& alios 
ibic itgtos, | 

P-IJ-N:C: FI M -- VIE 
Continems generalia T heoremata de ſubjeftts habitunm, 


Ex ditis haRtenus patet 1. Nu4um habitum recipi in materia five corpore. Ha 


accurate loquendo non efle habitus, prout & privs viſum ct. 
2, Habitus non poteſ# recipi in potentia naturalt, hoceſ?, determinata ad unun 


3ptus erat ab iJla potentia aliter fieri. Alieras autem 1113 non convenic illis potentiis, 
quz ſunt naturales, Naturalcs autem ſtrife intelligo : quatenus Ggnificant illud 
prncipium agendi quod diſtinguitur contra agens voluncace & conkilio, Alias enim 
omnis habitus recipitur in naturali porentia, prour naturalis potentia, ſecundam 
(peciem qualicatis ſignificar, ut eſt aliquories dium. 


mum crit, fi oftendatur ad ea, que horum habituum indicia ſunt, non ſuffi. Dari 
$incell;gibiles. Ad h:ncrem i1gitur id inprimis certum eſt, quod incelle- ig; intelle&v. 


= 
habitus 


35 
bitus enim apprehenditur ranquam principium agendi, Materia aurem, quatalis Habitus #0n eſt 
non eſt effeiva, Et hinc perrs ſequitur: ſanitatemw, pulchricudinem, & limilia , 2x; corpore. 


86 
eppofitorum, @* nullam indifferentian habente ad diverſos affus. Nam de ratione Nec in natural: 
habuus eſt, juyare pocentiam inſtram ad peculiarem ſpeciem aQus,qui ſecundam ſe potentis, 


3- Atque hinc ſcquitui: Nultum habitum poſſe recipi in brut#, quia, accurate lo- 87 
quendo, nulla eſt indiff:renti: & libertas 1n aRione bruti. Vel bruths. 
4. Eodemque rigore : Ile potentie in hominibus nuftos habitus accipere poſe 88 


ſunt » {u4 non ſunt participes rationks, ſeu, que nou ſunt, ſaltem per obedientiam Fel irration1{t« 
#drationem, participatione rationales, Nam & nullam indifftercntiam habevt, bus potent 


Nann #4 Sccus hem:i;zu. 
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LIB. 1.-C4P, MMM 


Secus tamen eſt in aliis potentiis. Nam illz, ficut participatione rationale, ſung; 
iea etiam conſequenter ſunt in agendo indifferentes, & proinde habit : 


: Uum non ſune 
""h IDs ; Potentia intelleaiva & volend: poteſt eſſe ſubieQy 
$9 Fo eniqUE 7 oren | | ej e /ubteFun bati . 
Sedin potentid Nam & in illis eſt indifferentia ad agendum : Er ſecundum ſe aptz ſunt, ut _ 
:2ntelligendi & aus naturaliter (ic faciunt,poſſine per iterationem & repetitionem aQuum melijs 
Yolenar. & facilinis facere. Hecſingula ex haQtenus diftis plenius conſtant. 
ARTICULVUS-IV. 
De cauſa habutnum, 
90 Quoad c:uſam habituum quzri ſoler , tum de cauſa efficiente eorum, twn ds 


cauſa finali corum, Et quoad cauſam efficientem quzritur prims: An aliquis ha. 
bitus poſlic efſe a natura? Deinde, habitus acquiſiti quomodo fiant ex aQibyg? £ 
deniqae : An poſſunt fieri ex uno au? Quoad fnalem vero cauſam qUrIritur : an 
habitvs ſanc propter aus? 


PUNCTUM I 
en aliquis habit poſſit eſſe a natura? 


91 Hzcres facilis eſt, proinde eam paucis expedio. Primg dico : Nulum habituy 
Habitus 102 ef eſſe a natura, hoc eſt, pendere ab intrinſeca ret habituata efentia. ltapater, qua 
eg :4turd. fic tale quid revera non efſer habitus,ſed naturalis potentia:Nam ſubnomine naw. 


ralis potentiz intelligimus, id operandi principium, quod ſtatim a natura, hoceſt, 
per dimanationem & reſultantiam naturalem ineft, Arque hoc ipſum etiam doces 
Ariftoteles,inprimis l.z. Ethic, c,1. Perſpicuum eſt, nullam virtutem morateminj, 
ram nobizefſe a natura, inquit. Nihil enim eorum, que naturd inſunt, aliter atyie 
naturd eſt, afſuefeeri poteſ?, ut laph,qui deorſum fertar naturd, nulls ratione «ſie. 
feri poteſt, ut ſurſum moveatur, ne qiftden, fs decies milles quiz eum ſurſim jaciens, 
aſſuefacere conetur. Neque ignis unquam deorſum feretur , neque quicquan dliud 

corum,que aliter a natura comparata ſunt, aliter aſſuefieri poterit. 
92 Deinde: Nihilominus duobus mcdis dici poteſt, quod habicus aliquis roJtefle 
Habit ts duobus 5 natura. Primum, ui intelligatur inchoatio cjus efſe naturalis, quomodo habitus 
modia poteſt ef= principiorum dicitur eſſe naturalis , 8 principia prima dicuntur naturaliter nota, 
fe 3 naturs. Vide Thom, 1,2. q+$1. drt.i, Secundo, (i 3 natura fit idem, quod a nativitate, : 
3 natura habitum dicatur, quod ilico in nativitate adeft, & non demum acquititur, 
Atque fic habitus infuſt, qui dicuntur, polſunt ſtatim adefle in prima nativitate, & 
proinde hoc fenſa ſunt a naturo. Ita peccatum originale etiam eſt habitus,ut docer 
Arimin.1,z. ſent. diſt,30. queſi.1. Henric. quodl.2. gueſt,11, Driedo Pontifcia 
er. de grat. & lib. arb. & ex Thoma, Bonaventura, & Hugone, Auguſiana Confeſſo 
in Apolog, art,2, p. 5 5.edit. Lipſ. 6nno 1606, Ettamen lecundumillum habuum 
dicimur nature flii iri, Eph.2.v,z. Naturazinquan, ſumus gqyoes, non 6X4, hoc 
eſt, nondemum per conſuetudinem & iterarionem atuum, ut Chennit. interpte- 

ratur part.z, loc. 60m.P.569,570. 


PUNCTUM IL 
eAr & quomoao afius fint cauſa habituum? 


92 Loguor dc iſtis habuibus, qui per aftus 2cquiruntur , nan autem de habitibuy 
203 104? 


woe os * 0 
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Neque cnim omnes habitus pendent ex aQibus, ut apparet de (pecie- 
busintelligibilibus, alizſque infuls habitibus, 


*n univerſUm. 


Hac igiturin re dico 1, Habitus i/?0s dependere ex atibus. Ita clare docer Ari. 


futelerlih,2, Eth cap. 1 , Adifcandoginguit, funt 2dium edificandarumartifices, & Hake us 4b a33- 
bus pendere, 


litus canendo fdicmes : Ttemque juſtis attionibms exercendis iuſti, temperantibus 

erantes, fortibus fortes efficimur., Er poltea 1bidem inquit: Agendn rebus que 
4 hominibus inter iþ (0s cortrahi ſolent, alii inſti, aitt iniuſli efficimur. Et can ea, 
que inrebus horribilibus @ periculofis babentur ,agimus ac ſubimus,aſſueſcimi [que 
ea, aut timere, aut preſenti animo ferre , attas fortes, attas timid evadimus. vt. 
wilis eff cupiditatum irarigmque ratio. Alit enun temperantes & manſueti » alt 1n- 
temperantes & iracundi efficiuntur , bi quia fc, ili quiadliter in iltis verſantur. 
Atque, ut u:0 verbo dicam, ex funilibus nunerun ſunGionibus atque atitonibus ſi- 
miles habitus oriuntur.Arqz hoc ipſum etiain Ariſe. varie probat,ncmpe ex nomine, 
od virtutesdicuntur morales, quia £924 acquirantur, Item ex intenſtone Jegum 
& legumlacorum, tum etiam, quod nili res itafe haberer, nec magiſtro, qui doce- 
ret,opuseſſer, ſed omnnes boni & maliartifices naſcerentur, 

Hocigitur poſito, quod aRus przſupponantur ad habitus,inquirendum eſt, guo. 
mode ad eos preſupponantur 2 An ſcilicer praſupponanur ſolum per medum di- 
ſpoſitionum) an ſic, ut ipſi ſintcauſalitas, per quam ſ ubſtantia agens influat in pro» 
Ju&ionem habiths, an verd ipfi aRus per ſe & varie cauſa fint. His enim modis 
variant ſententiz. Quidque nunc hanc ad rem porro ſentieudum fir,nuncexpli- 


candum eſt, TE : ES 
Tgitur 1. dico : 4Fus non prevequiri ad babitus, tanquam diſpofitiones adeos, 


Inaferocontra Durandum, qui 3 .diſt. 3 3,queſs. 2. ait: Ex parte ſubieQ&i habitu- 4vs 101 pre- 
abilisrequirialiquas diſpoſitiones, ficut ad forme ſubſtantialis produtionem T7equirantur, us 
prenequiruntur aliquz diſpoſitiones, Iſtos igitur efle actus, Arque itayſi i]li aus diſpoſitiones, 


ponanturinpotentia aRiva, reſultare inde habitum,uthoc modo aCtus noncauſenc 
habitum, ſed ſolam ſint prerequiſitz conditiones & circumftantiz, quale quideſt 
2pproximatio agentis ad patiens. 

Ut igitur hzc ſententia deſtruatur, & afſertio propoſita conhrmetur, inpri- 
mis notandumeſt : eſſe duo genera diſpoktionum, Alie diſpoſitiones ſunt per ſe 


gative. Priorisgencris ſunt illa, quz & requiruntur ad introduQtionem forme, & 
eluſdem in materia conleryationem & perfiſtentiam : Canis eſt difpolitio mate- 
riz per calorem,ad recipiendam formam ignis, & fic in aliis. Quodque hoc requi- 
awuriniftiuſmodi diſpolitionibus acutEprobar Suarex difÞ.44+ſ+3.%,7.9uiz non eſt 
alia unio, quz primo inftanti fir ab ea, quz poſtea perſcverat. Ergo fi diſpoſitio a- 
que elt neceffaria propter unionem formez cum ſubieQo, erit neceſſaria quandiu 
durat unio. Neque maior eſt ratiode primo inſtanti, quam de ceteris. 

Alterius generis diſpoſitiones ſunt : quz non requiruntur ad unionem formz 
cum ſubie&ogaut eiuſdem in materiaperſiſtentiam, ſed ſolim ad removendum alie 
quod impedimentum,five difpoſitionem formz introducendz contrariam, quomo- 
coadinducendam parti lzſz ſaniratem, pro diſpoſitionerequiritur, remotio puru- 
lentix a vulnere:Inde hz diſpoſitiones ſolim eo incaſh prarequiruntur, fi talis 
contrarla forma adfit, unde & eventualem dixi, Vulnus cnim quod nullam puru- 
&nEam haber, tali diſpoſiticac non eger ad ſui ſanationems 5 

ain 
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96 
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Duo genera dt - 
& poſitive neceſſariz, A4lie veroſolum ſunt neceſlarix eventualiter, & quaſi ne» [pofitronun. 


falitates. reſpondeant, diſtinRi ad diſtinAionem aRionum, At plures aftus poſſunt uni hs 
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09 Jamquod aftus,in neuro genere,diſpolitiones poſlint dici ad habjeus fact) L 
Probatur afſev- tet, nam inprimisilli non ſunc diſpoſitiones per ſe, 8& poſitive neceſſarizyquiahy. 
tis. bicus perſiltuar defiltentibus aibus, Neque. enim f quis dormiat, aut alia decau. 


ſa non exerceat habitum juſtitiz, vel manſuetudinis,ex defeQuattionis deGnir has 
berehabicum juſtitiz vel manſuewdinis. Neque poſterioris generis diſpoſit 
poſſunt efle aRus, quia fieri poreſt, ur ſubjeAtum habituabile carear diſpofitionibyg 
contrariancibus habicui introducendo. Neq;enim,quiJuſtus fit,oportet utprigfy 
erit poſitive ſive habitualiter injuſtus,8 ficin aliis. Tum igitur potentia aQtivapoſ. 
ſet producere habitum, non intervenientibus aCtibus, At experimur nunquamid 
fieriNon igitur aus requiruntur, ut iſtiuſmodi diſpoſitiones ad habitum, 
10 ObjeFioDurgndihxc et - Si aftus efſent cauſa habituum,tum per ſe ad habing 
Objed :0 Du- eſſer alteratio. At 2d habitum non cſle per [e alterationem, docer Ariſtateles x 
randi. _ Phyſ cap. 3. | ; 
Solvuntur. Keſpondeo : I, Ariftoteles de alteratione & muratione Phyſice loquitur,quomo. 
do alteratio fignificat ſenfilem, & Phyficam murationem, HaQtenus igitureaadhe 
bitus non eſt. Habitus enim non ſunt proprietatesſenfiles, im9o ne qQuidem (une 
affeftiones Phy lic. Alias igitur fi alteratioin communi fir alteratio ſubje&, ſe. 
cundum qualicatem, cujuſcunque ea generis fit, fic camin habitibus darinonre. 
pugnat. Et IT. confirmatur,quod ne iple Durandus poreſt hancreſponfionemey. 
tare, Nam cim habitus incip1ant eſſe, cim anrea non fuiſſentgutique oportet eos 
liquamcauſam habere, ſeu aRus fin, ſeu alia cauſa fit, Hzc igitur alia cauſ3gcim 
referatur ad produRionem habitus,fieri non poteſt, quin ( ſuo modo ) alterands 
ſubjetumyzeum producat, | 
_— II. Dico : 4Fus non prerequiritur ad habitum, ut cauſalitas vel vigadeuy, 
Afusnomnpre. Aﬀertiohec eſt contra Burid.l. 2.Ethis q. 3. Paterautem, quia, ut maxime Gio 
requirantur 4d fit cauſalitas, ramen id ſolimeſt loquendo de eain reſpe&u ad intrinſecumterni- 
habitzs, ut cau= num illius,quinon poreft effe habirus,cam fingulis a&ionibus ſuint:inſecicermini 


bicui przſupponi. Confer Suarex diſp.44.ſ-8 8.12. 
102 IP, Dico Aus veram C effeftivam cauſalitatem habere 44 produffionenbs. 
Sed ut cauſe, bituum. Itarelinquitur ex remotione priorum opinionum. Neque enim apparet,{ 
aQus prerequiruntur ad habitus, & tamennon fint diſpoſitiones,vel cauſaluates, 
quomodo aliud quid efle p:flint, quam cauſa. 
” Sed hictria objiciuntur : Primd: Quod aQuseſt aliquid conſequens habitum, 
Obiefiones, NonigituraQuseſt cauſa habiris, Secundo : Actions non eſt atio, Ergo nec 
; aRio poteſt efle cauſa alterius. Cauſa enim efficiens talis noneſ formaliter,ni 
per ationem. Tertis ; Eff:Rus non eft nobilior ſua cauſ[3. At habitus nobilior > 
actibus przcedentibus ipſum. Quandiu enim precedunt habitum, ſunt adhucin- 
perfc&iz & deeſt cis abſoluta integritas & perfe&io: unde & ſucceſſu tempons 
creſcunt in perfeQion1bus. | 
Adprimun reſpondeo : Actiones eſſe duplices in reſpeQu ad habitum, aliz ſunt 


4ttione = antecedentes cum, aliz conſequentes. Iſt igitur ſunt cauſz habituum, ut nu 

CRE. mot dico. Hz vero ſuntette&a habituum, Utrumque eleganter expreſlic Scalig, extri 
STAR 307, ſed. q.pag. 925. Aﬀeus, inquit, eff motus animi nondum exiens in alun:t- | 

—_— * lutmiſericordia autira. Ex alis educitur a&io, vel ad ſublevandum inopem, "tl 


ad opprinendum autorem offenſionis, Ita ſane, fs prius appetivero JUTE, 
6 


De Dualutate.. 
vel WES Arora - 

id eff pun incitatio mot us illius interni ad attionem,Dehinc megt15 attio, 
ps A iopaltojos usltiplicirepetitione quaſi fabricatur babitus, ps a ſdens 
uwing eum aſſes eſt, quorite dicar, & exo miſericors, Actiones igitur ,qux 
haRenus fueruntyſune agtecedens,quz per modum cauſz comparantur ad habitus, 
Jam verd ſubjicit Scat. A quo deindehabitu certa atque imprepedite 
1 dutemincerte, quales anteipſum fiebant, bona quidem, ſed non bene, Arque hx 
:diones ſunt conſequentes,& he effe&ahabituum. 

Ad fecundumseſpondeo :; Atus.immanenteszper quos fiunthabitus, poſle bifa- 
am zſtimariznempe vel fimpliciter in rativneaRions, velquantum ad intrinſe= 
1m cerminum ſuum quantitativuw, ARio igitur illis convenit hoc ſolim poſte- 
rioti reſpectu, ſunt, ut Suereg, determinat diſp.18,Met.ſ.4. &* d. 44. ſet, 8.3.23. 
A8ionisautem non eſt aRio immediate. & ex viſua, {cu in quantum talis eſt, & 
diwiſſo reſpeRu ad qualitativum terminum, Vide ſupra cap. 6,tit. 4, arti, 5. 

« I 

Ad tertium reſpondeo +:Effetum non poſle effe nobiliorem ſua cauſs, fiadz- 
quat.de ea. loquamur,five conjunim de omnieco,.quod concurrit ateffeRi pro» 
dyionem. Nam in particulari poteſt una. aliqua cauſa effe ( fiplures concurrant) 
ienobilior effeQuyſi cffeus cteroquin etiam a cauſa nobilioripendear, Attus au- 
zemſunecauſainadzquaraad habitum, quia aliunde etiam firg-nempeab ipſa cſen-. 
tia reiagentis. Vide Thom. $1, 2:4. 5 .art;2.4d tertium, o—_ hec reſponſio milita-- 
bit, ſiſupponatur 3:quod habicus fir nobilior au, id quod non omnibus probatur, 
Placet enim aliquibus vicevaſa a&Kum effe nobiliorem habitu, .inter. quos eſt 8: 


Sure? diff. 44. f-8.n.18,19, 20, 
PUNCTVUM IIT. 
eAn habitns poſſit fieri. ex unoattu?. 


Duplex fenſus eft preſenusqueſttonis 5. Primus eſt; An poſſit effe habitus;. 
adquem nonprerequzrantur plurcs aus, ſed quem unus ſolum antegrediatur, 4{- 
tereſt: Angti maxime pluresaRus antegrediantur habitum, unus-tamen ſolum fir. 
aſa habtfis, Czteriautem pracedentes non attingant habitum effeQive,. ſed di. 
fpoſniveſolam. Variantenim de utroque ſententiz. CompleQar rem ſummatim.. 

Ipitur 1: dico : Poſſehabitum aliquemproduciper unumattum, Its. ut non prere- 


: : | x 108: 
Airanturplures, Non dico, quod id fitin omm genere habituum, ſed quodid efle ">< ARRy 
poſit, non repugnante narurihabiris.. Pater autem id inprimis-de ſcientia, yerbj "+, 0 emant 


oAtia alicujus concluſionis. Illa eft habitus, &-ramen ex una firma & ſolida de- 
monſtratione poreſt pendere. Ita Thomas docet 1. 2. queſt. 52, arti. & Con- 
fer Suarex diſh. 44-[, 9.71, ult;Oifferunt aded haRenus habitus intclleRivi a mo« 
ralbus,quod hiuno au non requiruntur, cujusSreihzc cauſa eſt, ut Thom. d.0, 
aſſpnar, quiaratio non poreſt uno atutotam portentiam. appetitivam vincere, ctim. 
@ ex vilibertatisſuz,le admodum diverſimod8,& ad multa habear.. 

Yedobjicitur, quod Arifioteles lib.z,Eth.cap.x 2. in communi aic, homines ac- 
_ habitus per plurcs aus, tam loquendo de moralibus, quam de intel-- 
«&CLLVIS, | 

vedreſpondeo  Verum id efie de habitibus intelleRivis, quyztenus in tota ſua 
ateabouc ſuawntyr. Negue enim habigus Phylicus, verbi wk acquiritur una. 
roo on ir Soo vees | demonſtiatio:.2,, 
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qpreſiorees Is igitureſt ordo: Puno: mil, affefus.Deinde eff 595515 appett- 
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demonſtratione, fed varias oportet efſe demon”cationes, juxta varietatem & d;yw | 


ſiratem objeRorum, unde pendeat habitus iſte. Ego autem in priore afſertione tor 
cutus ſum de habitu ſimpliciter, non 2utem de tota ejus extenlione, yel amplitudi* 
ne extenſiya,ut loqui ſolent. | 

II. Dico : Cam plures atFus prerequiruntur ad habitum altquen, tun fnguli it; 


onnes habitus concurrunt ad ean efſeffive, Hoc eſt, quod dico. Cum decem aQtionespretequi. 


prerequiſites 
E Jil ce fe aru Of, 


F188 


3$lS 


TE: 


runtur ad habitum,rum non ſolum decimus aQus efficienter concurritad habityn 
ſed ſingulipriores novem aQtus prxbent efficientiam ſuam ad illum habiwum,ge,1 
poſt fingulos illos aus relinquarur in anima vel ſ uhjeRo habituabili ali U3 Pers 
manens qualicas, quz per ſucceflionem in ſequentibus augeatar, donee decimus 
aQus ultimam quaſi manum apponar, ut abſolvar illam qualitatem in eſſe habitus, 
Paret autem conſequentia, qui alias nulla ratio eſt, cur plus operetur decimus 
aus, quam aRusprecedentes, cum fintejuſdem rationis. Er contirmarur; quod 
in exemplis,quibus contrarium ſentientes utuntur, prorfus idem eſt. Guttg, ingy. 
unt, cavat lapidem (nonvt, ſed) ſep? cadendo. Nam erf ultima quaſi guracayp 
tatem introducat : tamen omnes przcedentesetiam relinquuntaliquid poſtinm, 
& introducont aliquid in lapidem, hume&andoillum, 8 emolliendo : Donectus. 
dem emollita particula lapidis una poſt aliam excutiatur lapidi, & fic caviras into. 
ducaturinlapidem. Simile eſtetiam in qualitatumſenfilium produQtione. Ibienin 
ſ:nſusteſtatur per aQtionem calefaRivam ignis, ſucceflive producicalorem, int. 
men ut ſingulis momentis ationum accreſcat aliquid de calore, vel aliafoms 
roducibili, 
s Arque hincporrs ſequitur: Quod diſpoſitio ab habitu eſſentialiter nondd.. 
rat, ſed diſpofitio tranſit in habitum, fi mags intendatury & 1ta radicetur inſub- 
-eo habituabili, ur in eo tenaciter & immodiliter hzreat, Confer inprimis Sugrex 


diſÞ.44 (-9.n.6- 
PUNCTUM IV. 
Luenam fit finalis cauſa habituun. ? 


Hac inre facilis eſt reſponſio, quod ſcilicet habitus dati ſint ad juvandasnatuns 
lespotentias, in ordine ad aus ſuas, prout pleninis id deducum eſt ſupra bo tit, 


_ $-art, 2,Soletautem inquiri hancadrem 2. An iſtud adjumentum, quod habits 


114 


tts 
Referuntur 
ſ[ententie, 


przſtac potentiisnaturalibus, fit hoc modo, urpotentiz per eos, folum tanquam 
per diſpoſitiones,ſine faciliores ad aus ſuos : An vero etiamipli effeRive concub 
rantadaQus 3 ſed ca de re melids agitur ſequentiticulo, 
ARTICULUS IV. 
De allibas, qui ab habitibns fiunt. 

Quead hane rem de tribus videndum eſt, Primo: An habituum fint aliquiz- 
Aus ? Deinde: St habirus concurrant ad aRus,an cancurrant e.iam ad ſubſtantiam 
actus? Erdenigque : An reſpeRuaQus lintprimum principium ? 

PUNCGCTIUM-1I. 
en habitss ſint cauſa efficiens alzquorum atunm ? 
In hac quzſtione variant ſententiz Philolophorum, Aiunt enim aliqui : ou 


tiam efſe adzquatum principium cujuſyis aus. Habitum autem nullum n _ 
Enlcarivum 


EY 397 


| £8irmpreftare2d iſtum aQtum, (ed ſoldm effe diſpoſtionem ex parte poten- 


» ve(oliceripſacam tali difpoſitione melids & facilius operetur.Ica diſputar Dg- 
_—_— t 2.3-4.Capreol.etiam idemdocuiſle Aureotum refert 1, d. 17.9. 1, 
or, 1, Patud.3.d, 4.5 2. idem tenet,lic & alii, 

Alii vers aiunt: Habitum fimul cum porentiaillum a&tum preſtaregficut utrum- 
corum effeRivs concurrat ad aQum, velutipotentia motiva in pede vel mang, 
cam habitu ſaltandigvelcytharifandi, efficitconjunRim ſaltationem & cytharifa- 
ionem, Arque hoc tenet Ariſhc, 5. Mer. eap.12. @ 5.£th.1.6, & alibiztenetque 
Thom.1,2 4:49-4.3-@ 4.5 1-4,2- Capreol.cit.loc, Occamus quodl, 3. q. 30. & mulci 
Scholaſticic, 4d 3. 4. 23. Suareq diiÞ,44 Met ſ. 5 1.6. 
Acrque hzcſententta ab iſtis autoribus farts probatur inde : quod adjumentum 
od habitus przſtatporentiis, alirer explicarivere non poreſt, quam quod fit per 
cotfficientiam cum ipſo. Poteſt enim, us fere Suarex argumentarur didoloco, qua- 
tor modis intelligi : qu6defficiens juretur ab habiru, nempe, vel tollendo impec- 
dimentum aliquod in potentiaz vet diſponendo patiens ; Vet augendo virtutem a- 
xentiggvel aliquid illi ccEfficiendo. At nihil iftorum locum haber przter ultimumy 
veletiam tertium, fi angmentum iltud explicerur per cocfficientiam, Nam poteſt 
habius introduci, verbi gratia, virtuts, cum poſitivum vitium non prefuit.Quod 
ezotandem impedimentum auferrerur A potentia per habitum. Deinde fingi non 
eſt quomodo per habitum diſponatur patiens 2 Nam plerique habitus non ſune 
adaliquidextrinſecum. Quodergorandem patiens cſt, quod diſponatur per habi- 
tus, 51 intelligatur id de approximatione objectiad potentiam, mihil dicitur, Nan 
odjeum, in quo virtus occupatur, propinquum eſt potemtiz,operanti fine habitu» 
Nequeenim dici poteſt, quod habitusaugeat vim aRtivam. Quia, fi vis aRivapo- 
e:ntiz intrinſece augeri, hoc eſt, intendi poſſet : non opus effec habitu, quia per 
poentiam ſufficienter intenſam id omne poſfet prz:[tari, quod przftat habirus, tne 
neceſſitate igivur multiplicarentur haſtenus entia,habitus addendopotentiis.Opor- 
tetigitur, ut habirus juvent potentias cocfficiendo, hoc efty, ut habitus etiam influ- 
anteffeRive in ipſum aum , quem elicer potentia. 
0bjici hic foler 2 Si habitus concurrat ad aCtum potentiz, quod tum vel concur- 
ne ad ſubtantiam aRtus,vel ad aliquid aliud, Ar nihil horum dicipoteſt. Nam ad 
kubltantiam aQus ſufficiens virtus eſt in potentia naturali: precise ſumpta, 

Quod autem eſt praxter ſubſtantiam aQus, veluti facilitas aus, vel deleRabi- 

_ non ſunt ea res addita, Sed hujus objeRionis ſolutia-pendetex dicendis ſeg. 
0, 


PUNCTUM Ii. 
eAxhabitus concurrat ad ſubſtantiam attns ? 


A hoeinteligendum, Norandam eſt quod in attieneartificioſa poffint dun cone 
blerari : Veluri in pulſatione cytharzy prizmum eſt ipſe metus manus,.& hic dici- 
ur ſbb/ontis «vs , qui alias & ſecundam ſe poſſer etiam a potentia ſola fieri, 
ea qznon habituarg. Deinde etiam in particulari eſt quaſi modus aliquis, qui vlira 
naunlem aRum facultatis motivz, accedit porr®, Hecergo eſt,de quo nunc quz- 
"nr: An habitus etiam effeRiv concurrant adſubſtantiam afus, an verd effici- 
ant folim illum ulteriorem modum. 

Hz inre ingrimis-certum eſt: Quod negne ſolaputentia,neque ſolus habitma poſſint 
| cer 
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- eurcurrus 8 Hic3 ſuperaddito equo non eſt ſolum celeritas, ut 


efficere «aun ,quieſt, verbigratia , artipcioſu. Nam folapotentia, c\mng;y.y 
ſit, non _—__ naturalicery & proinde ruditer, & imp-rfe&s, Habs 
tem non lgrincpium operand. nifi ſuperadditum porentiz. 

Jam ports dico ? Quo in «Is babituali non poſſut diſcernialiudquider, quid 
habits ft, & aliud, quod fit 6 naturalipotentia, Sedtotas iſte a#u inadequyy of 
abutraque illa cauſa. Sicut in eflentia hominis aparte rei loquends, non ef aliug 
quod fit 3 forma, & aliud, quod fit A materia: ſed totaeffencia inadxquaeeſt1þ 
utraque. Idem eſt : ciim duo equicurrum crahunt, aut cum anima & manuseo- 
efficiunt ſcriptionem, : : 

Patet autem #2 quia, ut przcedemii punQo vitum eſt: Habitus omnind luncau; 
atuum, An non apparet : quidnam etficianty ſinon totum attum ( quanquamiy. 
adzquare ) efficiant, & proindeetiam ſubſtantiamepas, Nam intenfio quamagus 
habicuales habentprz aRibusnaturalibus, non eſt aliquidelſentialirer diſtingun 
ab eſſe rei: ficurin univerſum id eſt,in qualitaribus incenſibilibus; Fieriigitu non 
poteſt, ut habitusproducart intenſionemattus,8 non aQum ipſum. Sic nequeillud 
additum ſcorfim poteſt eſſe boyitas, Nam-inprimisbonitas ( juxta quameshabity 
dicimur bene agere) noneſt moralis,cam habitus intelle&ivi nondegominentage 
raliter bonum. Eſt ergorranſcendens bonitas. At nechzcelt aliquidrealkerdis 
ſinRum abeſfentia rei, quz bona eſt, Fieri igitur haſtenus non poteſt, uthabiny 
p:oducatbonicatem, & non habiwum, cuiilla bonitasidencificatur. Necdeniquefs, 
cultgtem & promptitudinen habitus poſſuni producere inillis atibug. Nam ficiluas 
& proroptitudo przcise ſunt ex parte potentiz. ARibus ergofaciluas nonconyeni, 
nifi perextrinſecam denominationem. In ipſis ergoea nikilreale eſt, quod pete 
lem & politivum influxum habicus heri debeats 

AdobjeFionem in finepriotis punRi propolitam, Reſpondeo. Ecfi potentianau. 
ralis ſit ſufficiensadaQum, quoadſubſtantiam cjus, tamen non eſt ſufficiens ad 4+ 
Rum habitualem. Unde clim T8 habituale pracise cffici non pollit,quincoefice 
atur etiam aRus, quoad ſubſtantiam ſuam: Hinc cam in illud conforuum potentia 
admittithabicum, oportet etiam ab habitu id effici, quod alias efficitur aſolipo. 
centiae Sicutcum unus equus traheret currum, & addito alio 4 velocits trahie 

F prioriequoſolun 
fit morus: ſed & ipſe additus equus concurrit ad illius aus ſubltantiam, nempe a 
morum cutrus limpliciter. 


PUNCTUM INI. _ 
An habitus fit principium primum operations ? 


Ratiodubitandieſt in ntramque partem. Nam primo : Habicus eſt princpun 
operandi, ſed additum naturz vel naturaliporentiz, urſzpe dium & probaun, 
Natucalis igitur potentia eſt primum principium aus, non autem habitus, 

Nitulominus in oppofitum Arifloteles diſertE artem vocat primam cauſamin are 
chireQando, Oportet ſemper, inquit, 2. Phyſ.c. 38. cauſam uniuſcujuſque prius 
querere ,ut homo edificet, quia edificator eff, Xdificator autem eſt per artem zd- 
ficandi, Hzc igitur pima cauſa eſt, & ita in aliis. Ec confirmatur, quod cimcaulan 
coznoſcimusg{emperdebemus dare primamcauſam, ut conſtat ex 1.7hyſ.@ 1þþ 
Atcam de actriburo artificiolo quzrimus, cauſa prima non cf alia,quam at 


Ad hancremreſpondetur per diſtinRionem. Habitum nempe poſſum _ 
| Vo 


4 
| 
« 
) 
| 

, 
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| 2dzquate,& ſub tora illa efſencia quam ſrgnificat:vel ad opus arrifici 
gl gh Fin quantum take eft, Priori modo kabius eſt erty nah fora 
j, non primum, ſed ſecundum. Pofteriori vers modo habitus eſt cauſa prima.Con- 


fer picegions. grad.s. Phit, Moral.c.7. 
OT ARTICULUS VI. 
De extenſruo angmento habituann, 


Inprimis duplex eſt augmentum habituumintenſivum & excenſivum. Etfienim 124 
aliqui autores omne habiruum augmentum dicant cfle per intenfionem. Tamenfe- Itteufrvan & 
cisefſeparebitex dicendis. Adagmerom igicur intenſrunm habits eſt, fiidem habi- extenſivum au- 
us fiat in tubje to, vel potentia radicatior & facilior ad excreendum? veluti, fiex gmentumn quid 

-inione frar ſcientia, vel ex qualicunquetemperantiag vel fortitudine fiat, quis Þnt 2? 
emperatifſimus vel fortiſſimus. Aliud igitur eſt habiruum augaentum, quod exten- 
yocant,ſumitur id non 2ſubjeRoy ſed abobjeto. Cum enim habitus, de 

ibus nunc loquimury non recipiantur, nifi in anima exque fit indiviſibilis, hinc 

iid habitus non recipiunt extenfionem in anima, quaſicim ane fuerint, tan- 

in patticula animz poſtea fint in pluribus partibus, C ut fic dicam } anime, 
2coeincepsin tora anima, Augmentum igitur ilumextenfivum eſt ex parte obje- 
&i, ucdixis eſtque tum, quando habitus exrendit ſefe ad plura obieRa, Veluti fic 
in aliquo 2ugeturhabirus per extenfionemyft ad notitiam de elementis,accadar no- 
titiadeccelo,vel homine, Per intenſionem augebirur ilte habirus,Hfiqualifcunque 
otitiz,quz erat de elementis, de iiſdem fiat (olidior, fertior, & exaRtior. 

Porr,cim imenſivum augmentum, quod in habicus eſt, fir einſdem rationis 725 
cum intenfrione, quz eſt in aliis qualitatibusgidcircd de eonihil hic neceſſari&di- 
cendum eſt, cam infra dicendum fttaliquid, de qualicacurn.intenſione. Solum igi- 
wenuncdicendum eſt de habituum extenſivoaugmenco, dequoplurimim diſpu- 
rifoler. Vide Thom. 1,2 queſt. 54- Er Tnterpp #6. Comment. # Zombard. in prot. 

Fmſec.g. Met.c.7.4. 5. Sware7 in Met difþ. 1,f-3.& diff. 44 ſ.btalioſque autores, 
Paucis hanc rem,quantum hieri poteſt ,contraham, 

An kancrem igitur 2, dixo : Qninino dari aliquam habituum extenſionem, Neque 5.5 
etim omniaper inteuſionem explicaripoſſunt.. Intenfiocnim fignificat perfeRio- 
&m fatumrei fiſtendo in codem.. Ar habitusperficiuntur non foltun canv radica- 
vs & tenacin$Shxzcntin ſubieRocſed etiam per ordinem ad diverſe & plura ob- 
teQtay ur in praxcedentibus iamdum confſticic.. | 

fl. Habitus, ut fc, non poſiulat ut habeat talemextenfionem,fedpoteſt toraratio $27 
dbitus confpftere cum wnitate Smplich. Ira pater 3. Nam, utvidebimus, dantur ha- Habitus poteſ# 
dirus, qui fine unum-, quid per agregationeng, fi ergo aggregantur ex plutibus ha- yin Ra. 
ditibus, hi ipfihabitus nen poſſunt, nififimplicis encitatiseſſe. Rario-ergs habitus fus paplex:. 
poteſt in tmplicientirare conſiſter, Er confirmatur : Nam uniusconclufionis, per AS 
demonſtrationeni cognitz, noritia poreſt yocari fine incommodo Habitus ſcienti- 


bas. Ertamenibi in-catione habitusnulla eſt compoſitio.. 


HI. Nonquavis multitudo obie forum: (ad que babiturrefertur Y confert babi= 128 
6 extenſromm augmentum, de quo loquimer. Neque enim fo per fortitudinem bel- Mintitudoobies 
kicamnunc aggreduatur quis Turcam, nunc hoſter alium caut quis nunc per libe- Forum non con- 
ralratemelargiaturpecuniam; mox frumentum veloleum extcaſive augebitur ha- fert ſemper be 


Meusfortcudizus vel liberaluatis.Er parer,quia abſolute &fimpliciter confiderando bitui compoſiti- 


obic&tum, em. 


129 
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objefum citra peculiarem rationem,quz continet rationem tendendiad ipſum ot 
jeRumconferr ſolim diſtinftionem thaterialem, juxra quam non poſſune diſcern; 

abitus: tum diverſi habitus poffint inuno objeQo (marerialiter, ut fatumeſt, de 
eo loquendo ) verſari, velati prudentia & ſcientia in affeRibus; ScientiaeRt arsin 
ferro & auro, & (ic in aliis. Ecnulla ratio eſt hatenus: cur una ſimplex & indiyi- 
ſibilis potentia *poſfit ad plura ( materialiter ſolum diſtinQa ) obje&ta ferri, veluti 


 viſus ad _—_ albedinem, nigredinem, 1ubedinem, &c, Non autem 
e 


pofſitid efſe in habitugur ipſe per qualemcunque multitudinem obje&orum neceſlz. 
rio ſtatim dicendus hit augeri debere, * : | 
Czteram unus jlle & ſimplex habitus, fervando Gmpl.citatem eflentiz, poteſt 


Simplex habitts 44 yore ferri duobus modis. Primg:Si ratio attingendi illud obje&um,(quod qua. 


poteſt ad plure 
_ femi duobus 
modhs. 


230 
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6 formale eſt) fir ad fingulailla objeftacadem. Veluti cum cadem rauo fir, per 2 
Qionem liberalem attingendi frumentum,vel pecuniam;z non oporter, utextenGys 
mulciplicerur habirus liberalicatis, juxratalem obieQorum varietatem, quz non eſt 
ſecundum modi djverfitatem, ſed ſolim materialiter. Sicutin oppolitum, ei ſci. 
entia & ar$ijn eodem, verbigratia, ferro verſentur, tamen ſunediverſi habitus,quia 
ſub illa identitate quaſi materiali obieRi, ſubeRt diverfitas informali. Alio enim 
modo ſcientia ferrum attingit, nempe cognoſcendo illudz8 alio modo ars, nempe 
operandoin illo. ITY 

Secunds : poteſt etiam habitus unus, iſque ſimplex & indivifbilis ad plura obje= 
Qaferri,ſubratione diverſa, ſi fit connexio & ſubordinatiopartium, permiſlive1o- 
quendo. Veluti, fi quisper habirumaliquem feratur ad amandum medium & fi- 
nem, vel ad bonum univerſale & particulare, aut primarium & ſecundarium, idque 
per amorem ; deinceps per deſideriumy (quod fignificat fervidiorem amorem) & 
— gaudium, Entiaenim non ſunt multiplicanda fine neceflitate, quz hic 
nuia cite 

Dixi : permiſſive loquendo, Nam non omnis ſubordinatio in aQibus ſufficit ad 
unizatem & ſimplicitatem habitus. Frequenterenim contingit, ut una concluſio 
ſequatur ad conclufionem aliam, Et tamen oportet, ut ibi fint diſtin habitus, 
Now alia concluſio non eſty per alietatem termjnorum, 8 connexionis eorum, 
Oporeetigitur, ut aſſenſus ad hancconnexionem alius fitab aſſenſu eo, queſt ad 

riorem concluſionem. Atque ita hatenus eſt diverſus habitus, Hic ipſeenim af- 
enſus eſt aliquid permanens in anima per modum habitus, Diverſus erg aſſenſus, 
eſt diverſus habitus. 

Ee haRenusquidem fuir de qualicunque extenfione ( virtualem aliqui eam vo- 
Cant & eminentem, Alia autem dicitur formalis) habizuum ad pluraobie&a, quz 
conſiſtic cum unicare & fimplicitate habitss, Erhec fimplicitas conſequenter iuxta 
diQa tollicury ctim habitus extenditur Mplura obieRagnec habentia eandem ratio- 
nem, ſecundum quam objiciantur potentiz, necetiam habentia ſubordinstionem 
aliquam, yeluti eſt, cam habitus Phyſicus augetur, dum ad notitiam metallorum 
accedit notitia animaluum,vel Planetarumyvel Meteororum,yel viceverſa. Adhanc 
igitur rem porro dico. L 

IF. Non poteft omne extenfruum augmentum habitgum flare cam ſaplicitate 
habitzs.lta pater:quia illa extenſo poteſt efle cum alio arque alio modo attingen- 


tenſruequgmens di objetum. Ar ſicex unitate objeQi formaliter ſumpri ſumitur unitas habitus! Jea 
tum poreſt /{are ex obieRi, formaliter ſumpri, diverſitatey oporter, ut ſumarur habitus diverſitas, 


_Atque 


-4 
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Inveita, cum diverſus, iſque multiplex ſic afſenſus iſte , quieſt adconcluſiones 

; 125de auro & argentogverbi grati 3,abeis,quz ſunt de planca vel avibus: iccircs 
þ1xRenus non apparets qu omedo habirus Phyſicus(ad quem iſtz notitiz pertinent) 
{; (plex & indiviſibilis prorſus, idemque eſt inaliis. 

Relinquitur ergo haRenus : quod habitus, quirale argumentum habene, fine 
compoſiti, Nunc aurem explicandum eſt : qualss fit il]a compoſitio? An habitus 
fe,ex illa compoſitione aliquid unum per ſe ? An vers fit, quid unumper accidens: 
lpitur dico? . 

7, Habitus qui tale argumentun extenſivum habent, ſunt compoſiti ex pluribus 


bbiribus, &* fic non ſtunt aliquid per ſe unum, ſed per accidens, five ſunt entis per 


cum fumplicite- 
te habitus, 


133 
Habitus ifft 


ationem. De tingulis patct. Nam, quod fint compoſliti iſtiuſmodi. habitus, /#nt entia pes 
vicex priori afſertione, Quod autem finguliilli rermini componentes, (ut fic di- dccidens. 


cam) unde iſti habitus componuntur, fint veri habitus, patuit in prima aſſertione. 


| Nullaenim ratio eſt: cur aſſenſus alicujus conclufionis E demonttratione genitus, 


nn dicatur habitus vel notitia ſcientifica illiusconcluſionis, Dehinc relinquitur: 
a6d habitus ill: non fine compoliti ad modum ejus,quod eſt unum per (e,ſed ejus, 
vod eſt unum per accidens, Entia enim per accidens tum ſemper fiuat, quanda 


quid componitur ex entibus integris & cormpleris. 


Etconfirmatur : Si habitus iſtuſmodi efſet compoſitus, ad modum ejus,quod eft 
unum per ſe : rum id efler, vel per partium continuationem, vel indezquod alia pars 
hiberet rationem aQus,alia poteſtatis, His enim modis,quod compoſitum eſt,po- 


| rſt efſequid per ſe unum, Ar neutrum hic militar, quia contixuatio proprie loquen= 


dolocum non haber, niſi in rebus habenubus quantitatem & extenſionem in ſubs 
#&0, quz necanim#znechabitibus conyenit. Necillud argumentum extenſivum 
fcfir, quaſi animA una ſui parte, verbi gratia, in corde informetur per habitus, qui 
(untde animali, 8 alia parte, verbi gratia, in jecore aut cerebro informetur habicu 
dio. Ratio autem aus & poteſ#@ris inter iſtos partiales habitus ſic nulla effe pa» 
te}, quia1]li poſſunt efſe de rebus diverfiflimis, yeluti muſca & elephanto, vel are» 
mula, & fic inaliis: quz conclufiones conſequenter ad ſummum non poſſynt habe. 
re convenientiam, niſi quod continentur ſub uno objeRo ſcibili vel fine, & non 
poteſt quicquam habere, quaſi aus informantisrationem, ad ſingulas iſtas partia- 
les notitias, Unde unitas, quz ſuwitur per ordinem ad ſubieRum vel finem, non 


| poreſt, niſi ad (ummum efle accidentalis. 


Viſum igitur hatenus eſt; quod habitus illi (int aliquid compoſitum per aggre- 
eationem Nunc igitur , quia nthilominus Meraphyficam, unem, & Phyſicam v- 
1en,Q'c, ſcientiam dicimus , videndum eſt, quinam debeant effec partiales habitus, 


| 9viad unam iſtiuſmodi ſcientiam pertineant, ne vagum chaos haRenusrelinqua= 


mus, Ad hanc igitur rem dico., 
VI, Unitas in habitibus prafficis ſumitur per ordinem emnium ad anum fnem. 


' Et witas in ſcientia ſumitur per ordinem omnium ad idem obieagm , juntts ab- 


fruione, que cuique ſcientie proprig, Ad unam igitur artem pertinent omnes illz 
concluhiones, quz pertinent ad mudos ſciendi, Rurſus ad unam artem pertinceac 
omne$illz.concluſiones & precepriones,quz pertinent ad bene dicendum: Iterum 


| 2d unamdiſciplinam pertinent omnia illa, quz faciunt ad adminiſtrationem Rei- 
| publicz, Erhinc (loquendo de ſcicntiis) omnialla ad Meraphyſicam pertinent, 
' Aueſung entiaabliracta A materia ſecundam rem & rationem : Ad Phyſicam 2 


Ooo corpora 


124 
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corpora naturalia » quz abſtraRta ſunt A materia ſignata. Ad Mat 
pal adfirabic N materia (non intelligibili, ſed) ſenfili. Sed ag Rn 
ad diſcretionem ſcientiarum, de qua eft alibi. 


ARTICULIS VII. 
De diminnutione & corruptione habituum, 
136 Inprimis habicus diminui, & tandem corrumpi ſatis docet experientia; Quade 


re id inprims prxmitcendumeſt : quod quz ſunt cauſz remiſhonis.ia hab; 
exdem finc caulz corruptionis. De his igitur aliquas afſertiones pono: A 


Definunt hatt- 1, Minuontur & tandem corrumpuntur babites per ceſſationem ab adtibus. Sic 


tus ce/ſatione _ inlib, de long, @ brev, vit. cap.z. ait : (cienciam definere per oblivionem, 
ab aQibus. Oblivio autem eſt nihul aliud, quam cftnio vel dimiflio notitiz. 4 TO 

137 An aurem ceffatio ill fir cauſa per ſe, an ver per accidens,quzſitum eſt, ur pro» 

An id fit per ſe; lixids Swarex, recenſendo autores, perſequitur diÞ.44.f.12. 3um.4. ſeqq, Er pater 

en per accidens, id elle per accidens,quia inprimis habitus non poſtulatconſervari per continuitatery 
atuum. Ergo perdeliſtentiam aQuum per fe non corrumpetur. Er conſequemia 
patet,quia illa ſolum per ceſfationem aRus per ſe corrumpuntur, quz conſervantur 
per continuationem aQus : veluti,cum corrumpitur lumen, per ceilationem illumi» 
nationisz quod per conſervationem illius illuminationis confecrebatur ; Jra elt, & 
cam corrumpitur creatura a Deo per annilulationem, quz per continuum influ 
xum conſervativum perfiſtebat, Jam, quod habitus non conſervetur per continuz- 
tionem aQtuum, patetclare, quiaactus frequenter intermiteuntur, manentibus ha. 
bitibus, veluci, fi quis dormiar, vel in cafibus aliis, 

228 Atque ita relinquitur: quod per ceffationem ab atu minuatur & corrumpatu 
habitus per 2ccidens : quatenus ſcilicet poſita iſRtorum atuum intermiſkione exer- 
centur aQus,ab aRibus iſtis contrarii: per quos cum coatrarius generetur habitus, 
preexiſtentem minui, & tandem corrumpi oportet. 

139 II, Minuuntur & tandem corrumpuntar habitus,per aus contrarios, & habi- 
rus contrarios. Urrumqueex predictis ſequitur. Et de habitibus contrariis facile 
patet. Quia enim contraria non poſſunt ſimul eſſe in codem ſubieo, ided necpoe 
reſt id efle in contrariis habitibus, Cum igitur contrariushabitus, v.g. vitium in- 
troducitur, oportet cedere przexiſtentem habitum, hoc eſt, virturem. De aRibus 
aucem fimiliter patct ex his. Nam per aQus comntrarios acquiritur habitus contr2« 
ri1u$,qui,ut yiſum eſt, eſt alii przexiſtenti habitui incompoſbils, 

190 Ex his facile apparet etiam diverſitas inter aus & habitus contrarios , quoad 
officium diminuendi & corrumpendi prxexiſtentem habitum, Nempe habitus iſte 
contrarius expellit priorem, expulfione formali, hoc eſt, per contrariam portentiz 
snformationem, Afus autem contrarius expellic habitum expulſtone effeRivizhoc 
eſt ,efficienter producendo iſtum contrarium habitum, a quo proxime ſumiturratio 
cur abeat prior habitus. 

341 III, Au babitus ninuantur & corrumpantur ex defefu cauſe materials , 
(quam vocant, melius ex defeQu ſubietti ) etiam hic queri ſolet. Solent enim 
mulca accidennia interire per intcritum ſubieRi 2: veluti calor ignis, fi corrumpatvr 
ignis,& ſicin aliis, Quamad rem dicendumeſt : aliquos habicus hocmodonon 
poſſe corrumpi, Sunt enum aliqui habitusin ſubieRo incorrupribili, veluti ſunt ha- 
bicus inteleRivi. Alii aurcm habirus, qui rcoipiuncur in poreatia __— ſen- 

nn oe af ry WM 
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ſom, ſine dubioctiam iſto modo deſinere poſlunt, Vide Swuarex di&.loe. num. r 3+ 
© Thom. 1,2.48eſt-5 3. 10t6ubi @ Interpp. 

TITULUS.V. 
De divifuonibus habituum. 


Principales habituum diviſiones quatuor ſune, Arque ita Primg* Habitus eſt yitr=" 142 
usyel vitium Deinde,dividuntur habirus in infuſos & acquiſitos. Tertis, in mo- 
«les & intelleQivos. Et guarto, in ſpeculativos & praQicos, quz diviſiones nunc 


| hi fo 
rnY ARTICULUS I. 
De divsfnone habits #1 virtutem & vitium. 


Plena traRatio de virtutibus & vitiis ad Erhicam pertiner, quia materia praftica 143 
ef, Nuncigitur ſoltm explicandum eſt nomen virtatis & vitis, Ec deinceps con» 
{derandum eſt; An bona fit il]a habiruum diftributio ? 

Explicatur omen virtutis, 

Teitur nomen virtutis eſt ambiguum. Aliquando ſumicur pro naturali potentiag Virtutis omen 
relquovisprincipio, quod poteſt eſſe ad aQus, vel etiam pro influxu ipfo. Er ſic quot modis di- 
anime facultates dicuntur ejuſdem virtutes : Er cavſz ſecundz dicuntur agerein gatur? 5 
victure primz. Hzc ſignificatio non eft hujus loci, ubi virtucem cantum ſumimus 
ſub prima qualitatis ſpecies : ES 

Deinde : Virtus ſumitur pro eminentiflimo bonarum aRionum principio, quo- 
modo y:rtutes Deo tribuimus, in quo tamen nulla eſt qualitas, Tertio,in oppoſi- 
um virtus ſurnitur pro qualicunque ſimilitudine, vel umbrl virtutis. Sic Arifor. 

{.8, de hiſt, an.c. x. brutis etiam virtures tribuir, quas proprie Joquendo iiſdem de> 

negar, li 9, th, c.1, Solet & quarts, virtus quandoquediſtingui,contra ſemivittu= 

rem, Eſtque tum ſemivirtus per modum diſpoſitionis, virtus autem eſt qualitas per 

modum habitus conſummari, Soler & quints, virtus quandoque id dici, unde mo- 

raliter boni dicimurzclmque id fit ſolam per habitus morales, iccirc habitus intel» 

{&ivi hoc modo vittutes non ſunt, Denique, quz hujus loci eſt ſignificatio, virtus Virtus quid? 
ſumicurpro omm qualitare,quz ad naturalem potentiam addita,juvateam ad aQtus 

meligs exercendos, Unde in oppoſitum vitium fic adzquate accipitury pro habitu 

eo, per quem n:turalis porentia diſponitur ad pejus operandum, Atque hoc vult 

etam definitionlla celebris ex Auguft.1,z de lib. arb.c.18, Virtus eſ# bona qualitas 

mentic que re vivitar, fc de quare vide Thom. 1,2. queſt.5 5. 0.4. & Confer 

Arifal,z,Eth. c.5,6. 8 Piccol, grad. 4. Phil. moral, c.2. & Armand. de Bello Viſp, 

2.tern.c.7 2.38. 107. C7 alibi. 

\ Czterdm id hic di:;genter notandum eſt:quod reQitudo illa vel bonitas non fir 144 
ntelligenda de reitudine morali. Neque enim a quovis habita boni vocamur Bonitas que in- 
moraliter: Sed bonitas illa eſt generalius intelligenda, ut fignificet omnem perfe- refligatur in 
Qionem, quz ſuperadditur nituralibus potentiis,in ordine ad aQus earum. defmitione vir- 

Potro yocem virtutis, Armand. d. 1, deducit a vi vel violentis. Sed prior Ety- tutis? - 
mologiaeſt,ut virtus a virodicatur:tum quatenus hzc yox #raremstum quatenus 145 
ſexum ſignificat : Nam virtus viris & non pueris convenit: Et rurſus viris conve- Pox virtutis 
nit potilis quam foxminis- unde dicatur ? 
Atque ex his etiam intelligiruc ; quid nunc fir vitiuma Nempe per vitium nunc 146 
; Qoo 2 ancelligituc 
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Pitiun quid fit? incelligitur habicus victuti oppoſitus ; de quz viiia dicuntur, lim fint naturales 
h imperfeRiones, velquz ſunt purz negationes, ut eſt ignorantiagquampure neo. 
tionis yocant,huc non pertinent. Habitus enim debet cfle quid pofitivum. 

An bene dividatur habitus in virtutew @ vitign? 

147 Boniras & adzquatio hujus diviſionis facile apparet: Quam ad rem Cupponen- 
Probatur boni- dum eſt, quod [zpe cſtenſum eſt quod habirus addantur naturalibus potentiis in 
tas iBlius divi- ordine ad aus facilitando eas. Aut igitur dant ill: habitus facilitarem & majorene 
þonis. promptitudinem ad a&us pejores, vel 2d aQus perfeRiores: Si primum,Cune yitia; 

Sj poſtremumz(unt virtuces. Omnis igitur habitus eſt virtus vel vitium, Atque itz 
etiam docet Ariſtot. 7. Phyſ, cap.3.t,17« FE) 4 (hs apsratt, at 5 onicu, Habie 
tuun alii quiden virtutes, alti vitta. 


148 Nihilominus videri poteſt : hanc diviſionem non effe bonam, Nam ſanitas & 
Obiefiones c0n+ pulchritudo ſunt habitus, apud 47i/for, 1.Categ,c,8. Er ramen illz non ſuntvirty. 
ira can, res vel vitias Cuim virtus & vitium ſolam ſint in anima» Sanitas autem & pulchr 

tudo ſunt corporis, | 


Deinde: nullum vitium videtur habitus, quia 3. omnis habitus eſt difficulcer 
mobilis, per Ariſ?or. d. l. Ac vitium facile eſt mobile, quia falſisprincipiis nititury 
error, v.g+ Lubrico autem fundamento nihil firmiter ſuperltrui poteft, 2, Onns 
habicus eſt poſitivum quid. At nullum vitium eſt pofitivum quid, Nam omne og. 
fitivam,quiaens eſt, bonumeſt. Ac vitium bonum non eſt. Ergo neceſt quidpe- 
fitivam. Ergo neceſt habitus, : . 

Denique: videturilla divifio inſufficiensefle. Nam opinio veragnecvirtus eſt,nec 
vitium, Non llud,quia opinio, quantum eſt ex ſe poteſt ad falſum inclinare, Nox 
hoc,quianoninclinat ad malum illius potentiz, ( intelleivz) ſed ad bonum,licer 
inperfeto modo. Atque hoc argumento utitur contra hanc diviſionem Suarex 
diſÞp.44. Met. ſc13. 3,15. ubi docet; quod habitus non debear dividi in virturem & 
vicium, ſed in virtutem & non vitium. 

149 Nihilominus hzc argumenra firma non ſunt ; & proinde ad primus reſpon- 
Soluuntsr, deo : Sanitatem & docm vocati habicus,(ed per fimilitudinem: quatenes 
ſcilicer ob difficilem de (ubieo mobilitatem, iiſdem affimilantur : Alias aun, 

proprie loquendo, ſunt encia per aggregationem, ut ſupra viſum eſt, 


150 Ad ſecundum argumentum duplicato reſpondeo: Proinde,quod ad primumatts 
Vitia reae dici net, experientia oftendit, vitia elle difficulter mobilia, ob conſuetudinem & invz- 
Labitus, leſcentiam naturz in vitiis. Quod autem vitf lubrico fundamento nituntur, eſficic 


quidem, ut ea. ratione non (int perſe immobilia. Ar ad rationem habits ſatis? 
qualiſcunque immobilitas. Quoad bonitarem vero vitiorum, de qua erataltera 
pars illius argumenti, vide ſupra lth. 1. cap.g. 

153 Ad tertiuy reſpondeo: dividendo habitus in virtutem & vitium, ſumitur habi- 

| cus cum indiffcrentia ad inchoatum & conſummatum habitum. Ut igitur ſervac3 
proportione, aliquid virtus ctiam dicatur, ſufficic, fi fit virtus imperfeRa, Artale 
quid utique eſt vera opinio , quia ad bonum potentiz inclinar,eth imperfeRo moe 
do, ut fatetur Sugreq. Non poteſt igitur vera opinio efle ſub extremo virtuti oppoy 
Ke, ſeu dicatur vitivmn, ſeu yon virtue. 


ARTICULUS 


.T 


De fudlitate, | 387 
ART CcuLus Ih 
De divifione habitus in infuſum, & acquiſitum, 


Hzc/ecundaeſt divilio habituum, & inprimis in ea intelliguntur habitus hu= 252 
gani, quique ſpecialicerhabitus dicuntur, in qua ſpecialitate habitus a ſpeciebus 
incelligibilibus diſtinguitur, ur q zpe dictum 3 quanquam fine incommodogſervats 

oportione, poſlitetiam ea diviſio ampliariad habitumin communi, 

Explicandotamen vocem hebitis, juxtapriorem intentionem, Habitus illi di> 1» 53 
cuntur infuſi, qui non ſunt apti produci per operationes agentis,ſed quialiunde in- Habitus infuſ 
ſunr, Ira tides, ſpes,charitas,arqueadeo juſtitia& ſanRitas non comparantur aRi- quid? 
onibusnoſtrisy imo neccomparariquidem poſſunt, ſed poſtulanc, ue per divinam 
oratiam infundantur nobis. | : ; 

Arg; ita apparet{i quis habitus de fafto quidem infundatur a Deo, poſliteamen 
cam aRibus noſtris acquiri, quod is non {ithabitus infuſus,(ed acquifitus. 

Hanc ad rem (olent aliqui diſtinguere habicus infuſos. Sic igitur aliqui eorm — 154 
ſync infui per /e, aliiſunc infuſi per @ccidens, Infuli perſe illidicuntur,quosdixi; forum diſtin- 
nempe,qui ex genere & natura ſua nonſunt producibiles, nifiabextrinſeco.Infuf fi. 
autem per accidens ſunt, qui, erfi ſintabextrinſeco,tamenex genere & natura ſui 
alem produQionem non poſtulane, Sic habitus pingendi & ſculpendiin Beze- 
lele eratinfuſus : ſed per accidens dicitur habitus infuſus, quia & propriis aQ1o- 
cibus poteſt acquiri ralis habitus. Arque ita habitus, qui hujus generis ſunt, ab- 
ſolute dicuntur habitus acquiſiti, er6 pro iſto ſatu fint per infuſionem, non per 
xcquifitioncm. De habitibus iſtis infuſis plurima traRari ſolent abInterpp. ad 2. 

(ccunde in Thomam, | 

a___ in oppoſitum nunc conftat : Quinam habitus ſunt acquiſitiz nempe : Ifs 
quivel de faQo acquiruntur, vel ſalcem naturam habent, ut non repugneteis per 
oprios aus agentis, nempe ipſfius hominis, acquiri : quales ſunt habitus mora=» 
es, vulgo diQti, artes, prudentia,& ſimiles, 


ARTICULUS II. 
De azvifione habits in moralem, C4 mntelleFlualem, 


Hecterttd eſt diviſio habituum, & principalicer intenditur, ranquam ſubdiviſio 156 
habituum acquiſitorum. Sumitur autem juxta diverſitatem potentiarum, quz per 
ills afficiuntur. Alii nempe perficiunt appetentem , alii cognoſcentem faculta- Prudentia ques 
tem. Illi dicuntur morales; hi vero dicuntur izteefuales. Ubi id porrd obſerva : renws poſſit nas« 
quodmoralis virtus quandogue dicaturinreſpe&u ad aftum: Erhoc modo etiam p,zz yirtws 
prudentia ſoler morals virtus dicis quia ejus ad bonitatem morum multum inte- dici > 
reſt, Non,inquam, illa moralis eſt ratione ſubje&i : ſed rationea&fis. Vnde priori 
relpetu, unde hzc diviſio ſumitur, ſimpliciter intelle&va eſt. Vide Armand. de 
BellViſu 2.term.c.g3. 

Ceterym : Morales virtutes dividuntur in undecim ſpecies ab Ariſtotele lib. 3, 157 
Ethic, quz ſunt : Foxrtitudo, temperantia, modeſtia, magnanimitas, liberalitas,va- Divi fo virty« 
eifcentia, modeſiia, affabilitas , urbanitas, veracitas & jufitia:quz diſtriburio rum morations. 
_—_ cſt, fa&ta eſſe, non inſpecies infimas, ſed ſubalternas s Poteſt enim 
[ud jultitia,verbt gratiaggratitudo 3 ſub temperantia, ſobrietas,&c.comprehendi. 
Etrurſus, ad adzquationem hujug divifionis comprchendende ſunt ctiam ſemi- 

Ooo 3 YItutes, 
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virruces,veluti ſub cemperantia, continentia 3 & ſub fortitudine,tolerantia ;. & ge 
deinceps,ſcd de his, porro agunt Ethici, Er in proportione, hc etiam extendengs 
ſunt ad habuus vitioſos, 

_ Vicrutes intelle&ivz nunc ſunt, que perficiunt intelletum noſtrum, Er nume. 
Divifio virtu- rantur ab Ariſ4.quing;in lib.6,Ethic, c.2. nempe inteltigentia ſcientia, ſapientia, 
tum intelleFi- ars, & prudentia. Aliqui addunt habitus alios(ed hzc res ab Ethicis traQariſoler 
Varun, & meru6 : Nam finis Echicz eſt, beare hominem, five perducere hominem a4 
beatitudinem, vel felicitatem civilem. Felicitas autem illa ex gradibus duobus ef: 
Perti F Implicat nempe felicitatem ſpeculativam, & felicitatem practicam. Jnde ſicut E. 

ertinent a 1;-2de virtutibus moralibus agit, tanquam mediis ad felicitatem praQticam, Itz 
Ethicam. eadem agere debetde viitutibus intclleAivisz tanquam mediis ad felicitatem cons 
templativam,Sed de hacre eſt alibi. 
ARTICUL'JS IV. 
De diviſione habit ys in ſpeculatroum & prafticum, 


7 Hzc querta cit habicuum divifio : Ad quamprims obſcrvandum eſt : quod yo 
Praflicum dici. p7affici tic ambigua. Aliguando enim practicum adzquare opponitur ſpeculativo,, 
tur bifarigmn. aliquando vers opponitur & ſpeculativo, & effeQivo. Undegqui hic ſunt effeQiyi, 

priori modo ſuntetiam praQici. Hoc igitur poſteriori modo habitus pradtici ii 
dicuntur, quiultracognitionem habent quidem aliquam operationem, ſed non 
zendentem ad opus,. Si ramen ultra Ccognitionem operztio tendat ad opus, habitus 
dicitur non praCticus,ſed 72mm#%.Ec fic Arift. I, 6. Eth, artem a prudentia diſtin- 
gnitzqudd ars fir faRibilium (7wyrvy ) prudentia aucem fit agibilium) Tegxmr,) 
Atqueita nunc non ſumitur habitus practicusy. quia habitus prafticus nunc adz- 
quate opponitur ſpecularivo, five comtemplatiyo.” . 

Ad przſentem igitur diviſionem ſumitur habitus praQicus generatim, ſicut & 

265 accipitur ea vox,cum intelleQus dividitur in ſpeculativum & praRicum, L,z, dean. 
Habitws ſpecuem £.7-6.29.29, Et ſimilicer felicitas ,l.10.Eth.ad Nicom, 
tativmaquidfit? Sic igitur habitus ſpeculativugeſt, qui ulumo filtiturin cogr.tione z vel cujug 
finis ulumugeſt cognitio, T alis eſt Phyſica, Metaphyfica, Mathe(is, Habitus pra- 
ficus autem eſt, cujus finis ultimus eſt, ex cognitione operati, vel porro rendendo 
ad produQionem optris, vel non.Sic habitus praRticuseſt Ethica,Politica,Logica, 
Jariſprudentia, Medicina, arsfabrihis, picoriz, ſculptoria, & fimiles. 

Ur hzcres plenins intelligatur,tria ſunt obſervands; x. Denominaticnes [þc- 


| 761 T0 _ A, Dh . 
RPE culativi &@ pradiict in ratione babitiis, ex fe, ut dixt, ſumi, & non ex ſub do, 
w = Fu ct uod Algazel voluitlib. 1.de Phil.c.1. Nam habicus ſpeculativus & prachicus poſ- 


unt in codcm objeQo verſari: objetum'igiturzut ſicynon poreſt dilcernere habitus 
ſpeculativos 8& praQticos. Antecedens patet : Nam Phyſica & Ethica yerſantur in 
iiſdem affetibus, Meraphylica & Logica in omni ente, Medicina & Phyca in 
corpore humano, Ars fabrilis & Phylicain auro, vel ferro, yel metallo- alio, vi 
lIigno. Er ſiceſt in aliis. Atin Gingulis iſtis combinationibus commiſcentur habitus 
ſpeculativi & praRiici. In uno igitur arque in.codem obje&o, cum verſentur plures 
diſciphnz, una tamen eſt praftica, alia ſpeculariya ,quia alia traar illud objectum 
Colius cognitions causd, ( & fic ſpeculativa eſt)alia aurem in codem objeQo occt- 

pitor, ut circa illud operetur : & fic praQica ch, 
363 3» Odicryandumelt ? quod finisy ex guo ſuniitur denuminatio babitis ſpecu- 
yt {4ttt3 


Ficas ex fire, 
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Livi op proffic, ft intelligendu de fine ultiino ſoltm, hoc eſt,habitus, qui ul- Et qnidem fir 
timd refcrrur ad cognitionemg2ſtſpeculativus:qui autemralis non cſt,eſt praQticus. #timo. 
afirmatur : quodali3s eriam habicus praftici involvunt cognitionem. Secus 
enim ncn efſent habitus incelleQivi,Deber enim omnis habitus intelleRivus diſpo- 
nere Caltem quomodolibet ad cognitionem. Unde etiam aliqui habitus praQici 
dicuntur ſcientie raQicz. At f1 (cientiz ſunt, utiqueſaltem quomodolber ad [ci- 

_ debent. Oportet igitur ut illa pugnantia in ratione cognitionis & 


Et co 


dum f3 ; 8 ; 
pus in habituſpeculativo & prafico,ſolam quoad finem ulcimum.Sic ergs 


\bitus ſpculativus eſt,” qui ultimo refertur ad cognitionem. Habirus prafticus 

autemeſt, qui erſi ſubjetum ſuum cognoſcat, tamen eam cognitionem refert ad 
operationem, Itaſpeculativus habitus eſt Phyſica, quz ultimo acquieſcitin notitia 
recymnaturalium. Habitus autcm praRticus eſt Echica, quz non ſatis habetin eo, 
{quis ſciar quid ſirfortitudo, vel temperantia,&c.Sed requirit, uttemperanter, & 
foititer agamus. Ts ; 

Atque hinc por obſervandum eſt : quodilla deſtinatio ad operationem, non x6 2 
ſridem, quod deſtinatio ad uſumaliquem. Nequecnimulla (cienua, ettam ex Deftinatio ad 
ſpeculativisſcientiis eſt, quze nullum habeatuſum, ER enim Phyſicz uſus in Mc- u/jum non facit 
dicina, Mathefeos in rebus mechanicis, Meraphyl. in omnmum rerum coglitionce. habitum p7&- 
Ettamen iſti habitusſpeculativi ſunt. Illa ergo cognitio intelligitur deltinari ad ficemn. 
operationem,quz inſtiruiturſub ea ratione, ut ſub ea doceamur agere.Itaergs co- 
enitio pratica eſt, verbi gratia, quadocemur, quomodo debeamus agere tewpe- 
ranter,& nos gerere in rebusterribilibus, quomodo debeamus facereSyllogiſmum, 
yel definitionemyvel elegantem orationem.Si autem aliquis habitus non conſtituat 
modumaliquid faciendi, agendive eſto alias uſum habecar, tamen ſimplicitcr eſt 
ſpeculativus. | 
, ExdiQis duo colliguntur : 1, Quod non poſcit aliquiaunus babitus efſe Ef fbe- 164 
culativas, & prafficus.1 mplicatenim aliquid ultimo verſariin operando,& etiam' Non poteſt unus 
uim6 yerſariin cognoſcendo. Errant ergo, qui Logicam aiunt & ſpeculativum, habitus eſe 
&praticum habirumeſle. ſpeculativus, 

2, Etiamex his colligitur:quod aliter ſumatur denominatio ſpeculativi & pra & prafficus. 
Rici,cam ſumuntur ad defignandas partes varias unius habitus : veluti, cim Me- 165 
dicinz pars alia dicitur ſpeculativa, alia praQtica. Id enim non eſt attendendo vl- Medicine quo- 
timum finem(juxta quem Medicina ſimplicitereſt habitus praQicus) ſed quod alia modo diftingua- 
parSapraxiin ea diſciplinaremotior fit, quam altera,  furinpartem 

3- Ultimusille fins, ex quo habitus vocatur ſpeculativus, wel praflices, non ſpeculativam, 
deſunendus eſt ex intentione deſcendentis , fed ex natura, @ juxta exigentiam di- & prafticam. 
ſapline.Intentio enim diſcenris per accidenseſt ad difciplinas ipſas. Ex iſta igitur x66 
non poteſt diſcrimen conſtans habituum cranflumi. Arq; ita, Medicina eſt ſimpli- 
citer habitus praQicus,erſi hic vel iſte, diſcens eam, non intendat in ſtudio illius 
praxin Medicam,ſed ſolum,quod puret,jucundum eſſe ,nofſe cauſas & diffcrentias 
morborum.Ee fic in aliis. Pluribus hac de re egi intraf.de Philo, n.27.ſeqq. Er 
frequenterhzc res traRariſoler a Philoſophis in Proem. ſcient, & apud Senten= 
tlrios tn Prolog ad Magiſh.& 2 Thomiſta 1.Þ 9.1, 

Npertaverune quidem ea,quz hactenus ſunt dia; fere (olum ad diſcernen- 
dum ſpeculativum & praQicum in diſciplinis:Ex iiſdem ramen ſumi poteſt expli- 
catiode habitibus in communi,quatenusſpeculativi & practici dicantur. 
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TITULUS VI, 
De potentia naturals, 


Que adconfiderationem porentix pertinent, & alias ab autoribus hictragy; 
ſolent, ea maximam partem declarara funt, lib, 3. cap. 14. indoQrinade au & 
potentia, Hic1gitur hzctria ſoltim declarandaſuperſunt: 1, Nomen potemiiz n4. 
turalis.2,Ejuſdem potentiz definutio tradenda & explicanda eſt, 3. TraQtanda ef 
quzſtio : An potentia naturalis re&e dicatur accidens? 


ARTICULUS IL. - - 
Tn quo declaratur nomen potentie naturaly, 


Teitur ivprimis vox potentie eſt ambigua, Aliquandoeſt quaſi differentiaentis, 
7 68 quarenus (c/licer ens dicitur atu vel potenti3. Hec potentia tranſcendens eſt, & 

Aubiouita in hucnon pereanet. Loquimur enim nunc de potentia prexdicamentaliznon tranſcen« 

_—_ dente- Rutſvus aliqua potentia eſt, quam Logicam yocamus, quz non eſt yera & 
VIcE PO(thXs politiva affeCQtio, ſed conſiſtit ſolam in non repugnantia. Hzcetiam huc non per. 

zinct. Nam ſpecies entis (quales ſunrt,quz ſub predicamentis ponuntur)non ſung 
negationes. Et vocatur hxcipſa potentia netwral, ad contradiſtintonem ab ill 
negativa, & Logica porentia, qualiseſt in lapide,quarenusex co panis poteſt heti, 
vel fGlus 4brahe, & fic in aliis. Alia ad hanc rem pertinentia poſita ſunt diF, lib, 
Az 3 4 * I . 

£ Lag hanc rem inprimis hxc duoporro notandaſunt:Prims, quod potentia 
199  naturalis poſſit ſumi, vel prout opponitur impotentiz (fic enim Ari/oteles conjun- 
<Doatenu %P- &im loquitur,l.Categ c.8. )vel,ut porentia naturalis ignificet adzquateſecundam 
poxatur inipo- ſpeciem qualitatis, Primo modo potentia ſignificar principium facile & bene ope- 
rentie ? rand: ( nonintclligendo faciltatem illam, de facilicate habituali, ſed quz fi per 
awpvicy aliquam.) Imporentia autem eſt principium aftiis alicujus, quidifficul- 
ter exerceatur: Nunc aucem poſterior ſigm1ficatio ampleQenda eff, Arque ita 
potentia naturalis nuncdicitur, que noaturalicer aKum eXercety ſeu id facile, ſeu 

difficulcer (it. 

Deinde notandum : cur hxc potentia uaturalis dicatur # Erreondeo, poſle id 
efſe cr'f iriam : Primd certum eſt, etiam habitus poſſe dicipotentias. Sic enim & 
Ariftoteles 5.Met.c.12.aites fecir exempla porenti# ative, Diciturigiturhacnus 
ſecunda ſpecies qualicatis, potrentia #6turalmn,ad diſtintionemab habiru, quia ha- 
bitus,eth potentiaeſt, tamen non potentia naturalis, ſed adventitia. Deinde : po» 
zentiailla naturalis dicitur, ad diltinftionem a porenua Logica, ut modo diftum 
eſt. Deniqae, inprimis porentia naturalis vocatur per ordinem ad attum ſuum, 
quem n1:turalicer, five juxra exigentiam nature ſuz excrcet, Ica potentia viſivay 
in:ell-&iva, apperitiva,trahendi ferrum in magnerte, item impetus in lapide pro« 
jxQoſunt potemiz naturales, quia aQus illos,quos praſtant, preftant juxtacxi- 
gentiamy& deſtinationem natuiz ſuz. 

171 Artqueex his port apparer : quod potenria naturalis non dicatur talis per or- 
dinem ad fubjetumſuum. Nam impetus ille in lapide prejeRo ad aſcenſionem, 
przſtat quidam iſtam aſcenſfionem , Juxca exigentiam & deſtinationem nature 
ſuz, underatione aRtus naturaliseft : Nihilominiis imperus ifte non eſt naturilis 
ratione FubjeRi,led 68 violengus, 9ua dere vide Sugreg d#fF.-43 Ls VET: 


-- 
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ARTICULTUS TIN. 
De definitione potentie naturals. 


Yulgataeaque optima porentiz naturalis definitio heceſt : Potentid naturalis 1752 
qualitas 6 naturs primo ordinats , ut fit principium primun alicu,us atfus, Hic Propria defini. 
m6 potentia naturalis dicitur quatztas. Liſtinguitur igitur haRenus potentia ab tio potentie ngs 
"nnieo, quod accidens veletiam qualiras non eſt. Si ve] maxime alias potentia turalis. 
1caur. Bxcluditur igitur haRenuspotentia tranſcendens, Hzc enim hoc ipſo,quia 
ranſceadens eſt, tranſcendit przdicamenta latitudine & univerſalitate ſua, 8& proe 
ade nallum przdicamentale genus, mulr6que minys aliquid ſub eode ea przdi- 
cnpoteſt. Excluditur etiam Logics potentia, quia ca negatio ſolum eſt, Ac de- 
wque excludi ſoler ſub hacparticula omnis illa porentia,querealiter eadem eſt cum 
efentia ſubieRi ſui, qualis eſt potentia aQtiva Dei, & ſecundim aliquos etiam po«+ 
| tetiauniverſalis, quz eſt in materia, ad ſuſcipiendas formas, item potencia five 
ropenſio,quz in ſeparata animac> ad re-unionem cum materia» Hancenim reas 
lternon differre ab anima, ſedconvenire ei vel vi efſenciz ſu# incomplete ſuperi- 
asdiſputarum eſt, cap. 5. = PR, 
Deinde dicicur : quod potentia illa ſic principium affus. In hoc diſtinguitur hxc 19 2 
aitatis ſpecies a figura, Cum enim figura (equatur quantitatem,quz eſtens otio» 
un & inefficax ,hinc neque ipſa figura aQum exercery niſi forte ſpictualem,veluti 
| cimeſtobieRum ſenlile,quo in caſu ſpeciem ſui producite 
Tertld dicitur : quod (it prizno ordinate, ad przftandum aQtum. In hoc diſtin- 174 
vitur illa potentia a qualitate patibili. Qualitas enim pn primo comparatur | 
| :dpafeRionem ſubieQi, quaſi ab intra, hoc eſt, precis —_ : Erfi qua pa- 
] ubilis qualiras preeſter aliguem aQum3 tamen non eſt,niſt concomiranter & alter- 
ura primarium <Jus officium,quod dixig efle in perficiendo ſubieRto. IndEque hu- 
ſus generis qualitares,ſi maxime aftus non przſtent,non tamen fruſtra ſun, ficue 
| potentiz, quz cum primo & unice deſtinenturad afus,utique fruſtra ſunt, fi iſto 
fine careants Et ex his Suarer diſÞ.43. ſef,z.8.5, ſumic indicium: an quid fit pa= 
rentia naturalis, an non? Nempe, ki ſecluſo aftu ponat aliquam perfeRionem in 
(ubſtntia,potentia naturalis non eſt, ſed qualitas patibilis : S1 autem (ecluſo atu 
aullum amplius uſum haber, porentia eſt. 
Denique dicicur: quod potentia fir primum principiun aRus. In hoc diſtinguitur 195 
potentia ab habitu. Habitus enim elt quidem principum aus, verim non pri- 
wum,ſed (uperadditum potentiz, eandemque Juyans ad naturalem aRum ſuumgur 
10 ſuperioribus viſum eſt, tit.q. art.5. puntF.3, 
Dices ; addendum effe in definitione potemtiz, quod fit principium facile ope® 376 
randiy ur Hriſteteles fecir. L. Categ.c.8. $.7. 
| Scdreſpondeot particulam illam Arifotelem addere ſolum, cum potentiam na- 
walemab imporenuadiſtinguit, Nos autem impotentiam illam etiam ſub potene 
| 4acomprehencimus,prout adzquare fignificat ſccundam qualiratis peciem. Per- 
inde igitur nunceſt , ſeu fir ad f ci]8 operandum , ſeu ad operandum difiale. 
1 Confer Interpp. Categorearum & Zgbarell, lib. de facult, snim.cap,z. & lib,1, de 
| P Im, mater, c4p.o. 


ARTIC, 


292 L183 11. CAP, V1. 
ARTICULUS NIL. 
eAn potentia nattralt fit accidens ? 


; Inprimis certum eſt, non omnem naturalem potentiam eſſe accidens, utprits 

7, patuit fn preced, artic.inprinc. Arque hx poteniiz conſequenter non ſun in ſpe- 
ciequalitatis,Eftque 1d ow res MM de gre aQiva Dei. 

| .. Hocigiturnunc inprimis quzritur : An u&a ſit naturalts potentia que dccidens 

J_ gags ſet ? Id enim negat Piccolom.grad. Zo Phil.moral. ut ſupra zelatum ett, 14 diviſice 

, nem qualitatis.Idemq; docer Scorus Ariminenſcaliique Scott Interpp ad 2,dift.16, 


2d e mig. 3" ; " . 7 
ns Ty quibus conſentit Scat. exerc. 307+. 15. ubiiſtiaurores docent, potentias anime 


eſſerealiter eaſdem cum anima, Nulla enim ratio eſt, cur,f1 id fit in potentiis ani 
mz, ſecus debeaxt eſſe in potentiisaliis. Ergo omnesnaturales potenti#,Juxtahanc 
hyporheſin, habent realem identitarem cum ſubjeRis ſuis, Ergo proprie & Phy- 
fice loquendo, nulla erit accidens, HR 

Nihilominis oppoſitaſententia vulgatioreſt, diſtinguens potentias ab eſſentiz 
rei creatZz,& conlequenter afſercns : quodillz potentiz int accidentia.Irta docer 
Thom.1.p.9. 77-4. 1, Agid, Roman. l.2. de an.c-249.2.1, Capreol,x,dift. zq, 4. 
Hervewus quodl. 1.49. Zabar.l.de facult.anim.c. 3 4.Colleg, Conimbr 2. Phyſ.cap 7. 
q-18, & L.2.de anim,c-3.quefi.4. Suerex diip. 13ſt, 3. num.13,ſeqili 1que, Et 
pertinet huc, quod inrebus (piritualibus etiam virtus abeſlentia diſtinguatur x 

Dionyſ.de celeft, Hierarch, cap. 11, 
T_ Arque hanctententiam veriorem puto, Et probatur x. Aduseſt nobilior po- 
| centid, cam hc ſir proprer illum. Ergo ti porencia illa eſt ſubſtantia,aus, qui 
accidens eſt, eric nobilior ſubſtantia. Ar hoc eſt abſurdum.Ergo & illud. 

Deinde : 6 potentia eſt idem,quod eſſentia ſubyeRi in rebus creatis, Ergo etiam 
operatioeſt in rebus creatis idem quod efie carum, loquendo de operatione imma- 
nente, conſequentia viderur ſumi inde, quod hinc etiam eſſentia divinaeſt realiter 
eadem cum aQibus immanentibus, inde, quod eJjuſdem efſentize eſt realis identi- 
eas ad potentiam. 

Tertio : inclementis ſunt virtutes realiter diſtinaz ab efſentiis illorum, yeluti 

179 calorgfcigus, humiditas, ficcitas, & levitas, adeo quidem, ut etiam divinapotenti 
ſalcem ſeparari poſſint a ſubjeRis 1ſtis, Nulla igitur cauſa eſt,cur non poſlit, de- 
beirve1d effe in anima,vel angelo,aliiſque fimilibus. Alia mitto, que prolixius 
diQi autores perſequuntur, 

130 Objicitur x. Quod entianon fint multiplicanda fine neceſlitate. Art neceſſitas 
jamdum oftenſa eft, cur debeant iſtz porentiz differre ab eſlentiis ſuorum ſubje- 
Qorum. 

Objicitur 2. Quod animz conveniat definitiopotentiz,quam Ariffoleles tradi 
9, Metaph.Sic potentia aftiva eft principrum tranſmutandi aliud, Actale quideſt 
forma. Ergo ipſa eſt potentia, Ergo non diſtingutur realiter a potentia. Ad hoc 
rep0ndert poreſt ex ſupra d.lib.1.c.14,1.29. & 3O. 

:381  Objicituy 2. Potentiapaſliva eſt idem quod materia, Ergo idem eſt etiam in 
potentia ativa formz. RefÞondet Zab. lib.de facult.an.c,5. negando antecedens, 
Sed ramen admiſlo : quod porentia paſſiva fat idem quod materia, ramen ſecuy 
efſer de forma;loquendo de ejus potentia, quz eſt ad operationes, quia potentia, 


quzelt in materia, eſt ad formam recipicndam, unde haQtenus _ rar 
imilicudo 


De Dnalitate. : 393 

© 1. :»eermateriam & formam : ficutpotrentia, que oft in materia ad ſuſci- 
fmilicuch Eng non eſt diftinftum quid ab efſentia materiZ, ita etiam potentia 
en *. quam habetad informandam materiam ,non eſt aliquid diſtinaum ab ea. 
form dat ſermo non eſt de potentia,que cſt ad informandam matetiam, ſed 
niceſt : 1 ordine ad aus, five effeRus, veluri eſt potentia nutritiva, viſiva,mo- 


012, fioule'. TITULUS VIL 
De qualitate patibils, 


Tertia ſpecies qualitatis dicitur qualitas patibilis, Ariſtoteles adjungit paſſio® i382 
nem,de quorum diſcrimine dium fuir 11 ſuperionbus. Nunc autem qualitas pa- 
gbilis erram compleCitur pafſionem eam,quam Ariftoteles hic intelligit, 

Ex ditisautem in univerſum lJiquer,quid: fir qualitas patibos. Nempe eſt ia, 218; 
que ex prin intentione ordinatur ad dandam intrinſecam aliquam perfeftionem Quid fit qua- 
pantie, boc eſt, talem, que 110n ft per ordizem 6d adm, ut eratde portentia & tas patibilks, 
Pr. Tales qualitates ſunt colorcs, [oni,qualitares raQiles,affeRtus animz,odo- 


 ſapores, & limiles. 
RY TiTuLus VIIb 
De Figurd. 


Hzcquarta eft qualitatis ſpecies, qugconjunQim ab 4riſzotele dicitur figures & 134, 
fans, de quorum diſcrimine etiam aliquidfuit in prioribus. Nunc tamen figura. -_ 
2dxquare ponitur ad fignificandam-illam ſpeciem, & proinde includit, quicquid: 
rndemillud firgqued debear intelligi ſub voce forme, hocloco. 

Ektigitur figura hic nihil aliud,quam-externorum lincamentorum diſpoſitio, vel 
qualitaSthodifica2s quantitatis terminos, UInde cui non convenitquantitas, ei 
conſequencer nec* gura,. quz modus illius eſt, convenire poteft,, Arque fic in an» 
zligqua tales ſunc,figura nulla reperiri poteſt. 

TITULVGSUS IX 
De attributts qualitatuns, 


Attriburaqualicatum Ariffoteles tria recenſet 1.Categycap.8.Primo:Contrarietas 335 
i inqualitate. Secundo: Suſcipiunt qualia intenfionem & remiſfonem. Tertio : 
Similia & diſſumilia ſecundgm ſolas qualitates dicuntur. Hecatuributa nuns. ftw 
gillaim procoronide explicanda ſunt. 


ARIECWHEVDS L 
De qualitatum contrarietates 


a | 

- Primo: AriſtoteleS ut mods dixi, comrarietatem tribuit qualitatibus. Eft aurem p- 

mprimis hanc ad rem obſervandum, quod vox contrarietatis ſitambigua, ut alibi - 
plenius explico. Er nunc quidem contrarieras. ſumicur pro poſitiva pugnantia dug» 
Wmeztremerumgſecundum quam nempe unumquodque agatin alterum,corrum=- 
pendo,ut definiri ſoler ex Ariffotele L10,Meric. 6, Arque becipſa comrarieras: fic 

tumpra,Phyſica eſt potitis quam Logica, 

Hzcigitur fic expoſita conrarieraseſt inter qualitates,hocſenſu,qudd iis cum. x37 
Fas aconrernats & radicalizer qualy.in uanum (ciliert aGiones & palliones, 
| an-quous 
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in quibus eonſequenter repericur contrarietas, eandem habent virions jermigg? 
rumgveluri calefaQtio b& frigefaQio,quacrenvs ſunt in frigore & calore, qui termigj 


188 Arque ita apparet:generatim & indifterenter loquendo, ſolisqualitatibus conye. 
nirecontrarietatem, Eodemque modo etiam non convenit omnibus qualitatibus 
iſtiuſmodi contrarietas- Nam ſpecies rerum contrariarum, veluti colors albj &nj- 
gri, ſuntin eodem ſubjefo compoſlibiles. Non ergo haber una in aliam aQionem 
deſtrugivam. At iſtz ſpecics qualitates ſunt. Sic & eſt in pluribus aliis, It; multi 
habirus contrarjeratem non habent, item porentiz naturales, 


ARTICULTS II, 
De qualuatumintenfione & remiſſione. 


129 Quoad hanc materiam de qualitatum intenfione & remiſlione quatuor viden. 
dum ef. Primo, explicandum eſt yocabulum intenſionis & remiſſionis, Deinde 
quzritur: An detur remiſſio & iarenſho? Tertio,quid fit ? Dyares,cui convema ? 
Erdenique qualitascui convenit, ſimple xne an compoſita ſit ? 


PUNCTUM I 
De voce 1intenſionis & remiſstonis. 


x90 Vaces illas Metaphoricas cſſe,& a funicularibus ſumizdocet Scal. exerc,12,/, 1, 
' Proprie igitur intendi dicitur arcus aut funis, quotiesextremacoguntur plus diftz- 
re, Ita arcus intenditur flexura,funis in retum. Atque hic ex v1 vocis intenſio ef 
per RE ad ſuperius quid: Remiſlio aucem eſt, per rece{fum abeo quod ſun- 
mum eſt. 

191 Eft aucem porro vox illa ambigua. Sumitur enim quandoque efficienter,Er nihil 
Tntenfo forme- aliud eſt, quam aQio cauſz illius, quz aliquam qualitatem intendir. Unde ipſa ine 
literveleffici- tenſio ad qualitatew per accidens eſt ſicut calefaQtio ad calorem, Aliter intenſo 
enter dicitur. ſumitur formdliter, eſtquerum nihil aliud quam aQus formalis,undeintenſum eſt, 
Simile quid eſt in voce compoſitionis, que aliquandoſumitur efficienter pro influ- 
xucauſz cflicientiscomponentis, Aliquando vers eſt aQtus formalis,unde compo» 

Gtum eſt, & dicitur compoſitum. Idemgue eſt in voce remiſfionis, 


PUNCTUM IL 
eAndetar intenſio & remiſſio. 


192 Hzcquezſtioex duplici principio negari potelt. Prims : quod, quz vulgd dici- 
Scaligeri opini- rintenlio, non ſit intenſio,ſed accretio. Ita Scalig, diſputat exerc.1 2,ſe&.2,Non 


onemnon eſſe fit, inquit, intenſoo gualitatum, ſes accretio ficut & qualitatis, Declarat hoc natu- 
intenfionem [ed rx exemplo: Sint, inqui, r6re ferrt partes nondum laborati, A,B.C.D, inquarun 


gccretignems 


ſmguli, verbi gratia totideun ſint ignis partes, E. F. G. H. Malleo condenſati ferri 
partes coeant in unum quod fit I, Sic igitur ignis partes coibunt, & agent affione ques 
drup/ain ipſo I,faafio appeHetur K, Manifeſtii eff eoſde graduseſſequiprins,veri 
ob conjurtiong efficaciores. Hecigitur & aftio © auttio fit ob ſubjeFors coattio? 
Quin etiam fit propter ipfuus ignis partium unionen. Accipiatur enim ferri pars 4. 
In eam introduci poteſt pars ignis E priman, Deinde pars F.Tertis G. Poſtrem0 H. 
Atq; tuncA ſola efficiet attionem illam quadruplam que exat X,Non eft igitur a- 
for major iutenfune ejuſdem partis. ſed aliorym partiun acceſſiove. Hatenus _ 
o 


j 


De Nnalttate, | 295 
: bene, Neque enim ſemper intervenitgad intenfionemy quam vulgo 
on m_—_ ſubje i lan ar ati, ar be eſt inprepoſitoexemplo, (cd ut <1 
krſecus, Veluricimin acrem,cundem manentem, vel aquam ſimiliterean- 
Fn incroducuNtur ſucceſſivE{plures gradus caloris, ut aquay quz primum erat te- 
12 poſte incaleſcatſumme. Neque etiam ſecunds efficacior 8 valentior opera- 
| of - arouit intentionem iſtiuſmodi. Nam fieri poreſt, ut aliunde major fir 
— Sic, yerbigratia, calor in igne ſemper eſt ejuſdem gradus, non intenſior 
jel remiſſior, & ramen efficacius uritin ferro vel lapide (propter unionem partium 
ctraintenſionem ) quam in ſtipula : Eraer eſt humidior aqua, nikilominus non 
2m humeRar,quam aqua,quiaadaQtum humeRandi requiritur adhzſio ad ob- 
jectum humeRabile,quz non ita preſtari poteſt Icorpore tenui,quale quideſt acc, 
Sic & magis ponderar vel gravirat parvus lapis, quam ingens lignum, utpore quad 
in2quanacatg illa ſuccumbente, & ramen lapillus talis rantum pondus non haber, 
num ingens lignum, Tertis: Illa conradtio partium calorisproprie loquendo, 
* taliferro non poreſt accretiodici, Accretio enim proprieeſt per extenſfionem.Ibi 
axem termini qualitatum non dilatantur vel extenduntur, fed contrahuntur. 
Penique admitti potelt : quod Metaphorice loquendo, omnis intenſiopoſſit dici 
accretio,Propter acceflionem plurium | apa" 
Alterum principium, ex quopropoſita quzſto negari poteſt,eſt> {i dicatur, in in» 
xnlione, quz dicitur,nonremanere eandem efſentiam,(ed ſemper abjici priorem 


qualitatem, & introducifortioreme Ex quo ſequitur, noneſle intenfionem, ſed 


| cormproduRtionem. Perintenſionem enim incelligicur parubilis acquiſitio eiuſ- 


&nformz. Arque fic tenet Godfred, quodlib. 1 x, queſt-3, Durand, 1.4. 17.4. 7. 


x8m.25, aliique. : ; nn : : 
Sedramen nechzcſententiaprocedic 8 quia attiocorrupriva eſt acontrario, & 


non 3ſimili, Nempe, calor non poteſt corrumpi a calore, & frigus a frigore. Eius 


193 X 
Refutatur Sca- 


194 


95 


Is intenfione 


2tem contrariuro ſequitur ex hac ſententia. Tra enim ignis intendens calorem 7209 produce 
in2qu2,atque fic producenscalorem maiorem,& eſfencialiter corrumpenscalorem ſemper novds 


|ecorumperet fimile, quod eſt abſurdum. 

Deinde : ficalteratio non effet continua. Nam inprimis, non poteſt ſingulis in- 
ſantibus ſive momentis producialia qualirs, quia duo inſtantia immediate copu- 
xcinon pofſunt. Oporter igitur ut g—_s producens calorem, iuxta hanc ſententi« 
2m, producatin inftantiprimum gradum caloris,Deinde aliquamdiucefſatab agen- 
do, Etdehinc producat efſentiam, quz fiturcalor ad gradus duos, & fic deinceps: 
Attoties intermittendo aRionem, uriqueperiret continuvatio, At deratione motus 
eſt,utſitcominuus,per Ariſe. 3.Phy/. 

Denique: fi extenſio eſt per produRtionemverbi gratia,maioris caloris,efſentia- 


| lierconverſi a priori:Ergoremiſlioeſt perproduQionem, verbi gratia, minoris ca= 
| lots Athocabſurdedicitur. Nam aquazverbi gratia, remora abigne, remittit calo= 
| tem3Siergo ibi producitur aliquis calor minor priori,tum quzro:quodnar fit prin= 
| cpumproduQiivum illius, Ignis efſe non poreſt illud principium, quia, ut ſuppono, 


abeoiamefſt illa remota, Necaqua illius poteſt principium efſe.Aquz enim forma 
noneſt ad produtionem caloris diſpoſita, cam cius qualitatibus contrarietur ca- 
lorNon producitur amrem quicquamaſuocontrario,fed i fimili. Arque hxccom- 
maior eſt ſergentia, & proprer allatas rationes reRE prefertur. 


ObieTis, 


| ninoremgneceſari6 corrumperet iſtum caloremſecundamcalorem ſunm, E. fimi- /Þectes. 


196 


197, 


” 


298 


199 


- onemeſſeneia intendinon poreſt,tum ne quidem extendipore 


Objeflio,pro utrique haGenus refurata opinione,(olet inde fumi:qudd fecw;,. 
tenderezur efſentiagur Scdlig. infert ſupra d. b, Ac hocelt abſurdum, quiz fon, 
conſiſtir in indiviſibili. ; 

Sed hzc objeQio attingitmodumguo hatintenho. Proinde eaygex dicendisſe 

uenti pun&6 intelligipoterit, Interim ramen obſerva : Efſentiam itacfſe indini 
Foy ale camen ei nonrepugnetextenſio,ut omuesfatentur. Acintenſio non ma, 
gis infer divifibilitatem,quam extenſio. Unde f propter —— ad divifi 


ntiaquoms- efſentiam indivifibilem efſe,ſed ſolum conſiderando _ elſentiales; non autem 


200 


201 


202z 


203 


fitindivifi» quaſi integrales ejus, Efſentia igitur eſt in indivifibili, non excludendo mukiugi 


nem partium integrantium, ſed quod, fi plures ad unius eſſentiz integritatemte. 
quirantur,indivifibiliterrequirantur? Etunum nonpoſſitexplereefſentiam,dimiſy 
alio. Arque hoc modo etiam qualitatesillz efle ſuum in indiviſibili habent, Vide 


Nipbum 8. Metaph diſp.1 1.cap.4. & Suaret difÞ.q 5.Metaph,ſef.z nz, 


PUNCTIUM. 1I!. 
nid ſit intenſio & remiſſio, & quomodo ea fiat ? 


Hacin te 1, dico * Quodintenfio & remiſſio non fint coatfio feve condenſitin & 
difſufioqualitatis: Duodetiam non fint idem, quod produttio efſentie fottioris vet 
majoris . aut produttio minoris,velimbecillioris efſentie, izc enim tollcbant ratio 
nem intenfionis & remiffjonis, ur priori punto viſum eſt. 

Neque ſecundo Intenfoo eft idem, quod produttioexiſtentie perfe#ioris, Ponune 
aliquiin una re unam eflenuamyſed exiſtentiam perfeRiorem, vel minisperfeRam. 
Aiunt igitur ifti!incendi caloremgverbigratia,cum acquiritnobiliorem & perfedio- 
remexiſtentiam- Undeconſequenter ajunt qualitates non intendirationeeſſentiz, 
ſed exiſtentiz,Tribuitur hc ſententia Capreol, 1. d.17.9,1,4.2,8 AXgid. quodl:, 
gueſt, r4. Hancigitur ſententiam rejicio przſcnrti propolitione, & ſequirutſris 
ex its, quz ſupradiQaſunr, de realiidentitate efſentize & exiſtentiz. \ndecon- 
ſequenseſt : non poſſeefſe produRionem novz exiſtentiz, citra produftionem 
ellentiz. Erconfirmatur: quod produQio non terminatur nif1,2d effentiamexi- 
Kentem, hocelſt, proutipſaefſentia ponitur in efſe auali. Siergo intenſis conſiſti 
in cog quod ſemper in co acquiratur qualitatis-nova exiſtentia, tum ſimpliciterilla 
intenfhoeſtproduttio, hoceſt, ageregatio alterius eſſentiz, quod prioripunRore- 
fucatumeſt. 

Neque III. Intenfionks efſentia confoſfit in remotione contrariarum diſpoſutia- 
num, ut loquuntur.Sic enim intenfio illa non effer quid pofitivum, (ed privativets, 
Abſurdum autem hoceſt, quia cxpertentia docet intenfionem c2loris, v. g. efſead 
politivum efſecaloris,Etconfirmatur e quod fieri porelt intenſio,cam nihil eſtcon- 
erariam termino intenſibili, Veluti eſt in intenſione fcientiz, quz non habe ali- 


quid contrarium, ſed opponitur ignorantiz, quz privatio eſt, Privationes avtem = 


cim non entia fint, non dicuntur per ſe abjici. Unde hoc incaſu intenſio ſcientiz 
non tam eſt perabje&ionemignorantiz, quam abjeRio ignorantiz ell per intro- 
duQionem ſcientie, ficut neque Sol illuminar, abjiciendotenebras;(ſedpoſitivein 
fluendo, & lumen producendo. Idemqueeſt inprivationibus aliis. ; 
Arque hinc etiam ſequitur : quodiilla abjeRiocontrarii, ne quidem conditio fit 


neceſFaria, ad intenſionem requiſita, Nam, ut vifum cl, datur aliqua inteofo, 
cujus 


Quo poſitogdico, 
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De Analtate: 


«minus non haber poſitivum.contrarium, quod abſolute & folim phrafi 

elics contrarium eft, RY 

wvitur/. IntenÞo formaliter conſiflitineo, quodeſt ejuſdem forme , edutio ul- 204 
ied potentia ſubjefi,&' conſequenter eſtper majorem radicationem eiuſdem for- 
weincodem ſubieo, 484 maior radicatio fit per unionemplurium graduumn eipſdew 

in ſabieFo. Arque ita in intenſione concurrunt & &dditio aliqua (non nove 

ſentiz ſimpliciter ut pris viſumeſt, (ed Jgradus adillam eflentiam preexiſten- 

wn, ER etiam eduio aliqua, qua intenſio ill2 fir dependenter E ſubieQo, Id 

acem ſignificat illa vox eduftionis de potentia ſubieQi.Denique & major radicatio, 
quiits quz plures habetgradusinſubieQo, quod eſt in intenſione, plenius 
&perfeius eſt in ſubieQo, quam anteagunde etiamtumſubieQum perfeRius, ſe- 
cundiim eiuſmodi qualitatem operati poteſt, ac prius poterat. Atquzhec omnia ex 


rioribus relinq uuneure 


jus! 


PUNCTUM 1V, 
Cn conveniat intenſio & remiſſio ? 


lziturad hanc rem porr0 dico I. <2Qy0d ſubſtantia nonintendatur ef remittatar, 205 | 
{aqued non ſuſcipiat magha @ minsis. Ita docer clare Ariftoteles lib. Categ. c. 5. Subſzantie non 
Fuitea de re ſupra hoc lib.c,1, Er nunc patet breviter 2 quia intenfio ignificat mu» eſt rntenfio & 
txouem in ſubieRo, Subſtantiz autem non ſunt in ſubieQo, ut Hriffoteles docer Temiſfo. 
{1 Atque hoc inprimis procedit de compatito 8 materia : Idem tamen etiam ob- 
tnetin forma quia fi forma ſuſciperet magis & minus, tumid redungaretetiam 
z{compoſitum, Ita nempe, quod wagis haberet farmam ignis vel aquzzctiam ma- 


| gielſerignis vel aqua. 


Averries Zabarella, 2liique docent 2 quod forma elementorum fufcipiant ma- 206 
gis & mind's, five intendantur, vel remitrantur 7 aifintque remiſffionem illacum effe Tntenfio cunt 
i mixto : Vide ZabareP. de miſtione,cap. 6, ſeqq4. Aiunt enim intenſionem & re- Variatione ffe- 


| niſlonemeſſeduplicem, aliam cuntvariatione ſpeciei, aliam fine variatione ſpe- cieieff equivo- 
{ cit, Etillameſſein elementorumformis. Scd illa remiſſio, quz eſt cum variatio- ce interfio, 


ne ſpeciei,eſt zquivoce ſolum remiſſio, & non iuxta preſentem acceptionem. In- 
tenhocnim nunc eſt eiuſdem farme radicatior ſtatus in ſubieto». Atque ita, quia 
ſanz itz intendi dicuntur cum variatione ſpeciei prioriszIdeo nihil haQenus in- 
det contrarium huic doQrinx, - 
1 Quantitas non ſuſcipit magis & minns, frue nonintenditur & remittitur, 207 
Hocenm docet Ariſioreles 1.Categ.c.6,Ex fuithac de re inpreced.cap. Er pater hic Tntenfio 1008 


| etiam breviters quia effeRus quantitatis eſt partium impenetrabilitas. Undenan convene quay: 


poſuntplures partes quantitatis,intra eandem ſubieRi partem contungi, Ar intenſio fifati, 
aliernon fit, quam plures forme intenſibilis partes uniendo & coniungendoad 
eandem ſubieRiparcem. Plenius fuit d, t,hac de re. 

3. In ſolo genere qualitatis daturper ſe intenſio @ remiſſio, Hoc exiam docuit ,,x 
driflatlib.Categ 6,8, Dixi aucem in genere qualitatis: quia in particulari dantur ali- | 


| %Zqualitates; quz non intenduntur & remittuntur, velutieſt figura & potentia 


Aturalis, la quidem,quiaeft modus quantitatis,undeſequiturnaturam cius:Hec 


\ 


kr0quanaturales potentiz ſolent efſe adiunRa propria, Proprietatesaueem non 


1 (uſcipiung magis & minus ut Porphyr, docet in Tſagog. Er pleniaspatuit ſupra, 2. 


#, 28, Inprimis igitur in habitibus & qualitatibus patibilibus datur intenſio & 
remiſſio, 
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remiſſio,quinquam & hoc fit particulatim. Neque enim ea eſt in omnibus; Dy; 
etiamper ſe: quia mediante qualicate ctiam in aliis przdicamentis reperitur intcaX. 
fio & remiſſio, ur _ eye" a | : 
0 4. Inrelatione, atone, pajjzone dttur mten remt[ſio ſecundaris, - 
wag onte qualitate. 1d etiam docet Arifhl.Categ,c.g.Ita alius alio fimilior eſt - fora 
tio. Hicintenſionon eſt in fimilitudine pracise, ſed quarenuseſt inaliomaiormi, 
n6rve doRrina, vel calor, vel alia qualitasz in qua fundarur fimilitudo,Arque irate. 
Jationum intenſio, eſt ſecundum fundamentum earum. Idem eſt in aQioniby; g 
paſſionibus.TrafrigefaQio 8& calefa&io dicuntur intenfiores vel remiſſiores,ratione 
terminorum,quos producunt,caloris fclicet vel frigoris,& fic inaliis, 


PUNCTUM V. 
Dnalis fit qualitas inten(ibilts, ſimplex an compoſita? 


Variant in hac quzſtioneſententiz Philoſophorum. Aiunc aliqui : Qualitaem 
eſſe prorlus ſimplicem & indiviſibilem in quocunque ſtatu fir, Ira tener Soncing8, 
Met q.21, Favel.ibid.q.6.Caiet,ad 12,4. 52.4.1-@ 2. © 4.54-6:4. @ lockdlith 
Capreol.1. diff. 27.9.2. Henric.quodl,5.4.5. @ quod! 9.4.13. aliique, 

Alii autemdocent qualicatem intenſibilem efſe compoſitam ex pluribus pari- 
bus,ex quibus quaſi integratur qualitas, quz iſtam intenſjonem ſuſcipit, vocintg; 
iſtaspartes eius gradae, Ita multi Sententiarii docenc &d 1.4.17, Anton, Andr8.Met. 
4.6, Niph.8, Metaph. diſþ.s. ſeqq. Suarec difp. 46. f. 1. num, 3 4. ſeqq. Fonſec. 5, 
Met. 6. 14. Tolet, 1.1, degen.& Inter.c.3.9. 4- 

>ir Eſtque hc ſentena vera & cenenda, Neque enim apparet : quomodo ſimplex 
ulitatem in-  indiviſibilis entitas poſit maiorem vel minorem cffe&um formalem largiri 
renfibilemeſſe Semper n, formalis effeQus proportionatur ad formam ipſam, At omnes form#in- 
compoſitas. renfibileslargiuntur majorem & minorem effetum formalem, iuxta diverſosſtz- 

P eus, nempe calor facit & magis calidum, & mints calidum, Deinde : alteratioine 
cenſiva eſt unus motus. Ergo habet unum terntinum,quem continue acquirit. Hine 
ergo (cquitur 1.11 incipiat per intenfionem iſtam prims produci qualitas, quod de 
inceps non poſlic per eandem aCtionem produci aliquid ſpecie diverſum. Units 


2109 
Vzrie ſenten- 
fiko 


enim motuspoſtulat unitatem termini,E,una alterario intenſiva ſemper haberuwm |. 


cerminum- Non poteſt-igitur formalis effteus (magis calidum) tribui anovo calo+ 
re demum produfto,qui antea in initio intenſionis non fuerit. Requiritur igitur ut 
ſucceſſive producantur alii atque alii ”m usciuſdem form#, qui integrent eandem 
formam, prout plures vel pauciores iſtiuſmod1 gradushabet, etiam matorem vel mi- 
norem effeum formalem conferac, 

Idobiicere ſolent:quodqualitas intelliginonpoſlit efſe compoſica, ex pluribus 
quaſi partialibus entitatibusSedfacile folvitur:confiderando extenfionemqualiti- 
rum. Nam & hic ſuntplurespartes caloris,eundem extenſive integrantes|Ira calot 
acris integratur ex calore,quiprope me, & prope te, & in meds incerſtitiis eſt, Ex 
quo apparerzqualicatibus fimpliciter nG repugnare integrales partes. At kiQtenus1n» 
renfionis & extenſtoniseadem eſt ratio, .Nam quaspartes extenſio ponit in plutes 
partes eiuſdem ſubieQizeas partes intenho ponit intra eandem partem ſuhieQi.Ha- 
Renus igitur in ratione partium, & proinde compoſitiaone ex illis nullaeſt differen- 
£12, Arque ita : fqualicati non repugnent partes in extenſione, hoceſt, in pluribus 


j 


partibusſubieRi,etiam.non repugnabunr in intenſione,hoceſt;in eadem pane ſub» | 


teGus, ARTICULU5 


> oa, ot ai. 
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ARTICULUS Ill 
De qualitatum ſimilitudine, & diſſimilitudine, 


Teniumareriburum gualicatum ex Ariſiotele erat z quod ſecundan qualitates 
«r beautor bniles & diſemiles. Id quo or ern ht. eſt Cav _ ea, que 
& quantitate, oad zqualicatem & inzqualitacem #7priort cap. dica ſunt. Ynde 


ltzubus dicenda erant- 


Car?uT. IX% 
DE RELATIONE, 


of da genns Aces dentis eft Relatio. 


alterins eft * : 
1 eAd eampertinet ſubjetum, fundamentum, terminus, & fun= 


| dands ratioe 


4. Subjeaum eft,quod ſuſcipit relationemvelnts Anchiſes eſt ſubo 


jun paternitatis. 
5, Fundamentum eft,cus 11nititur relatio, fic albedo off fundamens 


| tem ſmilitudinis, que cft inter nivem & cygnum. 


6, Terminus eft,id ad quod reſpicit relatio, & ex enjus poſitione re= 


| ſultat, Itarelatio patris terminatur ad eſſentiam genitam. Et relao 


tio fmilis ad aliamverbs gratia,albedinem, 

7. Fundandi ratio eff canſa, cnr relatioſuo fundamentoinuitathr, 
qualic ef aftio generativa,ad fundandam paternitatem. 

8, Porro : relatio aliacſt in efſe ſubſtantiali, ut patris & fulis. 

9. eAlia eft in quantitate ; ut zquale,& inzquale. 

10, eAliaeft in qualitate ; veluts, ſimilitudo ( 7igide difta ) o 
difimilitudo. 

11. Alia eft in atione & paſſione, &ecquando res conveninnt,vere 
h gratia, in aliquo sftorum. 


COMMENT ARIUS. 
CimintelleQus noſter fit perfeionis cujuſdam medi, hinc fir, ut aliquanon 


W: itactiam h#ret incogautione REEE canquam ent debili{tmorum- 
PP 2uns 


-- 


li[necefſe eſt hic aliquid addi. Arque ita haQenwsabſolutaſune ca, que dequas 


3, Relatio oft accidens ſecundum quod,aliquid quicquid eff, 


| £ 
facil? ntethgantur 3 nobis,vel propter excefſum perfeRionis, vel propter perfeQio» Duplex cauſe 
J Nis defe&um, Ex utroque enim caſu objeQa fiunt improportianata incelleRui. Si- zy difficultate 
| KigiturinteNeus noſter c@cutit ad agnitionem Dei, ranquam entis perfeQilli- ;nrQigends, 


wegtng ENE” 
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Sunt ramen de iis nobis ſequentia capitapertraRandas I. Dicendum eR nobiy a 
vocerelationis,ubi cciamdivifiones nominisexplicandz ſunt, 2. Inquirendumes; 
an omnia fla relationum genera ſub relatione pradicamencali incelliganyr.} 
3.Explicanda eſt generalisefſentia pradicamencalisrelationis. Arque hinc 4.extry.. 
endaejus definitio. Tum 5. explicanda ſunc requilitarelationis predicamentlis, 
6, Ejuſdem diſtribuciones. Er deniquegcjuſdem artribura varia, qualiaſun, que 
Ariftoteles lib, Categ.cap. 7. recenſuit. Jbhac de materia agir, ficur & lib. 5, Me. 


Caph.cap. 15. 


 TITULUS I. 


Devoce Relations ejnſd&mgue diſtinftionibng 
nominalibu, 


- Tgicurquod ad vocem attinet, Albert. c. 2.Categ,exiftimat, melius dici relatum, 
: 2. quamrelationem. Sed non placet ſententiaa Nam concretaex accidentibus ſung 
Relatio metns Þ, ;. er accidens, quia notant & formam & ſubjeRum. Arentia per accidensnon 
—_— ſune in predicamentis. Proinde, melior eſt vox abſtraQtiva velatio, quam re« 
relatum- tatun, 
Dicitur relatioalio nomine reſpefAre, & adaliquid. Quanquam vox hxcaddii. 
Explicatur vox quid,poreſt ambigue dicis ut fignificer vel 1pſarn relationem, vel eciam relatum, $ig 
"tbe us, @ igiturpatereſt adaliquid, & etzam paternicas eſt 2d aliquid, Ub1 ex poſteriotige 
ad aliquid, nere loquendi,relatio & ad aliquid zquipollent, Vnde & vocem relationispoting 
uſurpo, adevitandam iſtam #quivocationem, quz eſt ad vocem ad aliquid, Er 
alias clarigis ſjgnificatur reſpetus, per vocem 4d aliquid, quam per vocemelatig. 
i. Voculaenim ddreſpeRum infinuat, Vocula autem aliquid cundem terminat; 
U: bene explicat Armandde Belto Viſulib.z.term, c.17 1. 
Porrd etiam uox relationis eft ambigua. Poreſt enim efficienter fumi & formalis 
Poxvelationis © ter- Primo modorelatio eſt nihil aliud quam aRio qua unum ab aliquo,(yelyi eog 
anbigus. — quiunumcumalio comparat) ad aliud refertur, Et fic de ea non eſt ſermginprzo 
* ſemi Sumendaeſt igitur vox relationis formialiter, quatenusſ(cil.caeft intrinſecara« 
tio, unde quid intrinſec tale eſt,uc relatum dicatur, ”— 
Nuncetiam explicandz (unt alique diftinRiones relationis, quz ad racioner? 
nominis pertinent. 
Dediſtinfione Relationis inreatem, & ean 4ae eſt rations, | 
; Igitur nunc 1.diſtinguitur relatio in relationerrealen & rationls, Qua diſtin» 
Rio nominalis ſolimeſt, vocis ambiguzy quia dere & ipſius imagines rubil uns 
voce predicatur,five fecundum unum conceptum. 
Retatioreatis Pcrrelationem igitur reaſens ca inceligitur, quz vereeR relatio. Relatio igitur 
quid ? ration eritzquz cum non fic relatio, apprehenditur tamen & concipitur 2 nodiy 
tanquam relatio, Tra Petrus cum ſimphicicer fit quid abſolutum, apprehendinr 
ramenut aliquid retativum : quatenus dicitur ide ſibi tpþ, Que identratis relatio 
xealisnoneſt. Sic & animalelt fimplicicer quid! abſolucum, apprehenditur tamen 
ut aliquid relativum; quatenus, ( quz relatig eſt generis) apprehenditur ut couſtie 
evenz{peciem humanam. Hicrelatio generisrealisnon eſt, quia non eft nul accee 
dente mentisoper2,quz purificat rem aliquam A conditionihus ſpecificis, per pi#- 
cigonem, & Lc appretiendit cam tanquam genus; rauuyntque hang a 
: n (0M* 


De Relationes qor 


Vide imprimis Armend.de bello viſulib ,2.tern.edÞ. 197, feqq. ubi 
lationem realem conditiones requirit. Pcima eſt, ur quod refers 
it aliquid reale, TI. UJrineo quod fic referruryfic _—_ poſiti- 


® 


mmunnecr. 
Dl quaaor ad re 
qurre tione reali, | g 

mper lic referatur. ITL.Ut terminus,ad quem eſ relario,fit re 
a E- quirefertur,fitrealicerdiſtinQus A termino oppoſito, 
| De diftinftione Relatorum ſecundam dicie undin eſſe : 

12cdiſtintio ſumicur ex Ariſfotele,l.Categ.c,7. Ex his igitur relatio ſecundan 
fici non eſt ea,quz dicitur relatio. Nam & ea guzrealiseſt, diciturrelatio, ſedea 
Clam eſt relatio ſecundim dici,que (ut evincit oppoſitio ad efle) nonreveray (ed 
nominecenus ſolum relatio eſt, Talis eſt, cam refertur ala ad alatum, & capur ad 
cpitarum.Relatio igicur ſecundum eſſe eſtilla,quz & eſt,& dicitur relatio. 

Viderur hzc diſtinRiocum precedente coincidere, prout & Avicennel,z, Met, 
& Henrico quodl.3.4-4.viſumelt: Nihilominus haQenusee diltinQiones Arun ty 


is Deniqz 


Difſerunt vels- 
fro rationis 


41relatiorationis,ſemper eo modo quoconcipitur,eſtrelatio. Identitasenim & ſecondam dici, 


genus(quzexemplaerant relationis rationis){untiſtiuſmodi«IndEquerelationes 
":tionis aſſimilancurrelationibus realibus. Sed idſecuseſt in relationibus ſecune 
Jim dici, quz non habent nifi nomen relationisy nihil autem relationi prxdica- 
mencali mile, Dicimus enim potentiam referriadaliquid poſſibile. Intelletum 
referri ad verum.Voluncatem refer73 ad bonum. Hicuſurpatur vox referrh, five re= 
J:tionis, Nihil autema hic conciputur cranquam relatio, quod ſecus effer in relationie 
busrationis. 
De diſtintione welationis in tranſcendenten @ 
predicamentalem, 
DiſtiaQio relationis intranſcendentalem & prezdicamentalem vulgariseft, & 


| latexplicatur a Cajetano,inlib. de ente @ efſſentia,c. 7.4.15. & Suaree difÞ. 45- 


Metapv.(.3-,10, @ [eq.4q tots. 
re: by autem { n relationum diviſio, accurate loquendo, ſolam de relatio- 


Diſcrimenre- 


ne,quzeſt ſecundam efſe. Er videtur habere hunc ſenſum,qued alia firrelatio,quz j,;;,yis ergu- 


interpredicamenta recenſetur e Alia vero que — in tranſcendentali enti- ſeendentis,& 


un diviſione per abſolucum & reſpeivum, Sed hoc diſcrimen bonum non eſt, Nam 


predicaments®» 


ensreſpeQivum ibi dicitur cum indiffcrencia ad reſpeRumtranſcendentem 8& prz-{;,. 


dicamentalem, ut vidimusſupradtb. 1.64p. 2.um,13 ./eqq. Optimum igitur difcri- 
meneſt, quod ibidem notavi, #7. 24. quod relatio tranſcendensconvenit reiex v1 


| effentiz (uz, & fineullo addico. Relatio autem przdicamenralis addit aliquid rea- 


Itediſtinum, ad rem,quz refertur (non hoc ſenſu, quaſi ipſa relatio fir aliquid 
raliterdiſtintum ſemper, ſed) quia addit aliquid extrancum,coexiſtens, ex qua 
alrerius coExiſtentia reſultar quaſi relatio, quz ſecus non adeſſer. Ae relatio tran- 
ſcendens, urpote intime implicara in eflentiag ſemper eſt in eagſeu terminus fitco- 
etiltensſeu non, Veluti paternitas (ignificacrelationem prxdicamentalem, Jr igi- 
wrpaeraliquis fir,requirituraliquid realeexcra patrem,quod hanc relationem ter- 
minet,hoceſt, filius. Potcntia autem implicat reſpeRum adaRum ſuum, yeluri por 


| eentiavifiya ad yiſionemtreſpetumyginquam, tranſcendentem,quireſpeRus ipſiſim- 


Pliciter convenit ex v1 efſentiz iſtius potentialiss & non attento quoquam extra” 
neo, feuſcilicet fit viſio coExifſtens,ſeunon fit. 
 Cullep.Conimb. lib, Categ.c,7.Tranſcendentem & przdicamentalem relationem 
iſtingur bifariam. Alterodiſcrimine ſumpto ex termino# 8lter9 ex ſubjecto, 


' Ppp2 Putus 


$ 
Duplex diſcri- 
men egrun, 


— 


9 


Removentu? 
relationes 7de 
ties. 


0 
Er /ecundgus 
dice. 
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non ſub ratione alicujus cauſz,vel ut aliquem effeQum circaillum exerceat, velues 
eſt imile & ſimile,zquale & aliud zquale,8c,Tranſcendens vers = ny 
ſpicitaliud, urpurum terminum, & quaſi gratis,ſed intuitu alicyjus minerisprg, 
ndi yelrecipiendi, 'quomodo affetz ſuntpotentiz ad aus & objeAa ſuz,ine, 
materiaad formam,accidens ad ſubjeQum, &c. Poſterias diſcrimen, quod A(ab. 
jeQo ſumitur, hoc eſt, quod relatiotranſcendens non (upponit ſubjeRum yi 1d 
veniars ranquam forma, qu6dque referar, ſed includitur effentialiter in eo quo 
refertur. Pczdicamentalis autem relatio eſt rerum creatarum accidentariaquz. 
dam forma, adjacensſubjefto quod relatum denominatz ut ex prioribusexen. 
lis liquer. | 
: Acque hzc potiflimum ſuntdiſtinQiones relations, quz ad conſtituendumhy; 
przdicamentumrelationis neceflario prxponendz ſunt, Nuncigitur quzrity;, 


TIT ULSS 11 


en omnes relationes pertineant ad predicamentum 
Fe, lat $014 . 


[ eds hacte conſter,videndumeſRt de fingulisdiſtinQionibus haRenus recenſitis; 
quod ur fiat, ſequentes ſtatuo propolitiones. : : 

1. 4dpredicamentun relationis non debent re ferri relationes rationis.Ita flat 
contra Capreod. 1 A, 3 3.4 1.Cajetan, 1Þ4.13.4-7. SORCHR. 5. Metaph.q.26, Ferrer q, 
c0nt.gent.cap. 14. Er alios, qui & relationem realem & rationis hucreferunt. 

| Verinas ramen affertionis inde certa eſt, quod ſubjeQum Metaphylicz, utſupr 
l. x... viſumeſt, non debercomprehendere entia, & realia, & rationis,quiaſecuy 
periretunitashujus diſciplinz, Et nullaratio eſt,cur ad relationem pertinere debe- 
at relatio rationisy & non etiam ad ſubſtantiam debearpertinere ſubſtantia perry 
tionem fiRa. Unde vice verſay ſicut abſurdum eſt hoc, ita & illud. Doctntque ita 
alii fere communiter, | 

11, Relata ſecundan dici non pertinent adpredicamentamvelationis. Ita aſſero 
contra Boethium, Simpl, &@ Albert, quos itaſentire, refert Soto l. Categ,cap.7,4.1, 
Eoſdemque recens(ecutus eſt Tolleras ad lib, Categ.cap,7. Et patetyquia divifioin 
ſubſtantiam & accidensnon eſt eorum, quz dicuntur,ſed eorum quz ſunt, ut pa* 
ret ex b, Categ.cap, 2, Et confirmatur ex vi vocis, Ea enim quz dicunturrelataſe- 
cundumdict, dicuntur ſolam relata,& non func relata. Si igitur non ſurtrelata, F. 
nec compett eis eflentia, & proinde nec definitio relationis. Voces enim hzc ſort 
& efſentis conjugaraſuar. Sicutigitur abſurdum eft, id quod nomine tenus ſolirs 
aurum eſt,continere in doQtina auri: & doQtrinam boni extendere adid quod awe 
& gauryoues bonum eft 2 item doQrinam totius, ad id omne quod aliquo moda 
Loquendi totum eft - Tra fimiliter abſfurdumeR : Relationis doRrinam extendere, 
tam ad eaquz vere relataſunt, quam ad ea, quz ralia non ſunt. Arque fic Arif 
etiam ſatisclare rejicitiftiuſmodirelara acelatispredicamentalibus,Proptereacnm 
ait (non,quz dicuntur,ſed) quz font aliorum, eaefle relaea, 

II. Nec omnis relatio ſecundum efſepertinet adpredicamentemrelationis. lt 
patet, quia relationis divitio #1 tranfcendentalem & predicamentalem, eſt ſubd 
vico relationis ſecundum effegut prius viſum eſt; Relationes amem IO” 


[a 


. +.» Zeamentum ncn pertinent, ut ſtatim gico : 


ſequitur rum EX 0 


qitg) cum ex nacura @ | | 
«ranſcendendo, quia ſalicer ſcalas przdicamentales tranſcendant, & commu- 


nitate ſua ſuperenty ut viſum eſt ſupra lib, 1. cap, 3+ Sicut igitur abſurdum cſt bo- 
nitaxom tranſcendentem vocare qualitatem, aut multitudinem tranſcendentem dis 
eerequantitarems Ita fimiliter abſurdumeſt, reſpeQum tranſcendentem vocare pre- 


dicamentalems ; ; 
His igitur dimiſſis,quz Cuperſunt erunt relationes predicamentales. Nempe quz 


relationes ſunt, nec eamenſunt relationes rationis, aut ſecundum dici, auttrane 
{cendenrales,ur mox clariusdicetur, 
T4i1TULDvS 11 
Duenam ſit generalis eſſentia relationss predicamentalu, 


Ad hancrem de duob, videndum eſt brevicer. I. An relatioens fit. Deinde, an 
«ccidens fit ? Loquor enim de generica quaſieſſentia relationispredicamentalis, 


ARTICULUS. I. 
eLs relatio predicamentalis ſit. 
Autores adlib, Categ. cap. 7.09 lib, 8. Metaph. c. x 5. frequenter meminerunt, 


quiprimus negarit przdicamentum relationis;twiſc Zenonew Eleaten, Imo omnes 


ante Platonem cam negaſle,refert Albert. Magnus inpredic.cap,1. 
Pcincipio igitur proboy eſſe aliquas realesrelationes przdicamentales, Primum 


1coumencum eft. Dantur aliquz reales denominationes accidentales,(hoc eſt,non Dart relationes 


De Relatione, nn os 40J 


"M. elationes tranſcendentesnonpertinent ad predicamentam relationis. Ita x2 


ppolitione (tranſcendentalesenim przdicamentalibus opponun- Et tranſcenden- 
& conditione tranſcendentium. Tranſcendentiaenim dicuntur tes. 


r3 


nm put 
rela 


; tiones pre- 
dicamentales. 


4 


15 


ſunptz ex effentiis recum)& reſpeRivz, veluti efſe patrem,yvel filium,vel fimile vel ,ggzr 


zquileali;,Ergo oportet,ut ſiraliqua forma,unde ( umantur tales denominationes; 
Nequeenimſune prorſus extrinſec#, At noneſt alia forma, a qua fine iſtiuſmods 
denominationes,quam relatio, Relatio igitur eſt verum genus entis realis, Quod 
litem eadem illa relatioconſtituardiſtinctum prxdieamentumginde patetzquia dif- 
ſerentiaprxdicamentorum ſumitur ex diverſa habitudineentium ad ſubſtantiam 
frimam, Sinedubio autem alia eft habitudo fimilitudinis,v,g.8 alia caloris ad ſub- 
fantiam,In alio igitur predicamemto eſt ſimilitudo : Er in aliocalor. 

Adduntaliqui fundamentum ex relationibus diviniszex quibus cam diſtinguan- 
tir divinz perſon&,aiunc,inde apparere, quod relatio, ut fic, non dicat ſolim ali- 
quid rationis, Priori tamen argumentoporius1ummotror, 

Ob eiones. 

Objicitur I; Denomin1tiones relative adveniuntrebus, abſqueullaeorum mu- 
tatione & innovatione 5, Phy. t, 10. Et pater,fi cui filius naſcatur in Haſſia: & pa- 
tr tin Hungaria:tunchic incipiteſſepater, & tamen non adyenit ei nova enti- 
t,Erproinderelatio nova non eſt nova entitas, 

Reſpondeo objetionem non eſſe ad propolitum, Nam non quzritur nync:an re» 

0 fitpeculiareghoc eſt,ab omni prorſusente diſtinQum ens: ſed?{impliciter: an ſie 


| ens?Quod ipſum facile obrinebirur. Si habeatrealem identitatem ad ſuum fun- 


amentume Sine dubio enim albedo,que eſt ſimilitudinisfundamentum vere alt= 
Gud eſt. Suppolita autean illa realt identitare ejus ad fundamentum, de qua 
| Ppp3 anfrs 
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infr | rec na debet nova muratio advenire, (ed ſufficit ad eam ponendim.cy 
exiltentia alteriwe- 
v$ FH. objicitur : Omnes denominationes relativas fufficienter ſumi poſſe ab 
folutis. Ergo non opus efle przdicamentorelationiss Conſequenta eft eridens, 
quiaob diverfitarem denominationum introducitur prdicamentum relationis, aq 
cetedensa.probatur.Si enim ponantur duo calida,tum non addendoaliud quid;fy 
erunt fGmiliz. Reſpondeocfie 2quivocarionem interminis. Noneddendoaliudi7;;, 
que enim non addendo aliud, tanquam fundamentum, iſta ſunt imilia. Siſtendg 
ramen in caliditate ſimpliciter, nihil iſtorum denominabitur formalite ſmile, 
fedcalidum ſolim- Hine enim ſolam eſt formalis effeQus caliditatis, ; 


Alia quz objici ſolenr,his fimilia ſunt, 


ARTICUELUS It 
eAerelatiofit accidens. 


!9 Ratiodubitandieft duplex. P:imacſt, quodrelationes videntureffe nihil aliug 
Rationer dubi- quam tranfcendentalesquzdam habicudines, ur ſealifle Zenonem refert Sttoin 
$6146. initio ad cap .7.6ateg.cx Alexandre 8& Alberto ad bunc lecum. | 
Altera dubitandi ratio eſt : qudd omne accidenseſt in alio. Ar relationes nog 
Cunt in alio,ſed ad aliud,Noa igitur ſunt accidentia. | 
20 Neutra tamen dubitatioevincitid, quodintendic, Nam eranſcendentianon des 
Soluuntur, nominant eatia conti er, quod faciunt relationes. Ec ia ſuperiocibus, diſtine 
= ar macs 0 wh 2 a prz:dicamentalipatuir, non. omnem celatio» 
nem habere naturamentis pradicamentalis. | | 
31 Altera v, ratio ſolvitur ex iis, quz ſupradica Cunt,ad.defenitionem & eſſentiang 
'_  accidentisingenere. Ibienim patuic, quod accidentis predicamemalis effentiaig 
co pakica fic, ur fubRantiamAafficiat extra effencialiter, quomodocunqueid fit: ſve 
per moduas effcndi Þs, five permodum effendi 4b,five per modum eflendi 4d, & 
qui erantalis.UFnde & relationes afficiane fabſtantiam,nectamen fintde eſſentaik 
lius : HaQenus ſatishabent ad effe accidentis predicamental:s, Dcinde etiamielzs 
tionibus coanvenit efle In, permiſfive loquendo. Nam relationes in concepwha 
adzquato implicaat fundamenta .Pleraque auter.relaztionum fundamenta ſung 
mharentia. 


TiTULVYS Iv. 


I» quo proponitnr &- explicatur defimtio relatyonis 
w "=—=—=c. 


23 — Veteresitadefinichant retncionem, quod ſet id, ſecandam 480d won od alieth? 

Alioran defini- citur. Hanc definicionem repudiat Ariftor. tib,Categ.c.7.t,7.8. inde,quia convenie 
$i0nes. at aliquibus,que nullam.habenepredimencalem relationem, Manus enim & ae 
pats icuntur alicujus.manus & caput,. & tamen iftiuſmodi relationem- non 1114 

nts. 

23 Aliidefinitionem relacionis famuntes initio illius capitis.Sedrevera Ariſfeteled 

__ thinondefinivictelationem przdicamentalem, Sed ſolum diſtinzit Relation 

ut non ſolam verbaipla, ſedetiam.ſubjetaexempla ( multa enim noaſuncrers 

telationes). aſtendunte. Sic inquit ibi Arifiateles, Eaedaliquid dieuntwr, - 


— a Wn Gy occon, 


= =. vw R809 J a Hh == HH © Ww nw 


\-_we & $$ 5 & @ OD S. 


__—_ _ 


De Relatione., | - os 


"12 i248 fant dlieran eft dicuntur, vel quecungue atio mode 4d alindrefe- 
inpeideont hactenuscircumlocutuseſt Ariſtoteles omne illud, quod —_— 
modo nomen relationis [uſcipit- Sumeturque adedDoptime definitio relationis ad 
meatem 4riff.ex comparatione veteris definitionis,&{uz.esdt.7.8, dc. Diſcrimen 
-;conſtizuitur indict & eſe» Sic enim 2it f.3, Priov (vererum) definitio, [cquitsr 

ea, que ſunt ad aliquid,omis ; non tamen iden eft quod ipſorum «4d aliquid 


eſe, id quod ſunt aliorum dict. 


Sicigrur Relatio eff accident ſecandim quod aliquid quicquideſt alterim oft, ,, +. 


Hicrelatia dicitur a&cidens, quod quo jure fiat, jam expreced. art. 2.patuit, Eevi 


iliusparticulz 3 praſenti definitione excluduniur relationes tranſcendentes : leem propris. 


anones perſOnales in divinigzque accidentia non ſunt. 

_— particulailla ſeaundam quod, eſt intelligenda fic, ut particula ſecundian 
noter principium formale, hoc ſenſu, quodillud, per quod aliquiddicitur formali- 
terrelatum, vel ad aliquid,fit ipſa relatio. Ita paterniras cſi formalis ratio, unde pa- 
ter,alicujus parer dicatur, Paternitas igitur haGtenus eſt relatio, Simili modoſumi- 
wr vox illa ſ6cundan in aRtionisdefimtione, Attio eſt ſtcundans quam agere dici- 
wir, hoceſt, formalis ratio, ur aliquid agens denominatur, eſt ipſa aRio. 

Tertis : particula illa dlterias, nocat terminum, ſive correlarum, Sic filiuscum 
ſtterminu$,ad quem refertur pater : Er vicifſim.cum pater fie terminus ad quem 
eferatur filius : HaRenus ergo quicquid pater eſt,in quantum eſt pater, totum eft 
in ordine ad filium. Et filius quicquideſt, in quantumeft filius, id corum eft in or- 
dine ad patrem. Erficin aliis, Ec perhoc relatio A ceteris omnibus accidentibus 
diſtioguicur, 

Venique dicitur : Alterius eff: Quz particula exponit differentiam verz relatio- 
is arelationegquz ſolam nomine renus eſt relatiogſeu 2 relatione ſecundum dici, 
grout & Ariſtoteles d.1. Categ, c.7..8, expreſlic, | 


TITULJS V. 
De requiſitis Relationis predicamentalite 


| Derequifitisrelationis ; prima eſt agendum generaliter, tm ſcorſim eſt ali* 
quid agendum de relationum fundamento, termino, & ſubjeRo, 


ARTICULUS. I. 
De requiſfitis relations generatim. 


lnenumerandisrequiſitis ad relationem, quoad numerum, variant Autores, A- 
kquiqninque requirunt : nempe ſubjeRum, tundamentum, rerminum relatum, 8& 
corelatum:Alii requirunt.#ris,nempe ſubjeAum,fundamentum $8 terminumzalii 
his ribus addunt rationem fundandj, ex quibus hezc ultima enumeratio optima 
eſt, Nam optime ſub termino incelligitur correlatum. Quod enim aliiper termi- 
numintelligunt, peraccidens eft ad rarionein relationis, &.non magis appropria- 
turRelationi quam aliis, Relatum aurem non cequiſitum vel conditio relationis, 
ſedeſt ipſum quaſi formacum relationis,indequerelatione ipſa quaſi poſterius,Sed 
tamenhac de re non magnoper@ contendo, quomodocunqz vocibus utamur,mods 
xesipſadeclaretur, 

eitur 4, per ſubie4gm hic intellizi ſolet id, quod C(uſcipit relationem, quod fre- 
Quenter eſt aliquid abſolurum. Ita homo eſt ſubjeRum relationum harum, 
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De fundamento. quodqueeſt quaſi ratio, cur aliud ad aliudreferatur, unde & a Scat, vo 


Deratione fun- 


danenti. 


3k 


Z& 


406 Z13.11.C AP. IR. 


nempe paternitatis & filialitatis. Nix & cygnus ſunt ſubjeRa fimilitudinyy;: 

Id hic obfervandum eſt : quod (ubje&um & tundamentam relationis aliquindg 
in eandem remcoincidant. Veluti,cum dicimus,nivem & cygnum efſe res fmjje;. 
tum fundamentum ſimilicudinis (relationis,) heceſt, albedogdiverſ, umquideſt ; 
ſabje&is ejus,hoceſt,cygno & nive. Artcumalbedines fimiles dieimus, tum alt 
do & ſubje@tum & fundamentum eſt ſimilizudinis. 


IT. Fundamentumrequiritur : eſtque nihilaliud, quam id cutinnicitur relatio, 


. Pays catur ratj 
referendi lib.4.de cauſ, ling.lat. c. 95 pe227- Sic 4riſt.lib,Categ.c.6, ait + max; nr 


proprium eſſe quancitati, ſecundum. eam dici zquale & inzquale, & 6ap,8, Maxi, 
me proprium eſſe qualitati,ſecundim cam fimile & diffimi edici- Fundamentung 
igitur #qualicatis & inzqualicatis eſt quantitas 2at ſumilitudinis.,eſt qualitas;fi ma. 
xime proprie loquamur. : FI OD 

ITI. Requiritur ad relationem ratio fundands, (pecialiter fumendo vocem, Sole 
enim quandoque 2quipollenter ſumiad fundamentum. Eſtque tum,ut ipſavoxin- 
ſinuat nihil aliud,quam conditio ex parte fundamenti requiſita, iptum quaſipars 
qualificans, ut proxime abeo reſulter quaſi relatio. Sicfundamentum cui ingitie 
tur relatio paterniratis eſt ipſum-eflc & nacura parentis,Hac tamen, niſi aliquid ac< 
cedat,non fundabitrelationem. Oporter igitur-ut accedataCtio generandi,quz nee 
ceſſaria conditioeſt, ut fundamentum quaſi ultimo compleatur in. ratione fund. 
menti, Hzc igitur generatio, five conditio- illa yocatur nunc ratio fundandiz Et j. 
dem eſt in aliquibus aliis relationibus. 

Dixi : in aliquibus. Nam non requiritur ad omnem relationem, ſemper illa ul 
terior fundandi ratio, ſed frequenter Fundamentum ſtatim & immediate, acne 
addito 2ptumeſt, utrelationem, ut & Suaret obſervavit difÞ.47-["7,31 3.Ethine 
fortaſſe fatum eſt : cur aliquiin enumerandis requiſttis relatuonts, rationem fun» 
dandi prztermittant. | 

Deniquead relationem hancrequiriturterminus, quem exprimir definitio rela- 
tionis,ſub voce ad aliquid, illzenim-particula ad, aliorſum refert, ut in initio noe 
tabatur. Terminus igitur eſt idgad quod terminatur relatio,hoc eſtycorrelatum, live 
enim terminatrelationem unius,abſtrahendo nunc, an fit formalis termiuus,anſge 
lam terminet materialiter & concomicanter, quod infra confidero, Eſt enim in hoc 
aliquadifferentia termini & correlact, ur Suarex attigit Dif. 47, [eff $.num. 11, 
Eſtque adeo terminusconditio maximeneceffaria ad relatronem, quia tora efſen- 
uarelationis conlittit in efle ad. Sic Auguſtin, ſerm, 181, De tempore. Paremcim 
2udis,agnoſce, quod tilium habcat :. quomodo pollellor dicutur qui aliquid poflidaz 
& Dominus,qw alicuidominatur. Er Ariftor.leb, Categ.cap,7.t ts Duplumgngait, 


id,quod eſt cujuſpiam dicitur..Duplum alteriusſcilicer, Er quod eſt majus, ſimilitee 
& c#tera quz iſtiuſmodi ſunr. | 


ARTICULUS It. 
De ſubjefto relations predicamentalis, | 
Quod licſubjeRum relationum, jam in priari articulo ccnſlitit, id autem nung 
quzritur ? | 
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An 0v1ht fit ſabieFum inter utrumque terninon, hoc eff, 
relatum & correlatumn. 

Veluti: Eſtn& unum ſubicRum ſimilicudinis, gquzeſt inter cygnum & nivem ra- 
onealbedinis, Hic affirmativar tenuit Henricue quodl. 9. queſt. 3. qui, ſicur una 
i2eſt, Thebis Athenas & Athenis Thebas, ira exiſtimar unam efſerelationem,que 
Urs citr6que eſt inter duo relata. = = 

od hzcſententiaſubliſtere non poteſt, 8 inprimisclare apparetid inrelatis di- 
ef nominisy ex quibus eadem ratio ampliari poteſt ad relata unius nominis.Nam 
trem oportet habere al:quid formale fibi intrinſecum,unde pater fit, & hoc ipſum. 
eſt paternitas. Et hoc quia patri intrinſecum eſt, non poteſt efle in eo, quod efſen= 
ti3 & locolongifſime poteſt I patre diftans eſſe, Erconfirmatur : Relatio-paterni» 
tis, v. Beeſt vel unum quid ſimpliciter, vel per aggregationem. 51 hoc, quzroeag 
exquibus illa ycl alia relatio aggregatur, quidnam fint ? CertE nihil melius dici 

erit, quam quod fiat plures relationes. Ergoille relationes ſeorlim, & antee- 
juſmodi aggregationem erunt relationes, & proinde adeffe rclationis fimpliciter 
non expoſcetur iſtiuſmodi aggregatio. Si autem primumdicatur, Ergo ſimpliciter 
etaliquid indiviſum- Ar non poteſt quid indiviſum efſe, quod ad ſubicRa longiſlt= 
ne quandoq; diſtantiaextenſumz& {ic per ea diviſum eſt. Confer Suare, diſÞ.47« 
ſ6mz-[eqgs 

ARTICUEUS II. 


De fundamento relations predicamentals. 


In hac materia de duobus videndum eſt. Primo: quznam in particularipoſiine 
eſe fundamenta relationum ? Secundo: quomodo fundamentum ſe habeat ad rela» 
tianemſicne aliquid realiter idem cum ipſagan diverſum 2 


PUNGTITUM 1 
Putnam in particulars poſſint eſſe funda- 
menta relationnm. | 


Inenumerandis fundamentis-relationum variant autores. Aliqui relationespo- 


74 


Js 


36 


yuntin tribus, nempe in quanticate, qualicate, & motu , hoceſt, aQione & palli- pyjg 
one, Itaſencir Thom. ut ex dicendis conſtabir,& Toletus lib.Categ. cape7. queſh,.i, tie. ſenten» 


Tinpl, lib. Metaph. cap. 5. in Theoremat, & queſe,5. Alii praterea addunt relatio= 
nem fundart in ſubftantia etiam, ut docet Sudrex Diſp.47. fo7,1.4. Ubi 3.3. in- 
ducitur Thomas,,ab hac ſententia diſſentiens, qui aur, relationem ram. debile efle ha» 
bere, ut ſemper przexigat,non ſolim eſſe ſubſtantiz,ſed etiam-accidentium,{ib.4.. 
contragent. cap. 4. Er idem Thomas ad lib. 5, Metaph, left. 17, ait, nec inultiwis; 
quatuor prxdicamentis pole efle relationes predicamentalcs,. quia porins. conſe- 
cuantur relationem, quam vr poſſint cam cauſare.. 

Armaxd, de Bello Viſa, lib. 2, term. c, 178, quinque ponit fundamentarelatio- 
bum. Alas igitur ait fundari in ſubſtantia : alias inquantitate zalias inqualicates 
2li15in pertinentibus ad aRionem & paſſionem: alias denique in menſura& men- 
lurato,ubi deinceps menſuram hanc interpretatur de menſura perfcRionis.. 

Arifot, ls, Metaph. 6.15. Triplex fundamentum ponit relationisprzdicamen- 
t>lis,aitque aliam effe in unitate & multitudine z.aliam ip aRione & paſſione: Ex. 

; aliam 
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aliam in menſura & menſuratog de quadivifione feorfim exit /eq. tituls. 

7. Deinceps variant etiam Autoeesin predicamento relations : As ſcilicet gug 
volatio poſſit indlis fundarit Negatid Thomas 1, p. 4.42.4. 4. &locis aliis Ferry 

[.2,contre peter, 6,1 t, Soncin.g. Metaph, q. 29.4d.1, Alit auren id affirman, w 
Sootxa 2. d.1. q.4.& 5. ubi & Levchettus & Mdiron. Item Anton. 4ngr,5 Meth 
g.13-quibus conſequenter aſſentiuntur, qui exiſtimant,relationem poſſe funduiin 
omnibus predicamentis, ut Fonſtcs docer,l. 5. Metaph. c.15.q.1.ſc3, Bt Snare 
difÞ.47+ſ.11. 8.4. Ubi etfi ſpeciatim loquatur derelatione unitatis.: eamenadrew 
noſtram nune ſatis eſt,quum aliquam relationem ponat in omnibus generibyg pres 
dicamentalibus, Appartrque aded ex haQenus diQis,plurimum.-yariare DoQeres 
inhac controverſia. Ue igitur quid ſentiendum fic reRE teneatur, particulares al 
quasconclufiones (ubiiciam. 
Relatio in quantitate, qualitate, aFione, CY peſſione fundatur, ' 

39 I. Aſſcrtio. Relationum fundamenta pofſunt eſſe, quantitas qualitas, all, v 
paſſe. Hzc affertio inprimis certa eſt, & neminem, f reQe memini, adverſantem 
haber. Itarelatio zqualiratis & inzqualiratisgzde6qg minoris,maioris,triply&c, 
fundatyr in quantitate. Similitudo & diflimilicudo in qualitate, Efficiens & eff 

Qum in facere & fieri,in agere & parti. 
Anrelationes fundari poſſnt iu ſubſtantia? 

40 II. Poteft etiam aliqua relatio fundert in ſubſtantia. Loquor de ſubſtantia,non 
eoſenſu, quaſi fir qualicunque ratiane fundamentum quaſi rematum. (Nam ipſ2 
in communi eſt bats 8& rs, abt ciuſmodi omnium accidentium) (ed loquar 
de fundamento proximo, quad ſcilicer proxime relatio aliqua poſſi in ſubſtania 
fundari,& non mediante S roms accidente: Arque ita hoc dico: ſubſtantiam efleals 
quibus relationibus,quod quantiras, y.g. et zqualitatiyvel qualiras fimilitudini, 

exemple relatts Tea pater in variis exemplis: Talis igitur relatio eſt illa convenientia, quam duo 

onis in ſubſtan aliqua animalia habent in anima, Cur enim cenvenientia illa duorum animalum, 

fig. quzeſt in albedine velcalore, poffic eſſe relacio, & non etiam poffitilla convenien» 
tia efſe relatio, quz eſt in anima? 

41 Deinde: huc pertinet etiam relatio creaturx ad Deum, quez ex communidaQri- 
Creature af na DoRorum clt realis, quicquid fit de relatione Dei ad creaturas, fitne realisnec 
Deum relatio ne, Hzcigirurrelatio creaturz) v. g, hominis creati ad Deum, non poteſt fund;- 
eft in ſubſtantis ri, niſi in fuþſtantia ipfius creature, quia dimiſfo qualibet eo, quod eſt extranem 
crus. ad efſentiam hominis, adhuc homo, prxcife fiſtendo in effentialibus, eft abquid 

creatum, & ſic involeit celationem ad creans. Ergo relatiocreaturz ad NDeumnon 
poteſt fundari-in medio aliquo accidente. Et confirmatur , quod hoc ipſum ri 
crextz accidens , eſt etizm creatum quid , unde & ipſum ex vi effemiz ſux, fundy 
hanc ipſam relatonem, qua iftiuſmodi accidens creztum dicitur. Cur igitur, cum 
accidens funder huiuſmodi reſpe&tum (ex quo creatum quid dicitur) per ſeipſum, 
non mn ſubſtantia per ſcipſam, eandem relationem, qua ipſa creatum quiddice 
tht, rundare. 

42 Addunt & aliqui relationem patris & filii. Ee re&E. Interrogo enim, quodirt 
7Paternitatic re- huius relationis fundamcntum? Nikhil dici hic poreft, quam quod calis relariofun- 
latio eff in ſub. derur, vel in potentia generandi, vel in atone generatiya, vel in efſentia limplici- 
ſtantis. rer , ſuppoſit4 ramen generatione, ranquam ratione fundandi. Nullum auren 

| 6 priatibus dici poteſt. Nam prims celatio patris & filii noo poſlic ous r 
a 
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:one, paret,quia aRuali generatione celſante,aQu pater manet parer 
oor. ne Ehus: Ac :Dpofſibile ky reJationem manere, M— alla. 
ue (milictudinem, inter cygnum & nivem, fi cygnus denigretue. Deinde:.quod 
relatioilla poflic efſe gn generandi, patet, quia per Deipotentiam au- 
ferri poreſt ab Lomine quodyis extrancum ab eflentiatius. Ergo ficadem poten- 


mr we 


+4 divins auferatur ab homine , qui genvir, qualiras illa five potentiz gignendi,. 


r0-c0 in caluy an manere queat pater, an-non f' Poſteriusex nullo indicio dici 
poterits Si autern manet paters remot4 potentis generandi. Ergo potentia gene- 
*:ndinon poreſt fundamentum eſſe iſtius relationis vi prioris argumeneationis, Ex 
(eſummatim relinquitur: Relationem parris 8 filji pro fundamento habere eſſen» 
tam gignents, QUE eſt ſubſtantia; Arque'ita icerum relinquitur in ſubſtantia fure- 


dxcipolle relationem ; 
An in relatione poſſit fundari relatio? 

111, Poteft relatio und fundari in alia, Ica pater per exempla,Nar parernitas.eft 
xlatio, quaſcil. pater refertur ad filium. In ea tamen paternitate poteſt fundari ſi- 
milicudo, Ira nempe duo parenes ſunt fimiles,.in relatione parris, five paternicare. 
E:confirmarnr ex exemphs ſimilirudinum comperatanim, Ibi n, comparnioilla, 
quz relatioeſt,ſumiturtanquam fundea in ſrmulirudime rationumeSicut fe habenr 
xi2ad ſexy ira quatuor ad ofogfic iHa ſimilitudo fundarur in proportione duplae. 

Scilicet wt fulvam Fedatur in _— durun 
Tempore fi duro eft experie Fr. 

Hine etiam ſimilitudo ilfa fandatur in proportion aliqua. At propartio eft re- 

ltio, 


Hic ſolet obiici, Quod procedendo & 


in £30,fit fiſtendum In qu0,quia fecus 
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ix proceſſus int infiuturn. Veluti corpus habct effergiam per formam. Sed forma Obiefio: 


erud non haber efſentiarn per formam. Superficies:efk alba proprer albedinem. 
Sed Abedo-non eſt ralis per aliam albedinem ,, ſed per ſcipfam. Proinde etiam- 
kbiefa referuncur quidem per relationem,. Relatio antern porr6-non referetur per 
xlajonem nltertorem, ſed per [cipſam, Secas enim traRenus darecur propreffogin 
97 ap ny ſuper hanc addira relationegteram pofſent fandari relationes aliz, 
& lic deinceps. 

Sed Refp. Progrediendo a:quod-in quo fiſtendim eftin Quo, lequendode eius 
(n ſic #camYproprio & formal effeftu.Unde applicando cam regulam ad relatio» 
nes,yer2ctianteft. Nempe parerdeftimaruc ad , per paternivicem.. Jam pg- 
ertlicas nor per aliquidialiud, cd per feipſarn deffinatur ad filinm, Quod fi-aurens 
pareeniearem #ftimemay-.nonin' ordine 4d fuun cerminum, (ed-ad cerminuns alt- 
mt, veluti quarenus parernitastermimarar (non-ad filium, fed ) ad ahamperſonans, 
que parer eſt, & proinde in rarione paterniraris iſtiparri fimilis firgram-quia cermit- 
asrxlationisalius eft, oportet etiam relariorem ſubeffe;zquarteztionen eciam in- 
fine Diſþee7- [-11.7,8. Eraddir #,12. Non dari progreffum id infini= 
end, quia ftendum fit in ea refacione ,. qua eandem'denominationerty fuſcipis, 
qui aber fundarmencum, & neceffacid ac intrinſeceillam ſecum fert. Ue, vgs. 
quattiis.paternicas referarur hmilirudine, & ills flmilirudofir fimilivalteri ſpearct 
Quſdemynon oportetur fir ſimilis-per aliam relationem,ſed ſeipſ3,quia ia detionni- 
aziveſt eiuſtem rarionis ,in-quibus denominarionibus non eft progrediendum, ut 
dnc,v3livd quo, Proinde cum paternicas ad Balan damr,anarelais 
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eſt : Chm autem paternitas ad aliam paternitatem refertur, tanquam Giles wr 
al:arelatioeſt, Drinceps autem progrediendum non eſt. Jam fimilew tt 
An relationes fundentur in ultimis predicamentis ? 

IV. Relationes fundari poſſunt in guatuor ultimis predicamentis. Poſſuntenin 
duo equi aliave animalia, v.g, convenire in duratione. Sic diſtantiatelatioeſ ad 
przdicamentum Jbi pertinens. Similiterque poreſt efſe convenicntia in ſitu & hz. 
bitu, quz convenientia non minus poteſt fimilitudo diciac in aliisentibus, Simi. 
tudo enirn ctſimaxime proprie & rigide loquendo fit in qualicatibus , tamen quo 
Jure extenditur ad aionem & p:ſhionemgcodem jure extendi etiam poteſt ad fitum 
& habitum, Prius autemeſt apud Ariſtot.l.s.Metaph.c.g. Ubi finuilia dicit rar} 
77207, hoc eſt, idem paſa. 

Generalis decifio. | 

P. Atque ita ſummatim haRenus relinquitur. Relationem predicamentalem fun. 
dari poſſe in omnibus predicamentis, prout particulatim hactenus conſtiti, 


PUNCTUM_LH. 


Relatio predicamentalss & ejus fundamentum quomods 
conveniant vel differant ? 


Quatuor ad hanc queſtionemgſencentaas invenio apud Philoſophos. Teirur I,ilp 
qui ponunt diſcrimen reale, ſumendo realem diſtinRiene pro ea,quz clt tterrem; 
& rem, live inter duas entitares. Ita Cajetanus icner in Thom. 1.Þ.4.28.4,2, Ferrgy, 
f, 4.contra gent.c.14. Capreol. 1. d,30.q-1. : 

IT. Alii ponunt diſcrrmen modalcgauuntque relationem non cſſc peculiarem en» 
citarem 3 fundamentodiſtintamyſed ramen elle ejus modumyficur figura elt modus 


- quanticatis, Ita tribuitur Scofo 713 ,Categ, C7. 2.2. Favello 5, Met«2 2. & aliis, 


I, Alii diſtinguunt relationes, aiuntque cas, quoad diſtin&ionem 3 funds. 
mento,non efſe cla lern gencris. TIgitur Scotus 2. d,1.qe3.0 1.3. 4.8.4.1, aitraliag 
xelationes efſe a fundamento inſeparabiles , veluticſt relatio creaturz ad creaty. 
ram: Alias autem efle (eparabiles, veluti eſt ſimilitudo in albedine velcalore : Hig 


igitur diſtingui realiter. Illas v, non. Sic & Durand, i, 4.30, q.2, aliquas relatio- | 


nes diſtingui air,aliquas non,quanquam ex alioprincipio. 

IV. Denique alii ponunt diftinftionem rationis inter fundamentum & relatio- 
nem,rationis inquam ratiocinate, Ita tenet Occamus I. d.z0,q.1.6 31. queſt.1, 
#gid 1. 4,26. q.4. Greg. ibid, d.28, q.2. 4,2. kandemquelententiam ſequitur 
Suarex, diſÞ.47. +2, 2.22 ubi ait: Relationem non efle rem aliquam yel modun, 
ex natura rei diſtinam ab omni forma abſolura s ſed efſe in re formam aliquzm 
abſolucam,non ramen abſolure ſumpram),ſ(ed ut reſpicientem aliam,quam denomi- 
natio relativa includitſcu connorat, ita ut fimilitudo, veg, fit aliqua forma tealis 
exiſtens in re,quz denominarur ſimjlis:Tlla ramen non ft1n re diftinQa ab albedi- 
ne, quantum ad id,quod ponit in re, quz dicitur ſimilisz ſed ſolym quantum adter- 
minum, quem cgnnnorat, Er ita ſinulitudo in re iſtis non eſt aliud, quam ipſamet 
dl bedoyvegs ut reſpiciens aliam albedinem,tanquam ejuſdem vel fimilis rationis, 

Hac igituc in re exiſtimo : hanc poſteriorem ſententiam, veram, vel ſaltem pros 
babiliorem efle: quod ſcilicer relatio fit realiter idem cum ſuo fundamento, adeo, 
us nec ab eo diſtinguatur canquam res a re ,neque tanquam realis mqdus ek mo- 
: 1622 
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: i[lius relarivz entitatis, quz peculiariter producat eam, & fundamento quaſi 
vponit 2 At nibil prorſus fieri poteſt finecauſa. Veluti,fi quis hoc loco cygnus fit, 
eritalbus Jam fi quis de novo naſcatur cygnus inAuftria,hic noſter cygnus acquirit 
{militudinem ad iſtum cygaum, quam anteaeo cygno nondum exiſtente, non ha» 
tebat, Si igitur hzc fimilitudo haber peculiarem, & ab omni aliadiſtin&am enci- 
cew,quzro quzcauſa hanc fimilitudinisenticitem in hoc cygnonoſtro producat? 
[lle quiin Auftria eſt cygnus, cam non producet efficienter, Quomodoenim aget 
:1rem aded diſtancem? Unaquzque ſcilicert res habert ſphxram aRivitatis ſuz, 

12 in tam longum ſpatium eſle non poteſt, Neque dici poteſt,quod tum illa enti- 
125 dimaner 3 fundamento ſuo,nempe ab albedine hujus cygni, Nam quos Phyſie 
cos effetus preitat albedo ,cos ſemper preſtar, Yique aucem eſſet Phyſicus influ- 
xu5,9u0 produceretur nova aliqua entitas, Et port© nihil aliud dici poteſt,quod ef- 
fcienter producatillam entitatem- Conſequitur igitur infallibilicer , quod relatis 
non ſit realis modus,vel etiam peculiaris quzda & a fundamento diftin&a res, Alia 
zgumenta nolo addere» Hocenimm ſatis eſt ad rem hanc demonſirandam, & evin- 
cuntetiam idem ea quz ſunt prius, t?#.3, art,r. 

[a quoigitur hatenus conliſtit eſſentiarelationis prxdicamentalis? Reſþ. 3 par- 
Krei nihil aliud expoſcit, quam in re, quz refertur, fundamentum,quod, i pona- 


tarterminus aliquis, fine addito, eundem terminum reſpicit. Unde terminus iſte Terminus dx 
hidcnusab aliquibus dicitur de efentiarelationis: Cujus hic ſenſus noneſt,quafi &* quatenus fit 
relacionem intrinſece conſtituars Neque enim eſt intra relationem ipſam, ut pars de efſontia re+ 


: De Relations. | 417 
16cata, fed ſoldm ratione ratiocinat3. Ita pater, quia nulla poreſt cauſa efficiens 


1 


exm componens : ſed frequenter loco diſtans quam longifſime. Dicittirque ade lationis. 


zerminus ſoliim efle de eflentia relationis, quia relatio non poteſt abſolyi atali cer- 
mino,ſed in proprio cor:ceptu ſuo inyolvit reſpeRum ad ipſum, Er hinc cautias lo+ 
quuntur,quia aiunt{non, terminum pertinere ad efſentiam relationis,ſed) eum pete 


| tinere ad quidditaterna ejus, Per quidditatem enim intelligiturefſentia,quartenus con- 
ceptu noſtro, vel definitione exprimitur. Vide inprimis hac de re S0ncins Merge 33. 


& Suareq DiſÞ. 47+ [8.1.99 
ObieAiones, 
Contra haRenus propoſitam ſententiam objicitur I. Quod alia entitas fir,quam 


| | fipgnificatrelatio,& aliaquam fignificat fandamentum relations,quia predicamen- Argumenturs 


us differnt, Similitudo enim eſt in przdicamento relationis. Ar albedo,v.g.que gy: diſtindione 


Reſpondea:' Negando conſequentiam. Nam predicamentorum diſtinRio non ——— 


ejus fundamentum eſt, eſt in predicamento qualitatis. Er fic in aliis. 


ſumitur areali diſtinRione: Ita apparet clariflime in aRione & paſſione. Neque 
enim alia eſt res,v.ge quz quaſi cgrediturab igne,& alia quz recipitur in aqua: Sed 
bzc ipſa, que ab igne egreditur, ca ipſa, inquam, recipitur in aqua. Et tamen, in 
quantum 1lla res denominat ignem calefacientem , pertinet ad prezdicamentum 


| tionis: Erin quantum denominateadem res,ab igne egrefla,aquam calefatam, 


yocatur paſſio; Ita nempe przdicamenta non differunt,Juxta differentiZ entitatum, 
{cd ſoldm juxta alium arque alium modum denominandi ſubſtantiam, Indeque 


| quiaaliter denominat albedorem fimpliciter : Etaliter, ſumpragut reſpiciens aliam 


ſimilem albedinem : Hinc igitur, clim fit 4 parte rei eadem, tamen iuxta primum 
Ratumdenominatrem albamyſecundim poſteriorem ſtatum eadem res denomi- 


{ aathmilem,Etica cadem res 3uxta diverſas habitudines ad ſubſtanciasgeriam diverſa 


przdicamenta 
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zdicament2 ingreditur, Fuit de ea praxdicamentorum diſtinftione erjam a1;1.+ 
63 + II, ObiicitursRelatio ſeparatur & ſuo fundamento. Ergo diſtinguire Re, 
froumentum mento realitery vel ſalrem modaliter, Conſequenria pater ex dictis fupra&..c.8 
— ſecretions [Jbi patuit indicium realis diſtinRionis effe, fi qua ſeparentur: vel ſaltem indicre 
zelationis 4 ſus diſtintionem modalem, fi ſeparatioilla non ſir MUtU2.. Antecedens autem 
fundamento, Nam ab albedine cygni, v.g. poteſt ſeparari fimilitudoejus ad meum album parie. 
remgfi hicdenigretur, Etrelatio patfis,v.g.patek [e parari ab Anee,f moriatur fliug 
ejus 4ſcanius. Et ficin aliis, Hzc ergo ſeparabilitas ad minimum indicardiſtingio. 
nem modalem relationis 3 fundamento, per ea quz diQto loco induQa fune, 

44 ReFondeo I, Ad antecedens ,illud effe particulare, Nam non omnisrelatioeft } 
ſuo fundamento ſeparabilis, ut eſt relatio creaturz ad Deum. Er tamen eſt rclaio 
realis, ut communiter admittitur. Ergo de hac relatione nullumeſt indicium, yel 
modaliter , vel realiter eam diſtinguendi a fundamento. Ergo relatio predicamens 
ealis, ur ſic,non poſtular realem diſtinAtionem a fundamencoe.Imd ex hacappurey 
per acoidensefle ad relationem\,ſi ſeparetur a fundamento ſuor Er conſequenterpet 
2rgumentum A ſimili,nec cxceras relationes a ſuo fundamenta aRualiter diftingui, 
Be confirmatur IT. Nam quod relatio creaturz ad Deum eſt inſeparabilis, eft P10» 
Pterea, quia terminum haber indefeQibilem. Refereur enim creatum, vi iſtius re. 
lationis ad creatorem. Creator autem fimpliciter eſt ens indefeRibile & necefixi. 
um. Unde T1. reſpondeo,quodaliquz relationes fint ſeparabiles,ideſt,non,qud 
decedat fundamento _— entitas, quam prius habuerit, ſed ſolum quod definx 
eerminus relationis. Veluti : eſt in Perrorelatio pacernitatis.Hzc in Petro deſinit, 
6 filius definat vel moriatur, A filio igitur pater,& in genere aterminorelatiohaber 
aQualem diſtinRtionem-Hic igitur definitrelatio paternitatis,non quia aliquidprz» 
exiſtens in Petropereat, (quid enim corrumpit illam entitatem?) ſed quiaeGentia 
Petri non aliter vocatur paternitas, quam prout cXiſtit aliquis terminus quem re- 
ſpicir, Ad eundem modum eſt in hocalbocorpore fimilitudo ad aliud album, Hzc 

Gmilitudo perit, fi illud aliud album pere2r, quia hoc eſt cerminus illius relationis, 

0 autern non poteſt confiſtere line 'termino. Similitudo igirur fic ſeparany, 
non quantum ad id, quod amittitur ex parte albi, ſed quia coExiſtens vel terminus 
deflnit, Albedo enim folum ſub ea ratione fimilitudo dicirur, quatenus ipſ2eſt re- 
lpiciensextrinſecum cerminum. Ad ſummum igitur ex iſta ſeparatione ſequitur, 
quod fundamentum diſtinguatur a terminorclationis, non autem quod diſtinguz» 
eur 4 relatione ipſa, Nihil enim decefſitfundamento, per iſtiuſmodideſiſtentim 
relationis,quod ante habuerir, praiſe GRendo in ipſo, (ed ſolum deceſlitterminus 


Eve correlatum | 
ARTICHLUS IV. 
De Termino Relations, 


55 Quid intelligatur per terminum relationis jam diftum eſt ti3 priori @rt, 1, bojut 
tituls., Rurſus: quomodo ſe ad relationem habear fimiliter difumy art, 3. Unde 
& patuit : quarenuvs terminus dicatur efſe de effentia relationis, Nunc igitur (0 
lom diſquirendum reftat : qualis fit ille terminus? Quam ad rem tria pertinent, 
Ergo I, diſquirendum eſt : Anille terminus debeat efle exiſtens ? An fit quidab- 
folurum @ Er denique; quomodo a fundamento relationis diſtinguatur. Hzcot- 


dine perſequor 
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PUNCTUM IL 
An termini velationts ſemper debeat eſſe quid exiffens? 


Terminum relations d<bere efſe quid au exifte::s. fere commnnis eſt DoRo- 


56 


wmſcntentialoquendode przdicamental: reJatione. De relationeenim tranſcen- 4femativs 
{nrali certum eſt» cam non poltulare terminum al:quem aQuexiftentem. Scien- probarwy. 


:1cnim quz iſtiuſmodi habitudinem habe: ad ſcibile, poreſt etiam eſe per ordi- 
nem aditlud, quod nondum eſt, veluri ad Eclipfim, quz ſequenti anno | foes. 
Videaneur hac dere Interpp. ad Ariftor.l, Categ. c 7. @ l.5, Metaph. c.15. quibus 
[cis Arifoteles de relatione agit. & adde Scotam 1 d. 7, Capreol.1, d.7 9.2. & 
bf. ibjd, al6ſque, Fr ſumicur ex Ariftotele gui paſlim ait: relara eſſe 0% egvay 
hocelt ſimul tempore. Eftqueejus ratio a prior: hzc,ſccundum Suarex diiÞ,4.4-[i8, 
2n.7.9uod efſentia hujus relations conſiſtic in pucoreſpeFtu ad terminumgneque 
Jiudmunus habec in natura. Er ideonon eſt per ſe intenta, ſed mere reſultans, 
anquam quid accidens rebus, przter omne id, quod ex (e & intemtione nzture ei 
convenit» Arque fic relatio 1lla , ut fic, non eſt, nifi ſupponatur fundamentum 
& termini coExiſtentia,ex qua ipſa quaſi reſulcargquia hac Clam ratione potefſt ha- 
trrerationem accidentis. Nam alii reſpe&us, qui poſſunt efle ad non-entia, func 
eſentiales, & przciſo quovisextraneo ipſis,quz ſic referuntur,conveniunt, inde 
dxca ratioetiam dari pote ſ,incer reſpe&tum tranſcendentalem & predicamentalem: 
cur hic poſcat coExiſtentiam terminig ille non: quia ſcilicety hic reſpeQus ſecus non 
tweretur rarionem) accidentis, 

Sedobjiciturs quod Ariſtor, tib,y, Metaph. cap.1 5. docetzetiam illam eſſe rela- 
tionem, qua quid refertur 2d ationem fucuram , veluri calefaRivum ad aRionem 
vam porcſt ex incervallo przxſtare. Eoquicur autem ibi Hriſtotelesex intentione, 
Leladone przdicamentali. Sed Reſp. 4rifiotelem intenderc quidem ibi declarare 


| relationem predicamentalem : Sed ramen frequenter admifcere ad explicandam 


rocis hujusambiguitatem excmpla, quz ſecundum relationem predicamentalem 
nonrefermmur. Dicit enim etiam impoſlibile effe relativum: Item (cicutiam ad fci- 
bile,& fic inaliissEr ramen neutrum horum poteſt dici relatio przdicamentalis,vel 
relativum relatione praedicamentali, illud quia negativum eſt ; Hocygquia habitudi- 
% habituur ad obie&a ſunt reſpeQus tranſcendentes. Scientia autem & (cibile 
babent ſe, ut habitus,& obie&um illius habitus, 


PUNG IUM IL 


fs termini relations predicamentalss ſit quid abe 
ſolutum an reſpetiiunm? 


Aacin retres funt ſententize. Tgitur aliqut in refatione requirunt terminum re- 


lativum, Tra, v.g, terminum patermiatis aiunt eſſe filialirarem» Sic ſentit Fonſeca p1zie 
6Met,6.35. 9.5-ſ-1. Cajetanin Thom. 3,Þ. 4.1 3.0.7. Hifpdl,1.d.13.q.toaliique. ;je, 


Alit aurem terminum relarionis aiunt effe quid abſolutum, uty v. g. terminus rela- 
tionis,paternitatis fit,non filialitas, ſed effentia genita. Ita tenet $cotus 1.6. 30.4.1 


#1.1.Suarex DiſÞ.47, ſ-1 5.3.6, ſeq. Alii denique diſtinguune relationes. Awntqs 


aliquas terminart ad abſolutum, veluti relationem creaturz,ad Dei creantem cflen> 
um ; Alias terminari ad relativum, veluti relationem parris ad filium, = 
4$ 


57 
Obiefie. 


o8 


{entevs 


gp—= =—_ 


9 
Pr&cognits, 
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Hae in te duo cognoſcenda ſunt. I. Quod ſermo fie de termino formating 1g 
autem quead ea, que concomitantia ſant, vel quoquo modo junFa ei, qu Mtimeg 
termini babet, in ordine adrelationem, Nam de co nullum dubium eftquodigun 
relativum terminum concomirari ſalrem debear , fi maxime non ſit formalizraig 
rerminandi aliquam relationem. UJnde quoad hoc nulla poteſt effe controverſy, 
Eique de cauſa 2d zquivocationem vitandam, quzrunt aliqui : quis fit formgiy 
terminus celationis. ; : Eh 

It. Przcognoſcendum eſt : quid fit efſe terminum relationis. Igiturefletermi- 
num relationis, hic non ſumitur ab aQuali officio terminandiy ſic enim efle termi. 
num,eſt denominatio prorſus extrinſeca, & non dicit aliquid in ipſo, quod termi. 

nat, ſed ſolim dicit ationem alteriuscendentis in ipſum, Sicur terminus viſong 
eſt color parietis, & ſcopus eſt Sagitrario cerminus, Ubi paries non denominaty, 
niſi excrinſece, ab oculi ſcilicer officio vel operatione, per quam tenditin viden. 
dum iſtum parietem. Quod igitur ſub iſto aQuali officio terminandi, non poſſi 
ſumi terminus relationis,patergquiaterminus inrelatione requiſitusnon eſtdeſub- 
ſequentibus ipſam, ſed de przrequilitis ad ipſam, Requiriturenim ad conftinuins 
nem relationis,& ex ejus politione reſultat, Cum autem aliquid au terminate. 
lationem, tum utique eſt jJamdum relatio, Terminus enim tum non aliud officim 
haber quam ut admittat quaſi aftum alterius ad ſe. 

Inquirimusautem de termino ſub eſſe apcitudinali, Nempe non quzvistelag 
terminatur ad quidvis« Neque enim fimilitudo albi, v.g. tendit ad efſentiamgeni- 
tam, & quz ſunt hvjus generis alia : Sed terminatur ad aliud Gbi homopencum, 
Hoc igitur quod deeft, v.g, eſſentiz genitz, quo minus ipſa terminare poſlu ſinili 
tudinem albi, vocamus terminum illius fimilicudinis. Et hoc ipſum natum eritger. 
minareillam relationem. Veluti, fi quid aliud album detur, illud poterit albi illus 
fimilitudinem terminare, & ſic conſtituere fimilitudinem. Ex hac igitur albedine 
cum reſulcer, & quaſi compleatur illa relatio unius 21bi ad aliud. Iccircoilla albedo 
haQenus commode dicetur terminus, Ur igitur hoc penis conſter, pono difſtins 
Ras affertiones. 

[. Inrelationibus non mutuis certum eſe relationem veelen non termiuari addi. 
quid relativum: ſed terminatur ed aliquidebſolutum, Vcluti relatio creature adDe- 
um non poreft terminari ad aliquid rclativum, Ec pater clare ,quiarelationon mus 
eua exinde nomen habet,quia defitex alterutra parte relatio vera & realis. $i ergo 
Deus non habee relationem realem ad creaturas, quomodo relatiocreaturz adD:- 
um poteſt terminari in aliquo relativo, quod fit in Deo? 

Aiunt ſufficere ; quod ex parte Dei fit relatio rationiszad quam terminetur relz- 
tio creaturz. Sed hocprorſus gratis dicitur,quiarelatio realis ad terminum refertur, 

r reſulcantiam quak ab ipſo, ut prius confi t, Impoſſibile aucem eft, realemre- 
ationem poſſe reſultare ab eo, quod rationis eſt. Entia enim rationis 2 partert 
nullam habent entitatem, Er confirmatur : quod,cum relatiocreaturz ſit funda 
ineſfe ipfius, conſequenter ipſum ele rei creaturz ſaitem ex ſemiſſealiqua, elſe 
relatione rationis, junAa cſſentiz divinz, 

Atqueex his id ſakkem ſequitur e quod ad relationem predicamencalem, uthic 
non requiratur pro formali cermino aliquid relativum. Nam il!a relatio creaturs 
ad Deum abſolute & ſimpliciter eſt vera relatio prxdicamentalis, Ee tamenea,v 
viſum eſt, haber terminum abſolutum, Axque ita, loquendo de relatione _ 

we 


De Relations, © arr 
. 1: ceferatim, ſalcem per accidenseſt, eum rerminariad aJiquid relativum, 
_ [. Dico: Relationis terminum ſemper eſſe quid abſolutum, Permiſlivs lo» 65 

or; Nam guando relationes fundanturin aluspluribus relationibus, ( quod fieri Relationis ter- 

C part preced.art punt.) fine dubio terminus earum eſt quid relativum. Lo- minus eff quid 

or erg0g dimitlis ift1srelattonibus, de c#reris, quz fundantur in entibus abſo- abſuutum, 
tris. Ec in hi$a1o:ecrminum non effe quid relativum,ſed abſolatum. Veluti : fimi- 
miſicudiniscygni Ve $4 terminum 210 efle qualitatem, quz in nive efty albedinem. 

Non autem terminus illiuseſt ſimilitudo. = 

Hancigitur alſertionem probo. I. Terminus eſt nacura prior relatione.Debern, 66 
celatioex illius poGtione demum reſultare, quo ſenſu & deefſentia relationis 6i- Probatur afſer- 
citar. Atrelatio oppoſita non eſt natura prior relatione hac, Relatra enim ſunt ſimul zjg, 
oaturi, Relatioigitur oppoſita non poteſt eſſe hujus relationis terminus, (cd quid 
abolotum- : ns fs 

Nempe 11, quod eſt fundamencum, v-g. ut innitatur eirelatio paternitatiss Id 65 
;oſum eſt terminus,ut ad eam feratur relatio filialitatis. Er viciflim, quod eſt fun- 
Amentum filalitatis in hoc, 1d eft terminus alcerius relationis, quz eſt in patre. 
Hocipſo enim quia fundamentum fundat a1iquam relationem, facit eam rem ap- 
tam, utaliorſum referatur, & fic viciſſimyuc oppoliti relativi relationem termincr, 
Sedfundamentum in iſtiuſmodi relationibus eſt quid abſoluwm. Ergo etiam ter- 
minuseſt quid abſolutum. | 

HL. Ideſt terminus relationis, quod facir ut aliquid aptum firg quod reſpiciat a- 
liud : ſed hujus cauſa non porteſt dart ex relativo,ſed ex abſoluto, Oporter igitury ut 
terminus etiam fit quid abſolurum, & non aliquid relativum, Afſumptum patet, 
Nam fi interrogetur : curpater referatur ad filium ? non refpondetur accommode - 
quia filius refercur ad ipſum. Sic enim fict nugatio,8& commitretur circulus.ved di- 
cendum eſt:filiumreferri ad patremgquia genitus eſt apatre, ficut viciſſim pater re- 
ferur ad filumyquia iſte hunc genuir. Terminus igitur undereſultat relatio parris, 
eſt eſſentiagemitazſicur terminus unde relatio filiieft eflentiagignens. 

Idfrequenter huicſententiz opponiſolet : quod unumquodque relatum eum 69g 
habeat terminum, ex quodefinitur, Sed definitur ex ſuocorrelato. Ergo terminus Objetio, 
ejus eſt correlatum. Reſp. Admittendo conclufionem, Terminatur enim ad correla- 
tum tanquam concomitrans quid terminum abſolJutum.Terminatur inquam ad cor- 
rclatum,non autem qua tale eſt, hoceſt, ſub clle reſpeRivo, ut viſum eſt, ſed qua- 
tenuSimplicat al:quid abſolurum, quodrelationisin iſto corzelato fundamentum 
eſt, & conſequenter terminativum iftius,quZ in al:cro relatogum eſt relationis. Ec 
exhocpoſſunt judicari argumenta alia,quz huic ſimilia ſunt, 


PUNCTUM II. 
Terminus relationis quomodo ab ipſa debeat diſtingns. 


qa breviter : debere eum 3 Relatione ipſa diſt;ngui realiter. TenEcque 706 

ua Thom.x p.q.42,47t.q. Soncin.5.Met queſt.29. Armand.de Bello Viſa lib, 2. Tere 

min, cap, 100, Suarex difut, 47, Metaphyſic. ſet. 9. Colleg. Conimb. lib, Categ. 

(a. 7.q6e/?. 1, art. 44 Et confirmatur s quia diſtinRio relationum eft oppohi- 

1, 5emper enim dividendo oppoſita, numerarur relata apud Ariftotelem libr. 

Categor. cap. 10.67 lib, 2, Topicorum cap. 8. & lib. $, cap, 6, & lib. 5, Metaph. 

6. 10, Oppoſita autern utique differuntrealuer, Er fic realiter differunt faltem 
Qqgq paternitag 


68 
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paternitas.& kiljatioSedpaternitas includic terminum filiationis: Et filiztio incu 
ditterminiipaterniratis.. Dum. igicur fliatiorealicer diſtinguitur a p aernitate,etiang 
realicer diſtinguirur 3 ſuotermino:Etviciſſim:dum paternitasrealiter diſtingutyr 
filiatione,hoc ipſo.ctiam realiter.diſtinguitur acermino ſuo,qui in filiatione indy. 
diture | | 

Erper hocſequitur:quod'non poſliteſſerelatio realisidentitatis, quiquid fibing 
i1dem TA Seine, ut eſt in identicate numerali, prour & pradici &ea rn pa 
cisz{peciatim inferunt.. | 

TITWwwELWUS: VE. 
De divifonibus-relationis predicamentatlu, 


Variz ſunt divifiones Relationisgquarum alize nominales ſunt, Et he conſideris 
97 ez ſuntinprincipiohujus capitis. Suartdeincepsetiam aliquz difſtinRionesteales, 
quz qualemcunque relationum diyerſitatem infinuant, velſaltem infiauare viden- 
wr. Ethe nuncſunt videndz. | 


ARTICULUYS LI. 
De divifrone Relationum Arviltotelica, 3» eas, que fundantsr in: 
aunitate vel multitudine : yelin altwone & paſſione.x 
| vel in menſura & menſurato. 


In hzc ria telationum genera Ariffoteles.diftribuic relationem, l, 5, Met, c, 15, 

Ariftorelical di Ait igitur I: Atiquasrelationes dici, ut duplumad dimidium: Et triplumadtertian 
riſtotclica] parrem funpliciter nultiplex ad multiplicati partem, &* excedens adexceſſun, Ha 
dvifoexpont- relationes dicunt efſeſecundumunitatem vel numerum, Pergit jam Ariffot, adders 
Ws ſecundum genus: Quedam(ad aliquid dicuntur)ut calefativumadcalefattibile,0 
ſttivun ed ſecabile, &-funpliciterativumadpaſſtvum. Quedan (quod tertium 

genus dicitur) ut menſurabile ad meyſurem, ſcibile.ad ſcientiam : Et ſenſbile ad [en« 

ſum. Erhanc quidem diviſfionem communiflime non minis ac laborioliflimede- 

fendunt Autores fere communiter ,ad b,l. 4rifiotelss,& Lombard. 1 d, zo, & Than, 

i q.28. Suareqeandem prolixe.defendit & explicat difÞ.47 fe#.ro & ſeqquſtz 

62 1 5, & Colteg. Conimb,candem defendit,l.Categ.c.7. Inconſtanter tamen, Au 
nimduriuſculum efle ; celatienemſeciemeiz.ad (cibile, intelteRis ad intelleibile,. 

viſns 3d viſibile effe relationem przdicamentalem, 

Meade hacdiviſione ſententia eſt £ quod canon conveniat ſoli predicamentali 
Fenzentia Ags relationi:Sed 4rifforelem,numerando varia exemplacorum,quz telativadicuntury, 
torisdeeg, © voluifſeomnemyocis ambiguizratemcomprehendere: & proinde non voluifledivi; 
dererelationem prxdicamentalem,fed ſolamdiſtinguere vocem relationis 

Tea ut ſentiarinde adducor, quod videol, ab 423f{vteleyariacxemplacnume- 

rari,quz non poſſanthabere verz relationis przdicamentalis-rationem. Ita (pes 

ciatim pater,quia ad ſecundum genus relationum illacum etiam ab Mifitelertſe- 

rantur, quz.dicuncur ſecundutn privationetn porentiz;, ut impoſſibile & inviſbile. 

De quibus nullo modo apparet, quomodo..relatione prexdicamentali dicantur tae 

La. 1, Eodem referuntur ea, quz funt ad terminyum nondumexiſtentem.Aitent 

Ariftoteles in ſecundo penere relatioaum, etiamſecundim tempora dicuntur ad 

quid, veluti quifacit ad id quod fatumeſt: Patuit autern in ſuperioribus:Relatio- 

nem predicamentalem cxigereterminum exiſteniem. Vide tit: 5, art, 4: pundt. 1. 
Jug 


$4 


1 ganſc 


\ glacxem 
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Yenique quod d uriuſculum dicebant Conimb,revera it2eit. Nam ſ[cieritia ad [cibile; 
- em intelle&us ad intelligible referuncur ſolum-relatione rranſcendencali.Habicus 
enim & naturales potentiz,quz reſpeQus habene ad aus %-objeca, eos habent 
exvicfſentiaz ſux. Ergo non referuntur per relationem predicamentalem, ſed 
endenralem, per ea que de hujus & illius diſtinRionibus difta Cyne, in 
entibus, PercinEntque ad hanc clafſem relatorum tranſcendentalium etiam 
1a, quz inſecundogenere ponit 4ziſ}.nempe calefaQtivum & calefaRi- 
Me: SeQivum & ſecabile.Suntenimrhzcetiam exempla nacuralium porentiarum, 
+exum objeQorum, quzgur-viſum, cranſcendentalem reſpeRum habenr, 
Poſſenr & alia vitia in illa diviGione notari, fi debeat pro exatta diviſione rela- 
tionis pr2dicamentalis &fiti mari. Sed quz enumerata ſunt;(atis id quodintends e- 
+incunte Alia igitur addere opus non eſt, | 


ARTICULUS IL. 
De divifione relatorumin relata equiparantive 
& diſquiparantie. | 
Hzcelt qualiſcunque diſtin&iorelationum przdicamentalium, quanquam ab- 


folute loquendo & juxta-omnes ſenſus,quos-habere poteſt,relationi predicamen- 


ali non-it adzquata. | 
Poteſt autem & Colet illius divifionis ſenſus triplex efſe-: Primo: ſolent membra 


zced 


jlaexponi ſecundiim dignitatem vel nobilitatem relatorum. I gitur ficrelata @quis prqxij [enſue 5i- 
antie ſunt, quz zqualem dignitatem velnobilitatem-habent, ar ſimiliag amici, jj; divifonk. 


&oRelata aucem diſquiparanti@Tunt, ubi dignitas relatorum eft diverſa,qualis re- 
]aioeſt intercreatorem & creaturam,patrem & filium, & fic in aliis. Ita exponunt 


| hancdiſtin&ionem Lowarien/es, inlib. Categ,c.n,fol.78. Unde iidem male aiunt 
{ dh banceſſediviſionem relationis przedicamentalis in ſpecies. Ex varietate enim 


nobilitatis,non poreſt (pecificum diſcrimenſumi. 

Aliter ſoler illa diftinRio intelligi quoad identitatem vel dtverfitatem omni 
Suntenim aliqua relata unius nominis, ut fimilia,oppolttazaffines, &c. Alia autem 
{untnominumdiye;ſorum, ut pater & filius, fiznum & fignatum, principium 8 
principiatum, Iſta igiturdicuntur relara #quiparantize. Hzc v. dicuntur relara Cil- 
quiparantie, Ita interpretaturhanc diviſionem Damaſc.in Dial. c. 3 4, Colleg. Co- 
aimbin{.categ.cap,7.q-2.4- 2. aliique. 

Denique: Aliiillam diſtinRionem interprerantur, juxta identitatem vel diverþs- 
tzencelationis, Veluti pater realirclatione refertur ad filiume Ec filius vicifiim ad 
patrem, Eſt igiturinhoc exemplo cadem ratio ab utroque extremo.Hzc igitur ha- 
Renusdicuntur relata #quiparantiz, Aliav.relata iſtiuſmodiſunt, ut non fit ab = 
troqueextremo eadem relatio. Veluti creatura adcreatorem refertur relatione rea- 
li, Atcreator ad creaturam non refertur relatione reali. Ad hancigiturdiverſitatem 
referendi fignificandam, dicuntur relata diſquiparantiz. Idemque eſt, & alia aliqua 
diverlizsinterveniat. Ex hoc modo explicateam diviſionem Suar. difÞ.47,/. 1,3,2. 

Eradhunc ultimum ſenſum intelligi poteſt diſtinQio rclationis 1n mutuam 8& 


non mutuam, Mutus enim eſt,cum ex utroq; termino eſt realis. Aon mutud,quan- Relatio mutue 
do ſecuseſt,veluticam ex unoterminorealis,cx aliogrationis relatio ct. vel non mutue. 


Qqqsz ARTIC. 
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L1B.I1. CAP. IX. 
ARTICULUS 1. 


De divifione relationis juxta diverſitatem fundamentoruny, 


uznam fundamenta relationum finr,prius viſum eſt tit, 5.art. 3-pun#.r th; 
etiam punfo ſecundo paruit zquod fundamenta habeantrealemidemnaren cum tee 


latiombus,quz in cisſunt. 


Unde nuncſequirur : qudd ſatis commode diſtingui poſliat relationes,juxta di. 
verſitatemfundamencorum # ut (cil. alia fit inſubſtanciazalia inquantirate, aliain 
routin Theorematibus hujus capitis patuir, Ee confir. 


lieate, & fic deinceps 
QUIUtace oP Ecuretur divifio Arifotelica 


maturzquod propterea fereE tantoper 7 
Gideravi) needy fie juxea diverſitatem fundamentorum. 


mflicudo,quz ilics erity fi terminus coexiſtens ponarur. 


Sedveſpondeo : In diverſitate fundamentarum implicari diverſitatem terming- 
rum, tum quia fundamentum hujusrelationis, eſt cerminus relationis oppoſitz, ue 
prits conflitic, Hit, 5. 4r7. 4.P. 2. tum ctiam, quia fundamentum termino quali 
tercunque homogencum efle debet. Confer Golfeg. Conimb, bh, Categ.cap,7 queſt x; 
art, 2.601.478. 


TITUL US VIL 


De attributs relationum + relatorum. 


Nune pro coronide referenda & explicanda ſunt attributa, quz Ariſtetelerres 
Jatis attribuir (ib, Categ, cap, 7.5. 5./eq. Sunt corum quinque quz dittinRis attie 
Eulis perſequor. 


ARTICULUS. I. 


Contrarictas eſt in Relatis, 


Ineſt contrarietas in his, que ſunt addliquid, ut virtue vitiocontrarizeſ,cum 
utrumque eoran fit ad aliquid. Et ſcientia ignorantie. Inquit Ariftoteles,lib Categ, 
cap 7.$.6.Sed exempla non ſunt ad propotitum. Loquimur enim derelationeprz- 
dicamentali. At virtus & v.tium ſuntentia abſoluta,de przdicamento qualitatis.F: 
quanquam habentaliquem reſpetum, ficut & aliihabitus,ad attus & objea ſu; 
ramen is reſpeus tranſcendens eft, non predicamemta!is:Er noneſt inter virtucem 
& vitium ad 1nvicem: ſed ad alia,ur viſum eſt.Idem eft de ſcientia & ignorantia.que || 
non relative,fſed privativeE opponuntur, Et quanquam ſctentia reſpe&um habearad 
ſcibile, ramen nec iseſtprxdicamentatlis,ſed tranſcendens reſpeQus. 

Nih:lominus axioma verum cR, fi diſtinQio atrenderur. Poſſumus enim cons 
Fox contrerio- Tariorum vocem ſumere,vel Phylice,vel Logice,vel Metaphy ice, Primo modoco 
, {rarieras ſignificat repugnantiam unius contraaliud # confiſtitque ade in ations 
& paſſone ad invicem. Talis Phyſica contrariecas relativis non convenitznequee- 
nim celitionibus convenit iſtiuſmodi Phyſicaa@io.. Secundy v.moderelata pollunt | 
haberecontrarieratem, ficontrarictas ſumatur pro oppoſitione eorum, que (i | 
noni Adverſadicuntur, fic, inquam, in relatispoteſteſſe contratierass non zl:p 
mando iclacumad conclawum, (horum cnim oppolute nench cx adverſis:ſeict | 


.(quamart.x,cons 


Idobjicipotcſt : quod meliasdividantur relationes, juxta diverfitatem terming. 
rum, quam juxtadiverſicarem fundamentorum, quia terminus, eſt quid ultimun 
quaſi in conſtitutione relationis,Poteſt enim fundamentum eſle, nec tamen eſſe (i 


reſis, 


De Relation, 419 


-Aatds,fi fic ſumantur) ſed fi zeſtimerur vna relatio ad aliam diverh ordinis. Veluti 
{c ſimile ad fimile relativEdicitur. At fimilitudo ad diſſimilitudinem diciturcon- 
earie, contrarigeate adyerſorum. Et zquale ad aliud zquale, opponitur oppoſitio= 
Jativa, At zquale ad inzquale opponitur oppoſitione contraria, 


ARTICULYS: 
Relata ſuſcipinnt intenſionem & remiſſionems. 


Videntur ea que ſunt ad aliquid ” accipere intenfionem & remiſuonem Nam, fomi- 
l ( diſtmile dicitur magis & minus: Aquale quoque & inequale dicitur magis 
Go mings, cum utrumgque eorun fit ad aliquid, Inquir Arifioteles l. Categ.c,1.5.7, 

Ad hoc obſervandum eſty 1.quod intenfionem & remiflioncm aliqui intelhgane 
hicratione fundamentorum, Erurtmaxime id procedar de fimilitudine quatenusea 
inqualitate fundatur,(qualitas enim magis & minus ſuſcipit) ramen non poreſt id 
in genere dici de omnibus relatis. Fundancur emm aliquain efle ſubRantiali, 8& 
aliqua in efſequantitatis, Ar nec ſubſtantia necquanriras magis & minds ſuſcipi- 
unt, per Ariff.l.Categ.c.s.& 6cut inprioribus viſumelt. 

Arque ſic I7, Dico: quod etiam relara ex parteſui,hoc eſt,ſecundiim efle relatio- 
nisipfius, non ſuſcipiant magis & mints, Intenſio enim facit, utentirasſubje&o 
conyeniat perfeRiori modo: & remiſſio,urt modo imperfe Qiori, At fimilitudo & #- 
qualiras, v,g.conſiſtunt in indiviſibili. Velutifiquz conveniant fimplicicer in for- 
maaliqua,dicuntur fimilia. Er fi habeant eandem quantitatem dicuntur paria, Ex 
hincparitas vel #qualitas, aded exaRtam convevientiam fignificant, ut nullam 
prorſus latitudinem admittatilla zqualicas.Vide liþ, x0, Metapb.cap.z. 

Atque hincinprimis hoc dium Ari//orel intelligendum eſt, juxta popularem 


nec 


32 


85 


25 


37 


modum loquendi, quo Ariſtoteles ſzpe 1n categoriis ulus eſt, prout & interpreta- 939mg inte 85. 


eurToletus & Conimb. ad b.l. & Fonſeca l,5,Metcc. 15 ſc 2. 


endum ex p0- 


Poteſt autem iſtud loquendi genus fundari in fimilitudinibus, verbi gratiz, diſ-Putars ſermone. 


eretis. Veluti conveniunt alicui rei plura atrribueay veluti homini,effegvivere, intel- 
ligere&c, Hinc igitur Homo v.g.eft ſimilior Deo qu amlapis, quia 1n pluribus at- 
tnbutis cum Deo convenit quamlapis. Sic,f1 quiconveniant in eadem tate & ſta» 
eura,& doRrina s #qualiores ſunt, quam 1 in ſola #tate zquentur, ; 

Secundd:poreſt iNla zqualitatis(de ea enim potiflima et ditficultas) intenſio & 
remiſſiofundariin majori receſſu ab extremo. Erfienim zqualitas precise fit quaſi 
incentropoſita « tamen iſto populari genere loquendi, illud cenſebitur zqualius 
ali, quod ab extremo magis ad ccntrum vergit. Veluti fi numerus aliquis fit,ue, de- 
cemgin duobusextremis,eſt equalitas.Item fi 1n duobus fit extenſio decem pedur, 
nerumeſt zqualicas, Hic igitur numerus ad novem #qualiorett iſtis, quam nume- 
rusadquatuor,quia novem magis recedunt ab extremo.hoc eſt ,abuno,quam quae 
wor,yg,vel alius aliquis numerus infra novem, Cum alias abſolute & Philoſophi« 
celoquendo hic nulla fimpliciter ft zqualiras. 


ARRTICWUWL US IM 
Relata dicuntur reroproce. 


Tltyre nt cagy5 77 ane95 dvngphgorrt AI) hoc eſt, onnig relgra adconverientie 
#n, @ reciproce dicuntur,aic Ariſt.l.Categ.c.7 .S. 9. 


38 
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Odo ſiguificationes 53 &yNSeppe x, arn5peporr© tradit Monlories, 3. prior, Aynse5pe 


Qqqz 64Þ, 3. 


420 EIBITI. C AP. FX. 
x exponitur, cap 2. 448chol. 1.p42.25.Igiturutalias fignificationes mittam,arncogpo tions. 
"Ae 45 el , idgaod xn. eſtponderis, Tra 4&y738©- diciturquiſiiovd6H), ny ar 
arg Eprigpopoy fir 1dem quod 8ovgegpey, quoſenſu Ariftoreles l,1. Rhetop, initio, 
ait! Sy rogtrAy dr" C9000 FD Th NaammxG hoc oſt, equelis dignitaris & pomderiy, 
utinterpreratur Alex. Aphrodiſeus in Prefat. comment. in Topic. Er huncad mo. 
dum etiam yocem «yT&ea@s interpretatur Ammonius, adh. Categ. b. turrela di: 
cuntur &y75pdpoyrey hoc ſeaſu, quod wo pur habeanr celationem, veluti, que 
non magis pater ad filium, quam filius ad patremreferatur. 

Deinde particulailla av77 poteſt fignificare viciſſiizudinem, Sic ergo. relaza ſure 
etyn5plpoyrx,hoceſt, habenc relationem mutuam & vicifficudinariam, Tha paterte. 
fertur ad filium,& vice versafilius.ad patrem,& fic in aliis.Er hoc videtur invrimig 
Ariſfoteles intendiſfe. Indequetalis interpretatio communir eſt, f 
Atque tum Ariſfoteles dioloco duas cautelas adhibet five oblervationes. Pring 
Doe cautele eſt, quod iſta mutua ago ts non ſemper fgnificetur calibus iifdem, (ed. quandoque 
ddpropoptum qjyerſis. Exempla tamen ſubjiciuntur, quz excelationerranſcendencali fimuntyr! 
30083, veluti ſcientia eſtſcibilisſcientia, Non dicimus autem.vice vers&,in pehinivocaſs: 

& (cibile eſt ſciextieſcibilezſed ſcibileeſt ſcientidſcibile. Ex quo & ſimilibush 
Aziſtotele politis 9. ugg illam vicifficudinem debere qualiter intelliviin 
relatis. Alias enim hz relationes,que tertiigeneris ſunt,dicunturab Ariftoretenon 
MUWtZX lib. 5. Metaph. C. T $ , 
Altera obfervatio Ariftoreliseſt :quod illa qzg's quandoque exprimaturper tres 
Towviiay : cum yocabula idonea non ſunt.Capur enim,v. g. nonrefertur ad anic 
mal, riciſlicudinari@relatione, (ed ad capitatum..Erficinalis. 


ARTICULUS IV, 
Relataſunt ſomul natura. 


9% {r2-ait Fvi#0?. 5b. Categ, £9þ. .S.r, Addic ramen Ariftoteles. wderrahat uni! 
verſalicati cjus — mus. a mricey EMI br, Ex Cubjicicpoſteaexempla 
icienriz & ſcibilis, ſenſus & ſenfibilis, ubi.id non fir, camcibile & (enſibile fine 

. - priocaſcientia &ſenſv, | - 

: 92 Lgiturut hzcetiam propoſaio intelligatur: Inpriviis ſciendum c :-Eacfſe figul 
5im4l naturs rnarari,querum uno poſito alterum ponirur,in efſendi conſequentiay ut intlliging 
612d 57, ex ſuperius diQtis, 1.6.26.n-22,/6gq. Relataigicur ſtint ſimul natur3,quiaconm 

 nopoſnoveliemoto,. alerum quoque panitur vel remoyeturper offend conſes 
ttama. | 
98 Tubes poſitis jicund3obſcrvandum eftzquod axioma hoc univerlale (irfedldy 
guendo de rehatione przdicamentali,. non autem tranſcendentali..Relatiocnim. 
rranſcendens poteſt terminari ad-id quod nondum eſt, veluti aRualis (cientia ad 
Eclipfin fueuram, & fic in aliis, ur notat Swareq-in Met diſÞ47./:4.3.2.Inrektio 
ne jgitur predicamentali idfpecialicer procedit, quia ipſa hmpliciter & pureſt 2d 
.exminumgzatque ita hzcrelataſunefimul-naturi, quiacamreſultatuna exfundz- 
mmento & eermino,reſulrar&aliz,omnin&concomiranter, abſque ullo ordineprice 
215 & poſterioris inter ſe, Fundaniirqz ade hec ſimultas naturz,non in formality 
dirudine carum inter ſe, ſedinneceſfariaconnexione, quam habent in fundamens | 
20 & rermino,quia neurra pos; poreft, nifi jam poſito fundamento & cerrii'% 
&illis politis anib# flatim necellari9conſuerine, Vide. $dar,dih.difÞ.47./* we 
Tue, 


DeR elatione; 02 I 
Atq 


gr acſenſus lint ſimul natur,veluti,quod id fitloguendodeiisſub eodE mo» 


- aliterve, Nam inter iſta noneſt relatia pradicamentalis,ſedtranſcen- 
rs eſt pris, #ft.6.4.1.Ar relatio hwy m6 non exigit, ut ejuScor- 
relatum fir natural fimulcum eo, ut modo viſum cft, Confer Awtan. Srg/n. in Ca- 
he - de his relatis porto, QUE relatienepredicamentali relaza ſunt ,intelligirur 
1 fimuleass quarenus ſunt ſu efle relativo,non autem in efſe abſoluto. Ita pater, 

13 pater,eft naturi fimul cum filio.Ar paterzqua homozprioreſt,quam fit ille ho- 
mo, qui filius dicitur. Sic Damaſec CFO. ait, patremeonterimi & comproduci filio, 
an quoed<vguearr foe ſubſiftentiam, ſed a reſpeHis & reletionem. 

Arque fic ex hocrelatorum attribura ſequitur: 60 poſuto-& elterumpent, 
& un0ſublato, alterum etiam-auferri, & hocelt illud ovyesagipery, x; 'ovverg 
every x) euyerargeitX in relatis, de quo agit Ariffor. d.4. Categ. cap. 8.5.17, 


18,19, | 
ARTICULUS V. 
Lui novit unum relatorum, novit & alternm. 


Hocquidem relatorum atributum eſt apud 4ri {fot dib,Ceteg cp,7.$.26, Soler 
gutem incelligi eribus modis, 


Aliifcequentias id intelligunt, de notitia efſentiz & definiticnis, Veluti qui no- 
videfinitionem patris,novit etzam definitionem filii. Hzc conditio ctiam vere re- 
latisconvenit : Sed ramen necifta videtur nunc intendi ab Avifotele, 

Hoc igitur przcisevidetur velle Ariftoteles,quod,qui novit aliquid relatumghoc 
yl ſcat aliquem cerminum vel correlatum, cujus reſpeAu 'relatum dicacur, Veluci 

noris patrem eſſe rerminum relativum,eportet re nofle aliquid ad quod refcratur 
pater, Er finofti Dominum relative dicigoportette nofle aliquem terminum vel core 
relatum, ad quod dicatur relative. Verba Ariftotelis, quz id ipſum inſinuant, hxc 
ſunt dit. Categ.c. 7. Perſpicuumeſ?, inquit, qued 6quis novit, hoc aliguid effe 
ram relatorum auten efſentia nihil atiudeft, quan ed aliud quid modo guopiam 
eſe efeten : etiam illud novit ad quod boceſi aliquo mdoaffefum. Etenim þ 0a- 
ning idignoret, ad quod hec eſt aliquo modoesfjeffum ne quidem 6n fit aliquo modo ad 
eiquidoſetam cognoſcet. Sed & in ſingulit bec eſt perſpicwum,, ut þ quis defit? 
nirit,boe efſe duplum,criamesjus duplan. ft fiatim rates norit , quia fi nullue de- 


 ſnitſcivit boc efſe duptun , neque an duplum fit omnind novit. 


Ethzc attributa ſunt,quz ſpecialiter 4riſoteles perſequitur, Aliaex his cogno+ 
kipollunt, quz haRenus de relationibus Kot ſung. 


Qqqs CaPur. 


:ncappwetifcuſtra laborarc Thom,r .q.13-4.7. Ammon. iInpredicah. ex 94 . 
RE Ma 19-& aligs: uteſtendangs quomodo & lcibile, = ſcientia,& Cenſuraglis- 


93 


Triplex ſenſus 
Aliquiintdliguntde notitiaexiftentiz, hocſenſu, qui novit unum relatorum i#ime attributh 
| ofe: isnovitetiam alterum relacorum efle. Er vera et hzc conditio,quia relata re- 
| laioneprzdicamentali exigunt terminum coExiſtentem, ut pritisviſum eſt Sed ta- 
| menverba Ariſiotelis, hoc, ut contextus indicx,nonvidenturintendere. 
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De voce 6079. 


4 
Anbigattas ns 
vere affionis. 


18. 15 CAÞ. K 


CaPuTr. XA. 
DE ACTIONE, 


Fo Uartam geuns eAccidentis eft eAttio, 
2, eAttioeft accidens ſecundum quod, ves agere dicitny » 
ſeu ſecundi quod principium altiuum in altumreducitzy, 


COMMENTARIUS. 


In hoccapite agendum primdelt de voce aftionis: Tum deejuidem definitions} 
Tertioplenius de efſentia aRionis, «Quarts,generatim de divifione aRionum, oy, 
deſcilicet earum diviſio,ſumenda fir ? Denique agendum eſt de divifonibus yarn 
aQionum, Attribura aurem aQtionum commoditis explicabuntur /eq. cap, conjun= 
Rim cum yoce paſſionis, ; 


© 3 © # 20 
De woce Attionts. 


Ariflotelez 1, Categ,c.g. utitur verbo agere. Frequentiuseſt nomen affionis, {7- 
trumque horum ſatis commode conjungitur, ad evitandum incommodum, quod 
utrinque efſe poteſt. Verbum igitur agere hactenus commodum non eſt (atis, quia 
verba ſignificant aQualitarem ut 47i/F. docert b,de interp c.3.5-t, inde, quia adfige 
nificane determinatam differentiam zemporis. Tempusa. ſumitur ſecundumeſſe z«. 
Quale rerum. At in predicamentis res ſunt cum indifferentia ad efle aQuale &poſiis 
bile, Tra in predicamentoſubſtantiz eſt homo, preſcindendo,ſirne aQuan potens 
tiaeAd eundem ergo modum in praxdicamento aGtionis eſt calefaQioy. g, preſcin» 
dendo, fitne aliquid aRualey an poſſibile ,quia hoc iplum precisCei convenit,exyi 
efſentiz ſuz. Atque ad hoc in{invandum meliora ſunt nomina quim verbagatque 
adeo aFio,quam agere, Nam nomina non content attum in fignificato no, Ur. 
de ſuperiori libro dium eſt, eusperfeum, completum, &c. nominaliter ſumi, & 
non ad modum yerborum vel participiorum, 

Ex aliatamen parte aliud incommodum eſt in.-nominibus,qued noneſt in vetbis 
Nomina enim ſpecialia aQtionum ambigua ſunt, ad ſignificandam tum aGtionem, 
cum paſſionem. Sic calefaRioeſt cum aQiva & paſſivac Er frigefaio item indus 
ratio, & emollitio,& exiccatio, &c. polſunt incelligi & aQive & pallive Hzc ave 
rem ambiguitasnon ct in verbis. Calefacere enim, frigefacere, exiccarez&c,no 
poſſunt paſfive ſirmi, HaRtenus igitur verba ſunt commodiora nominibus, Dixidg 

ſpecialibus nominibus atFionum, Nam in iftogenerali nomine sions illa ambigui 
ras non eſt. ſnde & generatim loquendode aQtione, abſolute melior eſt yox afits 
91s, quam Ty dgere. | 

Cxzterim yox aQionis ambigue ſumitur,.idque yalde varie. Igitur primoaio 
generatim aliquandoſumitur, & ſignificat omne illud, per quod, ſaltem morelo- 
quendi noſtro,aRuatur aliqua potentia aftiva. Er hoc modo frequenter etiamine 
telleRio & volitio in Deo, vocantusaQiunes Dei, qui potentiam intelligend # 
gglcadi in Deogiuelligimus per hag aRuari quali, guyd jamen @parte re! m - | 
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De eAttone. 423 
Cm intelle&us in Deo non ſit per medum porentiz, ſed per modum aQus puri 
& oh. _ per pens rn ad effentiam divinamgut prius viſum eſt, 6.3 - 
Unde 1Itas actiones in preſent; non com lctimur. ARio enim = 
dicatum de qua —_ _ eſt, ; RS 
Aliter vox a&tionis valde generalicer ſumitur: Er notar cujuſque ca 
tem. Vnde frequenter iſta occurrunt : Quod omnis con _ ya uſali- 5 
quod matcria non Gt cauſa,f1 non agerer. Vide Scalig. lib.z. de Plant. pag _— Onmnu cauſa an 
Er Exerc. 307 (-27-Þ48-977» Atque ita juxta hunc modum loguendi,& _ & quonods 
& formag& hinis aguiit. Non eſt tamen ea fignificatio hujus | as, C4 rexcil 1&6 agat? 
kic hgnificat influxum cfteQivum. Et proinde c#teris caulis folim convenit aQio, 
rer Meraphoram & fimilirudinem ad aRtionem effeivam, ut de fine Scaltg. d 10g 
Exerc, 254. Et Ariftot, lib. 1.de gener.c.7.t.5 5. Cujuegratis,inquit, cetera fone, 
effivum non eſs, Quapropter ſanitas ipſa non eſt aftiva, niſi per tranſlationem, A S 
ve hinc male ſpecratim caufalicares materiz & forme,vecavita&t ——— 
tes Hervew quodlib,2.4.8. ut notavit Fave, lib.g, Meteph queſt.16, A 
69.48,ſ2.1.8, Sn" INS 
Aque hz ſignificationes Iaiores fuerunt aQione predi 
bags camentali, N 
alis videndum eſt, quz funt anguſtiores. Arque fic fereid atio — y 
quaſiperexcellentiam, quz evidentiſſimo & q, nobiliflimo medo,in hoc quide 
penere entium fit aQio, Arq; ita folet nomen aQionis ſpectatim vindicari "Qionib, Ati | 
FI ny os 94a non ſunt fpirituales,ſed reales & materiales.,Et hoc mo ; reve we als 
oloquendi agens per emanationem, quod dic! 129i Tr Reopoep | 
ali excellentia ſ\umendo vocem ao Vide prommang L —_— nf 0.5.00 agett per franſ- 
Lt. de motu grav. & lev, 6.15, Et ad eundem modum yulgs receptum eſt ; Lou pp 
quantitatis & hgurz nulla aCtio: Et tamen dimiſsi3 hac ſignificatione,a bloluce itis 
pry aliqua atio,nempe ſpiritualis. Referuncurenim inter obie&a ſenGlia, ab 
riot L.2, de anim.c.6. Ac obieQa ſenfilia debent agere in ſenſoria, ; 
R Jam quarts aRtioaliquando ſumitur pro tali impreſſione, quz fit cum finali vi- 
o- adverſus patiens, Veluti fi habeas particulam glaciei intra manum-tuam, illa Aﬀtio ds 
aliquam aRtionem przſtat utique,infrigidando manum tuam : Et fic abſolute con- fat d y_ 
renitei vera atio, Quia tamen tandem nihil efficit, ut vincat calorem manus, ſed ori ——_ 
- A vincitur a calore manus,& tora reſolvitur,hinc aliquo modo loquen- = 
ea ; acies cenſerur non egille. Er ad hunc modum ſumitur vox aRionis,. cum 
" 20 dicitur : AQtiones hieri a valentiori. Non, inquam, ſimpliciter omnis aCtio 
taralentiori , ſed quz eſt cum viRoria adverſus paſſum, ut bene inter 
= tnlib, de Reatlionc, cap, 4. & 7+ ; rn 
Binto: lumitur vox aQionis anguſte,procaſolu i ;tati 
Þ rg m quz eſt 
re —_— dicitur, Er hoc modo | B80 VOX aRionis RI l - v 
pi nol - » __o motus latius pateat,quam aQtiozutInteryretatur Perex. [.13. 
Sexto: ARtio opponitur ſpeculationi. T FH. 
: peculationt. Idque bifariam, ad IT | 
nadzquate, Inadzquare, quatenus intcr — & Ge = nos -4 | 
nonem mediat effetio, Grxcs minor, Adxquate: cum effeRio dimirtit =_ i- Adio q901349 
O— alius dicitur PraQticus , (aQivus) alius Speculativus , & ad "bids x... ores ſpe- 
1 . - . 7 #4 : , CY , 
Niacd.. tur intelleQus, lib, 3 .de aximecep.7.7.29,30, & felicitas,lib.10.Eth, _ 
Ha nys 


HaRenus jgitur.cum-atio adzquate opponitur ſpeculationi, netit in ama. 
omnem illam operationem, quz eR ultra cognitionem, ſeu proprie rendat ag 4! 
ena, ſive opus quoddamy (eu non. Quando vers aftio opponitur,& effeRioni 
ſpeculationi, rum aQio (ignificat illam operationem,quz ad-nutlum opus tongs, 
eſt aus liberalitaris, temperantizveracicatis, &c, EficQ1o autem dicituy opernio 
quz ad opustcuditqualiseſt operatio architedti facientis domum, & fic iq aliis, Ei 
per hzcdiſcernuntur ars & prudentia apud Ariffotelem, lib.6 Eth,cap.y, quo = 
dentia dicitur habitus egendi: Ars verd dicitur habitus efficiendi, 

70 Hz igitur nuncrecenſitz fgnificationes anguſtiores ſun: pro preſemi ggrig. 
Propria buizs catione : Dicittirque nunc in univerſum omne id nomine aQtianis , per quod ali. 
loci fipnificatio, qua cfhieiens cauſa conftituitur : qu6dque adeo aptum eſt & ſufficiens, ad hoc, 

| aliquid abinde denominetur efficiens , id juxta przſentem fignificatonem ado 


eſt, & dicitur. 
ARTICULUS IT. 
De definitione ations. 

21 Gilbdertas Porretanza libr, de ſex princip. Adtionem fic definits Aﬀioeſt ſecys. 
Portetani defi- 48m quam in id quod ſubjicituragere dicinws.Scd rigorole & Mctaphylice loquer- 
itio examing- do illa definitio bona non eſt, Prizis,quod ſub voce, dicimur, aQioreſtringiur ad 
tur. homines,cum ex genere ſuo attio latins pateat,quam ut ad homines reftringi poll, 

ut obſervat Armand, de Bello Viſul.z. term.c.x87. Deinde non apparet,quone- 
do ea definicio accommodari poſſit aionibus immaneneibusgitem creationi. Illud, 

uia aionesimmanentes.non ſunt in palſum ; Hoc, quiacreatio non eſt aQioex 
{bietto, five in id quod ſubjiciturg{cd in nihilum, quod CubieRo contradiftingy- 
eur. Unde, etfi aRio fic definiri poſſit, Logice loquendo, neg enim in predi- 
camentis Lopicis, oportet ut omnia fine limatiflima & exaQiſltma, ramen rigid 
& Metaph, loquendo bona non eſt, ex diftis, 

12 Eodemque modo definitio Melanchthonk, ia Dial. lib. t. nimis eft 2nguſia,nec 
De definitione 2Rionibus immanentibus convenit: Adio eft appticatio agenti adpatiens, qui jt 
Melanchthonis ##tatio aliqua in perients. ED IM 
& dliorum. Sie rurſus Conimb. lib.Ceteg. cep,g. angufte definiunt aRionem. Attic eft alt 

ma eFfus egentis,at agens eft , quo mediante aliquid efficit, Neqz enim omneagens 
eft Tomy, live effeRivum,hoc eft, alicujusoperis produRivum,ut conſtat expii 
us ditis. Ubitamen non difficcor vocem effictendt, aliquando late (umi, ficur & 
Arifſ#. lib.Categ. _, Przdicamentum aQionts conſtituit ſub voce matey. Unde 
& iſta definicio ſub hac ampliatione, commode explicari poteſt, quo in caſucon- 
cordabit cum noſtra, quam mor refero. | 
Suarez fic definit DiiÞ.48. ſt#. 5. num.r. Afioeſ? forma qua principiun et- 
vun prin in afom reducitur : Seu: eft forma, que prims ac per ay ps flat, 
& per quamid quod proprie fit , ab agente manat & pendet. Et cx his quiden 
prior definitio ſatis commoda eſt.Eaaurem quz additur eanquam equipollens pi 
ori, mihi non zque probatur. Neque enim per omnem aRionem aliquid fit, quod 
fit quaſs ultra ationem, ſed confiſtir aliquapreciſe in eo,ut aQuet principiumads 
vum ,citra produRjonem alterius, ut poſted dicam,loquendo determino aQtions. 
Vade oporter ut optima (it illa defigitio, quz prefcindic ab iſtivſmodi ſpecialibus 
conditionibus, in | 
| gitur 
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ur aRionis propria definitiohzceſt : 4tio oft gccidens ſecundum quad ves 173 
wy _ : Seu. 4ioeft accidens, ſtcundin quo pium aftivun in agum Definitio 2ro- 


geere dici 
aedacitur. 24 — 4 0169-0aage + 
sdicitur, ſcu,aQio eſt tale quid, per quod aliquid aRuagere diciew,cum antes; 
inte fcilicet hnius aQ10n1S preſentiam, diceretur poſſe agere. Veluti Gc aRiones 
fafit,procreare.enutrire,&c. quia'his poſitis eſt aliquidaR procreans vel-conſer- 
vans. Er fic deinceps Sed videamus ſeorfim de fingulis, 
Prim: Ao dicitur dcctdens. Eſt cnim extra efſentiale przdicatum ſubſtanti- 


Hoc eſt ,quod dico,quod aQtiorale =_ lit,ex quo formaliter aliquid a» pris. 


14 


rum, At in hoc generatim confiſlit ratio accidentis,ue ſupra viſum eſt. An vero ad Exponitur, 


iratur ctiam ut ſit in ſubieRo, de eo-poſtea aliquid dicendum eRt, prxzter ea 
—_ hone rem, hoc L.2, 0.6. ſupriadiQa an 1 P el 


Deinde dicitur : ſecundiim quod, &'c. Poreſt autem hec particula ambigue ſumi.. 


iy 


Poteſt cnim vox hec ſecundam ſumi & formaliter, 8 ad modum determinandi ſub- Secundum a2 


Vlat «+ homoeſR albus ſecundum albedinem,Hic particula ſecundim notar forma» 


incipium, Formalis enim ratto unde fumitur denominario albi,eſt albedo. Ali. 

Ws Hominem intelligere ſeeundam animam. Hic particula ſteundam de- 
erminatad principium Quo: Er adhnc aliter dicamus:Hominem ee immortalem. 
Ecundiun animam» Hic particula ſecundum determinat ad ſubieRum Quo. ARio 
jvicur eſt id, ſtcund/78 quod agimus,nongut particula tcandom.determinar ad prin- 
cpiumQuo (fic enim intelligimus,v.goſecundum animam, & ramen animanon et 
2io) alterve, Sed prout particala ſecundum determinat formale principium, unde 
quid dicatur agere vel agens, Sicut priori-capite dicebamus. Relationem efie id ac- 
cidens, ſeaundins.quod aliquid aliorſum dicitur« = 

Tertid ponitur1n definitione vocula Res, Notarque ca principium agens. Bt 
malui rem dicere,quam vel fubſtantiam vel ſoppoſtum,quibusvendicancurſpecia- 
liter a&iones, quatenus de primo & radicali principio-operationam loquimur, .vel 
eo,quodeſt principium Quod. Alias autem loquendode principio a@ionis Gmpli» 
ater & illimitate, ſic aQio non ſolum convenit ſuppofitis, ſed ettam ſubſtantiis in» 
completis;itn0 & accidentibus. Sic Ariftor. bx, £1h, 6.5, definit beatitudinemeſſe 
Rionem animi. Animus autem ſuppoſitum non eſt,. Sic 8& 4;2, de lim, cont/x. at 
animam intelligere, @ ibid. t.4. aits.intelleQum intelligere: Sio&paſim ariffote- 
Exajr, qualitarcs efle aRtivas vel atuoſas, & Damaſe. ex hoc diſtinguit &6pym» 
wy & coepyes, dicitque ſuppoſita effe Exepyruorae Aliaclle k 

Quiaergo aftio hatenustotuplex principium habet, iccirco melias in definis- 
tone aRionis ponitur nomen communius 7ez; quam nomen ſbbſigntie; quod ma» 
gi$ad hagc rem anguſtum eſt; 

Denique additur particula dicitur. Ubi illa-particulznon eſt incelligenda per 
oppolitionera ad efſe , ficur. ea vocula ſumitur in oppoſitione relatorum ſecundim 

ley & fecundiim dici, de quo prius erat #73.cep.8. Sed tale dici hic intelligitur, cui 
res ſubſit, ad quera modum frequenter etiam ca vox (lumitur : Veluti cum univere 
ale illud effe definitur, quod dicitur de plurib. lib. de Interpp. cap.7. & ficin aliis. 
Curautem adhibeatur particula, Dicitur, & non dicimur,quod Porretanm habe>- 
ba, deeofuit in initio huivs tituli.. 


PITULUS 11h. 


um vel principium, prout Ariffoteles hanc vocem explicat, lib;5. Mer,cop.18., þ 


igue dicitur. 
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TITULUS IIL 
De eſſentia altionr. 


x$ Que fit efſentia aionis , ex his conſtare poteſts Dicam eamen pauls plenits 
hacdere. Inquircndum igicur hic prims eſt de eo : An aQtio fir quid reſpeQivum? 
Deinde, decjus reſpcRuad principium aRivum: Tertio, de ejus reſpeQuadtergi. 
num. Et Quarto,de cjus reſpeQu ad ſubieRum, 


ARTICULUS IL 
An altio fit alsquid reſpetivam? 


426 


19 Inprimis ſciendum cſt,quantum ad hujus quzſtionis decifionem,quodyor aRje 


Afﬀionis vox onis poflit ambigue ſumi, Igicur poreſt ſumi vox aQtionis pro relatione, perquan 
bifariam ſumi- agens refertur ad paricns, veuri cauſa efficiens ad effectum, Sic nunc non accipiur 
tur. vox ationis- Relatio enim ordine naturz eſt poſterior termino ſuo, utpore ex quo 
poſito reſultat, HaQenus igitur quia terminus relationis, quo refertur agens ad pa. 
* tiens eſt paſſſo, paſſio ct aliquid prius atione, Ar nunc apprehendimus aftionem 
zanquam aliquid prius paſſionegunde paſlio vocatur effetFus actionis,vel cjus recey. 
tio a Porretano,in lib, de ſex principile. Actio igitur nunc non elt relatio agentis ad 
patiens,ut contra Capreol, docet Suarex ditÞ.48, [-2.9.18, 
20 Siſtendo igitur in hac alia ſignificationegaio: actionem efle quid reſpectivum.lm. 
Aio implicat plicarque actio (permiſſive loquendo, Neque enim id eſt in omnibus) multiplicem 
maitiplicem re= reſpectume Prim eſt ad aliquod principium activum. Sic viſiogv,g. dicitreſpectum 
\defFun, ad porentiam viſivam. Secunds ,actio implicat reſpectum quandoque ad terminum, 
: hoc eſt, formam per acticnem producibilem : Veluticalefactio ad calorem, frigela- 
ctio ad frigus, Tertio, implicat reſpectum ad objectum, hoc ipſo, quia dicit relpe- 
ctum ad potentiam, Potentiz enim implicant ordinem five reſpectum ad obiecum, 
Sic viſio dicicur per ordinem ad aliquid viſibile,veluti colorem vel lumen, Implican 
& aliquz actiones reſpectum ad ſubicctum,veluti calefactio ad calefactibile. Atque 
ita hactenus actio utique eſt quid reſpectivumg 
it Czrerum,ille reſpectus non eſt przdicamentalis, ſed rranſcendens. Nam incl 
ditur in unaquaque actione,ex vieflentiz illius, Art hic eſt tranſcendens reſpectus, 
Confer Suarez diſp, dif.,48. 2. .17. | 
22 Argumentacontra hanc ſententiam non ſunt,nifi quz ſumuntur ex neglectodiſ- 
crimine, inter relationem tranſcendentem & pradicamentalem. De aliquibus tz 
men reſpectibus ſeorſim dicendum eſt, In quibus eriam attingentury quz ad hanc 
rem pertinge videbuntur, | 


ARTICULUS-TIT. 
De reſpeltu altionss ad principium agens, 


23 Hun reſpectum in actione negant Herve quodl.1. 9.9, © quodl,$.9.14- Jb- 
vellul.5. Metaph, q. 23, 1liique: aientes; actionem calefactivam, v.g, efſe ſimple 
citer aihil aliud,quam calorem produum: Et ab hoc calore ignem denominan # 
gentem, ſolum per extrinſecam denominationem, quemadmodum paries ab acti 
oculi in ipſum viſus denominarur. 

 Hzctamen ſententiaex eo non poteſt producere, quia datur aliqua actio que 
in nullo paviente recipitur, vcluti eſt de actionibus immanentibus, ut poſtea oy" 


on ce wh on, Gy” e=-- 
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{+ nifulominus lio,vg, intelligendi vil volendi, denominat animal. Non po- 
ſt igitur d-nominatio illa extrinſeca efle,fumpra I patiente- Idem etiam patet de 
exteris aiombus. Tgitur neque 1gniscalcfaciens denominatur denominatione ex- 
vioſeca, hoc eftgcalor per ipſum produQto, quia ur poſtea videbitur, aQionon eft 
{wpliciteridem quod terminus, ſed eſtex parte agentis caufalizas ejus, qua influic 
formalier, ad produftionem flius termini, 

Ec ex his exiam (olvitur obieio adverfantium, Aiune enim aQionem dicerc 24 
{:nominationem extrinſecam ad agens, quia per hanc ſufficienter explicetur natura 
ejus- Patuit enira nequaquam cam ad hoc ſufficcre, Atque ita relinquitur, refpe- 
um,quem habet actio ad agens,non elle quid extrinſecum a&ioni, (ed intime in 
csellentia includi, Confer Suarex Diſp.q8. fol. 2.9. 

ARTICUL'TS III. 
De reſpeits attionts ad terminum. 


Ioprimis ne labamur in uſu vocum in errorem, przſciendum eſt , Philoſophos 25 

termine aionis bifariam uti. Tgitur aliquandoterminus aRionis eſt idem quod ob- Terminus activ: * 
ietuw, De ratione enim obiecti eſt, terminare ationem potenuz ative, Er ad is dupliciter 
hunc modum dici foler, vifionis cerminum eſe colorem, & ſic in adGtionibus aliis. dicitur, 
Ad hunc modum nunc ſermo noneſt de aftionis termino. Tgitur aliter ſumitur ter- 
minus, pro-eo quialias cerminus ad quem dicitur, hoc eſt, pro forma quz per mo- 
rum producitur five acquiritur. Sic calefaQionis, y. ge terminus eſt calor, frigefa- 
Qionis frigus, Et de hoc termino nunc quzritur. 

Sunt autem duo inprimis, que detali aftionum termino diſputantur : Primun 
e&: An omnis aftio habeat eeeminum 2 Alterumeſt ; Quomodo: atio-compare- 


PUNCT UM LT 
An onen attio habeat terminun ? 


Ad hancquzſtionem inprimis tres ſunt ſentemtiz. Primaceſt eorum 2qui ajunte, +6 
omnem aRionem habere rerminum, ſed fic, ut nunc a numeroaRionum predic Parie cuter" 
mentalum excludantur aus immanentes, qui dicuntur : Ex hoc ipſo,quiatermi- ge, 
no =_ Ita ficquenter Thomiſe® docent, & nominatim Soncinas t. 5, Metaph. 
queſt. 26, 

Jam ſecunds aliorum ſentenria eſt 5 omnem aQtionem habere terminum, itque 
efcetiam de aionibus immanentibus, nempe quod & iſtz terminos habeanr, 
intra agens ipſum, Tra tenet Scotia 1. d,27. 9.3. ibid. Gabriel, 8& Durand. Bond- 
vent.1.d3.drt.1.q.1, Ant. And.o, Met, q.4.Suaret diſp.q8. ſ:2411.8, ſeqq. 

Denique aliorum (ententia eſt ; Quod non omnis attio habeatterminum,, lic, 
ut ationes immanentes (impliciter & proprie fint aRiones, atque adeo conſcquen- 

” loquendode aftione in genere, fit ei per accidens-habere ahquemererminum vel 
cus, 

E20,quod mihi videatur hac in re, per diſtin&3s propoſitiones' propono. 

f, Dico : Aﬀiones immanentes revers ſunt aFiones, Ita teneo cantra primam 27 
ſententiam Soncinatis didto loco, Ferrar.l.2, de an,queſt.22.@' l.2.contragent.c.$3, Aitiones inmas- 
Thom, opuſe 48. Scotum in quodl.queſt.rz. Ali6ſque quos referunt Conimb.lib;z, nentes vere e({& 
hyſ. 16þ.3, queſt. 1s. art.z. Nam in unverſum id ine incommodo FOR aFI00GS»- 
aQtio,. 


2 
Afﬀtones imm- 
nentes aitque 
habent termt- 
205, 41:que 708, 
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attio,quod ſufficit ad canſtituendam cauſalicatem cauſz efficientis; Aequi danny 
cauſz efficientes, quibus non convenit cauſalicas alia , quam que fitaRioimna. 
nens. Ergo aQio immanens vere eſt a&io, Propolitio pacer, quiaprzdicamentum 
aQionis ponitur ad locandam cauſalitatem efficientis cauſe, in genere entiun; ue 
ſupra diſpuratum eſt, explicando divifionem przdicamentorum : Et confirmaur 

uod aftio cſt adzquara cauſalitas efficientis ut ſupra viſum eſt, lib.r,cep.ra, a, 

umptio pacet, Nam homo abſolute eft cauſaefficiens, in quantum denominar 
videre vel intelligerc. Ec tamen iſti ſunt aus immanentcs. Er hoc afortioriappa- 
ret,cam etiam per atus immanentes aliquis terminus preducuur, veluti per intelle. 
Rionem ſcienia, per vifionem,amor & odiumy& ficin aliis, Hzcenim dum fiugt, 
neceſ{ario expoſcunt aliquam efficientem caulam. Nihul enim fir Gne cauſa, A; 
a&io hic non intervenit nifi aRio immanens, Ergo aRio immanens \uſficienteres 
aQio. Dcinde ad aQus immanentes ſunt potenuz aQivz. Sed porentiz aQivz 
ſunt per ordinem ad veras aRtioneszergo aftus immanentes.{unt verx aRiones, Ee 
{ hz (olam titulo tenus ſunt aRiones. Ergo ctiam potentiz illz aRivz titulotenus 
ſunt potentiz aftivz. Quzro igitur quid revera (int? 


Objiciuntur varia contra hanc afſertonem. Prims, omnis aRio eſt ad termi» 


44m. Atealis non eſt aRiv immanens, Sed zeſpongdeo,antecedens in przſcnti eſſe 


ipſum xervoyduoy. 


Aiunt ſecund6,omnem aQionem efle ſucceſlivam, Ar talis non eſt 23Rio imme» 
nens. Kefp. negando antecedens. Cur enim generatio non poſſi dici aRio gignen- 
tis: Et illuminatio, aQtio luminof five corporis Jucidi, preſertim cum periſtos 2- 


us producantur alia entia, indEque ſuos terminos habeant. Unde hac in parte 


merit0 refutatur Soncinas a Suarex DiFÞ.48. ſe2. 1.2.2. 

Alia argumenta ſunt cjuſdem generis, quz ex mods allatisdecidi poſſunt; 

II, Dico : Aﬀiones immanentes aliquz non babent terminos: alique eoſdem ha- 
bent, Hzc aflertio recedit tum ab its, qui omnibus aibus immanentibus rerminos 
aſtgnanr,ur faciunt Autores in lecunda ſententiacitati, tum etiam ab iis,qui omni 
2Qioni immanenti adimunt terminum, ut faciunt autores tertiz ſententiz. 

Patet autem utrumque, Nam ixprimi datur aliquis aRus immanens munnxes, 
ſive effeivus,quo agens aliquid facit in ſeipſo,veluti eſt operatioy qua facimus(yl- 
logiſmum in mente noſtra, Hzc utique eſt operatio five atio. Syllogiſmusenm 
deber habere aliquam effcQivam dependentiam a Syllogiſante, Deinde clare illa 
aQtio habet terminum, nempe ipſum ſyllogiſmum qui per illam aRionem ſit, Da» 
tuarque adco haRenusaliqua atioimmanens quz habeat aliquem terminum. IIlw 
ſtrat hxcegregia Scaligert ſententia, Exerc.z07.ſ.23., Sunt,inquit, quedam (dif 
ciplinz) gue extra contemplationew quidem ſeſc extendunt , extra hominem haud 


ſemper exeunt : Ut ars ratiocinandi, Ei namque non accidit opera exterior : ſed 


antus ſecum, in ſeipſo, ad ſeſe, pro ſemet, poteſ# homo facere ſyHogiſmum, Similia 

habet Exerc. 1, /f.3. 
Secunds: quod non omnes aftus immanentes habeant terminos, pater, quia ſe- 

cus omnes aftus immanentes efſent 77mm, five efteRtivi, Per cerminum enim 

nunc ille intelligitur qui per aRtionem produciturs AtaQio poſiquam aliud relin- 
« \ . . . 

quitur 720n7x0 eſt, five efterix. Abſurdum autem eſt omnes aRtiones eſſe main- 

7%gs, ut ſaltem pater ex diſcrimine artis & prudentiz apud Ari/tor. lib. 6. Ethic. 


quz per agere & facerediſtinguuntur : Er confirmaturs quod nullus poſlitdan ter- 
minus, 
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| : oroducatur per aQtiones aliquas immanentes,. Quid enim producit,veg. 
_— viſio? Nihil hic dici ſpecioſe poreſt,quim quedper iſtos atus NS 
ducatur notitia habicualis. Sed hzc inprimus peraccidens eſt ad aRus illos, ut hic 


o ir Suartg db; aliique, 
cn eireatt Diſp. 48. a. 2:16. Quod omnis aQtio ut adtio, fivera fit & pro- 


kt produQum ; yel cauſalicarem aQualetn fifie re aliquacauſata, Ergo impeſlibile 
| ctiam-intelligere aRionem fine rermino, Deinge : hi quz cfſearaRiones; line. 
zemmino,maxime eſſent immateriales, Sed hz non,quia ationes immanentes ſune 


qualitates,qu# habere poſſunt propriam rationem termini produRi, per proptiam. 


;Fionem,ctiam(i tals aQio in agente maneat. Tum etiam {1 aftus. immanenseſſer 


2 aQio, eſſer immutrabilis & invariabilis. Deinde: AfQtio ut aRio non dicit for- 


mam quz ljaber propriam entitatemy ſed modum alicujus formz vel entitatis, Ni- 


nirumdependentiam ejus-ab agerice. De ratione modi autem eſtyut fic alicujus rei 
modus, neque alicer reperiri por Ecgo inprefenti dependentia non potcit efle,. 
illud yocamusterminum aCionis,feu dependentiz, . 


gif alicujus, quod pendeat, 
xoareſt ab agente.. ; 
Adprimam. reſpondeo: omnem aftionem effe cauſalitatem, Sed-non omanis 


przciſe & in ſe,quia habent efle dependens aliunde,ut fatetur Suarep diſp.1 8.Met: 


ſ10.n;8, Ex quoctiam apparet- nullam in eo repugnantiam efle, &: aliqua fitcau- 


ſaliras,neque tamen ſir aliqua res cauſaragdiftinRacauſalitate, quia cauſalitas ipſa. 


poreſt efſe hoc ipſum cauſatum.. | 
In ſcundeargumento petitur.principiums. Negue videntur ſatiscommods aRus. 


| jmmanentes poſſe dici qualitates agentis', quia fimpliciter eis conyenie definitio 
| aRjonis, & de ſubſtantia przxdicantur in quid agere 2 non, in qualis eſt, At ex his. 


&nominationibus fumuntur przdicamenra, | 
Quomodo vero ſequatur (quz tertia-crat obieio) quod atio immanens-non 


| poflitefſe variabilis, f pure. fic atia & non habear ordinem ad terminum, non vie 


deo,quia ſuppoſita, y.g- hominis libertate.poterit convertere oculos ad aliquod ob>- 
je&um, utillud apprehendat. Sic ergs crit aQtio viſiva, Rurſus poterit oculos re- 
udere, .ut on amplits immutentur ab obieRo, Ergo lic definet viſio. Atque ita: 
& in aliis aibus immanentibus, Poſlunc igitur preciſe. fiſtendo.in aRionis eſ+- 
ſentiag mutari & variari, | 

Reſpondeo ad quarium , quod modalis natura-aftionis:, xſtimetur non-per 
ocdinem ad terminum , ſed per ordinem ad agens , quod afficitur per aRionem 2 
Lequendo de aRione , ur fic.. Viſum enim ct, quod aRo dicat reſpeftum.ad 
Wens. 

[11; Dico : Aftio ut fic non dicit reſpefam ad terminuw. Ita affertio relin» 


PUNCT:. 15, 


32 
-;, nil alivd firs quam effeRio,.vel produRio, aut cauſalitas efficientis cauſz, ObieFiones. 
&d impoſſibile eſt, vel mente concipere veram produftionem, quin per eamaliud' 


3% 


| cufalitaseſt per modumproduRionisproprie & rigoroſe, per quam (cilicet produ* Solywntss, 
| cur, aliquid poſt aftionem remanens.. Nam & iplz a@iones dicentur effeRus 
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quitue ex. priori. Nam quod alicui g quatenus ipſum , convenit,convenit omni, £710 #01 necef, 
| Atnonomni aRioni convenit terminus, ut viſum eſt in aliquibus aQibus imma- ſ@ris poſfular 
} Uentibys,. reſpeffum ad. 
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PUNCTUM TINT. 
Duomodo altio comparatur ad terminum, 


Ad hanc rem Dico I, Aion, ut fic, reſpetam ad terminum eſſe dccidentalen, 
Tra patet, quia in ſpecie datur al:qua ao, quz non extgit terminum qui per aftio- 
nem producatury ur viſum eſt. Ar ea generibus accidencalia ſunt, qUZ non reperi- 
untur in omnibus ſpeciebus, | 

It, Iliavero affionibus que terminum habent reſpeus ad terminan eſſentiali 
eff. Veluticalcfaftioeſſenrialiter implicat reſpeRum ad calorem, generatio ad ali- 
quid gignendum, illuminatio ad lumen. Pater autem quia ſuppoſito codem Princi- 
pio ad aQiones, nihilominus aQiones poſſunt ſpecic differre, quod non poreſt ali- 
unde efſe,quim ex diverſirate rerminorum. Ita emollitio & exiccatio fiunt abuno 
principio, veluti virtute calcfaftiva Solis. Ertamen emollitio & exiccatio ſpecie 
difterunt, Idemque eſt in altiss 

Locutus autem ſum nunc non de termino ipſo, (ed de reſpe&u qui eſt ad termi. 
num. Quomodo igitur nunc ipſe terminus ſe habeat videndum nunc eſt, 

III. Afiones que tendunt ad terminum non ſunt realiter idem cum termino. 11a 


Afio non eſt t- tenco cum Colleg.Contmb. lib, 5,Phyſ. cap.2, q 1.4rtic.n, & Suarex Diſput. 48.1, 
dem quodter- 1,10. docuitque ita Aureol. & Venetw, ut Perer. meminit in Phyſ.1.13.c,9.4,16. 


m1NK. 
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41 
ObteFiones. 


Diſlentiunt aurem, Perer. d. l. Averroes ls. Phyſ. com.g. Albertus & Stmplic, ad 
L 3. Phyſ.ce2, Ertribuituc commentatori,l. z« Phyſ. com.4, @' 5. Phy”. comg.ali- 
iſque, Hi ergo poſteriores Autores aiunt calefaQionem, v.g. idem etle cum calore, 
frigefationem cum frigore, adduintque fe loqui non de forma, ut forma eſt, ſed ur 
eft in fluxu aliquo. 

Acque ex hac addita determinatione primum refutari ea poteſt, Nam dantur al1« 
quz aCionesterminum habentes, quarum terminus in nullo fluxu conſiſtit vel- 
uti eſt in aRionibus inſtantaneis ; qualis eſt generacio ſubſtantialis & illumina- 
cio. Si igitur ſolim mortus realiter idem eſt cum forma, quatenus eſt in fluxuiſta 
forma, five terminus, & non abſolute, quatenus forma vel cerminus eſt, Ergoil- 
luminatio, v,g- non habet realem identitatem ad lumen. Ar quz tandem cauſ: 
eſt, cur illuminatio realiter differart a lumine, calor autem realiter idem fit cumca- 
lefiRione? 

Deinde:calor, v.g. fluens ſimpliciter eſt ens permanens. Nam in quodlibet in» 
indivifibili momento fluxus illius fmplicicer calor haber totum eſſe ſimul,nihilque 
deeſt ei ad integritatem & complementum effentiz ſuz, ut ſupra viſum eſt, [,1.c 9, 
At motus ipſe calefaRionis ſimpliciter eſt quid ſucceſlivum, & non habct totum lue 
um eſſe ſimul. Ea enim aRualitas, quam motus dicit, ſemper eſt cum poſlibiluat 
ad ulteriorem gradum formz. | 

Tertis : patet hoc clariſlime in motu locali, Ejus enim terminus eſt ubi, Ubi 
autem etf; fit forma quzdam intriaſecagtamen completur per denominationem ex* 
trinſecam ad ſpatium, Non poteſt igitur motus localis Petri realter idem effe cum 
termino ad quem illius motus. Alia mitto,& ſummatim ex his dico : Motum vel 
aftionem non eſſe terminum ipſum,ſed tendentiam ſeu viam ad ipſum. 

Argument: Pererii potiſlima duo ſunt. Primum eſt: Si calefaRio,yv.g. haber eſl 
diſtintum a calore.Ergo oportet ipſam proguRam eſle per aGtionem alam, Ergo 
ſic dabitur progrefſus in infinitums De hac enim ulteriori aRione eadem redibit 

| argumen- 
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De «AFione. 431 


Conſequentia patet, quia calefaio utique habeteſſe eauſatum & 
Tcipacum. At Not) poteſt cauſa aliqua zlii eſſe rribuere, niſi per aionery, 
Fae poudeo: [d qaod producitur eſt calor,id quo producitur eſt calefaRio. Proce- 
Jndo autem 2 quod ad 480 litendum eſt in quo, CalefaRio igitur habet efſe a ca» 
fxccentey non per uſteriorem calefictionem vel actionem ſed per ſeipſam, Sicur 
-/ecatin iſtis acrionibu$, quz termini carcbant, Evitacur igitur hacrenus proceſſus 
: —_— argumentumn eſt : Sica lefaftio difterat realiter acalore, tum vel differ- 
nt numero ſoltm, vel etiam ſpecie. Ar neutrum dici poteſt, Non numero ran- 
im, tum quiz duo accidentiay 32quit, folonumero differentia non poſlunct fimul 


gourhent3tio, 
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ſein codem ſubico, At tam calcfacrioaquz,qfam calor, qui per calefationem . 


2quz rroducitursſubiective ſunt in aqua. Tum+quia unum eſt ens permanens,al- 
rum ſucceſſivum. Non etiam ſpecie, Nam qui poſſunt [peciediftingui, cum ambo 
oroducuntur ab codem numero igne, & per 1dem numero principium,nempe calo- 


uieſt in igne? 
"Reſpond CalefaQionem 3 calore ſpecie diſtingui. Neque ratio Pererii militat. 


| Nam 1idem numero agens facile porett pioducere efteRus fpecie differentes, Ita 


ft una ſimplex virrus in (olegnempe illuminativa, Ab hac tamen ſunt ſpecie di- 
findi effeRus, veluti calefactiogilluminario, exiccatio, emollitio, Er hoc 3 forti- 
ofieſt in rebus productis. Producitenim hic idem numero agens, & ranas, & yer= 


ARTICULUS IV. 
De reſpetin Attionu ad ſnbjeflun. 


Quoad reſpeRum 2ctionis ad ſubiectum, de duobus videndum eſt, Primo: An 


| actiotranſiens fit in agente : Deinde agendum eſt de actione immanente, acque 


| 
| 
| 
1 
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adedde actione in communig & quarenusexpolcat ſubiecrum. Hzc igirur diſtincte 


ſunt confideranda. 
PUNCTUM L 
en attio tranſiens ſit in agente? 


Per actionem tranſeuntem, quid intelligatur, poſtea ſpecialiter ediſſeram. Nunc 


Dehac igitur aRione exiſtim3runt aliquii 3 cam efle in agente y quod A fortiori 
dixerunt i] autores de aRione immanente, & fic de a&ione in univerſum. Diffes 
rentertamen id fit,ab autoribus. Incelligunt enim aliqui per aftionem,relationem 
quz fit agen:is ad patiens. Ita Scotas 4. dift,13- 9.1. Anton. Andreas l. de princ. 
c.deaione, Docentque ira plurimi alii Scotiſte. Alitaurem per aQtionemn 1ntel- 
liuntipſum agentis influxum, ſeu dependentiam ipſam, quam habet calor, v.g. a 


| Calefaciente, Ita Cajetani.p.4q 25. 4rtui. & alii. 


Aliicamen exiſtimant:; Ationemeranſcuntem non eſſe in agente, veluti calcfa- 
Qionem non efle in igne: Er illuminationem non effe inſole illuminante, Ita tenet 
Copredl.2.4d.1.9.2.4.3. @ 1.4. d.49.9.1.4.3. Herve quodl.a. 9 4. Soncin.l.s, 
Mer.q.17 Colteg,Conimb.1.3.c. 3.9.1. 4.2, Ferrar.ibid. q.4. Favellus lg. Met. 
1.15. Suarey diiÞ.48, Met. { 4, art.6. Perer.l.13., pPhyſ.6.c. ſeq. aliiquc., 

rr Arque 
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; latisfir, por aRtionem tranſeuntem cam intelligi,quz ab agente tranfirin extrane- 4Fio tranfiens 
_ Immateriamyvelut: eſt calefa&iogquz ab igne tranſit in Iignum vel aquam. | 
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futoris ſenten- gum loquendi,quo aRio dicebatur relatio, careris fundamento,ur pri 
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Atque hanc etiam ſententiam veriorem puto- Nam prims quoad Priorem mg. 
: "_ . Ut Prius viſum eſt; 
rit,3.6.1. Er fi omnino inter agens & paticnsdeberet interyenirealiquid peri , 
dum relationis, amen aRio ipſa non effer hzcrelatio: (ed potids effec "7 hong 
tum illius, vel porius ratio fundandi, Ec paſlio effet rerminus Oppoſitus hujus oh 
tionis. Unde ad iſtam relationem agentis ad patiens aQio & paſſio przſuppone. 
rentur, fic ut ex iis demum reſultarer hxcrelatio. 4 

Jam ſecunds quodettam aQio ſub eſte aQtionis ( & dimiſſo reſpeAu fiverelaic, 
ne) non fit in agente. Varie probari poteſt. Er prims argun.entor, A voce 2Qionis 
tranſeuntis. Quzro igitur quogiodo dicatur ita aQio tranſiens, Aut, intellipen. 
duselt Alerranfius ab agente in ſubieum, ranquam a ſubieRo ad ſubieQum,re 
ranquam A cauſa ad ſubictum. Primum dici non poteſt, Nam impoſſlibilis e& 
eranſitus de ſubico in ſubieAum. Si autem poſtremum dicatur,ur omnind dicen« 
dum eft, jam aQio non eſt in agente. Nam habitudo effeRi ad cauſam nonexyli. 
cacur per eſſe in, ſed per eſſe ab, Er toraintentio adverſariorum eſt,agens ad 2&1. 
nem hed reſpctum ſubieQi, | 

Er confirmatur per Ariftor.l.3.Phy/.t.20. ubi ait eundem aQum eſſe agentis tan. 
quam aquo, & patientis eanquam in quo, hoceſt, ibi haber refpe&um cMcRi, his 
vero habet reſpeQum adjunQi. 

IT. AQio, v.g. calefaRiva eft motus : At morus noneRt in movente,ſed inmos 
bili. Ergo nec aCtio eſt in calefaciente,ſed incalefaRtbili,& proinde generatimnon 
eſt in agente, ſcd in patiente. Propoſitio parer, Illa enim ao eſt akeratio, Af. 
fumptum enim patet, Qyia {i motus effet in movente, tum movens moveretures 
motu, quo movet aliud. Impoſſibile autem eſt ,calefaQtionem, v. g, eſſein aliquo, 
quin calefiar ſicut impoſlibile eſt effe in aliquo calorem, quin fit calidum. 

Tertid: Atiotranliens, & paflio ſunt idem realiter , ur conſtabit ſequent c:p; 
Sed paſfio non eſt in agente. Ergo necaQtioeſt in agente. Conſequenta bon2 eſt, 
quia quz ſunt in diſtinRis, ſive (eparatis ſubicRis , realicer differune. Plura argue 
menta vidc apud citatos autores, 

Sed varia ſunt quz objiciuntur? Attio tranſiens eſt accidens. At omne accidens 
eſt inalio, Ergo & aQiortranſiens eſt tn alio, At aQ.otranſiensnon c inpatient. 
Ergo eſt inagente, Affumptioproſyllogifmi (cxtera enim funt plana) patet,quiain 
patiente amittit nomen & dicitur paſſio, quia omnis receptioeſt paſho. 

Reſpondeo primo ad afſumprionem principalis ſyllogiſmi : Accidenseffeinalio, 
loquendo per z4rt3enav. Oane fcilicer accidens eſt 1n alio, fenfu negativo, qua- 
renus non habet efle avIonecgumay, live per Ce ſubliſtens, Alas autem loquendode 
general: effentia accidentis, non eſt ea ininhzrendo, fi rigoroſe loquamur, fed in 
eo quod id quod accidenseft,afficit ſubſtantiam extra efſencialiter, ſive extraefſen- 
tiampaut rationemejusexiſtendo, Proinde etft aRiorigoroſe loquendo non inhe- 
reat, ramen ſatis habet de ratione accidentis, quia ſubltantiam afficit & denominat 
extrieſſentialiter. Unde porro reſpondeo ad affumptionem proſyllogiſmi,admit- 
endo, quod actio tranſiens non fie in patiente , loquendo de actione ut fic, & ſub 
effe actioniszs Quod jgitur actiotranſiens dicitur eſfe in patiente, id-noneſt intel 
tgendum formaliter,fed materialiter. Nempe illa res quz eſt aGioeſt inpatient, 
non tamen fubformali actionis, ſed ſub formali paſſionis. Eademenimres quz 
actio eſt,eſt ctiam paſbo. # 

| H1, Objictur: 
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De etFione. 42; 
1, 0bjicitur: Cujuseſt attvs, eJus eſt & potentia,apud Ariftottem lib. de [om. 
(3 vigil. cap. Te Sed potentia eſt in agente, Ergo & aQus eſt in agente, Reſpondeo: 


| cojus eſt aus, ejus eſt & potentia, Non autem hocdicitur: It quoelt potentiagfz 
weſt ztus, Proinde ſenſus propolitionis hic eſt, quod citribuenda fit operatio,cui 


id aurem non neceſſario eft utrobique, per inefe: (cd ſufficic 


convenit potentla 2 | : JUCey Þ . 
fit altcrius generis, nempe juxta exigentiam enutatis, quz ef 


ctamſi illa porentia 


enagnogees =, EF” FD 
Tertis : Omnis realis relatia exigit fundamentum, quod fit intra rem, ut priori 


ap.conſtitit. Ergo & relatio agentis ad patiens, Hec enim vere eſt relao per 
friftet,lib,5. Metaph, cap.1'5. Ar fundamentum hujusrelationis eſt aQio, Ergo 
;Kioeſt in agente, Et hoc a forttori procedit,fi aQtio fit relatio ipla, 

Refondeo 1, Quod aQto non fit relatio ipſa, utanrea viſumelt in initio hujus 
punt. 2+ Neque ſecundd in univerſum.ca qua Arifoteles d, tl. inter genera re- 
Itionum recenſet, omma (une talia, relatione prxdicamentali, ut viſum eſt prace= 
denti capite, Nec denique fundamentum iſtius relationis cſt aRio : ſed potencia 
aftiva, Aftio igitur ſolum ct ratio fundandi, Et ex his iudicari poreſt de aliis quz 


funchis ſimilia. 
PUNCTUM II. 
De ſubjefto ations; immanentis : Atque adeo de ſubs 
jefo allionts 52 communte 


u0d ad aRionem immanentem attinet : Diciturea immanens ab immanends, 


quim aRio immanens. Sed aQtiotranſicns in efle aRionis nulilum habuit fubie* 
um,ut viſum eſt, Ergo idem a fortiori eſt in atione immancnte. Er confumatur, 


' quodaRiour ſic non dicity nifi egreſſum A virtute aRiya alicuius agentis, EgreſſUs 
; Autem opponitur TW eftin, 


Ethinc relinquitur : generatim loquendo de aRtione ut fic, eam non poſtulare 
tubictume Neque enim genus deber habere naturam repugnantem ſuis ſpeciebus, 


| Atnequeimmanens eſt in ſubieRo,neque atio tranfiens eſt in ſubiecto. Ergo nec 
| atiofimpliciters Sufficit igitur ad entitatem aRionis habere modum c{lendi ab 


| Aliquo, ut maxime non ſit :n aliquo, 


TIT IF EVUS :1I 
Unde ſumenda ſit ſpecificatio, atg, adeo divifio altionum? 


Hicin rettiplex eſt ſententia, Alii igicur ſumunt ſpecficationem, atque adeo 


que ſimul, Hanc igitur rem ut perſequar,diſtinctas aflertiones propono, 
Atque itadico I, Specificatio aFionum atque adeo generalu diviſio earum, non 
R Tx pote(t 


ES 


24 


| quodſcilicerin agente manear. Exiſtimo tamen cam non effe intelligendam poſiti- ryywanens aHis 

| x8,ſed negative. Nempe atio.immanens,quaralis eſt,eſt in —_— 
' nontranftad patiens. In ipſo.autem agente non eſt per modum adiunQi, ſed fim- 3gmgnens 

| pliciter adipſum comparatur ut ad.cauſam. Unde hzc propofitio. Homointelli- : 

vir, vel diſpurary non eſt ut adiunRi.deſubicRo, ſed ut effeRti decauſa, Et pater, 

: Namadtiotranſiens, nullum haber ſubietum, ne quidem ipſum patiens ut viſum 

| eſt, ErgoctiamaRioimmanens A fortiori non poſtulat ſubietum, Conſequentia 

; firmaeſt, quiaaRtiotranſiens magis clt ex ſubieto, & magis poſtular ſubictum, 


oc ſenſu,quia quomods dicatuy 
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{pecificam divifionem 2ctionum ex termino: Alit ex principio activos Alit ex utro- Parie ſenter- 
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Non poteſt ge- poteſt ſumi ex habitudine ad terminum. Ita pater, quia multz ſunt aQiones, 
zeratim ſumi non habent terminum, quem producant, ut oftenſum eſt preced. tit, art,r, Ex 
ex habitudine tec perexempla : Curenim nomen & ſpeciem accipiunt calefaQio & frigefagia 
ad termizum, ex terminis, hoceſt, calore & frigore : Actiones autem virales, verbi gran, y 
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re & audire, fumunt nomen non a termino (quippe quem non habent) 77 
principio aftivo. Sumit enim aCtio viliva nomen a principio illius aQionis, bee 
eſt, a faculcate viſiva : Er auditio a faculcate audiendi, Deinde idem probatur in- 
de, quod ettam loquendo de aQRionibustranſeuntibus poſline diverſs lpecie aRio- 
nes elſe ad eundem ſpecic terminum. Sic, verbi gratia, ſpecie differentes aQiones 
ſunt gignere (hominem) & refuſcitare (hominem ) a mortuis, Et tamen utciuſe 
que elt idem numero terminus, Nempe Fobannes a parentibus genitus primum, 
i$idem numero per refuſcitationem talem reditia vitam. Sic & diverſe ſpecie aQi- 
ones, non ſunt neceffaris ad diverſos ſpecie terminos. Eralia ſpecie aftiveſt, qua 
Deus creavit Adamun. Er alia ſpecie a&tioeſt, qua Adam genuit &Hbelem. Et te 
men Adam & Abel non ſunt diverſz fpeciei, Nam modus producendi e& rebus 
extrinſecus,unde non poteſt,przciſe in eo fiſtendo,inde ſumi fpectficum diſcrimeng 
vid. Auguſ#,Epiſt.qg.ad Deo gratias, q.1. Er Perer. lib,7. Phyſ,c.1, Atque hinc 
ctiam probabile videri poreſt, ſpecie difterre illam cal: faQionem, quez eſt 3 (ole, & 
illam quz ab igne,prout & Suarex afferit DiiÞ.48. /. 3.7.17. contrarium non facil 
convinci poſſe, eth alias opinatur, (pecificam diftiaRionem attionum d:ſumen- 
dam efſe ex termino. 

Excipit Suaret ad cxemplum decreatione & generatione, didf, loc. n,10.018, 


Obiefio Suarez creationem & generationem non habere fimpliciter cundem terminum, quiacreae 


39 


tio fit, & ad produRionem formx & materiz,fed generatio ſit folum ad produttio 
ncm forme. 

Sed Reſp. Matationum illarum cerminum non efle partes compoſiti, fed com- 
poſitum ipſum hve ſpecicm. Er pater y quia ſecus creatio hominis non «fiet una 
muratio ſed duplex , quod abſurdum eſt. Porro ſpecies utrobique eadem ef, five 
idem compoſitum ; Nempe generattonis & refuſcitationis, terminus erit idem nus 
mero, quia Fohaxnes, veg. idem numero eſt. Et creationis Addn, & generation! 
Abel terminus eſt 1dem fpecic, quia 4dan & Abel (quitermini ſunt) ſunt res ſpe- 
cie exdem. 

II. Dico, Ex ſolo prinicipto adfivo non poteft ſumi ſpecificatio, atque adeo ſpeci. 


nee ex ative fica divifio affionum, Ita patzt, Nam illuminauo, & calefaRio, & emolliuo, & 


Principis, 


6D 


cXiccatio ſunt aQiones (pecie diftercntes, & ramen principwum afivum ad omnes 
iſtos aus in ſole eſt unum idemques Er ex hocetiam ſpecie diver{zſunt aftiones, 
produtio ranz & herbz. Er tamen principium aQtivum in ſolc 1dem eft.. Arque 
ita hinc apparet, reſpetum ad terminum, in a@ione inprimis tranſeunte ſeponen* 
dum non effe, Er hoc videtur inde non obſcure inſimuari, quod actiones iſtiuſmodt 
foleant nomen ſuum ſortiri atermino,.veluti quod aCtio ad calorem dicitur caleta- 
Eto: Actio ad frigus dicitur refrigeratio, & ſic in aliis,, Vide Arifeotelem: ea dere 
6.3. Phyſ.c.1.t.4.& c.5.t.48. Quud ſpecioſum ſit contra iſtam propoſnionem 
non inyenio. tyitur pcrgo & dico. 
iT. Aﬀtionum ſpecificatio, @ proinde earum ſpecific difttnftio ſumitur ex v- 
rroque fic,ut altcrutro eorum variato ſufficiens ſit occaſio ſpecifics difting#endi «fin 
Reis 216g GK PLUngpium agenda ub (gle Lis rica ad CxIGGAbIGnemy & lumunato” 
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gem: ramen hx aQiones ſpecie differunc , quia terminus Hllins eft ficcitas, hujus 
recdcerminus eſt lumen,quz entia ſpecie differunt, Sic cum terminus increatione 
& peneratione fic idem, actiones tamen iz ſpecie differunt, quia principium aQi- 
rum differens eſt, nempe virtus aQiva infinira Dei, & efſentia gignentis. Er hc 
ofertio ex prioribus relinquitur , vidertirque idem velle Thomas 1. part. queſt.77. 
artic.3+ Ex his duobus, inquiry a&io ſpeciens recipit, ſcilicet ex principio, vel ex 


termiz0. 
PR TITULUS V. 
De drvifionihua allionum. 


loprimis mulez aRionum diviſiones ſumi & intelligi poſſunt , ex diviſionibus g\, 
euſz efficientis. Quiaenim aGtio eſt cauſalicas efficicnus, ut viſum eſt, lr, C22, ' 
[ccircd ad varietatem cauſarum efficientium ſumirur etiam varietas ationum. Ate 
que lic incelligi poteſt, quid fit aRio generans & conſervans principalis, vel inſtru- 
menzalis,univoca,vel #quivoca? Er fic.inczteris, Nunc igitur aliz quzdam divi- 
ſones ſolkm ſunt explicand#, 

ARTICULUS I 
De divifione attionn in immanentem & tranſenntew, 


Diſtributionem hanc undique inculcat 4riftoteles. Vide l.g. Met.c.g, © I,6, 6: 
Eth.c.4- @ 1.1, Magn.moyal. c.ult.& 1.10. Eth. c. 3 ,4,5,6- & alibi. 

leitur inprimis cerrum eſt : quod hxcdiviſio ex vizerminoram latior fit quam G2 
2Hoprzdicamentalis, Nam frequenter etiamintelleQio.& yolitio divina dicuntur Ad que fit exs 
aus immanentes, & tamen non ſunt aRiones de prxdicamento aRionis, quia ſunt te 4 ills 
idemquod eflentia divina, ut viſum eſt prius , hoc lib. cap. 3, divife. 

Cur vers drſtriburio kzc<oanguſtari debear ad ſolas aRiones accidentales (ad 
mentem Suarex DiiÞ.48. ſef4.6. num.6.) non video. .Curenim aftio qua gignens 


| producitaliud,non {ir tranfiens? Egreditur enim.e virtute aQiva gignentis in. ma- 
| teriamgex quafitcompoſitum. 


Czteram aQio immanens dicitur immexers negative, Immanens enim aftio = 64 
eſt in agente,non per poſitivam inhzrentiam in ipſo,ſed quatenus non datur extra- Immanens 47s 
pum ſubieQum,in quod tranſcar. Videprius difta,tit.3,drt-3.P.2. Ergo in oppo= cur fic dicatur? 
ſcum aQio tranſiens eſt, quz habet externum patiens. Atio immanens hominis, Et quid fit? 
1. eſt cJus incclleio-; ARio autem tranſiens ejus, eſt verberatio,& lic in aliis, 

Porrd ullud extraneum.patiens, ex quo diſcrimen ſumitur aRionis i1mmanentis Gg 


| Urranſeunte, intelligi poteſt bifariam : Nempe tum.de externo ſuppolito, ( gu Externum f& 
! 


n eſt, fi atio ab jgnetranſeat in aquam) rum de alia parte cjuſdem ſuppolici, fi tiens aFionk' 
ſcilicer in una parte Gt potentia aRtiva z Tn alia autem ſuppoſici parte recipiatur illa 2yanſeunth ex» 
aQio, (quale quid eſt motio, quz, ab anima egreſſa, recipitur in corpore) & utro plicatur, 
gueincaſu, rigoroſe & Philoſophice loquendo, ſimpliciter eſt aQio tranhens, Ar- 
que itareliuquitur aftio immanens, coſolum in calu, fi ab agente non egrediatur 
adaliud ſuppoſitum, vel ctiam ad aliam compartem. Atque.hic eſt propius ſenſus 
Llivs diviGonis, | 

Herveus quodlib. 2. gueſi,8. valde catachreſtice explicat hanc diſtingtionem, 66-- ; 
Ait igitur omnem cauſalitarem eff-Qivam efle tranſeuncem , quia potentia aRti- Heryzi ſen/, 
ra (ex qua ſumitur effeRiva cauſalitas) definitur ab Ariſtetele lib, g. Metaphy/. 

Rrrt 2 quod 
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uod fit principium tranſmutandi aliud. Dum igitur aQiones tranſeun 
vollint elſe nu eu cauſz cfficientis, infert, quod aCtio immarens fit => Kay 
 ercetur & materia & forma, dum effentialiter conſticuune compoſlitum, Unde CONe 
ſequenter atio immanens,1lli dicitur ſecundim eſtcentialem immanentizm,Sedin. 
Cauſalitas ma- primis patuir ſupra, hoe cap. zum. 5, quod predicimentum aQtionis ſolim com 
teriz @ forme hendar aQiones effectivas, Actio igitur immanens non deber ampliari ad cauſsli. 
01 debet dici tatem formz & materix. Neque fundamentum Hervei ſatis forteeſt, quia defi 
oFi0 immanens, nitio illa Ariſtotelica activa potentiz fatis bona non eſt, rigoroſe loquendo, ut yi. 
ſum eſt, lib, x. cap.14- Vide plura ad hanc rem contra Herveum, apud Fevel., l.9, 
Met. q.16. & Suarex Diſp.48. ſc2,u,8. . 

67 Diſcrimen actions tranſeuntis & immanemis vulgo ſolet hoc conſtitui,ex Ari. 
Diſcrimen ſpu- frotele lib. g, Met, cap.9.t.16. quod per illam fir aliquid,per hanc vero non ita, Seq 
rium afionis & actionem immanentem aliquando terminum habere , prius viſum , in exem» 
immanentis & plo effectionis Syllogiſmi. Ubi etiam diſputatum eſt: An actiones Immanenteg 
tranſeuntis, verEſint actiones,quod ibi contra Sonctnatem confirmatum eſt, Alia igitur adden- 


da non ſunt, ARTICULUS 11. 
De divifione ations in inſtantaneam & ſucceſſivan, 


68 Quid ens ſucceſſivum ſit, ſupr3 declaratum,ltb.,z.c.19. Ex qu.bus nuncactis 
ſucceffava erit illa, quz partes habet, fibi per luxum quendam ſuccedentes. Unde 
actio inſtantanea erit, per defectum iſtiuſmodi fluxiis. Ergo actio inſtantaneaeſt, 
veluti illuminatio,generatio,& ſic in aliis. Actio aurem ſucceſſiva eſt, yeluti 212 
meneatio, calefactio, frigefactio,8 deinceps?: | 

Incidit hic quzſtio, 
An aFio inſtantanea vere fit atio? 

65 Negat id Soncin,t.s,Met q.26. Argumentum ejus hoceſt,quii omnis actio fie 
motus per Ariffotelem l. 3, phyſ.t,19, Motus autem eſt ens ſuccefſivum, 

Sed neque ſcntentia vera cſt , neque argumentum eft firmum. Non primum, 
Nam quicquid fit poſtulat eſficientem cauſam,utex terminis notum eſt, Nutla ay- 
eem darur veraefficiens fine vera cauſalirate. At cauſalitasefficientis eſt actio, Ergo 
omneefficiens poſtulat aliquam veram actionem. At datur akquod efficiens,quod 
non agit,nifi per actionem inſtantaneamgveluti eſt in productione luminis,yvel for- 
mz ſubſtantialis. Ergo actio inftantanea vera eft actio, 

Nonetiam (at firmum efle argumentum, pazet: quia non omnis motus eſt quid 
Cucceſſivum,ut probaviſupra lib. 1, 6,19,7,27 ,28. 


ARTICULUS HI. 
De drviſione attions 3n materialem & ſpiritualens, 


$2 . 6 ths a : : "hy : T5 FORE 

70 Inprimis actio marterialis poteſt bifariam ſumi, primgm actio marcrialis dicitut 
ea, quz requirit dependentiam ad materiam, & non poxelt fieri , niſi m materia 

Ira actio materialis eſt nutririo, accretio, generatio, & ſimiles, At actio immateri« 

alis eſt, intclligere & velle, Sumictirque tunc diſtinctio actionis in materialem & 
immatcriatem, juxta fimilesharum vocum fonificationes, cum per eas dividuur 
forma,de quibus alia locofuir. : 

73 Nung aun non ita lumyur bac you Spiritualis igiuractio nam cicturs 92 

o—_ 
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:d producit ſui imaginem vel ſpecies Ita homo ſtanscoram ſpeculo , agir ati» 48g Firitug- 
'one ſpiricuali,producendo ſui imagrnem in ſpeculazidemque eſt in ordine ad quem- 1;5 quid? - 
is incuentems. Ec ad hunc modum agunr etfam-cztera ſenſilia (in quantum talia 
ſunt ) 1n ſuos (cnſus , iremincelligibilia in intelleam. HaRenus igicur eſt atio 
ſpiritual1s, quE alionomine ſoler intentionalis dici. Arqueficin oppoſitum aftio 
7 ceriahis exit ea, qua quid agit, (non ſvi ſpeciem, ſed) rem aliquam producendo, 
refuri calor in quam apit aRione materiali, Ibi enum producit calorew, In intel» 
1-4um vero iden calor agit, atone ſpirirualiy quia hic ſvi imaginem producit, ſo- 
lerque hxc acio alio nomine ctiam 7enlis dici, non quaſi aQio ſpiritualis fic perra- Afgterialic 6- 
ionem, ſed eo modo loquendi, quo res & ſ1gna diftinguuntur, per ea quz dixi i fjo, quomode 
initio cap.24. lets AQio emm materialis rem producit ; Spiritualis vero attopro- Jicatur regli i” 
ducit ſignum rei. Ec eo intuitu iſta realis dicirur, Confer £gid,lib.z.de anim.c-7. ; 


4.7.47t.2, Ex Zabar, de ſenſi agente, cap.4,5. 


ARTICULUS IV. 
De divifone altionn 1n mutuam © 101 mutuam, 


Divifio hxc frequens eſt, Tgitur per ationem mutuam,ſignificatur ea,qua agens 2, 
22itin patiens,& patiens agit viciſſim in agens. Soler hc aCtio diciſpecialibus noe 
minibus reaHio & repaſſio, Ea igitur erit aQio non mutua, (ed tale quid non fit, 
Siccalor manus agitin glaciemycalefaciendo & liquefaciendo came Viciflim gla- 
cies agitin manum refrigerando eam. Tra in ventriculo agie calor illius in vinum, 
qualitercunque alcerando illud id&mque attenuando , ut Spiritfis vini educantur, 
Quofatto vinum, accepra prius calefaione 3 ventriculo,yviciſlim calefacit ventri- 
culum, Hzc ergo exempla ſunt aionis mutuz, Akio autem non mutuaeſt,qua, 
1-9, ſol illuminat atrem, Is enim nihil repacicur ab iſto ſuo lumine vel acre, Item 
quagenerans generat, Et ſic in aliis. ; 

Cztcriim iftz reaRioncs poſſunt eſſe rrifariams Primo ſecundum aionem & 972 
andem ſpecie. Sic vinum a ventriculo calefatumyecundem viciſhim calefacit.IdEm- Reatfio eft tri- 
gue eſt de plumis,quz calefaRtz I corpore animalis, vicifſim idem intenſins cale- fariam. 
xiunt. Deinde: alia reaRio eſt ſecundum aQionem contrariam, Veluti fi glacies 
calefata 4 many, reagat in manumzrefrigerando eam, Denique eſt ſecundum ai. 
onem diſparatam g veluti fi ſerra agar in hignum, ſecando ipſum, lignum autem re- 
2patin ſcrram, heberando ipſam. Prolixe & diligenter de hac materia agit Zaba- 
rel peculiari libro de reaFioxe. Scd quia controverſia illa maximam partem Phy- 
lia elly hic eam perſequi n:lo (pecialius, 

Sueſanus, al:ique, diſtinguunt reaRionemy, in privativam & poſitivam, Poſiti- 94 
4a igitur aiunt cam eſſe, qua agit, v,ge calidum in fiigidum, imprimendo aliquos Reationis dis 
pradus caloriss & viciflim: frigidum in calidum , imprimendo gradus al:quos frigo- viſio in poſiti- 
15. Privativan autem reaQtionem aiunt eam, quz conſliſtit m rebſtentia, qualis yam & privee 
eſt,v,g. in lapide ad eRionem, alimve comminutionem- Sed reſiftentia, ut ſic eivamn, 
non eſt re. Rio. Nam quod reagir,{ur ex vi vocis apparer) utique deber aliquid age- 
7, refiſtentia autem,, pure loquendo de ea, ſolumconfiſtit in defeQu vel carentia 
attionis extranex, ur viſum eſt ſupra, (ib. 1, cap. 14.98.42. ſtqq- Atque ita poſiti= 
vareliſtentia,quam dicunt, folum eſt, proprie loquendo, reaRio. 

Aliz divifiones aftionum, ut initio hujus articuli dium ct, intelligi poſſuntex 
divifone cauſarum efficientium. 
R. cr & | CAPUT. 
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CAPUT XI 
DE PASSIONE. 


ty. Dninque gents accidentium continet paſſiones, 
2. Paſſio eſt ations illatio frue receptio. 


COMMENTARIUS. 
In hoc capite agendum, Prim eſt de nomine paſſionis, Deindede ejuſdemge: 
finitione. Twn de cjuſdem eſſentia. Artque fican faciat peculiare przdicamentum, 
Er parrd de ejuſdem diſtriburionibus, Denique de aQionis & paſſonis attributis, 


TITULUS I 
De woce Paſſions. 
Ariſd. in hoc przdicamento non ufurpat nomen paſſv, (ed verbum peti, De eg 
autem quid judicandum fit,colligi poreſt ex diftis, in przced. cap, in initio. 
Uſurpant aliqui vocem, perpeſſionis. Sed ridiculi ſunt, inquit, Scal Exercez 49, 


ſeF.2. gui paſſionis vocabulum Romans tribu amoverunt, cenfore M.T, Cicerone, 
perpeſſionem ejus in locum ſuccenturiarunt. Nam peſſio levis nou pateſt dici perpef, 


& malta patimur, que nou perpetimur. 
i comes; 99s ambigua elt. 4riftot. lib.s, Metaphyſ. cap. 21, enumerat 


» fignificationes quatuor, Igitur: Paſſto, 1nquit, dicitur uno quidem modo qualitas, 
i» voce paſſio- fecundan quan alterari contingit , ut alburs &@ nigrum, dulce & amarum, ers- 


vita & levitas, &@ quecungue alia familia, (ubi quidem, ut exempla indicant, 
intelliguncur qualitates terriz ſpeciei, non autem naturales potentiz ut Averrett 
yult comment. 26.) Alio modo, inquit, hornnm attiones & alterationes, Item horun 
magis, que noxie alterationes, & maxime que trifies & doloroſe, item calanits 
run & triſlium magnitudines paſſiones dicuntur. Hzcille: Sed ramen plures funt 
- -- <a> iccirco diſtinAius propono, inprimis vero eas quz frequenti> 
ores (unt. 

Lzicur vox paſſtonis poteſt prims generatim ſumi. (Sicut & Grzca vox mbH) 
proaffeQione in communi. Sic ſcientia dicitur confiderare paſſiones ſubieRi ſui, 
apud Arift.1.poſ#.t.76. & alibi. Er ſicconfequenter omnia idiomata five proprie 
xares pofſunt dici nz, ſive paſſwnes. IdEmque eſt in atrriburis aliis. Sic enimcim 
conceptus fint in anima, illi dicuatur paſſiones anime lib, de interp. cap. 1, Ecex 
eadem generalicate aftetus animz, veluti, iragamor, odium, triſticia,gaudiumyKc. 
dicuntur paſſuones anime. 

IT. Paſlto aliquando fignificat qualicatem tertiz ſpecies, eam qui cito tranſit, 
Quomodo 4riſftot. lib. Categ. cap.8. in ea ſpecie qualitatis diſtinguit, paſſionem & 
patibilem qualitatem, Fuitque de hac fignificatione ſupra cap.9e 

TIT. Pafſto fignificat quandoque receptionem 5 6s 204 FOR nocts 
mentum aiferentis. Ad quam fignificationem ferE ſolim ufurpatur noſtrum Get- 
manicum, Leiden. | 

IP. Significatetiam quandoque eam paſſionem,quz eſt cum finali fuccumber» 
tia 8 Sicut aQio quandoque ita ſpecialiger ſumigue, ur gnifiger 6am ſoldw,quees 


- 
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: vioria. Ita Seal, Exerc. 12,ſ;3, docer, quicquidpatitur A potiori pati, & 
on le BY aCionem fieri a pars. Quatenusenim paſlio GeniGenr am 
Fit :&ionis receptionemyglic ea non folum poreſt inferri a yalentiori, ſedetiam in» 
£:miori, ut otendit materia reatonum, Confer Zabar.l.de Reatt. c.4.& 7. 

Denique, Paſfio ſignificat cujufvisaRionis receptionem, Atque hoc modo nune 
accipitur vox Paſſionis. Confer Armand de Bello Wiſutb2.term-c.r 48, Comment.in 


eifþ. tra#,3 .f0t. 147+ 
De Paſſionis definitione. 


Lovanienſ,adl Categ.c de paſſione, eam fic implicicer & aperte definiti ajunt. 
Puſſoeſt fecundiim quam ab eo, $uod viribus ſuperixe eft,quid pati dicitur, Sed hc 
dehnitio generalis non eſt, Nam non omnis paſho ſt a valentiori, five viribus ſu- 
perioriillata. Agit enim & calor ad gradusſex, in frigus ad gradus duos, & in id 
quod eſt ad gradus oAo, ut oltendit doQrinade reaRionibus. Er proinde patituc 
etzam frigus a forciori calore & ab imbeciliori, Vide plenias Zaber. &, l. reaF.c,2.4. 
( 7. videtdirqueaded occaſio erronez illius defrnicionis folum effe ſumpra ex 

uadam yocis ambiguitate, quam paulo ante re euli, 

Gilbertus Porretanus 1.de ſex princip. lic defini: Paſſi eſt effe#us illxtioq, eFi- 
mis ſecandan quam dliquidpati dicitur. In ca definitione, t vox effedtas accipiatur 
rioid8, vitiola eſt ipſa. AQtio enim non eſt cauſa efficienspaſſionis. din ver0particula 
ilfa 2ccipiatur quomodolibet,ut fit zquipoltens ad vocem alteram i#ationis, rim 
coincidit ſenſus illius cum definitione noſtra, modo particula illationis non ſuma- 
tur aRive, Neque enim fic inferre aQionem eſt pati, Particula autem ſecundom, cf 
thintelligenda formaliter, ficut ad definitionem aRionisdiſtinQum eſt, 


TITUL US II, 
De eſſentia Paſſionis. 


Nuxeffentia fit paſſonis,ex cjusdeftnitionerradira, aliquantulum patet* ue ta= 
meneadereplenits conſter,ſpeciatim de aliquibus, hanc rem concernentibus, di- 
c:ndum eft: r.An eſſentia paſſionis cadem fit, quz cit eflentia aRionis? 2, An eans 
dem cum motu habeat eſfentiam 2 3.Anad eſfentiam paſſtonis requiratur aQualis 
iahz{io vel etiam ſucceſlio ? 


ARTICULUS. I. 
eAn atlio & paſſio idems ſint ? 


| Negatid in univerſum Scorus,0.4.4. 13.4.1. @ quodl. 11. ſequunturqzeum plu” 
Imiequs affeclz. Hypotheſis ramen Scotifiarum lubrica eft,Exiſtimantenim aRio- 
nem ſignificare relationem, qua agens referatur ad patiens, Uſnde conſequencer (e- 
quereturdiſerimen aRionis apaſſione,Sed peraRionem nunc non intelligimus re- 
ktionemeſed ipſum atuatem influxum agentis, prourpritis conſtitite.15. 
Utigitur quid de hacquzſtione ſtatuendum fir, dextre intelligatur, diſtin&as 


propohtiones pono. 2. Now onnis atticeſt paſo, toguendo deiiirealiter, Ttapatert; Non omnle affis 
Namſuntaliquz aRiones, quibus nulla correſpondet paſſio, niſi perextrinfecam ef? paſo. 


denominationem, Ira patet in actibus immanentibus, Nam videre eft aus vitalis 
WMAnens, Id autem quod denominagus videri, ngn $R gale perieceprion® aRionis 
vilyz 5 


9 
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viſivz,ſed ſoldm eſt hic extrinſeca denomiinatio ? dicittrque aliquid videri ſolim; 
quarenus ad id terminatur viſio _— alias ex agente vidente non ezrediens, = 

18 Neque hic dari poteſt aliquapaſſio, ad quam illa videndi aRio identificerur, ins 
tra principium quod denominatur videre. Nam pifſioillane fingi quidem pallet 
alia, quam fi dicantur ationes immanentes efle produttivz alicujasterminiimma. 
nentis, Sed hoc jam ſupra rejeRum ef}, iz precedenti cap. Summatim cum nulla 
realis paſſjoconſequatur ad videre (videri enim non notat realem paſſionem, ſed 
extrinſecam denominationem) idcirco 79 Videre non identificatur alicui pafſioni, 
Idemqueeſt in aRione intelligendizapperendi, vel amandi, aliiſque aQibug appeti« 
rivis & cognolcicivis. 

Dixiautem foquendide tis materialiter,Nam fi ſub proprio formaliloquamue de 

11 :a&ione & paſlione:in univerſum a&io non eſt paſo, hoceſt, Id quod formalitex 

Afio & paſo Genificat aQio,id non ſignificatpaſſio. io enim dicit egrefſionem ab agente, Paf. 
formaliter 10% (ig non dicit egreſſionem ab agente. In oppoſitum,paſlio formalirer fign Cat recepe 
ſunt iden. tionem aRionis.AtaRio non lignificac receptionem 3Mionis,unde ſimpliciter & (je 
ne addito:falſz ſunt hx propoſiuones: Aﬀioeft paſſio,vel in [pecie,calefacere eſt ca. 
lefieri, Ad iſtiuſmodi nqpredicationes 1:6 ſufficu iderir?s a parte rei,ut alibi viſy eſt, 

:2 Dico II, Afio & paſſu loguendo de iis diſparate difjerunt realiter, Hxcres eſt 
expedita & a nemine 1ndubium vocatur, Loquimur autem de aQione diſparate, fi 
loquamur de actione hac, & paſlione alterius ordinis. Alud igitur eſt videre & ali» 
ud calefieri, Aliud eſt generate & aliud humeQari. Er lic in ſamili, progrediendo ad 
actiones & paſſtones diverſorum ordinum. : 

- £0 WS I1I. Afio 0 paſſio ei correſpondens, non ſunt due res, ſed una ſubinedequitia 
Principalls COn- conceptibus. Dico-paſſio ei Me OR ,ad removendam pailionem diſparatam,de 
froverſige qua priori propoſitione dixi, Hoc igitur eſt quod dico,quod non fintdue res, qua- 

rum una egrediaturex igne 5 & alia ingrediatur in aquam. Sed hoc ipſum, 
quod abigne egreditur(& ſicejusreſpetug#o dicitur) hoc ipſumyinquam, & non 
aliud in aquam recipitur, (& hujas aquz reſpe&u,paſſio dicitur.)IndEque addo:i- 
tinguiſolum aRionem & paſſionem per inadzquaros conceptus, Quatenus enim 
illa res apprehenditur, ut egrediensab agente, vocatur atio ; Er quatenus ea tes 
apprehendirur, ut ingrediens vel recepta in aquam, vocatur paſſo. Sicut unus 
morus eſt Giſsa Francofurtum,qui per inadzquaros cOnceprus duo ſortitur nomi« 
n3. Quatenus enim js motus apprehenditur ad terminuin a quo yocatur receſſus 2 
Gifſa. Quatenus autera is motus apprehenditur in ordine ad terminum ad quem, 
yocatur dcceſſia Francofurtum verſus. Er tamen ſimpliciter eſt unus & idem mc« 
eus.Et de hoc inprimis eſt comroverſia,ſoletque vulgtids ita teneri,ut propoſitum 
eſt, Vide interpp. adl.Categ.c.g,& l.s.Met.c.21, & 1.3. phyſ t.18.ſeqq, ubi 4ri- 
fioreles clare hanc ſententiam tener, Unus, inquit, amborumn ( 19:2n1s & patientis) 
£que eſt atus ut eniminter unumac duo, & duoac unum, idemeſt intervallun : 
Utique unum idemque ſunt acclive & declive ( hec enim unumquidem ſunt , ratio 
amen una non YA Jita & in movente, & eo quod movetur res habet.1l demque pro- 
bat poſtea Ariſtoteles, 

'F- Pater autemejuſdem veritasinde : quod nullum ſufficiens indicium daripacſty 
majoris diltinQionis,inter ationem & reſpondentem ci paſſionem. Tamdiu autem 
ftandumeſt in unitaterei. Neque cnim entiagcitra neccilicatem, ſunt multiplican- 
da. Hocautem non patebit melias, quam ſolyendo objeiones, © 

gitur 


= 7 


5 <2 v=o & 4g ov 


— *". Fw WW - * GS TS SSI 


De Paſſionte 44r 
fgitur 1, 0bjicituy': aQionem differre 3 paſſione,quia aQio fiea us agentis:ÞPal* 
atusparient!s- 
gp kine ſequi quidem diverſitatem in conceptu aQionis & paſſionis z 
Nonautem in reipſa.Neque neceſſeeſt (verba ſunt Ariſte. in cjuſdem ſolutione 
Le phyſ.#.21.)eum qui docet diſcere,eth facere & pati idem fint. Sunt exin unam, 
ut vie Thebls Athenas, &' Atheni Thebas idem ſunt.Et addit Ariſter, generalem 
*oulam, Noneadem onnia his congruunt que quovis modo eadem ſunt. Ec confir- 
maur, Nampotentia Dei eſt in ordine ad poſſibile : Scientia autem in ordine ad 
ſcibilcs Et tamen idem eſt a parte rei, potentia & ſcientia Dei, ſolam ſub differenti 
conceptu. IdEmque eſt in omwbus, diftinCtis ratione, preſertim raciocinat3. 

11 0bjicitur:quod aQio & paſſio conſtituant diſtinfta prxdicamenta,nde in- 
fruntearealiter diſtingui. Sed conſequentia non eſt bona. Nam diſtinRio predi- 
cmentorum adzquare ſumitur ex diverſa habitudine afficiendi (ubftantiam pris 
mam, uralibi dictum eſt. Unde cum aRio & paſſioaliteratque aliter ſub&tantiam 
primam afficiant: Ided ea giverſa predicamenta conſtituunt. Er confirmatur : quod 
al:$5 iam, quz in diverſis predicamentis conſtituuntury, poſſune habere rcalem 
identitatemIra patuit in relatione & fundamento cjus, veluti fmilicudine & quali- 


| gace: zqualitate & quantirate, de quibus erat preori c.9.. Idem docent multi de cor- 


pore & quantitate: Ltem de forma ſubſtzntiali & porentia naturali, ut ſuis locisvi= 
ſumeſt, IdEmque tenentplurimide praſentia & duratione rerumcreatari,quz (ig- 


| nificanturper przdicamentum wbi & ga4ndo,quod ea a rebus ipſis non diſtinguan= 
{ tutrealicer. 


H1,0bjicitur:Potentia aCtiva & paſſivarealiter diſtingunntur. E,etiam diſtin- 


! guuntur aRtio & paſſio. Reſp. ad antecedens, Potentia aRiva & paſtivadiſtinguun» 


gur,quatenus ſunt ad terminos diſpatatos.Alia nempe eſt potentia aRivazquiintel- 
lgimus:Eralia potentia pafſivay qua verberamur.Idem autem etiameſle de aftione 


' &pallioneprids patuit,propoſitione ſecunda,Secundd cum potentia aQtiva & paſſiva 
' inrelliguntur ad eoſdem terminos(velutiporentiaſecundam quam quid calefaciens, 
| &ſecundam quam quid calefaQibile dicitur) adhucez funt diſtinQz, nec proce- 
{ ditabus conſequentia ad ipfam aCftionem & paſſhonem, quiaiſtz ſunt in diverlis 


ſubjeis,velutt, igne & aqua, "Jnde effentias haben etiam loco ſepararas. Eſtque 
ade0 ſicinillis ſatis manifeſtum ſignum realis diſtintzonis, Id aurem noneſt in a+ 
ftione & paſſione,quz non ſunt in diverſis ſubjeRis.Neqz enim aRio eſtinagente, 


! &paſſioeſt in patiente, ſed aRioeft abillo in hoc,unde non eft diverſizas ſubjeRo- 
| rum,ſedad ſuammum elit diverſitas in modo denominandi, ficut 8 fimiliaexempla 


antea dabanture Apparuitque adeo haRenus ? nullum fuifſe indicium verum realis 


{ diſtinRionis Unde firmiſlime realis idenciras, per ea qua diQa ſunt,RRabilitur, 


AR TeIC UL US IL 
eu paſſio & motns idem ſint ? 


Dimiſſa vocum ambiguirate, juxca quam poteſt facile inveniri differentia inter 


| paſionem & motum : de re ipfa loquendoy duo dico. 


1, Motus & paſſio, quoad retionem fignificandi , non ſunt idem. Ita patery quia 


| paſloprzcis non adÞgnificat nifi patiens. Motus autem haber indifferentiam) ad 
; Connotandum reſpeum vel ad agens, vel ad patiens, dicitur enim motus & aus 


maventis,& aus mobilis. At paſſio non eſt aQus moventis five agentis- 
TI. £8 


Objeiones, | . 


39 


2V 


| 
' 


23 


ey” L1B.1. CAP. X7. 


IH, $i motor ſumatur ex parte mobilis, eſ? nibilaliud gudm peſſo, lex Patet;quia 
fi morus ſumartur ex parte moventiseſt niful aliud quam actio. Erprzterea : quia 
non poteſt Lufficiens diſcrimen aflignari. Ar entia non ſunt multiplicanda fine 
neceſſitate & ſufficiencibus diſtinRionis indiciis, 

Relinquitarque adeo ad ſummum: 6 aliquadiſtinQio kic fir, cam non eſſe ali. 
am.quam quzeſt rationis ratiocinatZ. Poteſt autem hzcdiſtinQio rationis bif:, 
riam ſumi- Nam prims poteſt intelleQus influxum illum przcise confiderarey 
ut eſt via adterminum, abſtrahendoprzcise, ab hocy quod afficiataliquod ſubjee 
Qum, vel manex ab aliquoprincipio. Sic igitur apprehenſusille fluxus, dicetur mo. 
tus. Prout autem apprehenditur, ut afficiens ſubjefum dicerur paſſio, Alite alii 
explicant hanc diſtinQionem , q uod ſcilicet motus connoter antegreflampriyaig. 
nem, Omnis enim motus eſt afuifſe, Hancautem privationem non connoratpaſs 
Go. Confer Swarex diſp,49. [2-1-1 2.ſeq4. Arqz ex hisetiam, quz haRenushoctis 
tulo dita(untgpoteſt ſumi deciſioillius quzſionisſequentis; : 


ARTICULUS LIT. 
eFs paſſio faciat peculiare predicamentum. 


Pcincipalis dubitandiratioeſt ; quod aRio & paſſio idem ſint, unde videntur e 


Rationes dubi- debere unum przdicamentum fieri, quod ſub nomine motus ( ſub quo & atio & 


fande. 


Affrmativa 
ae fl enditur, 
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paſſiocomprehenditur) fatum eſt a Timplero lib, 5, Meteplyſ. cap, 4. Alioma- 
do nec aQtio, nec paſſio yidenturFacere prxdicamentum, {ed ſolim ſpecies rela» 
tionum, 

Neutra tamen ſententiaprocedit, Nam quod a&io & paſliofacere debeant dis 
yerſa przdicamenta,inde neceſſario ſequitur, quod ſecundum aliamdenominatio- 
nem aQio afficit & denominat{ubſtannam : & ſecundiim aliam denominationem, 
eandem afficitpaſſio, Arex varierate afficiendi ſubſtantiam, fumitur varietas vel 
diverſitas accidentalium predicamentorum, ut ſupra viſumeſt, Deinde; fimaxi- 
me aQio & paſſiofacerent unum przdicamentum ? tamen id non poſler fieri ſub 
voce matzs. Motus enim dicitur quaſi #quivoce ad ationem & paſſionem. Secune 
dum aliud enim aQio dicitur motus, & ſecundum aliud paflio. Predicamentlia 
autem genera non debenr efſe zquiyoca ad ſua inferiora, Etconfirmatur : quod ſee 
cus oporteretationem & paſſionem ſpecie diſferre, Sub generibus coim precdica- 
mentalibus{cigoroseloquendo )gon continentur niliſpecies, At aftio & paſlio 
adeo non differunt ſpecie, ut potias idem-fint, ut jam viſum eſt,art.r, | 

Nonetiam altera procedit ſententia, Nam ut maximeaRio & paſſio dicantre- 
lationes : ramen iftz celationes ſolum ſunt tranſcendentes s Non autem de genere 
relationis predicamencalis, ut viſumeſt prioricapite, Relationes autem tranſcene 
dentes,utex ipſa voce apparetznon ſumuntur ſub relationibus przdicamentalibus, 
Sic enim omnia accidentia cflent relationes. Nam accidens.ut fic, involyittran- 

{cendentem relationera ad ſubſtantiam. 


ARTICULUS IV. 
en ad eſſentiam paſſionis requiratur inheſfio attuali 
in [ubjetto, vel etiam ſucceſſio * 


Ad hanc remdico I. Paſfio non poſtulat inbeſunem atualem, quid — 
atcts 
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Nam ut ſupr3 viſum eft,accidens,ut fic,nonpoſtulat inhgrentiamgnec aRua” 
n_ nam, Exinde erge,quia quid accidens ſic, non potetfumi, quod 
h1beat analeminherentiam. ; : 

I1. Necaio poſtulat aFfualem inhefionem ad ſubjeFam quia fit medus,Nam ad- 
niſſo, quod paſſio habeat rationem modi : ramen non eſt modus, non autem eſt 
modus ſubjeQi. Veluri ſic calefieri erit modus calteris,non autemeſt modus aquz. 
Sicur figura non eſt modus fubſtantigyſed quanticatis. Modusamem poſtulat atua- 
kmconjuntionemcum re modificara foliym,non autemci alio, Non poteſt igitur 

uraeffe niſi in aualiquancitare. At ſi daretur quantita$extra ſubſtantiam,tum- 
pions ca polfet efle figurata : Er proinde haGtenus non diceret figuraciſentia- 
{em habitudinem ad ſubſtanciam, quz eſt pro radicaliſubjeQo. | 

111, paſſionec ex conditions nature proprie poſiulat aFualem inhefionemin ſub- 
jeffo, Ita parety aQualis inhzſio paſhoms non eſt niſt per illazionem termini, ad 
quem deſtinaturaRio in ſubjeum, Ar non omnis aQtionis terminus eſt capax ſub- 
jedi, Trapatets Nam terminus produRionis ſubſtantialis eſt ſpecies,veluti homo 
velcanis. At ſpecies iſtiufmodi (quicquid (Git de formis ſubſtancialibus) non ſunc in 
ubjeRo, Generari igitur non fignificat paſſtanem gquez ſubjeQo inferatur,ſed fim- 
pliciter,qu3 aliquid fiat quod non erat. : bo 

Iy. Paſſoque ſumitur ſecundgm motus accidentales,dicit atualem inhefionem 
in ſub;eZo. Ita patct,quia hi morus non ſunt nifi per unionem forme ad ſubjeQum: 

Veluti ut Petro inferatur qualitas, vel calor, vel przſentia ( juxta diverſas ſpecies 
motuum,) quz antea in eo non fuerunt.”Et haftenus fuit de piari parte hujus quz- 
ſionis : ſequitur ettam ut de ſucceſlione dicatur. 

v. Adeſſentiam paſſionis non requiritur, ut ſit ſucceſſrua. Hoc patet ex iis, quz 


27 
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8 


o 


| deaRionediaſunt,ſuperioricapite, Datur,inquam,aRiotranfiens momenranea. _ ucceſfione 
| Ergoctiamdatur paſſlio-momentanea.Contequentia patet,quia aCiotranſiens non paſſionuns 


; diciturnifi per receptionem in extraneumſubjeRum, Non poreſt igitur aRio tran- 
fiens darizcui non reſpondear paſlio, inde fi in1llo genere dantur aQiones inſtan- 
ranex, oportet ut iuſdem etiam correſpondeant paſtiones inſtantanez, Id autem 
; patet: Nam non ſolum intelleQio & volitio (qui attus immanences ſunt, & pro- 
| inde aprzſentiprobatione alieniores ) ſedetiam illuminatioeſt aftio inſtanranea 
per Ariſtot. lib 2.de anim.cap.6, Ergoillumininacri fit in inftanti,Ergopaſſioaliqua 
| eltininſtanti, Er proinde,loquendo de paſſione ut ſic, przeſcindit ea ab eiſe inſtan-» 
' 1aneo &ſucceſſivo, ſicut & aRio, de qua re fuirpriori capite plenius. 


IT FULWS 15 
De diſtributionibus Paſſions, 


Diſtriburiones paſfionisprimum ſumi poſſum ex iis,. quz de aſtionum diſtribu- 
tone d1Qa ſunt priori capite, murari proportione & habicudine ; Ee ex iis que 
modo ditaſunt preced. tit, 3, Simulicec celinquitur nota diſtributio paſhionis, in 
inſtantaneam & ſuccefſivam, 

Alia diſtributio eſt, quapaſſio diſtinguiturin perfe&ivam & corruptivam, Hzc 


gr diſhiburio inprimis non eſt intelligend»,juxta impoſitionem vocis,Sic enim Paſ 


FJ 


F 


To corrapss- 


paſſioporius damnum yel nocumentum fignificar,quam pafeRionem,per Ariſ/ot. yg yel porfeitt- 
tih, 5, Metaph, cap. 2 1, deviavit tamen hec vox paſſionis ab hac impoſitione, ut yg, 


nunc euam paſho ſumatur pro illatione perfeCtionis, Unde conſequenter paſſto 
dividitug 
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dividitue in perfe&ivam & cortuptivam,przeunte Arifctele lib. 2, de auim; eqs. 5 
f. 57. 4t vers, inquit, neque tpſum pati fimplex eſſe videtur. Sed aliud ef F P. 
trario, corruptio quedsm, Aliud eſt [alus potius, ejus ry potentia, ah ” 
_ of 48. Ex quo textu apparet quid urraque, peifeQtiva (cilicer & cottuptiva 
anlo lit, 
; Erex hacdiſtinQione expediri poteſtdubium, quod A4riftoteles proponit t;z 
de anim. cap, 4 t. 1 2, quomodo nempe intelle&us incelligar, cam intellipere FX 
quoddam pat ? Ipſetamen fir ſimplex & paſſtonis expers,nihilque habearchm i). 
lare(per modum materiz }commune ? Nempe : intelleus eſt expers paſſionis 
corruptivZ, quaſcilicee ipſe debear deſinere,ad quam etiam communitas materiz 
neceſſaria eſt. Ipſum autem intelligere eſt pati quoddam perfeRivum, quatenus (ci. 
licer per intelleQionem acquiritur 8 in mente recipitur aliqua notitta quz nog 
prxextiterat. Confer Coleg.Conimb lib.z - de axim c.4.4dt, x5: lit,n, 


"ES = £4 bo I 
De aftionis & paſſionis attributis Ariſtotelicis. 


Arife.lib.Categ.c.g.duo aQioni & paſhoni attribuit. Primum eſt:/uſcipit ip. 
ſum agerepatique contrarietatem, Secundum eſt: Gradusquoque fuſcipiunt agere 

& pati ut wagh & mings dicatur, urrumqueprobat 4riſtot. exernplis Caleface- 
re,namque,inquity & frigeſacere,calefieri & frigefieri,Voluptate & dulore affici, 
contraria ſunt, Er poſtea ad alterum attriburum, Fit ,inquit,ut magis quippianmi- 
#1ſve calefaciat , vel calefiat.Et doleat mage minaſve. 

Er contrarietas quidem convenit aGioni 8& paſſioni : ſufceptio item 53 magis & 
minus, ratione terminorum, Sic igitur contraria ſunt, & ſecundum magis & minis 
dicuntur, calefacere 8 calckierigitem frigefacere & frigefieri, quiarale quidconve- 
nit calozi & frigori. TInde in quantum in cerminis non eſt contrarietas vel intenſo 
& remiſſio tin ciſdemeriam non eſt ſuſceptio iſta vel contarieras, niſi ſervatapre- 
portionegut vel rigide id, vel etiam populariter,8 quomodoliber intelligatur, 

Poſſunt tamen 8& aQiones & paſſiones dici ſecundum magis & mints, atten- 
dendoprincipium aRtionum ; quatenus ſcilicetid eſt vel ſola naturalis potentia, 
vel adjuta ab habitu, Habitus enim addit bonitatem aQtioni, & ulceriorem five in» 
cenſiorem perfeCtionems 
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DE QUAN DO. 


YL. go genus accidentinm continet durationes finitas ſub nemi. 
ne Quando. | 
3. Dnando eft igitur accidens notans finitam durationem, 
3. Finita duratio eft, vel in evo,uel in tempore eſſes 


COMMENT, 


De Auando, = 


COMMENTARIVUS. 


Totadodtrins de durationbus ſupra propoſita clt,lib. 1,cap,16, Ibi zgitur ſufficien- 
rcratarum eſt» rumin generezquid ſit duratiorei? Tum etiam quz (itinfinita 
vel finira duratio ? Similiterque quznam in particulari fiat finitz durationes ? In- 
1cqueprolixCibide 2vo & tempore aRum eſt, ficut & hoc ibi oſtenſum eſt : non 
efſeplures finicas durationes preter zvum & tempas, De tribus igitur ultra ea, hic 
colamtraRandum ſupereſt, Prims de nomine Quando, Deinde, quznam nunc 
ſubpradicamento Quando contineantur ? De hoc enim peculiaris dubitatioeſt, 


4 hunclocum pertinens. Ee fic deinceps - quomodo definicendum [tt prxdicamen- 


tum Quando, 
T1iTULUS: x 


De nomine Quando, 
Communiter DoRores notare (olent : quol vox ilta Qeando poſit trifariam ſu- 


mi. 1. [ncerrogative:ut,Quando yenies f 2. Indefinite: ut,Quandovenirplenitudo Fox Quando 
temporis,mifar Deus filium. Harum fignificationum neucra eſt ad propoſitumz Ad- trifariam ſu- 
verbiaenim non poſſunt ſignificare peculiaria entia, Aliter igitur tertt0 ſumitur per mitur, 


modum nominis cujuſdam indeclinabilis, quale eſt vocabutum, poxdo, Poſſerque 
ade ad vitandam illam zquivocationem,non incommode 33 Quando dici duratio: 
{ aliunde hzc vox non importaret hanc inconyenientiam,ut exiſtimandum fit : ad 
hcprzdicamentum pertinere quamvisdurationem, P:oinde ficut cfſe uns vel 6198 
fonificant aliquam durationemy ira ſtgnificant aligquod Quando, Haftenus enim 
durationem & quando #quipollentia facimus. Notificatur tamen hoc zominale 

ndo,per interrogativum Quando, (icut ad interrogationem qualis eſt? vel quan- 
tuseſt? &c, manifeſtatur qualitas & quantitas. 


EE 25 29 6 - 
Nngnam duratio pertineat ad predicamentunm Quando. 


Ad hanc quzſtionem variantſemteatiz. Aliqui enim omnem ducationem inhoc 


przdicamento ponunt : Erproindeetiam zternitatem. Tra ſentic Albertus Magnus —_ ſentes- 


in predicamenth tratF, 4c, 1, Alii autem in oppoſitum huc ponune, valde anguſte, 
folam durationem temporis, Ita Fonſec. docerliÞ. 5. Metaph. 6ap.1 5.9.10. fef, 2. 
corcluſe 1, Alii denique media via procedunt 5 removentcs a predicamento quando 
durationem infinitam, hoc eſt, zrernicatem e czteras autem omnes excludunt, 
Quanquam detempore, tum porro hxc etiam incidit dubitatio : An ſub predica- 
ment0quandointeRigatur tum tempus intrinſecum, CompleQar hanc rem paucis 
propolitionibus, 


De duratione temporal. 


Ipitur F. dico s Durationem temporalem comprehendi in predicamento Duando, 
Itafatentur omnes. Nec ulla hac dere eſt dubitatio. Dico aurem durationem: Ad 
inſinuandum, quod loquar de rempore intrinſeco,quod vocant, Nam tempus ex+ 
trinſecum non eſt duratio,ſed ſolitm ejus menſura. Undeſcil. duratiorerum, five 
tempus intrinſecumgcognoſcitur ſolam.Er proinde ſummatim non dattalem deno- 
RUAN, qualis 3equiruur ad denominationes pregicamentales, Fd _ 
qu 
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quod tale eſt,debet efſequaſi forma reidenominatz,Unde ſuperids concluſym eft: 
quod denominationes a potentiiscognoſcitivis 8& appetitivis non poſſint pertinere 
ad przdicamenta, quia (intprorſus cxtrinſec#, Atque hinc id conſequitur ; quod 
tempusextrinſecum, ſub ea ratione, qua eſt Ext rinſecum, non poſit pertinere ad 
przdicamentum _— Dixi : ſub ea ratione qua eff extrinſecum. Nam fi du« 
ratioceeli (quz eſt hocipſum extrinſecum tempus in ordine ad res naturales alias) 
ſumarur ur eſt ipk clo conveniens : Sic omnind illa pertiner ad przdicamenturg 


<Puando. 
De duratione 4Use 


II. Etiam duratio evi refe refertar ad predicamentum Quando. Tra affero cone 
tra Fonſeca, qui ſecus ſentic prius diffo loco, Pater autem 2 quia nulla firma cauſa 
daripoteft, cum alia accidentia communiter conveniant angelis & aliis rebus crea» 
£18, cur id non debeart efſe inprzdicamento iſto ? Prius autem apparet. Nam ineo« 
dem prxdicamento ſuntpotentia,quz eſt in angelo & homine, Item habitus,item 
intelleRio,& volitio, & ficin aliis. Cur igicur non fit ineodempredicamentodu- 
ratio Angelorum & rerum Naturalium ? 

Contra hanc afſertionem aliqua opponuntur a Fonſeca citat, loco, Hxc igitur 
aunc ſunt confideranda, | 

Igitur x,0bjicitur, quod Ariſtot, Tbi vocatprzdicamentum loci: & Quando 
vocat prxdicamentum temporis, l. 1,fth,c.6. Ad folum igitur tempos voluit Ariſte. 
teles 7 quando reſtringere. Deinde Ariff. hoc predicamentum dicit unum ex 
manifeſtis, lib, Categ,c.g. Atid noneſt, ft: includatdurationem zvi, quz (tis ob- 
ſcura eſt. Tertis, quia hoc predicamentum conſtituitur per ſolas differentias tem- 
poris, veluti ſunt, praſens,preteritum, & futurum, Id autemprobatur per exempla, 
quz ad predicamentum quando poſuit Ari/zoteleslib. Categ c.4. Quando, inquiry 
thi figntficatur ut heri, ſuperiore anuo. Quarto : quia ſex ultima predicamenta 
non conficiuntur, niſi ex us, que alia catione ponunturin alioprzdicamento, Sed 
zyum & aliz rationes non habentlocum in alio prxdicamento, 

Hzc tamenargumenta firma non ſunt. 

Ad priman ceſpondeo ; A nnomine non duci firmum argumentum, Poteſt enim 
nomen elſe ſynecdochicum, & proinde ex vi impcfitionis, latins eſt ycl anguſtivs, 
ipſa re nominat4. Et confirmatyr, quod etiam Ubi, ab Ariſtotele voceturpredica- 
mentum locd, Ertamencontinet aliqua quibus non convenut locus, Inprimis juxta 
Fonſece opinionem,quietiam przſentiam Deicollocat inprzdicamento Uby, 1.5 
Metaph,c. 15.9. 9. ſ. 3. @ 7. Quidquod tempus aliquando ade generalitcr (vu, 
mitur, ut comprehendat omnem durationem ? uttradut Pounam t, r.Comment,Lo_ 
gic.c.11.p.207,ut relatum eſt ſupra {tþ,1.c,17,8,7 2,5icigitur & xvum poteritdi, 
citempus : Ec inprimisquia frequenter tempus (olet adzquate opponi zternitat! 
& temporale xterno. Y 

Ad ſecundum reſpondeo. Predicamentum quando dici eſte ex maniftis.Dici au- 
tem 1dem etiam de przdicamento Ubi. De ceteris vero, inquit, lib, Categ. cdp.9. 
tt de Duando, de Ubi & de Habere, quia ſunt manifeſta nil aliud dicitur,Promde 
Gcutprazdicamentum Vbt manifeſtum dicuurgerfi contineat preſentiam ſpirituum 
{(quz inſe fatis obſcura.) Ita etiam przdicamentum quando perſpicuum eſt, etlt 
contncat durationem Spitituum, quz & ipſa ſais obſcura eſt, Nempe utrumque 
eorum 
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amm dicitur manifeſtum, quia potiſhimum, quod in utroque artendicur, hoc eſs 

zſentia & duratio, rerum materialium, (quz (Ggnificantur nomine locis & tem” 

oris)ſunt valde nota, falem quantum Logico ſufficity ad prdicamentorum con” 
liutioneme. Cm alias etiam acquiſira & accurata notitia lori & remporis fit in* 
rricatiſima, ut ex phy licis conſtar, & ex parte cetiam ex Metaph. quatenus hic tra» 
&iturde duratione & prafentia in communi, & porto etiam ea extenditur ad res 
in particular, 
2 "” tertium reſpondeo : Exempla non debere eſſe neceſſario adzquata, Ad defi- 
nitionem artis Arifloteles lib, 6, Eth, c. 4. olumpoſuit exempla artiumilliberali- 
umznectamen hincſequitur, quedeadefinitio non poſlit extendi ad artes libera- 
les,velur Logicam vel Mediciname Er confirmatur 2 quod codem locoy nempe lib, 
Categ.c.4. pro exemplis Ubt, Ariſioteles ponit ſolam hec : efſein foro, & eſſein 
Lyceo, quibus ſignificaturprzſentia corporum. Er tamen admurtit Fonſece inpra- 
dicamenco,ub1 contineri poſſe etiam prxſentiam Spirituum,loco prias citato: Et ple 
erporr ; quod exempla frequenter ſoleant afferri, ex iis quz notioraTunt. Arque 
hocconfilio & inpredicamentoquands,& inpradicamentowbi afferuntur ab Arie 
fatelecxempla a preſentia & duratione corporum. = 

Secands reſpondeo:1lla exempla oz quando, fuiſſe beri,vel ſuperiori anno,zque 
poſſe accommodari zviternis actemporalibus. Sumuntur ne precisEſolum iſtzde- 
nominationes per coCxiſtentiam alterius, ct ficab extrinſeco. Dicitur enim v-eeflos 
faiſſe beri, vel ſuperiori anno quia coExtitit motui coli, qui fuit heri vel ſuperiori 
3nno. At idemett etiam in Angelis. Nam etiam coextiterunt motui heſternocceli, 
& eiqui fuit ſuperiori anno, Nulla igitur cauſa eſt: cur peculiariter hx denominatio- 
nes adſtringantur ad rempus, hoc eft durationem rebus corruptibilibus intrinſe- 
cam:Ernon etiam ad eam quz conyenit rebus incorruptibilibus. 

Adquartum reſpondeo I. Gratis dici,quod ſex ultima pradicamenta ſumantur 
exaliis, IT, Si tempus ſumendum fit ex alio predicamento,nulla cauſa eſt, cur du- 
ratio zvi non ponatur in predicamentoeodem, in quo eſt rempus, 


De duratione eternitatts. 


II. Dica: Durationem etertitatis non poſſe efſe inpredicamento quando, Ita 
encocontra Albert.prius citilos.Et patetsquia artribucadivina non poſſunt dici acci- 
denci2,ut viſum eſt ſupraztum etiam quia zcernitaseſt quid infinitum,&realiter jdE 
cum Deo ipſo, Ar quod infinitum eRyper ſe non eſt in predicamento: Er mults mi- 
nus inpredicamento accidentis. Itaenim conveniretei & perfeftio ſumma, & ſum- 
ma imperfeRio. Tllud quia eſſe infinitum eſt maxime perteQionis, Hoc, quiaeſſe 
accidens eſt maxim# imperfeQionis, 

Sedobjicitur hic : quod poteſt reſponderi ad queſtionem, quandoeſt ? id eſt, in 
przdicamento Quando, At Eternitas poteſt reſponderi ad quzſtionem, quando 
lt? Ergoeſtin prxdicamento Q82ndo. Afſumptio pater. Si enim intertogem : 
QuandofaRa ſit Ele&io hominum ? re&8 reſpondetur, ab eterno ; & licin ſimi- 
libus. Er confirmatur, quod Deus dicitur hert ,hodie, &c. Arhzc ſunt nomina 
tempcris, 

Reſp, Paniculam Quando ambiguam efſe unde non adzquatur ea ad preedica- 
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mentum quando, juxta omnem ambiguiratem ſuam. Er confirmatur, quia incom- Solvitue. 


muniſolemus loqui de divinis, per nomina rerum noſtracB,veluti matretialia appli- 
S (i cando 


- 


cando ad ſpititualia, & remporalia ad #terna, Ita enim & intelleRio divina Yocatur 
a&iocjus,& cicxiſtenti in univerſo mundo,attribuitur quzdam extenſio & tamen 
illa incelleio non eſt in przdicamento aGtionis, nec Deus viiſtiusextenſionisha. | 
bertquantitatem ullam. Et fic in aliis. HE 
Atque hoc etiam porrOdicendum : de applicatione temporalium nominum, 
beri, hodie, & fimilium. Quanquam de hisctiam non incommode dici porcſ: 
quodea incelligantur accommodari Deos perextinſecam denominationem >Uuate- 
nus ſcilicernos cognoſcimus durationem Dei per coexiſtentiam ad motum cali, 
Quartenusenim Deus coextitit heſternocceli moruidicitur faifſe heri, Erquatenys 
coexiſtit hodierno motui,dicitur eſſe hodie : ſecundum illas extrinſecas denomi« 
nationes vero nen ponitur aliquid in prxcdicament9- | 


Generalts determinatio queſtions. 


ng IP. Dico : Ea omnia & folaeſſe in predicamento quanan, quibus fignifuatus 
fnita duratio. Sola inquam ea,1d excludendam zrernuatem, quz clt duratwintis 
nita. Quod enim h#c non pertineatad prxdicamentum hoc, viſum cſtpropoſitione 
fertia, Omnis etiam eadico 2 quia etiam ad hoc prazdicamentum pertnet duratio 
xvi & duratio temporis, ut viſum eſt propoſutione prims & ſtcunda. At non datur 
duratio aliqua, quz faita ſat,preter has. Proinde veritas hujus propoſitionis cx 
prioribus relinquitur, & quadantenus illuſtrabitur ex 115 quz ſtatimaddo, 


1334S LD th 
Lnomodo definicnaum fit predicamentum quando ? 


16 Porretanus in lib.de ſex princip. Quando, inquiry fignificat rationem ex inſulentiz i 
Alioram defins- temporis relitam , non tempus ipſum, Hoc vult Porretanus dicere : quod quando ['t 
120305, affetioquzxdam :cbus addita,unde dicuntur efſe, ſuiſſe,& fore, Atque inde Them, 


ſicdefinitgin opu/6. 438. Quando eſt id quod ex adjacentia temporis relinquitur, 

Sed definitiones iftz obſcuriores ſunt, inprimis propter involutam ambigurt 
2em in voce temporis,quod freJuenter {ignihcattempus extrinſectim, aut ciamſo- 
lum durationemrerum corruptibilium naturs. Ne igiturputetur ad pradicamen- 
tum {udxdo, vel includere illud extrinſecum tempus, vel etiam folam ligncire | 
durationem rerumcorruptib;.uum, quam Mctaphyſ. tempus.vocants Idcirco meiio: 
eſt definitio in Theorematibus poſica, 


LIES gd Nempe : Querdo eſ# accidens notans finitam durationem, Hic quando diciii: 
. 08111779 DI geridens, Quod elt q, gerus 58 quandoglntclhiguurque per hocyquod duratiodica: 


gts. habirudinem non efientialem ad ſubſtantiam. Per finitan autem durationen in 
ſpecte intelligitur xvum & tempus. Quz dicuntur finicz durationes,quzdeficiunz 
ab rernitate, quz eſt infinira duratio, Sunt autem finitx,quoad inceptionem,ye} 
defitionem apticudinaicm,. Aviternis enim ( fi maxime ponantur efle ab zterro, | 
zamen) non repugnat habere initium in tempore, nec repugnat els habere finen 
Attendendc:quod Deus generalem concurſum ſfuum ſuſpendere poſit, Idemc;el: 
in 116,quz ſuntemporalia, Nempe & iſta poſſunt incipere & deſinere, Athiſuntt- 
es durandi. Indeque durationem aliquam finitain denominant. 
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1 C Eptimum acccidentis genus eff Ubt. | 
2. Ubi eft accidens,notans finitam ret preſentiams. 
3, Eſtque vel circumſcriptiunm vel definitivum. — 
4. Ubi circumſcriptivum eſt accidens, ſecundum quod aliquid die 


| titureſſe totum in toto ſpatio, & pars ejus 11 parte /patiz. 


5. Ubi definitioum eſt accidens, ſecundum quod aliquid eft totuns 
in toto ſpatio, Gf torn 411 qualibet parteſpatise = 


COMMENTARIYUS. 


Tota doRtrina dererum preſentia, tradita eſt ſupra,l.7, cap, 17. Ibi igitur ſuſh- 
cienter tratatum eſt, cum quid fir alicubi elle, tum quo genere adeflend! unum- 
quodque fit alicubi. Expoſitt ettam funt {peciales modi adefſendi, adcaque prater 
omniprzſentiam etiam ybi tra&tatum eſt, de Ubicicumſcripuvo & cdetmitivo, pe- 
culariconſilio, ut ibi dixi, 2um.3 5. Erft alias corum dodtrina proprie huc pertine- 
1t\Proinde ad complendam doftrinam predicamenti Ubj,ad ea,quz ibi dia ſunr, 
ſolimea tria qua Jam ad p:#dicamentum quando tiaQabantur,recurrunt, Nempe 
pring explicandum eſt nomen 93 ub1, Secundo, inguirendum <> 1n particvlart ; 
quznam pertineant ad predicancentum Ubi? Et denique 3 cx hisextruenda ck dee 


hatio Ubipredicamentalis, 


TITULUS I. 
De voce Ub, 


Vocula Ubi eſt ambigua, ad eum modum quo de voce quando digum eſt, Po- 
teſt enim ſumi interrogative, ur Matth, 2. Ubieſt, qui natus li Rex Judzorum. 
Deinde ſumiur abſolute, & noo per modum interrogations. Ur wbicadavertbi & 
Z]ulz, Etutrobique quudem habet ſignificationem adverbialem. Nunc autem ſu- 
miturper moduin nomin:s ut ::2dicat conltrucio, cum prepolitione, eſſe i Ubt. 
item moveri ab Ubi uno.ad Ubi aliad. Ethec nominalis fignificatio ad hunclo- 


cum pertinet, que ramen ſignificatur per illud ub1 1interrogativum z utin ſimilide 


Ye quando prius dictum cit, 
TITUS F595 F 


Luenam praſentia in particulari pertineat ad pradica- 
mentunm Ubi. 


Ad hancquxſtionem variz ſunt ſententiz, Aliqui enim omnem modum eſſcn- 


6; hoc prxdicamento complectuntur. Ex quo ocneraliter eriam, divinam piz-F "arte {ertens 
{ca1am (ub hoc predicamento contineri docetur a Fonſecal.5, Met c,l5.g-9.f.3. ti, 


7 7:Aliqutyeio in oppofitum nims covarQam hocprzgicamentumy qui folumin 
S {tz Td) 


De Ubi 449 


Prim: 


A 


3 


* 
C6jeFrones 
Fonſecz. 


ws] . £18-11.C 4 P. XUL, 


ponune przſentiam corporumgindeque negant, Angelos alisfque ſpiritus habere 
Ubi przdicamencale. Ita facit Cajet r.p in Thom.q 52653. F errar.l. 3 cont ventes, 
c.68. Armand.de Bello Viſu, trafl. 2. termin.c. 198, Capredl.z dift.2.q, I.Denique 
alii medio modoprogrediuatur, &,Deo excepto,{ingulis entibustwribnune ubiprz- 
dicamentale, Ita (entit Scal,Exerc. 5.ſ.6,@'35 g.{.5 & 5.[-2.p.26,S udreqin Met, 
diſp.51-/e 2. aliiques Wet 6 

Hanc igitur adrem dico 4,Preſentia circumſcriptiva,ſroe ea que eſt corporum per- 
tinet ad predicamentum Ubi. Ita inprimscertum eſt nec a Juoquam Negatur, Et f 
hzc non effec in hoc pradicamento, i fortioriid eſfer de przſentia rerum ſpiritua- 
liumy & proinde ficin univerſum tolleretur hocprzdicamentum. 

TI. Etiam uhi Angelorum eft verum Ub! predicamentale,Ita paret inprimis,quo( 
angeloconvenit motus, urſupra viſum eſt,c.4. At morus localisnon eſt niſi atten. 
dendo ubi przdicamentale, Unde Ariftoteles augmentationem, alterationem, & 
motum localem diſtinguit, juxta diverſitatem prZdicamentorum, quod alius ill. 
rum motuam eft in quanticarte, alius in qualirate, alius in Ubi, Deindecum quan- 
daſpirituum & corporum int in eodem przdicamento, & ficin attributis aluszita 
entiaconveniunt in eodem prxdicamento z curnon critin eodem prxdicaments 
przſentia corporum & ſpirituum £ . | 

Objicitur: quad ubipradicamentalecrequirat quantitatem, extenſionem, firum 
& diſtantiam. Hzc autem non poſluntconvenire Angehs. 

Sedreſp: Omniailla fine ſuſficiente probatione dici. Nam quantitas, extenſio, 
& firus, folum requiruntur ad ubicircumſcriptivum. Et confirmatur. Si enim mo- 
tus localis poteſt conyenire rei citra extenfionem,velquantitatem & fitum,oporter, 
utetiam ubi{quippecum fine eo nan pollit efſe mocus localis Jprzdicamentale poſe 
ſer efle fine tali extenſione,quantitatey& firu. Diſtantia autem prorſus per accidens 
ad rationem 9g ubi, Si enim unumcorpus elict ſolum, nihilominus illud haberez 
ſuum ubi. Er tamen juxta hanc hypotheſin non haberet diſtantiam,Diſtanta enim 
ſempereſt intcr duo. At loquimur nunc de —_ corpore lolitario. Tumetiam nul- 
1a ratio eſticur Angelis non pofſit convenire diftantia, Diſtantia enim fmplicite: 
ſignificar diſcontinuationem. At utique Angelus,qui v.g, Gifſ eſt, & qui cſ Fran- 
cofurti diſcontinuati ſunt. 

ITT. Dico : Deonon coxvenit Ubipredicamentale, nec preſentiaejus ſgnifcatuy 
per wbi predicamentale, Ita patet:quia praſentia divina ct quid infinitum, Infini- 
tum autem non porcſtefle in przdicamento perſc, mulr6que minus in predica- 
mento accidents. Itatelinquiturex iis, que precidenticap, dia ſunt lib,z, adpre» 
poftionemtertiam, 

Sedobjicit Fonſecs,ubi ſuprz, Quod Deus dicatur ubique ſivein omnibus locis, 
51 fic:certOprzſens eſt alicui (patio. Atpreſentiz moduseſt ubi, Alon, ut Fonſer, 
4.1. meminitgfic argumentantur. Quzcunqueſunt, inveniri & quzri poſſunt. At 
quz quzri & inveniripoſſunt, ſuntelicubi, Ergo & Deus eſt alicubi. Ar quid eſt 
aliud effe alicubi,& effe in Ubi ? 

Reſp,ad primum. Deus eſt quidem preſens omaibus ſpatiis vel locis. Non tamen 
proprerea eſt cyus preſentia in Ubi,ficur,cum Deus perduret per omne tempus,non 
eſt ramen ezus duratio in prxdicamento quando,ut Fonſeca non diffitetur, ut priori 
cepite viſum eſt, _— 

Ad ſecungun reſpondeoPhralin, efTgligubi,ambiguam cle, Igitur — hrrae 
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gliquando idem eſt,quod hon eſt nuſpiam, Et hoc modo Devs dicitur effe alicubi. 
Ouatenus verd effec alicubi defignat Ubi predicamentum,fic Deus non dictur ali- 
abi, ſed in ſeipſo, ur Auguſ?. docer lib.8.3 qq 20. Chryſo/#, Hom. 5 in Epiſt.ad Co- 
bf. Lombard.1ib. 1 diſt. 38, lit, C. Er vide ſupra lib,1,C17.num.6,11. Quaritur 
atem & inveſtigatur Deus:non tam inveſtigando locum,vel ubi, 1n quo ſit, quam 
coonoſcendo eflentiam,propricrates & actusejus,quihus nihil commerciieſt, cum 
vb;, Jnde iſtud argumenrum kaftenus & incfficax, eodem Fonfec. judice, lib. 5, 
Metaphcap 15.4-9:{7+ ; _ ; ? 

IF. Dico : Ea omnia & ſola efſe inpredicamento Ubi ,quibus ſignificatur ſmita 
preſentia, Hzc propofitio {umitur ex prioribus, & coufirmaturad eum modum, 
quo id factum elt de quando in prioris copitistit,z, ad propeſ.q. 


IT UL DTS 3K 
Dnomodo definiendum fit pradicamentum Vbi. 


Gilbert, Porret,lib. ſex princ. © Armand.de BeRto Vi traft, 2.c,199, Jbilic 


tivam preſentiam. 

Tolet.lib,Categ.c 10.fol.89.colum.1.ait : Jbi eſſe aliquid cxtrinſecum, videlicet 
Jocum, hoceſt, {uperficiem corporis ambientis. Ttidera male, Locus enim pro am- 
biente ſuperficieſumptuszeſt veJutiindumenturn ve] tunica locati, Unde reQe pla- 
cuit Metaphyticis, cum propter identitatem h3bitudinis, ponere in predicamento 
habitus, Et confirmatur:quod,remoto omni extraneo,adhuc res dicitur efſe alicubi, 
ſd hac de re fuirplenias, þ. 1,6,173.7.{eq4. 

Optima eſt igitur hc definitio, quod ubi fit accidens notans finitam preſentian. 


enim ſupr3 erat generalis natura accidentis. Per fnitam autem preſentian intelli- 
gitur eazquz deſignatur per ubi definitivum & circum(ſcriptivume vocaturque utra- 
que preſenta finitay ad differentiam ab omnipreſentia, quz nullos fines habet, 
& proinde eſt infinitaprxſentia.Hxc autem ad predicamentum Ubi non pertinet, 
ut prius viſum eſt , 2 precedenti titulo, 


Ca Pwr. XIV; 


D-E SF E-UL 
()* tavum genas accidentis eff fitus. 


4. Sites eſt accidens ſecundum quod corpus habet ordinens 
ſuarum partium in ſuo ubi, 
3. Eſtque refius vel inflexns. 
4. Reftns, ut ſtare, facere, inflexns, ut ſedere. 


COMMENTARIUS. 


In hoc capite de paucis agendum c.Fft enim materia Rerilis. Prinzipio igitur 
S (3 tratandum 


De Sitn, | 45T 


- 


10 


defmit. Ubi eff circumſcriptio corports a loci circumſcriptione procedens, Sed hzc Altorana je: - 
definitio mala eſt, quia per eam ubi reſtringitur ad locum, &.corpora,& circumſerip= tentt2, 


1! 


Hic 78 ubi quali genus ett quod illud acctdens dicitur, qua voce, ficut & in c#tc- Deſnitiopre- 
ris, lignificatur hoc loco, quod ubi fit extra eflentialepredicatumſubſtantiz, Hzc pris. 


4 
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atandum eſt de nomine Sirus & xquipollenubus. Deinde, de definiti 
panty 1 at Grus, Fertid, de cjus divifione, & denique, An re& 2 Menaphyficarcen 
Situ? 
CiTwHLins Et 
De voce Situs & aquipollentibus. 


2 Tgitur vox $itusambigua eſt, & ſumitar tribus modis, apud Suerer difÞ.s2 fn. 
Ambiguitas in 11.1.Pcims dicitzgeneratim fignificare locumillum extrinſecum,in quores (taeh, 
Voce SHB, quz noneſt forma velaccidens reiyfed quaſi fultentaculum ejusz ut li dicaspariige 


nem terrZ, in quaarbor planrara eſt,efſe ſitum ecjus. FLzcignificatiohuc nonpere 
tinet. Deinde © Situs porelt — quindam.relationem ordinisyut eſſe (urſyry 
deorſum : aut in priori vel-poſteriori loco,ſeu indigniori,vel minus digno;quz ag 
tationes ſunt: Ecproinde huc etiam-non pertinet hc lignificatio. Fertis,Gonifica, 
Situs pofitionempartium in ordine adlocum :. Er iccenſetur conſticuere peculinre 
predicamentum. =» - : 
Pro voce fitus aliiufurpane vocem pofitionis, quam modis variis ſumi, tradune 
3 ferecommunier Dd.ad hunc locumy& nominatim Armed, de BelloFiſu tg... 
zerm.c.200 Tgitur primo politiololet fumipro.immcdiato principio demonſtraige 
nis : quomodo Arifſtoteles 1,poſt, dividit principium demonſtrationis in ſupopſtig- 
nem & politionem. Deinde, ( ſicut Grzrca vox Jents, ) lignificatvox poſitions, 
aſſertionem, vel ſententiamgaur concluſtonem alicujus diſputantis. Ita Thelis He. 
vaclitifuir : contradifforiapoſſe efſt pmul'vera. Er Copernicipolitio erat, Tengy, 
moveri, Tertis,aliquando potitio fignificat fundamentum diſputantis: Quartd,no- 
catordinationem partium inſuo toto, Et qatxfo, notat ordinationem paruwuminls; 
co. Et hanc fignificationem.in.praſentihaber vor poſitionis. | 


TITUL US Ih 
De quidditate & definitione Sitys.. 


4 * Lopygrmertyrns non —_— —_ "ER 
A on benificat itur I, aliqujajunec htum fhgnificare denominationem extrinſecam, freuteſt iq 
—- - de- de Habitu. Lrta docet & onſtcalilss, MetcC.15-4:7» ; 
n0mincationem, Sed hxcfcntentia mala eſt. Nam remoto omni extraneo conſiderari poteſt & 
zeperiripeculiaris quzdam poſitiopartium.inre, yeluti fi ponatur1n vacuo. Si enim; 
adrationemſcffionis v. g., quzex hoc prxdicamentoſumitur,non ſumitur iſta de= 
nominatio a ſella, in.qua quisſedery ſed fimpliciter fſtendo inter rem ſedentemg. 
confiſtitin inflexo, vel curvatopoſitu partium, 
£ Jam igitur ZI, Alorumſententiaeſt : quod fitus fit relatio. Ita Scotwa docery & 
Mecrelationem, fundatur opinio hxc in 4rifiot, qui recubationem & ſeſfionem relationes vocat 
L.Categ.c.7. Et repetitcep.g. Sed-nequehecſententia vera eſt, neque Ariftotelice, 
Non hoc: quia ad mentem Aziſtot. decem ſunt Categoriz, ut pater lib. Categ, 6.4 
Sicautem ſitus effet exemplum (peciale relationis, & proinde non faceret peculiare 
predicamentum. Er hinc ſumituretiamprobatio prioris partis.Nam omnins opot> 
tet,ut maneant decemprxdicamenta,per-ea,que in mitio hujus libridiſpurara ſunt, 
At fic non-fierent nifi novem predicamenta. 
6 TIT, Etexiiſdem fundamentis concidit etiam ſententia eorum,qui ajunt : ſitunt 
Nec abſolutars ſignificare abſolutum cum reſpettivo, veluti wrabſvlumm in ſeſſione fit _ ; Re- 
pcQivum 


& 
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__ | | 
_ accidens.Erproinde ne {ic quidem poſſe eſſeprzdicameatum. Inpradica» V4 ful. 
mentis enimper ſe non ſunt entja per accidens,confer Feyellum l.s Met q. 23. 

17, Ad cundem modum cadit ſententiaFaFe,quilt.1,Dialg.13z.&' 17.docet: 7 


6: um non eſſe peculiare prxdicamentum,ſed ce vel aQtionem, 


mus aut qualitzr-m, qu) ; x dum | 
part ſpecialiterfallicasbujusſententiz, quia ne fingi quidem poteſt, quomodo js- 


ine v.0- velpendere ſignficentinfluxum aliquem, Ac influxus ad aRianem tequi- 
tur. Deinde debicit ſirus a qualicate, quod fitus fignifcat ordinens partium in re- 
peu adubi, At id non eft in qualiate. Erpugnamiadicit Fae, quod firumre» 


| £-n:d aRionzm & qualicarem, Sed hicdereetiam(upra fuir, 
Argumenta autem, que inſinuantur iniis, que modo allegatafunt, non ſunt 


ſaisefficacia. Nam neque verum eft fieum ſemperconnorare ationem, neque fi 
connotareteamoproinde atioefict, Non etiam omnis forma pertinet ad qualita- 
tem,Omni3 enim accidentiadicunew forme, inprimis, quzintraſubjeRum reci- 
rjunturs ue ſupra vifur eſt, hoc lib,c,6, = . 

P. Toicur juxta propriam ſententiam explicandoguidfit ftus ? Exiſtimo:: firum 


Atque hoc ipſum etiam exprimit hzc definitio. Situs eff accidens,ſecundii quod 


| coparbabet ordinem ſueram partis in whi. Veluci,.poteſt aliquis habere talem ordi- 
' nempartium, in aliquo ub1y ut ſuperior parscorporis porrigarurin lineam reRam, 
 @uraautem obliquentur + Er deinceps pedesrutſus in direRum portiganture Hic 
' erdovocaturſeſſio; Talisergo ſeſſioeft ſirus ſedentis, ſic &tn exempls alits Re- 


ſtrigzitur autem in hacdefinitione firussdcorpe. Ad fituxionemrequirturextens 


bo, & multitudopartium marerialium: Ar extenſhio & matetiales partes non repe» 


tiuncur,nifi in rebus marerialibus. 
TIL ULNDRS 11h 
De divifione $ its. 


Titelmann.l.2 conſid, Dial. & Tolet,adlib.Categ-cap.1o, dividunt fitum in natu- 
ralem,& non na:uralem five accidentalem. Naturalem vocant cum,quem poſtulac 
naturacujuſquerei, Ita naturalis ſitus hominis eft,quemque in quavis aliapoſitione 
retiaer, quod caput habet ereRum, & inſublimi, dehinccollum, poſtea humeros, 
&adJatus annexa brachia, dchincthoracem, abdomen, crura, genua, tibias, pe- 
&m,Inbrutp hxc naturalis eſt poſitio, velwi in #quo, quad declive & ad terram 
proſpiciens habetcapur, quod per qualitercunque porretum collum jungitur tergr, 
intranſverfumpnſito, cui xqualiter ſubjaceat venter, cuictiam pedes quatuor x- 
qualiter, terram verſus,conjunguntur, & ſicinaliis, Accidentalem aucem & non 
naturalem, vel conditionalem yocant eum fitum, quem voluntas humanaprefigit, 
velſaltem prefigere poteſt,veluti ſunt ſtare, ſedere,jaceregobliquarizerigi, & BA 

Er bona quidem eſt 1113 divifio:ſed non videtur infinuari ubi ſpecifica diverſitas, 
pcr ftum naturalemy & non naturalemsNeq enim differuntſpecie ſtationes, v.p, 
fiubor habeatereQum poſitum, quici naturalis eſt,& i homo ſtetzquod ſtare ho- 
mimeſt accidemalis fitus. Specifica autera diverſitas ſituum ſumiturex re&irudine 
& obliquitate, unde in tabulis pradicamentalibus potws poni ſolet divilio ſitus in 

Si 4 ceatum 


autem fith1bitudo ad locumyin quo quiſqz finum fir.Sic enim firuseſler &f re/pedtt- 


uia 1biſemper a- Sententia Val. 
aper fitum 2d certum modum formatalunt membra, Er Iz rejicitur. 


. | 9 
| non ſignificare peculiarem entitatem,ſed ſignificare modum quendamin ea rezquz Propria ſentex- 
! fenominatur. Neqg enim inprimisapparet indicium,unde ſumarur realisdiÞinCtio, #t 


18, 


IS 


32 
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re&tum & obliquum, quam ea,quz eſt in naturalem & non naturalem, pro & in 
theoremaubusfattumeſt. Confer Albert.l de fex princtra#. depopet. a 


TiIiTULDUS. TV. 
eAn refte Metaphyſicus agat de Situ ? 


Quid Situs fit,haRenus oſtenſumeſt 3Er ſimiliter ſupra l. 1. cr, patuir s qua. 
nam in Metaphyſetratanda fint. Nempe ea ſolam, quz ſunt abſtracta 2 materiz 
ſecundamrem & tationer, traftanda ſunt in Mctaph, ubi tamen & id patuirgquod 
Mertaphylicus aliquando poſit egredi ex abſtraQtione fua, & lic facete opus alie. 
num ,ut faciat.proprium. 

Quibuspoſitis dico : Sirum non comprehendt ſub abſtraRione Metaphyſics, 
Eſt enim ſoliimaccidens rei corporez,ut viſum clt tit. 2, hujzus capitis, Ea autem 

z ſolam ſunt rerum corporearum, a materia ſecundum rem & rationem non ab« 

rahunt. Nihilominus quia officium Meraphyfici eſt, declarare ſumma entiumge. 


nera,E quibus eſt ſicus,idcirco ad complzmentumillorum (ummorum generum,de 


fituporrs traRar, preſectim,quia cum pauca de ſitu trattanda fint, nihil fer? (6 
ſolum in Meraphyſ, fieret przcognitio) de fitu porro tratandum relinquitur, Vide 
dico l, x.cap.1.n.58., 


—_— 


GE 


CAPULI AV. 
DE HABITL 


1. TO num genus accidentis eft Habitus, 

2. Habitns eſt accidens corporis, notans adjacentiamcays 

ports alteritis. | | 
3. Tales habitus ſunt:Eſſe indutum habituregio:efle tunicatum 

vel palliatum : eſſe galeatum, vel cataphratum : eſle circumdatum 

locante corpore:efle deauratum, veldealbatrum, &c. 


# 


COMMENT ARIUS. 


Cam Habitus ſir accidens corporis, non mints ac Situs, inde & deipſoan & 
quatenus in MeraphyſicatraQari poſſir,intelligiporeſt, ex d1Qis,preced c,t.4, Quot 
item modis ſumatur vox habitus, jamdum ſupradiftum eſt in predicamentoquie 
licatis. Proinde criafultm hic ſuperſuntrractanda. Prims.: cui ſubjeto convenia! 
habitus ? Peinde: An habitus Gr adjacentia corporis, an vero ipſum corpus adjz- 
cens ? Tertis. ex his conftituenda & explicanda- eſt definitio habitus.. 


TIT ULTFS FE 
Ct ſabjefto conveniat Habitns.. 
Armand de Belts Viſulib,2,Term.c.20 4, Hibitum coarRat ad ſola corpora Tt 


VEnNLa,eolumqz exieriores partes. Habtrus, inquiry 077 eſt — ſed ſub» 
Fantiaruny 


_— 
. ot s# 4 4 
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rum nec ſub/tantiarum omniumgſed corporalium: nec corporalium omnian. ſed 
Urunque babent partiun diverfitatem,quales ſunt corpora viventia: Idque non ſe. 
cundim omnes partes, ſed ſol,m ſecundum exteriores @ organiſates, Ita & Thom, 
inqp#ſe.48, Non eft ramen predicamentum habitus adeo coartandum, 

Igicur duodico : 1 Habits eff rerum corporearum ſolam, lea paters Nam habi- 
wsrequirit adJacentiams Adjacentia amrem dicit corporzlem contaQum, qui non 


eſt niſi in corpore- 


Objicis : Etiam angelis convenire habitum, idque bifariam,tumgquod apparent 


ieftibus induti: rum quod zpſum corpus in quo apparent eſt quaſryeſtis corum, Ha. 
&enus igitur habituari dicuntur, Refondeo 1. Cum angeli apparent induri veſti- 
hus,veſtis non tam eſt habitus angelizquam corporis,quod angelus aſfampſit. Nam 
{corpus illud veſtis haber corporalem contatum. 2. Neque corpus affumprum 
poteſt dici habitus angeli, Nam alias poſſer dici corpus organicum etiam efſe veſti- 
mentums & proinde habitus animZ#. Quod ſi utrobique placeat ira loqui, dicetur id 
folim effe cacachrefſtice. Ex iſtis autem catachreſticis locutionibus non debet ex- 
ui predicamentalis denominativ. = : "0 

[1. Dico, Habitue non eft viventium ſolum, ſed quoramvi corporum. Ita afſero 
contra Armand. de Belto Viſt,8 Thom,citatis loci. Patet aurem. Nam (quicquid 
ſt de vocis impoſitione) inrebus non viv:nubus dantur habitudines exdem ex ad- 
jacentia aliorum, quz etiam reperiuntur in viventibus- Ar exinde denominantur 
hibituara viventia» Ergo idem etiam erit in rcbus non viventibus, Ita patet, Nam 
non minus ipfa ſtatua ve] imago Matiz poteſt indui tunica , vel veſtimentis aliis ; 
x Maria ipſa. Nulla igitur cauſaeſt, cur ex iſtiuſmodi adjacentia Mariz imago 
nondicatur habituata, Accedir, quod circumdatum-efle ab ambiente ſuperficie po- 
nitur inprxdicamento habitus,ut re&te docet Sudrex Difp,s 1. [.2. 3.10, & Colteg.. 
Conimb. lib, Cate, c, ge 9.3. 4rt.2. Hxc autem denominatiolocati, qua quid tale 
denominatur ex ambiente {vperficie, cadit in quodvis corpus. Sic etiam ex adja= 
centia albi, veluti calcis vel cretz ,denominatur quid dealbatum : Item ex adjacen-: 
tiaauri vocatur quid inauratum. Et hz denomunationes ſunt ex przxdicamento 
habitus, Er ramen caduntillz etiam in res non viventes; 

Argumenta que huic afſercioni contrarientur , non 1nvenio.- UJbt interim non 
ciffiteory quod prids etiam infinuavi, impoſitionem Vvocis effe inventam primo ad 
kibitus rexum viventium, & in ſpecie, hominum. Exinde autem poſtea yox illa 
derivara eft, propter identitatem habitudinis, ad res etiam alias. 


TITIELUS IL 
en Habitts ſit ipſum corpus adjacens , an vero 
corporss adjacentia ? 


Hic variant ſententie Aliqui'igitur aiunt habitum efle non, veg. runicam, ſed 
adiacentiam tunic. Ita Colonienſe docent tn Hiſp .tradar. 3. copul, Logtcor. f.351- 
j66.1, Gilb. Porret, in lib. de ſex princip. quos lecutus ſum in introduft.Log. c.1 5, 
4.6, Ali aucem habitum-dicunt effe ipſum corpus adiacens. Fra Suarez Dif. 53. 
fet.1,num.z, Thom. in opuſe. 48. Egid. Roman.l. 5. Metaph. c,1 5, qu unic, Colleg. 
Coninb, lib.Categ. cap.9.q.3 art.z, & plurimu ali. 

Et hancetiam ſententiam nunc probabiliorem-exiſtimo. Nam inprimis ipſum 


adiacens 
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adjacent eerpus dat denomioationem gccidemtalem corpoii alii. Ergo opare; % 
id Capibcemr per aliquod predicamentum. Modus auteng aſficiends ery 
lud, foldm deſignzurper adzacentiams. Et confcmatur, Sigur enim. in pradica. 
mento qu3litatis eſt calor, non vers iphzcenia caloris, ut pcr inharentiap ſoliw 
ſignificetur modus, quo hac accidens aſſecit fubie@uye lia etiam in prexdicamenty | 
habicugs erit tunica ,Ve &a NON vero adjacentia tunicZ,ut per adjacentiam ſolim lig- 
nificetur modus,quo hoc accidens afficit ſubietum, | 

Principale argumentum contra hancſententiam eſt iNud, quod predicamenur 
habitusnon fit prxdicamenrum, fi fit corpus adjacens, quiapredicamentumdebex 
eſſe genus ſummum. Genus ſummum autem Hon haber ſupra ſe genus, Arcore 
pus adjacens haber ſupra ſe genus. Nempe corpus f:mwpliciter. Corpus adjiceng 
igitur nonporclt cfle predicamentum. 

. Pradicamentum non habet quidem ſupra ſe genus. At nilulominus pore 
ſupra ſe habere aliquod latius prxdicatumy Us vel ex hoc patce,quod qualitas,v.g, 
& ens & accidens communi nomine dicitur. Eſto igitur corpus adjacens, dicatur 
corpus, tamen corpus noneft genus corporis adjacentis. Neque enim fpecie diffe. 
runt corpus.adiacens & non adiacens. Er alias patiggdiverſnatem.inprzdicamen» 
tis non necefario debere eſſe realem. Unde ſequeretur A parte rei , nomen uniug 
przdicamenti poſſe dicide re ex prxdicamento alio, 


TITULUS NI. 
' In quo conſtituitar & explicatur definitio habitus, 


Gilbert. Porretanus lib, de ſex princip. Habicus, inqur, eft corporum & eocun, 
quz citca corpus ſunty adiacentia, Sed hxc definitio exinde bona non eſt, quiain- 
{inuat,quod habitus non fit corpus adiacens, [ed corporis adiacentia. Id quod moe 
do refutatum eſt. | 

Definitip noſtra hxc eſt: Habitus eft accidens corporis,notens adiacentian conpu- 
rh alteriss, Hicprimo habitus dicicicur @ceidens. Eit emm prxdicatum non len 
tiale ſubſtantiz, Atineo conſiſtit generatim ratio. accidentis, 

Dices:Habitum non effe in alio,& proinde non eſſe accidens. ReF.Non omne 
accidens debet efle in alio,rigide loquendo,ut ſxpe patuir. Satis nempe eſt ad rative 
nem accidentis, fi quid ſubſtantia extra-efſentialiter afficiat.Ar tale quid ck habiius 

Deinge : Habitus dicitur aKidens corporis, Hoc enim proprium habitvs ſubic- 
Rum elt. ut titulo primo viſum eſt, 

Tertis dicitur: zotare edjacentien corpork alterius. Non,inquam,eſt 3dacentia 
ipſa,ſed candem ſolim norac, Nifi enim.corpus adiaceat, ſed ſeparatum fitnon ha- 
bet rationemhabius, In univerſum. igitur ad hocprxdicamentumpertinent omnes 
illz denominationes , quz conſtituuntur & ſumuntur ab extrinſece adiacentibus 
corpotibus, Unde ad przdicamentum habitusgue privis induxi, perrinent etiam hz 
denominationes, f1quid dicatur dealbatum vel inauratum, vel loco circumdatum, 
ſeu,quod idemeſt,locarum. Cur autem hec extrinſeca denominatio prxdicamen* 
rum faciat, & idem non fit in aliis excrinſeris denominationibus, de eo prius fuit, 
bes lib.2,cap.s, tit.5. art.z.punÞ 3 Arque ita ha&enus etiam declarata ſunt fin- 

gula novem accidentium genera;& proinde ſpecialis Meraphylica,quz confiſtit 
in doQrina de ſubſtantiis & accidentibus , in univerſum lic abſoluta cit» 
Przpotenti Deo fit laus & honor in ſeculorum ſecula, AMEN. 
FINIS, 


INDEX RERVM AL- 
PHABETICVS. 


PRIOR NUMERUS CAPUT, POSTE. 
RIOR NUMERUM MARGINALEM 
in Commentario indicat. 


Ak 
Accidens, 

Vornode dicatuy non enS? te 13 
(ages ibid. 
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Dicuntur per ſeftiones ſunpliciter, 3.89 
An Deo conventant attributa 3,90 
Attributa Dei quidditativa 3-91 
Alia attributa ſunt Dei effeFiones,3.92 
Attribata divina nou eſſe accidentia, 
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Deum xon poſſe efſe genus 3.285 
Non poone efſe differentia cujuſquam, 
(3.286 
Nulliza rei eff materia 2.287 
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( @ 14; 

De divifione habitws in virtutem 0 

vittum 8,143 


'Pirtuths nomen quot modis dicatur ibid, 


«Que boritas inteligatur in definitione 


INDEX RERUW 


&: 1-NN-&. $o 


virtutis 


Virtus unde dicatuy 3 = 
Vitium quid fit 8.146 
An bona fit divifuo habitus in virtuten 

O& vitmm 8,148 
Vitia refe dici habitus 8, 15 
Habitus in illa diviſione includit etian 

diſpofitionem 8,151 
Virtutes intellettive @ morales, que? 

. (8. 156 
Diviſio moralium virtutum 8, 157 
Non ef in ſpecies infimas ibid, 
Divi fu virtutum intelletivarum,8,1;s 

Vita, 

Unde dicatur 34413 
Deo quomodo conveniat 3-414 


Kerum creatarum quas imperfe&iones 
habeat 


- \ . 3e 41 5 

Deo proprie convenit 3-414 

Yuan perfetionem fignificet 3.419 

Pruere bifariam dicttur 4.117 

Fitales adiones exigunt dependentian 

a forma 6,99 
Violentum. 

uid dicatur 6.73 
Univocum. 

Paid ft 1.26.07 34 

Untvocorum defmitio Ariſfotelica exp 

nitrur 1.42 

Univocatio non eft judicanda ex preciſe 

conceptu 1.45 


Univocum ambigue dicitur 3.16: 
Ab analogo unde diſtinguitur %, 164 


Jnum. 
Vnumn per ſe quot modi fit 8.133 
Voluntas, 
Voluntas Dei an fit immutabils 3,517 
Duomodo id fit 3-527 
In guo ea confiſtat 3.529 


Vide plura Det voluntas. 
An in voluntate poſſit eſſe habitus, 8.79 
L£ 


Zeus . 
Unde dicatur. 3+ 47 
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EXERCITATIONES 
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METAPHYSICE, 
DE DEO: {| 


Quod ſit objectum Metaphyſicz. 


Quod fic naturaliter cognoſcibilis,quouſque, 


& quibus mediis. Quod {it Xternus, & Immen- 
ſus (contra YVorſtium) 8 quomodo, &c. 
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LECTORI. 


ZN tibi( LeRor benigne ) abortivam infir. 
| BY | mi parentis progeniem, quam in lucem 

4 hanc, nudam, & tutela omni, 6: tutore 
= orbatam emiiimus . Nempe ulli preca- 
{ mur, & voyemus pacatum pelagus, Deos 
{ propitios, & compoſitos fluftus , ut 


cura, tranquille naviger. Quod f1 non contingat, obnubi- 
latam coeli inclementiam, 8 turbatos fluctus vel ferat 
proles noſtra, vel ( per me licet) pereat, Ur f1cut in pub- 
licum immature prodibar, fic 8& immature exeat. Patro- 
num cert non meruit, ( inconcinnum enim foret, minu- 
tiasuſque adeo miſellas, nomini magno inſcribere) nec re- 
rera ullo indiget patrocinio. Ea enim infirmorum condi. 
tio, ur ſibi in parrocinium ſufficiat ſua ipſorum imbecilli- 
tas, & ideoab injuriis tuta cfſe queant, quia ſemet tutar! 
nequeant. Hxc enim perpetua infirmitatis foelicitas, ut 
infra minorum invidiam poſita, & magnorum odia, ut- 
cunque obſcure deliteſcit, ſecure ramen. Hoſtem mino- 
rem dedignatur nohilior ſpiritus: Bellr cam captive, gn fa 
mn gerere non poſſum, (inquirt Alexander *) armates ſit opor- 
cet quern £20 perſequor, Idem Aſcanitanimus apud Maronem 

X XR 2 predam 


Neptuno viam {ecundante, naufragii ſe- 


2 ApudQ:Cant, 
in vita Alexatly 
dri, 


Marital: EÞte 
gram liba.sE- 
DI&.1 7. 


LECTORI. 


przxdam imbellem contemnit, feramque exper, non 
fine periculo debellandam ---- Oprat apram, aut fulvum ge. 
monte leonem, Eſt & in brutis illa indoles : feram minorem 
nec occideredignatur leoninus furor : 

In tarros ruunt Lybici leones, 

Non ſunt papilionibus moleſti. 

Infirmitate ideo- ſua munitus partus hic noſter, ſecure 
prodeat ;z nec magnorum odia aut cenſuras perhorreſcar, 
utpote infra talium amorem pariter, & iram poſitus, Quod 
6 minorum aliquis in conatus noſtros, tantillos ſcilicer, 
ſeveriori critica, 6 cenſura nimio felle attemperat2 ani- 
madyertat, Egregsam vero laudem,es ſpolia ampla reportabit, 
Czrtifſimum hoc eric degeneris anim1, 8 ſpiritus vulgaris 
indicium,ſzvire in appendicem,8 infirmum aggredi: Cal- 
cat jacentem vulgis, nempe quia vulgus. Sed iciat ignobi- 
lis illa animadverſorum progentes, quod conatus noſter e- 
orum iras non metuir, forſan nec meruit, Exercitationibus 
his ze©cem jnvenias. fateor, forſan & errata : Athicin- 
genioſ1 Poetz apologia, crit noſtra, 

Sant bona, ſunt quedam mediocria, ſunt mala multa 
uz legs : hic aliter non fit Avite liber, 
Sed ut crrata noſtra judicio perſpicaci cognoſcat, fic er. 
ranti ignoſcat benigne, nobilior indoles : 8 11 non homi-: 
nem, communetamen humanitaris fatum, & intelleus te. 
nebras-induſtria nulla excutiendas , miſcrabitur. Si quis 
ſcripta errore nullo infirmata expectet, Utopiam adeat; 
alibi enim talia quzrat fortaſlis, at in xternum non inveni- 
at. Nempe (f1licear mihi exemplo crrare ) non ego pri- 
mus errores Wmilt in publicum : ſed ( ut olim in Epigram- 


#1 prefat. ad matis ſui apologiam Martzalis: )Sic ſcribit Catullus, fic Mar. 
Ul 3 Fp1374me (iss, fic Ped, (ic Getulicia. 


Et mulcos habeo, & nominis magni authores, & judicii, 
quos 


LucToORI. 
o5ex przſcripto ſequerer: Sic ſcripſit Suarey fic Mens 
ka, fic Vaſquez. Incommunicatum Deitatis privilegium 
fir, ab errato OM! abſolura immunitas; paginam nullam 
non obnoxiam agnoſco,niſi ſacram, niſi im. St 


error! 
ed diſcurſus noſter i reo veritatis tramite, diligentius- 


quzſiro deflexerit ; fit hec aliqualis apologia,. 
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Tunus T. B. 


ExnReITY 


—_—_— pagina noſtra ſapit. Ariſt de 

Jann _ rt/?. de ſoph. 

U hoc a b Ariſtotele noſtro, 7 myy MUtuatum: hom 34» 
JN text. 10, verbs 
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EXERCITATIONVM, 


& eorum quz 1n 11s continen- 
tur Syllabus, 


EXERCITIATEIO I, 


I qua diſcutitor mvIpunnny illud quefitum, An preſftet non efſe, quam miſe=- 
rum eſſe : ubi ad examen Tevocantur rationes Durand: affercntis, guod melius 
eſt, & per regulas rationts refte eligibilius miſerum eſſe, quam ſmpliciter no; 
eſſe. ; : Paz. 1 
EXERCIFATIO IT: 

| De natura mal. 

In qus otenditur quali fit natura mali z 1. Negative contra Pythagoricos Mani. 
chzos, & Prifcilli :miſtas ex antiqus z & Franci{cum de nayronis, Cajera- 
num, Cf alios 6 recentioribus, 2 uorun aliqui malum effe En$ abſolutum vel- 
lent , alii relativum ; alii reale proprie, alis modale, omnes tamen poſitivum 2 
o/tenditur, (inquam) malum pofittvum uo efſe ; & theſin illam eſſe erroneamn, 
& [oltiim non bareticam demonf{ratur. 2, Afirmative oftenditur, quod matun 
eſt ſormaliter privativum : & hoe 1. ingenere: 2. in ſpecic, ſingulas ejus ſpe- 
cies percurrendo , edſque pro formali efſe privationes perfefticnu debits demon- 
ſirando. 1. Ex communi antiquitatis ou9goyia. 2, FRatione. 3. Objefiones 
(quas putant Gordias, Of in vidoriam valituras) ſunt addufte , & ſuute, 
Ultimo, commentum ifud Flac Illyrici ( in clati ſcripture, tratt.6, pag, 479.) 
quo malum originale in ipſa anime eſſentis , & ſubſtantia confiſtere comminiſct- 
tur, ad examen revocatur Cf erroru manifeſti conſcium eſſe evincitur, 15 


EAERCITIATIO-THT. 

In qua queritur, an agere de Deo Fedtat ad Metuphyficum , an Theologum ſoliim? 
Et contra Zachariam Pafſquiligum Komanum , oftenditur, Deumn intra limites 
objeti formalis Metaphyſice comprehendi. Duod lumine naturali intelle us , 
& per principia a ratione naturalti petita, fit cognoſcibilis : Dein, quod ad ſci- 
entiam naturalem fpeftat agere de Deo (inquantum eff naturaliter copnoſcibilis) 
in theſs oſtenditur ; & in hypotheſt ad Metaphyſicam ſolim. Ultimo objefiones 
Paſqualigi propoſite ſunt, & {olute, 52 


EXERCITATIO-TY. 

De cxiſtentia Nei. l 
In qua oftenditar 1, Q uot modis Deum efſe cognoſcamus , dum his ſumus in via. 
2. Quinan ex iſtis fit proprie Metaphyſicus. Et 3, Guod ſit naturaliter cognoſci« 
bile 


ble Deum effe. 4. Objefio ab Atheis petita proponituyr, & ſoluitay, ;; 1, 
 ſhecie oftenditur cognitionem illam de Deo nataralem, non eſſe @ priort , @ þ 
tn fed ſolam a poſteriori, 6. Duod fit imperfetta, nec ſufficiens per ſeadcut. 
tum Det legitimum inſtituendum. 7. Specialius oſtenditur lumen naturale nu 
attingere 1. Gerocuiorss illas divings , ſtu diſiinitas ſubfitertias perſonates in 
Deo. 2. Nec ipſam Dei eſſentiam adequate, &@ comprehenſive. 3, Nec ope. 
ra redemprionis, 4, Nec opus ulium Det libere faciendum. 8, Oftenditur,quod 
exiflentiam Dei, quod efſentiam , ( licet imperfedte) quod attributa ejus abſq. 
luta cognoſcat, & quibus mediis hoc fat. y. Quodetiam in eſſe relativg C08 
noſcat Deun, in quantum eſt mundt opifex: ubi dubia in oppe fitum proponuntur, 
© ſolyuntur. 10. Rationes fþeciales , quibus Deun efſe oftendat Metaphy- 
fica. proponuntur , & explicantur, 11, Objeftiones in oppoſtum addutte ſunt, 
& ſolut to 67 
EXERCITATIO V, 

De Mcermiate. | 

Ynqua 1, agitur de nomine. Ubi nomina eterritatis,a Philofophis. ufitata paucis 
explicantur, 2. De reipſa. Ubi 1. offenditur quid fit eternitas. 2. Dugugy 
a Deo difjerat. 3, Juod Deo conveniat. 4. Quod Hoc ratione naturali cop. 
noſci poſſet. 5. Quibus mediis hoc fit, 3. Contra Corradum Vuſtum, w 
Nicol: Taurellum offenditur, 1. Puod eternitas non eft menſura diviſtilic, 
2.. Duod nn fit accidens Dei. 4. Explicatur modus quo futura contingentiain 

&ternitate ſunt quamdiu futurs ſunt : & illa, non a1u t& per proprias exiſlen. 
tias, (quod volunt Alyarcz,Ferrarienfis, Of alit) ſedobjefive ſolnm aternitati 
ine/e demonſiratur, 5. Objeftiones que veritatem reddant ſuipetan propofite 

ſunt, ſolute. | 102 

.EXERCITATIO VI. 
D: Immenſitate, 

In qua 1. egitur de fpatio Scholafticorum imaginario ; -Ubi 1. oftenditur,quod:þt 
tale Fatium, 2. Quid fit. 3. Duod immenfitas proprie eſtimatur ex ordine 
&d tale ſpatium. 4. Quod immenſitas ex ordine ad ſpatium, vel locam Phyſcun, 
& realem eftimari non poſſit. 5, Digreſſione brevi offenditur, 1. Poſitive .lo- 

cum etiam in ordine ad hoc ſpatium commodiſſime explicari poſſe, 2. Negative, 
quod in ordine ad ſuper ſiciemexplicari non poſſit adequate, aut proprie 3. Ra- 
tiones in contrarium addute ſunt. & ſolute, 6, Offenditur, Deun eſſe aflu 
immenſian, (i. e.) fpacio omni reali vel imaginario, affuali, vel poſſibili intint 

. preſentem ; idque per ipſum eſſe ſuum indiviſibile, 7. Quod hoc lumine natu- 
, ral fit cognoſcibile. 8. Duibus mediis fit cognoſcibile, 9, 'Amggimira Cone 
radi Vorſtn deliramenta examini ſubjiciuntur, (errores enim Vorlti: ds immen- 
fitate ſunt Hiinaruy Of inſanum magni) Ubi x. Quid latuit per theſes often- 
ditur. 2, Rationes ejus adducuntur. 3. Solyuntur. 10. Oftenditir immenſi- 
raten eſſe ir.communicabilem creature ,Þraſertim corpori. 1, Contra Lutheranss, 
oftendendo ſuam ubiquitatem eſſe impoſſibilem, 2. Contra Pontificios, oftendendo 
-fuam moruremay, efſe etigm impoſſibilem, 136 


-EXERCIT:. 
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ExERCITATIO PRIMA, 


ſerum eſſe? nbi ad examen revocantur rationes Du- 
randi aſſerentss, quodd melins eft, & per regulas rations ret eli» 
gibilins miſeruns eſſe,quam ſimpliciter non eſſe, 


5 Gnoſcat mihi benignus LeQor, f ſtilus noſter hitſutus 
fibi videarur, & inconcinnusztalis nimirum Arifforelis 
1 yeripaturs plus (apir,quam Teſculanum Tuflii: Philofo= 
ERR phum enim hic ago0,non Rhetoricumz & vericatem' fucis 
nullis, aut conquifitis eloquentiz lenociniis adultera» 
tamoſed fimplicem,ſed nudam & invenirem, & expone- 
rem. Suſurros plane nullos moraturus, quod inconcin- 
nitrs hoc preſto, modo heri poſit evidentinis. Pergo, & 
duo crunt diſtin&ius explicanda. | on 
| 1. An abſolureloquendo, 7 #03 offe fit bonum, ſeu 
honitatem ullam in ſe includat £ hocenim expoſito, aditus ad auzfitum princi- 
pale paratior futurus eſt, : ES | ; 

2, An comparative loquendo, melius & eligibilius fit miſerum eſſe, quam fime 
{ plicternonelſe, Rs TS 
| Proqueſitoprioriſit hzc concluſie: T3 109 efſe, abſolute loquendobonitatem 
{ omtin6nullam includic, nec per ſe ſumptum poſſic appetitum terminare, vel ad ſui 
| groſecutionem movere. Hocut evidentiisevincam :{ciendum 1. quod non nego 
qui 73101 eſſe poſlic habere bonitatem illam gawopplw, xy 2upas 1, (cil, ſeu 


» 
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i} Par-ntem,quz eſt ſolum denominatio extrinſecaeiab intellc&u crroneo impo- 
1}W., Sic cam aliquis vult impoſſtbile, illud quod vult eſt non ens fimpliciter, ta- 
1 amen cum ab intelleRu errante apprehenditur ut aliquid poflibile fibi conveni« 
ens,apparet bonum z & ide illud quod eſt in ſe impoſlibile, 8 nonens, poteſt ha- 
bere bonitatem illam apparentem (1bi abintelleAu impoſitamtfic annorum prete- 
norum reftitutio fuit 1mpoſſhbilis, ernon ens, Evardro tamen apud' Pocram, ut 
bonum apprehenditur,& deſiderature Sedde tali bonitate non quzritur, cum ig 
1 concelſo fit ipſum non eſſe poſſe habere rationem hujuſmodi boni apparentis, 2.T- 
1! girurquzritur ſolam an 93 noze/e fit in ſe bonum bonitate vera, {ive nos cogita« 
! muSdetali bono five non, ita ut inſe per regulas rationis re&z pollit prixeligi, 
' Ippetitum movendo. Ex hocſenſu negamus quod 75 #01 efſtlitbonum, & lic e- 
| vincimus, | 
I. Quia bonum ex natura ſua dicit perfefionem aliquam poſitivam ;ut nervoſe 
Catis oftendit Paſq. in 1, Aquine q. 5. diſÞs 2 3. cap. 5. & notiflimis-rationis retz 
principiis deduci.poſlit ex eo, quod malum omne eſt privatio-perfe&ionis debuz, 
| 4 malum _omne eſt privatio boni, & ideo neceſſe eſt ut bonum firperfeAio-re: 
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I, diſcutitur mNUgponnm ind quefitum, eAn preftet wm efſe, 
a8 


debita, 


Cons!, i. 


Ratio 1; 


Ratio 2. 


Ratio 3, 


Concluſ. 2, 


Ratio 1. 


I Exercitatio prima. 
debira: & poſitiva,. chm manifeſtum eſt, quod noneſt poſitivum, non 

» 5 abcajus Inch x03 effe aliquam perfeQionem poſitivam "Bo gr 
dius eſt, quamutevincerem, Quz enim perfeQio poſitiva vel fingiporerac inme. 
ra negatione, ſeu non ente 3 Et 1de6 manifeſtum erit, quod 79108 ef bonitatem 
nullamincludis ny | | 

2, Sicut malum ſcmper prxzſupponit fundamentum cui fit malum, non poteſt 
pari paſſu, bonumſemper przſuppbnit.liquid cui it bonum, nam ctm boniza 
adjun Rum ejus quodelſt bonumneceſle elt ut fit fandamentum aliquod »Velſubje. 
Qumcui adjungaturhzcbonitis's, & quiafundamentum quod ſuſtentar hoc bo. 
num non porelt effe minoris perfe&ionis, quam bonum illud quod ſuſtentat, cone 
ſequentii evidenti fequetur, quod 737207 eſe, non poteſteſle boniratis fundamen. 
eum 2nec poſſic wlla bonicas eſſe non entis adjunftum,, & per conſequens 3 yay 
ee, bonum omnino non erit, quod eratdemonſtrandum. .  _ _- 

3- Sinonſohim,ens, ſed & ejus contradiftorium, (cil, 103 exs, bonitatem ai 

uam includeret,tum concradiQoria non eflent maxime oppolita 7 ratioeſt, quia 
illaquz bonirace reveraconveniunt maxime diſtare non poflunry.clim convenien« 
tia vel minima diſtantiam maximam neceſlario impedir. Sedclarioreſt hac theſis; 
quam ur probatione aliqua operoſ[a indigeat : & a Scholaſticisreceptiſſima, uvis 
dere cſt ex Aquariex Aquin,in addit. ad Capreol, in 4. dift. 5o. & apyd Binev, 
Durand. Baſſo. Franci/. de Mayronis ineandem diſtin@ionem, & Arininerſ iy 
oo, OR EEE . 

Hispofitis,illud qued ſecundo propofui aggredior, An comparative loquends 
melius fir, & eligibiius 2 10x eſe, quam miſerum effe * Et hoc quzrtiporeſiſen- 
ſu duplici, x. Reſpe&umanifeltationts glorie divinz,.utrum melius lit, &elig1bi« 
lius ad manifeſtandam Deigloriamz & tum huc redir quaſtio :. An magisgloritices 
rur.Deugia anaihjlatignecreaturg, at-in.zterna cjuſdem dainnatione 7 2. Refpee. 
Qurej ipliyss Ap in eipla ſine reſpeCu ad aliquid. extinſecum, fir melius &eli. 
eibiliuspuniri,quam annilulacj 2 Gitideo Concluſioſecundahec, 


2, ReſpeQumanifeſtationis gloriz divinz melius eſt & eligibilius punitiquam | 
annihilarigmiſcrumeſſ quim non eſfe : nimirum plus manifeſtatur Dei gloria 1n | 


juſta creature peccatricis pen3,quam {+ illam manu omnipotenti in antiquum vi 
MIR. oo 5: | = 
Ruioelſt x. Quizin annihulationeeſtſolum manifeſtatio. omnipotentiz divi« 
nz in angihilando creaturam: nans ſicut neceflario requirituromnipotenia ad cre 
andum (atteſtante communtScholaſticorum ſuffragio ). ficeadem omaipotentia a 
annihilandum requiritur, At in juſta creaturz pena, non ſolimeſt manifeſtatia 
omniporentiz diving in conſervandocreaturam in effe; ( nam ſolim potential! 
guz creaturam facit,creatamin efſe cultodiar, }Sed porrgelt manifeſtatio juſtitiz' 
divine.in-weritiflima peccantis creauurz poena, Ergo,cum per peenam creaturz 
perperuam manifeſtacyr & omniporentia Dei, & jultitia, mclinserig reſpeQu ma 
nifcſtationisgloriz divinz, puniti,quam annikilari,miferum efſe,quam non eſſe, 
Neceſle enim eR usillud magis cedatingloriam Dei, faltem extenſive, perquod 
plyra ejusacttibura glorifecantur,& ide majuserit, & omnipotentiam,& juſtiiam 
glorificaſle in jufta creaturz damnatione, quam omnipotentiam ſoltim in ejub 
ONE 


2. Inv Þ 


bs. ol yy \Vs La A 


—— 


>. Tn damnatione creaturz manifeſtatio omnipotentiz & F, 
gerperua, & in omnem Zternitatem duratura 3 nam cum pena damnati litzterna, 
necefſe eſt ut manifeſtatio gloriz diving, tum omnipotentiz ſal: ram juſtitiz, fic 

zrirer perpetua 7 Atin annihilationecreaturz poſt ipſam annihilationem deſinie 
nanifeſtatio gloriz divinz cumipſa creatura inqua manifeſtabatur. Erided hoc 
ſenſu ſcil, in ordine ad manifeſtationem glorix divinz, melius erit miſerum eſſe, 


quam non eſſe. 


Er hic fi in rations hujus prejudicium urgeas, quod nori definit manifeſtatio Dub, x, 


olorize divinz polt annihilationem : ſed annitulatohomine, iſtius fa gloriapos 
eeſtperpetu$ mancre in renovara hominum memoris, Adeo ut licer aQus annihi- 
}andi momento deſinat, tamen memoria ipfius aus poteſt perpetus .cedefein glge 
72 divinz manifeſtationem, Sic Homerus Iliade ſuam, & Odyſſtam non adeo di- 
vturno temporis curriculo compoſuit ; {ic fortia Alexandrifaa, & Ce/a#fis, brevi 
peſtaztamen ultra funus, & ſepulchrum viRura t etiam & adhuc virelcit Homert, 
Ceſaris, & Alexandrigloria, Patiter poſt annihilationempoteſt Dei gloria perpe- 
<6 manifeſtariin victura illius faRi memoria. 


Faceor quod poteſt manere gloria iſtius aus poſt annihilationem : At hoc con- $02, 


ceſſo, tamen multo magis manifeſtatur Dei gloria in tern}, pariter & iuſt3 crea- 
turzpeni:cam non ſolim eft manifeſtatio omniporentiz in conſervando, ſed 
&iuſliriz in puniendo : & quod maximum eſt, hzc manifeſtatioeſt #tern0 dura- 
wra,caque poſitiva, Climille qui potnam ſubic zrernam maner poſitivum exem- 
plarcum iuſtitiz,tum omnipotentiz divinzzquod nenacciditin annihilato, Nam 
k homo effer intenſiſſima poznaſolum pro uno die punitus, efſer manifeſtaria 
oloriz Dei, £que ac fi annihilaretur : Quia eſler manifeſtatio omnipotentiz in 
conſeryando creaturam pro unodie, & iuſtitiz in puniendog & huius faQi memo- 
tiapotuitetiam in perpetuum continuari : at cm hiaQus,(cil.conſervatio creatu- 


tz ineſſe, & iuſtitiz execurio,non ſolum in memoriishominum),(ed in ſe perpetud . 
continuancur multo illuſtriorem reddant Dei gloriam necefle eſt, quim 6 homo 


{1 eſcrannihilatus :_ - ren = £ 
2, Athicrurſus quzritScholaſticorum non minimus,annon magis detrahatur Dub. zz 


de gloria'Dei perpeccata eorum qui perpetuam patiantur miſeriam, quam ei appo- 
nitur per iaſtam eorundem paznam? nam quodpeccant uſquead blaſphemiam 
poſtea probaturus ſum. Quod fiita, tum non eritmelus reſpeRu gloriz-divinz 
Miſerumeſſe quam non eſſe, fi ii quitalem miſeriam ſubeunr, de gloria Dei plus 
detrahunt per peccata, quam addunt per ſuppliciae | 


Ur obieQioni huic paucis (atisfaciam, & perſpicuis:Dico,quod rantum non des Sol, 


_— per peccata quantum apponitur gloriz divine per meritiflima eorum ſup- 
Plicta, 


Erratiout mihi viderur apertifſima hoc evincit, Quia cum gloria Dei fitultimus Ratio4s 


Dei finis,quem in puniendointendir, & in quofruſtrarinon poſlic : dico quod eſt 


,wpoſſibile, utii quizterna morte puniuntur, de gloria Dei plus detraherent per 


peccata,quamei apponunt per ſupplicia:tum enim fruſtraretur Deus ſuo fine, Quis 
enim dicatillum honorare Ceſarem,qui aliqua dicit in cJus laudemaat plura in etus 
dedecus,& vituperium 2 % quisiuſite dicat aquamillamcalidam, quz habet forſan 
binoscalorisgradus, & quatuor frigoris ? preſertim clim denominatjo ſequitur ma- 
Jorem parte, Sic pari paſſu, quis congrue dicat Deum obtinuiſſe finem ſuum, (cil. 

Yyy 2 manifctliationem 


ZE xercitatio primes | = 
uftriz divine ett Ratio 2. 


4 Exercitatio Prima. 


_ manifeſtationemglociz ſuz, in puniendo #terna morte impiumz'Si per peorncs 


ſaa plus detraheretur wr Dei,quam apponutur per ſupplicium?- 

. Damuside&,quod reſpeRu manifeſtarionisglorig diving melius eſt, & eligibili- 
us miſerum effe quam non effe, (c. plus manifeſtatur gloria Dei in iuſta peccatoriz 
pe 14, quam 1 annihulacerur. Ita enim philoſophatur Bonev.in 4.4, $0.912. Marr: 
£edeſwain 2. Duart:queſt. 100, & Scholaſticicommuniter in 4.diſ?.ult Sed quze 
io hoc modonon proponitur, nimirum, utrum melius fit non efſe,quim miſerum 


_ effe,refpeRu gloriz-divin#? Sedific : Aninre ipſaabſolute conſiderats, melius fig 


Concluf. 2. 


Fatio b 


Ratio 2« 


Conolo/, 4; 
Rains i. 


i [erg e/t, quam 103 eſſe * & hoc rurſusporeſt eſſe duphciter. 
miſcrum eſe > Tat judicio ipfius-miſeriz an (cil, ille quieſt incenfiflims miſeri op* 
Nene 


preflus, melius.judicat 70 nonefſe, quam itaefe, 
2. Injudicio perrationem re&tamregulato, an per ret veritatem Prize 
ſtat non eſt, quam mniſerum efſe ? 
Sie ide Concluſ,3. hzc.C:rufſiimum eft quadin judicio hominis miſerimelizg 
eft annihilari,quamperperui miſcriacruciari,. Velletenim damnatuspotitis now 
e/e quam raliefſe, qui-miſeri3incenſiſlina, eaque zterno duraturs. urpereturs 
Qaod paret 1,.quia experiundo-novimus multos. etiam ob- minutiores hujus vite 
miſcrias, ſemer: & medio-tollentes, ſolumiquia putanc meliusnon eſſe, quimin 
cali conditione effe, puta ininfamia,aut penurta. Sic feneratorin hiſtoria, cumalis 

quis fibi pecuniam abſtuliſſer furtogille vicam laqueo.. 

2+ Hoc ctiam exprefſeprobar Aquar.inaddit. ad Capreol. in 4, dift, 50, ex 4A 
quin.qui cirat illud Apocalypfcg.6. In dieilla deſiderabunt mori, & mors ſugiet ab 
epfis: Hanc concluſ. probaretiam Bafſ01, #3, 4. dijt. 50. g; 1. Notandum, quod Du- 
xd1d. in 4. diſt. 50.4: 2 & alii apud Bonavent, 1bid, queff, r, afſerunt eosquiſuge 
ſub zternz peznz cruciaty, judicare quidem melius efle {i annihilarentur, quam 


_ ubtalipanaviverent; ſed hoc faciunty.judicio erroneo,non exxei-veritate, ſedpx» 


nz violenti> ortos.veliex. judicioinordinato,. indifcreto, & phantaſtico, ut ibiders 
Bonaventurd, DE Sine, RE 

4, Sed his omnibus pr#ztermiſlis,quzſtio eſt ſolum hoc ſenſu inſtituenda:An ia 
reipfa melius:ſit:& eligibiluspuniri,quam annihilari ?ſcil. an per ſolidum:ationis 
retzjudictum.preſtcr puniri,.& habcre eſſentiz boniratem,an annihilari, & care» 
re illo.efſentiz bono; ntmirum-carere omni bono, & gy-eft, & 78 beneeſtz 
mods.8 malo annexocareat FErhic ulteritis obſervandum: 

5. Quod-illa bonitas,quam habene ill; qui zterna pen: puniuatur, poteſk 
conſiderari dupliciters. 

* I. Ablolure, & ine przcise, inquantum eſtbonum eſſentiz. 
NempeÞ 2, Relative in.ordine ad melum cam quo conjungitur iniis qui mory 
| temillam zternam ſubeunt. 

Quibuspoſitis, fic concluſio 44 h#c *:Certumeſt; quod habere bonitatenreſſen+ 
tix, quam habent miſeri,ſi-per.ſe (olum ſumatur fine malo annexo, ec melius 
quamannihilari. Ratio eſt, Quia meliaseſt habere-aliquem bonitatis gradum, 
quam ſimpliciter nullum, & ide6-melidseric habere bonum effentiz, quam ha- 
bent damnati,.quam annihilari :. cum illi qui annitulantur bonitatem omnine- 
nullam poſſident, ut manifeſtumeſt..Sed nec hoc modo-inſtituendaeſ preſent 
quzſtio: ſed fic: Anprafter habere illamaliqualem effentiz honitatem, lic&tcum 
malo #terno conjunRamzan carere il}abonitate, modo &-malo. ills. careat?. ce? 

T ; ide 


OO II 


1:6 eſt nodus & cardo quzſtionis : An malo illo quod ſubeune damnati, & bono 
efentiz in lance poſitis : Quzritur(inquam) an bonum prezponderet,an malum ? 
nzm hi bonum iHud efſenti przponderer, tum melius erit puniri #tern& morte, 
nodd-bonum illud effentiz labear, licer ficcum malo illo conjunum, quod eſt 
nigus ; at i malum przponderet, tum melius crit annilulari,.& carere ill boni- 


| iceſſenciz, mods & maloannexo carear,quod eſt majus, 
uibus poſitis fit hzc concluſio F. Melius eſt & perrationem reQameligibilius Concluſ: Fs. 


.nnifularly quam in #ternum cruciari, non obſtance ill&effentiz bonirate,quara 
impiictiam ſub pena adhuc retinents: & hoc tationesſubſcquentes ſuadere viden- 


ur fortiliy. ſi-non evincere. 


r. Ile tatuseſt melior, & per rationem ceRameligibilior;. in guo-qui eft non R4tiv- i, 


ſubjicitur ir# divin#, quam ille ſtatus 1n quo quieſt, ztcrn& Dei iracundi3 urge» 
ur; arcum £0 qui annihilatur non omnino iraſcitur Deus, ira enim divina non 
xrmnatur ad non en$-3 atille qui morts #tern@ cruciatum ſubit, in lum perpe- 
md excandeſcitira Dei. Ergo melias erit annilari,quam damnari. Propolitiohine 
erit manifeſta, quia ſicuramor Dei & fruitio eius exinde infallibiliter ſecutura, eſt 


{ þonum creatur# ſummum cuius capax eſt, Sic ira Dei, & illo non fcui,. quod inde 


neceſſarid ſequitur,eſt malum ſummum euius creatura rational:scapax eſt :-tum fic 


! deducoy fi ra Deiz8: non fruitio eus-inde (ecuturay. fit malum creaturz ſummum, 


wn meliuserit annihilari, quam ire divine actern0ſubefle z quia increaturi bo- 
num nullum effe poſſic quod huic malo #quivalets. nam bonum aliquod ordinis-in» 


| ferioris malo ſummo non zquivalet = & bonumſummum(quod ſolum maloſum- 


mo Zquivaler) cum malo ſummo increatura ſimul efſe non poſſit. Cum ided dam. 
natus ir@ divinzy & malo fummo ſubeſt, & bonum illud quod haber cum malo 
floconiunRum ſummum eſle non peſſit,melius eric annihilari-& carere malo ills 
fummo,quam damnari & habcre malumillud,cum bono minoricopulatum.. 


? a) 


2 Status lle, ſeu conditio eſt longeeligibilior per rationem reQam, in quo qui 


| etnonomnino peccat, quam conditio in qua qui eſt etiam uſque ad blaſpemiam 
' &odiumDeicx malitia deſtinara peccat *. Arannihilatus omnino non peccat, imo, 


nccpoſlit quidem,cam legi non ſubeRt, utpote non ens: lex enim non obligac nif 
creaturam rationalemg ſed homo annihulatus talis non eſts ex-quoimpoſlibile eſt; 
ut ſirpeccato obnoxius : At damnatri qui penamillam zternam ſubeunt, horren= 
6m in modum peccant z'ut ex profelioprobatex Lquinate Aquarius in addit. ad 
Capredl, in 4. Diſt.50, & Baſſdl. ibid 4. 1. & Bonavent, Art, 1,4. 1. 3+ Etalii. 


| Durand. in 4, dift,16,4+5.exprefie probat,qudd perregulas rationis- ret eligibi- 
| lueſtnoneſſe,quam peccare. Er 4nſelm,lib. Cur Deus homo, Debemus potius 
' Uellemundumuniverſum annihilari, quam: aliquid fieri contra voluntatem-Det, 
; Solimhicdepropofitione prima occurrit ſcrupulus ſolutione non indigaus: Nam 99k. 


li annjbilarigaelius fir,quim damnarizquiaannihilatus non peccat, damnatus pec= 


 caztum parirationis analogiaſequetur, przſtat annihilari, quameſlc hicin vivis, 


quia annihi}atus non peccaty & unufquaque dum hic eſt in vivis, ſ#ps, & graviter 


| Peccat. Ergoex hac ratione przſtac annihilari,quam vivere ;.hoc tamen nullusde 
| Weafferat, Chim ide hoc poſterius fit manifelis incongruum, erit & prius, 

' UVrhuicdubiopaucis ſatisfaciam : 3.Negoſuppoſiram illam rationis ſimilitudi- Refe#: 
; hem. Nam tcunque certiſſimum fir,,quod dum hicſumus in via, multapeccatila- 


Npolluimurgamen non eſt cligibilius non efſe, quam in hoc ſatu efſe ; Ratioeft 
Yyy3 quia. 


Exercitatio prima. ; 5 | 


Ratio z- 


Ratio 4, 


Dab, 


Sol, 


ad 


6G E xercitatvo prima. 


uia dum ſumus in via, licet in peccata ſzpius prolabimur,tamen per Poenicemian 
Criawm amifſam Deibencyolentiam recuperare, & debemus & pofſumos ; poſſumys 
Cinquam)peccara ablucre, & poſtea in Dei gioriam, & animarum fſalutem vitam 
degere magis immaculatam:at damnati,cumiam de faQo fint in termino, (un: in 
atv immurabili,ita ut voluntatem habent in malo perpetud,& immutabilitercon. 
firmatam : nam 1. Sicut voluntas glorificati eſt immutabilicer bona, fc voluntag 
damnati immutabiliter mala. 2.5ine grartia Dei voluntas nulla poſliteſſe bona, bo. 
nitate morali, veri,& proprie diaz at damnarti gratiam Dei eorum corda ſanQik. 
cantem, nechaberepoſſunt, nec ſperare,ſed malitia #tern2 implicantur, Et hoe 
communi calculo approbant Scholaftici, Aquin. cout. Gont, lib, 4, cap. 93.ibid, 


Ferrarienſis. Ec Aquin.in 4. diſt. 50.4e2.41t.1, Aquar, inaddit, ad Capredl, in * 


diſt. 50, Concluſc 1. Quibusconcelv1s ratio priuspolita adhuc maner inconcuſ, 
& quod propoſuimus firmilisevincit, & evidentius : fic3 illa conditioeſt perratio» 
nem reQam eligibilior,in qua qui eſt non peccat,nec poſlit quidem:quz illa in qua 
qui ſunt,animo maliti3 ztern3 i mmutabiliter obfirmaro, non poſſunt non peccarey 
{cd annihilatus peccare non poteft, damnatus non poteſt nonpeccater Ergocondis 
tio annihilatieſt eligibilior, | 
3+ Eflezquod habencilli qui morte #terna urgentur,non ides ipfis relinquitur ut 
fir ipfis bonum,(cd ſolam ut fir fundamentum zrerni cruciatus 3 & ides per ratio« 
nemre&am meliuseſt non habereefentiam, quam ad hocſolum habere, ut fine 
infiniticruciatus, & vinditz zternz capaces, Quis non maller ('& hoc iuſte) po+ 
tius linguam non habere,quam ( ut Dzves in parabola ) co ſoltim fine habere, ut 
tormentis ſempiternis lanierur ? | | | 

4: Id maiusmalum fit necefſe eſt, quod bonum maius tollit ( hocenim manife- 
ſtumeRN,quia mali magnitudo arermino xſtimatur cui opponitur:ficccecitaseſt mis 
nus malum quam infidelitas, quia bonitas per infidelitatem privata, nimirum fides 
eſt bonum maius quam viſio, quam tollitc#citas, cum hechr ſoltim bonitasna- 
eucalis, illa Cupernaturalis, & theologica, Jat damnatio bonum maius tollit, quam 
annihilatio, Hocetiam zquali evidencia-perſpicuum eft: quia annihilatio opponi- 
curſolim bono creaturz finito, ſci), & creato, hoc enim ſolum per annihilationem 
tollicurg at damnatio bonum majus,increatum, & ſummum privat;ſfiquidem 1.pri- 
vationem viſionis beatificz, qua Deo ipſofruimur,neceſſario includit : & 2. dame 
natioincludit malum culpz, nimirum malitiam illam perpetuam, qui voluntas 
damnati in Deum ipſum peccat : & per conſequens, cumdamnatio privat bonum 
majus, quam annihilatio, erit malumintenſius, Quoderat demonſtrandum, 

Ac inquies,quod in annibilato eſt privatio viflonis beatificx, zque acin dam- 
nato - & ide6 ctim annihilati careantbonos8eſe, & 9ybene eſſe, & etiam Deo 
nonfruunturplus quam damnati ; ſequetur, quod annihilati ſunt in pejori ſtatu, 
quamdamnat!, cumill: habent bonum eflemiz,quod non habent annihilati. 

His przdiQis dico:qu6d in annihilatoeft negatio viſhonis beatificzy non priya” 
tio; ſeucarentia ejus negativa, nonprivativa, Jam notiſſimumeſt, vel ipſis Philo- 
ſophiz catechumenis, qu6d carentia viſionis beatificx quzvis nonelt malayſed ſc 
lum carentia privativa: v. g. in lapideeſt carentia viſionis beatificz negativa, (is) 
Japis viſione i]la non fruitur z at hoc non eſt malum lapidi,quia malum eſt carenta 
boni in ſubjeRo capaci,qualeſubjeRum non eſt lapis ceſpeRu vilionis beatificx, 
Sicin homine annihilato eſt negatio, & non-fruitio negativa ſummi _ _ 

anmhilatus 


IEEE IT 


Exercitatio primds 7 
«anihilarus poſirive non fruitur? at non eſt privatio boniſummi, ſeu carenria priva= 
ira, quz ſola eſt mala. Ratio eſt manifcſta, quia annihi fatus eſt non ens fmpli- 
er,quod non eſt capax bon1zcum bonitas,. & ens lint ay75p9@3, ita ut ubi non 
> alla entitas ( quod in annihulato contingit ) ibi necefle poſlic aliqua bonitas. Ex 

cconſequens manifeſtum erit quod carencia viſionis bearificz in annihilatognon 
{ omnino mala, cum non hie privativa,fed ſoltim negativa. 

;, Annihilationem non efſe malum damnatione pejus, poſſumus ulterias 

bareg Sic: Noneſt aliquid malum majusſummo maloz (implicatenim,malum 
:quodeſle pejus peſſimoy cumillud noneſt pefſimum quo dari poſljc peyus:) Ar 
indamnatoeſt malum ſummum, quia eſt carentia vifionis beatificx nimirum bonj 
funmit at privatio boni fummi eſt fummum malum,cam magnitudo mali zſtima- 
ur ab objeo,ſeu termino privato; & per conſequens fi damnari includat malum 
fimmum (quod manifeſtum eft ) tum annihilari non poreſt includere majus ma- 
um, & ideo non erit peJus annihilari,quam damnari, quod erat dicendum. 


6, Sequitur ratio ultima, in qua 1. quzdam przmitto. 2. Rationem deduco. Ratio 6. 


1. Joitur,malum, quod ſubeunt impii qui perperuz mortis pzni involyuncur, c&& 
gene infinituw, in fpecie duplex, 2,Culpz: 2. Poenz. 

; 1, Malumculpz quod ſubeunt, velfaciuntpotius,' eſt blaſphemia in Deum per- 
perua (quod probant Scholaſticorum nonaulli ex Apocal. 16, t 1. Et blaſphemaruns 
Deuncelipre doloribus, & wulneribus ſuis: Quilocus urcunque de pa:nisin- 
{ernalibusnon fit ditus,ſed de poenis membris AnuchriſtiinfliQisztamen ex hoc 


{ hcoproportione quadam,& analogia deduci poſle videtur, Sic: fi dolores & vul- 
{ nera hominibus in via infliis, eos ad erutandas immundo ore blaſphemias in 
| plum Deum iwpellunt, tum mults magis dolor, & cruciatus infernalis hoceffi- 
{ cit :nam fi edolore oriatur blaſphemia ( quod textus inquit ) tum. quo dolor 8& 
{ cuciatuseſt intenſfior, co erit blaſphemia major : at cruciatus creaturzx maximus 


eſtin infernog & ideo Deum1bidem blaſphemant magis) deſperatio, & zternum 
Dei odium, quo Deum perpetuoinſeQantur impiis Vide Aquin.contra Gent. lib, 4, 
6.9; ibid, Ferrar: & in 4 diff. 50.9.2.41t, 1, 4quar.in addit. ad Capreol, it 4. 
&,50.Conct: 1, 6, 
2, Subeunt impitmalum poenz, & hoc eſt 
I, Senſas,& hoceſt intenGiflimus cruciatus politivus, vel ſaltem ma» 
dalex J99%s- nature peccati proportionatus, Durand, in 2, diff. 21. gueſs. 3+ 
"Px, Yadfecundum, = 
2+ Damni,& eſt carentia ſummi boni, (cil, vihonis beatifice, 
Quibugpoſitis, dico,quod unumquodque ex his malis eſt aliquo modoinfai- 
tim: quia 
_ 1, Malumillud culpz (ciim fit adverſus Deum,bonum,ſummumy& infinitum} 


_ Eftinfinitum ſaltem per denominationem extrinſecam ab objeQo. 


2. Malum pena, (de pena damai loquor) erit eodem modo infinitum, cim 
ft carentia vifionis beatificz. 

3. Panafenſas;-Iicer non fit infinita ratione intenfionis, talis enim creatura 
non eſt capax tamen eſt cruciatus pofitivus intenfiſlimus,& zternus, 

4. Hzc omniaratione durations ſunt infinita, nimirum in omnem Z2ternita» 


tem perpetu@ duratura- | 


Jam ex his omnibus ſimul ſumpris facileinteftigas,quantym fir illum malum, 


| Toddampati in Firraum ſubcunge 2.-Premits 
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Sation, 


Ratio 2, 


Ratio FD 2 h 


K&atio 6, 


8 Exercitatio prima. 
2 Pciemitiocencluſe hanc: in Ratu annihilationisnullum * maſun 


omning3 


dico nullum eſt malum, ſed ſimplex, 8 nuda boni negatio : quod ut evidentitis 
innoreſcat. Norandum quod malum omne eſtcarentia :bonitatis, ſeu perfe&ionis; 
carentia autem perfefionis poteft eſle duplex. 1. Negativa, quzeſt mera nevatig 
perfeRionis cujuſcunque non exiſtentis : in Leone eſt carentia negativa felicira. 
tis, fidei, rationis,hzc enim in Leone noninſunt: at. hzccarentia non eſt malun 


aliquod,quia non ſunt perfe&ionesleoni debitz, nec requiſitz, imo-nec 


el inefſe 


offibiles, 2.Garentia perfeRionis eſt privativag quz noneſt carentia perfeRion; 
Scomiſcus cujuſliber, ſed ſolam perfeRionis debitz * Ec talis carentiaeſt pr wer 


malum crearurz. Sic fi homo careat viſu, eſt carentia privativa, & homi 
quia viſus eſt perfeRio hominidebita, Sed & lapis viſucarer, at hoc non 


M1 mala, 
eſt lapidi 


malum, quiaviſio non eſt perfeQio lapididebica. Sic pari peflu dico, quod in annj- 
kilatoeſt carentia boni, (bonum enim ibi aullum eſt, necefle poſlit, cum bonitzs 
& entitasſint reciprocay) (ed negativa ſolum, non privativa, & per conſequensin 
annihilato nullum crit malum. Quod ulterius pateat, -2. Quia omne malum ne. 
ceſfari0 przſupponit ſubjeRum cui lit malum z unde notiflimum illud Scholaflice- 


rum &Zioza, Omnemalum eft in bono. Quod er probatione ſolida domonſtrae 
Suarey Met. to.1, diſp. 11 4quin. 1. p.q.48. Ariminenſ. Durand, Eſtius, & Boſe 
folisin 2. diff. 34. Jamex his per ſe manifeſts & ratione ſolid fundatis conclu- 


ſionem prits pofitam ſic demonſtro. 


r.Si omne malum przſupponit durationem ſubjeRicui fit malum, tum annihi- 


latio non erit mala omnino, cum in annihilato ſubjeAum maneat nullum, ſed & 


ipſum efſedeſtruitur z ar verum eſt _ ergo & poſterius. 
2. Si annihilatio Petri (v.g.) ell; 


et mala, tum (quia omne malum eſt alicuim- 


lum } vel erit Petro mala,vel alteri : non Petro, quia Petrus annihilatus eſt ſim- 
pliciter non ens, & ergo ficut nonensnon eſt capax bonitatis, cim bonitas ſiten- 
eis paſo, ſic nec eſt capax mali,quia malum & bonum, ut er omnia privativa, ſunt 
circa idemſubjetum;ut fi viſio fitrfolumin oculo, tum cacitas non poreſt eſſe in 
alio, nifi ſolo oculo : fic fi bonitas fitin ente ſolo, malumin alioefle non poſlir, 
vel lic 1 fiannilatio Petrieflee Petromala; cum, vel dum eſt petrus, vel dum nog 
eſt : non prius, quiadum eſt,non annihilatur, & ideo impdflibileeſt utadaitulatio 
fit mala petro dum adhuc exiſtat Petrus : nam dum Petrus eſt, annihilatio ejus 
non eſt : & per conſequens ex ea Pet7us non eſt malus. Non polterius? ſeil, anni- 


hilatio non eſt mala Petro, cam non exiſtit Perru5,quia malum (ur ſupra 
ente eſſe no npoſſic. 2.Er fi dicas quod annihilatio eſt mala alteri,hoce 


)in non 
rit extra 


Guzfitum; Quzriturenim,an-melius fit damaato damnari, an annilulari,non an 


alteri hoc fit melius, 


3. Quod noneſt,non male eſt:cum male efſe neceſſaridpreſupponiteſle: ſicut 
omo non poteſt bene eſſe, niſi habeat effe quod fir bene. Ar Petrus annjhilaus 


fimplicicer non eſt, ergo non poteſt malteſle. E. annibilatio non erit Petro mala, 
Vel fic: Petrue non male eſt per id,per quod Gmpliciter non eſt, at per annikilz- 
cionem ſimpliciter non eſt,ergo. Quod ulterius confirmat Aquir..in «Quodlib. £5; 
art.3. Siomnia annihilarentur nullum effer malum, ſicuc non erat ullum malum 


ante creationem, His poſitis ratio principalis ſexta ſic procedie. 


6, Illud eſt ſecundim rationem refam eligibilius, in quo eſt malum omnno 


.aullum,quamillud quo mala pent infinita continentur, at in ſtatu annihilationis 


malum 
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Exercitatio primas 9 
=xſuni ſimpliciret nullum vel ineſt, vel ineſfe poſlics in ſtatu damnationis ſunt ma- 
|apenCinfinira (propofitioutraque ſuperiaserat demonſtrata« ) Ergo annihilatio 
eſt eligibilior quam damnatio;8 per confequens,prezſtat non eſſe, quam miſerum 
efſe;5m7p #dtz J#5Z22,quod erat demonſtrandum. 

Hic notandum velim, ciim dicimus, quod non eſſeeit eligibilius, quim effe, 

uod aliquis poteſt yelle non eſſe, ſenſu duplici, 

x. Ttaut ipſe paratus fithoc efficere,8 ſcipſum annihilare quantii in ſe eſt, & hoe 
ſenſunullus debet vellenoneſle,ipſo (c.hoc procurante; Ratio eſt,quia &vmgoyia, 
Caiipſius occifio,eſt ſuperlativum nefas,quod ficut non pofſumus facere,Sic nec vel= 
le facere: & hoc modonullus deber _ non efſe,potias quamin miſeria eſſe: 

24 Ita, utipſe hoc non faceret, ſed ſolum ({2 Deus optionemliberam concedes 
rer) paratus ſirhoc ferre alioefficiente. 

Ethoc eſt quoddicimus,cligibilius eft non efſe,quam miſerum efſe,fiurrumque 
inſe abſolute conſideraretur g vel fi Deus votum damnato liberum indulgerer: non 
quod de faRo hoc poſlit velle. Vid. Fohan. Mejor; in 4.Sent dift. 50.4.2. Et Baſſo. 
etiam in 4.di/ſ7.50. q,I- 

Sequuntur objeQiones Durand, in oppofitum militantes z quas 1, ponam, & 
2, Solyam,paucis, & quantumpoſſum perfpicuis, Erprimo fic ratiocinarur : Si vo=- 
luntaspoſſitprezligere non eſſe, tum vel qua eſt appetitus naturalis, vel qua eſt fa- 
cultas dehberativas non prius,quia appetitus naturalis ſemper fertur in ſui conſer- 


rationem propenſione naturali & inmutabili:ergonou poreſt velle annihilations, gy, .? 


per quam fimpliciter non eſt. Nec hoc poteft inquantum eſt facultas deliberativa, 
quia quod quis preeligit cum adillud pervencrit,melius eſt, quam priusfuerat, at 
homoannihilatus noneſt melius,quam prius fuerat z cam nonſolam non acqui- 
ritnoyam bonitatemyſ(ed priorem amittit, ergo nemoreQepoſſit preeligere anni- 
hilationem,quamvispenis ſummis torqueatur. Ita Durand .in,4. Diſt. 50.4.1. 
Huicobje&, dico 1. Quod voluntas ut eſt facultas naturalis,ſcil. ut fertur in ob» 
jeRum appetitu innato, non poteſt velle non efſe, ut reREe probat argumentum, 


Ethoc concedit Franciſ. de Mayron. in 4+dift, 59,9. 1, licet ſententiam Durando 


oppoſitam rueatur, At yoluntas hocpoſlittamen, in quantum eſt facultas deliberas 
tiva . ad probationem oppoſitam,((cil. quod homocum annihilatur non eſt melus 

= ante tuic,ergo non poteſt deliberate prxeligere non elle ) dico quod annihi- 
aus poteſt dicimelitis ſe haberc,quam prins. 

1, Abſolute & inſe, ut fiper annihilationem acquirerer aliquod bonum politi- 
vum ciluperadditum, quod prius non habuit 3 & hoc modo non poteſt dici ſtatus 
melior annihilari, quam damnari, quia per annihilationem nulla omnino bonitas 
acquiritur, cum per annihilationem potius amittit bonitatem antiquam, quam ac» 
quitit noyam. | 
. 2,Comparative & hoc modo melius ſe habet qui malum minus ſubit, utcunque 

onum nullum acquirat. Sic ſupponamus hominem ſub malo png intenſo. 
Sunus aut alter gradus huius mali dematur,homo prediRus erit melior qua prius, 
v0n abſolute, pgFacquifitionem boni alicuius quod privs non habuit, ſed compa- 
ntive,perdiminutionem mali : Sicdicimus plumam ferro leviorem, hoc eſt minus 
gravem;cum nec in hoc,necilla ſit abſoluta levitasypari paſſu,dicimus annihilatum 


. melius ſehabere, quam fi eſſe in ſtarudamnationisg non abſolute,per additionem 


boni, (ed comparative, perablaztignem _ 3 quia annihilazus malum nullum - Us 
-S - ity 


Ob, 2+ 


Io, 


acl. 


jo E xercitatio prima. 
ſubir,imd nec poflibileeſt ut ſubear,cum ramen damnatus malum pent infinimp 
ſubic, utſupra dictum eſt. EF.” 

Inſtat Durand 2. Sic ; Quod tollic majus bonum, eft majus malum y a ang;. 
hilatio tollic majus bonum : Quia tollit omne bonum ſimpliciter, & 5& ben@efſe 
& 9% eſſe : cum miſeriaurcunque intenſiflima,ſolum tollir bene efſe, bonum enim 
eſſemiz nontollit,Ergo.-Nam climcertifſimum far,quod il]ud quod bogum vel mi- 
nutum tollit eſt malum, & quod majus tollic eſt majus malum : ſequitur ut lug 
quod omne bonum tollic fie maximum malum ; at annihilatio omne bonymtollic 
(ut manifeſtum eſt ) E. crit malum maximum, & per conſequens non exit pejus 
damnarizquam anmhilari,ctim peſus pefſimo darinon poſſe. 

Scilicet ratio hzc eſt, 112345 TrAZunrres Alas, quo dogma fuum Darand. fortius 
muniret, Achil/xum hoc telum in certiilimam(Cut pucat)chefis fuz SntaEty yalicy. 
rum: Sed & Ajacems utcunque fortem, inſanum twſle novimus z Achillen fuiſſe 
magnanimum concedimus, at non erat ZZ CAwv,% 7gWwIOr: fato ſuo & hic, & 
ille occubuit. Idem de argumento hoc judicium, quod fi penutuus difcuteres, inſoli. 
dum opinionis hujus fundamentum, & imbelledeprehenderes: quod ut evidentivs 
appareat, dico; Quod tollit majus bonum ( ſuppoſitaſemperſubieRi duratione) eſt 
maius mali ; at i ipſum ſubjeQn tollatur, ades non eſt majus malum,ur mal om. 
nino non fit « hoc manifeſtum eſt, & ratione firma innititur,nam cum omne ma» 
lum fit privatio, necefle eſt ut fundamentum aliquod habear in quo ſitprivatioilla, 
illidque reale 5 quia malitia & bonitas, (ut 8 omnia privativa) funt circa idem: ar 
bonitas non poteſt efſe niſi in ente reali, clim ſit ejus paſſio, ergo nec poſſit mali- 
ciaeſt inullo niſi in ente etiam reali. 2.Omne mwalum eſt alicui malumy ergocin 
annihilato Petro, nihil fir cui annihilatio ſit malay mala wiique non erit, 3,Malum 
eſt privatio perfeQionis debitz, pro eotewpore,pro quo eſt debira, atprocotem- 
pore,quo annihilarur Petrus;eiperfeRio nulla debetur, Ergo nec proeo tempote 
malum ullum Petro annihilato conveniat. Concedo jgitur, qued ablatio boni eſt 
malum, & ablatiomajoris boni majus malum, & ſicdeinceps, quamdiu ſubietum 
durats at non ita,fi ipſutn ſubieAumauferatur: 8 hinc eſt quod Capreol.in 2.4. 34+ 
g.1. Et Baſ ib.afferant,quod effentia(v.g.):Platon# malum nullum haber gh; 0p- 
poſitum, & 1ded annifilatio non eritei mala: exemplo uno, aut altero hoc fiarcli- 
rius, Dicoigirur (fimilicudine ab Ariminenþs muruara, i 2, diff, 34, ) Sicut earde, 
eardins, tardiflime, prxfupponunt motum, qui fittardus, rardior, targiflimus : 
fic malum, peius, peſſimum , przſupponunt ſubietum cui fit malum , peius, 
peſſimum,, Nam fi dicam quitranſit paryum ſpatium magno rempore movettar- 
de, qui minus fpatium codem tempore mover ta:ditis : hvcuſaue fequitur ; 
at ſidico, ergo qui cranficnullum ſpatium mover tardiflime,hocnon fequiturzquiz 
qui ſpatium nullum iranfirt, non moyet omnino. Sic fi dicam, ubi eit privatioali: 
evius gradus Juminis,ibi eſt umbragubi privatio maioris gradus,maior umbra : hoc 
fequiturgquiaumbra eſt privatio Juminis: at fi addas,ergo ubi eſtprivatioomnis 
Juminis, ibi eſt maxima umbra, hoc non ſequitur, quia ubinullum eſt lumen ſim- 
pliciterzibi nec umbra, ſed tenebrz denfiores 8& perpetuz - Cum umbra ſemper 
przſupponit lumen fecundarium, Sic paripaſſu aſſero, quod privatioalicuius boni 
eſt malum, & maioris bont maius malum, hoc enim ſequicur - at fi ſubiungas,ergo 
ubteſt privatio) ſeu carentia omnis bonizibieſt maximum malum, hocnonſequi- 
wrequiacum omne malum fitin bono,tanquam fundamento, necefſe - o < 
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fiaquatur ſubieRum,alias malum nullum eſſe poſſit.Quod & fatetur Durand.ubi 
ſupra z & efficaciter probat Suarex Metaphyſ. to, 1.diſ. x1, Aquin, 1.þ.q. 48, 

\ Pergit Durandas : Annihilatio nullo gatiÞ modoeſt eligibilis, ergo non po- 
eeſtre&epreclig! ,miſeria reli: Antec. probat,quia annihilatio null3 haber rati- 
onem boni, cam omne bonum przſupponatſ ubieQum cui fitbonum,& in quo bo- 
num illud fundatur # quod non acciditin annihilatione, quz eſt adzquatusſub- 
ieRi interitUSs 
== 1, Si omne bonum preſupponat ſubieQum cui fir bonum, ( quod ve- 
ciſjmum ) tum exaRAI paritatisanalogia, omne malum przſupponit ſubieRum 
cui fix malum : & cam annihilatio non przſupponit ſubietum, ſed deſtruit, non 
zritomnino mala, & per conſequens non maximum malum, quod yult Durand, 
2, Dico,quod aliquid poteſt dici bonum x. Abſolute, & poſitive, 2,Relative 8& come 

arativEin ordine ad aliud, Priori modoillud eſt bonum, quod in ſe bonitatem a- 
liquam politivecontinet; & hoc modo annihilatio non eſt boana,utargumentum e- 
vincit, Poſteriori modoillud eft bonum, non quod bonitatem ullam includat, ſed 
quod eſt minus malum : Sic annilvlatio utcunque in ſe non fit bona $ tamen com- 
parativE in-ordine ad damnationem,maius malum,dici poſſit bonas non quod bo- 
nitatem ullam habeat abſolucam, (ed ſolam quia eſt minus malum, Sic media aE- 
ris regio dicitur frigidiflimagquia minime calida. Sic vulgo dicimus aquameſſle ters 
rileviorem, & plumbum auro z non quod vel aqua velplumbum fic abſolute leve, 
(ſunt enim corpora poſitive, & abſolute gravia) ſedcomparative, aqua enim et 
minus gravis,quam terra: & plumbum quam aurum, & ex hocſolum dicunturle- 
viora, Pari paflu annihilatio dicitur melior damnatione, non abſolute, quaſi ulla 
bonitas annihilationi inefſer, ſed ſolum comparative, quia mings mala, vel non 
omnino mala, 

4 Sed adhuc inſtar durandus ubiſupra. Sic:melins eſt habere bonitatem, &per- 
fetionem aliquam,quam omnino nullam:at miſeri aliquam habentperfeionem, 
(ſcilic.efſentiam ſubſtanrialem) annihilati nullam, ut manifeſtum eſt, ergoprzſtar 
miſerumeſſe, quam omnino non «fe, | 

Dico igitur,quod perfcRio illazſeu bonieag in iisreliQta, qui zternA miſcri3 ur- 
eentur,poteſt confiderari,vel | 

1, Abſolut & in ſe, in quantum eſt perfeRioſubſtantialis,8 hoc modo certum 
eft,quod melius eſt habere1ſtam perfeRionem potius,quam nullam,nimirum {i per 
ſeprzcis&con(ideretur, 

2, Relative,&ratione adjundti, ſcalicet,in ordine ad malum illud cam quo cone 
jungitur, & fic melius eſſer carere tali bonitate,quam eam habere cum tali, actan» 
eo maloconiun&tam. Pceſertim cum illaperfeRio fitipſisrelifta, ſolim in hune 
fnem, ut fit fundamentum zterni cruciatus, & miſeriz ultra omnem hypetbolen 


II 


 intenſ2,perpetuoque duraturZ. 


Tandem vero incauſzſuz patrocinium fic tatuat Dorandus: quod in miſeria 
illa, quam Cubeunt qui zterna morte urgentur, duplex ett malum, 2. Culpz, ur 
peccara quz in inferno committunt? & hoc malum ineſt damnationi per accidens, 
& lecundariog nonenimeffeRivye eſt a Deo, aut voluntate damnantis,ſed ex ob- 
firmata damnati malitia, 2, Poenz, 8 hoc primario, & per ſe ipſis convenit, & 
ab ipſo Deo tanquam authore iuſtE infligiture 

Jam ſubſumar Durgndus, & dicat, quod miſeria quam patiuntur impuu, in 
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13 E xercitatio primas 
quantum Utrumq; nalum includic,8 poenz,8 culpz1 @ ralis eft,ut longs meliu; 


effet annihulari,quam utroque illo malo involu!, Ar fi miſeriailla ſumaturque 
eſt proprie pozna, & impios reddit miſeros miſeria peenali ſoltim, non crimi 
eum (dicat forſan Durandm) quod melius eſt, & eligibilius miſeriam illam 


= 
uam annihilari. Et hic dico x.Quod revera illa cit Durandi opinio, utcung; = 
aded abomnibus animadverſa ur aperte pater ex ipſo Durando,in 4, dif, 16.9.5 
TJbi mulcis probat, quod melius eft annihilari, quam peccare. ; 
2. Ut mihi videcur, hoc non eſt quzſtionem cautins ſtatuere , ſed concederes 
Nam manifeſtum eſt, quzſitum hoc fic inſtitui z An melius fit damnari, (hoc ſt, 
ftatum illum, quem de tao impii ſubeunt, ferre) quam annihilari: Atcum die 
damnatus malum culpz etiam ſubir, idque neceffari0, itaut damnarinon poſlit,& 
malum illud non ſubire z (equetur, quod fi melius ft annihilari , quam peccaie, 
quod admittit Durandu ; rum meliuserit annihilari , quam damnari; quiadams 
natus non poteſt non peccare, ut manifeſtum eſt, & (uperius probatum, 
3- Ad hominem fic arguo: fi peccare fit majus malum,quam annihilari,(quod 
vult Durand) tum hoc erit vel ratione offenſ# deo date, vel ratione irz divinz 
peccatum & offcaſam ſecurz, vel ratione peenz ſenſus , vel damni exinde pece 
catori infli&z, vel tandem ratione ipſius peccati in ſe confiderat, ita ut ipſum Pece 
catum in ſe fit majus malum,quamannilulatio : Jam membrum ex his quodcun. 
que ſumat Durandws,thelin ſuam firmiYs rationum momentis evertam, Nam 
I, fi dicat, quod melius eſt annihilari, quam peccarezob oftenſam Dei,quia Deus 
OPte max. peccato offenditur : tum cadem ratione dico , meliuseſt annhilari, 
quam damnaris Quia cum damnaus perpetuo oftenditur Deus, ut manifeftum 
eſt: Et ideo fi offenſa Dei peccatum ſequutz, faciat peccatum majus malum,quaz 
fit annihilatio s pari paſsu offenſa Dei, quz damanatis zterno incumbir, efficiet 
damnationem majus malumgquam fir annihilatio : quo concefſo, melius eritan« 
nihilari,quam damnari, quod Durandas ex profelso negar. 2, Si dicat quod pec- 
catum eſt majus malum quim anihilatio rationeirz divinz peccaum inſecutz; 
tum iterum, pari rationis analogia, dicoz damns+i <it wajus malymzquam annihie 
latio, quia in damnatum etiam ira Dei i« &ternum excandeſcir ; aded ut ex hoc 
arguments 2que prabatur. gyod dawmnal eſt majus malum quam annihilari, ac 
quod peccatum eſt majus; cum ira Dei revera peccatorem omnem ſequitur, (non 
reconciliatum in Chriſto) prefertim damnatum, 3. Sipeccare fit majus malum 
quam annihilatio, ratione _ peccatori inflit# ; tum iterum damnari eriz 
majus malum, quam annihilatio : nam fi ulla peena peccatum inſecuta, peccatum 
efficiat malum annihilatione pejus: rum eadem ratione eritdamnatio annihilatio- 
ne peior,cum-omnisdamnatus peenam ſubit ſummam, 4.Si dicat Durand. (quod 
ſolum eft reliquum) quod peccatum in ſe eſt malum majus quam annihilatio : 
concedo hoc effe verumzſed tum rurſus ſublumo,poena quam damnati ſubeunt eſt 
majus malum creaturz, quam peccatumin fe preciſe conſideratum 1 Ergo fi pejus 
fir peccare El am annihilari, (quod vult Durandwe) tum etiam yejus erit damnariz 
quam annihilari,quod non vulc. Ancecedens (ic evincitur: magnitudo mali femper 
zftimatur 3 magnitudine boni per tale malum ablati, at peena impu privat creatu» 
yam majori bono, quam peccatum tn ſe conſideratum ; ratio cſt, quia peccatumin 
Z7-formaliter conſideratum, eſt ſolum privatio reRicudinis debit# ineſve creaturz, 


ſciliget bog ligitizur per ſe marufeſtumeſt ; ar parna damani (mitto pram ſented 
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eſt rrivatio boni ſummi, qua amor Dei, & fruitio boni ſummia damnatis ztern 
-ollicurs Er per conſequens cum peenadamai tollie amorem Dei, & fruitionem 
ſummi boni,erit majus malum creaturz, quam peccatum in ſeconfideratumg cum 

:catum formaliterſumprum ſolum fit privatio bonicreaturz debitiinefle, nimie 
cum boni finiti: &ideo fi Durandus redte aſſerar, (aſſerit enim) quod peccareeſt 
majus malum, quam annihiJari, tum etiam quod damnari fic malumannihilatione 
majus, aſſerarnecefſe eſt, quod eratdemonſtrandum. 

Sedrandem, ut Durando (etiam pro voluntate ſua) omnia concedamus 2 pecca- 
cum omne, & malum criminale E damnatisexcludimus, &ſolum malum illud pe- 
nale quod ſubeunt confideramus. Er rum quzrimus, An malum penz (excluſo 
maloculpz) quod ſubeunt imput cantum fit, ut przſtatannihilari, quam damnari. 

vzrimus (inguaw) an malum pcenale quod impiiſubeunt majus fitin genere 
X quam bonumeſlentiz, in genere boni s nam ſific, melius erit annihiſari, & 
carereillo walo, quod eſt majus 3 quam damnari & habere bonumeſſentiz quod 
ef minus,cum tanto maloconjunRum. Sit ideo Conclufio hzcultima. 

7, Mcluseſt, & per rationem reQameligibilius, annihilari, quam ſolum m3- 
lum pea ſubire, omni malo culpz excluſo, Concluflonem hanc 1, explico, 
FT robo. | 

” Malum illud pcen#,quod ſubeunt impii,conſiderationem duplicem admittit; 
©, In quantum (ubeft yoluncati divinz, juſte ordinanti, & volenti impiosillam 
miſeriam #ternd ſubire: & hoc modo certum eſt, miſerum non poſſe, voluntate 
ſecundum rationem refam regulata, velle annihilari, Ratio aperta : Quia fic vel- 
:t contra illud, quod juſte o_ Deus ; nam cum Deus jultiflime vulc, ut perperus 
ſubirent ilud Cupplicium, illi vellent ramen annihilari, & nonſubire, quod juſte 
non poterant, ut rete Bondv, i3 4 diſh, 5 0. 4. 2: & Foh. Mai.in 4. Etian dift.so. 
twef etigm 3. Secundo poteſt illud malum penz confiderari przſcise, & inle 
ſolum, ſine ullo ordine ad conftitutionem divinam ; & hoc modo ſtatuendum eſt, 
quodreQius eligeret quis annihlari, quam talipcenacruciarie 

Quzſtionemideo, (quoniam Durand fic viſum eſt) hoc modo tatuimus 7 
An, malum peenz quod ſubeunt impii (cxcluſo malo culpz, & conſticutione di- 
vina, de eo in perpetuum ſubeundo) An (inquam) malum illudpaznz tantum, 
(boptiohberaalicui a Deo concederetur) adeo grave fic, ut reRe eligeret annihi- 
lationem, quam iſtius peenz perpeſſionem ? Air: Malum illud panz tantum 
eſſe, ut annihilatio juſte poſſit preeligi, tanquam minus malum.Quodfic oſtendo. 

1. Quiaannihilatio intali caſu eſt minus malum, & ideo reRe pollitprxeligi. 
Pater ſic : Bonum efſentiz quod habent damnacti, eſt minus in ratione boni,quam 
malum panz quodſubeunt in ratione mali: Ratioeſt, Quia malumpanz zqui- 
valet bono privato per illud malum, (cum tantum fit omne malum, quantum eſt 
bonum quod tollit) atbonum =_ mahum peenz tollit eſt majus quam bonum 
eſentiz, ergo, malum quod tollit illud bonum eſt majus in genere mali, quam 
bonum eſſentiz in genere boni. Minorem probo : ſcil; bonum, quod malumpc- 
nztollity efle majus quam bonum eflentiz s an bonum eflentiz eſt folum ba= 
num finitum,& creatum;bonum autem quod malum peenz tollit eſt fruitio Dei, 
quieſt bonitas ſumma, infinitag & increata ; & ideo cum bonum quod malum 
penz tollir, ſit bonum ſummum, majus fit neceſle eftquam bonum elſentizz quia 
bonum nullam ſummo #quale dari poſfit. Cum ideo bogum quod malum pe-nz 


£LT 3 tollit, 


Concluf. uitim, 


Que, 


Ratio 2, 
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4 Exercitatio prima. 


collit, fit maius quam bonum eſsentiz s necelse eſt,ut malum quod hoc bonum 
eollit, Gt etiam maius in generc mali, quam bonum eſsentiz in genere boni: quo 
dato melivs erit annihilari, quam damnari, licet ſolum malum illud penz ſubirer. 
quod erat dicendum. 

2. Tdem etiam ſecundo ex co oftenditur, quodfi bonum efzemtiz eſser majus 
bonum, quam viko beatifica, & fruitio Dei opt: maximi tum vel dzmones zrer. 
nis Tartari ſuppliciisinvoluti,haberent aliquod bonum maius,quam bonum quod. 
vis quo ſan&i in coelis fruuntur:; Cum & ip eſsentiam habent eſsenti} human; 
nobiliorem : nam fi eſsentiz humanz boniras fir ips2 viſione beatifica melior ; 
certe boniras eſsentize angelice nobilioris,erit etiam melior. At hoc incongruum 
videtut, ut ip6 dzmones d); z24 Toi; x47*paror, bonum aliquid poſliderent ma. 
ius,quam ſanRorum Cfelicitzs,quam viſio bearifica,quam amor Dei Optimi maxi. 
mizterno duraturus. : : 

2, Ex hisetiam ulterius ſequitur, quod f1in damnatis bonum eſsentiz relic 
quum, fit maius in genereboni, quam malum quod ſubeuntin genere mali ; (equi 


- fur (inquam) quod ſumm8 miſeri non ſunt 3 1mo nec male (e habere iuſtedici 


poſsunt, Nam cum denominatio ſequitur maiorempartem, quomodo iuſte dici 
poſlir aliquis male ſec habere, quiplures gradus bonitatis haber, quam mali, T7; 
(v.g.) illa aqua dici frigida iuſte non poſit in qua ſunt plures graduscaloris quam 
frigoris : Sedpotius diceretur calida, a calore, quiet intenſior ; quamfrigida, 4 
frigore,quod ſupponitur remiſlius, Sic ſi indamnatis bonum eſsenuz quod haben; 
maius fit ingenere boni, quam malum quod ſubeunt in genere mali ; pocius dici 

oſsunt beneſe habere a bonitate maiore 3quam male ſe habere,i malo illo quod 
upponitur minus.Sed certum eſt quod damnati male ſe habent, nec maioreſt ill 
bonicas eſsentiz in ratione boni, quam malum peenz, inratione mali (utſipra) 
ergo, melius erit annihilari, & carere malo maiori; quam damnari, reſeryatoilſo 
malo, cum bonitace minori coniunto. Quod erat demonſtrandum. 

His ita demonſtratis,manifcſtum erit. 1, Quod annihilari, ſeu 73 non eſſe bee 
nicatem omnind nuliam includit: 2. Quod reſpe&u manifeſtationis gloriz divine, 
melius eritmiſerum eſſe, & damnari, quam ſimpliciter non eſſe 5 Quia plus ma- 
nifeſtatur gloria Dei in Juſta peccatricis creatur# miſeria, quam i fimpliciter non 
eſser, 3+ Quod injudicio hominis miſeri melius erit ſimpliciter nou eſſe, quim 
ealis eſse,qui cruciatu #terno premeretur : etiam ulterius 4, manifeſtum erit,quud 
K efſe illud,quod habent damnati,per ſe ſolum conſideretur fine malo annexo, me» 
lius erit habere illam efſentiam,quam annihilari.Sed $5,fi illa efſentia ſumaturcum 
malo annexo,melius efle evincitur annihilari,& carere ill4 efſentia, modo & malo 
annex0o careat;quam habere efſentiz cum tanto malo conjunazFEt hocrationibus 
ſex olſtenditur. 6, Dubia in oppoſitum militantia propoſita (ſunt, & ſoluta. 7,(Cum 
Durand.in cauſz ſux ſublidium dicit,quod melius eſt damnari,quam annihilarigfh 
in damnatione ſolium malum pcenale ſumatur) oſtenditur hoc non effe cauſz ſuz 
jamjam ruiturzg profuturum. 1. Quia hoc non eſt quzſtionem cautiis ſtatuere 
fd concedere, 2. Quia, illo ( qued vulr Durandwaa) conceſlo, tamen adhucertc» 
ris manifeſti arguitur, quia melius eſt annihilari, quam vel malum penz ſubire, 
malo culpz excluſo. Er 8, oftendicur 1. Quod non eſt eligibilius , nec poſkic 
damnarus velle annihilari, potius quam miſeri efle ſuppohita voluntate divini, & 
propolito damnatum cruciandi #terna miſeria; Sed 2. malum damnationis, , 
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Exercitatio ſecandas T7 
«fe cenſideretur) tantum efle oſtenditur z ur fi Deus alicui liberam optioneny 
-dulgeretz juſtE, & per rationem judicio ſolido regulatam , annihilationem dam- 
nationi przeligeret» - ; 

Sic tandem per varios pariter & invoJutos hujus quzſiti Meandros, rationis 
£10 noſmer extricayimus : & fi cui conclufzones noſtrz ratione ſolids fundtz 
fidentur, illas admittat ; ft non, liber@ repudiat. Rationes meas, quas duco pro» 
hbiles, k&Ctot! examinandas Proponoy audaci x{ygiguan queſitum non determi. 
no. Novi enim Durandum, & alios magni nominis , & judicti viros , contra- 
rium docuifſe , & idco ſententiam meam habeo ſuſpe&am : fiquidem eudtouas 
needy, eantis Vitis afſurgo, Ge (ur olim Gfunadius ad Presbyterum Theſsalonicen- 
ſem in realia,) fateor 8x, 0t0y TAKE duorgnu; afet our marndwat , ni- 
mirum, Zy, 010, &A\' 2X, War ; forſan non eſt probabile, ſed nec impollibi- 
|. Anin hactheh crraverint, aliorum fir judicium, non meum : benigaus leftor, 
(modo cognoſcat) per me licet, Judicet, 
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EXERCITATIO SECUNDA. 
De natura mali. 


In qna oftenditnr quali fit natrtra mals ; 1, Negative contra Py» 

_ thagoricos, Manicheos, & Priſcillianiſtas ex antiqus; & Fran- 
ciſcum de Mayronis, Cajetanum, & alios e recentioribus, Duo. 
11m alique malum eſſe Ens abſolutum vellent,alis relatiunms; alis 
reale proprie, alii modale , omnes tamen poſutivum : oftenditar , 
(inquam) malum poſitiuum non eſſe; theſin illam eſſe erroneamm, 
& ſolum ndu hereticam demonſtratnr. 2, Affirmative oftenditar, 
quod malum eft formaliter privatroum: &+ hoe 1.1n genere: 2. 
ſpecie, ſingula ejus ſpecies percurrendo , eaſqne pro formali eſſe 
privationes perfetions debite demonſtraudo. t Ex communi ans 
tiquitatis Guopovid.. 2. Ratione. 3.ObjeFtiones (quas putant Gore 
dias, & iz vittorian valituras)ſunt addnta,& ſolute. Vitimo, 
commentur illad Flacii Illirici (#n clavi ſcripture , tratt. 6. 
P48+ 479.) quo malum originale in ipſa anime eſſentia, & ſub=- 
fantia conſitere comminiſcitur, ad examen revocatur, & errors 
manifeſts conſcium eſſe evincitur. 


E malo diQurus ſum, vercor ne & male 2 obſcura ſiquidem eſt mali naru- 
tura, & denſis tenebris involuta ; quod urcunque quivis facilitate ſumma 


commitrat » eadem tamen facilitate non cognoſcat, Uſque aded malum 
£4% 4 I, * explicar2 
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16 Exercitatio ſecunda. 


explicare difficilius; quam facere. Si hujus diſficulcatis cauſam queras, dicimy 3 
Larvata ſemper incedit malitia, pigmentis uritur, & aſturia plane mererrici3, yul- 
tu non ſuo progreditur, & ſimulata bonitatis ſpecie deformirati ſuz ſuperinduQz, 
aſpettu adblandiente incautos opprimit. Circe ſimilis apud Homerum, veneng 
ſuo aliquid jucundius immiſcet, & fallacem hamum eſca in perniciem placicurs, 
abſcondit: Quanti cum voluptate pereunt Viyſſis ſocii , jucundirare illus poculi 
dementati, cujus vencn{m fi noviſſent, forſan in zternum non bibiftent? Nam 
mY utc, SIC edvortivg, quia Circes toxia in DO compolita novir,reſpuit, 
Uſque ade profutura eſt nobis mali Itweta, 1 detrata nequitize lava, Propri- 
am mali faciem contemplemur;cum mum odiat neceſle cſt, qui diſtinge videat, 
Pergo igitur naturam mali expoſiturus, & ut confulum &u«Td)ﬆ vitium devites 
mus; De malo quzram 

I. ReſpeRu ſuigquid fit. 

Tria,e@ 2. ReſpeRu ſubjeRi, in quo fit. 

2- ReſpeRuprincipii, 2 quo hit. 7 

In 1, occur tractanda mall entitas, natura, ſeu eſsentiaz in quo ſcil, eJus na- 
eura & eſſentiaconſiſtit, an in reali aliquo, & poſitivo, an in aliquo privativo ſo. 
lum; velan fit negativum, & mere nihil? In 2. quzrendum, in quo ſitſubieo, 
an poſſit eſſe in non ente , vel an ſemper requirat aliquod ens, & bonum in quo 
ſubjeive inhzreat? Ubietiam de modoy quo ineſt, diſpurandum, In 3, que. 
rendum de cauſa mali efficiente ; ſcilicet a quo parente propagatur ſoboles aded 
infocticiter deformata 8 ubi occurrit difputatio curioſa ſatis , ſed & Meraphyſica, 
de cauſalitate Dei in ordine admalum ; nimirum quouſque cauſz prime concur. 
ſus, & efficacia ſe extendit in produRtione mali. Sed excrcitatione hac, ſolumde 
primo agam, reliqua deinceps aggreflurus, 1. Tgitur hic quzram de natura mali, 
an privativa fit, an poſitiva ? ubi methodo procedam ufitata, ſed & facili. 1, Ter. 
minos paucis explicando, 2. Concluſiones deducendo, & probando. 3. ObjeRis 
en veritatem reddant ſuſpeRam, adducam , & qua poſsum perſpicuitate 

olvam, 

Terminus primus explicandus eft [ Malum J & hoc eſt duplex: x. Malum quod 
eſt inſe tale. z.Malum,quod dicitur alteri malum-. Quim diſtin&tionem explicar 
Saerex Metapb. to,r-difÞ.11.Seft.1.71.8.9.10. @& Foh Martin: in expoſcbrevi in 
ſent; P,Lomb. lib. 2, dift. 3 5. conclaſc;. pag. 338. Sed quoniam multis potius hoc 
faciunt,quam ſolidis, veritatem per Theſes quaſdam redditurus ſum pro virilimae 
Nifeſtam : quarumprima ſir h#c. 

Malum alteri illud dicimus,quod cum in ſe ſit poſitive, & abſolute bonum;tas 
men telative,& in ordine ad aliud dicitur malum, in quantum aliud aliquod ſubic- 
Qum perfcRione al:qui lib; debit3 privar,Sic calor,qui in ſe abſolute conſideratus 
eſt ens poſitivum, & formaliter bonumz (cum nihil ei deſir addebiram ejus petfe- 
Qionem requiſitum,) tamen in ordine ad aquam dicitur malum:ſcl.alteri malum, 
nimirum aquez : Et hoc quia aquam priyat perfeione ſibidebita, frigore ſcilicet. 
Erhoc modoquod eſt malum alteri,(ut calor aquz ) dicitur malum, nondenomi- 
natione intrinleca, quaſi in ſeipſo efſet aliqua malitia ſubieRive. Sed ſoliimdeno- 
minationeextrinſcca,tatione cauſalicatis, & efficientiz : Quia cauſat malum in 
aliog ut calot v. g. cauſat privationem frigoris in aqua ? & per conſequens caloreſt 
walun clicRive, ad modum principii ; non formaliter,ad modum ey 
3. Spares 
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E vercitatio fectinda} + PS 
I Saerer Metaph.20.1.difþ.rs, ſeft.1,num. 14. explicat malum aſten ecutngn he 
Sw malum alceri reſpeRuencitaris (uz .politivzy ſed reſpeRu privationis ad- . et 
iun&z; quam ftaturt eſſe Cuplicem. Stquidemcum calor dicitur aquz malus, ef 


| duplex privatio (inquit)abguam dicitur malus.1, Unahabetſc ad modum cauſa- 


ti quz cauſatur a calore in aqua : & eſt carentia frigoris, calor enim frigus aqua 
naurcaleexpellic : & ratione huius privationis calordicitur aquz malus effeQive, 
1i2 malum in 2qu3 producit 2, Vule ramen Suarex calorem efſe aquz malumy 
non folim quia cauſar privationem frigoris in aqua z ſed quia in ipſo calore, que 
dicituraque malus eſt privatio perfetionis aquz convenicntis:quz licet reſpeQue 
caloris abſolute conliderari viderureiſe negatio, tamen reſpeRu ſubieRi,in quo et 
calor talis,privatiodicitur, cum forma'illa fit cali ſubieRo debira,Sed(qd vulgo di- 
citur) magiſter hic non renetur;peTapyoixwmumy SuUerinhacre AreRo yeritatis tra- 
mite abercantem arbitror:quod ut firms rationii mementisoftendam: dicogcalorse 
nonefle malum alceri,(idemde fimilibusJudicium) puta aquz, ob ullam privatio= 
nemin calore ipſoexiſtentem 5 ſed ſolum quia aquam privar, & perfetionem Gbi — —=_ 
debiram collit. Quod lic evinco; T.Quia calor in aqua haber omniarequiſita ad na- Ratinns 
tram caloris abſolute confiderati : quod & fatetur Sugrex, &:probat ubi ſupra 
Sſp11,ſe.1,.14« 2. Quiazſi ca!ori deefleraliquaperte&io frbi debita,efler in 
ſemalus ; cum illud fie proprie, &formaliter inſe malum, cui perfeRio deeſt pro« 
piia, & debita ; & ideo ex hoc capite calor non efſet alteri malus,ſed inſe abſolute 
conſideratus, 2. In calore in aqua non eſtprivatio perfcQionis alicujusiph debitze 
prout eſt in aqua? (quod unice vult Swarex) 1. Quia ipſe calor noneſt aquz de» 
itus,ſed omninopreternacuralis, ergo nulla perfe&io eſtcalori naturaliterdebitag 
prourelt in agua ; Quz enim perfeRiopotelt efle calori naturaliter debita, prout .. 
eſt in quay cameſſe in aqua non eſt calori naturale? 2. Nulla perfeRioyel fins Reti9 $i 
gipoſlir calori debita in aqua exiſtenti, quapoſht fieri aquz conveniens, quin na* 
w# caloris lit diſconveniens-: & ideoincongruum erit, & &£41A9Jp0y dicere ali- 
guid caloridebirum, quod calori ipſi diſconvenit, 8 naturam cius corrumpitz cam 
perfetioomnis debira perficerer illud cui convenit;non corrumperet. Dicimus ide 
incalore in aqua, eſt negatio perfeRionis aquz convenientis,calor.enim non ha« 
berperfeQtionem talem quz aquz congruat.; ſed non eſt privatio perfeRionis as 
euz convenientis,.cum nulla talis perfeQtio poſfiteſſe caloridebita. Erizide0 cas 
loraquz malusin hocſolum, quia effeRive tollit perfeRionem aquez debitam, 
xempe trigus, non quia incalore ipſo ct ullus perfeRionis debit defefus. - 
3 Maluminſceſt illud, quod nor eſt taleſolim per denominationem exter- Theſis $5 
nam, ab aliquo extrinfeco deſumptam , {ed per denominationem internam, 
quiz ipſum in ſe perfeQione {ibi debitaprivatur. SicaRus homicidiieſt malus, non 
per denominationem ullam extrinſecam, ſed quia formaliter fbi ineſt priya» 
toreQitudinis debitz, Sic oculus malus ct in ſe, qui cxcusz quia ei formalicer 
neſtcXcitas, ſeu privatiovifionis bi naturaliter debitz.Quod ur ulteritiseviden= 
112 maiori patcat, dico _ 
4- PerfeQioaliqua poteſt dicialicuidebira dupliciter. 1. Tmmediate, & proxi- Thefe4: 
me: ic habirus charitatiseſt voluntati immediate debitus, clim in ea proxime, & 
Immediate fundatur, Vid; Durand. in 2, diſt. 26.9.2. Aquin.1,2.4.50.4rt. 2. 
#2. dift, 26,qrt.3-ad 4. & 5. & 1,2,4. 110. 2. Mediate & remote, fic cha- 
Wick anime rationali debita mediate, & remote; cum yirtus hxcimmediatiiss 
mn Aaag _ Eproxi= 
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Ty E xevrritatuo ſerundas 
& proximiuas voluntant inſic,8& eamediante inanima ; & hineey yi oppoſition's 
privatiocharitatisimmediatCerit in voluntate, & voluntate medi in ipſa animz: 
Er ided licet & voluntas, & anima poſſit dici mala in fe, ex defeQu chatira. 
tis, ex quo utriqueineſt privatioperfe&ionis debirz ? tamen in caſu prexdiQo vo- 
Yuntas dicitur mala immediatins,quam anima: Quia defeQus prediaus primG 
ineſt in voluntate , qua media & anime inceſt. His polins dico rurſus, 

5. Malum eſt triplex. 1. Naturale & Phylicum, 2. Morale & Ethicum, 
3. Tranſcendentale, & M:caphyſicum. Quz mali ſpecies fuſius eplicantur apud 
Ba//olium in r.difM,43 4. 3. Suarefcan;Metaph. to. f aifÞ, rr. alios, Sed ut com 
pendiofius explicem(forſan etiam & verius)quod illi lenga ambage proſequunrur; 
dico 1, quod hzc omniaſci]. malum naturale, moraleztranſcendentale,ficdicun- 
zur non reſpeRu ſui, vel ſubic&i in quo ſunt; ſed ſolum reſpetu oppobii, boni 
ſel: quod tollunt: Tra ut illud fir malum naturale quod bonum naturale eſubieo 
collit gy illud morale, quodelt privatio boniratis moralis : & lic de tranſcendenta» 
li tatuendum. Ratio autem huius veritatis eſt manifeſta : Quia cram privationes 
(malum autem omneeſt privatio, utiam ſuppono, poſtea probaturus) inſenon 
ſunt entia propriE dia, nec veritatem ullam includunt 5 ſequetar, quod non ſunt 
per ſe, & dire&tE cognoſcibilia, ſed ſolum ratione oppoliti ; tic tenebras cognoſct> 
mus 11 ordine ad lucem, filentium in ordine ad ſonum : Hinc eſt (inquam) quod 


2. Malum natu- malahec zſtimantur ex ſuis oppolitis ,& in ordineadilladeſcribunturQuhus con 
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ceflis, ſequitur x. Quod malum naturale, & phyficum illud eft, quod bonum na- 
euraſeprivatz fic czcitas eſt malum hominis naturale quia perfeCtionem tollitna- 
euralem, nempe viſum. Bonumautem naturale ( ut reftE Ferrarienſ+ Cont Gente 
lth, z.cap.1o) eſt duplex, 1. Integritatis, & dicitur bonum ſubſantiale g fic habes 
re omnes partes integrates eſt bonum naturaley, & parte aliquiintegralicarere eft 
malum-naturale.. Sic manu carere eſtmalum naturale, quia habere duas manus 
eſt perfetio homininatucaliter debita. 2. Bonum naturale eſt. bonum legitime 
diſpoſitionis, & perfeRionis accidentalis: Sic frigus eſt aquz bonum, ei 2 natura 
debitum : & ideo i}lo priyari eſt malum, Sic cum Minerva apud Homerum, in prze 
lio ad Troiam geſto, Venerem vulneraflet in manuzita ut & Sztyam2y picy 2 1uun, mts 
lum illud erat naturale 3 quo diſpoſitiopartium legitima tolleretur, quz c1al:ds cl 
fer debita.. Er licet malum illud-potuit dici violencum reſpe&u principii exteini 
inferencis, tamen (cam malum omne zſtimatur ab-obieo, (eu termino cui op+ 
ponicur, bono nimirum, ) dicitur malum naturale, quia bonita. ſeu diſpolitto 
partium per illum ſublara fuir naturalis. 

3. Bajſilis in 1. ſent. diſ#; 46, voluitcarentiam gratiz eſſe malum naturale: 
Quiagratia eſt bonum nacturz canveniens, utcunque non (i intra eius viresut il- 
lam afſequatur. Nonre&8, me iudice,. Ratioeſt,. Quia bonum dicitur naturaſe 
non a modo convenientt#, quaſi omne ilJud eſſet naturate bonum, quodnature 
humane convenit : Sicenim ipfa gloria eſſet bonum naturale, cum & ipſa ſitna- 
eurz noſtrz conveniens.Imoomne bonum,quod vel habert quis, vel habituruscR, 
eſſcr naturale ; cam certiſſimum fir illud eſe hominiconveniens 3hoctamen nul- 
Jus unguam cogitavit, nedum aſſeruit. Dico igitur quod bonum dicitur naturate, 
non 4 modo convenicntiz, bona enim ſupernaturalia ſunt naturZ noftrz conve- 
nicntia, ſed 3 modo inefſentiz z ita ut illud fit bonum naturale, quod a principtis 

Axtucalibusineſt, Bonum ayurem potelt diciinefle Aprincipiis-naturalibus dup! —_ 
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7. Modo aQuali, ut illud quod de fato naturi producente ineft ; ſicin homine vi- 
Jente ineſt viſio # Er hoc modo non requiritur, ut omne illud bonum,quod ma- 
Jam naturale privar, fit aliquando aQu in ſubjeQo illo, cui ineſt malum illud quod 
efteius privatio : Nam in homine ab incunabulis czco, cxcitas eſt malum naty= 
rale, licet viſio, (cilicet bonum privatum, tali viro au nunquam inerat. 2, Re 
quiritur tamengut omns perfetio,quz dicitur bonum naturale, (& cuius privatia 
of malum naturale,) inſit ſubiecto cuius eſt bonum , ſalcem modo aptitudinali, 
1 ut ſubieRum illud 1 non habet, nec unquam habuirillud bonum, tamen deber 
eſſe aptum uatum ut habeat. Sic {1 quisab ortu ſurdeſcit, illa ſurdiras erit malum 
oprie naturale, licet auditus illi ſubietoaRu nunquam inerar, quia auditus eR 
*feio cuius homo omnis eſt naturaliter capax, & quz ineſle debuir. 


2, Malum tranſcendentale cognomen obtinuit a termino ſuo, nempe 3 boni- 2. Mdlun trax- 
tate tranſcendentali, & metaphylica, qua privat ſubjetum, De hoc malo dico 1. ſcendentalec . 


Quod Metaphyſici de eo tractant ſolum ex hypotheſi, & ſuppolitive,co modoquo 
hylici de vacuo, & infinito attu 3 non quod vel fit vacuum vel infinitum aRu, vel 
m3lum aliquod tranſcendentale, vel elle poſlint ; ſed folum ex hypotheſs, fi effent, 
tliaefſent. 2, Malum igitur bonitati crauſcendentalioppoſitum, nullum aRueſt, 
nec eſſe poſlit z quod optime probar nobilior Scholaſticus Greg, Ariminenſ. in 2. 
df.z 4.4.1.p4g+120, ratione multiplici, pariter & efficaci; [ed rationcs hz inſe= 
quenti exercitarione de ſubjeQo malierunt commoding proponendZ, & opportu- 
aiis. Pco przſentiſufficiat,quod malum tranſcendentale(modo eflet tale malum) 
eſtpriyatiobonitatiSencitativz : Sed reveratalis privatio effe nequear, ſiquidem 
bonitas efſentiz poteſt tolli (fatcor) negative, ſeu noneſſe : ut fi Platoannihilae 
recur, non effer eſſentiz ſuz bonitas: Sed privativetolli non poteſt, ica ut ablatia 
jus firmalum : Namcum omne malum fie alicui malum, necefſeeſt ut ſemper 
maneat ſubjeKum aliquod cui fit malum, (quod neryoſe probat Ferrarienſis 
in 4quin.cont,Gent lib, 3 .cap-11. Et Aquin.1.p.4,48.art.2,3,4. Capreol: in 2.difh, 
34-Et ibid, Scholaſtici communi voto.) At clarum eſt quod bonitate efſentiz ſub= 
Iac3, nullum manet ſubjeRum cui fit malum, & perconſequens ablatio bonitatis 
eltitativ# eritnegatio (olum,non privatio bonitatis, & idzo non omnino mala, 


2, Malum morale eſt privatio reQitudinis debirz creaturz rationali, qua 2.Malun mgs 


Evercitailo fetliag? "1 


rationalis. Sic Baſſ01#sin 1. diſt. 48. Cf Suarez metaph.to.r, diſp. 11. &'c. Ethic gle, 


dico 1, Quod malum morale eſt carentia reQitudinis debirz creature rationalt,in 
gznere, & indeterminate ſumpte 3 quia non ſolum homo eſt ſubjeRum capax hu» 
jus mali, ſed & angelusz cum & hic, & ille poreſt a reQajuſticiz regulZ declinarez 
quod ſub ips3 naſcentis mundi infantiay & incunabults, infcelici exemplodocuie 
Ftotoplaſtes, quiangeloſeducente cecidit, & polteritatem ſuam univerſam, ante 
ortum peccatticem, epilepſi3 perpetua 1mplicavit, 2. Malum naturale & morale 
conveniunt inter ſe : x. Quia utrumq; eſtcarentiaalicujus inſubjetoſuoz Quia 
quodnullocareat non eſt malum, 2. Quia ucrumque eſt carentia perfeRions 2 
Quzyis enim carentia non eſt mala, ſed ſolum carentia perfeRionis alicujus. Sic 
carentia cxcitatis non eſt komini mala, quianoneſt ſubjeR) ſuiperfeRioe 3,Con- 
renunt,quia & malum naturzx, & moris,eft carentia perfeRionis non promilcue 
&ullibet, (ed ſolumperfeRionis debit z (ic catentia immenſitauis in homine, 
urcunquefiecarentia perfeRionis, tamen non eſt malum, quiaimmenſitas non eſt 
Peiktio hominidebica. 4+ Cw etiam el} carenua perfeRionis debit, 
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7» : Enxtreitaio ſ[ecandas 
{on 510 auovis tempore indiſcriminatim,. ſed ſolum pro-eo tempore pro an© © 

ob XN ME utle virilisnon eſtin infante malumy. Pope 3rd ans "ag 
rite fic perfe Rio homim debira,tamen non eſt debira proeo tempore quoinfantiany 
patitur nugis & quiſquiliisoccupatam.. Differunt ramen hxc duo. x. In laticy. 
dine ſubjefti 5s Quiamalum naturale poreſteſſe in quoliber ente naturah, Xqus 
Ic in bomine ;. ſicpedibus truncari;, non folum homini, ſed etequs , & ceryo & 
Foni malſum eff. Ar malum.morale creaturz nulli, niti rationaliconvenit, & li. 
berx, 3. In tetminoprivato,. Quia maſum narturale eſt privatio. perfeRionig, 
naturalis, malum autem morale eſt pavatio pcrfeQionis: moralis ex legismandara- 
requiftz. Hoc intelligi velim demaloculpz ,. quod cit proprie morale: mm; 
quod multi dividunt malum morale in malum culpz, & pane, fat novi ;. ita ug. 
apud iltos malum peenz propriam-mali moralis ſpeciem conſtituat.. Ar hoc uſe 
eatins fir (me judice) quam verius.. Rativeſt, Quia malom pcenz non eſt:diſtin= 
a ſpecies mali,.a malo.naturali,.aut morali; ſed idem poteſt effe malum naturile 
A pcenale zidem (inquam) quoad eſfe,quad ex ref peQu diverſo dicitur malum na» 
zwrale, & peenale, Nam fi quis4n locoſacro hominem feriat & in juſtam tanciſces- 
leris vind1Ram manu mulRerur : Dico quod carentia mantis (calu pradigo).cfh 
malum naturale , quia privat hominem perfeQione naturali :: & eadem mans. 
carenuzeſtmalum penz, quia ob injuſtum facinus juſte inflitum, Ttautficon- 
fleretuxreſpe Qu termini,ſeu oppoſiti,nepe bonitationaruralisprivatz, dicetur mas 
lum naturz, feu.naturale.. At fireſpecu cauſe iſtiusmali meritoriz{lecleris nem 
pe) tum re&Edicitur malum-pone.. 2, Etiam illud idem-quod eſt.malum culpz, 
poteſt efſe malum poenzdiverſo reſpeQu z. {Lverum ftr,quod roties ingerunt,. & 
multis probare ſatagunt ſcholaſtici communi opera: nempe,quodpeccatum poreſt: 
eſſe pana peccati. Vid, #a/q,tom- 1.diſÞ.150, art.2. cape-1.cap. 913, Bondv, in 2; 
dift.:6 art.1.q;1. Palentto,2.diſp.6.4. 17+P. 3. ©. Erper conſequens manife= 


ſum eritquod malum penz non-erit malum, a malo naturaliy.vel a-malocylpz 


ſpecie diſtintum, ſed {olum per reſpeRusdiverſos.. Naturam autem wiriuſque ſpes 
cialis explicabimus,induſtria (uri fpero) aliguibus profutura; : 
1. De malopenz, quod ſic definit Baſſdl. in 1 diff. 46. (vide Aquin, 1. þ.q 
48.arti5; & in2.dift.z5-art:1.3. Et Suarex Met, to. 1, difp. 11. ſed, 2, num, 3.). 
Quod ſitprivatioperfeQionis debitz iIli cuimeſt,inflicta ob culpam,vel aſſump, 
&. cognitae. In quadefinitione dicit. x, Quod: malum pcnz eſt privatio perfe= 
ions, &ideononerit quid poſttivum : Er hocreRe,ut poſtea (licet in contrarium 
philoſophantur Scholaſticorum nonnulli) frmisrationum momeatis:probaturus 
ſam. Nam urcunque malum pcenz aliquodviderar quid pofitivum, ut pa:na (ene 
ſus,. que vhieate dicitur cruciatus politivus ;- ramen hocſolum ct quoad mareriale,. 
nam ipſa penz formalitas- conliſtic in p:1vatione z-[cil, in hoc quod privat ſube- 
teQum, cui ineſtperfeRione aliquiz- ut optime diſputat Gregor, Ariminenſ, in: 
2diſt.34. 9.1. Nam i quis flammis-inrenfiflimisin penam commitreretur: Dico- 
guad licet flammz, & calor ille intenſus, fint materia pen, tamen formalitas 
panz in hoc coniiftit ;. quod calor-i}le perfeRionem aliquam ab homine tollite. 
Ratioeſt, quia 6 homo in ffammis eſse porerat; ira ut perfeRionem nullam amite 
teret,certe lammz non cſsent. omnino hominimalz: Cum impoſlibile fit,ut ilind; 
fir homini malum,quod illum non reddit deteriorem: ac quod nullam tollit homis 
Ais perfeRions, non reddit cum deteriorem,& perconſequens non crit 6 _ 
g 


E wercitatio. ſactndas. St 
&4in re=fenti oc infiauaſſe ſufficiar, poſtea juſto demonſtrationum 2gmine die 
inns oſtendame 2. Cum dicitur in definitione, quo@malum parnz eit carentia 
AKzonisinfiQa,& cognita:merito quari poſi r,an requjratur 2d naturam pace 
nz, ut cognoſcatur # Cui guzſito urcumulatins.ſatisfaciam,dico 3. quod malum 
pane poteſt cognoſci — 
| I, A-punientee. RN 
vel 2, A-punito, qui-malum illud patiturs. 
6: ided- theſis hxc : Malum peenz fi (it proprie poena alicui infliga ex juſtitizz 
coenolci debet ab-infligente, bc punicnte.. Ratio eſt,quiainfliftio peenz eſt exe- 
cutio iuſtitiz vindicative 3 at ibi nulla et iuſtitie executio, ubi non eſt culpz co- 
gnitio, pariter & poenz 3. Quia ad evecutionem iuſtitiz requiritur,ur poena delifta 
oportionetur,quod fieri non poſſiry niſi cognoſcatur pceena,. Ur in hoc caſu;.ſup- 
namus Titium.ob crimen lz(z maieſtatis necem ivite merviſſe, ita tamen ut cris 
men hoc nemini innoteſcat ;: dein ſupponamus Geſaremir3 commorum occidere 
Titiun, crimine eius nec conliderato, nec cognito 4 dico in tali cafu, mors Titi 
(utcunque fir malum naturaleztamen)non eſt proprie-panain ordine ad Ceſaremy 
cum non (it executio iuſticiz, rec cum reſpeu ad culpam : licet in ordine ad De- 


um forſan fit, qui novit Titium-necem illam non ſolum habuiſſe, .ſed 8& meruiſfe. Trid ad 14te: 
In univerſum enim tria requiruntur ad conftitutionem peanz, ((altem peenz ſen+ ,,,, peve con- 
fus.) 7, Cruciatus aliquis poſitivus, qui eſt pcenz materiale ;. ut fi quis flammis- Sitvendem 16<: 


ip; 


Theſe. 
Kw'toe 


periret, illz flamm@ poſlunt dici materiale peenz, 24 Requiritur impreſflio iuſti« quiſits 
tiz vindicativz, ut cruciatus ille poſitivus infligatur cum reſpeRu ad culpam vel * ©. * 
veram, vel (altem apparentem, 3113s pena non cſt, licet cruciatus fit vel intenſifl}= _ 
mus. Sic fi quis tibiam tabe aliqua purreſcentem amputaret, ze pars ſmcera tra» ; 
tutur; utcunque dolorem velintenſum ſubeat, tamen dolorem ,.vel cruciatum il- 

km efſe peenam nullus unquam dixerat;cum non fit obculpamullam, ſed in me- 3] 


dclam potius, quam vindictam, 3. Requiritur-ad peenam, ut punitum perfe&ione 
2iqua (polier, alias non crit. omnino malum :- Cum iltud non eſt maJum hominis 
perquod homo non eſt prior, at homo non poteſt eſse in ſatu peiori,nifi bonitas 
aliqua & perfcRio auferatur, & per conlequens-neceſse eſt, urper malum-peenz: 
aliqua 3 punito auferatur boniras, alias poena malum aliquod non erit. 

2e. Poteſt illudin definitione, (cum dicit pznam privationem perfeQionis cog= 
wttn) intelligt reſpeRu puniti, qui poxnam patitur : & tum gueſtio erit. An ne» 
cefſe lit ad naturam poenz ut ille qui poenam ſubir, cognoſcat hoc efſe malum por» 
nz. Ethcc.vult Bafdl:31-2, dift, 34. & in 1, die, 46. Dico igitur 3: quod pu-- 
nituscognoſcat malum paznz quod ſubit, vel:1. quoad formaley (cilicer quoad re 
petum-illumqquem haber ad culpam, ad modum demerentis, & ad iudicem ad: 
modum vindicantis 3: & hoc modo non neceſle eſt,.ut ile qui malam pcenz ſubie: 
formalitatem pan cognolcat,nimirum quod fit malum ſibi obculpam inflitum.. 
Dico,conneceſle eſt ad naturam pcenz,.cum poteſt eſce pena in illo quihoc non 
novit. Siquidem in TheologiZcertum eſt,quod-impii multi,ubi in ſcclere infcelici- 
progreſsu matureſcunt, inſenſibiles fiunt 3.nec-peccata ſua vel cognoſcunt, vel ag- 


Doſcunt g.nec paanam iis inflitam , incatione poenz ſentiunt, Et hoceſt:quod , Hoſea 


woties querebatur Deus per prophetam, ſe gladio dediſse populum ſuum , & peſti; 


M.10%it. populis mews *, Nimirum non novit hoc a Deg fuiſse ob peccara ſua 
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> . Exercitatio ſecunda!] 

2, Poena poreft cognoſci 2 punito quoad maceriale, cruciatum ſcificer poſirirump 
& hoc modo vix puniri peſlic quiſpiam, quin hoc ſentiat : Er fic Judzipladium 
peſtem, & famem (at ſenſerunt, urcunque a Deoeſse ob peccata ſua non agnoſces 
bant,nec revera cognoſcebanty peccato nimirum eos occzcante. 

3. Milum hocpenz eſt vel 1, damni, qui confiſtit incarentia, & prixatione 
gratiz,& gloriz : (Aquinas 1.p.q48,art.6.) 2. Senſus,& eſt cruciatus polttivus, 
poſitivus (cilicet quoad materiale,cum & hzc pe12 quoad formale fir privativum, 
utex Greg. Ariminenþ.. diſces, in 2. dift. 34. vid, Vaſq.tom.1. diſp.150, 

4. Prater mala ſuperius expoſira, eſt maJum culpz, reliquis maius & nequius. 
Et eſt 4y0,42, & inordinatio ad legem comparataz Sicemm ex Afoftolo re&e 
definit, & fulins explicat Suarez: tom. 1. diip.12, ſet. 2.3, 4,5. & ſequentibus: 
& Baſis in 1, diſt, 46. ubi dicunt malum culpz eſse voluntariam perfeRionis 
debirz carentiam z Er per perfeRionem debitam intelligenda eſt perfeQio mora- 
lis, non naturalis 5 Quia poreſt e(se voluntaria carentia perfeRionis naturalis 
ne omni culp3,ur (i quis corpus vulnerarer eo fine, ur ſaner, vulnus inducit priyatia« 
nem aliquam perfe&ionis nacuralis, at hoc fic fine omni culpa, ut manifeſtumeſt: 
& per conſequens malum culpz conſiltit in carentia perfeRionis moralis,non nz. 
euralis. Ultimo hoc malum culpzylive fic originale , ſeu aRuale , ſeu commiſ- 
ſonis, ſeu omilitonis, poteſt conſiderari dupliciter. 1. Concretive pro agorepata 
ex maliti4 & cius fundamentoy & hoc modo non inviti concedimus malum inclu« 
dere aliquid poſitivum ; fundamentum (cil. quod aliquando et a&us, aliquando 
habicus poſitivus, 3, Abſirative, pro ipſa malitia , ſeu pro illo A quo ſubietum 
dicitur malum formalicer, & hoc eſſe quid privativum Jam probaturiſumus. Sin« 
geulis enim mali ſpeciebus expoſinis, reſtart ut ad illud quod ſecund0 propoſuimus; 
accedamus: Ut malum in genere, & fingulas <ius (ſpecies efſe nature privativz 
ratione firmi, & (quantum hieri poteſt) manifeſta oftendamus, 1. Igitur in ge« 
nere malum cſſeeſsentialiter, & quidditative sepyouy, & recitudinis debitz privz« 
tionem oſtendam : Conclufio itaque primahzc eſto. : 

z, Natura mali non eſt realis aut poſitivazſed ſola privativaz (cilicer, petfeRi- 
onis ſubjeRo ſuodebitz carentia: per malum hic non intelligo malum funda« 
mentaliterſumptum,& pro materiali, ſeu malum in concreto (ur Arim; in 2, diſt, 
34.) utcum dicimus howinem malum, a&um malum ; nam hoc modo manife- 
ſtumeſt, malum eſſe quid reale, & poſitivum: imo aliter efſe impoſlibile eft,cam 
necelle eſt ut omne malum in bonofunderury nimirum in entitare aliqua reali, & 
poſitiva, ut poſtea probaturus ſum. Sed hic malum intelligoabſtraQtive, & for- 
maliter ſumptum,pro ipſa malitia ut ſic, & hanc maltiam efle proprie, & formali- 
rer privativam. 1.Ex communi & perpetua Antiquitatis 649994. 2. Valicura 
rationum agmine demonſtrabimus. 

x, Tgitur, utquid de natura maliſenſerit antiquitas, exponam 2 non opuseſt,ur 
ruſpata antiquitatis teſtimonia curiohus corraderem 3 cum illuſtria hujus veritatis 


©Caſaub.exerc. indiciagreperta potins, quam quzſita, labore null invenias.:Ec primo prodeat 
16. Um, 41, Þ. 7AVIpunnTCy ille Dionyſus Arecpagita, apud Scholaſticos hac de re tories ci- 


333.c0l: 25 


ratus:quiutcunque non ficantiquiffimusille Areopagiti Paulo cognitus,ur optime 


d Scal:de emens evincunts Cocus noſter, & b Rivectus ; tamen dotum antiquioris ſeculi homi- 
nem fatentur : Quod & <Caſiubonu 5 Xuuagi@r agnoſcit, & d Scaliger illum 
Surat (criplifiecirca temporaVatentiniani lecundi. 


dartemporum: 
ti6.6.. 


Diowyþ4 
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———— ad 


Exereitatio ſecutnda? 4 IS 
Dionyſus igitur, th, de divin. nom. cap: 4. pag: 315. edit: Grece, Sic Philoſo- 
plarur,78 3 16499 #78 9 bor ( id eſt) malu m aurem neque ens eſt, & paul6 poſt e 
T0 Jt 160 878 AN TU 591y ,v7% cy TIS (i 5749 (1d eſt )malum aurem necex eorum 
numero «ft quz lunc, nec corum QUE {implicicer non [ une : pauls infra Þ4g: 317. 
ni ugu6y 7 nandy dejuiay voiey if yveau ict, waver NN nexuver, x, pRriper Thus 
may ayTwy \aoguriy. guod Ful.Serentointerprete lib: 8 de fato cap: 20. itaſonatz 
Malum, qua malum, nullam ſubſtanua autgenerationem efficir,ſed ſolam vitiat, 
& corrumpir rerum ſubſtantiam.Er adhuc apertis, & in terminis : 78 x9x91 ii 51 
715 362498, malum eſt bon privatio. In quz verba ejusScholiaſtes Meximms lic 
commentatur : Jeatvaudaus ttifey aVUTgu Tv 7D 13K0v, Sepnouv Smodeita; may o 
mitt x, Quotes, 11 Js epno's uh ew mgar Cr &e(d eſt) miuabiliter oſtendur Dios 
xyfius malum per le non efle alig uid ſubliſtens, dum malum privationem eorum 
dixit, quz ordinarie, & naturalicer ineffent ; privatio enim non eſt per ſe ſubſi- 
fiens. Eodem modo Dionyſit Paraphraſtes Gregorius Pachymera pag: 268. edite 
Grece;rs os 19u9v wi covey Twy ovTwy &NN07ptor;dv 33 ls wTH x1 av 7% agalts 
wi 1} TOV i GY TW AINGTE TOY 2 AvegtaTECgv. Adeo malum non modo naturam 
elle potitivam, & realem negabantf,fed iplo non ente minus (fi fieri potuit)efſe vas 
ſuerunt, 049m accedit Magaus Athanaſius, fo. 1.Þage 5. in orat: cont. Gentes: 
yrs 5 02 26 x9. Aut 86 0072. TH £0 Act” OTH os Pipes TH tara, 19.9971 Gut 3% VT” 
51 7 paddy part 2x4 UK ora Thrgng, Aw 1gJon mvoudts dvYomey u 
7 ayantmagey. Qu? ficreddit P: Nann: caenim que ſunt, appello bonag 
quz non ſunt,mala:quz ſunt,ides ame vocanturbonagquia aDeogqui eſt eſsen= 
tzexemplar trahunt : quz non ſunt mala nuncupamus,eo quod ciim nulla eſsen= 
tia ſub6ſtunt hominum commentis effi&a ſunt. Er codem lth.pauld infra 87 T0 14- 
wy ST24E pots Jegnven, UTE £014 5 GHV GUITE , AA ON LVSpoonrol KATH SEPHOIV if O's 
WAS PayTaoiag EwTULS emvoriy nezaym( ideſt) Malum ab initio non extitifſe, 
necullam ejus eile ſubltantiam ſed homine9per privationem cogitandi bonum, il» 
lud quod malumeſt comminiſci ceperunt. Poſt Athanaſmum Greg: Ny/tnuhanc 
malinaturam eleganter explicar Hom.g, InEcclefiaſten, pag: 417 .ubide tenebris 
loquens, & oftendensvitium in Scripruris tenebris eſſe aſſimilatum, ſubjungit 2 
dixvuor md <mdriyuen nn xgxic u9l' curly 2, voicx?) , T0 nv. 
ers TW 2299 vouloy 197 oiav 2% Bay, Sepnars ya Tv ovTQr n naxicy 13 
v vazpris, Gentianus Hervetus fic reddit: Exemplo oftendit, quod per 
ſe nonconhittit vitium, ſed conſiftit ex privatione boni. Quod enim intelligitur cx 
eo quod eſt bono contrarium, non eſt ex efſentia ( ſeu effentiam non habetr) vie 
tum enim eſt ejus quod eſt privatio, non eſt ſubfiſtentis. Poſt illum Sz Proſper Ae 
quatanicus, [: Sent: ex Aug : Sent: 144: ait, "ola bond eſſe alicubi,nala autem nuf- 
quan;quonta etiamille nature que vitiate ſunt,inquantum vitiate, ſunt male,ſed 
inquantum nature ſunt bone, Et idem paulo poſt eodemlibro ſent: 296, Nor poteſt 
eſe ulum malum niſfs in aliquo bono, quia-non poteſt efſe nifs in aliqua naturgs 
onnis eutemnatara bonaeſt, 


—_— 


guy 


Exertitabio ſeountls? 
gue nobilior Scholaſticus Ferrar.cont.Gent.lib,; .cap.B, Cruda hec, 8 ms h A 
Pythagore effata, rum demum ab orco revocabar infeelrxx Manes ; malinalane wn 
Pproprium.ſui ipltusperniciem ceſſur2, & dolendam ecclefiz & reipub; Chriſtians 
1nquierudinem.Sed guamprimum 1.) herba efſer hechereſis & increments (caeft 
natura mal:-) fcſtino nimium pallulabat, & infauſta maturixate adoletcerer, ftarim 
inſurgunr Pacres,vericatis:Chriſtianz afleriores, ſimul & vindices-: Er non folum 
ex Theologiz, (ed & Metaphyſicz noſtrz principiis malum privatirum eff: de. 
monſtrabane. SicEpiphanias adverſe hareſ. lib. 2:40,2.bareſ. 66. .(quz elt harchg 
Monichza) pag.6:2. Ubi propotuiſſer guzrendum ,.070t0y £51 79 29x6y x) & 
arilto 2106TE4, ; £1 61 1,21 3pa7700 71, H Gw{ddby 5 ESTTUP, MN NDUGLOWW Eo, i x 
picay wa) xuma Poſtquam (inquam) queliviſler quale «ffer malum,& m 
quo eflet, & reſpondet ſic, o7zv 761TH of :£4UTHS Naoromionuty, «<romicuny 
Svorlionmu 76 naxdy, Whſeuey pies £200. (cil, cum hac confiderabimus (ins 
quit) malum nullam habere ſubfiltentiam inveniemus. Ar quidego .Epiphaniuns 
indigito ? cum poſt natos Manichzos Patrum unuſquiſque,qui de malo quicquam 
dixcrit,contra inſanos illos hereticos illud privativum-dixerit, modo Seareſio hides 
Met 1pb tom. 1 £iſp 11, ſeff.1.num.3.Pares inſequuntur Scholaſtici pene unanimi 
conienſu hoc dogma approbantes. Lombard »& ſui ſequace Sin 2 diſtintt: 34:35. 
& 40. 4quin:1.Þq. 48. & 2.2.4. 54, &ibidem ejus aſſeclz, Adeononettcur 
quis ſententtam noltrZ temeraris argueret, QUE ſummos omni zvo viros ſuiaſſers 
eores habuir : qui uccunque conſequentia necefſaria non evincunt, quod volumus, 
(fiquidemFalli poſſic humana authoritas) ramen abunde ſuadent, & in partes ſuas 
ſolum non cogune. os | 
2. Malum effe privativum rationibus nonnullis evinco,quarum prima hzceſto? 
Si res quzvis,que eſt mala,firideo przſcise mala,quia carer aliquo bono ſibi debi« 
to; & ideo non fir mala, quianon carct bono aliquo4ibi.debito z cum mabitiafor. 
maliter eric in carentias ſeu privatione boni.z at ideo res eſt mala,quia caret bono 
debito; & ideo non c malazquia non caret .: & per.conſcquens malumformaliter 
erit privarivum, :Pacet aſſumptum, quia res quzvis, fi careat perfetione debits, 
quodcunque 2liud habery ramenex codefeu preſcise eſt defeQuola, & vitiola, 
& per conſequens necefſario mala.z cum ex primaria mali notione, clarum eſt,, 
quod illud cut aliquid debitum deficit, male ſe haber, & per conſequens ex talide- 
 feRupreſcise erit mala: Etcontr3: ſi-res aliqua non careat bono liþi debito, (cd 
habet omnia requiſita, tum non poſlibile eſt,ur far defeRuoſa, cum ei nihil deficit: 
Er ideo certiflima conſequencia (equeter,rem talem noneffe malam ; etideoſolum 
defefrus boni debiri poreſt conſtituere rem malam Formaliter ; quod eratdemon» 
firandur. Hanc ratiohemfuse, etutſolet neryos8 urger.Greg, Ariminenſ, ma, 
dift.3 4.4. 1,4rt. 1;concluſ./1 . procedit hzc ratio de malo, (quod dicitur malum in 
ſe) in genere.conſideraro. De iis quz ſunt alteri mala firratiotertia hc. 
2. Si malum altcriſolum in hoc fit malum, quod aliud privat perfeQtione debis 
5, cum malum alteri erit formaliter privativum : at malum alteri ſolum in hoceſt 
malum,quia debitam alteri perfeRionem tollit: ergo. propoſitio eſt perſe mani« 
Feſta : Minor fic oſtenditur ; Quia venenum (v. g.) eſt ideoſolum homini malumy 
-quia privat hominem debit3-corporis temperic, & perfeAtione z nam (i venenum 
ab homine receptum, nullam in eo intemperiem cauſaret, nec perfeQionem fibi 
-Racyraliter debiram rollerets non clleg magis homini malum,quamlerpenti: — 
y certili 
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Exercitatio ſecunda; Ip 


arffimun fir venenum, & ſimilia,quz ſunt alteri mals, ef$e in fe poſitiva,realia, 
& formaliter bona : nec dicuntur mala denominatione paſltva, quaſi in ſe formas 
liter aliquod malum includerent, ſed ſolum denominatione aQiva, quia malum in 
alio caufant, bonum, & peifeftionem aliquam iollendo: quod reRe obſervar , 
& nervole oftendit vir magnus, lib. 3. de Eccleſ, cap. 23. ubi de malo multa 
iſputat- 
; - Quod malum nen fit natura aliqua poſtciva, patet fic: quicquid eſt reale & 
fitivum in bonum naturaliter fercur8 illud apperit, ipſa ratione hoc di&ante, & 


' Philoſopho ſummo approbante, Ethicar. cx. mio TEN» X; mou, wihoS Or, &c. 


wazals nyes thier Pdte No nghns dmpluayro 3a oy, s mTH Elem Ar 
malumy ſeu maliria ipla formaliter ſumpra bonum non appetit,ergo malitiazur ficg 
noneR natura, aliqua realis & poſitiva. M:norclarior eſt quam ut mult proba« 
tione egeat; quia cum bonum tit malo formaliter oppoſitum,mali ctiam corruptt- 
yum, impoſſibile eſt,ut malum appeteret bonum, fic enim ſur corruptionem appe= 
eeret: cum tamen certiflimum fit unumquodgque perfeKionem ſuam , & conſer- 
vationem inſtinQu naturali appetere, non corruptionem. Er per conſequens ma= 
lum bonum non appetat, & ideo nec reale, aut poſitivum eſle poſlit. Rationem 
hanc fuſis urger Aqoin: in 2.dift: 34. rt; 2, Er multo ante illum Dionyſe Areo= 

ita lib; de divin: nom: cap14. Et ibidem ſcholiaſtes eivs Maximus, & Pard- 
phrafles Gregore Pachymera idem argumentum eleganrer explicant. 

5, Si maltitia aliqua eſset ens politivum, & reale , tum cſset bonum,ratioeft, 
uia bonitas eſt paſſto entis reciproca, utex communi omnium conſenſu,8& mani- 
(dis rationis reQz principiis evidenuſlimum eſt, 8 ideo probationem operoſam 


- noninſtituozne otio meo abuterer, Qui rationes vellet, Suarefium videat Metaph. 


tn,1, diſþ. 10. ſeff.z. pag. 172, Aquin.i, p. 4.5. art,g, Jam ſubſumo,, ar ipſa 
malitianon eſt bona g hoc enim ab omni ſenſu ſobrio abhorret , ut manifeitum 
eſt; & ideo malum non eſt aliqua natura poſitiva, & realis z quod erat dicendum, 


Nori quod Manes, * 5 mt; gpeyay paveig..os x) 7H aRg7coTi T4 Aogroue vgo-* Niceph: Call: 
*\Hs, Tos Ths Stuvriudes aipsoiu; prudny, om wal muy Hompaapn' Eccleſ: Hiſt: 
Nimirym infanus Manes, qui pro depravatz mentis perverſitate, lingua etiam ar lib: 6, cap; Ac 


Rstio 44 


Ratio 5! 


mana, verbis diabolicz hzrefis venenatis, ſe in multorum animos ad-corum ;perni- pag: 427» 


clem infinuavit: Novi (inquam) quod Menes malum aliquod poſitivum, & reale 
elſe voluir, ur ex Nicephoro diſcas ubi ſupra, 8 cx Euſebio Hiſ#, Eccl.lib,7.caÞ un. 
Ecalios apud Suarefium Metaph. to.1. difp xo. ſe. 3,n.6, at fiquis in; anum Jud 
dogma toties damnatum iterum ab orco revocaret, illum non ſolum-£7zggZoy 
appello, ſed 8& hereticum 5 Quem ukerius non oppugnoy ſed diris tor concilige 
tum anathematiſmis £1Gpgvmimoy peenitentiz relinquo, & miſericordiz, 
6, Si malum aliquod abſtrative ſumptuw, ſcil. ipſa malitia, efſerens-reale 
& politivum, tum quzro, unde fit illa emiras ? nam vel crir aſe, & per ſe, & a 
Principio extra ſe nulſo dependens.z at hoc aperte impium, 8& Manicheuns plus ſa- 
pit, quam Chriſtianum ; cum ſolus Deus fit ens per (ſe & independens, quod. 8 
cimus certo, &credimus. Vel. 2. Illa entitas erit ab alioz & rum-iterum quzro, 
deillo mali principio,.annon ſit 3 Deo? & cum certiflimum fit , quod tandem ad 
um prumam omnis entitatis realis cauſam deveniendum eſt; (equetur quod ma« 


lumad Deum, tanquam ad cauſam primam per ſeerit reducendum ; nam f ipſa 


Alitia ſitentitas realis,necelſe eſt, ut habear cauſam aliquam per ſe, a gui bt £ 
os Eo 


Fatio! 6? 
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aB ZE xercitatio ſecunda; 
& illa aliam, donec ad Deumpervenias ; At in cauſis per ſe, cauſa cauſs eſt caut, 
cauſati, ut manifeſtum eſt ; & per conſequens neceſse ct, malum eſſe perle, & 
dire&e i Deo, {i fit quid reale & politivum 3 Quod de malo culpz yel c ifre 
impium, nedum aſſerere. Pergo igitur ad illud quod ſecundo propoſui, ut INgue 
las mali ſpecies efle privativas, ſpectalias oftendam & diſtinQins. 

2. Malum naturale, ut ſumitur abſtraQive pro ipſa malitia, ur fic, non eft n. 
ritas aliqua reals, & poſitiva, ſed ſolum privatio reQitudinis debitz. Quod patee 
fic : Illud malum cf de formali ſuo quid privativum, quod conliſtit in privatione 
perfeRionis debirz z at malum naturale ita, ergo- Aſſumprum pater ex eo, quod, 
illud eſt formalicer malum narturale, quo ſolo poſito, fine ullo alio quocunque,ſub. 
jetum eſt naturaliter malum, ſed poſira privatione perfeRionis naturalis, ſine alio 

uocunque, res male habet naturaliter : Ergo malum naturale in taliprivatione 
Apr? ol conſiſtit. Supponamus enim in homine eſſe privationem viſus z Dico, 
quod ex ea privatione ſolay (omnibus aliis bene (ec habentibus y & aullo poſitivo 
ſuperaddito) homo erit naturaliter malus, & per conſequens malum naturale erig 
praiſe inprivatione bonidebiti: quod erat demonſtrandum. 

At inquies 5 Ex his forſan ſequerur, quod aliquod malum naturale eft privati. 
vum ſolum, ac non quod omne : nam utcunque demvs , malum naturale in des 
fetu (ut carentiam viſus, &cs) effe privativum z tamen ex hoc non ſequetur,quia 
malum naturale in exceſſu, ur digitus ſextus, poſſitefſe poſitivum, & reale. 

Dico quod in his etiam eſt eadem ratio mali naturalis formalirer,& abſtraQiys 
ſumpti. Quod ut evidentins pateat, dico, quod malum illud naturale, quodeſt in 
excefſu, non conſiftit formaliter in illo poſlitivo reali ſuperaddito z puta in eſfenti} 
digiti ſexti, ſed ſolim & prxciſe in privatione debitz perfeQionis. Quod fic 
oftendo: ( & lit ratioconcluſione# noſtrz ſecunda,) Quia digitus ſextus in caſu 
przdio, ſeu illad poſitivum,quod manui ultragid quod par et ,additurin fe non 
eſt malum aliquod s cum certifſimum fir, quod illa entitas poſitivageſt entitas ſub= 
Rancialis, & formaliter bona z & per conſequens, homo non eſt ideo formaliter 
malus, quia i/lam naturam poſitivam haber, Quod ulterius fic evinco : Quia digi 
eus ſexrus eſt ſolum in hoc homini malus, quia collit abeo perfeRionem debitam: 
Nam fi digitus ſexrus poruit homini adeſlc, ita ut perfeRio nulla tollererur , rum 
homo per digitum ſexrum non efſer malus ; & per conſequens digitus fextus ur en» 
titas poſitiva, & realis non eft homini malum. Ratio eſt , quia fi additio digiti 
ſexti nullam tolleret perfe&ionem ab homine , tum homo effer xque us 
poſt adventum digit ſextizac ante fuerat z cum ſupponitur,quod digitus (extus ad» 
veniens bonitatem nullam tollit: Quo poſito , dico, quod digitus ſextus per (e 
conſideratus , Ro! eſt malum homims; quia malo quocunque homini advenis 
ente, homo fit pejor , at hi digitus adveniens nullam tollerer' perfeRionem, hoe» 
mo non effer pejor , cum omnem habeat bonicatem , quam prius habuit : Er per 
canſequens digitus ſextus non eſt malum, in quantum eſt natura poſitiva , & rea« 
lis ; ſed folum prout perfeRionem aliquam ſubjeRo debitam tollir, Breviter ſic 1 
Malum omne adveniens reddit ſubje&um, cui advenit,pejus , at quocunque poſi- 
givo adveniente ſubjetum non eſt pejus, nifi aliquod bonum ſubje&i tollat. Ergo 
nil poſitivum eſt per (ce malum, Minor ſua luce clara eſt 5 quia illud non eſt pe- 
jus nunc, quam ante fuit , quod #que eſt bonum nuncgac antea fuerat ; at {i poſi- 


ciyum advenicns bonum nullum collat, ſubjcRum (ur manifcſtum eſt ) _ que 
numyg 
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Exereitdtio ſeennla? 


honum,N perconſequensnaturailla poſitiva non erit mala, Sic de malo naturali 
ter quod propoſuimus:ſequitur maſum morale. Ec hic '2. de malo peenz.z, De 
maloculpz agendum. 


Sitideo Concluſ. 3. hzc : Malum penz formaliter, & abſtraQiive ſumptum, Conctu/; 33 


& formaliter privativum, Patct x. de peena damnis Hocenim (nullo quod ſciam Ratio te 


0 ipſa malitia peenali, ut fic, noneſt quidreale, & poſitivum, (ed adzquate, 


difficence)eſt ſolum privatio bonitatis debitz, (cil: viſionis beatificey 'vel gratiz, 
Quod clariuseſt, quam ur probarione egeat 3 Solum explicatione dignum eſt 
od hic occurrit dubium. Scil, qua ratione viſio beatifica poſſit dici bonum debi- 


| tumpeccatoti, damnato ſcilicet : nam fi viſioilla non fit damnato bonum debi- 


tum, tum carentia ejus non eritcarentia boni debiti z & ide ex noſtrisprincipiis 
exentia viſionis illius non erit mala, cum omne malum fir carentia bonidebitis 
Ratio dubicandi hzc eſt, Quia illud quod alicui deberury jure aliquo debetur, 
ita ut fi viſio bearifica fir debita damnatozex jure aliquoeritdebita: & ided fi dame 
natus habeat jus ad viſionem illam beatificam , contra jus efle videtur impedire il- 
lum 3 fruitione illius ad quod jus haber ; & per conſequensinjuſtum erit damna- 
tum viſione beatifica privare. Breviter ſic: Viſto beatifica, vel eſt bonum damnato 
& jure debitum, vel non. Si fit debitum, tum damnatus 3 fruitione ejus injuſts 
dtinetur, cum ad jiJlam poſlidendam jus habet.Si non fit debirum z rum carentia 
viſiouis nonerit malum, quia eſt carentia boni non debiti : at & hoc & illud eſt 
ablurdum.Ergo. 

2, Viko beatifica eſt damnatis omnino indebita ob peccataſua; & ide© licee 
d:imnati viſione ill4 carent, camen ex hoc non ſunt mali, quia viſio bearifica eſt 
isomnino indebita. 

Scil: hic nodus eſt dignus vindice, & ide0, ut ei cuneum adeptemus efficacem, 
dicoy 1, quod homines poſſunt habere jus ad viſfionem beatificam, vel 3. Jure Re- 
demprions : 2. Jure Creationis. Per redemptionem hominibus acquiritur. 1. Poſe 
ſeſſio viſionis beatific#, ita ut eam nullus aRu poſlideat,nifi redemptus ; ille (il: 
quieporeſtate cenebrarum liberaruseſt prettofiflimo mediatoris ſanguine, utpore 
ap ultra omne aurum TrAvrrArhtT@. Sed 2, ut acquiritur polſeſſio viſionis 
bextificx per redemptionem, ita & jus ad eam poſlidendam ;znam certiflimum eſt, 
Cluiſtum homines redimendo, multos atuconſtituifle filios Dei, & regni ccelo- 
— aded ut ea ratione qua hilii,qua heredes,jus ad hxredicatem habe» 
antneceſſe eſt, 


}- Redemptio non eſt proprie novi fimpliciter Juris acquiſitio ad regnum ce | 


bum, & vifionem beatificam poſſidendam ; ſed potidis juris pritis deperditi ac- 
qui{itio.Siquidem in Adamoomnes in univerſum homines jus ad ccelit habebane, 
& fiipſe ſterifſer, ipſum ceelum unuſquiſque habuifſer, Adeo ur jus ad ceelum in 
Ida habuimus primzvum, 3 Chriſto jus reſtiturum, 4. Homo jure creationis 
KZcise in quantum creatura rationalis,& intelleQu pariter ac voluntate przditus, 
habuit capacitatem viſionis beatificz ;z quz capacitascim effet ſimpliciter natura» 
ls, necper lapſum eſt omnino amufſa, lick multum debilitata, & per peccatum 


ndifpolita. Sed aliud eſt ius ad viſionem beatificam fruendam,aliud capacitas fru- 
endz eiuſdem, Hezcenim fuic homininaturalis, & congenica, qua creatura ratios - 
nalis : Illud, ſcilicer, tus aRuale ad viſionem beatificam, homini creato adveniebat, 
19que non ex creatur@ meritoy (ed Dei _ DES ita conſticutis, arguments 
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SY Exercitatio ſectinda? 

priuspolici ſolutio erit Facilis, Nam cam dicitur quod damnarti non habent iu ad 
viſionem beatificam, & idedcarentia viſionis bearificz non eſt cararitia boni dee 
biti, & perconſequens nec mala : Dico,quod verum eſt quod de prafenti viſio bea- 
eifica non eft damnato debita, cum fit peccator malitid zternz obduratus ; tamen 
in Adamo ſaltem ius habuir, quod ramen peccando perdidit. Siquidem iusad viſio. 
nem beatificam nan dependebat a natura humana precise,quanarura humanazſed 
in quantum iuſta,& ad imaginem Dei efformata: Quod ex eomanifeſtum eſt, quiz 
amiſs3 iuſtitia, & ius ad ceelum amiſimus, Ec ided ut peena damni fit matum,ſuf. 
ficir quod viſio bearifica, ſcil; bonum privatum, vel fit deprzſenti debitum ; ye? 
quod originalter fuit eidebitum, & #etern01it4 perltiriler, fi homo ſpontaneo, & 
1nfzlici lapſuius illud non perdudiſſer. 

Quod {i igttur urgeas, quod malum eſt privatio bonidebiti, folim pro illo tems 
pore, pi9:quoeſt debitum, ex hoc enim eſt quod Philoſophus negat catulum eff 
c&ecum ante nonum diem,quia viſus noneſt ei ance illum diem naturaliter debitug. 
Etideo fi damnato pro eo tempore quo eſt damnatus, viſio beatifica non ſitdebitag 
tum pro co tempore non eſt mailum damnato, fi il|acareat * cam malum fit ſolum 
privatio bonidcbiti, pro co tempore, pro quo eſt debitum. 

Huicargumentopaucisreſpondeo # Quod ſatis eſt ad naturam mali, & bonum 
privatum vel cum debicum effet, vel cum debizumfuifler, modoculpi propria iug 
ſuum nonperdidiffer | | 

4- Sic de malo poenz, quod dicitur pena damni. Dz malopcenx, quoddi- 
citur peenaſenſus, fit Concluſ. 4. hzc:Poena ſenſus, ſeu malinailla poenalisab. . 
racive ſumpra, non eſt entitas aliquapoſitiva, & realis, ſed ſolim priyatiore. 
Qirudinis, & perfeRionis-debitze, Conclufionem hanc ſolusnon aſlero,muſcoshs- 
beo meliorisnotz Scholaſticos, Thelis noſtra Patronos ſimul, & vindices. Sur, 
ſeit. Metaph t.1,difþ, 11. ſet. 2. Penott: in Propug: lib. Human. lib. 8. cap. 11, 
num: 2. Capreol. in 2. diſt: 3 4. 4 2.Concluſ4. & Aquin: in 2,diſt: 37,9.3.01t1; 


. Sed & ratiwhancveritatem manifeſta oltengit. 


b» Sic: Quiapcenaſenſus eſtſolim homini malum in quantum privat homie 
nem perfeRione debit3: Poxna enim ſenſus ea ratione tamtum eft homini mala, 
qua-hominem ledit,eique ett nociva + malum enim omne fubieftum lzdat ne- 
celſeeſt, Ar ſubietum ſuum non 1zdit peena ſenſus, nifi in quantum bonum ali- 
quod.tollit ;nam fi bonitatem nullam tollat, manifeſtum.eſt quod ſabie&um non 
Lzdic ; nulli enimrationis verifimilicudineſubie&um illud lzſum dicas, cui ſuz 
bonitas maner integra, & inviolata.. Cum ideo panaſenſus folim tichomini 
mala in quantum hominem perfeRione debita privat, non crit malititia iſtius mas 
li poſitiva, & realis, ſed ſoltmpriyativa. 

2. Secundim illud folum-eft pcenaſenſus malum, ſecundum quod formaliter 
denominat ſubictum Cuum male ſe habere - at hoc tantum fit, quia bonum alis 
quod a ſubieRo tollir, & idee talis peena ex eo folum erit malum, quia privat ſub- 
xeQum perfetionedebita ; & per conſequens, natura cius erit ſolum privativa? 
Afumpium ficdemonſtro : ſubietum non poreſt dici male (c habere cuibonum 
nuilum debitum deeſt ;.cum neceffe fir, ut tale ſubieRum perfeRE, & integre it 
habeat, & complete, cum nihil ci defit quod requiritur, Ergo ex eo. ſolim dencs 
minat ſubietum maleſc habere, quia perfetionem dcbitam collir : quod eratde- 
monfirandum: ex quibus patcr pxaam ſenſus effec malum denominatione _ 
olum 


Exeveitatio Secunda. 1s 
{:lum, quia boni 54p101y, & privationem cauſar in co cui accidit z non denomina- 
tione paſſiva,quaſ1 ipſain ſe malitiam aliquam formaliter includeret. Sicde mals 
nz diximus, ſequitur malum culpz : de quo agendum 1. In genere, oftenden< 
do naturam eciu$elle privativam. 2. Inſpecie, idemde ſingulis cius ſpeciebus de» 
monſtrando. Sit ide concluſ: 5. hxc 


5, Malumculpz ingenere, utſumitur abſtraQive, proipsI morali malitia,non Concluſ.s; 


e nacur2aliqua poſiriya & realis, ſed folum privatio re&itudinis debitz rationali 
creaturz, ut rationalis, Vid: Suar: Metaph: to.1, diſpc11,ſe@.2. num. 3,4,5W&'c. 
4quin. 1Þ.4-48-41.5,6.@6. Conclufhonem hanc x. explico. 2. probo. 1. Tgitur 

r malum culpz (ut variasejus definitiones conſulto preceream, apud Aquin: &* 
Suarefium ubi ſupre ; &' Capreot: in 2.dift. 34.9. 2+) per malum culpz (inquam): 
incell:go £yoweay, (eu legis tir anſgrefſionem 3 quam Grzcialiis x3Kia, voce appo= 
fra aris appellabant : a z&Cw, vel 3#Couar recedo, ſeuretrocedos utex Heſychio, 
& £uftathio reRE obſervar ev\lumwnd]@- Stephan, Ita utquod Apoſtclo erar 
«rug legis rranſgreflio, etiam Echnicis eratzgxic receſſio, fave retrogreſſio a le» 
gc, Dico 2, Omne malum moxale, feu malum culpz cſtcontradiQamen rationis 
rex 3 Cumque apud me idem ſunt lex naturz, & diftamen rationis ret 2 
dico 3, Quodomne malumculpz, quodcunquedewum illud fit;. eſt contra le- 
gem nture\, & illius tegis violatio. Er hoc poicſt eſſe dupliciter. 1, Immediats; 
&proxime, quodeſt immediate, &dire&e, & per (ce contra diftamen rationis 
az, & legem naturz : & hoc modo: homicidium, odium Dei, & ſimilia ſune 
contra legem naturZ,itaut ſf:lex aliaefſernullay tamen efſent peccata prezfcise ex 
hocquodlegem naturz violant, Er hoc modonon dicimus omne malum culpz 
eſſe contra Iegem naturz, & diQamen rationis-retz z- nimirum immediate, 8 
proximenullo alio interveniente, 2.. Aliquideſt contra legem naturz-mediate; 
quod non violas tegem naturz per fe & proxims,. [cd ſolum- ex: interventu legis 
politive, Sic qui peccabat apud Judgos filios nen circumfeindendoz. aut agnumn 
paſchalem non edendo, contra legemnature,& rationis rete ditamenpeccabant.. 
Sed non immediate, & proxime; (Quialex naturz perſc praſcis& non manda. 
batcircomctfionem, aut agni paſchalismanducationem}> ſed ſolum ex interventu 
legis poficivz, 3 Deolatz. 'Fum lege lata, quiareQa ratiodiQat,ut.Deoin om» 
nibus obſcquivm, & obedicatiam preſtemus-paratamm, dictatetiamgur in hoc obe= 
diamus : Itautquiobedientiam non prettatlegi poſitivz,. non ſolumlegem pc- 
fitivam violatfed & naturz legem,quz nos adegis polttive obedientiam obligat.. 
Manifeſtum 1deo erit malum culpz, quodcunque demum illud fit, effe contra le- 
gem _— vel: immediate & proxime.,. vellaliemmediate,. & ex interventu les 
gis poſitive. 

Ipſam autem talis culpe malitiam & obliquitatem , privationersefſe reQitudi+ 
nisd-bitz, jam probaturus ſum. Idque primo authoritate. Secando ratione. 
Primo igitur, non opus eſt ut numeroſum Antiquorum catalogum ad- 
ducerem, ut ex eorum teſttmonio malum culpz effe quid privativurn oftende- 
rem z cum hoc cumulate preftitit YVaſquex in 1. p. Aquin. diſÞ. 23 num.-16, 
& Suarey Metaph. to. 1. diſp. 11, ſer. 1, num. 3, EtS. Auguſt, de malo omni 


2perte pronunciat lib. de nature bont, cap. 10. non longe abinino:.ubi fic ait : Ne 


ergo mala eſt natura ulla , inquantum naturs ; ſed unicuique nature non eft amnalun 
8: 011i, &' privari bono, Idem eleganter exprimit pyrreauwmTes Nagian: oat; 
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5th Fxercitatio Sectindg) 
40.þdg: 671: contra Manichzos diſputans ; ubi auditores ſuos fic affertur 2 mores 
Te (i e0IQy TIVE To KAKS £4), HNTE Baginkuiy, # ayepycv, ij map" Saurie oo 
cuoav, if mg Ty Ots Juouerbn, dA nuaTeewv egy $9) z Ts Tramps : hoe 
eſt, Facobo Biflio interprete: Credite nullam efſe malieſſentiam, apt naturan, nec 
regnum, nec quod fit principii expers, aut aſeipſo ſubtiltens, aur 3 Deocreatum 
ſed noſtrum opus hocelle, & pravi illius. Nicet@as etiam Heraclienfis in eundem 
Naxtanzenum idem ex reſse afſerit, in orat: 38. pag: 994. Nequeenim eft ullg 
alia 14tura mali, quam ſeparatio @ bono. Multus 1n hac re eſt Dionyſus Areopagi. 
es, lib: de divinis nom: cap: 4. & ibid: Scholiaſtes ejus Maximus, & paraphraltes 
Greg: Pachymers.Inter Scholaſticosinvaluir hzc opmio, qui naturam peccati efſe 
privativam, communiſuffiagio aſſeruerunte Sic Penot, propug: lib: Human: 1:8, c: 
x1,72,3, Ubiaſlerit Scholaſticos veteres pene omnes renviſle malum culpz 
eſſe privativum, & quatuordecim enumerat, Mitto c#terosz & utcunque unanis 
mis Antiquorum conſenſus aſſenſum non cogar, fortius ramen Cuadeat: A me 
Antiquicas nunquam erit ne leRa, niſt ubi ab illa veritas: quamin hacreſanam 
team tenuifſe, jam (quod lecundo propoſui) probaturus ſum. Er x, Quod non 
ficcelatio rationis poſitiva, ſcil- relatio diſconvenientiz cum natura rationali, 
quatenus rationalis eſt ; quod velle viderur Vaſquex tn 1. 2,9.95.caÞ: 9g, Pater r, 
Sic : 'Si malum formaliter ſumptumeſſerrelauorauonis, tum velin ordine adine 
relle&um divinum, humanum, aut angelicum. Athorum nihil congruedici pollit 
ergo, Nam x. Noneſt telatio rationis in ordine ad intelle&um divinum : Raig 
eſt,quia ens rationis haber ſuum efle ab intelleQu illoin ordine ad quem eſtens 
rationis, & ideo neceſle eſt, ur peccatum fi fit ens rationis inordine ad intelleQum 
divinum;totum ſuum efſe habeatab intelleRu divinoz ex quo ſequetur,Deumeſſe 
authorem peccati s nec taman nobis peccara invenire, quam cognoſcendo facere, 
At hoc non ſolum abſurdum, ſed & impium ; nec tam $7rggÞov cenſeri deber, 
quamſumme hzreticum. Er ideo malumculpz non erit relatio rationis in ordine 
ad intelle&um divinum. 2. Mzlum morale non eſt relatio rationis in ordine ad 
intelle&um noſtrum ; Quia ficzcum omneensrationis fic ſubjeRiyE in intelleQuz 
nullum omnino peccatumeſſer in voluntates At hoc incongruum, ergo. &illud, 
g. Si maJum.culpzeſffcrrelatio rationis inordine ad intellectum humanum, tum 
nulla haberemus peccata nifi cognita : Ratio eſt, Quiaentis rationis efle eſt cog- 
noſci; Ethecmode idem efſer aliquem peccata ſua non cognoſcere, ac non ha- 
bere. Athujus affertionis veritatem vovere faciliuspoſſum, quam credere: cum 
peccara noſtra obliviſcends adeo non amittimus, ut augemus potius. 4. Nec 
poſſi malum morale eſseens rationis in ordine ad intelleRum angelicum ſolum, 
Qua fic in homine malum morale nullum eſsert 3 cum omne ens rationis (quale 
jam fingiturmalum morale) ſit in intelleQu, in ordine ad quem eſt ensrationis. 

7. Malum morale non ett policivum aliquod reale, nec relativum;ut vult Fran: 
de Mayron: in 2.dift: 43.4 $«nec abſolutum,ur Cetetan: in 1.3.4, 18.art: 5. & 
Medina in 1.2.4. 71.4rt: 6. Quodficevincitur, x; Quia omnis entitas politis 
tiva, & realis, five fit abſoluta, five relaciva , eſt bona ; ;bonitas enim eſt adjune 
Rum entis proprium,& «y7isegpoy, (utinconfclso eſt) Ar malum morale abſira- 
Qtive ſumptum, ſeu ipſa malitia non eſt bona : ut per ſe manifeſtum eſt, ergo, mas 
liza moraligut ſic,non eritrealis, > Hp 

2, Qmne cas bonum appetit s per Ariſtetelem Ethic. lib, 1. cap, 1, on eriam 
onvm 
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Exercitatio ſeennan; 5X7 


bonum definit: s miyre £pisnu, quod omnia apperunt. Ar militia ipfa, few ma« 
Jum morale formaliter ſumprum non appetit bonum ; Rio eſt, quia illud quod 
ens quodyis naturaliter apperit,appetien quocunque) vel innatogvel Hlicito, deber 
ele perfectio appetentis ((alrem apparens, quod aliquando accidit in homine ap=- 
petente libero.) Ar quomodo bonum fic perfeQio iptius malitiz moralis ut fic, 
nec fingi poſſir. Ec per conſequens, cum ipſa malitia non poteſt appetere bonum, 


non erit ens reale : quod erat dicendum. | ; | 
. Ratio tertia fic procedit; Oranis entieas realis,& pofitiva eſt aDeo entitatis 


= auchore, 8 cauſ3 prima: At peccatum ſeu malitia moralis formalicer ſumpea 
non eft 4 Deo, tanquam I cauſa prima. Ergo-non eft entitas realis & poſitiva. Ni. 
mirum argumentum hoc eſt Ac ileen illud munimentum , & 4a; TAG 
yo Aiay, quo omnis uſa eſt Antiquitas, ad infamem illam Manichzorum here. 
fin cadicictis evellendam 3 Ratio ideo hzc, (des veniam benigne leRor) pauls ul. 
terius erit confirmanda, & fortins, Et 8. de minori,fcil. Deum non effe authorem 
peccati, ſeu mali moralis, ut ſumitur pro maliti4ipſa , non eft cur multis oſtende- 
remz cum vix ullus unquam extitit adeo ſuperlative impius,qui hoc afferuir ; nec 
Echnicus quidem nedum Chciſtianus, De Echnicis chrum eſt , ſe non ſolum mg- 
zinum agnovifle ſuum Fovem, ſed 8 optimum s Quibus & minores Dii, Noripes 
iday videbantur. *OAozAnggl det Fray Jerviuara, inquit doRiflimus Philo 
Judzus z virtus ſcilicer deorum ſoboles, non vitium. Er poſt illum Greg: Neyie 
anzenes , 70 miggnouely, x; dapriyey evSpromvev, evapdprirC- 6 gies. Labi 
humanum eſt, & miſerz morcalicatis infachix privilegium , cujus nec capax eſſe 
poſlic 2terna deitas ; Prohibert mala Deus, non facir. Sed de majore folum dubi- 
tatury An ſcilicet omnis entitas realis , & poſitiva necefſarid ſm a Deo ? Er hic 
1. oſtendam,thefin hanc non efſe nuperum aliquod recemiorum commentum , 
pidianz novitatis conſcium, ſed receptiflimum Antiquorum axioma. 2. Ejus yes 
titatem rarione (quJ poſsum) ſolida evincam, 1. Igitur Magnus Atb&nafius hujus 
veritatis (e afſertorem prz berg & vindicem : Qui Tom. x. #n orat. contra gentes, 
non longe ab initio, ſic concionatur. 5y72 Ns 621 7 KelAr » 8k oyTe T% O84 Act,” Oy - 
mV qnpu ml xaxd; xalom th os ora I15 I apgdiyuars for, Quz verba 
ſc reddit P. Nannizs : Entia, bona ſunt, non entia mals ; Entia autem appello bo- 
16,quia a Deo,qui eſt efſentia ipſa,exemplar trahunt. Et idem adhuc apertius, 8 
interminis: 7022 1, de Incarnat: verbi, pag. 57. vu ove. 18 bor Tt Ray, ore 

m KA, 371 00 ovTQr Ss wyoradt. (1c) Mala non entia dicenda ſunt, entis 
dutem bona, ut que verum Deum authorem habent. Idem S. Proſper aſlerit, lib. 
ſnten, ex Auguſtin: ſent,144. & 296. Ubi non ſemel illud inculcat, quod na- 
tirz vitiolz,in quantum vitioſx,malz ſunt; at in quantum naturz,a Deo ſunt,8& 
ban. Scholiaſtici communi calculo approbant thefin hanc a patribus receptam: 
Bongvent: in 2, diff: 37.4. 1. Licet fatetur diverſas ea de re fuife opiniones; ſta- 
tim ramen ſubjungit : Nunc communiter tenetur, quod ifla opinio "1 wverior, que 
dicit quod onmis aio, ſeu ſubſtrata peccato, ſeu non, ſecundum id quod eff aftio, 
ft a Deo; Quam opinionem & ipſe Bonaventurs ibidem approbar. Er 4quin: in 
2:dift, 35.4. 2.4rt,2, Aﬀerit : Nullos eſſe , aut pauciſſimos . ſuo tempore , qui 
negare audebant omnem affum malum quoad entitatem ſuam realem efſe g Deo, 
Sed & hoc ratione naturali efficaciter oftendi poſit. 2. Quia impoſlibile eſt,uc fit 


enuras aliqua finita, & creata ;quz non dependeat, & habeat efle ſuum abentitate 
ingnit2, 


Katio 3: 


16®] 


Concluf;; 8; 
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7 a te 3 conſeryar 
ctiam, Deonon conſervante, At creatura nulla poteſt conſervare aliam ENtitatem 


realem Deo non conſervante, ergo nec producere Deo non producente, Minor 
fic erit manifeſta : Quia creatura nulla poreſt ſemet, ne per momentum conſetya. 
re, Deo non conſervante. Ergo nec poteſt aliud ens conſervare,Deo non conſers 
vante: Inillo enim vivimus, movemur, & ſumus. Sumna hue redit : Sj ipla ma» 
Jatia moralis(puta peccatum w_— ſit entitas realis? tum 1. Dous.non eritcau. 
fa iſtiusentis.; Quia partus adeo deformis parens clle non poſhe Uivina bonitas, 
2, Hoc dato, ſequetur 1. Quod fit entitas ſccundaria,& per pariicipationem, quz 


eamenab ente-primo efſe non participate 2. Quod ſit ensaliquod finitum, 4 Deg 


independens, & quoad produftionem, & conſervationem. Quz omnia non ſa« 
1am Philofophiz, ſed & Thcologiz contraria eſſe, & ſcimus, & credimug, 
Locum Auguſiini @pponam.1ib; de lib, arbit. cap. 3 9- ubi quzrens, quomoda 
.movertur yolynzascam ſeconvertit ad malum : undeſcil: cieſt iſte motus, quieſt 
malus? Reſpondetcap. 29, Omne bonum eſt a Deo; NuMtaergo naturaeft, que nn 


.e/? @ Deo, QF, ex quikus manifeſtumeſt,omnem entitatem realem efle 4 Deg 


cfciente, ranquam a cauſaprima ; & per conſequens malum.morale,, ſeu pecca- 
um non effe ensreale, cm impoſſibileeſt ur aDeo producatur, .Qui pluza veller, 
_Aquin. videat Cont: Gent: lib,z.cap.6.5,66, 67, & ibid. Ferrarien..Capredl.in, 2, 
dift.27.art.3.4d 2. prin, 4lvarem de auxil: divin: grate: lib: 3. dif: 18, Halenſ.1, 
Þ-4+ 9. memb: 2, Scot. in 2. diſ#.37.Suarey, Metaph, part:3. difp; 22, ſeftt r. @: 
Ubi hanctheſin affirmativam., nimi;inm omnem entitate effe:a Deo z veritatem 
catholicam eſſeaſſerirg & contrarium,in fide exroneum. Sic de.maloculpz in gene« 


,rediximus ; illidque effe privativum demonſtravimus. Sequitur,ut de fingulis eius 


ſpeciebus idem aſtendamus:: & 1. de.malo Originali. ;z. De ARuali. Sitided 
Conclufio oRava hxc, | | 

8, Malum originale,non eſt aliquid pofitivum, & realez{ed folum privatioreQi- 
eudinis debit. ,Hanc Concluſ: 1, explico. 2. Probo. Primo igitur per malumori- 
ginale, non intelligo.malum aliquod nobis adnatum, ſeu acquiſitum-; (Hoc enim 
aScholaſticis,& Theologis malum aRuale cognominatur:)ſed innatum illud nobis 
ab incunabulis inhzrens; quod a-primo parente noſtro derivatum.poſſidemus 
quinonſolim natuz ejus ſumys hzredcs, ſed & culpz,z infcelicisculpz, quari- 
Leary nobis ab(tnlic priuſquam dedir,cum utuverſa cjus paſteritas non-modo naſcis 
eur zgrota,ſed &.mortua. 2. Mali hoc originale nomenſuym haber,vel 1,Ratione 
.inhzrentiz, & a modo inefſendi : quia ab ortu nobis.ineſt, Adeo ut mali ſumus 
Þcne.priuſquam ſumus ; necprius lateraacGgipimus A natura formata ; Quin _ 
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; lethal arundo. 2. Velpoteftdicioriginale, ratione efficientix 3 Quiaipſa 
ers eſt radix, & origo unde reliqua mala infauſto oreu _ Vel 3. 
ratione termini, nempe boni privati, prouteſt privariojuſtitiz originalis debitz 
:nefſe. Quod fuſetratantScholaſtici: 4quin:1,2.9.8 2,4rt:3. tom:2,Commentat: 
#;d:Itemin2.difte 30.9.1: art. 2, Soto lib de natura & gratia: c: 9. Alvarez de 
Aux. divin:grate lib:6.diſp. 44,45- Ec ur mihi videtur, cauſa primariay & princi- 

alis, cur hoc malum dicatur Origizale, eſt hzc ultima. Ratio eſt : Quia mala 
omnia,cum non ſint proprie entia, & ideo perſe incelligibilia Srwpyret & youra(ut- 
cum Platone loquar Jnon ſine : cognoſcuntur, & xſtimantur 3 terminis ſuis, bono 
{c,quod E ſubjeRotollune,a quo & nomen(ue plurimum) & naturam accipiunt Sig 
dicimus malum naturale in ordine ad bonti naturale quod tollir : ficmalum mora*» 
{cinordine ad bonum-morale quod privaty & parirationisanalogi3, malum ori» 

inaleillud eric, quod bonum originale, (eu juſtiriam originalem collit. Ira utdi= 
caturhoc malum originale denominatione extern34 & termino, cui opponitur, des 
ſumpti, Et 3. hoc malum convenienter definiri poſſic, definitione ab 4nſelmo tra- 
ditz ante annos quingentos plus minus: Sic:malum originale eſt priyatio juſtitizx 
originalis debitz inefſe. Quamdefinitionem admittune pene omnes antiquiores 
Scolaſtici, 44uin. 1, 2.4. 82, Art. 3. & queſ?. 4. de malo art,2.qad 4. prin, Feve 
rar, contra Gent. lib. 4,cap.5 2+ Hi ſpal: in 2. diff. 20. art: 3, u0t. 4, & inter re= 
centiores AlvareF, (& multi apud eum) De Auxil.divin, gret.lib:6, diſÞ.q44445» 
Quibus pofitis concluſioprzpolita demonſtrari potuit omnibus rationibus,qubus 
malum in genere eſſe privativum oftendimus : ſcd atum non agam, & ideo rati- 
one un3autalterarheſis noſtre veritatem ſpecialius cyincamy& diſtinGius.Sit ide 
raioprima hec que ſequitur, 


1. Quodconliſtitin privatione juſticiz originalis, ſine ullo poſitivo in ſe in» Ratiots , 


duſo, illud necef{ariderit quid privativum: at malum originale ica;ergo, Propoſitia 
lceſuapater. Aſumpt,Sic oftenditur.Si przrerprivationem jJuſtitiz originalis ,en- 
titas aliqua eſſermalo originaliinerinſeca; rumentitas illa vel erit ipſa natura, vel 
ejus adqjuni aliquod accidentaley (ci nil aliud probabilitate ulla vel fingipoterat) 
Atex hisnullum dicipoſſic 3 ergo, 1. Enim ipſam animam efle peccato originali 
ntrinſecam,ab omni ratione ſobria abhorret; ( urcunq; Flacius IAyricas illud ctiz 
aeruit)>iquidem 1+hocinſanam Manichzorum hzreſin tories 3 Patribus damna» 
tam, nimium ſaperet, qui malum ſubſtantiam efſeaſſerebant, Er ideo qui hoc aſe 
crit, antiquam i!1zm herein tot © onciliorum anathematiſmis percuſſam ab orca 
revocer,neceſſe eſt, 2, Anima eſtillud quod peccat, ergo noneſt ipſum peccatum. 
3-Animaeſt illud quod peccati originalis paenam ſubir,ergo noneſt ipſum malum 
ob quod punitur? ciim ipſum peccatum non punit Deus, ſed peccatorem, 4. Anima 
teneturlegem implcre, ergo non eſt ipſum peccatum: Quia ipſum peccatum ad 
boctenetieſt impoſlibile, Sicenim iplalegis violatio ( hocenim eſt peccatum) te= 
neretur legem implere.Sed inſanum hoc dogma, & ultra ſobrietatem omnem Tg 
Nor, refuratione longioriindignum, 2. Non eſt aliquod adiuntum anime acci- 
dentale,quod eſt malo original intrinſecum: efletenim vel porentia, vel habitusg 
relaQtus,vel aliqua alia qualitas, x ,Non potentia anim#,quia illz omnesezxdem 
Prentiz (quoad effe) quz ſunt in homine corrvpto,prefuerein integro. 2, Quia 
Deus Optim, Max: eſt cauſaper ſe animz, & animaperſe cauſa potentiz ſuzz8e 
Kiconſequens,li malum hoc originale hy pn in potentia aliqua, ipſe o_ 
wv CCC | cucf 
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34 "TE xercitatioſectinda; 
effec eius cluſacum fit anime; caula, enim cauſe, in caufis perſe, eft cautfa cap,* 
ti. Athoc nec Echnicus afſereret, nedum Chriſtianus, 3. Nullus habitus m_ 
efſe malo originali intrinſecus : non infulus; quia hic a Deoimmediate, & adz- 
2 Augaft.tb, 1 quatE infunditur, qui peccatum producere omniporenter nonpoteſt, utolima Au. 
Des i os ft inus, Non acquiſitus; quia cam hoc vitium ab ortunobisinfit, omnemuſum 
techs : berum volunratis przcedit, & per conſequens omnem habitum acquiſitum : Ex 
- ob hancrationem necpoſſic aus aliquis efle peccaro originali intrinſecus, quia 
przcedir omnem aRum liberum voluntatis, 4. Nectingi poteſt ulla alia qualitag 
realis lib:rum voluntatisexercitium antecedens, quz poſftt malo originali efſein- 
trinſecaz cim necefle fit iam ad Dzum reduci tanquam ad cauſam omnisentiratis 
primam, (ur ſupra probavimus) quod vel cogitareumpium,nedum afferere, 2, It{z 
gualicas,quzcunque demum fangatur, (1 ſte realis, caufam habeatefficientem ne. 
ceſſe eſt ; cam effeRus realis ſine efficiente efle,eſt impollibile : tum dico, illacau. 
fa efficiens, vel erit Deus; ar Deus peccati author eſſe nequeat, ( ut ſupraJ vel ipſz 
animainquaillaqualitas eſt : ( abalio enim efficiente produci probabilitate null 
dici poſſir. ) At animaipſa iſtius quahicatiscauſa efle non poſiit 3 Nam ». ſi fit,tum 
vel libere producit iltam qualicatem ,yel non: fd icacur,quod animaillam qualita« 
rem libere producit, tum infero, quod illaqualicas non eſt peccato originali in« 
erinſeca;quia malum originale omnem uſum liberum voluntatis anteceditzut manic 
feſt eft.Si dicatur,quod illa qualitas non producttur libers a voluntate;tumiterd 
dico,quod in illa qualitate peccati moriginale eſſe nequeats cum certiflimum fir, 
quod yoluntati illud nunquz imputabiturin culpz, quod non eſt in poteſtate ſua 
ut faciat, vel non 5 & per conſequensgli voluntas qualitatem illam liberE nonpro« 
ducar, peccatum originale in tali qualitate conſiſtere nequeat.Ex quibus omnibus 
manifeſtum erit malum originale efſe folam, & formaliter privativum, quod erar 
demonſtrandum. = : : ER 
Ratio 2; 2» Malumoriginale conſiſtit in eo,quopoſito in homine, homo haber peccatum 
originale, alio quocunque non poſito ; & quo ablato peccatum _—_— non habee 
alioquocunque non ablato: Ar poſit2 privatione juſtitiz originalis, homo haber, 
peccatum originale, & ablataillaprivatione prxciſe,non haber illud peceatum:ergo 
in privatione illa confiſtar necefle eſt : & per conſequens erit privativum. Minorem 
ficevinco 7 quia poſitÞin homine iuſtiriz originals privationey homoeſt peccators 
climcaret perfeRione ex lege debita. z at nulo alio peccato,nifi criginah: ergoin 
xa privationeconſiſtit malum originale ; dein pofi:a in homine iuſtitia original 
peccatum originaleibi elſe non poſſit:ergo. Sic de malo originali * S:quitur aQua- 
le, & hoceſt duplex. 1. Omiflionis. 2. Commiſitonis : Quorum: utrumque eſſe 
privativum proxime declarabuur.. 
Concluſ.g. 9+ Concluſtg. lithzc. Malum omiſfionis eſt formaliter, & adzquateprivati- 
| yum, ſci]; caremtia boni alicuius ex lege debici. 

Quam concluſ; 1,explico: 2. Probo. 1. Igitur dico, quod malum omiſſionis 
non eft contra pr#eceptum-negativum, ( v.g. ) non occides, non dices falſum te» 
Rimonium - ſed contra preceprtum affhrmarivum, quod aliquod agendum- imperats 
Racioeſt, quia ubicunque eſt omiffio vitioſa, ibi neceſſe et, ur omittamus aliquid 
faciendum, art przcepra affirmativa ſolum _— facicnda : ergo omiflio eritſo 
lam contra hocprxceptum, 2, Malum omiſſionis conliftit folum in carentia aGus 
gequiſiti. Ita Aquin,1.2.9.71,a7t.1. @ 2.2, 4+ 79. Art. 3. 0d 5. _— 


Exercitateo ſectuda; 


vat; de lib: volant: circa arg: 2: Vaſquex 1. 2. diſp: 920.2. Et Mendoga de A- 

nims, difp: 15.ſe#: 7. ſub/ef; 1.pag: 940. yg. Malum omiſſionis eſt carentia 
aRusdebici, non ſimpliciter pro omni tempore, ſed [olum pro eatempore, pro que 
eſtdebitus, Ratio cſt, quia przceprum affirmativum non obligat ad ſemper, & 
ideoyfi careo aRuinillocempore, pro quo non obligat przceptum, utacum illunm 
hibeam, non cſt malum omiſſionis: Nam licer tum fit carentia aQus , etamen 
non eſtcarentia aus debiti, quialex non obligat me ut illotempore hunc atum 
habeam, & ideo fi non habeam,non pecco. Url mandatumſir, ut ſuperpellicium 
die Dominiciinduamn, ſed fi dieilla non induamy omifhio illacft vitioſa : At life- 
ris 3, vel 4. non induam, omifliohzcnon eſt mala, quia lex non obligat proeo 
tempore, Ls . . . 

Ethic dubium vindice non indignum occurrie, paucisexplicandum, & quantum 
poſſum perſpicuis, Nonnulli enim negant omifſionem confiſtere in puriomiſ- 
fone actus debiti, ſed & eam ponunt in aQu aliquo indebitoy vel ſaltem negane 
polle elſe omiſſionem puram:ut aliquiapud Durand: in 2. dſt: 3 $-4-2, &prohac 
opinione adducuntur, Catet: 1.2 q.6. art: 3. & 4-71. art: 5. Gabriel: z, diſt: 41. 
q.onics. Eralii apud P. Hurtad: De Anima, diſp: 15. ſt: 2. num: 66, Quorum 
aliquiponebant omiflionem in aQuinteriori, apud quos non velle facere precep= 
um, idem erat ac velle non facere. Et hocprobabant x. Quia peccatum omiſlioe 
niseſt peccatumaRuale, & ideo requirit aKum, 2. Quia voluntas cum owittie 
idquod aRufaceret, eſt in aQuſecundo ſed exire in atum ſecundum non poreſt 
nihil faciendo. ergo requirit atum per quem exeatin aRum ſecundum, 

Hicduoagam 1.opinione hancefſefalſam oſtenda,z.objeRiombus ſatisfaciam. 
1, Teitar fic : Omifſionen confiſtit in aRu interiori z (ut volunt ili apud Daran- 
dun,apudquosnon vellefacere, eſt idem acyellenonfacere.) Ratioeſt, quia alis 
quandoeſt omifſio iplius aQus interni, (cil: volitionisz at talis omiſlio in aQu ali- 
quointernoconſiſtere congrue dici non poſſit: Quod in hoc caſu evidentius ap= 
pareat. Suppono aliquem,quilegitimum dominium habetin Fohannem, manda- 
tum dare Fobanni, ut hot a duodecim3 aliquid (cribat. Dico hocmandato durante 
tenetur Johannes hora 1 3, nonſolum ſcribere, ſed 8 velle ſcribere. Jam ſuppo- 
noiterum Fohannem ab hoc undecima ad primam altitis dormire, & mandatum 
domininegligere, tum palam eſt,quod hora duodecima non ſolum omittitſcriptio= 
nemmandatam , ſed etiam ejus volitionemy cum ſupponitur ſecurias dormire. Nec 
tamen omiſſio conſiſtebat in voluntatey ſeu yolitione non ſcribendi, cum caſu prx- 
ditoſuppono Fohannem ſomno altioriſepulcum,adeo ut de ſcriptione ne per ſcom= 
nium _—_ cogitet. 2. 5i voluntas,cum tenetur ad volendum,folum non yulr, 
fine ullo au quocunque;dico,quodintali caſu peccaretpeccatum omiſfionis,ergo, 
peccatum omiſſionis non requiritatum. Patet, quiaveluntas in illocaſu legem 
violat,non yolendo,cumlex jubet velle ; atpeccatum illud aliud eſſe non poſſir,nif 
omiſſionis, ue manifeſtum eſt. ergo. argumentum hoc ſic urget Durand in 2, 
&/: 35.4.3. Omnis tranſgreſlioprxcepti affirmativieſt peccatum omiſſionis, at 
pura omiljoaRionis debitz eſt tranſzrefſio precepti affirmacivi, ergo iplſa aus 
omiſſio, omni aRucircumſcriptoeritpeccatum omiſſonis, 


3J 


5, 


2. Adilludquod objicunt, quod voluntas (ineaQtunon poteſt eſſein atu ſe- F4179 3» 


eundo. ergo, cum yoluntas omittendo fit in au ſecundo, requiritur aRus ad 
eniſlonemz Dico, quod poremtiacht duplex, 1. Naturalis, quz adunum de- 
Leec 2 (rw 
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eerminatur,ut ignis ad urendum,& calisporentia nunquam eſt in aQnfecunds; ni 
per atum aliquem poſitivum, 2. Moralis, ut voluntas, quz eſt potentialiberg . 
& talis potentia quoniam ex ratione intrinſeca liberratis ſuz ordinawr ad contra= 
diRoria, putay ad velle, 8 non velle ; non ſemper requiritur a&io potentiz,utin 
atum ſecundumexeat. Cum enim ad oppohia ordinatur, nempe ad velle, & non 
velle ; neceſſe eſt ut modo oppolitoexeat in atum ſecundum circa hzc Oppoſita z 
ſcilicee volendo ex uni parte, & non volendo ex altera, Er hoc ct quod acutys 
Scholaſticus,utcunque obſcurus,* Pet: Hurtado de Mendoza vultzcum dicat, quod 
quod eſt in au ſecundo poſitive z 2. Negativusy ut non velle, per quodeſt in 
aRuſecundo negative. Itautſecundumillum, voluntaseſt zquein aRuſecundo 
non volendo quoddebet, ac volendo _ non debet. 

5. Dicoquod matum omiſſionis eſt carentia aQtus debiti, etiam & habitus;ſeg 
cum hoc difcrimine, ut fir carentiaaRtius immediatius, & proxime z habitfis ſolum 
mediativis, & remote z (cilicet in quantum per atum medium tenemur habere ha. 
bitum. Ratioeſt, Quianon ſolum tenemur ad bonum faciendum ſfimpliciter, ex 
parte rei, quod ad aftumfpeRar z (ed etiam ex parte modi tenemuralacriter, fine 
geluRantia, & totopeEore bonum facere, quod ſpeRat ad habitum,Sed cum aus 
crebri fiat media naturaliter ordinata ad habitum operandi, 8 facilitatem acqui- 
rendum,tenemur immediatius ad exercitium aQus,ex quo habitus fit,quam ad ha» 
bitum ipſum. Sictenemur efle in templo die dominicg, ſed immediatiustenemur 
ſpatium tranſire interje&um inter nos, 8 templum, cum hoc fit medium neceſſs- 
riumper quod ad templum pervenitur. Et ideo omifho eſt carentia atus immedi. 
eitis, & proximiass & carentia habitus mediate ſolum, & ſecundario. Ex quibug 
©mnibus ita demonſtratis, conclufionis —_— ratio crit manifeſta, ſic ; Mera 
earentia atiis, vel habitusdebiti non eft quid pofitivum, ſed ſolum privatio; at 
malum omiſſionis eſt meracarentia aQus, vel habitus debiri inefſeguc ex przdiQis 
Patet : ergo, omiffto eritmalum,& ſolummodo privativum. 

6. Sic de maloomiſhonis diximus : (equiturmalum commiſſionis, quodnon 
efle poſitivum, aut reale vice proxima3demonſtrandum Kt, Nimirum malum hoc 
eſt, was wpuduia@r Him inquonimium fidunt, quimalum vellent eſsepo- 
fitivumz& Rhctorica meliort, quam ratione,homicidium, adulterium, Dei odium, 
quaſi malaextra omnem dubirandi aleam poſitiva indigitant : quaſi cauſa noſtra 
jam via eſger, & triumphata z. & nos attoniti, & neſcio quo fulmine Eubegvmy- 
Tt ſtaremus, manus-#ternd-captivas daturi. Er ut quod res eſt fatear, malum 
commiſſioniseſt ultimum hujus Hydrz capur, & peſſimum, utpote malitia magis 
lethali venenatum. Sed 6 malum hoc eriam eſse privativum oſtendamus,malorum 
Lernan vert (uperavimus, Hocurprzſtemus, fit hxc concluſoultima. 

t 0, Malum commiſhonis noneſt natura aliqua poſitiva, ſed ſolum privatio re+ 
Ritudinis debitz. Hanc concluſ, #. Explico. 2. Probo. x, Tgitur ut innoteſeat 
quid fit malum commiſſionis, dico quod malum commiſſionis, & omiffionisin 
aliquibusconveniunt,& in aliquibus differunt. Conveniunt x. Quod wrumque 
eſtcontra legem z 2, Quod utrumqueetiam eſt privatioreAitudinis debitz, & 
per legem requiſitzs Differunt ramen 1, Quia malum omifſioniseſt contra prz* 
ceptum affirmativum : Commiſſionis contra przceptum negativum. 2. Diffes 
guntratione fundamenti z quia malum commiſſonis inunediats ſemper fundatur 

in 
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Exercitatio ſectinda;, Tj 
+4 ay 2liqus, Ive habitu 3malum omiſſionis non ica, fed inips3 anim2, nulls 
au, aut habitu medio. Ratio eſt : Quia cum omiſſtonis malum fic ipfius aus 


omiſſio, non poſlibile eſt, ur in atu fundecur,cum formaliter dicit carentiam aQus,. 


nonnullos conclufionem hanc noſtram negaſse apud Cumel: 7 1. 2, 


, Notan? 
pag; 149. SicCajet* 1,2. 4.71.4rt: 6.. Sic Occam 1 3. dift: 12, & alii apud F&e 
cob; Almain: in opuſe traft: 3. cap: 15. His ramen non obſtantibus, ad promiſ- 


fam concluſionis mdtzZep procedo. Et hic rationes illz generales, quibus malum 
in genere eſse privativum demonſtravimus, idem de hoccommiſſionis-malo evine 
cerent : ſed 1las omitto, & ratione una, aut akera(ſpecialiditz concluſionis veri- 
taxem tabiliam «Sit ideo ratioprima hXc, 

1. Siin peccato commiſſionis malitia formaliter non confiſtatin naturi aQus pa« 

fitiva,ſed ſolum in privatione boni debitiztum peccatum commiſſionis-non erit po- 
ſrivum;ted verum eſt prius. E.& poſterius. Minorem fic evinco:-Illud quod poteſt 
eſſe, & nonefſe malum,in eonon conliſtit malitia formaliter, (aperte enim ſequee« 
tur,fi ſubſtantia aus potelt efſe &non effe mala,quod tum malicia non confiſtit im 
ipſa entitate, & ſubſtantia aus z ut fi poſſibile fic aRum odii , quo Deum odia 
habeo, quoad ſubſtantiam conſideratum, else poſse, & non efse malum, ſequerue 
inquamgtalem atum non eſse eſsentialiter malum, quoad ejus. efſe pokitivum, & 
phylicum,) ſed poſlibile eſt, utquivis aQus commiſlionis,quoad naturam ſuam, & 
entitatem poſitivam, au fir, & tamen non fit malus. Ergo ipſa ejus entitas po« 
ftira non erit mala, Minor fic pater 5 Quia Deus libere prohiber hunc atumg 
ergo [ecluſ4 prohibuione , non erit peccatum Nam cum omne peccatum fie 
£10442, necelle eſt, ut ſecluſalege, aRus talis non ſir peccatum,.nec moraliter ma» 
lm. At Deus, quilibere tulic legem, libere poteſt eam abrogare z & per conſe- 
quens, aRus ille,qui ſtance lege erar malus, lege abrogara malus nec erit, nec eſse 
rollic. Huic argumento Facob: Almain: tradi: 3. cap, 15. Reſpond: 1, conce- 
dendo,quod verum eſtgattum omnem eſse malum, quia prohibitum. 2, Dicendo, 
quod ſunt aliqui aus, qui non poſſunt non eſse prohibiti, ur adulterium facere, 
Deum odio habere, &c. Er hic 3. ſtatuir prohibitionem duplicem. x. Indicati> 
yam, quz ref ratio indicat hoc nonefle faciendum : & hoc modo dicit,quod 
non poreſt eſse,quin furtum , adukerium, odium Dei, 8 fimilia ſint prohibita, 
2, Imperativam, qua Deus imperat hoc non eſse faciendum ; Er fic fatetur,quod 
aQus,qui eſt ſolum malus in ordine ad hanc prohubitionem, poteſt elsc, & non 
else malus, quia tolli poſſit hxc prohibitio. 

Huic ſolutioni dico x.quod male dividit prohibitionem legalem in imperativam, 
& indicativam,quaſiiin membra oppoſita : Cum fit omni legi intrinſecum & indi» 
care quid faciendum fir, & imperare ur fiat. Sic lex hac non occtdes indicat occiſfio- 
nem eſse malam, & imperat non faciendam # fic illa Deum coles indicat hoc effe 
bonum & faciendum. 2, Hoceſt forſan quod vult;ſcil: Deum pofle abrogare le« 
gem poſitivam libere, ut libere eam tulit : non autem legem naturalem, cum ho- 
moeffe non pofſit, & non judicare tales aus eſse malos. Sed hic dico 3. Quod 
Nechoc Catisfacit. Nam licet naturale fit igni ur urat, modo habeat materiam ca 
pacem ſibi approximatam g tamen Deus naturz voler, ut non uraty, hoc officium 
nonpreſtat; ut patet 1n tribus illis pueris in medium ignis 4 Nebuchadnexzqar in» 
is: Er cur non pari rationis agalogia, licet homo naturalicer judicar furtum 
elemalum ; ramen fi Deus natur# veller, hoc non judicarer: 8 tum, (cum lex 
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Exercitatio ſecunda; 
natur2 fi tationis diftamen) ille non peccaret, fi atum furti educeret,cum in caſy 


illo hoceſse malum ratio non diftarer, Nec ullam rationem video,cur Deus naty. 


rz,cum lege naturz non poſlitdiſpenſare « Nam fi mandet Deus 4brahamo, ut 6. 
lium occidar; dico fitali caſu occidat, adeo non peccat , ut obedientem Potius ſe 
przſtat, quam peccatorem. Er hic habemusexemplum omni exceprione majus, 
quo oſtendamus atum illum, qui ſubſternicur vitio homicidii, quoad ſuami eſſen. 


tiam, & ſubſtantiam,non eſse maJum: Nam certum eſt,licet Abrahamw non oc- 


cidebat filium , tamen habuit volitionem aualem occidend:, (nam ex przpara- 
-cione altaris, & ligni, & extenſione manuis ut occideret, hoc manifeſtum eſty) quz 
volitio tante mandato Dei, wade, & occide filium, erat bonaz at ſi illud manga. 
tum abfuiſset, idem numero aus horrendum fuilsert homicidium ;z cum homici« 
dium fir non ſolum fat occidere, fed & voto, Cum ideo idem aus, ſubſtani3 
invariata potuit efſe bonus, & malus, manifeſtum eſt, quod ille aus quoad ſubs 
Nantiam non eſt malus, 4. Concedit Almain ubi ſupra 5 & Capreols in 2, diſt, 
37. 9-1, Quod i Deus aRum illum-produceret quoad (lubſtantiam, non efſet ma. 
lus : Ergoipſa aQus ſubſtantia non eft mala,ſeu malitia non conſiſtit in ipſa aftdy 
ſubſtantia : Quia cum impoſlibileeſt,ut aus ſubſtantia eſſer, & malitia non efſer, 
5. Aliam haber rationem P, Hurtad. de Mendoxa difp. Metaph.7. feft.z, nun. , 
quo oftendat atum odii Det, noneſſe malum quoad entitatem poſitivam, Quiz 
(inquit) ſupponamus hominem odio habere Deum, & tum amentem-faRum illum 
atum continuare ; dicit, i/lum atum manere quoad ſubſtantiam in amente, ae 
non quoad malitiam ; cum ut aRus fie malus requiritur ut libere fiaty & ſit attug 
rationalis,qualis in amente efſe nequeat, Ergo malitia poteſt ſeparari abodio Dei 
manente a&u, & per conſequens actus non erit quoad entitatem ſuam, & ſubltan» 
tiam poſitivam maJus: quod erat demonſtrandum. 6. Aliam rationem adducit, 
Gul. de Rub.in 2. dift.3 5.4.1. quo oſtendat odium Dei quoad eſse ejusphyſicum 
non eſe malum, fic: Quiaiſte aus eſt ſolum malus quia tranſit ſuper objeQum 
.indebitum, adeo ut fi eodem aQu quo quis nunc Deum odit, poſtea odirer pecca- 
tum, talis aus quantum ad ſubſtantiam aus invariatus, eſset moraliter bonus, 
qui ramen prius fuitmaluszergo talis aus quoad efle phyſicum, non eſt malus; 
Ge crat d. Sic tandem quzhiti ſuperius poſiti terminos expoluimus , & malinatu- 
ram eſſe privationem, rationis evidentia, quanta potuimus maxima demontſtra- 
vimus- Sequuntur argumenta quz in contrarium militant, eaque numeroſa:; Hoc 
enim veritatis triſte privilegium , ut hoſtes perpetuo habeat , non ſolum pugnam 
rminaturos, {ed telis amentatis in ipſam veritatis perniciem armatos. Sed Magna 
eſt veritas, & prevalebit ; tempeſtares nullas metuit, {ed gg&\\Q@- ws atmo, 
Nat ſuper,non immerſabils undia. Pergam igitur , & rationes in veritatis hujus 
bu judicium ceſ$uras. .1, Ponam. 2. Solvam paucis, ſed quantum yalco, mant- 
cltis. 

1. Ferrar, contra Gent. lib. 3, cap.9. pdg-244. & Gregor. Arim. in2.dift.3 4: 
9.1. probant malum effe quid reale 1, authoritate Philoſophi, 6. Metaph, ubi di- 
cit malum efſc inrebus. 2, Ratione, fic: Tllud quod eſt in entitate reali eſt reales 
at malum ita:ergo.-Minor per ſe eſt manifeſta,cum in confeſſo fit malum omne elle 
in entitate reali,ut intemperantia in animagczcitas in oculo. Majore ideo oſtendoe 
8. Quiaineſsc in alio, ſeu inhzrentiaeſt modus intrinſecus accidentis, ent;s ni 


mium realiss & ideo necelse eſt, ut illud litreale., & accidens , cui _ accie 
| - enus 


dentate. —_— — 


EL tht 
EC "IC 


Jentis intrinſecus convenit. Cumin M 
ſubjcum fine modo ſuo intri in Meraphylicis fit #que im RE RE 
Gantiam ſine CubGtentia A _ rb cree ealem pl ſubj po ne 
ofibile eft(inquam) ac in Phyſi r ſubſiſtentiam per le ſine CR 
["minem IN ave-'2 ; icis ny ſubjeQum fine OR ime 
Grealis modus accident intri ran e fine homine, Quod autem i . Pound an 
hyſicos ſubſtantiam & noe ns preooal eſt zs nam cum ens ce hor "wang 
dus incrinſecus, & differentia ES _ inhzrentia ſeu eſe in "to. n Eta. 
minatur ad accidens ficut ſubſiſtenti entalis per quam ens reale in —_ - - ord 
gs ad ſubſtantiam. Er ideo Ply rep leap: en no -_ 
in\alio quam in homine 3 ; . yſicis impoffibile ef - - 
minat Naturam bur og 2; ns que A th __ ws on lie 
-enti2 in alio ſit quam in a : Ita in Metaphyſica noob 5" deter= 
mediate determinat naturam ent1s —_ eſt difterentia deals A — 
in ſubjecto fir, ſeu inhzreat, neceſſe —_— Ge _ res wo conſequens, malum 
non erit privativum z quod erat dicend cctdens, 8 ideorea ek lum 
rio {Malum eſt] eft vera endum. 3. Sic urget Ferrarien quid, & ideo 
relle&us non eſt vera , ni 9 Te aliquid e1 1n re reſpond ffs Hzc pro- 
rear effe reale exif ng _ _—_ aliquid reſ} bendem z & diode Ws. 10. 
vera. is, rum propoſitio hc [Malum ef] non _ 
Ut huic argumento cumulatius fatisfaci 1 non erit 
quod 3 tantis urgetur : Dico I. Il! _ aciam, quod revera non eff: EEG 
x inde mai ſequertur malum eſſe —_ bn —_ [Malum efſe in her} ws = 
ens reale ratione fundamenti, ſcil: ate, Nam uccun mitts 
nalipeticl' precio — ſcil: denominatioue cu ce 
minatione intriaſeca. nn 7 ratione ſui eſt quid fer" undamento ſuo 
_ ſcilicet efſe extra a rr _ apud Ariſtotelem bo CA _ 
pendeat abintelleQu, fi im z ita ut illud quod dicit | mM 1Mpor®» 
be eſt quod yulc Arifor. nimiru payee ſed ſit, five ear lame mere 
ye noscogitamus,(1 ; alum non efle ens rationis; ive non. Ev 
Litczciras eft in pag = 3 7 pn ? _ volenti animo IS in rebus eſſe, 
maylicet intelleCus ant ok us hoc cogiterz & in moralibus : am in naturalt« 
aliquo cogitante,ſequeretur c brine Alias, malum a > po eſt in 201- 
jr non meminiſse mal: & pars. bunk Jy, arr ce riclidion haben _—_ 
tum,ita ramen,ut no ny um non habuiſse, Erit ideo mal ets Kidem 
abi dicit quod —_— ſit poſitivum, fed ſol privativ malum extra intel. 
Mg. ws umfeſt in ſubjeQo,& ineſſe ct mod um. 2.1gitur adillud Arin. 
Chet ap" eget, _ ſubje&o ——— $ accident1s;qui 
walum ineſse, hoc ſolJum - wn ift,34. 9. 2.47.1, ubi dicit - _ reale. Huic 
tionem ex Auguſtino det telligendum eſt, bonum non in fp od, cum dicimus 
ſophatur Hi umpeam agnoſcit, ſuper 6 SE, Quam expoſi- 

ppancnſe ſenex » Cir dicltwy (ina Geneſin ad literamy ubi 

um dicitur (inguit) tenebre erd 1» ubi fic philo- 
nt ſuper aly/ſum, 


; il H | = o » # | [ / , A 
3 


bum habeo eod 
. em modo exp] «4 
vitutem non h explicar 3 ita ut habere viti | 
Eodem mo ro Ro fer habere egeſtarem , idem ef apud i]lum idem eſt, ac 
coacinnius erit allug pe frag 6: 3- pag 264 DE ReS. 
onder Sugretyex AGuIR1 « 244. Dico 3. Forfan 
1,2. 4.85, hoc modo. Ali- 
quid. 


E xercitatio ſecundd: 5G 


Solotio. 


AS 
< "oo : L ”. X an —_ 
VEG" "WHIBESS: 


OO” EEE Px LC TIP ERA 3s. —F 


— 


= > — —_— —_— - 
— 4 — 


I... 
« _ 


. end DT Temp CT amour at I 


— —  —  — ____— _— 9 
4-262 
[LY —— 
ww 


—_— , "_ oO 
_- — - - = 
- 


"1 


45 Exercitatso ſecunda, 
uid dicitur efs in fubjeQo, vel 1,per pofitionem ſui fic ealor eft in ana ; 

Fn ſolegnimirum per ſui politionE;8 quod hoc modo incſt,poſitivum = nd ry 
2. Perremotionem oppoſitizſic renebrz ſunt in acre per remotionem luminis & 
c#citaS in oculo per remotionem viſus.Sic malum omne ineſt per remotions banks 
& qd hoc modo ineft, non neceſſe eſt ut fit poſitiva. 4. Dicimus malum inefſe in 
ſubjeQo,non tamen propriE inh#rere. Ineſſe enim generalius eſt,quam inhzrere; 
cum ſecundum Ariff.modt ineſſendi ſunt oo, Equibus inhzrere eſt unus modus 
Epecialis,qui malo formalicer ſumpto convenire non poſlic. Ratio eft,quiacum in« 
hzrentia propri@, & in rigore philoſophico fit dependentia ſubjeRiva, (cil, modus 
quo accidens aſubjeto ſuo depedeatz impoſlibile eſt,ur hic modus privationi com. 
municetur: modus enim intrinſecus entis poſitivi privationi non conveniar.s, Ad 
zIlud quod ultimo urger Arim,loco ſupra citato; ſcil, quod hzc propofitio [ Malum 
e/2] non eflet vera, nifi malum habear efle reale: Nego. Ad probationem dicoz 
quia huic propoſitioni [Malum eſe] aliquid inre reſponder, hoceſt, reyeraita eſt 
ficut per propolitionem {ignificatur. Nam hxc propolitio [Aalum eff] non figni= 
Gcat malum habere eſſe reale, (ed folum malum eſse, indecerminate ſcilicet, & 
confuſe, Er ideo ſi malum aliquale habeat elve, ſive illud poſitivum fir, ſeu Priva 
£1vum, parum refert , propoſitio 1lla erit vera. Cum ideo malum haber eſſe priya» 
tivumy hoc ſat eſt ur hc propoſitio vera fit, [Malumeſ#.] Er hocetiamreae exe 
plicat Ferrarienþss ubi ſupraz ubi dicir, quod compolitiont intelle&us non lemper 
reſponder aliquid in re,quod eſt reale, & elle haber extra intelleam ue aper:s Pa 
cetin his propolitionibus etiam veriſſimis, Chimera eſt ens fiflitiun, Negatio eff 

209 ens ; (cd ſolum requiricur rem ſignificatam proportionari compoſitioni in« 


telleQus. | : 
2. Odium Dei eſt malum morale , & quid poſitivum , quod probo non folum 


' deipſa aus obliquitate, ſed de aRvipſo: idqueprimO,medio 3 Foban: Rada mu- 


tuato in contr? inter Thomam & Scotum, part: 3.controv: 16,ubilicargumenaurs 
Odium Deizex communi omnium conſenſu, eſt intrinſece malum : ergo, noneſt 
malum ob priyationem ullam, quiaimpoſſibileeft, ur privatio aliqua ſi aQuipo- 
fitivo intrinſeca. 2, Gul: de Rubeone in 2. diſt; 35. q. 1. Idem argumentumde 
odioDei ficurget: Odium Deieſt abſolute, & inſe malum, quianull3 circume 
Aant;4 Gbiadveniente poſſitefle bonum moraliter. Arg: probat, QuiaaQus poſi- 
eivus, qui fic eſt malus, ut nulla circumſtantia adyeniente poteſt non efle malus, 
non eſt malus ob defeftum aliquem,autprivationemy ſed przſcisEproprer ſubſtan« 
ctiam aftus: Quia fi obprivationem circumſtanti debitz efferralis aus malvs, 
eum advenientecircumſtanta illa eſſer bonus: ar odium Dei(ur manifeſtumeſt)ex 
circumſtantia null4poreſt fieri moraliter bonum : ergo. Er hoceſt quod u{cerius 
urget, & fortius, doQus (ſt quis alius) ecclefiz noſtrz ſcripror, lib: 3. de Eccleſs 
Cap: 32. fic: Odium Deieſt inſe malum, non ob privationem ullam bonidebir g 
Quia (1nquit)) bonum nullum eſt odio Dei debitum : & ideo ſecundum illum non 
eſt alia formalis malitia in odio Dei, quam ipſe a&us poſitivus, Quod & Occham 
apertEprofiteturin 3 ſent:4.13. Deformitas (inquit) in au commiſfionlnoneft 
if ipſc ate elicitus contra preceptum divinum z & nihil penitus aliuddicit. Ec 
paucis interjeRis 3 Cum aliqui elicit aFum quem n0n debet ,deformitas noneſt caren- 


.tiq refitudink debits ineſſe, nec 1/!iaTui, nec voluntati. Eodem modo philoſo- 


phazur Cajetqnus 102.g.7 1,671; 6, & ulterius confumatur. 4+ Quia odium Det 
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non eft malum i circumſtantiis: ergo, eſt in ſe malum quoad ſubſtantiam aus - 
nam ſiefſer malum a circumſtantiis, tum maxime ab objeQo indebito, ar hoe dici 
non poſſit 3 quia cum Deus (nempe bonitas ſumma) fit objeRum odii Dei,non po- 
reſt habere malitiam ullam moralem a tali objeAo 2 ſiquidem a ſummo bono mas 
lia moralis non poreſt dcrivariim atum ullum 2 & per conſequens, odium Dei, 
cum non fit malum 3 circumſtantiis, eritin ſe malum, quoad ipſam aQus ſub. 
antiam. | 

: Nimirumratio hzc Achi/{za, nodus hic Gordius aliquibus videtur, ſed videtur 
rantum ; quod utmanifeſtiusofſtendam z 1. Rutone una, aut alteraevincamgip-= 
ſum aRum quoad ſubſtantiam non eſſe maJii. 2. ObjeRionibus ſatisfaciam.T. Igi- 
tir actum illum odii in Deum terminatinoneſfle quoad ſubſtantiam malum,abun= 
deprobaripoſlitex 1is rationibus, quas ſupra attulimus, adprobandum malum in 
ocnere elſe privativum z 8 ex iis, quibus malum commiſiionis efle privativum 
ſpecialius demonſtravimus: ſed atum non agam, illas ſupra poſitas reperat benig- 
ws le&or. R uionem afferam EC Yaſque deſumpram, que ſicſe habet: aRus adul- 
teriinon eſt quoad ſubſtintiam malus : ergo, nec aus odiiin Deum terminati, 
Conſequzntia eſt manifeita,cum eadem fit aus utriuſque ratio, cum illa eadem 
lex naturalis quz odium Dei prohibet, etiam & adulcerium prohibet, Ant: Sic 
oftendit Va/q#eR, Quia ille actus, qui eſt aQus adulterii & moraliter malus, po- 
teſt fierinon malus ſubſtantia cjus invariara, ſolum fi mulier ex aliena fiattua, (ur 
manifeſtum eſt} ergo. ipſe aus quoad eſſe ſuum, & ſubſtantiam non eRK malus. 
2, SiilteaRusSodii Dei fit quoadeſſe ſuum malvs, hoc eſt fi ipſa malitia morahs 
iftius atus conſiltac formaliterinenticare reali, & politiva aus z tum dico,entitas 
illaeſt 3 Leo efteRivE produtta, velnon: 6 fit, tum Deus eritauthor peccari,quod 
velcopitare impium, nedum aſlerere, Neccauſam adjuvat ,li cum Durandodicas, 
tlem atumciſe immediate a volunrare ſoltim, & ſolum mediate a Deo, inquane 
zum voluntasipſa eſt 3 Deo : Nam li ipſa voluntas fit a Deo, direRe & perſe ef- 
ficiente, & aus ille 2 yoluntate direRe etiam, & per ſe, tanquam a cauſa effici= 
ciente (quod manifeſtum eſt,) Cum cauſacauſz, in cauſis per ſe fit cauſa cauſati, 
ſemper ſequitur Deum ex iJla chefi efſe authorem peccati ; quod nec Erhnicus con- 
cederer, nedum Chriſtianus,Vcl 2.6 aus ille(puta ) odium Dei non fit a Deo tan» 
quam a cauſa prima, tum erit aliquaentitas realis, & finita, quz non erit per partie 
cpationem a Deo, necerit dependens a Deo, tanquam A caula prima, necrequirie 
providentiam Dei ut cauſam conſervantem ; (Cum certifſunum fir, quod non de- 
pendet 4 Deo efficiente, nec dependet ab illoconſervante.) Quz omnia eſsehetes 
rodoxa & Manicheum plus ſaperc, quam Chriſtianum,ſuperias demonſtravimus, 
excommuni antiquitatisconſenſu. Scd his omiſlis, ad ea quz objiciunturgdico 1; 
Quadcum objicicur,qued odium Dei, adukerium,& ſimilin,ſunt intrinſece mala : 
ergo, quoad ſubſtantiam aus. Dico (inquam) cum Fohanne de Radg in con- 
tov: inter Thom: & Scot:þ.2.cont: 16. Quod aQus illi dicuatur intriuſece mali, : 
non quod malitia eſt de corum natura, & cſsentia ;ſedquod ralis malitia ipfis ineſt 
ablata omnilege poſitiva : ideſt, etiamſilegi naturali alia lex nulla efser ſuper- 
addita, tamen hi a&us eflent ex lege naturali perſe mali. Vel a, QuiaiſtiaQus 
non ſolum (unt mali ex defeRu circumſtamiiz alicujus, [ed ex genere & objefto, 
quod aliis malis non convenit ; ut ambulare ob finem debitum , tempore debito,. 


lacoconveniemte, erit bonaz& iis circumſtantiis non debitis, mala: At adulterium, 
Ddd {cmpes 
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FH Exercitatio fectnda; 
ſemper eft malum; loco nullo, tempore nullo, aut fine ejus naturam mutanie? 
3. Adillud quod urget Gul: de Rub: nimirum,quod odium Dei eſt malum, non 
0) defeum ullius circumſtantiz debitz , cum nulla circumſtantia poteſt ei adve. 
oire, ita utex e& fiat bonum £ & per conſequens erit quoad ſubſtantiam malum. 
Dico, I. Quod odium Deicſt malum ſolum ob defeQum objeRi debiti z nam 
odium illud rerminaretur ad peccatum ,effer bonum, cum peccatum effer obje&um 
debitum, & odio illi proportionatum, Hicideo notandum 4. ot,com dicimus 
odium Dei ex poſirionecircumſtantizdebirz poſe eſle bonum, odium Deibicnon 
ſamicuc aggregats, & connotarive, in quantum omnibus iſtis circumſtantiis eſt 
veſtitum 7 nam fic manifeſtum eft, odjium Dei in quantum involvit objeRum illud 
indebitum, Dcum ſcilicer, & reliquas circumſtantias, non poſficeſſe bonum ex ull; 
al:5circumſtann43 adveniente, (ipfo ſcilicet manente odio Dei.) Sed a, fiſumarur 
pre ſcise, proentitare iſtiusaQus per ſeconſiderari ; dicimus,quad eipoſfunt adye. 
mre circumſtintiz debitz, ex quibus aus ille fiat bonus Adeo ut, fi arguas odium 
Dei, dum eſt odium Dei, nimirum in quantum limitaturad tale objeQum, non Ps 
«| exullicircumſtantia fieri bonum-: ergo eſt quoad efſentiam malum: Non 
ſequetur. Quia ambulatio ad machandum,determinate ad ralem fin&,ſcl: dum eſt 
ambulatio 2d ma:chandum, non poreſt ex ullacircumſtantia fieri bona ; & ramen 
in confefloeſt,hunc attii non effe efſentialirer,& quoad ſubſtantiam malum. Cum 
ambulationi per ſe ſumptz poſlintadvenire circumſtantiz debitz, ex quibus eſſe 
poſſit aus bonus moraliter. Sic ego de odio-Dei pronuntio ; quododium Detin 
quantum odium Dei,. non poteſteſſe bonum ex ull3circcumſtantia; ficutnecars 
bulatioad mcoechandum,in quantum alis, poſſit ex ulla circumſtantia kieri bona, 
Sed ficutambulatio per fe ſumpra poteſit efle bona 3 ic odiumperſe ſumptum poteft 
effec bonum z & per conſequens, ipſum efle aus non crit perſe malum, 5, Adil. 
Iad quod urget do&tiff: noſter Field: lib: 3. de Ecclef: cap: 23. (cil: quodmalitia 
in odio Deinon eſt carentia bonitatis debitz, quia nulla bonitas eſt cali aQui de. 
bita: Dico ut prius : Quod odio Nei in quantum ad tale objeRtum ( Deum ſci» 
licet) limitatur, nulla bonitas eſt debita» Sicut pari paſſuy, ambulationi ad me- 
chandum, vel occidendum innocentem, in quantum ad cale objeum limitatur, 
bonitas nullaeſt debita zatui enim maloy ut malus et, nondebeturboniras; ta- 
men ambulationi;ut fic,ſua debetur bonitas. Er fic hoc argumentym,quodtanci fa 
cient, non magis probat odium Dei eſſe quoad (ubſtantiam malum, quam ambu- 
lationem aliquam ob finem indebitum. 6. Adilflud quod ultims urgetur,quod 
odium Dei non eſtmalumex objeRo, velcircumſtantiaaliqua ; praſertim non ex 
objeos quiacum Deus eſt objeRtum-qui eſt bonitas ſumma,ab eo malitia nullz 
cf: poſſic z & per conſequens,odium Dei eſt inſe malum, & non abobjeRo, Huic 
dico, 1. Quad verumeR, licet in odio Dei objeRum fit boyum ſummum, tamen 
malitia aRiis eſt ab objeKo .Ethoc poreſt efle duphiciter; 1.Phyſice,& effeQivs, 
quaſi Deus aliquam malitiam in aQuillo effeQAive produceret ; & hoc modoim+ 
flibile eſt, ur ulla malitia in au fir a Deo effe ive produRa zcum perpetus ve» 
rum ſitillud Philonis Fudei, oAoxtanegt aperat Iroy Hvynuar (cilicet virtus deo- 
xum progenies, non vitium, 2. Ethice, & objeQive, & hoc modo malitia poteſt 
eflc 3 Deo: hoc tamencaute intelligendum eſt :: Nam Deus non eſt objeftum odii 
ex naturaſua, necodium noſtrum excitarperſe z:ſed ſoliim ex malitii-noſtra, & 


Per accidens, Et ideo.poteſt Deus optimus maximus cfle cauſa, vel pes" 
ralis 
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alis, & objeiva malitiz in aRu odii adeum terminati, at hoceſt ſoliim per Accie 
dens, ex malitia noſtra, non per ſe ex natura ſua ; cum Deusoptimus maximus 
ſe ſolam paſſive haber aQum odii cterminando, non ative eum excitando? Ita ut 
noſtrum hoccrimen eft,non Dei. 

3. Viderur,quod malum peenz firproprie poſitivum : Quialicetpana damni 
ſprivatio viſionis beatificz, & ided inconfello yu privativum z tamen pena 
ſenſus ex communi Scholaſticorum conſenſuconſiſtitin cruciatu poſitives Quod 
ulterius probat Greg. Ariziin.in 2.dift. 3 4 q.1 art: 1.lic: quia dolor in homine efſer 
malus, fi perfeRionem nulla collerer. Nam riſtitia ſecundam (ſe eſt pornazergs ſe- 
cundim ſe eſt mala, Quia 6 triftizia ide0 ſolameſlet mala quia privat bono debis 
ro,tum ſequererurgquod fi abhominetollererur illa bonitas fine criſtitia, quz & 
tciſticia colliturz quod ralis homo efler xque malus (ine triſtiriagac fi przter caren- 
eiaw boni privari, au habuit triſtitiam inſe, Athoc videtur incongruum, ergo & 
jllud. 3+ Urget fic : Quia fi malumpanz omne confiſtatſolum in privatione bo- 
ni debitis tum omnis peena eflet formalicer poenadammycum non conſfiſteret for- 
maliter inpoſitione indebiti, ſed ſolum in damno, ſeu privatione boni debiti. Hoc 
eriamurget Capreol in 3. diſe, 34.4. 2. art. 2,Quod etiam ulterius proſequitur By- 
nevent.in 2.difi.3 4-4- 3- Quia penaſenſuspoteſt intendi & remitti, at mera pri= 
yatio nonita z & per conſequens poena ſenſusnon conbiſtit in privatione boni ſo- 
lim, ſed in poſitione alicujus poſitivi indebiti, Apud Scholaſticos enim ſemper in« 
yaluit illud dogmagquod & veriflimumeſt, nempe paxnam damniefle in omnibus 
2qualem,& gradus nullos adwirtere z pavnam autem ſenſus admittere gradus,nec 
eſſe in omnibus #qualiterz ſed major vel minor pro ratione culpz ob quam 
infligitur. 

U: dubio huic cumulatius ſatisfaciam. 1. Naruram peenz ſenſus paucis expli- 
<0, 2. Solutionem objeAioni accommodo. 1.Tgitur dico,quod pena ſenſusproprie 
eſt ccuciacus il'e politivus, quem ſubeunt impii ultra rionis beatifice privatio- 
nem, Et dicitur peenaſenſus in ordine adſenſum noftrum, nimirum denomina- 
tione extrinſeci a potentia apprehendente , deſumpra ; cam homomediance ſenſu 
hocmalum (ubeat, & cruciatum ejus ſentiar. Ad primum ideo quod objiciunt,ſcali- 
cet poznam ſenſus camconſRar in cruciatu poſntivo, non efle privativum, ſed po- 
fitivum z & ideo omne malum non «fle privativum : Dico malumillud pzxnz con= 
fiderari tripliciter. 1, ReſpeRu Dei, nimirum in ordine ad principium 2 quoins 
fligitur, & hoc modo clarum eſt peenam ſenſusnonhabererationem wali;fed boe 
ni, in quantum inflitioiſtiuspenz fit juſtitiz divinzexecutio;dum in obhirwa» 
tum vitio peccatorem animadyertir ſeverus aliquando Deus,ſemper juſtus. 2. Res 


| ſpeQuſubjeRi, (cilicetin o:dine ad illum qui cruciatum illum patitur,& fic eſt ma. 


lum proprie, nimirum alteri malum, ut poſtea declarabitur, 3. ReſpeRu ſui, & 
hoc modo paena ſenſus duo includir. 1, Aliquid fundamencale, & ſcmper ecR ali« 
quid politivum;& hoceſt quad intelligunt Scholaſtici,cum definiunt hanc peenam 
eſſe cruciatum puſitivum : ut Durand:tn 2. difi: 33.9.1, 2. Includiraliquid fors 
male, &eſt ratioſeu formalitas cur hxc natura,ſcu entitas pohitiva fir homini ma- 
la formaliter ; & hoc modo, dico, quod illud poſitivum quod eſt in pena ſenſus, 
per ſe confideratum,quoad efie abſolutum, non eſt homini malum 3: ſed folum in 
hoc,quia illa entitas poſitiva privathominem aliqua perfeRione, & bonitate ſibz 
d&bia, Namchm ponaſcanſusin co = _ ſit, quod dicitur ag 6 
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ſolim non ine; neceſſe eſt, utex co ſolum fit homini mala, quia bonoeum a: 
liquoprivat Sich quis ob ſceleraſuacomburatur, ignis ille eRt ided ſolim homi- 
nicomburendo malus, quiz cum privat perfeRione debitaz nam fiignis hominem 
non lzderet, nec peifeftionem ullam tolleret, non video cur efle in 1gni eflet ho. 
mini magis malum, quameſſe inacre.Er hinceſt qd doQifiimus noſter Field gb. 
ſervatl:3.de Eccl:c:23.ex Arim:in 2.4, 34.4.1. Quod malumpanz,(penim 


ſeu intrinſeca, quaſi illud poſitivum, quod poenam dicimus,cflet in fe malum: eq 
ſolam denominatione ava extrinſeca, quia cruciatus ille poſirivus E ſubje&g 
rollit bonicatem aliquam. Ex quibus pateatypeaam (enſus dici pofitivum quid, 

uoad ſuum fundamentale ſolum, & id quod habctrationem marerialis in pazna 
Znſus, non quoad formale, illud nimirum in quo ipſa malitia iſtius peenz formas 
licerconſliſtir, 

2 2. Adillud Ariminenſ: ubi dicit,quoddolor per ſe,fi bonum ab hominenullum 
tolleret, efler homini malus ; Quia pejor efiet homo cum triſtitia, quam ſineill; 4 
Nego, Siquidem f< triſtitia cfſet 111 homine, ita ur nullam omnino perfeQionem 2b 
eotolleret, non potuit ullarationis verifimulitudine dici malum hominis, Quod ee 
eiam ratione manifeſta oſtendi poteſtz Sic. 

Ratio 1, Dolor (verbigratia) eſt ideo ſolum homini malus, in quanrum hominemlze 
ditzeiqueeſt nocives; (maJum enim omne,qua tale,ſubjeum ledar neceſle eſt) 
at ſubjectum ſuum non 1zdit dolor vel ulla ſenſus poena, nil in quantum bonum 
aliquod tollit zn3m fi bonum noa tollat, utique nec Izdat: Cum certum fit,quod 
ſubjeQum illud eſſe lzſum juſte non dicas, cui ſua bonitas manet integra, & ins 
violata, | 

Ratio 2. 2, Secundim illud ſoltim eſt poena ſenſus homini mala, ſecundim quod des 

| | nominat ſubjetum ſuum male [chabere z at hoc ſolum, & prxcisEex eo fit: quiz 
bonum aliquod E ſubje&o tollit : & ided talis peena ex eoſfo!tim erit maſum,gquiz 
privat ſubjetum bonitarz aliqua. Et per conſequens natura ejus erit privativa, 
Propofitio «ft luce ſui manifeſta. Minor fic pateat z Quia ſubzeRum non poteſt 
dici maleſe habere, cui bonum debitum nul/um deeſt: cum necefle eſt, ur tale ſub. 
jeRum perfeRe,integre,& complete (c habeat, cum nihil ci defit, quod requiritur, 
Ergoex eo ſolam erut malum, quia eſt boni alicuzus privativum, Quod ulterius 

atear, 

R4ario 3o R 3. Quia fi dolor,vel :rititia effer per ſe mala y tum necefle ct, ut per (ec ſoltim 
reddat ſubjetum ſuum pejus ; at ſubjetum cui advenit non reddit pejus ſeipſum 
ſolam pon=-ndo, ft bonum nullum tollat: Quomodo enim ccit 1]Jud ſubjetum 
p2jus nunc quim prius fuit, ft omne bonum nunc habear, quod prius habuit? cam 
neceſlc ft utaliquid pejus fiat, ut aliquod amittar, Ex quibus pateat bonum quod 
malum peac(penz ſenſvs ſ[cilicer)utcunq; includit aliquid poſitivum,ad modum 
fundamenti: tamen pro formal: ex co ſolam eſſe malum, quia ſubjetum ſuum 

5 Cui advcnit perfeRione debitaprivate 3. Ad illud quod ovjicitur ; $1 malum quod 
eſt in pena ſenſus, in hoc ſolum conſiſtar, quod privac ſubjeRum cui advenit pers 
fefione aliqui : rum onnis ralispoena efler pozna damni. Dico, cum Capreol. is 
2 diſd:34.q: 2. Et Ariminenſ” q: 1,art:1, quod vcrum ct, poenam omnem,imo 
malum omnegvoſſ: dici damnum ſenſu generali: (cilicer, ur ditio illa damnun in 
Jatitudine ſus uſurpatur. $1 quidem malum quodcugque eſt damnum, n0x2, 

AQCUMCLIYUM 


» + 
” 


ſenſus intelligit )dicitur malum, non denominatione paſſiva ( utibidem loquitur z 


a Cad. R m—_ 


COT Ir IP IR 


— andre lu. alin. me uw he ah 


Exercitatio Secunda. © : -) 


nocumentum ſubjefti Cui, cu jos eſt malum, Et hoc madonon difficemurpeenam 
ſenſuspolſe dici damnum, vel penam damni, Sed 2. ut pena damniſumutur ſpe» 
cialis, & determinate, pro priyatione gratiz, vel glotiz ; fic negamus poenam 
ſenſus poſſe dici penam damni : Quiaper illam nec gratia, nec gloria tollitur, ſed 
perfeQiones alize naturales, Er hoc eſt quod yult Capreolas, cum vocat poznam 
ſenſus damnum cauſative, quiaſcilicer damnum in ſubjeRo cauſa, bonum aliquod 
tollendo, licet formalicer non fit damnum. Quodetiam intelligendum eſt de pax 
nk ſenſus ſolum quoad ejus eſſe fundamentale, fic enim cauſat damnil in ſubje&o;z 
non quoad efſe formale, quia ficeſt damnum ſubjeQi ſui, ſenſu ſcilicet generali 
ſupe. us expoliro, 4, Ad illud quod ultime urget Bonavent. in 2, diſt. 33. Quod 
pena ſcnſus admirrit gradus, ergo eſt quid politivum, & non meraprivatio, Dicoy 
quod privatio poteſt habere magis, & minus,vel 1. Ratione ſui, quaſi privatio ip- 
{: per ſe przeſc1se effercapax intentions, & remiſfionis : & hocmodo habere gra= 
dus non afſcrimus. 2, Ratione termini privati, boni ſcilicct quod tollit 3 & hoc 
modo afferimus. privationem non folum pcflc habere gradus, ſed & aRu habere. 
Sicurillam poznam majorem dicimus, que majoremſ{ubjcRi perfecionem tollics 
Sicin naturalibus1lla cxcitas quz tollit viſum in uno oculo ct mala; &illaquz 
in uiroqueeſt magis mala gex hoc, quod bonum naturale ma justollit. Erin mo- 
ralbus illud vitium eſt majus, quod bonum morale majus tollir, ut manifeſtum 
eſt: & ideo-mali hocpenz habebitgradus,progradibus boni oppoſitiquod tollit. 

4. Malum morale eſt quid poſitivum : ergo, Omne malum non eſt privatio : 
probacur, quia vitwum opponitur virtucicontrarie,afſerente Philoſopho lib: Cat: c; 
30,Þ.1. at contrariorum uterque terminus eſt pofitivus. ergo. malum erit quid po= 
fitivum. 2. Victus & vitium differunt ſpecie prxdicamentali, cum ſunt ſpecies op» 
plz inpredicamento qualitatis 5: ſed omnes ſpecies prxdicamentales fint poſi» 
fivz, utex ipſts Logicz principiis veltyrones cognoſcunt, ergo. vitium morale erir 
quid poſitivum: ' Hoc argumentum fuſfits urger Aquin: 1 p. 4.48, art. 1, O cont: 
Gent: lib: z.cap: 7. ubictiam Ferrarienſes idem multis premit. Illos videat, qui 
plura vellet. Nobis nec liber omnia urgere, neclicet ; ad ſolutionem igitur accedo 
pucis adhibendam. Et r. huic arguments abunde ſ1tisfecit Fran: Suarex ad 1,Þ. 
A{in: in traftu de yirturibus:, & vitiis, ad- quem lIeRtoremgqui ſolutionem vellet 
cumulatam,remitto.2. Ad id quod primo urgetur reſpondeo,(cx Fohan: de Rada, 
#n Reconcil: Cont: inter Thoman & Scotum.p. 2, Cont: 16.) Prime concedendo 
virturem & vitium effe contraria, Secundo, diftinguendo cum eodem Kaas, ſic 5 
Virus & vitium conſiderantur vel 2. racione fignificati marerialis, fundamenti ſci» 
licer, ſeu habitus, in quo ipſa malitia, & bonitas moral:s immediarefundatur. Ec 
hc modofatetur, quod virtus & vittum ſunt contraria poſinva, & ſpeciediſtin&a, 
Quia, ayaritia (v.g.) de material: fignificat habitum poſitivum ex nimio amore 
pecuniz refugientem, non ſolum E ſuperfluis, ſed & neceſſariis ſumpubus : prodi= 
galitas yerO habitum poſitivum inclinante animii ad ſumptuseria ſuperfluos, 2.5i 
ſumantur ratione ſignificatiformalis ſcilicet, pro ipſa malitia, & bonitatemorali, 
uthic : tum faterur R4de,quod non differunt ſpecie prxdicamentali, nec ſunt con- 
t aria, ſed privative oppolita, Et hoc eft quod alio modo explicat 4quin.lib 3.con- 
tra Gent, cap. 8. dicendo, Quod virus & vitium, 6 ſumantur concrerive, efle con- 
traia, & [pecies poſitiv&. Sed hfumantur abſtraftive, non ita: ſed ſolum opponi, 
ut ptiyatio & habitus, | | 
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Contra ſolutionem han fic diſpurat Ferrarienfs : Habitus vitit pro material}; 
cilicer ipſe habitus, malitia abſtraQa, elt bonus, ergo non contrariatur virturi, 
nec eſt ſpecies oppoſita, ut pro materiali ſumitur, ſeu pro habituillopoſirivo mai. 
tizdempta. Pater antecedens, quod malitia dempra abhabicu virii, habitus ille fie 
bonus.; quia khabitus malum ciſe non pofſir,nifi a malitiay 8& ideo malitis dempt3 
non erit habitusille malus, & perconſequens nonerit virtuti oppoſitus, & cont. 
rius ;cum bonum bono non contrariatur. 

Cui paucisinterjeRis licreſpondetidem Ferrarienſis : Quad verum eft,fi hz. 
bitus vitii ſumatur per le przſcise, fine ullo ordine ad ipſam malitiam,tum non ops 
ponitur contraris virtuti Sed 1 habitus ille ſumatur connotative, nimirum in gr. 
dine ad malitiamy in quantum hic habitus haber talem malitiam in ſe fundatam : 
ficerityirtuti contrariuss Adeo utlicer nec ipſe habitus.vitii per ſepreſcse CONtrae 
rictur virtuti ; necipſa malitia per les ramen habitus 1n quantum rali malitiz ſyb. 
ſar, virtuti eric concrarivs. 2. Cum dicic Philoſophvs bonum & malum comurz. 
riari,& efleipſa genera, non ſub genere ullo : Aquin, 1,pup.48 art.r.dicit,illum 
hoc habuiſle ex Pythagore placitis, qui duo fiatuebar princp1ia zqualiter prima ; 


ſclicer bonum, & malum. Quod idem aſſerit Simpliciaa ex Iamblico, utreRe oh. 
ſervar Ferrarienſis Cont, Gent: lib. 3.cap. 8. : | 

Sed fi malum morale tit ſolum privativum,tum ubi eſt eademprivatio, eritidem 
malum ; at hocfalſum. ergo &llud. Patet1. Quia eſt eadem privatio boniin 
avaritia,& prodigalicatezquiacum unitas,& diſtinioprivationisdependet abuni. 
cate, & diſtin&tione boni privati z necefle eft,ut ubi idem bonum privatur, eadem 
firprivatio yz at inprodigalitate, & avarita eſt privatio ejuſde boniznempeliberali« 
xatiss ergogli malicia horum extremorum conliſtat in privatione boni, (cl: 1berz= 
liratis, erit eadem malitia in utreque extreino, quia eft privatio ejuſdem bonj in 
utroquenempe liberalicatis, At manifeſtum eſt,quod eade malitia noneſt in urriſq; 
lis extremis, ergo malitia utriuſque non confiſtatin nuda priyativne bonidebiti 
& per conſequenserit quid poſitivum. : 

Huic dubio cumulate Catisfecit Fren: Suarex ubi ſupra, Unum addam & Fac 
tan: de Rada; qui ſtatuir privationes un avaritia, & prodigalitate effe diſtinctas, 
Non quod bonirates, autreQitudinesdiverſas tollantex parte reizcum manifcitum 
fit eandem bonitatem, & per prodigalitatem, & per avaritiam tolli,nimirum boni- 
eatem medii a quo recedunt, nempe liberalicatis : Sed ex parte modi, illam ean- 
dem bonitatem, alio, & alio modo privant. Siquidem liberalitas convenir cum 

.prodigalitate in hoc, quod utrumque incliner ad ſumptus neceflarios : unde Erbice- 

74m 2.cap.8, Ayarus vocatliberalem prodigum z Convenit etiamcum avarita in 
hoc, quod utrumque refugit 2 ſumpru ſuperfluo, & ita prodigus vocat liberalem 
avarum, Dico igitnr quod prodigalitas dictt privationem liberalitatisin quantum 
3 ſuperfluis ſumpubus liberalitas abſtiner, Avaritia vero dicit privationem libera- 
licatis, in quantum liberalitas inclinat ad ſumprus neceſſarios. Er hinceſt,quod li- 
cet ex parte reiy idem bonum ab utriſcue privarur, ſcilicer liberalitas;z tamenex 
parte modi formalis, manifeſtum eſt cx przdiis, quod modo diverſohoc fir, Et 
hoc ſufficit ,ut malitiain prodigalicate fir diſtinQa a malitiZ in ayaro: &perconſee 
quens nonneceſle eſt,ut in poſitivo aliquo conſiſtat, vel hujus, velillius extremi 
obliquitas. 


5+ Malum commiſſionis eſt quid poſitivum : ergo omne malum non eſt priv4- 
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29 refticudinis debitzz. Ant: Probat Guliet: de Rub: in 2. dift. 35. 4.7. Sicz quis 
;n hoc ſolum diſtinguitur peccatum omiſfionis, & com miſfionis 5 quia omiflio di- 
cit nudam carentiam a&us ; Ar commillio neceſſario requirtt atum. Ergo pecca= 
tum commilſſionis cam aum poſitivum necefarid requirit, & per illum etiam di- 
ſlinguatur I peccato omſlionis, manifeſtum erit quod aliquid poſfitivum includity 
& per conſequens omne malum non erit privativum, Idem urget Frenciſ. de May- 
ron: in 2. diſt. 43. 9+ 3+ Þ48-27. & Ochan in 3. ſent, q.12. Qued —_ 
Dodils: nolter Field: de Ecclefss lib. z. cap.23, Ec ulterius ſuaderi poſſe, quia 
illud eſt peccatum formaliter, quod eſt prohibitum 3 lege, fed ipſe aQus aduherii, 
(verbi graria) eft prohibitus, Ergo ipfe aQus erit per ſe malum z qui aQtuscum fie 
poſitivus , ſequetur, quod omne malum non hit privativumy quod erat demon= 
ſtrandum. 

Nonaulla huic argumento (atisfa@ura ſuperius expoſuimus; ubi malum com» OG0F: 
miſlionis efle quid privativum demonſtravimus, Uſnam ſoltm, aur alterum ad- 
dzm, quo veritas his tenebris involuta diſtinQius apparear, & manifeſtius. 1. Tgi< 
tur nonnulla premitto, 2. Solutionem adhibeo. 1. Malum omiſſionis & com- 
miſfionis conveniunt in generalirationemali, cum utrumque ſit legis Bags, 
& dye tranſgreſſiolegis. Differunt tamen, r. Quod omiſlio omnis litlegis af- 
frmativz violatio gs commiſfioprzcepti negativi, Ita utomitto propriey non facien- 
do imperatum z committoy faciendo prohibitum. 2. Differunt, quia malum omiſ- 
fonis in ipſa anima rationali, feu porentia <jus aliqua immediate fundatur, nor 
in au aliquo , aut habitu. Ratio eſt , quia omiſſo neceſlarid dicir carentiam 
aus; & 1deo impoſſibile eſt, ut in au funderur : Malum autem commiſſionis 
in potentia ipſa immediate fundari neguit, ſed in au aliquo, aut habituy in quo 
ranquam fundamento proximo , & immediato conliſtic. Ubi notatu non indig- 
num eſt, omiſfionem non ſolum ad atum terminari , ſed & ad habitum ; Itaut 
malum omiſlionis poteſt confiſtere, in carentia vel aRus debiti, vel habicus, Ra» 
tioeſt, quia omiſſio formaliter confiftit in carentia ejus, quod per prxceptum afe 
firmativum tenemur habere ; at per przceptum affirmativum tenemur, non ſolum 
habere atum, ſed & habitum. Certiflimum enim eſt , nos non folum teneri ad 
opera virtutis facienda ſimpliciter , quod ad aQum ſpeQtat : Sed etiam ex parte 
modi, tenemur hoc prompte, alacricer, & prono pectore facere, quod ad habictumz 
ſpe& it. Hoc enim non eſt adzquarum legis preceptum, ut quis Deum, & proxi- 
mum diligat ex parte rei z ſed requiritur ex parte modi, ut hoc toto peore, toto: 
corde , & omnibus viribus faciat. Cum ideo legis przceptum affirmativum nos 
obligat ad aQtum faciendum ex pzrte rei, & ex parte modi ut alacricer, & promptE 
far, quod pertiner ad habitum; manifeftum erir, quod prezceptum violamus, fi vel 
aRum requifitum non faciamus, vel co modo non faciamus quo lex requirit: Et 
ideo cum przceptum affirmativum violatur omittendo, omiſho terminari poſlit, 
vel ad atum, vel habitum. Sed cum hoc diſcrimine, quod prints, & immediatns 
tenemur ad atum z & ſecundario, 8& mediatins ad habirum. Ratio eft,quia a&us 
eſt mcdium neceflario requiſitum, ad habitum acquirendum ; & ideo cum neceſſe 
eſt, ut atum habeamus , antequam habitum habere poſlumus, certum erit nos. 
Prius teneri ad a&tum, dein ad habitum. 3. Malum omiflionis, & commiſſionis 
non differunt ſpecie formal, ratione ipfiusmalitiz, ut fic : ſed ſolum ſpecie ma- 
terialratione aRus ve} Fundamentu,in quo fundaur illa malitia. Sic Agquin: 1.2. 

4 7 32 


4Þ. Exercitatio Secunda, | 


nus hibiles ad bonum faciendum, Ex quibus pateat malum commiſſionis pro for- 
mali,conſiſtere inprivatione boni debiti « Debiti (inquam) tbimetipli proxime,& 
immediate, & boni yoluntati debitiſecundario, & remote, Tra ut prior privatio fit 
10 ipſo au ſubjective, poſterior ab actu eftcAive. Quibus poſitis ſolutio argu» 
ment prior;seritfaciliss Nam 1.cumdicitur,quod malum commiſſtonis non di- 
Ningueretur a malo omiſſionis,nifi ft poſituvum, Nego? quia hoc conceſio,qued 
malum commiſſionis ſt proprie privativum, tamen malym omiſflionis & commil» 
fHonis poſſunt diſtingui commode, 1dque diſtinRione multiplici. 1. In ordine ad 
Iczem violatam, cum omiſlio Geprxcepti atfirmativitranſereſſio : commiſſio prx« 
cepti negativi. 2. In ordine ad fundamentum proximum, in quod recipiuntur z 
cum omiſlio immediate in anima,vel potentia ejus aliqua fundetur ; Commiſſio 
in au vel habitu. 3.Inordine ad ſe invicem,qua omiſlio dicit privationem ſims 
plicem boni omiſſt ; atcommitlio ſemper dicir privationem duplicem ; _ aQui 
. cbitam 


Exercitatio ſectnda; 49 
Litam, Que eft in au ſubjeRive, alteram voluntari debitamy qus eſt ab ay 
effe Rive, It2 ut, fi malum omiſlionis,& commiſlionis conliderantur connorztiye, 
in quantum & malitiam, 8 ejus fundamentum\onnorant, ea ſpecie diverſa afferas: 
Athi quidditative pro ipſa mal: 1amorali ſumantur ; tum dico,quod folum numerg 
lifferunt. Cum manifeſtum ſir,quod intraejuſdem ſpeciei latitudinem,& omiffio, 
& commiſlioefle poſlie. Sic avarus non dandocum deb:t,omittit moraliter z & 
accipiendo cum non dcbet, commiteit : Ita ramen ut culpa utraque fit ayaritiz yi- 
tium. Vid: Aquin: 1.2-4.2,47t.6, Etin 2.dift, 42.9.72-drt.2, 2.Cum objicituc 
vod ipſe aftus prohiberur, ergo, ipſe aQus eſt malitia illa moralis, &c. Dico, 
uod aus per (e preſcise ſumptus,quoad efſe phylicumy8& in quantil eft poſitivus 
a&us non prohibetur, In homicidio enim aRus ille quoad eſſe phyſicii ſeu occifio ur 
fic,non prohibeturzquia cum non liceret hominem juſtE condemnatii accidercy Sed 
aus prohibetur folum in quantum deficit a regularationis re&z, vel in quantum 
ſubſtar privationi reitudinis debirz (ut ſuperius demonſtravimus) & ideo non 
ſequetury malitiam ejus conſiſtere inentitate aus poſitivA. 
Et jam tandem deſtinatas exercitationis noſtrz metas artigimus.z niſi quod 


# Flacii Ihyrici argumenta occurrunt examinanda, quibus malum originale, non * Flacizs Thy- 
modopoſitivum efle aſtrueret ; ſed necab ipla anime effentii diſtingui infoelici ricwin clev: 
2uſu pronunciat, & oratione longa pariter, & importuna demonſtrare ſatagit. Script. treff,6. , 
Quod ad me ſpeatopinionem Flacti redarguo, non hominem : qui a Pontificiis page 47 9+ | 


(incalumnias, & opprobria pronis Jabunde vapulat : dum illum diReriis laceranc, 
&hzreticum, damnatum hzreticum, oratione indignabunda pronuntiant, Ac 
non probo atramentum quod nimiofelle attewperatum nigreſcitin contumelias : 
Parcere perſonis mihi ſemper placuit, qui veritatem quzro, non vitoriam. Pergo 
zitur,& argumenta Flacit 1, ponam : 2. ſolvam. 


1, Prim igicur fic diſputat. Ipſa anima noltra rationalis eſt peccatum origi- 0b. Flacii ys 
nale : ergo, hoc malum erit poſitivum. Ants probat 1. ex analogia inter animam ricij, NT 


poſt lapſum, & peccarum originales ſeu ex predicatisutriſque communibus. Quia 
ficur malum originale odiohaber Deus, ficut inceſt nobis a natura, & eſt cauſa om» 
nismaliaRualis : fic animaipſa poſt lapſum eſt Des odioſa, ineſt nobis anatura, 
& eſt cauſa omnis mali atualis, ergo, ex hac attributorum yoryavie , idrm 
eſſe videtur malum originale & anima, 2. Summus Dez hoſtis qui pugnat cum 
lege Dei, eſt malum originale z ar animaipſa eſt ſummus Dei hoftis, qui pugnae 
cum lege Dei. ergo. Argumentum hoepluribus urget, & deeo,tanquam Achilles 
loriatur, jamjam triumpharturus:& adſolur.onem ejus non unum aliquem,ſed ore 
m univerſum provocar,Quamvis revera tale non ht, quin illud.ex inferiori ſub- 
ſellio Philoſophus non eludat modo, ſed & ſolvats 3. Malum eriginalein Scrip- 
gura habetnomina ſubſtamiialia, dicitur vetus homo, .cor durum, animalis caro, 
corlapideum,8c, ergo, velelt ipſa anima, vel (altem quid poſitivum. .4. Ma- 
Ium hoceſſepoſitivum urgeripoſbt, fic: Quiamalum originale. duo includirz de 
feaum juſticiz originalis, & affeRum pravumy (quod communiter aflerung non 
folum Pontificit varii, ſed 8 refortman.)Cum ideo includit. defetum, ſeu caren- 
tiamdebiti z & affeum, ſeupolitionem inde bitiy (non enim ſolum caremus bono 
illo quod habererenemur 3 ſed inſuper-naturanoſtra malo illo vitiata eſt, quod 
tenemur non habere,) erit ſaltem ex parte poſitivum, & per conſequens omne ma» 
lam nonerit ſolumyrivativum, quod _ theſis aſſerit. Er hinceſt,quod E —— 
Eeee Tit 
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Fo E xercitatio ſecnnda. 


* Alvarez. de firisnonnulli negant vulgaram illam Scholaſticoruw * definitionem ab Anſeing 
Auxil. divine mutuatam ; qua malum originale definiunt, Carentiam juſtitie original debite 
grat.diſþ.44. inefſe. Cum definitiohec (ſecundum illos) explicar folum unam partem mali 
1#7.20.0* Ca- ornyginalis, (cils defe&um debiti z & omittic alceram, nempe poſitionem indebiti+ 
Jet.1.2 q.82, cum explicat defeum ſolum, & przterit afteAumy quem aliquando concupiſcens 
art. 2.4 q.83. tiam *,pronitatem in malum,appecitum deordinatum &c.cognominant.Argumen- 
ert,z-Sot.l.z. tamulto plura habet Flacize his fimilia z quz ſpecioſo nomine raciones demone 
de na. eg gret. ſtracivas appellat : orationes cainen reQius diceres, quam tationes: cum in hae 


c4p.9. 


controverſ1a, ita ſe gerit Flacizs, ac fiperorare mallet quam difſcrere, Mino igi« 


* Ferrar: cont; tur reliquaz & ad ſolutionem feſtino. 


Gen:l.4.c.52. 


Ad :llud quod 1, urget Flaciusz nempe , ipſam animam , & malum originale 


Aquin: 1, 2,q. 1demeſſe, ſequiex attributorum zatvevia. Quia ſicut peccatum Originale nobig 
82, art. 3. & abortuineſt, fic anima: ſicut malum originale eſt cauſa omnis mali, fic anima; 
9+ 4. de malo ficut malum illud odio haber Deus, fic ammam. Ad hzc (inquam) dico, ea 


art. 2, ad 4. 
Sol. L. 


efle avaxoaurm, & warggNivvor : nam 1. hoc dato, quodin his attributis con. 
veniunc anima , & malum originale , tamen non ſequetur ex hac conyenien« 
tia, quod anima, & malum originale ſunt idem: nit oſtendatur hac attribur 
efle utriſque intrinſeca, 8& =Y Sic enim (equetur , fi conveniunt in atttis 


butis efſentialibus, tum ſunt eſſefitialicer idem , falrem in quantum conye. 
niunt, At certum eſt hzc attributamnon eſſe utrilque eflencialia, Nam 1, quod 
anima, vel peccatum originale fit caufa mali aQualis, hoc eſt utriſque accidentale; 
quia certum eſt, & animam, & peccatum ciginal poſle efle , & non producere 
malum aRuale,cum homo non ſemper aAtualiter peccats 2. Quod animam odia 
habet Deus, eſt etiam accidentale, quia anima poſſic elſe, & non efle Deo odioſaz 
ut manifeſtum eſt, in vere pcenitente. 3. Verumeſt,quod Deus odio habet & anis 
mam, & peccatum originale, at non hinc ſequetur quod ſunt idem. Sicut non ſes 


| quetur,video colorem & parietem : ergo color, & paries funt idem. Siquidem ficur 


color et per ſe viſibilis, & mortivus viſus, non autem paries : pari pafſi maſum oris 
ginale eſt per ſe motivum odii divini, ipla autem anima, nonperſe, fedſolum in 
quantum eſt vitiata. 4. Cum vult malum originale eſte ſubſantiale quid, quia 
nominibus ſubſtantialibus in ſcriptura exprimitur, (ut cum dicitur cor | ron cor 
lapideum, & ſimilia.) Non eſt tanti , ut ſolutione indigeat. Siquidem nemini 
ienota hac ex parte ſcripuurz phraſiologia , quz tropos ſuos , & metaphoras uſu 
frequent adhiber ; 8 attributis ſubſtantialibus utirur , cum non ſubſtantiam ipe 
ſam, ſed qualitares indigitat, Sic Paſte oves meas, inquit Chiiſtus; hicnon eſe 
ſentiam ovis ſuis attribuit, ſed innocentiam. Ec certe, (i has phraſes, cor durumy 
cor lepideum , proprie, & ad verbum intelligi vellet Flacizs z dura cit hzc lo» 
cutio ; & nos genuinam Deucalionis, & Pyrrhe ſobolem evinceret z. nimirum E 
Lapidibus poſt rergum rejefis oriundam, Adeo ut nec mirum erir quod Poeta ſube 
jungit : Inde genus durum ſums, ©, 5. Ad illud quod ultimOurgetur de malo 
originali, quod duocontiner, (ex noſtrorum ſententia) ſcilt defetum ſeu carene 
tiam juſticiz originals : Er afteQum ſcu concup:ſcentiam, que eſt quid poſnivumg 
& per conſequens ipſum erit ſaltem ex parte poſitivum . Dico quod verum eſt ma- 
lum originalc concupiſcentiam illam contincre ex parterei; jos enim ſxpius alle» 
runt noltri, nec inviti fatemur. Sed 2. ex parte modi, non dicunt continer! tans 


euam pars effentialts, aur principium intrinſecums Dico igitur 2+ (Nec hic audae 
| (Lu 


Exercitatio ſecunds: Fr 


fius determino » ſed ſfolum opimtonem libere profero) concupiſcentiam contineri 
in malo originali, non I, per modum principii interni, quod effencialiter conſtituir 
malum illud : ſed 2, per modum cauſari, quia concupiſcentia illa, ſeu pronitasin 
malum neceſſario ſequitur defeRum, & privationem juſtitiz originalis, Er (ue 
mihi videtur) ratio ſatis efficax hoc evincit. Nam fi concupiſcentia illa efſet mals 
priginali intrinſeca 5 tum vel 1. ipſa porentia, vel 2, ejus aus, vel 3.diſpoſitio 
aliguaſub co nomine, vel 4. habicus aliquis. Ar horum nihil ulld rationis veri- 
Gmilitudine dici poſſitc, Nam 1. ipſa potentia (ur in confeflo et) elt perfeRio 
hominis naturalis, quz poreſt efle bona vel mala moralicer, prout rationi retz 
obſequitur, vel ejus mandatis famulam ſe przber immorigeram. 2, Aus concu» 
iſcentiz non poteſt efle malo originali intrinſecus z quia cum malum originale 
nobis ab ortu inceſt , adeo ut non prius ſumus, quam mali ſumusy neceſle eſt ma- 
lum originale omnem uſum hiberum yoluntatis , & aum ejus moralem antece- 
dat, & per conlequens a&us non poteſt eſſe malo originali imrinſecus, 2. Aus 
quilibert concupiſcentiz eſt peccatum aQuale, ut manifeſtum eſt. Ergo non poreſt 
eſſe malo originali intrinſecus. 3. Nec poſſit habitus ullus efſe malo original: in- 
trinſecus z quia tum vel infuſus, at cum hic fit immediate, & folum 3 Deo, non 
poteſt efſe malo originali intrinſecus z aliis malum hoc Deum agnoſceret autho- 
rem,quod vel cogitare impium, nedum aflerere. Vel crithabitus acquiſituszart cum 
oemnis habirus acquiſitus per aus liberos repetitos producatur, &malum originale 
omnem talemaQum antecedit, 1mpoſlibile erit, ut habitus talis fir malo huic in- 
eriaſecus, Erobeandem rationem , nec pofſic diſpoſitio ulla effe malo originali 
intrinſeca g cum 6 diſpoſitio per aRus liberos acquiritur, quos omnes antecedic 
malum _—_ per conſequens malum originale non conſiftert in aliquo poſi= 
tivo, ſed ſolum in privatione juſtitiz originalis debitz inefſe, Quod erat dicene 
dum. Sic de natwia mali fufus diſputavimus, vellem & utilias. Nimirum difficile 
eſt de malo bene diceres & ideo fi per cognaras rebus apparentias delufus, alicubi 
2 reQo veritatis eramite aberravero, commune humanitatis fatum agnoſcar be- 
nignus leQor , & veniam indulgeat. --. Sunt mala multe que leghs, aliter non fit 
Avite liber. Voto major ſum, quam vinbus,cui pronum eſt voluifle optima, non 
ica perfecifſe, Tamen nonnulla forſan invenias ita expoſita, ut non injuſtE dicas 
e-- Aliqui/que melo fuit uſuein illo, 


Ecee 2 EXERCIT- 


* Zachar.Paſq: 
Metaph.Þ. 1. 
&/Þ.8.p 1323s 


ExERCITATIO TERTIA, 


In qua queritur,an agere de Deo [pellat ad Metaphyſicam, an Thes 
ologum ſolem ? Et contra Zachariam Paſqualigum * Romanum, 
oftenditur, Deum intra limites objetti formalis HMetaphyjice 
comprehendi. 2uod lumine naturali intelleflus, & per Principia 
& ratione natural: petita, ſit co gnoſcibilts : Dein, quod ad ſcientss 
am naturalem ſpettat agere de Deo ( in quantum eſt naturalite 
cognoſcibilis ) in theſi oſtenditur ; & in hypotheſs ad Metaphyſe 
cam ſolum,. Ultimo objettiones Paſqualigi propofite ſunt , <6: 
ſolute. | 


E D&Zo difturus ſum {ww Sw : nimirum, laborioſ# plenun opus alee, 
yuod ingenium ſummum, & nduſtriam ( quantum teri poffit ) accuratam 
meretur. Si in alio M-caphylicz capitea vero imprudens aberraveris,audies 


heterodoxus, {i de Deo, hereticus g,crror ilte periculum ferat, hicperniciem. Hic 
* , Orat, 1.0; idedcautins diſputandum, & modeſtitis, ne inconſulta noſtra temeritas vanum 
ty nc 6 920; x7! al:quid, & Deo indignum audacius affirmer,quam verins. Maximus Tyrios *, noe 


Atl: Pap: Ls 


bilor Platozicus,cum de Deo difturus erat,mirabundus exclamat.Nvy 5 T1541 
Mat ,afth $18 Abgav; mov wp: pricroy aeuBANGSO ; 1+ mov R525 avout 
Tuy oagtgumwy meat ; 1 va up uoricy wdhs ch Abvys apuroayWO0r dit 
$41 ov £20 Ty 3) da TOIVY CHTEWIWO); Bec. Scilicer nullz verborum elegantizy 


perſpicuitas nulla. Deum ex condigno exprim3t;cum ea fit ſuperlativa Deitatisex» 
cellentia, ut vel elaboratam tranſcendir rhetoricam.. Atlicetde Deo cognoſcenda 


pro merito non exponamus, tamenpro moduloz cognitionem Deitatis qui non 
aſſequecurperfetam,poſlit aliqua: modeſtos noſtros conatus amar Deus ,& defes 
Rus, vel ignoſcat benigne, vel ſuppleat. Pergam ideo,& oſtendam Deumeſſt con» 
fGderationis Mctaphyſicz z quod: ſuppoſuifem potius,quam probaſſem, nifi quod 


 nuperrimus Mctaphyficus Zecharias paſqualigus, E ſcientia noftra Meraphyſica 
2 Metdp#: Þ: 3. Deum eximit, judicio acuto magis,quam folido,Theologi,(inquit a) eff de Deo dis 


{patare, non Metaphyfict : & pro theft ſui animoſe militar,nec elumbi (fareor )- 


nec inordinato demonltrationum agmine ;ſubtilijus ramen, quam folicius; Quis 
enim injuriam adco manifeſtam, ſanguine, & ferro luendam ſcientiz noſtrz fieri 
pateretur ? Malum enim Metaphylicz pejus nec copitafle potuit Pa/qual: nedum 
feciſſezcum bonum ſiimum auferrt, qui Deum z e6q;z.malum erit majus, quo illud 
quod aufertur mclius. Sed Metaphyſica noſtra non eritinulta, rationes Paſqualigi 


aggrediar, nodos ſuos nen tam (ecare conabor, quam folvere : Quod fi faciam, 


ſcientiz noſtrz ſua conſtabit &igniras ; fi non,mihi impuretur, non Metaphylicz s 


Theſs princi« 
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quz hyperaſpiſten viurum, ſ1non habuit, meruit ramen. Sit ideo theſis noſtra 

Pe/qualigooppoſina, hec --- | 

Apere de Deo, propric [petatad Mctaphylicam : ſep Deus intra —_— 
ubje 


Exercitatio tertia. | {F 
Mctaphyſicz dire continetur. In quadiſcuriends methodo procedams- 


je 
ray ſed & utili * ubi 1, Terminos exponam paucis, & ( quantum poſſum) per- 
Conclufiones deducamy & ſtabiliam. 3. ObjeRiones Paſgualigi, 1.Po- 


ſpicu1$+ 3» 
Dg2Me Ze Solvam. FX 
Dico1gitur 7. Quod ctim de Deo loquimur, notum eft, quod non intelligimus 


Deum x4] iuperry, aur iftitiumex van hominumſuperſtitione ortum 3 qualia 
-. Naſcuntar in horth numina. Sedde-Deo vero::: Eoque non per delegationem 
voluntariamrepreſentativo, ( ſiita- loquiliceat)quales Dii, Reges, 8 magiſtratus 
dicuncur z ſed de Deo optimo maximo,qui omnia condidit, & omnipotenti manu 
ſuſtentat, 2. Deus hoc modo confſideratus, rationem icerum duplicem admittir. 
1 Relativamyin ordine ad creaturam, in quantumeſt principium effe&ivum enti- 
eatis omnis. Er hocmodo poteſt Deus tracari in Phyſica, utprimus motor, qui 
ingenzes ceelorum orbes fecit, & manu forti circumvolvit 3 In Politicay ut author 
jmperii, cam per ipſum reges regnant, nam, [nipſos Ceſares imperiumeſt Fovks. 


2. Abſolutam quoad efſe equs, & atcributa inſe conſiderata,quoad hzc enim cog» a Vid: Aquin+ 
noſci poreſt Deus eriama viatore® z utcunque imperfeRe, cy eayiyuan, uy ws L.1:Cont.Gents 
cap. 3«Ferrars 


ins: hincDeicognitionem dum hicſumus in-via ordinaris.duplici medio afſ- £4 

ſcquimur, 3. per lumen gratiz ſpecialioris, ſeuper reyelationem nobis in Scriptu- tb. Ad Rom.1, 
rafitam,per quam mulcade Deo, & Chriſto arcana cognoſcimus, etiam tre=- VE7}* 19+ 20. 
nendum illud trinitatis myRerium , quod credas tutius, quam ſcias, 2: Per lumen: E/fium ſaper 
naturaleintelleRus, nimirum per minutas illas lucis. raticaahs-reliquias poſt lap- 70cm. Natare 
famin nobis nondum exrinRas.Dico igitur 1,quod conſideratio Dei opt. max:in 77 Þ-1. Aquins 
quantum Jumine naturali intelleRus percipi poteſt, proprie- fpeQat ad Metaphyſi-. 0-3. 7c. 
cam;(urpoſtea probaturusſum) 2.dico,quicquid lumen naturale per fe,yelarte,& 3 
ſcientizacuminatum, de Deo percipiat, illud omne ſpeRat ad Metaphyficam.. 

4. Cim dicimusDeum eſſe (ubjetum Metaphyſicx,novimus quod feb ſubje- & 

Gum eſt duplex. 1. Inhzfionis, in quoſcientiaaliqua inhzrer, ſicanima humana 

et Mctaphylicz ſubjeftum :-1n qua, (cientiaetiam omnis ſubje@atur, 2:TraQae- 
tionis, quod & obje&um uſirare dicitur, & hoc modoaſſerimus Deum eſie Meta 

phylicz ſubjeRum, Er hoc iterum eſt duplex, 1, Adzquatum, quod adzquate- 
ſubſter omnibus in ſcientiaaliqua traRatisz quomodo corpus incommunieſt Phy. 

lice ſubjeRum, numerus Arithmetice, 2. Inadzquarum,. & partiale , quod intra 
lubjeRi adzquati latitudinem continetur. Et hoc modo dicimus Deum Metaphyfi-. 
cz ſubjeQum, vel intra ſubjeRiadzquari laticudinem dire&E. contineri.. His ira- 
conſticutis Concluſ, x, hac erit, 

Agere de Deoranquam deprincipioexterno, ſeu quoad ejuseſſe relativum in-Corcluſ. 2, 
ordine ad creaturas in quantum eſt cauſa omnium cffeiya g utcunque [peRat ad | 
Metaphyſicam,tamen non eft eiproprium,ſed ahis ſcientiis commune. Er hoc ma- ,, . 
nifeſtum eſt, 2, (nempe ad Meraphyficam ſpe&arede Deo agere,ut deprincipio- Ratio I; 
externo) ex communt omniumconſenſu ; nam qui negant Deum confiderari in: 

Meraphyſic3, ur ſubje&tum, farentur camen ibi-tratari. ur principium. Sic Dom: b Dom:a Flans 

I Flandria b Meraphyſicus mole magnus, non pondere : quem aflimilare foleo dria- Metaph: 

Eopbratiapud Callimachum. © * Aouets mrragwlo wezas por, md Js AVuarray x; Ub.1.4'T: 

wgpeny gAkes, Scilicet, Euphrates ingens fluvius, ſed colluviem, & ſordes multas © Callimach: in 

cum voluir : fic ille, multa congeſſic ſed parum ſfolidayfſed innilia. Patetur ta- bym: is ATA. 

aca Deym in. Me:aphylica rractari, ut principium exteraum. Quin & illi qui Avy * ſub fine. 
Ecce3z : volung 
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Concluſe 2: 


(a) Raymund. 
Bregan.Theot. 
Gentinm. . 
(b) Raymuns, 
de $a] in 
Theolop. ſus 
naturalt. 

(c) 4uguſe. 
Steu, Eugubin. 
#n Perennt 
Philoſoph. 


J# Exercitatio terts4; 


yolunt Deum traRtan ue ſubjetum,eriam ut principium traQari afſeryne, Sic 9us: 
rex Metaph. part. 1 .diſp. 1.ſe,x. Pet.Hurtad, difput Metaph. 1, [e@, 3,Soxcin_tih. 
4-Metaph g. 10. & alii (quantum (cio) omnes. Sed & ratio idemevincit, Quia 
ſolenne eſt ſcientiis omnibus traQare non ſolum de principiis ſubje&i Cui internis 
ſed etiam de externis, vel ſubjeRi ſui, vel alicujus propru : ficſcientia Phyſica de 
Deo motore primo, quieſt principium externum,8 fubjeRi (ui,ſcilicetcorporisz & 
proprii, nimirum motus, Et ideo ſequerur 3. Quod nonſpeRar ſolum ad Meta. 
phyſicamde Deo agere, ut deprincipioexterno , cumde co hoc modoetiam ſcien. 
tia Phyſica agit, ur[dpr2 dixinius, & manifeſtum eſt ex 4riſfotele Phy. tib.$,upj 
de motore primo multadifpurar. 

2+ Tracarede Deo quoad ſuum effe abſolutum ſpeQar etiam ad Theologiam, 
non ſolum ad Metaphyſicam, Ubi per Theologiam incelligo, non Theologiam 
Gentium, ratione narurali fundatam ; (de quamulta habe: Raynundy: Bregs- 
nizs (a), Raymungue de Sabunde (b), & ante illos zvopariter, 8 Ingenio, TAvYe 
ua.Ytcums Steuchin Eugubinus ( c), & alii.) ſed Ton illam zopuparorirhy 
revelatione divinafundatam. Nam 8 noftra Mctaphylica Theologia appellatur ls 
Ariſt,Met.lib. 6, eap. 1,ſub finem. & (tb. 1 1,cap. 6. & ufitate apud Apbrodiſ.cun, 
Themiſtium, rhe ah 2. Notan: quod medium, regula, ſeu principiumcui in- 
niticurhzc Theologiaſuprema, eſt revelatio divina, nobis gratuiro indulta(vid: 
Fonſecan inlib.6, Metaph. Ariftotelicap, 1.quaſt.6.ſe,5.pqg.61.) Armedium, 
regula, ſcuprincipiumcut innititur Theologia naturalis, (eu Metaphyſica, eſt rea 
ratio, vel illz rationis re&z ſcintillulz innobis poſt lapſuni reliquz, 3. Hincef 
quod Metaphyſica dicitur ſcientia naturalis, em5yun gvontngab Arifletele Metaph, 
lib 6.cap.1. (vide Fran. Suar, metaphyſ.p. 1,di/p,1. ſe.1.num.17.) Nempe ſcico- 
tia naturalis, non I. Quoad modum inheſioms, quaſi Meraphylicanobis anaturs 
ineſſet; naturs enim non ſumus doGi, ſed induſtriaz nec abortu, & incunabulis 
ſcientiam ullam poſſidemus , nedum Metaphyficam. Sed 3. dicitur naturalis,per 
denominationem extrinſecam a medio, regula, ſeu principio cui inniticur : nimi- 
rum 3 rationis lumine naturali cujus ope acquirieur, Quibus przſuppoſitis, ratio 
concluſonis erit manifeſta, ] 

r.Si multa cognoſcamus deDeo,ejusefſentia abſolut3,& attrebutis,per revelati- 
onem divinam nobis in Scriptura fatam, tum agere de Deo ſpeRabit ad Theolo- 
iam, (cui ſoli cognitio,Deirevelarione divina fundata, ſpeRat,) ſed multa cogno= 
{cumusde Deo, ejuseſlentia, & ateriburis po revelationem divinam (ut manife- 
_ - :) ergo, quoad hocſaltem exit Theologi munus de Deo agere, non Me- 
tapNylicle 

2, Vel fic : Si multa de Deo cognoſcimus,quz lumine naturalinon attingimus, 

necpcſſumus quidem ; tum non (olunyeric Meraphyſici munusde Deo agere, ſed 
etiam Theologi z ar verum ec privs, ergo & poſterius. Maj erit in confeflo apud 
eoS qui ndrunt Metaphyficam agere de Deo, folum in quantum Jumine naturali in- 
telle&us cognoſci poſlir, cum ex hoc ipſo ſcientia naturalis appellatur. Erideo, fi 
mulra de Deocognoſcamus,quz per hoc lumen non _—_ , manifeſtumerit, 
quod quoad hzc Metaphyſica non agertdeDeo, ſed Theologia. Minor etiamluce 
Gul eſt abunde perſpicua z cum de Deo novimus quod fit trinus, & unus * ſcilicet 
guod habeat naturz unitatem, & perſonz trinitatem ; quod fir woyds nlw Qvomy 


% TW g0iay,(ut loquuntur Patres Graci)led 75145 111 Navguor. Unde apud illes 
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qraphowmss 3 gftoumoge;ns ſzpilime appellatur. Novimus Filium eſſe 2 Pa- 
reper zternam generationem, & Sp; SanQum ab utriſque procedere, (ut Latini) 


| relſaltem eſſe, (ur Grzci,) Ethic obiter , & intranſcurſu liceat iihi unum anno» 


tare,coznitione cui non indignum, utcunque $-w apdſpuars, nec direte Mera- 
okylicum ? nimirum Eccleſiz Romanz &fae\liay, vel dolum malum, n hocarti- 
- de proceſſione Spiritus SanRti a Filio z Siquidem 1n tralatione LitiniSymbo. 


I lAthaneþii, ab i plis edit (@), lic haberur : Spiritus Sandaus 4 Patre && Filiopro- (a) Inter opers 


cedens ; quin & in Indice ifttus operis, idem poſuerunt, fic 5 Spiritus Sanftus @ Pas Athan: Parif. 
tre @ Filio procedit, & ad locum przdiQum referunt: Cum ramen x. certum fir ano 1 627.t0.2 
Ecdeſiam Grzcam Sp: Sandti proceffionem 3 Filio non afferuitſe z & 2.in contex- Þ4g. 32.C.D. 

w Athanaſfii G:2: co (b), illa verba, amo 5y ys non ſune, led folum mevaue 7 o- ( bYIn ed. Par. 
oy Sao 7% mere ds Camoperray, (1.) Spiritus Sanctusa Patre procedens, Quin a- #70, 1627. ſu- 
rod Athanaſwm nunquam occurrit hzc locutio, Spiritam Sanum 4 Filioproce- praciiat, 

dere: ſed cum de proceflioneeus loquitur, dicit eum procedere A Patre,  @/Þ4 76 


1 mx; rmpeve)* & dari Filio 0 magy. 5% ys Nbmnu(c), Errurſus (d), ex m- (c) Athanaſitor 
1 os aieriu mapevecy; 4 Pare dicitur procedere. 6 os yos 77 miugue Smgees, 1,0Þi/4.0d Se- 


Fikus autem Spiritum mittit, Quod & alibiſzpe occurrit, & in opulculis Athana- rap. ſpirit. ſand, 
ſo aſcriptis, De(e) Arienz, & Cathol: fidei confeſſe lib. 8,cx quibus manifeſtum non ef? creat. 


| eſtillos, verbailla [a Filio] inſeruifle, ut argumentum habeant, (utcunque v7- pag. 17 5.C. 


ſarualor, & fpurium) quo apud incauos aflcrantipſum Athanafium hoc docuiſle.. (d)) Ibid. pag» 
Sedhoc obitermonuiſle Cat eft 3 illos prateteo, & corum fraudes, orbinon igno- 195.C.D. 


1 tis, Sed utadillud unde digrefſus ſum redeam ;dico, quod prxdifta de Deocapita, (e) Apud Athan 


ſcil; Perſonarumtrinitas, #ternaFilii generatio, & incarnatio, Spiritus SanQti pro- 2aſcto.2. pag. 
ceſſio, & ſimilia, ratio naturalis non attingir, & ideo Theologi# erunt propria, non 580,581. 
Mctaphyſicaz, Quod reReprobat Aquin: Cont. Gent.lib.x cap.3. & ibid, Fran, 

Ferrarienfis. Quodetiam ultcrius poteſt oſtendi. x. Sic : Si perſonarum rrinitras, KBgatio.23, 
2terna Filii generatio, & incarnatio, Sp: Sandi proceſſio, & fimilia, lumine natu- 


] ralipotuiflent apprefiendi, probubile eſt, vel Platonem, vel Ariffotelem, Homerun., 
| Hefodum,, vel Tulum, (illa naturx miracula}: vel ſalrem Ethnicorum aliquem de 


4 


ae 


. 
b 
; 


epitibus hiſce aliquid dixifle 2 at in eorum ſeriptis vd% 3gv 4 nimirum nil tale 
extatzſed perpetuum de Trinitategde Clriſto,de Spiritus proceſſione,&c filentiums 
u=_ indiciumeſt illos przdiQa capita non omnino cogneviſle z alias cert expoe 
uſſent , przſertim cum de Deo multa diſpurant» Novi virum doctum Auguſ#r 
Steuchurm Engubinum in pulchcrrimo illo traRatuy de Perenni Philofophia, (qui 
liber Gallum quendam atheum, ad fide revocavit, cum illud nullo argamentorum 
pondere przſtare potuit magnus Scaliger Jex Oraculis Siby/inis, Mercurio T'riſme- 
giffo Fydaſpe, & aliis probationem inſtituere, ut oſtendat, ctiam Genres Perſona» 
rum Trinitarem, Filii generationem, & ſimilia fidei noſtrx myſteria cognoville : 
Aterroneum eſſe hoc Eugnbini dogma , poſteaefficaciter oſtendam. Er quod ad 
locos artinet, ex Oraculis Siby/linis, Triſmegi/to, Hydaſpe,@&'c. allatos, partim efle 
luppoſititios, partim invalidos, fi hujus loci efler, vel penti faciledemonſtrarem. Fe 
2. Quicquid per lumen naturale cognoſcimus,illud vel eſt nobis per ſe nowm, Retio 5. 
cm iplis propoſitionis alicujus terminis propoſitis, ſtatim aſfenſum prxbemus , 
fine ullo medio afſenſum inducente, ſed ſolum veritatis luce manifeſt3 illum caus 
fante, Sic hancpropoſitionem [ Impoſſible eff idem firmul efſe, & non eſſe] per, 
C fropter le, irnmediate ut yeram admittimus, nullis medus ad hoc yr 
ibitzs: 


76 FE vercitatio tertia; © 
adbibitis: Erhocmodo przdida capica efſe.nobis natvrali lumine coFNira, nemg 
fanus aflcrat, nedum ſobrius. 2. Aliquid lumine naturali cognoſcimus non per ſe 
& immediate, .ſed proper aliudz cum ſc]: natura nobrs prz bet media, & premi(f. 
fas, ex quibus illud inferamvs. Sic licer Dcum eſſe #ternum per, & propterſe im- 
mediat# non cognoſcimus, tamen natura ipſa ſine ulla revelatione divina, nobis 
ralia media, 8 premiſlas luggerit , ex quibus evidenter 'concludamus Deum ef 
zternum, (ur poſtea Deco volente probaturus ſum) & ideo , nos lumine natural; 
ſcire Deum eſſe zternum, juſte aſlerimus ; cum lumen naturale inteileRus pre- 
mifſas ita diſponat , ut concluſionem ilJam idem lumen dire inferar, Sictrian- 
gulum omne (ſphzrico excepto ) habere tres angulos xquales duobus refs, im- 
* Pjd: 4Juin; mediate, & per ſe non novimus, tamen ex premiſſis manifeſtis, lumine nawurali 
1.p:4.32-art: 3, hoc deducar Mathemarticus, Sed przdiQa capita , nec hoc modo cognoſcimug ; 
& in t. ſent: "Natura enim principia nulla nobis ſuggerit, aur przmiſias, ex qubus vel Trinita 
diſt:3.q:;1 art: ns vel zternam kilii generationem deducamus. Nam ut in Trinitate inſtem *, 
4. Suarex 10:1. WE principia , aur przmiſtas , nobis ſuggerat natura, ex quibus Unitatem in 
in; Þ.d 27. Trinitace,'& Trinitatem inJnirate, geetd ey woe), & worddt oy geuad), (uc 
-&- 1. 0 alios 194uirur Athanaſius in ſymbolo) coucludamus? Cum certiſlim um fit,tremendum 
apud Joh: Mar- iſtud Triadis mytterium,, { rationi naturali non contradicatzillam tranſcendit ta- 
tinex.in 1.ſent: Men. Aut quz principia nobis;{uggerar natura,ut ex iis deducamus morte Chriſti 
diſt:2.q'2, 19s liberari a,peccato?? Cum hoc-tit Gentibus ſtulcitia, etiam eorum fapientifli- 
+Piſcat: in Re- mis, {ut ait Apoſtolus, ad Corinth:.1, 6ap,1.) poſtquam ipſis innoteſcit ; unde vox 
foon: ad amicam illa Catons plane impiag & a diabolo diQarat z Per mortem alterius fiultum eff 
dupt: Conrad: fberare ſaluten. Cum ideo hc capita rationi naturali non innotcſcunt, manife- 
Porflit, part;2. tum crit, quod quoad hzc Deus non, confideratur .in Mctaphyſica , ſed Theos 


le 3+ Manetetiam in firmum kujus veritatis argumentum,id quod dicit Apoſtolug 
3* ge Incarnatione Chriſti z quod fuir my/ferium 6 ſecolis abſconditum, & ncbi in 
filio revelatum:: Ee per conſequeni, illud ſalkem lumine naturali non cognoſca= 
mus. Quomado enim erat A ſeculis abſconditum, 8 nobis ſolum in filio revela« 
tum, fi etiam Gentibus lumine naturali.fuit cognitum ? Rationem hanc fuſias ure 
ger, & fortius Iſaac: Caſaub: 6 SnuudgiTr, in Exercit: 1. ad Apparat: Cardinat: 
Baronii, cap: 10, num: 18, Et hyperatpittes ejus Facob: Capel: in vindiciis pro If 
| Caſaub: #b: 2. cap: 5. - 
Ngtioa4. 4. Incarnatio Chriſti , & rotum myſterium redemptionis ex mero Dei bene- 
placito pendebat, ita ut homine in peccatum provoluto,potuic Deus pro libitu (uo, 
vel i ſtatum incegrit ceſtiruifle il/n,vel in peccato zrerno reliquiſle: & ideo illum 
talia redemptionis media ordinafle, lumine naturali inte)leQus nunquam _ 
viflec homo, ſi Deus, pro ſumma ſui in hominem benevolentia,propoſitum luum 
gratutum non revelaſſet: media enim natuua nullaadminiftrat, ex quibus inſti- 
cutum, & propoſitum. Dei. liberum inveſtigemus. Er per conſequens, manifeftum 

__ erithzcde Deo capita ad Theologiam [peRare, non Metaphylicam, 
. Concluſ.3+ 3. Deus quoad effentiam ſuam abſolutam poteſt cognoſci naturaliter, five per 
lumen intelleRus nacurale : & ſecundum hanc cognitionem (peRar ad Metaphy- 
Gum agere de Deo. Ubi notandum x. Quod in Deo duo ſunt; 1. ſubſiſtentiaz 
ſcilicer modus ſubſiſtendi perſonarum diſtiaQivus, ut paternitas, filiatio,proceſbio, 
gue lunt perfeRiones relative, & note perſonarum chacaReriltic#.s de quibus 


multz 
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Exercitatio tertiae 17 


multa diſputant Scholaſtici in 1, ſent: diff: 2. & ibid: dift: 4. & ibid: Scotu,Du- 
randus, Occhamn, Bafſolu, Ariminenſs, ati; Er Aquin: 1, p. 4.27, 28, 29, & paſ- 
fm alibi 5 curioſins fareor, quam utilins, Sed de his concluſio noftra non Joqui- 
tur, nec poſſunt lumine naturali intelleRus apprehendi. 2. Efſentia, ſeu ipſa dei- 
tas, & ateribura ejus intrinſeca, & abſoluta, ur erernitas, infinitas, immenſitas, 
immortalicas; & de his loquitur concluſio noſtra. Cujus partes duz ſunt, 1,Quod 
Deus lumine naturah fir cognoſcibilis quoad przxdiQa capita. 2. Quodgquantum 
ad hocypeRat ad Metaphyſicam, | | | | 

Pars prior probari poſlit evidenter, ex perperuo conſenſu omnis zvi & populi z 
omnes Deum agnoſcentes, & colentes, etiam ill; quibus artes nullz ſupperunt, aur 
licerz : ut abunde pater de Americe incolis ip(a barbarie magis barbaris, apud 
Benzonun Hift:de reperts occident: India 4 Chriftophoro Columb: & in Hiſt: Nov: 
orbis. apud Chriſt: Acoſiam Epiſt: de Rebus Ind: Eman: Acof#: comment: rerun 
in India geſiarum. Apud Foſeph: Acoftam etiam, & alios. Adeo ut re&e Tullius 
lib: 1, queſt: Tuſcul: Nulla gens tam barbara, nemo omnium tam eſt immaniz, cu- 
jus mentem 1100 imbuerit Deorum opinio. Multi de diis prava ſentiunt, (id enim 
vitioſo more effici ſolet ) omnes tamen eſſe vim, CF naturam divinan arbitrantur. 
Nec vero id collocutio hominum, aut conſenſus efficit ; non inſtitutts opinio eſt con- 
fruata, non legibus. Omni autem re conſenſio omnium gentiun lex xature putands 
ef, Ecalibis Gentes licet Deum qualem haberent ignorant, tamen habendum ſci- 
art. Potuic etiam hoc demonſtrari ex principiis nobis lumine natural: cogniris g 
ſedjam ſupponoz poſtea probaturus, Excrcitatione ſcilicer ſequente z ubi Deum 
eſſe naturaliter cognoſcibilem, & quouſque lumine naturali cognolci poſſir often= 
ſurus ſum. Nunc 1deo ſuppoſito,quod lumine naturali cognoſci poſſit Deus quoad 
eſſe ſuum abſolutum 5 Dico (quod ſecunds propoſui) quod quantum ad hoc ſpe- 
Qat ad Metaphyſicum de Deo agere, Et hoc ſuaderi poſkic, 

1. Ex communi Metaphyſicorum conſenſu ; quia omnes (preter Dom: £4. 
Flandria; Zach: Paſquiligum, & alium forſan aliquem) hoc afſerunt,& de Deo, 
ut de ſubjeto Metaphyſicz multa diſputant. Ut videre eſt apud Suareſ* tom: Me- 
tplyſi 2, diff: 30, ſed: 1,2,3.8c. Fonſecam in Metaphy(* 4riftotelis lib: 4. cap: 1, 
(ueſi: 1, ſeF:2., P, Hurt: ds Mendox: Metaph: diſp: 1- ſed: 3, 4. & alios. 

2. Sed hoc manifeſtihs patet EX Ariſtotele, qui (1b: 6, Metaphyſ cap:1. & 11, 
Metaphyſ*: cap: 6, appellat Metaphyſicam Stoaoyay puornlun, Theologiam natu- 


ralem ; nimirum Theologiam appellar, 24 Sex a Deo *, qui ut ſubjeQum ibirra. * Pet: Hurts 
Qatur: & pul appellar, ſeu naturalem, 2 medio per quod Deum cognoſci- dif; 1, ſed. 23; 
mus in Metaphyſica, nempe i lumine naturali. Nec obftat quod reponit Zachs. n.17.Suar: p.1; 


Ratios 


Ratio x, 


. Fatio 2. 


ria: Paſquilig: Metaphyſ* ſue p.1. difÞ:18. ſe: 1, num:5, Deum traQari ſolum Met: diſp: 1. 


in Metaphyſica, ut prima cauſa, ad modum principii exrerni s & ideo apud Ariſio. Þ: 1. Foyſec: in 
telem Metaphyſicam dici Theologiam, non quod traQar de Deo, utde ſubjetos 1,4. c.1. ſeit, 


{ed quia de eo traRat, ut de principio. Dico, hoc non obſtarraioni faQz, nec vi- pag,643, 
res ejus ullatenus minuar. Siquidem ſecundum hanc Paſquiligt rationem , & Dub, 


Phyſica poſlic dici Theologia naturalis z Quia ibi etiam agjtur de Deo, ut de prin= 

cpt0externo, & motore primo: ſed ſcientia Phyſica apud 4riffotelemillo nomine 

nunquam infignitur, ſed ſolum Metaphyſicag& ideo ſecundum philoſophumgDeus 

utſubje&um Metaphyſicz erit traRtandugk, non ſolum ur principium. 

3. 2d & adhuc fortius poſlit hoc —_— Philoſopho 4-Metaphyſ: _ 7o 
I 


Sol, 


Ratio 2, 


Retio 4. 
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Ubi ait Metaphyficam ſuperare Philoſophiam, quia cenſiderar primam ſubftans 
tiamy Deum ſcilicet: nempe ut ſubje&um ; alias Philoſophiam naturajem nog 
ſuperarer, cum & Phyſica primam ſubſtantiam confiderar vt principium ; ut (upri 
demonſtravimus. 

4. Deus abſolute conſideratus eft naturaliter cognoſcibilis, ue poſtea probatrg. 
rus ſum; Ergo ad ſcientiam aliquam naturalem ſpeQat,de Deo agere,non ſolum, 
ut de principio , ſed ut de ſubjeQo: 8& ideo ad hanc ſcientiam Meraphyſicam. 
Conſeq: probat Suareq Meteph: p.1. dif:1. vum:17, 1. Quia Meraphylica eſt 
ſciencia nobiliflima. 3, Quia Deus altiori modo inveſtigari non poſſir,quam in 
hac ſcientis. ze Quia hzc ſcientia conſiderat de principus univerſaliffimis, quz 
ipſum Deum comprehenduar, ut quodliber eſt, vel non eſt, Sed rationes has quas 
urger Mtv Taz; Suareſaus, cogentes non puto , & apodiRicas ; & conſe- 
quentiam illam fortitis probari poſſe arbitror. x. Sic: Deus non continetpr ſub 
ſubjeRo ſcientiz alicujus naturalis, niſi ſolius Metaphyſicz ; Ergo fi (cientia ulla 
naturalis de Deo agat, ut de ſubjeQo, erit Mertaphylica. Propoſino eſt manifeſta, 
quia nec continetur ſub objeto Phyſicz, (cilicert ſub corpore z nec ſub objeto 
Mathematicz, Quantitate 3 nec ſub objeQo ſciemiz alterius cujuſcunque, ut in« 
duQione pater, Cum tamen dire&REcadat ſub ente z ſcientiz noſtrz ſubje&o, cus 
jus eſt ſpecies, utcunque non univoca, analo23 tamen, quod ſufficit ad unictatem 
ſcientix Rtatuendam z ut oftendit Suarex Meteph: p.1, dif: 1, ſef:3. Er Ruv: in 
Anteprzdicamenta Ariftotelh, tra: de Analogia: Er per conlequens cum Deus 
direRE<cadatſub obje&o M:taphyficz, & non (ub objeRo (cientiz alterius cyju( 
cunque naturalis, necefſe eſt , ur (i (cientia ulla naturalis de Deo agat, illa (ir Mes 
taphyfica, Si hic dicas quod ſpeRat ad Theologiam de Deo agere ; fateor, ſed non 

ua lumine naturali cognoſcitur, ſed per revelationem divinam 3 fiquidem conclu- 
Fi proprie Theologicz revelatione divinJ nicuntur, ut manifeſtum eſt. 3, Si 
dicas,quod conſtituit ſcientiam peculiarem agere de D:o , in quantum naturaliter 
copnoſtibils s nec hoc erit rationi congruum z Cum ſcientiz non ſunt multipli. 
candz fine neceflicate z & nulla eſt neceſſitas , ur alia conſtiwarur (cientia de 
Deo z przſertim cum cadit diretE ſub objeKo Metaphyſicz, Novi Pererium, 
contrarium ſtatuere, (cilicer Deum conſtituere ſubjeQum ſcientiz ſpecialis, quam 
Stooppiay quoinlu appellarer ; ſed quz ad hujus afſertionem adducit, talia (une 
quz ſolutionem ſeriam nec merentur, nec a me habebunt. Pergo igitur, & conſe- 
quentiam przdiQam ulterius oſtendo, fic : Illud quod dircRe continctur ſub ob- 
Kao Metaphylicz, & in abſtratione ſcienuz illi propria, cum objefto Metaphys 
ficz convenit, illud (inquam) ad ſcientiam Metaphyſicam ſpe&at, ut ſubje&um, 
& non ad aliam : Ratio eſt, quis ſcientiz per abſtraKionem diſtinguuntur ; ur 
communi calculo confirmant Philoſophi, & Meraphyfict, ut videre eſt apud Sure» 
ſum, 8& Pet: Hurtad: de Mendoza Metaph: diſp: 1, ſeft: 7. num: 41, 42. Et ideo 
fi Deus conveniat cum objeRo Meraphy lice in abſtractione , & ſub eo continea- 
tur, erit Metaphyficz opus de Deo agere, ut de ſubje&to, Ar Deus ita continetur 
fub ente, quod ett Metaphylicz objeRum , ut abſtrationem habeat Meraphyiice 
propriam. Ergo. Phyſica enim abftrahit a materia fingulari, & individua, non t1- 
men 3 materia ſenſibili : Mathematica, a matcria tum fingulari, tum ſenſ1bil: ; 
Mecaphyſica a materia omni ſimpliciter 3 nempe I mater! A ſingulari, ſenſibili, 8& 
wnelbgibili: quod oprime explicat Hurtado, ubi ſupra num, 41, Cum _—_— 
apuraivi 
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ttrahirab omni materia ſingulariſenſibili, & inteUigibili, convenier in abſtra* 
&ione formali cum objeto Meraphylicz, & per conſequensad Metaphylicam ſpe* 
&at potius;quam ad (cientiam aliam naturalem quamcunque. Er hic notandums 
uod objeRa ſcientiarum pradiQurum pefſuat ici abſtrakere 2 materia dupliciter, 
3.Exparte rei, & quoad mo.lumeſlendi; fic illud abſtrahir & materia ſingulari, 
ſenſibili & intciligibili, quod ralem materiam nullam in ſe vel includiz, vel in 
tali de fato eſt ; & hoc modo in Meraphyſick Deus propriiflime abſtrahicab om- 
ni materia ſimpliciter,cum in ſe materiam omnino nullam includit, nec in mate- 
ria ulla ſite 2, Ex patte modi traQandi ;z ut illud, quod licetin ſe materiam reve- 
raincludaty tamen modoimmateriali confideraturintali ſcientia. Quibus poſitis z 
Dico 1.Scientias przdiRas abſtrahere amareri3, non ſemper ex parte reigquaſ] ni» 
hilin Phyſica traQtarumgrevera includerer, materiam ſingulatrs; vel nihilin Mathe- 
matica,materia ſenſibilemzvel mtul in Metaphyſica ,materiam intelligibilem : hoc 
enm manifeſtE falſums ur nervoſe probat Zach: Paſquil: Metaph: p.1.diſp: 18.8% 
poteſt ulterivs ratione ſolida evinci:quia corpus omne 1n naturali P loſopghia tras 
Ratum.ex parterei eſt ſingulare, & individuumproprie ditumr;ctm nihil ex nary» 
rarei ſit univerſale, ſed ſola per opus intelleus,ut in confeſſoeſt apud Logicos, 8 
Metaphyſicos probatiores ; & optime oftendir Saarex Metaph. p: 1. diſp. 5. ſeF, x. 
p.70-7 lomneenim ens,quodcunqz demum illud fic,vel eſt finguJare,vel(t fit ali- 
uod univerſale) in fingulari atuineſt : & per conſequens fingulare efſe manife= 
| erit. Et ideo fi omne corpus naturale fit aQtu,& ex parte rei fingulare, clarum 
ericPhylicam non abſtrahere a materia fingulari ex parterei 2. In Mathematica 
cam figura omni$ ex youu rei fit actu in corporealiquo,& corpus omne ſit ex parte 
rei ingulare, manifeſtum erit, & figuram talem ex panereiefſe fingularem, & per 
conſequens non abſirahere a materia ſingulan ex parte rei. Quin nec 4 mate- 
raſeafibili; nam cum omnis figura fit in quarra ſpecie qualicatis, 8 objetum 
ſnſis commune, manifeſtum erit, quod non abſtrahit 5 materia ſenbbili, necex 
parte ſui, camipſa firper ſe objeftumſenſus, utcungz communez nec ex perte_ſub- 
jeQi,cum vel ſemperzvel ſzpiflime (it inſubjefo per ſe ſenhbili,& ſngularit ſup- 
ponoenim omnem figuram,ur &ejus ſubjeQuiefſeex parte rei rem ſingulars, & per 
conſequens,nec 3 miFria ſingulari necſenſibili abRtrahere, 3-Iplactia Mertaphylii- 
acauſ3 materia] confideraty8& per conſequeEs 16 abſtrahita materiaomni ex par= 
tereitraQtarz, cul impoſlibile fir, ut cauſa materialis ab omni materi3abſtrahat ex 
parterei, 2.Dicimus igiturquod hz ſcientiz przditz abſtrahunt a materia ſingu= 
lariſenſfibili,vel intelligibili,licernon quoad modumefendi,8& conſtitutionis,ta- 
men quoad modi craftandi & confiderationis. Sic in ſcientia Phylica licer corpus 
iſlud quod ſpeculatur, fir aftu fingulareex parte rei, tamen conſiderar illud corpus 
ſubratione univerſali, & communi : 8 Mathematica, v. g, Geometriag conſiderar 
fguras ſuas, puta Scalenum, Trapezium, & fimilia, non in quantam ſunt in ſub= 
ja materia quacunque; ſed abſolure, & ine. Ex quibuspater (ut id obiter mo= 
nea)quaminfirmum fitilludargumentum,quod multi urgent zelo majorigquam 
Judicio, contraeos qui vellent materiamprimam efſe ſummum genusin pradicae 
mento ſubſtantiz,ſicz fi fir ſummum genus, tumeſt in Angelis ; {i ita, tum angeli 
erunt materiales 3 ſi ita, tum traQarinon poſſunt in Metaphyſica, quia hzc abitra« 
hit ab omnimateria. Nempe fatemur Metaphylicam abſtrahere ab omni materia, 
{ed quoad modumraGationis ſolimy conſideratenim obje&um ſuum modo im- 
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material, non quoad modum efſcndi, & conſtiturionis; poffit enim objetun 
Metaphy ſicz efle eflentialicer materiale, fic ipſa cauſa marerialis in Meraphylica 
eraQacur, quamvisimpoſſibile firur abſtrahat a materia quoad modumeſſendi. Sic 
poteſt angelus conſiderari a Metaphyſico, lice effentialicer includerer materiamz 
ejus abſtraQione non obſtante ; cum abſtrahar a materia ſoliim quoad modum 
conſiderandi g ita ut pofiit confiderare rem materialem modo immareriali. 
Atcontraeaquzde abſtraQtione diſpuravimus acrins inſurgit Zacharias Paſ- 
quiligus Metaphyſ. Þ. 1 «diſÞ:18. ubi an,quod abſtratio Meraphyſicz propria,non 
convent Deoz ergo, ca quz prits diximus erunt manifeſt falfitatis conſcia znec 
tractaripoſſic in Mctaphylica Deus, fi abſtractionem objeto Metaphyficz propris 
am non admittat. Ant; Probat,quia ( inquit ) intclleQtus ct illud quod abftrahie 
objetum Metaphyſicz A materia; non enim repugnat obje&o Metaphyſicz eſſe 
in materi3, ut notum eſt;cum ens communiſlime ſumptumzyex parte rei ſemper fir 
intrinſece in corpore,& in ipfa materia phyſica, & ſenſbili : & per conſequens ens 
rcale communiſlime ſumprum, quod eſt objetum Meraphylicz, abſtrahit 3 ma- 
ceria ſoluim per inte][e&um, & quoad modum tra&andi, non quoad efle, At Deus 
abſtrahic 3 materia quoad efle,cum nec materi ullam inentiraceſua includar, nee 
in ulla includaturz8& per conſequens,Deus non convenictcum objeo metarhyſice 
in abſtraQione z quodato, corruant neceſſe eſt, quz de abſtrattione diſputawmus. 
U: huic argumeco cumulatius ſatisfacia,Dico 1.qd abſtraioeſ duplex. x. Ati- 
vag% cſt aQtioabſtrahEcisgopus (c,intelleRus,ſeu intelleftio qua objeii ali modo 
conſidero. Echzc abſtraio non diftinguit ſcientias ,nifi forſan efteive ,efficiene 


do, (cil. ut objeRa ſub diverſa confideratione, fint formaliter diverſa, ex qubus. 


itadiverſis oritur ſcientiarum diſtinQio. 2. Paſſiva,. & formalis quzeſt qualifica- 
tio objeiab intelleAuimpoſita, ſeu modus quo objetum extra materiam conci= 


pitur, & de hac nunc agitur, 2, Abſtratio hxcnon diſtinguir ſcientias primaris,. 
diſtinQione ull3 priori, ſeu intrinſecs, ( ut manifeſtum eſt ) cam abſtrationon 


fitdifferentia ſcientiz interna, & quidditativa : ſed a poſteriori, & in ordine ad 
nos z nec hocdireRe, &perſe, ( ſic enim objea ipſa (cientias diſtinguunt) ſed 
folum ex conſequenti, cum abſtra&io hxc fic obje&i formalis adjun&tum, & cone 
ditioannexa, 3» Nectamendiſtinguitſcientias diſtinQione ulla propria, & nece(s 
Cari3 z ira ut neceſſe ſirſcientias illas efſe eaſdemquz ſunt circa obje&um idem, cod 
dem modo abſtraCtum, vel eas eſſe diverſas quarum obje&a habent abſtraRKionem 
diverſam, Patet 1, quia ſcientiz toto genere diftin&t# poſſunc habere idem obje« 
Qum eodem modoabſtratum. Nam hzcconcluſio, Deus eſt, ſemper eſt in ea- 
dem abſtraRione 2 materia omni, & ramen attingitur, & 3 Theologo, & Meta- 


phy ſico, in (cientiisgenere diſtin&is, Theologus enim acquirit ſcientiam iſtius. 


concluſionis per medium a revelatione divini petitum z & Metaphyficus per medi- 
um a lumine naturali dedutum. Per conſequens Deus ſub eadem abſtratione 
cognoſcitur & a Theologo, & Metaphyſico. 2. In cadem ſcientia ſunt diverſz abs 
Kractiones z quod patet I. In phyſica quzconfiderat hominem, & celum, tamen 
in diverſa abſtraQione : nam homo ut in Phyſic1 conliderarur abftrahic a materia 


fingulari,& individu3zat non ita colt, quodetiain figgulari,8& in individuo con-- 


fideraturin illaſcientia:Quod abunde pater ex omnibus de celoin (cientia Phyſi- 
cademonſtratis. IBicquio n.demonſtratur deccelo in ſcientia naturali, convenit 
c@10in individuoſolfi,nd.in univerſali.Siquide ix li :4e Cel:inguiritur de magni- 
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gon conveniunt : nam cum orbes dicuncur efſe deceim, vel undecim, cum planetz 


| jicuntur ſeprem, &c. planum eſt agt de 1is numero, & in particulari, & per conſee 


qenseſſe poſe abſtraQtionem diverſamiin eadem ſcientia, Ex quibus argumens 


| um Paſqualigi facile ſolvi poſſitz Quia dato, quod alia efſet abſtraQio entis ur 


fc, ala Det, ramen non ſequetur, quin Neuspoſſitin Meraphyſica traQari. Sicue 
non ſequetur, alia eſt abſtractio hominis in ſcientia naturali, alia ceeli,ergo utrum- 

ve ib1 non traRatur. 2,Damus quod urget Zachar: Paſqualigus,quod ensin Meta- 
phyſica abſtcahir ſolum a materia intelligibili quoad intelleQum, 8 Deus quoad 
eſentiam z ramen cum convenuunt ineadem ſpecie abſtraQionis, (utrumqueenim. 
2bſtcahit 3 mareria-intelligibili) & differunt (olum in gradu, & modo quo abſtra- 
bunt 3 materia intell:;gibili, hoc non Cufficit ur in diverfis ſcientiis traRarentur ; & 
ute Meraphyſica noftraexcludatur Deus» Quad inſtantia. duplici evidentius elu- 
ceſcats 2. In ſcientianaturali confideratur homoz& corpus in communi zquorum: 
urrumque abſtahit A materia ſingulariy.differunt tamen in gradu abſtraftionis z ſi- 
quidem corpus eſt magisabſtraQum, in eAdem ſpecie abſtraQtionis, quam homo. 
Katioeſt, Quia quod eſt communius, & ſuperius eſt magis abſtratum, (ed.corpus: 
eſt communius, & ſuperius-quam homo, ergo erit magis abſtrattum:tamen utrum= 
queineadem ſcientiIconlideratur. Er ideo quidni Deus conſideretur in Mecaphy- 
kicalicet differat ab ente in gradu abſtractionis a materiay. intra eandem ſpeciem ? 
Sed 3. ut adhucfortis oſtendi poſſir, & evidentins 3. dicog quod illa eadem abſtra- 
Rionis diverſitas-ob quam Deum excluderet e Meraphylica, eſt inter objeRa ſcis 
entiz, quam ipſe (cientiam unam fatetur , nempe inter objeta Arithmeticz. 
Nam ficut Ens quod eſt objetam Metaphylicz, ut eſt in corpore abſtrahit a: 
materia intelligibili ſolum quoad. intelleAum , ſed ut eſt in Deo, quoad e(- 
feaciam Sic exaRa pariratis analogia contingit in. Arithmetica, Siquidem: 
numerus qui eſt (ubjetum Arithmeticz ,. in quantum eſt in rebus materiali- 
bus, (v. g.)- in decem hominibus,. abſtrahit ſolum 3.materia ſenſibiliz. & ſingu= 
lari quoad intelleAum : ſed in quantum eſt in rebus inwnaterialibus (puta decem. 
Angelis) abftrahic a materia ſingulari, & ſenfibili quoad eflentiam ; & perconſe- 
quens,ſi hzcabſtraQionis- inzqualitas non impediat numerum efle Arithmetice: 
ſubjetum, tum-nec illa alia impediet Deum efle Metaphylicz ſubjetum, 3. Sed: 
ut etiam adhuc propitis accedam z ficut ens, quodeſt objetum Metaphyſice, in: 
quantumeſt in corpore,abſtrahn (olum a matceriaſentibili quoad intelletum, 8& 
1nquantum eſt in Deo,quoad eflentiam : fic numerus ternarius, (qui elt partiale 
objeQum Arichmetricz)in quanti eft in rebus-materialibus(puta in d&@@r+homini- 
bus) abſtrahit A-materia ſolum quoad intelleRum, at in quantum eſt in Deo, in 
Trinicate perſonarumgabſtrahit quoad eſſentiam;z.codem modo per omnia, quo ens 
in Deo ablirahit a materia, ergo ſicut hzc abſtraRionis: diverſitas non. impedit 
quo minus numerus ternarius (it objetum Arithmeticz ; fic nec illa, quo minus: 
Deus fit obje Rum Metaphyſicz : quoderatdemonſtrandum. 

' Sicdeillo quod 1: propoſuimus diximus : ſequitur jamgut rationes Paſqualt- 
$ veritati oppoſitas,. 1, ponam, 2. ſolyam, ObjeCiones quas urget partim ab 
athoritare peruntur, partim a ratione. 8, Argumentatur abauthoritate Ariſtote- 
th Metaph, lib, x2. ubi de Deo precipue diſputar Phiſolophus : & fic argumentum 
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deducit 2 fi Deus confideraretur ab Ari/otele.ut ſubjeQum in ills Meraph, lib. 15: 
tum <jus naturam ibidem explicuiſſer ; quia in ſcientia omni necefle eſt ut copno. 
C:atur quid ſit ſyubje&umgcumſubjeAi principia intrinſeca in ſcientiatraRancur; fe 
in Phyſica materia, & forma,cx quibus corpus (cientiz iſtius ſubjeQtum immediz. 
re, & proximT componitur. At in Meraphylica naturam Dei non explicar Ariſlo 
reles. ergo non traftar Deum, ut ſubje&um, 2. Hoc probaretex Aquinate in 
proem Metaph. & opuſe. 70, ſuper Boeth: de Trinit: queſt: de divifione ſecul; 
Scientie,art.4. vid: Zachar: Paſqual: Metapb: p.1,difþ,18.Sef.t,nwn,s5.ubihzc 
haber. 

LJ huic argumento paucis fatisfaciam, dico 1. Quod Ariftotelem & Aquing. 
rem falsdcitat in ſentemtiz ſuz patrocinium: & pro 4ri/orele, non eſt cur mulrig 
oftendcremy cum illud abunde przſticit Paſgualigi owopvaTr Pet Fonſeca Meta. 
phyſ lib.q.cap- 1.4-1- ſez. pag 643. Erciarum eſt apud Ariſtotelem tt, 12.Me. 
teph.c.geubi aperte afferit Philolophus Deum effc intelleQionem ſuam, effe a&um 
purum, & ſimilia: & ideo falſo dixit, Ariffotelem nunquam explicae quid fie 
Deus. Quodad Aquinatem ſpear, parum referer an lic, an alias ſenriar ; interim 
ramen opinionem ſuam«\. Paſqualigo oppoſitam, fuse pariter, & nervoſe often. 

dit Suareg Metaph p,1.difp 1. ibid, pet Hurtad, de Mendox&. Q' Soncin. Metaph, 
lib 4.queſt.10. 2. Sed hocdato, [nempe Ariſtotelem & Aquinaten aſleruiſe, 
Deum non conſiderari in Metaphyfica ut ſubjeftum] tamen argumentum effec 
omnimodo invalidum s cum argumentum ab authoritate humana duftum nun- 
quam eſt necefluium, ſed necprobabile, nifi ve] omnes, vel plerique, velſapientes, 
iique vel omnes, vel plerique, vel ſapientiſſimi idem afſerunt : (fic enim probable 
dc finitur ab Ariffotele,lib. 1. Topicorum,) at Antiquos, vel omnes, vel pleroſque, 
idem cum Paſqualigo afleruiſſe, nec ple afficmat, nec juſtepoterar, Er per conſe» 
quensnullam haber rations verifimilitudinem, (i authoritate agatur, utſententiam 
duorum (quost3men invites, & obtorto colloin ſententiz ſuz patrocinium 2ddue 
cit) ſequeretur Paſqualigus, univerſa antiquitate poſthabita, Sed pergoadratic» 
nes Paſqualigi, quarum prima fic hc. 

uod nonparticipat de raiione formali objefi Mctaphyficz illud non ſpe&ae 
ad M:taphyſicam, ut ſubjeum ; at Deus non participatde ratione formali obje&i 
Mertaphyſic#, ergo non {peftat ad Meraphylicam agere de Deo. Min: probatuc 
1. Qaia Devs non eſt ens, ſed aliquid ſupereminentialius, = loquitur) & pro- 
bat rattone duplici, 1. Sicz 51 Deus, & creatura {nt entia realia, ita ut in ratione 
ents realis conveniunt, tum neceſſeeſt ut ens illud 1n quo comveniune, ſicutriſque 
ſuperius, & univerſalius ; quia quod eſt ſuperius, & communius, eſtetiam univer= 


ſalius, Ut v.g- Quiaanimaleſt commune homini, & bruto, ideoeſt ſuperivs, & | 


univerſalius, Quodatoficrurſus deduco : Si ens reale, quod eſt ſubjeRum Mcta= 


taphyſicz,(in quoſupponitur Deum, & creaturam convenire)fit ſuperius & unver- - 


ſalius Deo, & creaturis, tum erit etiam ſxmplicius : Ratioeſt, Quia1llud quod eſt 
ſuperius, & univerſal us, carer differentia comrahente, quamin ſe aQuhaber infe- 
rius, (ut manifeſtum eſt in przdicamentis omnibus) lic homo aftuhaher in ſe ra- 
cionaley differentiamſcil: per quam animal congrahitur ad ſpeciem hominis, quim 
diffcrentiam animal in ſe non includit ; quod ex iphs Logic principiis novimus, 
cum omne ſuperius in quayis ſerie, haber differenuas ſecontrahentes, ſolumſ __ 
mogd 
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-n0do virtuali conteneas 3 cum tamen ſpecies,ſcu iJlud quod eſt inferius eas hobeac 
.nſeatu. Et ideo fi ens reale fie Deo & creaturis ſuperius, eritetiam ſimplicius : 
xt hoc non ſolum abſurdum, ſed & impium g cum Deus eſt ens fimplicitatis ſum= 
mz, & compoſitionem iſtiuſmodi omnem excludat. Ex quibus ſequetur,quodeng 
reale,quod eſt Meraphyſicz ſubjeQum,non eft Deo commune, & per conſequens, 
Deus non convenietcumcreaturd in entitate, & ideonecerit traftandus in Meca- 
phyſica ur ſubjeQum. 2. Quod eſt communius eſt naturipriuseo, quoeſt com= 
munus, & ideo fi ens reale quod eſt Metaphyſicz ſubjeftum fit Deo, & creaturz 
commune, erit vtique Deo prius, quod vel cogitare impium, nedum afferere ; cum 
Deus fit ens fimpliciter primum. Pater propolitio z quia ſubſtantia, corpus, vivens 
animal, homo, horum (inquam) unumquodgue eſt Platone prius, quia commu- 
nius. Er ulterius pater , quia in effentialiter ſubordinatis Coualia ſunt Deus & 
creatura in ordine ad ens) illud quod eſt (uperiushaber rationemprincipii eflentia« 
liter conſtituencisinferius, & ideo neceſſariderir naturaprius, Erperconſequens, 
fiensquod eſt Meraphyſicz objeQumyſit Deo communius,erit etiam natura prius, 
At hoc incongruum, ergo & illud. z3.Quz infinite diſtant non conveniunt in ente 
reali zquia dfnocia infinita,eſt diſtantia maxima, & ideo excludit convenientiam 
realem: eaenim nondiftant maxime, quz realiter conveniunt, cum ſit major 
d:ocia inter illa quz non conveniunt ullaconvenientia reali ; ut inter ens,8 non 
ens, Sedinter Deum, & creaturam datur diſtantia infinita, & maxima, utcom- 
muniter afſerunt Philoſophi, cum habent ſe ur finicum, & infinicu, ergv. 4,Deus 
non continetur ſub ente, ut aliqua ejus ſpecies, & per — non ef partiale 
ſubjetum Metaphyſice. Pater, quia fi Deus contineretur ſu ente ut ejus ſpecies, 
tum non ſequeretur exiſtendiconſecutio ab ente ad Deum : Quia apud Ariſfotelem 
certiſſimum eſt, a genere ad ſpeciem unam, non ſequi exiſtendi conſecutionem. 
Nam licetſequetur, homo eſt, ergo eſt animal ; tamen non ſequerur, animal ef}, 


| ergocit homo. Quia animal poteſt eſſe ſine homine, in bruto, Sic non ſequetur, 


ſubſtantia, ergoeſt ſpiritus, Quia ſubſtantia potuir efle, i3 ſpiritus non «ſer. Ae. 


| 2bentead Deum ſequitur exiſtendi conſecutiozſequetur enim, Deus eſt, ergo eſt 


ens, Ecretr6, enseſt,ergo eſt Deus, Erperconſequens Devs nonerit entis ſpecies, 
nw nec obje&um partiale Metaphyſica : 67p tt: JiZau, qued eric demon» 
andum, 

Scilicer argumentum hoc ſolutionem meretur ſeriam; & iceo ejus conſequenti- 
23diſtinRtins diſcutiam, & exaQivs. 1. Tpicur cum dicit Paſquiligus Deum non 
eſſe ens, ſed aliquid ente, vel ſubſtantia ſupereminentialius z (ur loquitur) fatecr 
hoc Antiquis nonnullis etiam placuifſe : qui nollent Deurh ens, aut ſubſRantiam 
appellare, ſed Deum effe quid ſubſtantia majus vellent , & excellentius. Quam 
opinionem E Platone, & Platonici ortum habuifle arbitror, ut ex iis optime phis- 
lolopharur mAvuadigams Mirandula, de Ente, & uno: cap: 3, @ 4. Sicenim 
ante annos mille quadringenros (cripfit Platonicus magisſzpe, quam 'Theologus, 
lth; cont: Celſum: 6, a 2d? toias werY xe 6 Meds, wery yer JI WaAnCy I win 
78: (i.e) Sed nec ſubſtamtiz particeps eſt Deus, magis parnicipatur , quam 
participat, Er paulo infra 3 Querendum ( ait) an non Deus nominandvs fit 
me 09y, ie IAovs Ec in candem ſententiam m\ammwntr; Syneſins , fic 
habet: @g5avio1s v8, om picc, 8c. Quz ante ſubſtanuam es mens, mundi 


| radix, Et rurſus : euors aEItyKTNG T9 @e955107 Oy; (ies) natura ineffabilis, id 


quod 
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quod ante omne ensexiſtit. Quod etiam eleganter exprefſit Dionyſias Arerpa: 


gita dedivin: nom: cap: $. in prin: cap: Ubi Deus v014p \evotoy appellar. In 


quz verbz Paraphraſtes cus Pachymera fic commentatur : wes 3d oc on $2 


2K, &v Negorros » VaperiCOr Er paulo infra » Deum ſuper ipfum ens efle dicit: 

zip Tabre, ft uv, ap 70 ov fey On wn 67 199) avry. Quzillaeadem yerba 

Fuſtin: Mart; habert ctiam Maximus Dionyfit Scholiaſtes in predidfum, cap: 5. de divin: nom: 
orat: ad Gent: Qui plura vellet Suareſ* videar, Metaph: tom: 2. diſp: 28. ſefi: 3, num: 13, & Ca. 
docet idem eſſe ſaubonun, rey Iavuaoo: Exercit: 1. cap: 10, ad num: Apparat: 18. pag:62, Seq 
79 3y, frve id his omnibus non obſtantibus, Deum ſalva fide, pariter & Pluloſophii, dici poſſe 
quod eſt, & Des ens, manifeſtum eſt, 1. Quia ipſe Deus fibi hoc nomen aſſumit: Exod:3, 14,15, 
um. Et apud Ub: Fehova, 8 Ehjeh appellatur,nominibus ipſum eſſe Genificantibus ac (i dicercs 
Platon: Deus Tv ore, (eu 79 oy. Er hinc eſt quod in novo faxderey Apocal: I, 4. dicitur Chri. 
Licitur,6 Zy, ſtus, prout Deus ; . lw, xy 0 wv, #y © px. Dein novimuS AUIpUAAiTy, 
wel ille qui eft,, 1\lud $Symbolum Nicznum , Chriitum quoad deitatem, Patri owozgvey appellare, 
var Fol. ſeu conſubſtantialem , voce 4 Catholicis Eccleſiz DoQoribus perperuo 7ppro- 
vid. Aug: 1.13. DR Adeo ur jam nullus dubirandi locus nobis ſupereſt , (inquit Caſauboum) 
Conſeſ7* cap: 3. 999 minus Deum ve] ſubſtantiam vel ens intrepide pronuntiemus, Quin & Art- 
Er multe apud ſteteles * Deum, 75 ay 75 aaep7v, ens primum, & ens entium non raro cogno» 
Facob: Martini Pinar: Er ideo de nomine lecuri, ad rem ipſam accedamus. Et hic 2d illud quod 
Metaph: lib, 2, vger Paſquiligus, [Si ens fit commune Deo, & creaturts,tum erit Deo ſimplicius, 
theor:3 43 5.8ce ® naturd prius] Reſpondeo 1. Quod non ſequetur,ens eſt prius natura Deo; ſed 
yg ſolum quod eſt prius ſecundiim abſtrationem intelletus, Nam ficur poteſt efle 
Ariftot: Met: onyenientia aliqua imperfeQa inter Deum, & creaturas, in ratione entis, aut ſubs 
Ub,12.4p.7- Qamiz; (ic poteſt dari conceptus ſecundum rationem, prior Deo in univerſaluate 
_ prxdicationis: Dico in univerſalitate przdicationis,non eſt ramen prioritas natu- 

rz,aurt cauſalitatis,nec independentiz,vel in eſſendo. Quos optime patet ex eo, 

quod conceptus entis objectivus prout in re exiſtit, non eſt aliquid a natwa rei dis 

Rinum, aut przciſum ab inferioribus in quibus exiſtit, urreRe Suarex Met: p.1, 

diſp:1.ſ7 3. n:7 ,8,9,10. Quibus politis dicimus 2, quod illud quod eſt (uperius,& 

univerſalius ita, ut (it conceptus ab inferioribus reipla diſtinRus, illud eſt prius, & 

ſimplicius : at hoc fieri nequity cum talis conceptus ſuperior non elt a ſuis inferiori- 

bus diſtinRus,quodin hoccaſucontingit.Quam ſolutionem ulterius explicat Fon: 

#114. Met:cap:1.4:1.ſ:8, 4 Cum dicitur Deum & creaturam infinite diſtare, 

& proinde non convene in eate, objeRo ſci]; Metaphylicz y fic enim maxime 

non diſtarent, cum in ente convenirent : Imo minus diſtarent quam aliquz creas 

eurZ inter ſe, cum mule ſunt creaturz quz non conveniunt in objeQo formali 

Metaphyſicz. Dico 1.quod Deus poteſt conſiderari, vel 2. quoad cfſe abfolutum, 

prout in ſe eſt; & hoc modo certum eſt, Deum non plus convenire cum creaturis, 

quam creatur# inter fe 3 cum omnes creature fint finitz, & Deus infinitus : & 

ccrtiffimum ſic inter efſe finitum, & finitum, majorem eſſe convenientiam; quam 

inter «iſe finitum, & infinitum. 2. Quoad eſſe cognitum, ſecundum ea quz ma- 

nifeſtari poſſunt de ipſo ſcientia naturali : Er fic fitenur, quod Deus in ratione 

objei poteſt magis convenire cum creatura aliqu, quam creaturZ inter (ez cum 

poſſit Deus & creatura convenire in ratione formali obje&iv3 alicujus ſcientiz, 

puta Metaphylicz,in qui poſſunt efle duz creaturz quz non conveniunt, 2. Cum 

dicitur Deumy & creaturam maxime, & infinite diitare z hoc cautius erit intellie 
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- eendumn, alis communius erit effarum,quam verius. Dicogitur x. Quod diſtan- 


$13 poſfic dici infanita T. Reſpectu ſpatii, que eſt diltantia localis, fic res duz ma- 
rims, & infinite difſtarent , fi ſpatium infinitum effer inter res tales interje&tum, 
Erhocmodo Entia nulla infinite diftant,nec pofſunt quidem- Nam 1. Inter crea» 
uram, & crearuram ſpatium infinitum efle non poſlit, cum contradiQtionem im- 

liar manifeſtam, ut ſpatium i[1ud fic infinitum, quod ſuppomitur entitate finit3 
utrinque rerminatum- 2, Inter Dcum & creaturam ſparium efſe infinitum xque 
eſt impoſſibile. Quia Deus cum fir abſolute immenſus, inter illum & creaturam 
ſpatium intercedat nullum , xcdum infinitum. 2. Diſtancia potelt efle rclpe&u 
effentiz, & nacur# & dici poſli diſtantia naturalis, cum fit diſtanria inter natu- 
ram & naturam, five inter eflentomy & eflentiam, non reſpeQu (patii interjeRi, 
ſed reſpectu ſui. Er hzc poſſic eſſe duplex, 1, Negativa , ut inter Ens, & non 
Ens, 2+ Poſttiva, ut inter Ens unum & aud, De quibus Jdico. 1 Quod neutra 
ditantia contiſtit in indiviſ:bilt, ſed admittit gradus. Paret aperte, nam 1. major 
eſt diſtancia poſitiva inter Deum, & creaturam, quam inter creaturam unam , & 
alam ; Ec hzcdiftanria dicitur poſitiva, non reſpe&u ſu1,quahn ipſa diſtantia effer 
proprie poſitiva z (cum diſtantia omnis formalicer dicit negationem convenien= 
tz, ) ſed reſpeRu termini, quia eft inter rerminos poſitivos. 3- Diſtantia negari- 
y2 (quz ita diQta eft ab altero termino negativo) admittit gradus z quia manifese 
umeſt, eſſe divinum 8& non cfle magis diltate 3 quam efle hominis, & non efle. 
Ratio eſt; quia efle quo eſt perfeRius, co longins recedit A non efle 3 & quo eſt 
imperfe&ius, eo propius ad nonefle accedit : cum ideo eflentia divina fit abſolute 
perfeifſima, neceſle eſt, ut a non efle maxime recedat : Er per conſequens,ma= 
jorerit diitanria inter non eſſe, & efle divinum, quam inter non efſe, & cfſe hoe 
minis» 4. Viſtantia negativa ſemper eſt major poſitiva. Ratio ſt, quia ea quz 
negutivediftant, entirate nul}a conyeniunt, cum diltantiailla fit inter Ens & non 
Ens : Sed ea quz politive diftant ſemper ia Entitate aliqua conveniunt, & per 
conſequens minus diſtant, 5. Deus magis diſtat ab una creatura, quam ab alia: 
Ratio eſt , quia una creatura eſt al;a perfeRior , & cum Deus fit Ens perfeQuiſſt- 
mum, neceſle eſt ut creatura quo eſt perfeQior, eo accedar Deo propirs z 8 quo 
imperfeRiorg 1b co recedat magis ; & ideocreacura perfetior a Deo minus diftaty 
quam crearura imperfetior. 6, Hinc ſequerur diftantiam inter Dcum, & creatu- 
tam non efle mgzximam- I. _ poſtit cfle dift2ntia major politiva, quam nunc 
eſt inter Deumfcrcaturam imperfetiflimay, Nam poflit Deus vel I. creare crea» 
eucam, omnibis de faRo creatis, imperfeCtiorem z ar illa magis diſtaret 2 Deo, 
quam ulla creatura in ftaru quo nunc z cum ſupponitur omnibus imper feQior efle, 
Vel 2. Potuit Deus efficere creaturam imperfeiflimam, adhuc imperfeRiorem z 
pafeRionemaligquam cjus tollendo. Ergo ralis creatura in allo caſu, magis a Deo 
diſtarer, quam nuanc diſtat : 8 per conſequens poſlit efſe major diſtanua poſitiva 
unter Deum, & creaturam, quam nunceſt; & ideo jam inter Deum, & creaturam 
non eſt diſtantia maxima. 2. De faQo eſt diſtantia major, quam illa inter Deum 
& creaturam : Quia eſſe divinum, & fimpliciter non eſſe magis diſtant , quam 
Deus & creatura quzcunquez quia hzcEntitate aliqui conveniunt , illa nulla. 
Ex quibus pateat evidenter Deum & creaturam poſle in objeo formali Metaphy- 
licz convenire, non obſtance ill3 inter ipſos diſtantia: quod erar dicendum. 6. Ad 


illud quod ultimo urger, [ſcil; Deum non contineri ſub obje&o Metaphylicz, ni- 
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mirum ſub Ente reali, ut ſpecies z quia tum non ſequeretur exiſtendi conſecutig 
ab Ente ad Deum ; hoc modo, Ens eſt, ergo eſt Dus: cum a genere ad ſpeciem 
unam non (equitur talis conſecutio, ficut non (equiturycſt animal, ergeeſt homo.] 


' Reſpond: Quod regula iHa Philoſophi non eſt intelligenda de muy & ſpeciebus 


ſimplicicer, & ſumme tranſcendencalibus; quia manifeſtum eſt conſecutionem in 
his ſequi a genere, ad unam ſpeciem. Sic in his, omne Ens vel eſt 6nitum, yel in- 
finitum 3 dependens, vel independens; creator, vel creaturaz & dico,in his omni. 
bus ſequicur conſecutio a gencre ad unam ſpeciem. Sequitur enim, eſt Ens, ergo 
eſt Ens infinitum, independens, creator : Er ratio eſt, quia ſpecics altera alteram 
neceflario przſupponir. Sed 2. Regula 11]a eſt propriE incelligenda de genere, & 
ſpeciebus przdicamentalibus : iiſque non. omnibus ſimpliciter, ſed de us ſolum, 
quando ſpecies una, nan depender neceui0, & intrinſece ab alte13. Sic non ſe= 
quitur,eſt animal, ergo eſt homo : Quia animal habct aliam ſpeciem in qui efle 
poſlic ; & he ſpecies a ſe invicem neceflario non dependent , nec una alteram ne« 
ceſſaris przſupponir. Sed ex adyerlo ſequetur argumentum 2 genere, ad unam 
fpeciem, ubi una neceſfarid includit, aut ſupponit akeram. Sic cum corpus diyi- 
ditur in corpus _—_— & miſtum z dico,quod argumentum ſequetur a genere, ad 
alceram ſpeciem, kc : Eſt corpus, ergo eſt corpus limplex : Ratio eſt, quia corpus 
miſtum eſfentialicer, & intrinſece includit corpus ſimplex, 2. Solutionens (liam 
adhiber Pet: Fonſeca in- 4. lib, Met. cap.1, 4-1. ed. 8. Sed pratermitto, nein 
his diuturnidis immorari videar, quam uulins, 

3. Objicit Zachar: Paſqualigne-lic : Deus non poteſt conſiderari in Metaphy. 
fic nifi ut Gagularey. cum fingularieas fitde efſentia Dei, & ideonatura Dei non 
poteſt conſiderari, quin 8 ejus etiam (ingularitas conſideretur. At nec obje&um 
Metaphyliczgurnec obje&um. ullius. (cientiz debetefle lingulare, Ergu,.nec Deug 
erit Metaphyſics objetum. 

Huic dubto paucis (atisfaciam, (ed (ut ſpero)manifeſtis, 2. Tgitur concedo De? 
um elle effentialiter fingulare. 2» Nego fingularitatem impedire, quin ſubjetum 
Metaphyſicz efle poſfic. Quod evidenter oitendit Pet: Hurtad: de Mendozd Met, 
diſp.x, ſe4.6. num. 44. p4g.1020, Er P. Ruvio Log. pag 476. num,1s5. Ec de fax 
&o ita eſſe aperie conſtar ; Cumin Aﬀtronomua echptis. demonſtratur de Lung, 
demonſtratione propter quid per interpoſktionem terrz 3 Cum ramen cercum fir 
Lunam effec corpus fingulare, & ccliplin demonſtrari de Luna, prout cR ſingulare, 
Er hoc ratio manifeſta evincit. x. Quia eclipſis demonſtratur de Luna illa, inter 
quam, & ſolem terra interponitur, (ille enim eſt medius terminus, quo oftenditue 
ecliplin lunz ineſſe): at inter folem in-particulari , & lunam-in particulari ſolum, 
terra interponitur, (ut manifeſtum eſt): & per conſequens luna in ſingulari erir ſub» 
jeftum iſtius demonſtrationis, 2. Ecliplis de illa luna demonſtratur, a qui lumen 
tollicur per interpoſitionem terrz: at ſolum E lun in particulari, nimirzm ex hac 
luni fingularigtolliturlumen per interpoſitionem terrz. Er ideo eclipfis de luna 
fingulari demonſtrabicur : & per conſequens ſicut fingularitas lunz non impedit, 
quin poſſit eſſe ſubjetum demonſtcationis poriflimz in: Aſtronomia; be nec fin« 
gularitas Dei impediaty quin poſlic effe ſubjetum Metaphyſice, 

Sic tandem rationes £aſqualigialiquas examinavimus, non omnes : aliz ſu- 
perſunt, quas nec proponere hber, nec diſcutere. Argumenta quz ipſe putabat fore 
riora debeHavimusp ncg vagat minumise. Lafirmiores verigatis hoſtes: vivant perme 


5 licer, 
Ed 


#6..4 46% Laid a >..4. Sts 


hi "_ Rt 


© > +eve , 


_ 


_ — 


Laan 


EXERCITATIO QUARTA. 
De exiſteutia Dz 1. 


N quaoftenditur1, Duot modis Deum eſſe co guoſcamus dum hic 
ſumns in via, 2. Duina exiſts ſit proprie Metaphyſic?.Et 3, 2u0d 
fit vaturaliter cognoſcibile Deum elle. 4. Objettio ab Atheis petita 
proponitar, &- ſolvitur, 5. In Secie oftenditur cognitionem illam de 
Deo naturalem, nou eſſe 4 priori, e-INon ; ſed ſoluns a pofteriori. 
6. Quod fit imperfefta, nec ſufficiens per ſe ad cultum Dei legiti« 
mun inftituendum. 7.Specialius oftenaitur lumen naturale non at= 
tingere Lo aogziorr; illas divinas ſer diftinitas ſubſiſtentias perſonales 
in Deo, 2, Nec ipſam Dei eſſentiam adequate, & comprehenſive. 
3-Nec opera redemptionis.q.Nec opus ullum Dei libere faciendums 
8. Ofenditur quod exiſtentiam Deti,quod eſſentiam, {licet imperfe» 
Ae) quod attributa ejus abſoluta cognoſcat, &- quibus meats hoc 
fiat. 9. 2ued etiam in eſſe relativo cognoſcat Denm, in quantum eſt 
mund opifex : ubi dubia in oppoſitum proponuntur, & ſoluuntar, 
10. Rationes ſpeciales,quibus Denmeſſe oftendat Metaphyſica, pro= 
py roman explicantar, 11, Objeftiones in oppoſitum adautte ſunt, 
inte. 


Deumeſſe Merzphyſicz ſubjetum conatu ſuperiori demonſtravimus : adeo ut 
jam fzlicem juſte dicarnus Metaphyſicam, quz Deum & cognoſcat, & aliis expo=- 
nat, Scientiam noſtram 2Hoy mn, x) TLvudgotoy cognomine meritifiimo olim in fhg- 


nivit Aphrodiſews : apud quem honoraria illa epitheta non habuir ſolum, ſed me- 


ruit ; cam divina fit necefſe eft ſcientia illa, quz de Deo difpurat. Inventionem 
ſuam jaKetelegantior Rhetorica, ac Deum artificio nulloinyeniat, nec inventum, 
univerſis verborum elegantiis, ex condigno exprimat. Sit hoc incommunicatum 
Meraphyſicz privilegium, fortunato demonſtrationum agmine Deum invenire 
polle, & exprimere, De bono ſuo morali, multa concionatur Erhicus 5 cognoſcat 
tawen ſcientiam noſtram bonum traCare folicitate ſua, & majus, & melius;z etis 
amſummoejus bono ſuperius, & auguitius, Scientia noſtra finem oftendic ultimo 


{uofine ulteriorem : Deum ſcilicet, quem 6 non cognolcas, miſcra eric moralis 
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48 Exercitatio quarta, 


igiturad propoſirumdiſtinuns explicandum z & hicrriaſpecialids exponam. 


fcelicitas: cum tamen illumnovifl*, fir foeticitarem habuiſſe cumulatam, P:rog. 
to) 

i. Quod(olo lumine naturaliintelleftus, ſtne revelatione ulla, poſlumus ali. 

alem Dei notiriam f{cqui. OS 

2+ Quibus mediis adjuti ad hanc Dei notitiam pertingimus. 

"Me poolgee cognitio hzcnaturalis De1, ſeextendic : Anſoltimad cognaſcen= 
dum effe V<rreſpeivamyin quantum eſt primum principium a quo omni eff: i. 
vefendents veletiam ad inteligendum ipſum elle Deiabſolutum? & ta,que Dei 
attributa cognoſcat? & an perſonas etiam in Deitate diſtinQas apprehendar. 

1, Proprimo ſciendum eſt, quod a principio triplici adduci pofſumus ad verita- 
tem hanccognoſcendam zſcilicet, Quod fit Dews, x. Per infalionem ſupernatn- 
lem, nimirum per opus Deiaſsenſum in nobis immediate operantis, ut hancveris 
carem [Deum eſſe) libenti animo admittamus, Certiflimum enim eſt,puſte Deum 
omnipotemifſima facilitate hocpraſtare : nam cum uſitate aflenſum illum quo 
Deum eſſe admittimus, mediis producit, poſſe illum fine mediiscundem affenſum 
producere manifeſtum eſt z quia mediis nullis alligatur potentiadivina ex neceſſi. 
eare, autindigentia, ſed Coltim ex otzovopue 11a prudentiffima, & voluntari, 4 
confilio ſuo (ibi ipti przfinita. Ethic modus ad Meraphyſicam noſtram. nou ſpe- 
ar. 2. Cognoſcere poſiumusDeumeſle, perrevelationem divinam, nobisin ſcrip. 
rura factam ; inqui voluit Deus Eccleſiz ſuz multa.gratioſe exponere, de ſcipſo, 
& voluntate ſu3: ſed nec hic modus cognoſcendi Deum cft Mecaphyſicus, 2. Per 
lumen naturale intcliefus in nobis poſtlapſum rehquum, poſlumus hc idemſci 
re: & hicmodus folumeſt proprie Mctaphylicus. Huic 1deo principio difcuiſus 
noſter futurus innititur . a principiisenim naturalibus procedendum eſt ; in libro 
naturz, non gratiz z.in librocreaturzy non Scripture, legenda Neitas.. Sitided 
concluſio noſtra prima hec, | 

Deus lumine naturali intellcQus eſt a nobis cognoſcibilis naturaliter,dum hic 
ſumusin via. Hancconclufionem, 1. Explico, 2. Probo. 1. Per Deum intelligo 
Deum opt: maxim. qui & fecit omnia, & manuomniporenti (uſtentat, Quieſt 
Deus @yTrs, revera & x4] <zaogzd1v ,in oppoſitione ad Gentium Idola, quz gaz- 
voulpos, & vanthominum ſuperſtitione Dii dicuntur, Qualia, (in Egypto) nds 
ſcunter in hortis numins, 2, Dico, quod perlumen naturale hic excluduur lumen 
gloriz, per quod Veum incelo manifeſtias cognoſcemus, & clarits; aggomwv 
@e95s agg, (ut divina ucar vhrafiologia) De quo lumine Aquin. 1. p.q- 12. 
art.5.& contr.Gent lib.3. cap. 51,52.53,55. & 1 4.diſhq49.4.2. art. 7. NaJt- 
viasin 1,p.4 12.4rt. 5.Contr. 1.49 Ferrarienſis in Aquin: cont: Gent loz.cap pre- 
dift: & Comment, communiter in. 1.p. Aquin. q. 12, art. 5, 2, Per lumen natura- 
Jehicexcludo lumen gratiz, dum hic ſumus in via, infuſz, cujus bo ſoltim parti» 
cipant : de quolumine vid, Durand. in x, Sent,qproem: 2. pag. 6, Etcumaſſenſus 
ex hoc principio productus fic pure Theologicus, & ſupernaturalis, ad Metaphyli- 
cam noſtram nonſpeQat. 3, Pcr lumen naturale excludo lumen illud quod per 
ſcripturam acquiritur, quod & mali habere poſſunt, 4. Cumdicimus cognitionem 
hanc Deiefſe naturalem : hoc intelligo ; Non-1. reſpe&u ſubjeQi, ſeu modi in* 
hzſionis, quo ſubjc&o ſuo ineſt,quatiab ipfis incunabulis,& ſatim abonu nodis 
ineſſet 2cnm certum fit. 1. Cognitionem illam naturalemyfi fit habitualis ,acquir), 


4 30n.4.natura inefſe ;cum omnis habitus ſubjeRo in efleconkituto, vel per infu- 
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konem, vel per acquiſitionem && induſtriam advenic, non innaſcitir, 2.Sicognie 
'oilla fit atualis non poreſt dicinaturalis,co ſenſuur abortu infirz. cam uſum ra- 
;onis.nullum ſtatin ab ortu habemus,nedum circa Deum. $.Dicicurided'matura= 
liscognitiogtelſpeRum*dii, pr:n1P11, ſeu regulz, cut-rmnititur, & unde #\jimacurg 
nempe 1 luminis intelle tus, nacuralis,, & congemit1: ita ut 1deo 6: cognitic 
nactralis, quia Jomine narurzhiacquiſica. Nico igitur, quod Deus, ve:"45 (cilicer, 
& zcernus, luinine naturali, in oppoſitione ad lumen gloriz, gratiz,E: Sctipturze, 
of 3 nobis cognoſcibiſ1s etian: in via. Quam theſin aerunt,& multis p:o0b1 © vp 
role ſatagunt Scholaſtic), Ved 'Foh. Martin, diſp.20. de Ente ſupernaturali a ſt 72 
12.4d 17.@' diſput.63. Seft. 4, 5. @' in, Sent: diflin@:3,.Concluſ 1. ibid 2u- 
rand. 4, 1. Aquin.contra Gent. lib.1.cap.10, I1, 12. & precigue 13.tbid Ferre- 
rienſea.$uarec Metaph:p 2.diſp. ag ſed: l,2,3, O& Naxariumin, Ip. Aquin:q. I 2, 
orefertim 4rt:; 1.3. Fc co:nmentatores ibid, qui conſenſu unanimi afſerunt,lumine 
naturalt Deum eſſe cognoſcibilem : Quod ratione unaaut altera in genere, fic 
oltendo, 

1. Ex locoillo illuſtri, & ad thefin noſtram confirmandam evidemiſſimo,apud 
Apoſtolum $romeany, 2d Rom: 1: verſ.1 9. Jbi d- Gentibus loquens, dicit,quod 
1 JST) 8.9485 QavEeg? G17 oy UT; , 0.0 J805 Epzyipwrr” (cilic: quod de Deo 
coznolci porelt, in iptis manifeſtum eſt,(1nquit) -eus enim revelavit; ex quo loco 
manifeſte ſequerur, Deum fuiſſe Genabusetiam lumine naturali cognitum, Nam 
1. Aliquid Dei fuifſe Gentibus wogey ,perſpicuum eſt ex ipſis texrus terminis .ades 
ut probatione nulla egeaty ut ejus conſequentia manifeſtetur. 2. Quod il]luc wwe» 
@1 7% 388 eratcognitione naturali notum, non revelatione aliqua, evidenter dedus 
cipollit, 1,Sic: Gentes revehtionem nullam habuere ex qua Dc.um cognoſcerent, 
ergo? Si Deuq cognoverunt, erat cognitione naturali, Nam firevelaticnem uilam 
babverunts tum illa vel erat immediate a Deo ipſis fafta 5 at hocfundaiment nul-- 
ſonititur z Demuimk enim Sibyl)as,& alios nonnullos taiem revelatijonem hibwiſle, 
(quod multi 1igue magni Theologi fatentur) ramen omnibus in univerſum Gens 
tibus, omni #vo cxiſtentibus, revelationem hanc immediatam <fle aDcofatamg 
nullus (quod (cio) vel cogitavit unquam, vel afſervit, Cum tamen illud wo Ts 
I77 in textug univerſis fuiſſe manifeſtum Pawus aſlcrat. 2, Non habuerunt rev 12 
tionem per ſcripruram, ur manifeſtumeſt : & 1ded neceſſe eſt,urillud zowsey 08 245 
intelligatur reſpetucognitionis nacuralis, 8 per cOſequens Deum lumine . -urals 
coonoverunt. 3, Eſtius ſuper locum fic argumentacur ( & ante 1ilum Cajetanus } 
quod cognitio1lla Gentium erar naturalis per demonſtracionem, non ſupernatus* 
ralisper revelationem, quia ( inquit ) cognitio illa Gentium evidentiam habuir,. 
quam non haber fides revelatione divina fundata : Dicit enim texrus , quod 
Gentibus 73 94w50v 7% 48, erat ipſ1s pavseg, manifeſtum z. & ruiſus @v7tg epa-: 
12905 6 9105, iplis manifeſtavit Deus, Athzc evidentia oftendic (inquit Efitus) 
copnitionem illam fuifle naturalem per demonſtrationem, non Cſupernaturalem per 
revelationem,clim hec ſit inevidens, ut notum eſt, Ergo, 3. Ipſc Apoſtolus banc 
litem dirimit, cum medium oftepdit ex quocognitionem hanc habuerunr, nempe 
contemplarione creaturz z verſt 20. cap.1. ad Rom, Td avggra aury Sno u7ios 
@s 2.07 1s TOI; TARNARGT VOBWE 22.087 744 ( 1.6. ) Invilibilia Dei, a ja@tis mundi 
fundamearis per ea quz faQa ſunt intelliguntur, &c, at talis cognitio A creaturis: 
petita ELlt natucalis ſolim, utinanifcum eſt, ergo. Rationem hanc urget 44173 
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Opuſ70.4.1.4rt.2.p.825.Col.t. Er Natarius,ubi ſupra in.1,p.g.t5; trt, 11 p49 
x, | Foh: Schroderus Opuſ. Theolog. cap. 2. De naturali Dei nititia, > 
: 132.182, 
2 "#4 Cim manifeſtum eſt ex przdi&is, quod Gentes(ſalrem fi de omnibus Pros. 
 miſcueloquamur, & ordinarie,) Deum non cognoverunt ex revelatione aliquz;ſe. 
quetur, quod fi Deum cognoverunts lumine ſolum narural: cognoverunt : at Deum 
2 Tullins lib, x, cognoverunt : Nam ut recte dixit olm Tullius,z Nulla gens tan barbarg. neque 
de legibus, tam immanſueta, que non etiamſs ignoret qualem Deum habere debeat, ramen hg. 
be ndum ſciat, mo vix ullum Det attriburum eſt, ( de abſolutis przcipue loquor) 
quin cognovcrunt, & ſuis ſcriptis explicarunt, Si Deum immortalem agnoſcamug, 
& #ternum ; Sicilli : Avda 3803 atev 2ovTes , notiflima ſunt Deorum epithers 
b plato it apud Homerum, % Heſiodum . Er apud Platonem Þ fic legimus: 6 3405 bh aun n 
rphed.tom. 1. igoy ture 7619000 ,0urs £19.50) 18 691 78 Oy , avroTe weTeBoNlu x, lumi wy digg), 
edit:greco-lat. x; ef\mTe, 2h , vStuas & NU efepuay deere (il; Deus elt wa Qui 
Hen: Steph, ras, ipſabonitas, ipſum unumquodque, iplum ens, nec mutationem ullam ſuſc;pir, 
Þ42.78., nec variationem ullam, uliatenus, ullo tempore admittit. Nempe effata hzc ſunt 
orthodoxa, & ſolum non I:67vdbgn. Et Zoroaſtres (longe ante Homerun natum, 
cDionyſ: Pe- {i Plutarcho fides z & circa rempora Nini ſecundum © Petavium, pauld poſt dilu. 
tav, in Ration: vium circa ans mundi 1670, vel ut Helvicus dan: 00. poſt Trojam c3ptam, circa 
Temp:p.1.l,t. ann.mundi 2870, cx Xuntbo Lydio apud Diogenem Laerttum, qui Zorodſtrem DO 
az.s, nit ann: 600. ante trantitum Xerx# ) hic (inquam ) Zoroaſtres inter fragments 
d Chriſtophoy: eraculorum apud Opſopeum e, ex Enſebto f de Deo fic Pailoſophatur, 0 Stos i215 
Helv. Theatr, meas, go mp]©>, ail ©-,cmumrCr duepis,avouororuTc, Wioges mwng gay, 
hiſt:pag.g. x eJvpndounT&, tzurididv.x] fr &c. Sed non opus eſt ut pluta <1timonia indu- 
e Foh: Opſop: ſtria curioſa corraderem ; cum hoc abunde preftiterunt viri multi, & magni ; 
inter Oracula Auguſt. Steuchus Eugubir: in perenni ſua phuloſophia. Agimundus Breganius in 
Maz: Zoroaſt: ſui Gentium Theologia, Reverend: Sarisburix Epiſcop. Martin: Fotherb.in Atheg. 
pag: 15. maſ?: Facob: Martini ©xercit.Metaph lib 2. Theorem.1. @ pag: 595. &deinceys, 
t Euſeb:depre- Erlonge ante illos naros , Fuſtinus in Cohortat: ad Grecos. Athenagoras in legat: 
pari®vang.l.1. pro Chriſtianis. Theoph. ad Autolycum,Tatianus orat: cont: Grecos. Laftan, Inflit, 
cap: ultimo, lib.preſertimlib.x. & alii, quos conſulac qui plura vellerc, Cum ide Gentes De- 
um cognoverunt, & non ex Revelatiore, i[los Deum naturali intelleQus lumine 
co2noville erit manifeitum. 

Katio }. 3- Quod lex naturz immutabilis diftateſfe, illud poſſumus cognoſcere «ſc ly 
minenaurali intelle&tus:art lex nature nobisdiftar Deum cflezergo Deum eſſe eſt 
naturaliter cognoſcibile. Argum:hoc tali diſcurſu manifeſtinis oſtenditur, 1,Certum 
eſt legE nature eſle immutabilE;uroprime probar Suar:de legibus 1. 2.c.13.2,Cum 
lex naturz fir diRtamenrationis re&kz, &hzcratio in omnibusdictar Dean eſſe c0- 

Ratio hanc ur- lenduna, neceſle elit urdiftet etiam Deum efe. Cum impoſitbile bt, utrario juſte 
get Aquin.opuſ, jubcar ut fUlud colas,quod no cognoſcas, Er per conſeques, fi ratio tua diftet Deum 
7 0, ſuper Boeth: eſſe colendum, necefle eſt, ut illa cadem ratio cognoſcat Deum efle quem judicac 
de Trinit.q. 1+ colendum. Nam ſicut nullus cognoſcat pariet <ffe albu, nifi parietE cognoſcatyſic 
grt«2,Þ.829, C- Nullus Dean eſſe colendi iciat,niſfi & Deum efje noverar,Quod autem lex naturz, 
ES ſeu ratio rea 1n ommbus difat Deum efle colendum, certiflimit eſt. 1, Quia hoc 

di&ibar in {tatu integro,ut manifeſtum eft,& in confeſlo. .In ſtatu corrupto.Dico 

i tatuetiam corrupto, lumen naturale, (cu illz rationisreRz reliquiz, in _— 

nongum 
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nondum extinaz diftant Deum eſſe colendum. Er hic 1, Cum dico, quod hoc 
JiRat omnibus, inſanos, rationis uſum non habentes z nondum adultos excipio. 
2, Et omnibus, quibus ordinarium rations uſum Deus conceſſzrit, hoc rationeny 
| jiaare affirmo, 3- Nec hoc tamen ſemper, aut eodem ſemper gradu, fed ordina- 
1 ramen, ws 0m 73 Ay, & ut plurimim , vel ſaltem rempore uno, aur alio. 

uod patet 1. D: fa& 2, quia Gentes omnes, (ctiam ilz, quz barbarie perpetua 
erant involutz, quibus ares nullz nec licerz , ſed folum collapſa rationis re&#: 
rudera 3) ſuos ſemper habuerunt Deos , & coluerunt : ut ex perpetua omnis evi 
tiſtoria manifeſtum eſt 2 & zrare hac noſt1a. de Indiis occidentalibus, ipſ2 barba« : 
rie magis barbaris , abuade conſtat ; ex iis ” qui populi iſtius in miſeriam nati, * Vid: Hierone 
mores przſentes cognoverunt, & ſcriptis poſteritari perennarunt,, Dico quod ma- Benzo. Novans 
nifeltum eſt, legem ipſam naturz#, & rationem rectam ipfis dictaſle 5 primo in ge- Novi orbis hiſt, 
nere Deum eſſe colendum , hoc enim primum , & immurabile naturz d1Qatum;: Foh-: Lorii Ng- 
licet in bypoth:fi non d1Qabat ratio reta Deum ali modo-eſſe colendum, qual: Vigat: in Ame- 
Gentes illum coluerunt. 2, Quia licert lapſus intelle&vi noſtro denſiflimas tene- Ticam, T0: Acoſt: 
bras ſuperinduxit , tamen manet ſemper intelle&tus, & Deum efle, & efle colen- de naturd novi 
dumgſunt principia primazſeu veritateSprimz circa quas intelleCus noſter verſatur:-0rbi4. Thom, Ha» 
Et ideo,ficut impoſſibile eſt ratum , quamdiu eft taftus , non ſentire ignem eflc riot: & Fohs 
alidum, f6 ei admoveatur, cum illud fir obje@um tattus fortilime motivum : fic Petr: Maffeit 
dico, quod intelletus quamdiueeſt intelle&us, non potelt non judicare Deum efle, Hiſt: Fudicam. 
&efle colendum, cum hoc fit objeQum cjus primarium , & fortiflimeE-motivum, & multes apud 
cum fit yeritas prima in cordibus inſcripra, & firmiflime radicata. Nec enim legis Hen: Salmuth 
naturz aliud axioma animis hominum firmias inhzrer,. & altias,. quam hoc, in Res memo- 
Deun eſſe, & efſe colendum : quod eleganter expreſlit Apoſtolus ad Rom. 2.14 ty, rabiles Guid: 
cum dicit, Gentes que legem 101 habext, ( nempe ut a Moſe dara erat, exponente Aanctrolli pare 
Franciſco Suarex |) legem tamen faciunt ; quod oftendit yowoy ary, legem 2. tit:1. Þag.26.. 
cordibus inſcripram. Adeo ut certiiiimum fit, legem hanc naturz, (cujus ditatum 
rimum eſt Deumeſe, & ef colendum) poſt lapſum in hominum animis adhuc- f $#@rex de Le+ 
eſe inſcripram 5 quz urcunque fit multum oblicerata, non tamen penitus deleta , £#9% ib. 9. 
necpoſſit quidem. Er hincelt quod Scholaſtici pariter & Theologi uno ore afſerunt 64Þ-11+72u7;26, 
legis naturalis ignorantiam non poſlc efſe invincibilem; (vid: Halenſ: p,2 4.153 P4g.656. col. by 
at. 3. Daraud: in 3. diff. 25. q.1. & Aquin: 1,2. q-76, & Commentatores 
ibidem) & Swarex negat princ:p11 i]la prima poſſe ignorari, multo minns invincie 
biliter ignoraris & probat De legib; lib. 2. cap.8, num-7. pag.7 7: 

Sed huic yericatt (ue mihi yidetur). manifeſtz, contradicere +1deturg quod Athet Dub. 
Deum negant 3 & per conſequens lex naturz non eſt adeo firmer in cordibus eo» 
_ © 25g » Quin deleri poſlte, ita ut non diet Deum eſte , nedum illum cfle 
colendum, 
 De-Athek poſtea locus erir diſtinQius agendi, & fufinis : pro preſenti dixiſſe Sol; 
ſufficiar, 1, Quod hoc daro,quod Athet negarent Deum efle, nec in iplis lex nae 
turz conrarium diQarer , tamen hoc non cedit in ullum thehs noſtre przjudi- 
cium : quz hec fuir, Deum eſe naturaliter cognoſabilem, lumine naturali intel- 
lus z quod verifſimum efle pellic in alits, licer non fit in Athefy. 2. Sed nec de 
pls 4theis quicquid contra theſin noſtram ſequetur; Qui diximus ſoulm,Deun 
Unine naturali eſſe cognoſcibilem , non aQu cognitum z ( licer & hoc veruns fir) 
Quadertiam in Athens obtinct cum, & illi potuiſlent. Deum atu :-— 
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mediis,quz natura ipfis adminiſtrat, rete (prour poſſunt, & debent) uterentur 


Quibus tamen fi non utantur, ſolum ſequetur Deum ab ipſis non effe aQtu copni. 
eum, {cd non ſequetur illum non efle cognoſcibilem. 3. Sed adhuc ulterius, puto 
nullum Atheum vel efle, vel unquam fuife, quin in illo lex naturz hoc infallibili. 
ter dift1bat , Deum eſſe. Quod ut evidentids pareat z dico quadtuolicem eff: 
Atheiſini gradum. 1. Quidam fafto ſolum ſunt Athei z quorum «&S407m dicag 
pracicam, qui ita vivunt quaſi Deus nulivus effer, aut judex divinus in peccata ſu1 
2nimadverſurusz & de his non eſt dubium. 2, Alii ſunt & fatto, & dio Athei,qui_ 
non ſolum vivunt &340717,ſed & afferunt;qui Deum &faRo,& difo neganr,licet 
forſan non animo. Nec de his quzritur. 3. Alii tales ſunt non ſolum faRo, aur 
di&t9 ſolum, ſed & voro,qui utcunque Deum efle abunde cognoſcuiit, tamen illum 
non efl2 vellent : necde his quzriture 4. Alii ſunt Athet judicio,quos Atheos ſpe. 
culativos cognominare poteras, qui Jjudicant Deum nullum cſle; ut de Diaz, 
& Theodoro quodam teſtatur Tullizs lib, 1. de Nat: Deorum. Er hi poſſunt na ju- 
dicare yel 1, 2d tempus, paſſione aliqua, vel vitio animam in perniciem rapievte, 
Vel 2, poſlunt hoc judicare judicio continuo, per #tatem totam fine interruptione 
duraturoe Dico igirur,quod poſit forſan Athews quiſpiam ſpeculativus, pro tem- 
pore aliquo judicare Deum non eflc, Sed 2, hoc judicare judicio perpetuo, & per 
#tatem non interrupto, nem:nem poſſe arbitror ; quin aliquando tandem lex illa 
£2220 Gr, & ov Taks vapd) aus Neuman, (Rom. 15+) Lex illa (inguam) natura- 
lis cordibus infctipra, tali Atheo infallibiliter diRabit Deum effe, eumque juſtum 
efle, talem ſcil: qui non ſolum cogneſcae ſcelera, (ed & puniat, Invenient accu- 
ſationem vp ritppuons Ts duleidnoaws, & AD)1TPSS AbTHPper TRY , Ut ibidem 
Apoſtolus, 1 de Athers pluia veller, videart doctils: Academiz roſtrx Theos 
logum tratF. de origine infidelitatis, & Gap. 4, 5+ 6, ubi multa de Athens, & 10- 
fidelicate (more ſuo) nervole diſputzr, 

4. In ftatu integro potuimus per lumen naturale Deum cognoſcere. E:20, & 
in hoc ſtatu corrupto idem polſumus, Ubi [ciendum, quod in cognitione Dei d40 
occurrunt z 1. ipſa De cognitio, 2. Gradus, & menſura iſtius cogn:tionis. Non 
dico nos poſle in ſtatu corrupro Deum cognoſcere eodem gradu, & menſut3, qui 
ſary incegro potuiſiemas z (ed ſolum nos poſle etiam in hoc ſtatu illum cognoſce- 
re, utcunque modo imperfefto , & gradu debiliori. Ratio eſt , quia per lopſum 
non amiſlimus lumen naturz univerſum, ſed ſolum gradus cjus nonullos : ita ut 
etiam in hoc ſtatu lumen nacurale aliquod eſt nobis reliquum, utcunque diminu- 
tum, Sic ideo ; ub: eſt ullus iſtivs luminis gradus,qui naturalicer ordinatur ad co- 
gnoſcendum Deum ; 1bi per gradum illum poteſt Deus cognolci, utcunque impers 
fete, Arin omni homine ctiam in hoc ſtatu corruprto eft aliquis luminis natura- 
Iis gradus. Ergo, per illum gradum poflic cogaofci Deus, utcunque imperfeRE: 
Ve g. lupponamus viſum perfeiflimum ordinatum ad videndum ſolem, & omnia 
lidera ; Dico,quod talis viſus, dum talis, & ſolem, & ſidera perfe&e apprchendar, 
& diſtinde cognoſcat. Jam fi multis perfeRionis gradibus abl.tis , 1n viſu hoc 
diminuarur virtus viſivaz ita ut gradus unus ſolumgaut alius relinquatur 2 tum ma- 
arfeltum eſt, quod per illum unum, aut alcerum gradum ſolem videat, utcunque 
mpertece; licer forſan minutiora fidera non videat. Ratio eft, quia cum illo caſuy 
fol fit objetum viſus primum , & fortiflime motivum , necefle eſt , ut viſus ad 
ilum apprehendendum prims ordinatus , illum apprehendar,donec wis _— 

gradus 
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rays illi eſt reliquus- Nam minimum facultatis viſive gradum aliquod appre- 
endere poſſe manifeſtum elt, & ideo crit objectum illud primum, 8 fortiflime 
notivumznam minutiora fidera,cum viſum debilius movent, apprehendi non poſ- 
ſunt, Pari rationis analogia, dico, quod lumen naturale int-lleQtus, primario, & 
principalicer ad apprehendendum Deum ordinabatur , (qui eſt veritas ſimpliciter 
primas & intelle&tus forti\ſime motiva) & 1deo quamdiu eſt ullus iftius luminis 
-adys in nobis reliquus, per illum gradum, Deum vericatem primam, & juſtiuz 
Clem apprehendamus, (licet imperfecte ) quamvis forſan yeritates alias multas 
minutiores non poſlumus, Et ideo licer in hoc ſtatu lumen naturale in nobis re- 
liquum fit yalde imperfectum, tale ramen , quod pro menſura ſua noſtrum nobjs 
Deum oftend:t. Er hoc eleganter (vt ſoletomnia) exprefſic Nagzangenm.* oy * Greg. Nate 
win 8 £3794 949y, th hw TevTwy Tunmilu Te , 6 ouvermly ameay , uz o\as ang, Orar,z 4. 
hdsTzaA TT #5 9 Pvonns y7ouTt. N:mium, quod fit Dems , qui eft onnium 
cauſe effciens ,  conſervans, & ſenſu, & lex nature demonſtrat. 

Sic conftatzex parte ret nos poſſe Deum lumine natural cognoſcere 3 2, Viden= 
dum eſt ex parte modi,qualis fit hc cognitio 2 Jumine naruali prof: &tazs & hoc 
paicis expediar, & quantum poſſum petſpicuis : lir idea concluſio hzc, 
Hzc noftra de Deo cognitio, a lumine naturali orca, non ce a priori, & JS Gn. Concluf. tz. 

Ratioeſt, quia fic Deus non efſer zrernus, modo effer aliquod principium Deo . 

prius z ipſa enum xternitzs intrinſece dicit negationem principii, Et per conſe- Fgtio 1, 
quens,ſ1 Deus ſir #rernus, non poſlit effe aliquod principium prius, per quod a pri- 

ori cognoſcatur. Sed Deum efle zternum, nos fide indubitata credimus z & Gen- 

tes lumine ſolam naturali edo&ti, certiflime cognoverunt, Sic apud Poetcas Deum. 

ddyany, diayaoy Te invenias. Et apud Homeram ſxpius, occurrunt pdrgpss 

Neel dey hovrege Themiſtius, * tria diciteffe in quibus exccllit Deus, &:1Noryn; * Themiſt orat. 
Las, aferzoia, Sviueas, X) TH wi Nancimuy ournfiy dvpores, (ol: eterxi 16. Valenti 
ute vite, poteſiatis magnitudine , & perpetua erga homines benevolentia, 2, Si Falentiniano 
eflet aliquod principium quo Deum a priori cognolceremus;tum 1, Deus noneffc t difa. 

principium primum, & cauſa primas utpore, qua alia cauſa efler prior. Ar Deus Ratio; 

eſt cauſa prima, ut in confeſſo eſt, & 1deo noneſt aliquod principium prius Deo, , _. OE 
per quod a priori cognolci poſllitf, 2, Principium prius, ex quo probari poſlirt a ft Vid: Aquin: x, 
priori Deum eſſe z vel eric externum, finale, vel efficiensz vel internum, ſcils mo- Þ+ 1: 3+ 477: 5, 
teriale, vel formale. Non primum, quia cum Deus fit finisultimus, non poſit Ubi dicit nibit 
efle cauſa finalis prior, per quam demonſtrari poſſic, d}' 37, Deum eflc, Non ſe. © Þrius Deo 
cundum, quia fi Deus habuiſſer cauſam cthicientem priorem z tum Deus effer <5 quead rem, 
1, EfteRus, & cauſatun ab alia cauſa, & per conſequens non cauſa prima. aEfſer nee quoad r7atige 
finitumy cum impoſlibile fir, ut fit cauſatum aJiquod, quod non eſt hnitum g repu» ***- ft ibide 
gnat enim intinitum aliquando non fuiſſe , vel produci, & ab alio dependere, ©- Nazarium 
3. Non efſet zternus,utpote qui haber principium durationis;nam impoſiibile eft, 9ub: 4. P.119, 
ur Deus habeat principiumeſſentiz, & non durationis; cum manifeſtum eſt,quod 

ſi eflentia rei incipiat,quod &ejus durano incipiat. Nec dici poſſit,quod illa cauſa 

fit materialis,aut formalis ; quia ſumma Dei ſimpliciras rales cauſas non admittir, 

ut manifeſtum eſt z & per conſequens, non eſt cauſa u}la per quam a priori de- * Frauc:Suarez 
monſtrari poſſi Deum cfle, Metaph part. 2. 

}. Novi quod Suarez * putat, nos poſſe aliquo modo a priori demonſtrare De- diſþ.29. ſef.3. 
un elle 3 non per quidditatem Det, ut fic 5 ſed ex quodan attributo quod reip/a eft num,z, pag. 23, 
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Augufſd. lib. z. 
de ordine, c.18. 
Ibid, cap.16. 
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efſentia Dei, 4 nobh autem abſtrafins confuderatur ,ut modus entis non cauſati, $5; 
Sed ut quod res eſt dicam, non probo hc do&i J-ſuirz audax pronunciatum., 
1, Quia manifeſte implicat, Deum eſſe, demonftrari poſle a priori per attributum 
quodcunque, cum attributum omne, qua rale,intrinſece dicit aliquid effenti 1113 
poſterius, cujus eſt attributum z ut manifeſtum eſt. Et per conſequens , Deun 
e/ſe, non-poteſt demonſtrari a priori per attributum Dei quodcunque. Dicogomne 
attributum eſt eflencia illa poſterius, cujus eſt attriburum ; nam (i fit attributum 
re diſtintum, tum revera eſt poſterius; (i fic attributum ſolum ratione diſtinQum, 
(quod in divinis accidit) tumeſt etiam ratione effentia illa poſterivs cujus anti. 
butum concipitur: cum attributum nec fingi poſſic , quin przſupponatur eſſentia 
aliqua cujus eſt attriburum. Et per conſequens Deum eſle, non niſi 2 poſteriori 
copnoſcimus; tales enim ſunt demonſtrationes omnes, a Metaphyſicis, & Scholz 
ſticis adduRz, ad oftendendum Deumeeſle ; ut videre eſt apud Fran: Suarex Me. 
raphy[* p.2. diſþ.29. ſef-2, num.1.2> 3, 4, 5+ Oc. Aquin: contr: Gent: liþ, 1, 
cap.13. peg.1l. Et Ferrarienſem ibid. Nazarium in 1.p. 9.2. art.z. cont; 1, 
þ4g.7t. Er apud Aquinet: 1. fp, 4.2.07t.2, 3, & Commentatorcs ibid. 

3- Copnitio, quam de Deo habemus per Jumen nacurale intelleftus, none 
comprehenſiva, & adzquartaz talis (cil: quz perfeQiones Dei omnes, vel potiug 
omnem ejus perfe@ionem adzquate comprehendat. Ratioeſt, 2, quia umpoſſibile 
eſt,ut potearia ulla finira (quali eſt intelle&tus) Deum infinitum adzquare com 


* Arifoteles de prehendat ; cum inter porentiam, & objeum adequate comprehendendum, re. 


quiritur ut fir proportio talis,qual:s inter finitum & infinitum eſle impoſſibile cſt*, 
2. Ratio rea, & lumen naturale in Adamo integro (ob rationem factara) Deum 
adzquate non comprehendebat : Ergo in nobis lumen naturale hoc mults minis 
poterat ; cum infzlici lapfu rationis lumen in nobis, licet non fit amiſſum penitug, 
tamen mulcim diminutum z utpote in quibus ſolum ejus luminis ſtriQurz non« 
nullz,& ſcintillulz ſunt adhuc reliquz, Er per conſequens,ft lumen naturale inte- 
Zrum, Deum comprehenſive non cognoſcerer, mults minus hoc preſtabic idem 
Jumen tot gradibus infzlici lapſu diminurum. 3, Quia plus de ſe cognoſcat in- 
relleQus divinus, illudque perfeRids,quam humanus : Ergo intelle&us humanus 
Deum adzquate non cognoſcat z preſertim lumine naturali. 4. Quiacreatura 
per guam lumen naturale ad Deum cognoſcendum aſcendit, non ell eftedtus Deo 
adzquarus, (poſſer enim vel mille mundos creaſſe modo voluiſſet) & ideo ex creae 
eur4 notitiam Dei perfeQan), & efſentiz ſuz adzquatam aflequi impoſſbile ct; 
Pid: Aquin: opuſc: 70. ſuper Boeth: de Trinit: q. 1. art.2, pag 829. l.2, A, 
5. Nec herbz,vcl graminis minutioris eff. nriam, & proprierates perkeRE cognol» 
cat, vel acutiflimi intelle&us acies, nedum Dei. Er ideo recte philoſophatur Ac- 
mon, apud Fuſtinum : 87 md:yupup©- 5 343%, penitus occulta deitas; & Ybilid 
apud Theophilum Antiochenum, 
Tis 38 oups SMwzrm Ty 75090100, X; ANIH 
"OpSnauntoty idtiy M200 apBegmy: 


Theoph: Autio- Scil; caro nulla Dcum immortalem, oculo mortali confpiciat.. Quod & alibiele 
chen: ad 4nto- gantitis exprimit idem Theophilus ; ubi de Deo loquens, ſic alloquitur Autolycum, 
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Exercitatio quarta, | 75 
Soark; 3 Sutra d yo mon. ( 1d eft ) Oculis carndlibus eum non afſequimur, gu? 
milo modo percipi poteſt. Nam fs inſolem elementum minimum, homo non intendat 
oculos , propter calorts, & potentte excellentiam ; multo minus gloriam Det, que Se 
mnefabilis, homo mortalis contueri poſſit. ReQiſſime Hipponenfis ſenex 2 3 Nulla ® Aug, lib. 2, de 
ef ſcientia Dei in animo nifs ſcire quod cum neſcias. Er uterumÞ illegmelius (cicur 0rdine, cap 18. 
neſciendo. Viſne de Deo dicere quid fit ? Audi eundem Patrem ©; Omnes opes lin- b Ibid. cap:16. 
guarum ineffabili ſublimitate precedit: viſne illum intelI:gere ? Audi iterum Au-©< Auguſt: Conte 
guſinum:d Duomodointellefiu Deun capiat homo,qui ipſumintelleftum ſuum, quo Adimant:c,7. 
cam vult capere nondun capit. Etibidem rurſus ; ſemper Deen cogitare debemus, 1 4up :1.5. de 
de quo tamen digne cogitare non poſſimas. Nimicum hc veritas eciam Gentibus Trir:cap.1. 
cognita,pariter & confeſſa : Simonides diem de diepoſtulat, 8 tandem quid fit © Yarro {d.4.de 
Deus necconcipiat, nedum ex condigno exprimat, Harpoerates e digito ad fimu- ling: lat: & 
lcrum Tþdi labiis:mpreſſo, fguificari voluir, quid. ſic Deus explicari non poſle. ,4ug:1ib. 18.de 
E:Sibylla Deum ficaffatur, f 55 wov@- 5637 405 drHepmres Vadpzer. Quod fic civit.Deicc, 5. 
reddit Caſ{alio: Qui ſolu Deus es. incomprehenſus creator, Eriintrade Deo fic lo- t 4pud Foh. O- 
quiturSibylla,' AX" oy idtiy 2x 6Hiy Sav 589v0; edt weognonus upto 2y WiTugr op, inter Ore 
& 24Topar duds my; via" gItv3; auvros 0% ral Que lic reddit pradictus Se- cul:Sibyl.pasg 


baſt: Caſtalio 2, E 4pud Opſop: 
Sedquem de terra mortali lumine 101 eſt inter Ons 
Cernere --- ; Sthyll.lib.4.Þ. 
Omnes quicernens, a nullo cernitur ipſe. 285. 


Errefe nuntius Menalaoapud Euripidem, * 89s 598 ITrirua;rC-, Deus eff con * Eurip: in He- 
jeAudiffcilis 5 :a.1s nmirum quem fi modeſte queres, invenias, ſed in xternum ley, inter Poets 
noncomprehend iS. Gr2c.tom: 1.Þ, 

$:d veritas hzc manifeſ}a eſt ,aded ut probatioeus prolixa & operoſa parum eſ- 5 Iogverſe 717, 
ſer necefſaria, fi non ſuperflua, Pergo igitur,ad thefim quartam,quez hzcerit. 

4 Utcognitionoſtralumine naturalifundaca, non comprzhendat Deum ad- Goncluſ. 4, 
zquare, ſedlolam illum imperfe&e cognoſcat z fic non ſufficic ( nimirum illz Ju- ; 
minisnaturalis ſintillul in nobispoſt Japſum reliquez) ad perfeftt, & complete 
coonoſcendum culrum Deo huic debicum. Hoc eſt lumen naturalc intelleQus tan» 
tillum eſt, ur licetper lud cognoſcamus Deum efle, & cultumaliquem efle ei de- 
bitum ex parte rei; ramen ex parte modi ad perfeum cjus modum, & menſuram 
ad amuſſim incelligendam non ſufficit,a Hoc vt paucis oftendam. Dico 1,Quod ue , yy; x. Dottif: 
cultus aliquis ſit Deo debitus , & ab eo requiſitus, hoc ex yoluncace ipfius Dei de- Thom:Fackſon: 
pendet, qui per cultum i!lum eſt honorandus: ita vr ille ſolum cultum Deo legiti- 21 tralt: de ors. ; 
mum, & acceptum przftar, quicultum i Deo volitum, & mandatum prefſtat.Aded _. inf, lelitar 
ut quisvana £3cAogpnoraie, duftus,culmum novumy & 3 Deo non przſcr;prum, © co dis: 
Deoexhibet, (quod Genres preſtitere, ur multis explicat Ratmund#s Breganips in MOFs en 
inſuaGentium Theologia : preſertim endrrat: 3.cdp:1,243:4, &c) Dico melius Aetotey ubi often- 
eſſetillum Deum non omninocolwſle , quam tali modo coluifle. fRatio eſt, Quia 4; " itioness 
in noncolente, eſt ſolum privatio cultus debuti: ar in illo, qui ſuperſtitiole NDeum wk 6G a 
coli, & Idololatrice,non eſt ſolam privatio cultus debiti, {cd & poſitio indeþiti.'”: gay Pa 
2: Dico quod voluntas Dei ex quacognoſcendum cft, qui cultus fit Deo debi- '4 a riff i 
tus,quinon, ex foxdere cum humanogenerepetenda cſt. Ratio eſt, quia Deus in = Hoſea : " _— 
flere ſuo nobis al:quid promittit, & ut hoc habeamus, cultum {bi debirum, & z JecTuo _ :& 
ſc przſcriptrum, 3 nobis juſtifſicae exigir. Er ided ex vi foxderis, ad ralew culrum #7 195998 
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obligamur, qualem in foedere ſuo, a nobis exigir Deus. 3.Chm ided duo fold 
feJera cam humano genere inivit Devs, ſcilicer foedus operum, ſey naturz ; & 
foedus gratiz,urmanifeſtum eſt. Dico 4. quod lumen naturz innobis aghucreli, 
quum, perſe non ſufficit ad prxſtandum cultum Deo debitum, necin hoe, nel ills 
fadereznecin foedere naturzgnecgrauz. Dico, non ſuſficit ad przſtandum cyl. 
tum exaRe, & ad amuſlim, completum (cilicet in fordere juſtiflime requiſitum 
Ntmirum hzceft veritas ab omnibus ceafefla, atnon aded foeliciter ab omnibus 
probara : & ides ratione una, aut alcera diftintinsoſtendam, & evidentigs, 
; s. Sic : lumen natur# in nobis adhucreliquum, non ſufficit ad cultum Deo 
KE00 Is przſtandum, ex fordere operum, & naturZ debitum, Ratio eſt, quiacultus Deo 
debitusex vi hujus feederis, eſt complera, & exaRiflima obedientia legi naturalj 
przſtira ; ut notiflimum eſt, & in confeſfo apud omnes : at ad obedientiam hane 
prxſtandam mododebito, & per legem illam zternam requiſite, non ſufſicir lu. 
men naturale in nobis reliquum. Qued pater 2. quia Jumenillud non ſufficit ad 
exa&am Deo obedientiam preſtandam ſecundum Jegem naturz, quod tegem na» 
turz & omnia ejus mandataexaQe, & axes non cognoſcat, (clim impoſſibile 
fir, ut ope lumims'naturalis legemillam impleac quis, quam per lumen id non 
cognolcat.) At nullus legem naturz, & omniain eo mandara per lumennaurz 
exa&@ cognolcat, quod —_—_— perſpicuum eſt, qui novit quantillz luminig 
primezvi reliquiznobis poſt lapli 
Echanicorum ſapientiſſimi de Deo & ejuscultu erraveranr,, C um Romanos, cim 
Grzcos, cum Chaldzos, cum Agyptios ( Gentium literariffimas ) 1dololatri 
perpetuainyolutos videat cum lapieauſliimos eorum Oracula conſulentes, & tor 
munzribus, & Cacrifictis ipſum diabolum hunorances; (munera enim illa Delphis 
repoſita, & ſacrificia illa vers Apolintoblata, Doemoni efle oblata, non Lev 
2 1.C0r.10, 20, juſte pronuntiant Theologr ſuper i]lud Apoſtolia ad.Corinthios.ſnos: [ev ins 
Vid:ith: coment: 9uct 7 80mm, Sruwortos auer, x; Te vec *] Que tamen non (olum faciunt, ſed 
Aquin: Pareum, 2pprobanr; tiquenon Erthnicerum indoCtifſimi, aurvitiis occzcari,. [ed & 64 ovged, 
P. Martyr: He * &eorum prudentiflimi z.nec hoc paſſione aliquacationem captivante, ſed ſemper, 
ſhafium, @*c. ſed ſeri6, ſed confulto, Et Pythagoras, Socrates, Plato, 8& Ariſfoteleshocfaciunt, 
s & durh ſuperſtitioſi hzc 2gunr,obſequium ſe Deo granſfimum praſtitifſe autu- 
| mant, Nobilis eſt i] Foſephilocus, quiob hxc flagitia Lacedzmonios fic inſi 
b Foſepb:contr: mulat, b ws 5 &v Azxwyes &c, Lacedemonii quomodo non ſunt ob inhoſpitalits- 
Hppion: lib:2, tem reprehendendig ſediamque neglefum nuptiarum ? Eleenſes vers, 0 Thebani 
ob c oitum cum maſculis plane impudentem Q contra naturam ; quem tamen reds 
O& utiliter exercere putabant ? Cihmque hec perpetratent, etiam ſuis legibus mi- 
ſcuere. Apud Germanos (1:quit Aquinas) lex nature fic corrupta fuit, ut Latroci. 
e Richardus cinjum non reputarentpeccatum, 1dem optine explicar vii fummus ©, cx Aquinate, 
Hooker: de Ec- & Auguſtine. vel Authore (quiſquis demum illefuerit ) lib: de queſt: novi Op vet: 
:Sleſepolit,l, ts Teſlamenti Etdocifſimus Thomas Fackſon ſupra citatus tradat: de origine Infi- 
Þ-3*,39,@'6 delitatis, fc, cap, 50.pdg.q41. & ſequentibus. 

2. Sed achucevidentuus pcflic ſuaderi, & fortins g. fic ; Si lumen intelle&us 
naturale in ſtatu imtegroſolum efſer ſuſficiens ad oſtendendum homini qui cultus 
eſſer debitus Deo, tum lumen. in nobis poſt lapſum reliquum non eſt ſufficiens: 
Ratio eſt, quia lumen naturale in nobis reliquum, eſt multis gradibus imperfe@: 
us 3, & per conlequens, fi perfeRiflimum illud lumen in Ratu integro ſoltim 

eras 


Ratio 2, 


m inſunt : & (ſerie conſideret,quammiſere etam 
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ons 2ccrtiffimum crit, imperfeQum hoc nature lumen in nobis adhuc 
—_ rom fl ſufficiens: Acillad lumenerat folum ſufficiens. 1,Quia fi Aduuw 
1 aru integro obedientiamgquam per lumen naturz potuir lummam, & perfectiſ= 
Gmam Deo pralticifſer, totum hoc furfletdebitum, idque ex lege naturali. 2.Quia 
Adams in ſtatu integro incrat lumen ſufficiensſolum,non ſupertiuum : ex his ide, 
ſequetur, 1 excellensillud lumen intelleQus in Adamo ſoltm fuir ſufficiens ad in-- 
dicandam obedientiam ex legs naturali preſtandamz rum. minutum, illud lumen- 
:n nobis adhucreliquum, non eſt ſufficiens, Preſercim cam lex obedicntiam zque: 
exatam 4 nobis exigit,ac ab illo-: & 1deo lumen zquale haberemus, ur obedien- 
tiam zqualem praſtaremus. Ar hoc cam non habemus,( lapſu noſtro infcelici 
hocefficiente) manifcſtum erit, lumen in nobis diminutum & imperfc&um poſt 
lapſum reliquumz.non eſle ſufficiens ad culcum Deoprzitandum, ex lege naturz 
exa&iflime debirum. 3. Multo mints ſutficiet hoc Jumen naturz, ad cultum Deo Ratio 20 
[z|indum ex novo fo:dere debitum : Ratio etiam manifeſta hoc evincit z quia 
cutn obedientia in novofcedere requiſira, fit obedientia fidei in Chriftum, & pro- 
mi{ſonesnobis in Chrittofactas, quas ratio naturalis ſolum, in #ternum non. 
apprehendat, 2{ut poſtea diſtinCtius evincam Jimpoſlibile erir,urcultum illum Deo 
digne p:xſtemus, perfolum lumen natures cum lumen naturz nec objeQtumy.n:c aPId. DT. F, 
modum iſtius culcus comprezhendat, vel ullarenus cognoſcar. Er per conſequens, de cognit: Tef.. 
inſufficiens fir neceſſe eſt, lumen nature, adculcum ex novo faxdere debitum Deo Chrijti, ſed. 1. 
;zRandum. 87% &ta JaZaizquod erat demonſtrandum. C. 3.209 4. A- 
4. Sed non opus eſt ur pluraadderem, aut induſtria curiola potius, quam neceſ» quiz, in Opuſc. 
fart vel ex ant1quis, vel Scholaſticis multa apportarem, ut luminis naturalis im- 50. ſuper Bo- 
perfeRionem ,6e JS vaway per lemanifeſtam oftenderem, Notiſſimumeſt quod erh, deTrinit, 
dottiflimaillay & (agaciflima naturz progenies, quod Plato, quod Pythagoras, g.1 art, 1. pag, 
quod Homeras., & Ariſtoteles dogmata impia plane, & delira, de Dco & e jus cultu 828. Col. 1. 
protulerune. Quoties ſuum Jovem immortalem appeliar Homeras, & alii cjuſdem D, & contr, 
furfuris Ethnici, & tamen ortum ejusnarrant, & imteritum 2 agua 1 buſta, & ſepul- Gent ljb.1. C4. 
chrum pateretur immortalitas,& illi cent udxapss Seot alter £oy7E5,quialiqurndo 5G, ibid. Fran, 
efle deſinunt. Similes Erhnicorum ineprias 1ngenio cleganti ridet Minutizs Felix, Ferrarienſem, 
quide lJuftu Ifidis ob filium amifſum, Þ Stultiſemum, ait, vel lugere quod colas, &3 Facoh. 47 - 
vel colere quod lugeas,Quam ridiculum eſt claudicantes putare Deosgut Vul:anumyz win, Orat.1. de 
yel exules,uc Saturnum dixit eorum ſuperſtitio, & credidit? Quz omnia nunquam ovbjefo Theolog, 
feciflent E:hnici,nifi denfifiimam inſcitiz nottem, & tenebras ignorantiz pene zyter opera. ſua: 
perperuas, infeelici lapſu cauſaras, inrelleQus eorum patererur. Ex quibus ma- pap.z 2,24 35, 
nifcſtumerir,quod lumen intelleus poſt Iapſum in nobis reliquum, non eſtſuffi- b Ainut. Fel.. 
ciens adculum Deo debitum, perfefte, & complete p:xſtandum. in 04avio page, 
5- Homoſolum lumine natural: intelleQus adjutus, fine revclationedivina, 65, 
remendum il]ud Trinicatis myſteriumgnimirum diftinftam Patris,Fili,& Spiritus Congluf, 5, 
SanQi varguo ry in xternum non cognolſcat, nedum comprzhendat. Hanc Con- 
cul. mecum aſſerunt, Aquin. Opuſc: 70. ſuper Boeth : de Trinit: 4.1. art. 4. 
p42.33 1. Col,z , P.Fohanz Martin: in 1. dift: 3, Concluſ” 3, pag: 12 ibid, Aquin: 
q.1.a7t. 4, Ockam 4.4. Bondv: @-t.3.q.3. Er Aquin.1p4;32. art. 1. Ercumeo 
interpretes recentiores Barnes, Zumel, Natarius, Torres, Molina & item Suarex. 
1.100.923 .p.4,27.ſe. 1, & multi apud Foh, Martin:in 1./ent, diſt. 2.q;2, Et Co- 
duf. 2. De concluſfione hac exercitatione ſuperiori nonnulla diximus, & ideo in 
Hhhhs3 preſent: 
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Ration preſentiillam paucisdemonſtratam preteream. 1 .lgirur 3 perſo nifum Trincas 


lumine naturali cognoſcipoterat, probabile eſt, vel Homerum, vel Heſiodur, yel 

Pythagoram, vel Platonem, vel Ariſtotelem, Tullium. aut falrem Echnicorum Alie 

uem hoc cognoviſſe : ſed ctim in eorum (criptis,vd% 2gv dE pw nec volagnecye. 
digium extat hujuſmodicognitionis, ſed perperuum de Trinitate filentium : pro. 

babile eſt illos lumine naturali nullam Trinitatis cognitionem affequiporuiſſe. 

Ratio 2, 2. Si perſonarum Trinitztem pufſumus lumine naturali intelleus cognolcere, 
cum vel immediate,& per ſe,ita urpropoſitisfolum terminis afſenſum pigbeamyg 
ſicut huic propoſirioni, [omne totum eſt eſt majus ſua parte ] quz cum ſi eviden- 
tiſſima,intelle&tus immediate, medio nullo adejus probationem adhibito illam 

ampleRitur : & hoc modo nos cognoſcere perſonarum Trinitatemin effentiz uni. 
2 Vid Scot:in x, tategnemo ſanus affirmarer, nedum ſobrius, Preſertim cum notum fir, nobiliores 
diſt. 2.9.2. ibid. Schol:([ticos negare hanc popolitionem [ Leus ct ] eſle hoc modo iminedixe 
Arim:q. 1,art, Sper ſe notamu ut videre elt apad 4quin, Cont. Gent .ltb; I cp. 1.& Fran, Fer. 
1. Bannez. & rienſem ibid. & Aquin.1.Þ.q.2.4rt.1, & Naxzariun ibid & alios ? aprobationem 
Afolin,in 1p g, 2pud illos videas,ex iis enim jam ſuppono illam propofitionem [| Deus eſt ] non 
2.4rt. 1.09 a- elle per ſe notam quod fi ita fir, tum nechzcerit per ſe nota 3 Deus eff trinus. 
los apud Foh. Nam impoſlibile eft,ut inte]I:Qui humanoper ſe, & immediate innotcſceret Des 
Martin.in x. umeſle trinum, & unums 1 Deum ſimplicicer efle non fir hoc modo cognitum, 
{ext diſt. 2.4.1, nam Deum efle trinum, przſupponit Deum efſez & ideo non poſlum evidentius 
cognoſcere Deum eſt trinum,quam cognoſco Deum efſe,Er ideo ſequetur,ſi Deun 

eſſe, non ſitper ſe notum, & immediate 3 quod nec Deum efſt trinum,erit perſe 

notum. 2. Aliquid cognoſcimus lumine natuzali,peraliud, cum propoſitionon fir 

adco manifcſta , utſtatim (ine dubitarione ulla aflenſum przbemus ; camen talis 

eſt, utipſa natura media nobis ſuggerit & pr&emiſſas,ex quibus cerco concludamus 

talem propoſitionem efſe veram. Sicpropofitionem hanc,Devs eff infinitus,utcun- 

que non fie per ſe nota immediate & ex ipfis terminis, ſine ullo medio ad cjus pro- 

bationem adhibito ; ramen quia natura media nobis ſuggerit, ex quibus hoc ma- 

nifeſte deducamus, ideo dicitur propolitio illa nobis lumine naturalicognita. Sed 

trinitatis myſterium,nechoc modocognoſ, cimus lumine naturali: fquidem natu- 

a principia nobis nulla ſuggerir, media plane nulla, ex quibusconcludamushanc 

veritatema, nempe, Deum eſſe trinum quead perſonas ; um certiffimium fie, quod 

ſtupendum 1llud trinitatismylterijt, 6 ratoni naturali non contradicat,illam tran- 

ſcenditrtamen, Quod fortius deduct poſit ex Aquinate p. 1.4.3 2,drt 1. & Radd 
Controv. 8. tater Thom: & Scot. p.z 07. Sic: cognitio illa, quam lumine naturali 

de Deo acquirimus, perenda ett a creaturisz cum illz ſolim ſunt media, quorum 

ope intelleus noſter-lumine naiuraliad cognitionem Dei pervenit, Sedcreatutz 

non deducunt nos ad cognitionem:Trinitatis z Quia quodcunque de Deo cognoſci- 

mus percreaturas, eſt per modum cauſalitatis, arguendo ab effe&ty, ad cauſam. 

tali diſcvrſu; quiaeſt ralis effeus,ut mundus hic, ergo eſt ealiscauſa,ut D:us, Ar 
poliromundog& univer[acreaturarum omnium cempage, non ſequetur quod hi 
perſonariicrinitas. E.a creaturis deducere non poſſumus Deum eſſe trinum inſubs 

Gſtentia,& unum ineſſentia. Minorprobaturconſequentimanifeſt4,fic: Si omni- 

bus creaturispolitts non ſequetur Deum effe quoad perſonas trinum, tum ex crea- 

.turis via cauſalitatis, non poſſumus trinicatem cerroconcludere:auomodo enime- 
yidenterconcludamus ex creaturis,Ocum eſe trinuw,cum creaturz, comodo = 
un 
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ſunt, effe poſſunt, fi Deus non efſſer trinus ? Siquidem efſentia divina per ſe in 
quantu:n eſt in Parre folum, eſt ſuppolitum virturis infinirz ; 8& per conſequens: 
' gotuit creaturas omnes producere eo modo quo nunc ſunt, fi perſona alizefler nul- 
; [ Er ideo ex creaturis nulla racionts evidenti& Trinicatem effe evincamus. 

Novi nonnullos apud Durand. in 1. diſtin.2, q.4. Et apud Naxarium 1, p, 
32. 6rt. 1, ControV: unicd. pag 129. tom.2, qui alſcrunt,quod my«taium Trini- 
{ rtispoſſic non ſolum lJumae naturali probabilicer oſtendi, ſed 8& demonſtrative, 
| Quin & FVaſquex diſþ.1 3. refert ſententiam Reimundt Luftit dicentis , inveniri 
| poſſedemonſtrationem evidentem Trinitatis, {eque deinonſtrationes adeo eviden- 
1 terexcogitaſlc , ut vel Gentilem, vel Mahumetanum convincere valeant, mod6- 
ſemel vellet eas perpendere. Cujus rationes nec proponere vacat, nec ſolveres vi- 
deat, qui vellet, Fa/quem ubi ſupra, & Suarepum de Trinit, lib,1. C4p.11, BUM} « 
& ſequentbus, Pergo. | 
{ 6, Homoluninenaturali intelleQus opera Deitatis in- perſona ſecunda (x2T?y Concluf.. 6. 
| Tom @ex5w;) adminiſtraca ; nenzpe opera Chriſti, in redimendo populum E Res fidei, now 
ciprivitate ſpirituali, mirandam ejus eyoupx@wgiy , morcem, reſurteQionem, &c, ſolum humanas 
homo (inquam) lumine natural: inrelleQus ſolum adjurus, hzc in zternum non mentes, fed et- 
cognoſcerer. Hzc enim myſteria- vires rationis naturals excedunt, & ſunt inter 5am angeloruns 
| ea Theologiz capita, que revelatione divina nituntur: ut in confcſſo eſt apud excedunt: d nc» 
| omnespene. Vid: Aquin: 2.2. 4.3. drt.z. Et Comme::titorss ibid: Dom. Batt- ba qutem cre- 
nem, Cajetanum, Suarez, Fohan, Schroderum opuſcul: Theologicts, cap. 2. de ns untuy , quia ab 
turali notitia Det, num 3. pag.298, Aquin: ſuper cap.16, ad Rom. verſ. 25.26, ipſo Deo reve- 
; 27. ſuper Coloſs. 1. verſ. 26.27. Jacob. Armin, orat.1, De objeao Theologie j1;q Aquin: 0» 
| inter opera ſua, pag.z 3-34. &c. Sed hec veritas ratione natural ſtabilirt poſit puſe. 3, C4. 2» 
| evidenti, 2. Sic: ſuppono ut manifeſtum,8 ſuperius probatum, quod tres Deitatis ag.91.c0l.1.D; 
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perſonz lumine naturali cognoſci non poſſunt: tum fic deduco. Si tres perſonz * "ratiq x. 
Deiratis lumine naturali cognoſci non poſſunt, tum nec Chriſtusillo lumine cog- 
noſci poterat, cum Chriſtus lit perſona ſecunda & fi itagtune nec opera redempti« 
onis a Chriſtof Ra cogn'.ſci poſſunt lumine naturali. Siquidem qui heeri- poſſir, 
ut ratio naturalis opera Chriſti apprehendat , cum ipſum Chriſtum non apprehen- 
dat, cujus opera ſunt 2 Et hic ſi dicas, quod opera redemptionis ſunt opera ad ex® Db, 
tra, & ideo non magis filt, quam Patris : ſed ſunt opera ipfius Deitaris, quia ope- 
ra ad extra ſunt omnibus perſounis communia, Et ideo forſan poſſumus opera re» 
demptionis cognoſcere lumine naturali ut opera Dei, quamvis nec Chriſtum, nec 
F_ ullam eodem lumine cognoſcamus. Sicut poſſumus creationem mundi 
ume naturali intelleftus cognoſcere, quamyvis perfonam Patris (cui ſpecialiter 
attribuitur opus illud) eodem lumine non cognoſcatnus, Nimirum fateor opcra Fol. 
Triaitatis ad extra effe perſois omnibus communia 8 ramen in operibus illis duo 
ſunt confideranda. 1, ape##Z15 iplay ſeu res fata: 2. Teams aegfeusy leu mo» 
dus faciendi, Er ideo licet @g#=15 ipſa, ſeu res fa fit omnibus communes, ta- 
men modus faciendinon ita: Quod maxime apparet in operibus redemprionis : 
| yam licet tora Trimitas poſlic dict ſenſa generali nos redimifle, ramen Tem: 
| aex;:ws,modus ſpecialis, & coroyue illa y ſecundum quam opera illa excque- 
| batur Chriſtuggerat incommunicabilis 3 Et ideo quoad modum ſpecialem quo 1!la 
operabatur Chriſtus, ratio vaturalis illa non cognoſcerer,quia nec ipſum Es 
£11S 
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ſcite potuit. 2, Sed cum mula redemptionis opera in natura humana ſola erant 
adminiſtrata, ur paſlio, reſurrefio, &c, manifeſtum eſt hxc cognoſci non putuiſſe 
ratione naturali, quin Chriſti humaniras,8& miraculoſa cjus waurpuwors fimul efſer 
coznitaz quam cum lumine natural: intelle&@us cognoſci fuit impoſſibilegnec opera 
illa lumen illud cognoſcerer. | 
Ratio 2- 2, Si Chriſtum, & myſterium redemprionis ratione naturali cognoſci potui(- 
ſent ; probabile eſt,quod ex Ethnicis aliquis hzc expoſuiflerz apud acutiflimos ta. 
men naturz indagatores nihil rale extat, & per conſequens probabile eſt illos illa 
x Phil. Morre: fidei capita non cognoviſle, Scio Morneum 1, Steuchum, Eugubinum 2, & :ling 
de werit: Fel: red ©, contrarium docuiſſe, qui non paucis pronave ſatagunr, ipſos Ethnicos, 
Chriſt: cap.5.6, & Irinitatemy & Chriſtum cognoviſle : ſed de his poltea. 
2 Auguſtus, 2. Iz luminis naturalis minutiz, in nobis poſt lapſum wliquz, non plus cog- 
Steuchus, Eu- noſcant de Dco, & Chriſto 5 Juam idem lumenzcum effer :dhuc integrum, & in- 
gubin: in pe- violatum: ſiquidem {1 oculus lippirudine nulla infirmatus ſolcm non videar, cer. 
renni ſug Pht- te idem oculus lippiens, & folum non c2cus hoc non faciar) at lumen naturale in 
lſoph, ſtatu integro, dum erat mcridianum, nihil de morte Chriſti pio peccatis, autdere. 
Ratio 3. demptione noſtra a peccato, vel per ſomnium cognoſcerer, (ut in confeſſo eſt) * 
* Aquin: 2, 2+ Ergo lumen naturale in ſtatu corrupto , in crepuſcula diminutum , hoc przſtace 
q.2 art.7. pag. non poſit, : : ; 
7.11 corp. 4. Quod pendet ex mero Dei beneplacito, & hibero decreto yolumiatis ſuzghoc 
Ratios. Homo lumine intelleQus naturali nec cognoſcat faciendum, nec ſciat fa&um niſi 
cus ſe feciſle revelatione aliqua oftendar, Qui enim heri poſlity ut ea quz apud 
ſe libere Ratuit Deus , ulla creatura naturaliter cognoſceret 4 Nam quicquid lu- 
mine natural: intelleQus p__ de Deo, eſt per modum cauſalitatis, & 4 
poſteriorig1rguendo ab effetu all cauſam z it2 ut quicquid neceflarid (equetur de 
Deo ex polittone creaturz, i:lud omne lumine naturali cognoſcimus $ Ar propo- 
fitum Dci de mundo rcedimendo perC hriſtum ex poſitionecreaturz nullius dedvci 
ws rf ( ut manifeſtum eſt) Frgo, Nam fi dicas quod deduci poſlit ex poſitione 
hominis peccatoris, & miſeri z (1c; eſt homo peccator, 8& miſer, ergo habct Deus 
propoſitum liberandi per Chriſtum. Dico, quod ex hoc deduci non poſlit ulla ca 
tionis verifimilitudine, nedum conſequentia cert, & evidenti. 1. Quia nun ma» 
gis ſequerur ex ratione naturali : homo eſt peccator, & miſer ; ergo Deus habet 
propolitum redimendicum per Chriſtum-z quam ſequetur, Angelus eſt peccator, 
ergo Deus haber propoſitum illum redimendi, Ar hoc non (equetur, ut manife- 
Kum eſt, ergo nec illud. 2. Quia polito homine peccatore , { cum homo lapſu 
ſpontanco, ſe in miſeriam iI]lam infzlicem ſponte precipirafſet) non ſequetur 
Deum teneri ex lege ulla , ad reftituendum creaturam culpa propria collapſam. 
' Nam 6 voluiſſer, creacuram pecc:tricem muſeri4 il)a in yolutam in #rcrnum juſte 
-reliquifle poterat 8 per conſequens ex miſcria creaturz hoc deduci non poſlit. 
3- Poſitog quod ex miſeria hominis deduci poſfic Deum velleillumbberare: ta 
men non ſequetur, illum velle hominem liberare per Chriſtum; cum aliis modis 
(modo divinzſuz apientiz fic viſum fuiſſer) pro beneplacito ſuo,omnipatentiſ- 
ſima facilitate hominem in miſeriam provolutum {iberaſſe poterat. 4, Neclibe- 
rum hominis propoſitum mediis ullis cognoſcamus, nifi ulle ipſe aliquo modo, vel 
verbo, vel ligno {uum nobis propofitum revelet 5 & ideo multd minus _ 
politum 
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Exerctatio quarta; S1 
imperveſtigabiles, quad tonaru curiolo in xternum quzras, nec invenias ; Cum 
(miles ſunt Ni fontibus apud Lucanum *, 
-- ---. Natura maluit ortus 
Mirari , quam xofſe tuos, Fs 

5, Si lumine natural incellectus decretum Dei liberum ungm cognoſcamus , 

flumus & omnias cum major ratio reddi non poſlir,cur hoc porius, quam illud 
copnoſceremus, cum fint omnia £que libera, ita ut 1Jla faciat, vel non. Sed nos 

fle omnia decreta Dei-libera cognoſcere, idque lumine naturali, eſt manifelie 
fallum. Ergo nulla poſſumus, mift in quantum illa nobis revelare dignabitur di- 
yina bonitas. Er per conſequens, cum datio Chriſti, & rotum myſterwum redemp- 
tionis 2 libero Dei decreto pendebat, lumine naturali intelle&us cognoſci non 
poterat, quod erat demonſtrandum. 

6, Quia hoc incarnztionis, & redemprionis * miraculum, dicitur ab Apoſtolo, * Colof 1.26, 
Myſterium @ ſeculis abſconditum, & nobu in filio revelatum. Et przdicatio Evan- 27. 
gchi, abeodem Apoſtolo dicitur : 5 ſapientia in Myſterio, que abſcondita eff, Þ x. Corinth: 2, 
quam nemo principum hujus ſeculi cognovit : Nobis autem revelavit Dems per verſ.7 ,8,9,10. 
Piritum ſuum. Ex his ſubſumit Johan: Schr6derus *, Profedo fi in ſapientia vid: Aquin:ib, 
ſeculari fuit fitam hoc myſterium, ita ut menths humane naturali indagine inve- @ Pareum. 
ird potuiſſet, quorſum opus eſ# fide ? Siquidem quod credimus,authoritati , quod * Toh. Schred, 
ſcimu,rationi debetur z modo S. Auguſtino * fides. Qaippe Myſterium, ſi myſte- opuſc. Theol. 
rium fit , ſub rationis naturalis captum non cadit ; at fi cadat ſub :llam, non eſt ny- cap.2. p+300. 
feeriun. Hos enix myſteriorun e/f proprium, ut aliunde quam ex revelatione cog- * Aguſtin:lib.r, 
20ſci nequeaut. De argumento hoc vide plura,apud | Tſagc.Caſaubonum Toy mipy, de utilitate cres 
» Tuudoior inexercitats ad apparatum Baroniiz & * Facobum GapeHum in vin- dendi, 
diciis pro Caſeubono., Et revera novimus ex codem Apoſtolo, quod ftupendaa hxc + 1/7, Caſaub.in 
fidei noftra mylteria, Gentibus erant ſtultitia. Adco ut *AJnywwmare Echnicorum exer: I. ad Jp= 
i1dicia,Chrilti eyaupuo01y, paſſionem, & reſurreionem riſu, & ſanm's dignam parat: Baron: 
judicarent, Notiffimus eſt ille locus, & in hanc rem appoſitiffimus, AF.17.18,19, c4p.10, num. 18, 
20,32, Jbicum Athenienfibu, (nimirum orbisterrrarum doctiflimis) Chriſtum * ſacob. CapeR, 
Jeſum locutus efſer ; iplis videbatur Ziywv Suwvioy zyrry ay; avar (il: invindiciis pro 
ipfis videbatur novorum Demontorum annuntiator efſe, (ut reddit vulgatus inter TI;Caſaub, tz» 
pres) & rationem reddit Apoliolus. 677 Ty Indy, þ Thu dviguoiy dumls oily» CaÞ. 54 hy 
YAICam , _ Feſum & reſurreffionem aunuitiabat. Adco manifeſtum eſt, 
Jeſum, & reſurretionem, ip1s nova, & inaudita viſa fuiſſe z & ideo lumine na» 
turalt non eranr prius cognita. Er rurſus, verſc 19, doQrina Evangelii, ab ipſis di- 
citur, x4v1 NN dodtrina nova. Et verſ. 20. Zevicorra 3D nya eggypers £15 
Tis axo; nuay , Nova ſunt que auribus noſtris infers. Nimirum ipſe Paulus 
tanquam noyator impius infimulatur, (ea enim nequitiz faiolz perpetua perver= 
fitas) licet ipſum Chriſtum, zternum Dei filium, eres 745 14mPeaiis xoowe *, ad * Epheſe 1. 4+ 
munus hoc ordinatum , ipſis annuntiabat, Er verſw 32, ipſum Apoſtolum , -£- _ 
xavaCov, irridebant : Nec hoc ſolum of 772M, e plebe, aut vulgoaliqui fece- 
runt 5 7Y%5 5 7d *Emupeioy, 4 of Enihtay $iaogupay , iph nempe Philoſophi, 
Epicurei, & Stoici. Adeo Athenis, in Areopago, inter ipſos Philoſophos, inter 
ipſos Stoicas ( quorum doRrinam infigniori encomio honorayit Echnicorum 
Tiiz optimus:) 


* T aca): 
fat: lib, g. 
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poſicum 3 cujus confiliaeſſe farerur Apoſtclus, 8& ar:Zpeurire, nempe vie cjus gflE £ X 1KS OX 
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Exercitatio tertia,” 


*5 N Snixz; optimus *.) DoQrina Chriſti non mods non erat naturalicer cognita, ſed & ng2 
aby@r, bad, 13» & vana videbatur. Sic Athenis ignota redemprtionis myRteria 2 nec ſaniors de 
x DOI Kee hac re Romanorum judicia z Quod ex, Fudeks diſcas Rome degentibus, AZ.28,24, 
Ka u& ies, Ju! Paulum lic alloquuntur z apex: {4 ThS epi; TWWTHS , Wor By muy on 
udiica, iis mo PATEXS armMier, Nimirum dottrinam Evangelii ubiquecontradiRioni eſſe 
Zexetoy elya,900 obnox1am cognoverunt z quam {i lumine narurali intelleQus veram fuiſſe noviſ. 
 mNfugt, gue ſent, illam adeo communi calculo non improbaſlent, Certs magnus Cats fidens 
fic reddit Gru. {© pronunrtaar, Ln ES | 
feriu : Diſci- Per mortem alterius ftultom Ef as ſalutem, 
plina ver6 Stoi Quam vocem a diabolo profeQam aſlerir Fo. Piſcator, in Reduplicat, ad Comad: 
Le, þ captgravi Vorſtiom, p.2, p4g.303. Sed hzc mitro ut abunde manifeſta, & 4 Meraphyſicis, 
& manſueto d- & Theologis communi ſuffragio approbata. Nam fi ulla fidei noſtra capita ratio» 
nimo remperata 2m. nacuralem ſuperant, hecilla erunt de redemaptione per Chriſtum myſteria+ 
4 Er hinc eſt, quod antiquz hereſis novi vindices, myſterium redemptions per (4- 


fit ,afſurgit tm- - ew Chriſti , ore blaſphemo, Commentum+ quod a ſaci literis- ipſigue- 


c_ x & w_— ſenſu humano, & divino abhorret, errorem fedum, & execrabilem 2, & Satane b. 


impoſiuram.(horreſco referens) pronuntiant. Std ſciant herenici infames, & i 
_ 09" 19"ueh quitus meritifſimo-anathematum fulmine 84GegY7472, quod utcunque ratio _ 
wit: Agid: @ ralis Eyangelii mylteria nondum.revelata, non 1avenit z.revelata ramen juſte ad 
Knees p.805.0 Nitar: cum-rationem-naturalem-utcunque ſuperagt, ei tamen non. contradicunt, 
=” pal 51;2 Obedientiam fider diſcanc, & illa Evangelii dgyoyira, (1 occutrant aliqua,credant, 
majus quid pro- {1 non. capianr. Valeant objeionum minutiz , cum in Deum ,. & ejus-verbum 
- I 7 - += 3 militant z. & fi quid durius Occutrat , & ut tibi videatur impoſſibilius,, ſpiritu ma. 
Plutari major, jord nobiliori zelo animarge dicas cum magno Patre. Ideo credo quia eff in- 
Fuſtinus Mar- © - 8 40k; ONE anal = Sd 
r, gui dicit ed-IC dUDIO GECUTTEntI PAUCIS LatiStaciendum, quo expeditior hat progreſſus, 
Hal + horibu ſucceſſus foelicior.. Multi enim magni nominis, & ingenii , eo propendent, ur 
reclars docu. <2m Genres lumine naturali, & Trinitacem, & Chriſtum, & multa de Deo cop» 
- GW ideo noviſſe aſſerunt, quz illas non-cognoviſle ſuperius demonſtravimus.. Sic Raymux: 
fe » din Lullius (apud Natarium c, & Paſquen d) afferit ſe media inyeniſſe varia, in 
ceſos fuiſſe.  manifeſtam Trinitatis WdtiEiy, valitura. Multa haber clariflimus Mornews de 
Y iv Soy- veritete Relig. Chriſtiane, cap. 5. & 6. ex quibus oſtendere conatur Gentes 


dy, hana} etiam, non obſcuram Trinicacis, 8& Chriſti notitiam habuiſſe. Idem etiam cona» 
R | 


xdy Toy gondy tur Aud Steuchu Eugubinue , de perenni Philoſophis, Tdque ex ora- 


; L culis Siby{ink, e fragmentis magicis Zoroaſiris , (ut ſupponitur ) BeFrianoram 
ACzPY KPopallt regis; quorum om ſcholiis Foes RY edita ae a Yohanne 
HOLE» UE” Opſopes, unacum Oraculis SibyKinis Pariſe ann.1607. & 3 Franciſ Patriciogin 
puonaus LT zorogft, & ejus 320. Oracul, Chald. Hamburg, 1595, Quorum omniumteſli= 
aeage” _ monia fideliter colleQa invenias, apud Facob, Martini Exercit, Metaph, lib. 
_ ; hs. "* Theor. 9, p.730. &deinceps: ubi multa collegit e Siby/is, Zoroaſtro, Triſme, 
pro Chriſtianis, gifio, Hydaſpe, Orpheo, @'. Illum videar, qui illa. Er ut quod res eſt dicams. 


Mets 4 multa habent prxdiQi authores, de Trinitate, de Chriſto, & variis Evangelii ca- 


Diglog, de juſtific:pag,16, a Vid: Socinum de ſervat: lib, 4.,cap.1,2,3,4,6,1t. bSmdlc: diÞ 4. 
contra Franty. * Dub, c Þ, Natariam in 1. p. q.32.4rt.r, pagetyz, d Faſquez etian in 
1, þ. diſþut, 13 3» pitib8 
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E xercitatio Quarta. V3 
bus ; ut videre eſt ex variis eorum teſtimoniis 2 Patribus adduQtis? Fuſtino, 
4thenagors, Clemente, Laantio ; & preſertim im verſibus illis notiffimus (apud 
Fuſebium c > & Auguſtinun d) quorum literz initiales hxc vetbaexhibebant ; « Eaſeh, ino- 
Tngds. Xewes: O88, Vids, EwThg. Ex quibus deduci poſſe videtur,theſes noftras rat. ad Sant 
riores elſe erroris manifeſti conſcias, inquibus poſle gentes ullam Trinitatis, aut Cate 18. 
Chriſti notiriam lumine naturali acquirerey fidenter negavimus. F Aug. de Civiz 
te huic argumento nonnulla in genere ſaliem reſpond:amus ,(nam ad teſtimo- Deit 18.6.2 b 

nia omni2in particulari adduRareſpondere nec libet, neclicet) Dico 1,de Sibyl. _ Zo 
lis quod, utcunque certiflimum fit Sibyilas multas ante natum Chriſtum fuilſe, * 
eaquevaticinia multa edidifle z tamen omnia quzSybillarum nomine hodiecir- 
eumferun:ur non ſunt genuina ; ſed multa 8& olim, & hodie ſuppoſititia ſub tanto 
nomine prodibant. Nam 1, inter Oracula Sibyllina per Op/opewn edita, lib: 3, 

8. 183, Dicit Sibylla ſe in arca fuifſe cum Noe in Diluvio, quod inſolens plane, 
& rationi incongruum 3 cim ex communi conſenſu (criptorum probatiflimorum 
receptiſſimum ſit, Moſem eſſe ſcriptorem antiquiſſimumz quod omnino fieri non «+ 
potuity fi Sibylla hzc noſtra in arca cum Noe fuerar. Quia fic Moſem illam prz<c e« ff ©. 
if necefle fit. 2.Ipſa Sybylla pag: 261.dicit Oracula hzcconſcripra efſe mille 
qlingentisannis poſt Grzcorum imperium: incertum eſt fatcor,quodnam imperii 
Grzciinitium facit Sibylla, ſed undecunque illud ſumarur, ſive a regno Argivo= 
rum ſeu Sicyoniorum,five Athenienfium, deregnoSolomonn, de quatuor imperiis, 
&c. yana fint neceſſe eſt Sibyllz Oracula, utpote poſt res geſtas prolata. Sed & 
[y.p.3 32. Dicit Sibylla ſe alterum incendium #dis Veſtalis vidifle : hoc autem, 
(telte Euſebio in Cbron: ) contigit ann, Dom: I99. ſub imperatore Comodo. 
Vide plura apud Foh: Opſopeum 2, Quin 8& Dionyſus Halicar : dicitetiam ſuo tem- 2 Foh, Opſape: 
pore inter Oracula Siby{lina nonnulla fuiſſe ſuppolititia, Þ e 615 (inquit) Eveiozoy- in prefat: Org 
mu nvis 4amemonnuos rats Erfuneios, Quod tdem confirmar locus illuſtris apud cul,Sityl: pree- 
Cornel.Tacit. Annal. 6, Jbicumrelatum fuit ad Senatum de libro Sibyllz, quem fx8, 
Caninius Gallus Quindecimvir inter c#teros ejuſdem vatis recipi vellet 5 miſit li- b DionyſHeli« 
teras Ceſar, quibus Quintilium Tribunum commonefecits Quiamulta vana ſub carn..ant lib.ge 
nomine celebri vagabautur. Sed manifeſtius eſt, quam ur probatione operoſa in- 
digeat, nonnulla & olim, & hodiecircumferriOraculaSibyllisaſcripra,quztamen 
ſpuria ſunt, & ſuppoſititia. Nec hoc difficetur Reverendifl. Ciceft: Epiſcopus 
Montacutius 6 mayu, x) Yau Gr. Apparat.z.p.134+ 4- Sicutin confeſlo cſt non= 
nullos verſus Sibyllz aſcriptoscfle ſpurios ; ſic & multos effe genuinos; & legiti- 
mamSibyllx ſobolem, Hocetiam agnoſcunt ii qui eos oppugnant. Nempe Op/o- 
peus in Prefat. ad Oracula Sibyll: Tſaac: Caſaub:ad Apparar, Card: Baron, num, 
18. Quin& fatencur Sibyllas de Chriſto ertiam aliqua pradixiſle : Sic Facob: Ca- * Inquibus(de 
pellus invind; pro Tſaac: Caſaub: lib. 2.cap.s. Dicit Caſaubonum non uegare $1= Sibyl. carmini- 
byllasfuiſſe, necearum vaticinia,eaque de Chriſto 2 ſed ſolum negat apertiora illa bus loquitur)de 
earum Ocacula ipfis ſcripris propheticis clariora. Quod & iple Caſaubonus rotun- Deo &Chriſto, 
deprofiretur ©xercit: 2. cap. 8.4d ann.i.num.15, Sed ulterius, 5. Concedo quad & getibus mul- 
oraculailla clariora, quz ipſum Chriſtum * nominatim indigiranr, (aliqua (alcem) ta ſcripſifle ma» 
ut verſus ii,qui Axes dts dicuntur, ab Euſebio citatt in Orat: Conſtant: ad nifeſtiflime c6+ 
$.7um Cetum cap: 18, poſſunt progenuino S1byllz foetu, (alvis fidei, & hiſtoriz probitur. Iſiod: 
principiisreputari : Imo aliter repurari ſalvaantiquitatis reverentia vix poſſe, Nam orig. lib.$. 6.85 
3, Certum eſt quartam Yirgilit Eclogam a Tag nullo fangi potwifſe, vipote page1019, 

iii a ante 


$4 Exercitatio quarta; 

ante Chriſtum natum a Poera compoſitam, 2. Certum eſt etiam iltumin Ec 4 

illa verſuum Sibylle Cumeaparaphraſin inſtiruere. 3;Certum eſtea: que in Fee 

logailla eicuncur,Chriſtum manifeſts indicareynecalii cuiquam quim Chriſto 

applicari poſſe ulla rationis verifimilitudine;utcunqz Pottanon intelligens dequo 

Sibylla loquebatur, Salonino Pollionisfilio adaptabar, licerlli nequaquamconye. 

nientiazctim tamen Chriſtoapplicara ad amuflim quadrant.ut fuſe & appoſitiflime 

explicar Euſebiusin Orat Conſtan.ad Sant. Cet.cap,zo EthancEcloge Virgiliane 

; cum Chritto congruentuam adeo manifcſtam putabant duo Romani ( ( verum je 

! Salonind' Pol- quod narrat Þ. Remus} inſuis ad Ecciogam prediftam notis,pag. 76. ) Eriiaq. 
Lionisfiliomults yy Ethnici, ut poit Eclogam perletamy& analogiam attentius conſideratam, ag: 
attributt Vir. Chrifti fidem converſiſunt 3 quem illaEcloga manifelie pradiftum colligebane 
gil.que Chriſio , *aypomgs illa inqui licer®iniriales has voces efficunt ; "InoF5. Xevrds. Oct, 
dicuntur a St- YG, Sour. Smanegs. genuinam fuiſle Sibylliz Erythree ſobolem nullus du- 
byllis attribu- hit, cum Authoruatem habeatades indubitatam cu mnniratur.Fuſeb enim loco ci« 
t4. Que Chrt- to, dicitillos mendacii manifeſteconvinci,quinegant hzc eſfeSibyllz carmina, 
ftianiuita-pro- (4d 3 Chriſtianis in cauſe ſuz ſublidium eftia, Eſt enim in confeflo (inquit) np 
bata ſunt, ut Kigpaye SYTETVYHKoTH Td TALNKATI, ATEVEYHELV T6 UTE tis hs Dawelny die 
Grect hanc Ec- xxeymy, nempe Ciceronempoemaillud legille,& in linguam Latnam ranſtulſſe; 
boga Grace C- g ſyis(criptis inſeruifle.Quod utcunque 1n ejus ſcriptis hodie non apparet,tempg- 
wverterent, Et re tamen Eaſebiicexcitifſe nulla eſt dubitandi ratio. Nam fi-aliter, ad Ciceronew: 
D.Hieronym.4d- nunquam provociſſet Euſebius,ſicenim anſam calumniandi manifkeftam Echnicis; 
Paulinun affir- degifſcr ; illvimque falfiratis ade0 apertz juſte redarguifſent, £ niltale apud Cice- 
mar Maronem 7onemco tempore extitifler, ſed & iple Tuflius lib, adhuc ſuperſtite de Divinat a, 
fuiſſe fme Chrt* Sic air. Neque eſt ifud carmen furentis,quod poeme- ipſum declarat, eft enim artig 
ſio Chriſtianii, v9 diligentiepotius, quamconcitationis motus : tum vers ea que <ZHgmMs dicun- 
e<Quin & D. tar , eacerte magis attenti animi ſunt , quam furentis. Atquein Sibyfiniu(inquit) 
Aug ſentit SÞ. ex primoverſu cujuſque ſententie ,primiiliiiliterss illius ſtntentie carmen omne 
Sandum locuts. pretexitur. Itaut A'zegyds illaporius viderur Sibyllz opus,quam ulla & reliquis 
per os inimico- carmina, Quodukerws ſuadear optimz fidei Hiſtoricus Dionyſ, Halicarnaſſeus 
rum ; & ſatis Amt lib, 4.qui cum dixiflerinter Sibyllinos verſus nonnullos eflc ſuppoititios,fubs 
conſtat Secun- jungit, eatyy0rmW 7 Tels xgNupuatts ing 01, deprehenduntur tamen (inquit) 
dianumpiftore, Acroſtichidum diſcrimine, : Adeo ut Halicarnaſſzo AxeogrM sila erat quaſizems 
& MarceHia- ey, & indicium ad dignoſendagenuina & & 54191a Sivyliz carmina, a ſpurtis,& 
zum oratorem, ſuppoſititiis. 5-Dato hoc, quod carmina illa, quz Chriitum manifcſtids prxd- 
hujus ecloge cunt, ſunt genuina Sibyllz oracula ;ramen penitus-negamusillam lumine natura« 
wverfibus confi» ii hxc cognoviſſe. Sed ſolum revelationea: & ided fihzc noverat, ramen non 
geratis, faflos ſequetur,quod lumine naturalicogaoverat, ex quo manifcſtum erittheſin noſtram 
e/echriſtianos. manere inviolatam. Siquidem omnis retro antiquitas Sioyilas fozminas fatidicas, 
Hec P, Remus: prophetiſias, & Deoplenaseſle arbitrabatur : nec ſcribere illa quz lumine natus 
inVirgil. 4.Ec- ralicognita inveniſlent, (ed quz numine inſpirante revelatione habuilſenc, Ec 
log.Þ.7 6, hinc eſt quod Lafantiu b, & Euſiathius Cyolebant omn:s fazminas numine cor- 
2 Fuſt.Mart.in reptas, & afflatas, & Fropoeupva; Sibyllas dici, Idem etiam 7frodorud:; 
Cohort.ad Gre- dp, 
£25.34, ubi dicit Sibyllam ifos docere n TigSwarys emmvoiag Nd. x£15 way ex afflatupotents 
per-ſortes.&c. b Lagan, Inftit, lib.x,pag.23 .c Euftath, ad Homer: 8,6anlwd\, 4 Todor Orig. libs. 
£4p. 8. p82, 10 199 iN, 20e. Prinde 

ro! 
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proinde igitur.quid divinan voluntatem hominibus interpretari ſolebant SibylLe 
nominate ſunt ; ficut enim omnis vir prophetans ,vel vates, vel propheta dicituriits 
Onis feminaprophetans Silyavocarur, Strabo © de Sibylla Eirythrza fic lo- eg eoee: 
quitur : &n6 J's 6pvIpeoV EiGune Buy evOcs, 2) arnh yaul Toby eg oabav Tis, X47 aa > [4.8 
AniZaydpor Jo-dnan bi 4 euniv 78079 warmth, 19h Adnvals &c. In Ery. * BeOI4e 
thriseſt 1hylla- quedam Numine efflats, & divinatrix antiqua ſane mulier teme 
Ire Alexandri aliaquedam-fuit, eodem modo divinatrix, nomine Athenais, &'c, 
Er idem Strabof alibi appellat carmina Sibyllz non rar'onis naturalis inventa, fed fo jp, 17. 971 
ypnouss ,O-acula a Deoprofefta, Er apud Suidam. S1Puraidy occurrit, avTi of qu, Pawaioes : 
YenguaaV Moves URyTING 5 £288 y Yen oppss PayTl *)., pro oOracula defiderare, &c. & ptupulvoy nie 
Yano noms pH EIGVAAG, 1 Ea Pevves 3 Eruige), Sibylla namque vares erar, S1CvaAns 2eu- 
grandia quedampretendens, clatoque animo predita. Et adhuc expreſſius » & IN oots Oc. 
rerminis apud Euſebium, in Oration. Conſlant. ad Sanit. Cetum caps 18. 2 Tavre 
75 map0ive MacedSh Seodey emicy meprmpvgar (1.c.) Atqueiſiainvirginis animun 
Divinitus illabebantur.$.Et hinc eſt quod Stbylſa apud Scriprores grzcos,99t&>, gr; Jl Reverey: 
RY000g95HopT Or, geomebs ©, Ieoppray ,2e0p%ms , &c, appellabatur. AdeO ana. Appar.. 
manifcitumett, fi eruam omnia Sybillz oracula eflenc genuina, ramen ex.iis cons 3.1um,28,. 
cudi non poſit, illas lumine naturali Chriſtum cognoviile, ex eo quodde Chriſto 
nonaullaprzdixerunty cam in confeffo fir, illasnon ratione narurali hxccogno- 
viſſe,ſed revelatione divina,9t09vp (cilicet, ur cum Euſebio loquar, Vid + mepu Rp 
Montacutium in-.4pparat. 3. @ dodtiff. Th, Fackſon. de cognitione Feſu Chri/?t, 
£.8,9.Erhic h objicias (cum? Caſaubono ad apparat: Cardinal. Baron:num. 11, Ec 
Facub: Capello in vindiciis pro Iſaac: Caſaub,lib,z cap.5.) Si genuina ſint illa Sis 
byllz oracula,quz de Chriſto adeo clarepronuncianr, tum videtur verum non eſſe 
quoddixit Pſalmiſta, Pc 147. 19,20. Indicat verba ſua Facob: Statuta ſua, & jus 
dicia Iſrael: n0n fi ſectt gentt ulli, @*s, Nec quod dicit Apoſtoius ad Col,1. 26,27, 
vj incarnatio Chriſti dicitur myſterium 3 ſeculis abſconditum, 8c. Cam Sibylla 
nonnulla clarius cloquitur, quam ullus prophetarum. Nempe huic obje@ioni a» 
bunde ſatisfecit Do&tiſlim. Th. Fackſons ubi ſupra cap. 9. pag. 47,48,&%, Illam 
'pitur paucis expediam. Dico x. Quod Sibylla hzcde Chriſto oracula, vel ita pa« 
zuit pronunciaregut ipſa inteliigerer, & ſtbi accommodaretin faluus zrernz ſubli- 
dium ; & hoc omninoſentire viderur Euſebias loco tories citato : ubi illam ide 
beatum pronunciat : uazggiay IN & uw) a valw why (inquit) Ww 6 cwnip 2EcAfe 
£aT0 Gegonmy Ts £auTy as Hgwy aeonbiuca;, &c hoc eſt, Beatam eam puto, 
quamſervator vatem, addivinandum de ſua in nos- providentia ſelegit, Nec ulla 
ex hocdogmate ſequetur inconyenientia z- cur Deusquos, & quando yult, etiam * Fuſtin: Mart, 
extra vilibilem Ecclefiz ceetum facilitate omnipotentiflima ad fetrahar, 8 verita- 1: Cohort: ad 
tisnotitiam benigne impartiar, 2, Potuit Sibylla oracula hec ita pronuntiare, ut Gent. pag. 4, 
pſa eamen non. intelligerer, ſed (gratioſ2 Deiprovidentia ita ordinante ) ut in Vids Per: Fg. 
Eccleſiz fururz commodum eflent ceſſura, potiis quam ſuum , Sed & hoc etiam mumin Eclog: 
ei: juſte potuit ;ſed an itagan alias fuit non ſtatuo. Quamyis & hoc poſterius. Fu- Virgil: 4, ubt 
ſinus aſſerere videtur,ficemmill. 2 Stia 32p irip iuuwy megveiag Eppyv ove T9 » tnducit D, Aug: 
242y745{de Orpheo,Sibyllis,&alis Gentilium (criproribus, loquitur quide Chriſto, dicents $p:Sare 
& DeoreRe pronuntiarunt) TgT #5, TH 299 TY megumuy as £105 Js eipiutre (fun locutum 
22129 71)* Quz ſic reddit ejus interpres : Divine namque providentie de nobis hoc fuiſſe per 03 
Pur fuit, ut iliiyelingratiis ea quan prophetis de Deowno difla-ſunt, wats” Intmicorun. 
Ijii3 | 169. 
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ſuo verdeſſe comprobarent, Et Sibyllz codem modo vaticinatZ Putantuy 4 Buſy, | 


ut olim jumentum Balaam b, 2, Cum dicir Apoſtolus doQtrinam de Chriſto fuifle 
myſterium A ſeculis abſconditum ; hocnon poreſt intelligi, I. Quod cognitioilla 
erat abſolut8 abſcondita, aullo cam aſſequente ; novimus enim Parresſub antiquo 
feedere Chriſtum cognoviſle, idque notitia exprefia, utcunque non diſtinQs, ſed 
yalde imperfe&3. Quod manifeſtum elt ex Apoſtolo ad Hzbrzos, 11, ubicim 
longum fidel:um catalogum enumeraſſet, ſubjungitz Hi ones moreuiſuntin fide, 
& promiſſiones (ſeu Chriſtum promiſlum ) aon accepcrunt, ſed TppoSry win? 

ZSovres, E longinquo videntes. Ubi eleganc metaphor cognitions eorum ims 
perfe&tionem exprimit, cum caquz elonginquo vidgmus, impcrfeRitis cognoſci- 
mus, & indiſtin&tias, Necſolum Judzi aliquilem Chriſt notitiam ante ejus na- 
tivitatem, Deo revelante, aſſecuti ſunt z (ed eti»m Gentes quod manifcſtum ef 
probar 4quings &, Quia Fob xg. dicit Sanftus Fob, Novi quod Redemptor mew vi. 

vit, 2. Ex didto Sibyllz, apud Auguſ? tom. 6.1tb. 13.cntre Fauſium Mani. 

chaum. cap: 15, Auguſt; ibidem & Aqutnatem qui velicr, videat, 2, 1gitur dicen« 
dum, quod licet cognitto Chriſti non erat ablolu;e mylterium, & prorlus abſcon- 
dita, nempe ex parrereiz tamen quoad gradum ejus ſub Evangeliorevelatum,adeg 
clare jam illum, naturas ejus, & officium cognolcimus 3 ut revera quoad hung 
g 1dum, & modum pollit juſte dici myſterium, & antiquis illis ante Chriftun 
natum abſcondita, 3. Ctim dicit Pſalmiſta,quod Geares legis divinz notitiam 
non habuerunr: ſide lege judiciali, & ceremoniali intelligatur, fateor, eas nullam 
hubuiſle nifi 4 Judzis mutuatam. Ati de lege naturz, & moraliincelligatur,cers 

eum eſt, illos cognitionem equs aliquam habuiſle ; cum lex nature fir cordibus om- 

nium inſcripta, charaGere adco duraturo, & firmiter impreflo, ut nec poſt lapſum, 

necdum ulla manentrartionis, & humanitatis veſtigia,fit rotaliter obliterandz, Sed 

Tudzi przterhanc legis moralis notitiam ipſis innatam, rotam legem moralem 

accipEre digito Deiin tabulisinſcripram, Ita ur maxima hic eſt inter Judzos, & 

Genes diſtancia, reſpeRu cognitionis 3 dato hoc, quod vera, & genuina (int om» 
niaprzdidta Sibyllz Oracula, Nam t- Judzi habuerunt legem judicialem, & 

czremonialem fibi 3 Deo ipſo datam : Gentes non ſic. 2. Hibuerunt legis mo- 
ralis cognitionem, non ſolum innatam illam, & imperfe&tam quam omnes natu- 
raliter habemus; ſed & revelatam a Deo, mandata ejus moralia diſtinRe (criben- 
te, &ipfis tradente; Gentcs non fic. 3, Judz1 habuerunt Sacerdotium ab ipſo 
Deoinſtiturum, in quo omnitempore, populum ſuum ad vericacis cognitionem 
adduci voluit: Gentes non fic. 4: Deus Propheras ſuos ad Judzos perperuo mifir, 

vtdevoluntate <jus ab iis cognoſcenda manifeſtias intelligerent. Gentes non ſic 
docuit Deus. Ade ut jam h perpetuam hanc Dei mudzywyay, qua populum (u- 
um Deus ad ſui notitiam perduxit, cum Gentium Sibyllis, & earum de Deo no- 
gitia confcras; { quarum una, aut alteraſolim fuir, eaqueſeculo uno, autaltero, 
hzcetiam Oracula ſua tant obſcuritate involvens, ut illa alii non intelligerent, ut 
patet indoQtiſſimo omnium poera V77gilio ,eaque de Chriſtodiftaſunt, Salonins 
Pollionis l:o applicantez imo forſan necſibiiph cognita,) Si (inquam) hanc Gene 
iumde Deonotitiam imperfetam valde, & non ultra crepuſcula provetam,cum 
cognitione Judzorum metidianagclaro jubare effulgente, conferas : ſatisappare- 
bit quan juſtedixic Pſalmiſta,P/c147. 19,20. Annuntiat verbum ſium Faceb:@ 

Judicia ſug 1ſrael. Non fecit Taliter omni nationi, & judicia ſua non manifeſtavit 
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ve, Nempe manifeſtum eſt, quod raliter non fecit; talem-gradum, & menſuram 
nitionis Gentibus communicando : tamen hoc non umpedit, quin gradum; 
cognitionIs aliquem ipfis pro benephacico communicate poterat. 
Hzc de Sibplli difta ſunto.. Quod ad ſcriptores reliquos ( i /arag]onm, Or-. 
pheny!, Hydaſpem, 8 alios-in hugc finem adduQos, ut probent Genres lumine na- 
<uralinonoulla de Trinirate, & Chriſto cognoviſſe) peat : Dico,.z, Quod non. 
yacat ſingula corum teſtimonia ſigillatim examinare.. 2. Datogquod omnia illa. 
iz adducunturteſtimonia, efſent genuina, & tantorum parentum progenies in«: 
dubitata (cujuscontrarium tamen de M. Triſmegiſts oſtendit If: Caſaub: exercit, 1. 
21.18.) ramen fidenter nego illa, quz de Trinitate, aur Chriſto Philoſophan= 
cur, fuille naturaliter cognita.. At inquies, unde ideo, fi non a lumine naturali hae- 
buerunt ? Dico, 1. Velex revelatione diving. iplis gratuitd indulti : Deo Eccles 
ix (uz fic proſpicience, utex ipfis Echnicorum ſcriptis haberec tela, in ipſos Eth-- 
nicos valiturs. Quod Fuſzinus obſervavit, ubi ſupra: nempe in cohortat : ad: 
Grecos, Þ4g-34,. E, Vel 2. Cognitionem illam habuerunt a Fudeis-mutuatam. 
Sicmagnus Clement: Alexandrinus Pedag: lib.1. pag.116, Cum muitade Deo: 
Jix-flet e Deuteronomio ; ſubjungit, & Platonem idem inde habuiſle : X) MTeuo- 
3% 18A95 X) 0 TIAdTUY agmy, O'c. Et Baſil: Magnus tom.1, pag.g02. In vers. 
baulla, [In principio erat verbum} dicit z aw olds m9\NS5y 14 TH 2Ew TH Abe 
ys THs aAnSHicg SevjutCormy ty To; eavehs curry uaciy fy Lag TIHY Topul- 
ores, za amns Þ 0 Nafor©r, © Ubi dicir aperte Gentes multa E (cripturi. 
in ſua (cripta tranſtulifle ; dicit enim ſe hoc noviſle s, & rationem ſubjuneit :. 
xairng 346 © NafboxQ@--. Quia fur cit Diabolus,8& divina impie furatur. Notus- 
ctiam eſt ille locus Diodori Siculs d 5 Qui cum verba facit de a, By an* 4 odor. $i 
tiquis, qui-ſimularunt ſe Deorum munere acceptas leges popular us ſuis conſtitu- ,,,, Bib: Hiſt 
iſe ; hzc confeſtim ſubjicir. 9 Tols_Tuiors Maou Toy Tan emp js x part "o_ 
ulwoy $10v exo minor Mu. 765 vous. aus. Jbyars (i.e.) Apud Fadeos Mo. ' © 
ſem finxiſſe Deum illum qui Fae cognominatur, leges ip tradidiſſe. Adeo ma» TH 
nifeftum eſt Grecos Moſen cognitum habuiſle, & nomen Fehove ; Fehova enim © Vid: Mifeets: 
ipſis erat Tag e Nam & ipſe Diabolus in Oraculis Apollink Clarity hoc nomen [@7: Nicot:. 
Deo ſummo attribuit: Is enim conſultus,quis Deorum efſer qui yocatur Tag hac Yer: lib. 2, 
inter alia reſpondet f. Es cap.6 .pogt92s, 
Segileo Toy mdyTay UmaTOY R400 $1auhÞ Tac. I93- 
(Cuntorum ſunmum-Divorum habeatur Fao. f Maerob,Satur, 
Sed notum eſt Genres Diis ſuis nomina tribuere , ab Hebrefmutuata,. Sic Bac (ib-1.c0p.13. 
chum (uum *Izx50y appellant, voce ab Hebrea Fah, deduQti; ſolum terminatio- 
ne, & pronunciatione Grecd. adhibita, Er hinc in Bacchi ſacrificiis , $A5A&v Qu0d Gentiuns: 
"Lax 4 ingeminabant : Quod loquendi genus certifſimum eſt ab Hebrei mutuz-- Philoſophi, @* 
wm. Nam licet Z/culus vocat $AtAtv "Iaxys, Ilwaodss. enipytyua; vocem Porte multa & 
lamentantis4z ramen dubium mihi ſubeſt nullum, quin fic lztantis vox ; Ita ut fi- Moſe &* P70- 
cur Fudeidixerunt HeMelu-jab, Deum laudate ; Tra 8 Gentes, (Dzmone ſic in- phetis hauſe- 
ſtigante, & Dei cognomenta impie aſſumente) Fudeorum. fimias ſe preſtiterunt, runt, Vid: Ray: 
dicentes 5 #AsAEL Iany. Fuſtinus enim, ſeu quis alivs fir author libelli, cui tis Breganium in 
tulus: Duſk: & Relbon: Orthodox: poſtquam quzſivit, quid fibi vellet *AAan. Theolog: Gene: 
Ate, tandem reſpondit ere ptaus vuvioure T9 or, Vid: Dan: Heinſ in Ari- Enarrat: 4-caps 
far. Sacre in Nonnum, &xercitat: 1. cap, 1, p6g124. Cum igdeo manifeſtum ſir 18,19. Þ.1 559. 
ER or ag 3, Deg @ deinceps.. 
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\. Deum mula Gentibus revelaſſe z & 3. Quod multa a Fudzis, nimirum Dei 
populo acceperunt, & in ſcripra ſua rranſtulerunr-z dicimus, fi que apud ipſos OC= 
carrunt de Trinitatc, de Chriſto, & ſimilibus fidei noſtrz capitibus, quod hzc ye 
reyelationi divinzs vcl Fudeis debent accepta referre. Et per conſequens il} ex 
iis teſtimonia, quZ uſitate adducuntur, 1d quod volunt, nec (uadent probabilite- 
nedum evincunt. S1quis ſpeciahorem locorum ſolutionem deſiderat Facob: Mar. 
e:ni videat Exercit: Metaphyſ* lib. 2. Theorem: 9. pag. 7 59. & deinceps. 

3 His ita conſtitutis videndum : I. Quibus mediis Deum efle naturalicer « 
noſcamus. Et 2, Quouſque ex illis mediis Deum cognolcamus, 3« ObjeQiones 
ſunt ponendz, & ſolvendz. 1. Tgitur media quibus Deum efle oſtendamus, ſane 

* Ariſt: Rhet: yel £, Tnartificialia, ſeu &7:24% (ut loquitur Arifoteles *) quz ex arte null3,aut 
fib,1. cap 22 diſciphna dependent: 2- Alia ſunt media artificialia, que ſuam arti originem de» 
bent, quz4y7z48% a Pluloſopho dicuntur. Sit ideo theſis I. 

The js 1, Deus eſt naturaliter cognoſcibilis mediis inartificialibus, Notan :tamen hxc 
media non dici inartificialia in quantum a Metaphyficis proponuntur; illi enim 

rationem in ſe inartificialem modo artificiali proponunt. Sed dicuntur inartificize 

lia in ordine ad illos, qui fine arte ulla aut diſciplina, his mediis Deum cognoye. 

runt. Quod autem mediis hiſce inartificialibus Deum naturaliter cognoſcamus, 

ErmiMims diſcurſus evidentis conſequentia deduci poflic 3- Sic : fi ii Deum & cg» 

gnoverunt, & coluerunt, quibus artes nullz erant notz, (cd ſub perpetui barbaie 

eaque ſumm3i ingemiſcerent;z tum necefle eſt, ut medits inartificialibus ad copnie 

t:onem illam afſurgerent , cum attes nullas habuerunt quorum adjumento Deum 

cognoſcerent. Art verum eſt prius, ergo & poſterius. Propoſitio eſt-per ſe mani« 

felta. Min: confirmatur ex longa omnis #vi experientia, cum manifeſtum i 

2entem nullam adeo fuiſſe barbaram, & literarum omnium ignaram , quin Deum 

agnovit, 6 coluit. Sic enim -Tuſlius lib.1, de Legibus. Nulla gens tam Immanſue- 

tc eſt, tam fera, que tametſt ignoret qualen Deunrhabere debeat ,tamen habendun 

a Chri/topborus ſciat, Et idem Tullius lib.1. de naturs Deorum. In omnium animis Deorumw. 
Acolt: in Epiſt. tionem nature tapreſſit z que enim gens hominun, qued non habeat fine dedrind 
©; "* ſraſt.de re- anticipationen quandam Deorum. Nec hoc ſolum aſſeruit Tullius, ſed mutuatum 
bus Indicis, Et © Cryſppo & Stoicis dozma. propoſuir : quiaperte aflerunt, TU Ts Se0mHTC) aft 
apud mman: Ao me, quandam deitatis prxſenrionem, anivcrlas artis regulas, & przcepta 
Acoſt: Comment: ancecedere. Er hinc eſt quod Dior Pruſzenſis apud Platarch. dixit,perſuationem 
cores th tadic de Deo eſle vel acquifiram) CTILTHT'OY 3 vel innatams nobis a naturainfitam, quam 
— 7 6 B21y ciTUD, £d" aveupery THANE) HEPARIN, £9 gan, 
Foſeph: Acoſt; % Gag vgtmouy xorvku ey cuorSras. Nempe, cognitionen illam Det in- 
de (hriſto re- ſitam appellar, Antiquem perſuaſunem, qua nullum habert, aut dici po fat argumen» 
wel: tempor: rum certtus, fundamentum in communt pietatis pofitum. Hxcautem veritas ulte= 
noviſſunis rius patcat ex Acoſf@ a, Bengono b, & alus,de rebus Indisis ; apud quos certiſſh- 
b Hieron Ben- um eſt miſeros illos Indiz incolas, preſertim Occidentalis » (quos nec homines 
203: in Hiſtor: eſſe cognoviſlent, niſi aſpeftu magis humano, quam ingento) & Templaz &5a- 
de repert: Occi- cerdotes, 8 Veos habuiſſe, ſimul & coluifſe. Qui urcunque Deos multos efle cor 
dent: India & gitabant, (intellecu infoelici lapſu mulcim occcecato) ramen de Deo ſuo ſummo 
Chriflophoro dignitis cogitabant , & auguſtius ; Dum deitatem ejus immenſam puiabant , & 
omnipotencem ; & ideo ejus templo teQum nullum ſuperinducebanr, cum Ilan 
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aliis conceſſ3 indulgebant, quia in cumular 1m (uorum alimoniam, potentiam iſt i 
us Dei abunde {uffeuram pronuntiabant ; cum ideo cettum ſic miſeros illos ho- 
mines, quibus artes nullz ſupperebant, Deum cognoviſſe 5 neceſle eſt ut mediis ins 
artificialibus hinc Dei notitiam acquirerent. Adeo innara eſt homini deitatis no- 
tio, ut humanitatem exuar neceſſe city qui Yeum, Sed de notione hac Dei innar4 
ſuperitis diximus , cum Deum efle nauralicer cognoſcibilem demonſtravimus, 
2. Cum ideo homo megiis inartificialibus Dcum cognoſcat z manifeſtum erit, 
illum mulco magis poſſe Dcum cognoſcere medus artifiaahbus , & ey7tyorgs 
Ratio eſt, quia 4quicquid homo line arte cognolſcat, illud cum arre perfeCtins appres 
hendat , & evidentius : cum attes naturam perficiunt , & ideo generi humanoa 
poſt Iapſum ſunt conce fz,ut ſubobſcuram rationis ſcinullulam in flammam pun- 
orem expergefacerent. Pergam ideo ad media artificiaha,quibus Deum effe ſcimus. 
Er hic (quod ulim dixit ad Lucitium ſuum Seneca.) Rem haud difficilem fatures 
ſum,cauſam Deorum ago. Nempe manifeſt deicaris veBligia in creaturis, & provi= 
denti3 illas perperuo {uſtentante, non obſcure videat vel hppiens inrelle&as ocu- 
lus; Preſentem refert quelibet herba Deum , (inquit Poeta,) Quodetiam elegan- 
rerexpreſſit Theoph: Antioch: f x) TH my ra, 6 Ids emvinaw 3& 2K ay nwy 615 76 £7)9 f TReph: Ant: 
ira d\s if ep 3ivwouera ty vonSn 70 (E205 Guts. tgp 1 Aug oy dvYpa- 6d Altolycum, 
mT « BNimematy cLopanes 592 avIfrommls, Nd Ne Hs HVITI5 Te TWHATQY vorimu 1 lib.1. pag, 7%, 
WY, £705 £01 ay *) Toy Je0v al Suvageu Ct HW au 70 GE SHAUEY AYP - A. B, 
var. d\> N* 1s aegvotes, x1 of 6p2wv ans BATiTU, x, voi rus, &c. Nempe Deus 
univerſa cum non erant creavit , ut ex operibus ſuis quam magnus fit homini inno- 
teſteret. Ut anima in humano corpore non videtur inviſtbilis exiſtens , verum ex 
corporis nota cognoſcitur : Sic nes Dems humanis oculis videri poteſt ; ceterun ex 
providentis , qud ſingula ordinat, ſuiſque operibus aſpicitur, & apprehenditur. 
Duemadmodunm ſi quis cernat navem ſuis ornamentis inſtruffan mare ſulcare, & 
portum appellere, certe credit aliquem a quo gubernetur, in ed efſe gubernatorem, 
Et certe nemo eff adeo abjefi animi,quin credat Deum eſſe gubernatorem omniun, 
quanvis ocalis carnalibus eum non aſſequamur. Nimirum argumenta ad proban- 
dum D-um elſe mulca adducuntur ab antiquis contra Gentes diſputantibus ;z ab 
Arnobio, Lefantio, Athenagora, Fuſtino,Tatiano, Theophilo Antiocheno, & ahis : Vid: Anſelm: 
quorum rationes adducit Pet: de Aﬀaco in 1. ſent, q.3. eaſque non ſolum non co- tz lib. ſuo cont: 
gentes,ſed & ſophiſticas ele fidenter pronuntiat, Cenſura dura cene,fi non & ime 1nfipien.dicent: 
modeſta ; quamvis { ut quod res eſt fate&) etiam apud Patrres illos rationes mul- i» corde ſuo non 
£aS ſuadentes potius, quam cogentes invemias ; tales ſcilicer quz animum adhuc eff Deus, 
dubicabundum alliciant ad afſenſum, non cogant. Sed recentiorcs veritatem hanc 
preſſias demonſtrarunt, & nervoſits, Qui ſcire vellet, videat Fran: Suareſ Met, 
to 2, diſÞ, 29 Natariun in 1. Þ. q. 2, art. 1,2, 3. preſeitim art, z.controv: 2, 
Ferrarienſ: contr: Gentes, lib 1.cap.1z. Aquin:1.Þ. 4.2. art 1,2,3. Durands 
in 1, dift:3.q 1,2, 3,4. Et Scholaſt; communiter in 1.p.q.z. Etin 1, ſent diſt.z. 
Ermulc{pud Fohan: Martinex in 1, ſent, diſf,2, 3, Milu ommia nec legiflt: vacar, 
nedum propoſuiſſe, Rationem unam, aut alteram ſubjungam, quam preſſias ex- : 
ponam, & fi poſlim evidencias. Acur varia ilſa capita, & locos vanos umutram, T.CeſeFavinus 
unde argumenta ſua deducunt Scholaſtici,& Theologi,ad probandum Deum efle : in Amphitheat: 
Illud F, C. Vavini * mihi placer; Nempe, Deum eſſe manifeſtiss oſtendi non provident: di- 
Paſir, quan ex primis Entis divifonibus, Te" hag via piogrediate vin:£.1,val 2, 


I. Cum 


Ratio 1, 


Ratio 2. 
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x. Cum igitur per Deum , Ens infinicum fimpliciter, increatum, independeng 
omnino, &c, intelligimus z manifeſtum eſt, quod fi Ens aliquod effe infinitum 
increatum, aut ſimpliciter independens oftendamus ratione naturali, quod _ 
eadem opera, & Deum efſe demonſtrabimus : Cum hzc fint adjun&a Dei eyre. 
Ce9pe, & nature ſux comites individuz. 3, hoc fundamento poſits, & concefſy, 
rationem primam per theſes deducam, Quarum prima fic hxc, Entia omnia yel 
fata ſunt, vel non. Hoc notiflimum eſt, cum impoſlibile fr, ut alterum comrag;. 
Riogis membrum non fit verum. 2. Entia omnia non poſſunt efle f2&a x Ratio 
eſt, quia ſi omnia faQaſunty tum vel aſe, vet abalio. Non aſe; quaimpoſii. 
bile eſt , ur res I (eipſa fiat. Sic enim, 1. Idem efler cauſa, & cauſatum ſuiipſug, 
2, Idem cfſet naturi prius ſeipſo. 3. Idem effer priuſquam eſler : nam 6& res aliqua 
feipſam producerer z rum neceſl: ett, ut ipſum fir, falcem natura, antequam pro. 
ducat fe 3 & lic effer antequam produceretur, nimirum antequam eflet : At hoe 
abſurdum penitus, & irrationale. Ergo, ſequetur Entia a ſeiphis hieri non poſſe; 
Ergo necelle eſt ut ea quz fiunt abalio fiunt. Tum 3. quzro de illo alio, an £4. 
um fuic, vel non fi fattum non uit, tum habeo propofitum : cum Ens non f1- 
&um, & 1ncreatum, Deum eſſe inteNigimus. Si faftum fuit, tum ctiam ab alio 
feri neceſſe eſt, & de illoiterum idem quzro z & quia proceſſus fieri non poſlic in 
infinitum, neceſle eſt, ut randem in Ente aliquo non fatto fiſtamns : Ercum Eng 
non fa&um, ſeu incceatum fit iMlud quod Deum dicimus , manifeſtum erit Deum 
efle : quod erat dicendum. Rationem hanc firmam puto,% direRe Metaphyficamz 
& ſic a Suarefio zſtimatur, Metaph. ſue. p. 1, difÞ.29. ſed.r. num,20,21, pers, 
Licct illam ut invalidam, & plane (ophiſticam rejicit Metaphyficus dodus ſane, 
& T2avuadis, Facob: Mart ; lib.z. ©xer: 4. theors 1. p.6 14, ex populari ſug Hen: 
Arniſeo diſput: ſud Metaph: de Deo,theor: r 3,14. Sedquz objicic Arniſens cons 
era rationem przdictam, minutiz ſunt, nec ad infirmandam rationis conſequen» 
tiam ullatenus valiturz g & ideo tanquam (olutione ſeri indigna tranſeo, 

2, Omne Ens veleſt dependens abalio, velnon. Hoc etiam manifeſtumeſt, 
nimirum aut hoc, aut illud efle, cum membra ſint direRe contradiRoriaz ita ut 
politio-unius, ſit remotio alteriusz & ex remotione unius (equitur poſtio alterius, 
Quo polito- dico. 2. Quod fi concedas efle Ens aliqucd quod eſt independens 
quod tum habecur propoſitum, cum Ens omnimodo-independens Deum dicimus. 
Hoc ideo conccilo, ſequetur Deum effe : quod erat demonſirandum, 2, Si neges 
ullum Ens effe omninv independens g tum neceſflle eſt, ur afſeras Ens omne elle 
depengdens ab alio, Er tum quzro ; iullud 3lwd, vel eft dependens , vel 

non; finon, tum iterum habetur propoſitum. Si fit dependens ab alioz tum 
iterum quzro de illo alio s & quia proceflus in 1nfinitum non eſt poſlibilis, 
neccſle erit , ut tandem aliquando peryenias ad Ens aliquod omnimods inde- 
pendens, Quod erat dicendum. V<l fic: {3 tora Entium colledio fit dependens, 
cum (cum omne dependens ab alio dependet) illud aliud, vel erit extra totam Ene 
tium colleionem z. at impoſlibile eſt, ut Ens aliquod fit extra totam Entium col- 
Ic&ionem. Vel 2.Si tota Entium colle&iodependet ab alto, illud aliud ericinta 
illam colleQionem, (quz rota ſupponitur dependens) & fi ita, tum illud quo 
reliqua dependent, b a ſe (olum dependec, ar hoc impoſlibile z. quia quicqud 
dependet , ab alio dependet ; ita ut qui dicit Ens aliquod a ſe ſolum dependerey 
idea dicity ac fi illud Eas omnimodo independens diceret, Vel erir __ 
agmitten» 
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aAlmitendus, it2 ut hoc ab illo dependeat, & rurſus iIlud ab hoc. At talis 
iculus eſt ſimpliciter impoſlibilis ; cam manifeſtumw , fir quod illud quod de« 
ader ab 3lio, fit poſterius illo a quo depender, & per conſequens non poſ- 
ſuntinvicem & incirculo dependere aſe mutu6;al1as idem eſfet & prius, &po- 
ſterius reſpectu cjuſdem, quod etiam impoſlibile, Er hoc ulterius confirmaripoſ. 
ferali difcurſuztota entium colleio conſtat ex accidentibus,& ſubltanriis;ſed ye 
fit accidens, ſeu ſubſtantia,quez ab alio dependet, poſteriuseſtillo, a quodepen« 
det : Ergo,quicquid ab alio depender eſt poſterivs ev a quo dependers Pater aſlum. 
ptums Quia I, manifeſtum eſt,omne accidens dependere a ſubſtantia, & ſubſtan 
cam illam efſe ſalcem natvrapriorem (uo accidente. 2, Inter ſubſtantiasipſas nan 
video guomod0 una ab alia neceſlarid dependeat, nifi ſit dependentia cauſali : 
yelcanquam ab efficiente, ut ignis produttus ab igni producente.: veltanquam 3 
materiali, ut corpus a materia ? vel canquam a formali, uthomoab anima ratio- 
nali ; vel tanquam I finali. Atcum omnis cauſa fit natwa prior caulatoy mani- 
fſtum erit, quod quzcunque ſubſtantia dependetab alia dependentia cauſali, eric 
poſterior i114 a qua dependet  ſequetur quod entia non dependent a le mutus, & 
in circulo nam fic idem efler & prius, & poſterius in ordine ad idem, At hoc non 
eſt poſſibile, crgo necillud, Horum Cumma hxceft. x, Si fit aliquodens indepen- 
dens, ita ut 4 nullo dependeat;zrum manifeſtum erit, quod hoc ens cauſam habear 
nullam ; quia, quodcauſam habet, a cauſa dependear neceſle elt, 2. Siensillud 
cauſam non habeat z tum primo, eſt abſolute ſimplex, adeo ut compoſttionem 
nullam admittat, quia omne compoſitum a cauſis internis eſt compoſitum. 3, Erit 
abſolute xternum z quia quod incipit efſe, a cauſa aliquaceſſe habeat, neceſle eſt; 
Ee per conſequens,fi fit ens quod cauſam non habet, illud ens nunquam incepir, 8& 
ed eritabſolute eternum. Scd quod eſtabſolute ſimplex, & abſolute zternum 
erit Deus,(ut manifeſtumeſt) & per conſequens fi admutraturens aliquod efle ome 
nino independens,ſequetur LVeumeſle z quod crat demonſtrandum. 2, Si negetur 
u[lum ens cfle independens, & dicatur quod tota entium colleRio fit ab aliode» 
pendens ; tum illud 3 quo depender, velerit extratotam entium colleionem : at 
hoc impoſlibile, cum extra toram entium colle&ionem ens aliud efle, fir contra- 
dictio manifeſt, Quiailla non erit tora colle&io entium, fi vel ens unum extra 
illam fit. Vel 2, Illud ens 3 quodependettota entium colleRio erit intraillam col- 
IeQionem, & ideocum.toracolleRio dicitur dependens, & illud neceflario erir 
dependens: non A ſe 5 quia quod dependet,ab aliodepender. Non abalio z Quia 
ficeſſercirculus ; a ut hoc dependeret abillo, & illud rurſus ab hoc : Sed & hoc 
mpoſſibile;quia ſicidem efſer & prius,& poſterius in ordine ad idemzcum ex pre. 
dictis manifeſtum fit, 11lvd quod ab alio dependet, eſſe poſterius eo, aquo depen= 
depender, Vid. Fran; Suarefium Metaphyſ: past, 2. diſput. 29. ſe@. 1. num. 26, 
27, > & pag. 19, ubinonnulla in majorem hujus vericatis evidentiam nervose 
expoſuit, 


3eIncaufis impoſhbils eſt progreſſus in infinitum, & ideo neceſſario fiſtendum KRqtioz. 


eſt in aliqua cauſa prima, quz cauſam priorem nullam admirtar,8 per conſequens 
fit independens A cauſa ulla priori,ex quo ſequetur illam efle fimpliciter, & abſo- 
Inezternam, & non produtam z Deum ſcil, de quo _quzritur ; omnes hujus 
rationes conſequentias explicat,& fortitispremit Franciſ- Suar, Met. part.2.d.29. 


T.1.4qui plura yellet illups videat, Hanc racionE firmillimam purat P.de Alliaco, 
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& ante illum Gil. Occham, in dif4.2. vid, Ferrarienſem cont.Gent,lib. [.c4þ. 14? 
Ethic fi dicas eas rationes probare forſan,quod lit aliquod ens increatum,qual in. 
dependens, quod eft cauſa prima g ramen nonprobant,ens hocefle unum, & ides. 
non inferunt Deum unum efle g cam in ills nihil impedit quo minis poſline efe 
multa entiaincreata, indepcndentiay cauſZ primz : & per conſequens non videwur 
ex his rationibus diſtin&te probari Deum efſe. Dico 1. Hoc dato quod non oftens 
dunt Deum efle unum, tamen & adhuc erunt argumenta przdiQaſatis valida,& in 
demonſtrationem thelis antedi&z valitura, quia in prazſenti hoc ſoliim demon« 
Rrandum ſuſcepimus,nempeefle aliquod ens quod Deum dicimus,infinitum,zter. | 
pum, increatum, & independens z ſed an hocens.unum fic, an multiplex, alteriu. 
eſt loci, & quzſitiopus demonſtrare, 2.,Dicimusattributa illa unitatem neceſſarid, 
& conſequentia manifeſta inferre . ita ur ens ilJud cui attributa ilh conveniung 
mulciplicari non poſlit. Quod certiffimum putar Franc: Suarex Metaph. part, 2, 
diſput: 29. ſet.3.4 nam.1. 4d 22, pag.z8. & deinceps Et difp. 30 ſee. 1op.z., 
& Aquin, Contra Gen. lib. 1, cap. 42. ibid. Ferrarienſ. @ 1.Þ.4. 11.art. bo 
& in 1, ſent. diſ?.2. art.z.&'c. 3. Sed & hoc ratione naturali evincipoſlit; unan, 
aut alteram ſubjungam. t. Certuflimumeſ ens infinicum, increatum, zternum, 
& independensefle perfeRionisſumme, & infinitz,cum perfeQtio nullaeideeſt, 
nec deefle poſſit : jam ficaliaentia duo efſ:nt, manifeſtum. et duo. efſe quorum 
utrumqz. effeperfe&ionis infinitz,ita ut neutri perfeQio ulla deefier:ar hoc impoſ- 
ſibile,crgo. Aſſumptum pater, Quia G6 eorum neutriperfeQio ulla deeffer, non erie 
aliquid 1a quo diſtingui poſſunt iHa duo, Nam 1, cum dicimus duo, ſupponimus 
diſtinQa z alias f.non effent diſinCt,. utique nec duo, ſed. fimpliciter unum. 2,5; 
Gnt diſtinRa,per aliquod diſtinguantur neceſle eſt z. tum quzro, illud quod hxc | 
duo diſtinguit, vel eſt ivutriſque, vel.non ? fi fir, tum perhoc conveniunt, ( utma» 
nifeſtum eſt) non diſtinguuntur.ſi illud quod diſtinguit non fit inutriſque(quod ne 
ceſle eſt ,fi diſtinguit ) rum illud quod habet illud diſtinguens, perfeQionem alis 
quam habebit, quam alcerum non. haber. Dico perfeftionem aliquam habebit 
via talia entia diſtingui non poſſunt,n;i per perfeQionem aliquam. Nam cim 
2 oh monk entia, quibus1mperfeRiio.nulla ineſt, aut ineffe poſkicy utpote perfe- 
Kioms.infinitz 3 manifeſtum eſt, quod per imperfeionem aliquam diſtinguine« 
ueant : & ideo perfeQioulla ſit neceſſe eſt, per quam difterunt, Dico iterum, quod 
Aa perfeQio quz [ſupponitur in uno, in alio non crit. Nec 1. formaliter, quiz 
fi eſler'formahliter in. uwriſque, per 11ſud non diſtinguerentur,, Nec 2..eminenter, 
Quia ſi.il]aperfeQio quez-in.uno effe ſupponirur, eflert in altero.eminenter, tum 
efſer in altero ut incauſa: & fi.ita, tum manifeſtum eſt quod antequam 1]lud dis 
Ninguens fuir cauſatum, (nimirum-in priorinaturz ) effent ſimplicter idem g & 
per conſequens nullo cauſato, ut duodiſtinguipoterant, Vide plura apud Ferrari 
enſ* in .4quin. cont. Gent, [ib.1 c,42. Scorgn 1. ſe. diſt. 2.9. 3. Ibid: Durand, 
q.t. Ockamg. 10. Tanner: 1.p.diſput. 2.4q«5.dub.z. 

Ob. x, Supereſt nunc,urt quod ultms. propoſui paucis.abſolverE.Sit idec obje&io prima 
huic veritati oppoſita,hec. Deus non eſt naturalicer cognoſcibilis-(quod-nos tanto 
conatu demoKtrare contedimus)nam ca Deus ſit omnimode-fimplex,& indivibbi- 
lis,necefle eſt ut 61 intelleQus noſter in viaillum.cognoſcat, qued.etiam adzquats 
coznoſcar,&comprehendar,Ratio eſt quia indivifibile non poreſt cognoſci quin ads 
=quatE cognoſcatur,& ctiam goprehendatur, Na qui aliquid rei.indivifibils cogpe: 
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mit&Sic quod tangir punQtii,neceſle eſt ur ſecundiife to.ucangar,cii punaii 
ile exiſtenspartes non haber,quariialiquz tangi poſſune,reliquis intactis, 
Ecided neceſſeeſt, ur qui puntum tangir,adzaquaretangat,& ſecundum ſe rotum, 
quiaelt indiviſibilegSicparipaſſu,qui Leu intelle&u cognoſcitzadequate cognoſcat 
neceſſe eſt, & ſecundit le totii,quia eſt indiviſibilis,& non poteſtcognolci ſecundn 
aliud & ignorari ſecundi3 aliudzciiin ente tamiz fimplicitatis non accurruntaliud, 
& aliud, ſed rotus Deus fit una entitas indivifibilis, & fimplicifſtma, Nam ficur 
puntum ſe haber ad tatum, & partes cangibiles, &. js nullas omnino 
hiber; Sic Deus ad intelle&um, nec partes.intelligibiles ullashaber. Sed eſt cn- 
ritas ſimpliciſſima, compoſitionem excludens omnimodam. At manifcitum eſt 
Deum non effe 3 nobis naturalitercomprehenſibilem, ergo, nec. naturalizer cog« 
noſcibilem : cum ens indiviſibile, & omnino fimplex coguoſci non potelt quin ad= 
zquare cognoſcatur. Et ide vanaerant ſuperius adduQa, & A veritate aliena.. 
Huic objcRioni ſolutionem adluber Pet, de 4/iacotn 1. ſent.q.3.art. 1. Sed ut 
quod res eſt dicam, argumentum hoc proponit fortus,yuaiaſolvit forlicias ; dum. 
forſan maluit hoſtem nobihorem non viciiile, quam non habuifle, Dico igitug 
1, quod cercifſimum eſt, & exira omnem dubirandi aleam, nos immenſam illam. 
infinitz majeſtatis sZo&w nec in patriacomprehendere poſſe adzquate, nedum. 
io viay idque naturalicer. Hoc enim non folum credimus, fed & (cimus. Siquidem: 
ex (criptura difcimus, quod nec ipſe Moſes © romar@r5%) $8091A©t anteriora Dei 
cognoſcerrt, (Deolicer ſerpſum familiaritis oftendente, & cum illo, @ggawmy ae5e 
ge50w77) colloquente) & ideo impoſlibile eſt,ur nos ramisrenebris cccxcati Dei=- 
eaten adzquateEcognoſceremus. Imoiple Paulus, ( quamvis in coelum reruum 
raprus) ad Rom, £1.33. fatetur multa de Deo efle ereZepdiryre, & dvefiguiacn, 
caliaquz incelle&us nullus.capiat, nedum comprehendat, Et ratio hoc evincits 
quiaeſt impoſſibile ,utintelleRus finitus, preeſertimpoſt lapſumeor renebris invo- 
Iucus, Deitatem inftaitam comprehenderet. Et ideo non antiquius eſt illud 4ri- 
foteliseffatumy quam verius, quam modeſtius ;. quod oculi noftriita ſe habent. 
ad Deum, ur no&uz ocul: ad ſolem : lippiune nimirum, fi non c#cutiant,. Er ide6: 
dato, quodrationem unam aut alteram habuiſſemus, cui folutionem manifeſtam. 
adhubere non potuimus z:cum ramen certofcimus, & hde' non violanda credin:us. 
Dcum comprehendi non poſit: adverſantes rationum minutias perrumpar pius: 
animusg& cum Alexandro-nodos.illos ſecer, quosnon folvat. Sedrevera nodus hic 
non eſt aded Gordius, quin (olutionem admireat fine difficultate manifeſtam. Di- 
cimus itaque. 2, Cumdicunt Deum fimpliciter indiviſibilem, & wes neceſffari- 
um efſe,ut ſecundum (ec totum. adzquate cognoſcatur, mode cognoſcatur.. Dice 
(inquam) quod contrarium potius ſequetur . Nam eo ipſo quod eſt fimplicter in- 
diviſibils, & abſolure ſimplex, ſecundum ſerowum cognoſci non poteſt : cagy 
quod eſt indivifibile, & ſimplex,torum dici non poſlit,fineſummi &xvegarcya Ra- 
tioelt quia omnerotth in ordine ad paitesdicitur rotum, & ide quod partes nullas 
baber,nec totum dict poreſt. 2, Reſpon. P. de Alliaco in 1. ſent. q 3.. Quod eſ- 
cntiajlla Dei ſimplex, & indiviſa abintelletu cognoſci poteſt aliquo modo ſes: 
cundumſe toram, at omnes veritates.de Deo.enunciabiles non. poſlune cognolci.. 
Et hoc manifeſtum eſt, quia nec omnes veritatesdecreatura minima enunciabiles 
cognoſcat inte)letus humanusdum hic ſumus, multo minus de Deo hocpofſu- 
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mus. 4.Intelle&us humanus pouk cognoſcere,quod fit efſentia divini;etiam i611 : 
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( lira loquiliceat) ar quid fit, ſecundum ſetotam non cognoſcat, Ratio prio- 
ris eſt, quiacognoſcere quod fit Deus (utcunque infinitus, & immenſus ) nonre. 
quirit intelle tum infinicum, aur intellectum qui omnes veritates de Deo enuntia. 
biles cognoſceret 5 Nam ſicur cognoſcam,quod torus Platohiceſt, licet omneg yes 
ritatesde co enuntiabiles noncognoſcam: Sic quod fit Deus,& eſſentia infinita,& 
quod totumillud efſe infinicum nunc exiſtat cognoſcam, ar quid fit ſecundumſe 
totum non cognoſcam. Ratioeſt *: Quia cognitio noſtra naturalisde Deo eſt ſo. 
lam 2 poſteriori, & imperfeQa, nimirum  creatura petitag qua mediaad copnoſ« 
cendum Deum afſurgimus. Cam autemcreatura non ſic effeQus cauſz ſuz adz. 
quatus, Deo ſcilicer zcreaturaSenim infinito plures producere potuit Deus, (mods 
roluitzeaſquepcrfeQiores;)impoſſibile eſt utex illis Deum adzquatecognoſcere- 
mus. Qui enim fieri poſlic ur ex effeQuinadzquato,cauſam adzquate cognoſce- 
rerquis ? Dum ideohic ſumus,& Deamex efftcQu, creatura nimirum, cognoſci- 
mus z illum adzquate,& quoad perfetionem in Deo omnem impoſliblle eſt ut 
cOgnoſceremus. 5.Poffit 1ded cognitio noſtra naturaliseſfle,vel x. Senſitiva,objee 
&alcujus ſenfibilis, & hoc modo fateor quodindiviſibile non poteſt cognoſci, 
quin ſecundum ſe rotum cognoſcatur z ut non poſſibile eſt, ur quis punum velvi- 
deat, vel rangat, & nonſecundum ſe totum vel videat, & tangat, ob rationem fq- 
Ram. At hoc modo Deum non cognoſcimus, nec poſſumus quidem ; cum ad x- 
ternum illud lumen cecutirerpotius humanus oculus, quam illud comprehende. 
ret. 2-Cognitionofſtra eſt incelle&ivaz% hic dico. 6.Deum dici poſle intelleQui 
humano objici, vel x. Prout inſeelſt, 8& hoc modo fateor Deum & infinitum, 
& (impliciter indivifibilem z ſed hoc modo illum non cognoſc:mus, certe 
naturaliter non cognoſcimus, 2. Prout in via a nobis cognoſcitur g & ſic lis 
cer novimus,quod (it abſolute ſimplex, & indiviſibilis, ramen quiaillum modo 
humano apprehendimus, ſub ifta ſimplicicate nobis non objicitur : ſed in conceps 
tus multos inadzquatos efſentiamillam fimplicem przſcindimus. Sicin Deo ju- 
ſiciam, incelleum, zternitatem, & fimiles perfeRiones, ut aliquo modo diver- 
fas apprehendimus, Non quod in Deo fit ulla perfeRionum diverfitas, cam inillo 
fit omnimoda, & perpetua ſimplicitas ; (cd quia anobis infinita illa & pluſquam 
Cuperlativa majeſtatis divinz£Ze94 alias concipi non poſlit, 9. Sic ideorationifi- 
az dici poſit z forſan ſequerur, quod illud quodelt indivifibile, & ſimplex (ee 
cundam fe totum cognoſcitur, (i, prout in ſe eſt, cognoſcatur : ſed hoc modo me» 
nifeſtum eſt,quod Deum noſtrum non cognoſcimus, Sed ctim illud quod eſt inſe 
. ſimplex, & indivifibile, a nobis cognoſciturmodo divifibili, per multos conceps 
eus inadzquatos, in zternum non ſequerur,illum ſecundam ſe totum cognoſci. 
prazſertim cum Deus non fit ita indivifibilis ut punRtum, quod ſpatium nullum oc- 
cupat 3 ſed ita eſt indiviſibilis ur & coelum, & terram impleaty nec comprehenda- 
tur. Ratum ideofic,Deum a nobis lumine nacurali apprehendi poſſeg comprehendi 
eamen non poſſe, Qnod eratd:cendum. 


0h. 3. 7 Videtur, quod Deum ecfle, nec (ciri poſſic per Metaphyficam, neccrediper 


Theologiam ; & ided induſtriaparum profutura hoc demonſtrare conamur. Ante- 
cedentis partem primam probat Rads. Contr: 21. inter Thoman 0 Scoton, 
Brf, x. Sic : Deumeſle eſt articulus fidei, ur in confefſo eſt, iſque primarius, & 
ded rationibus metaphylicis aaturaliter cognoſci non poſlir, fiquidem gs 
| a 
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- . veritas ſupernaturalis revelatione divina nobis patefata: & per con- 
_ or was — ſupernaturalem , rationibus naturalibus & Miaphyſi 
cis cognolci, & inveniri poſſe , contradiQtionem mplicare videtur manifeſtam. 
'Siquidem fi rationibus naturalibus invenuri poſfit hacc veritas, quomodo erit veri- 

yl ſupernaturalis ? Er fi non poſlit ratione naturali cognoſci, tum cedat in yvanum 
[abor ille necefſe ct, quo hoc demonſtrare ſatzgimus, Partem amtecedentis 2. 
{Nempe quod nec fide credere poſſumus Deum efle} probat Theodor: Smiſing: de 
D:0 uno, traf.x. diſp.z. 9.3. ratione Cubtih ſane, & veriſimili , fic : Deum effe 
non pofſumus tide credere 3 Quia fides nititur teſtimonio Dei, cum illud ſit moti- 
vum fidei, & ratio formalis cur afſenſum fidei veritati alicui prxbeo. At teſti- 
monium hoc De1 przſupponit Deum effe , qui: ira teſtatur : & per conſequens 
erit impoſlibile ut fide credam Deum effe : ſed neceffario praſupponendum eſt 
Dcum efſe , & tum teſtari aliquid efle verum 3 & his politis, & cognitis z. nempe 
3. Deum cfſe, 3, Jllum reſtari hoc eſſe verum , rum demum fequitur fides quz 
huic teſtimonio fidem adhibeg ; Cum ideo hic ordo fic naturalis & manifeſtus, ur 

fides neceflari przrcquiratteſtimonium divinum, & hoc cognitum z & 2. Quod 
teſtimonium hoc non poteſt cognoſci efle divinum, nifi & Deum eſſe przcognol- 
catur: clarum erir, & per ſe manifcſtumy, quod fides non credat Deum effe, ſed: 
ante aſſenſum effe przſupponar, Nam fi quis credat Deum efle fide divina , (de 

qui hic agitur)necefie eſt ob teſtimonium Dei hoc credar,cum hoc (it formale mo- 

tivum fidei, & ideo cognoſcendum antequam aQum fideieliciary at hoc effe teſti= 

monium divinum cognoſci non poſlit, niſi Deum efle prias-cognoſcatur, ut mani=- 
f:-ſtum eſt : Ergo impoſlibile eft,ut quis credat Deum effe, cum antequam credat 
requiritur ut teſtimonium divinum cognoſcat , & hoc fieri non poſlic, nifi Deum 

eſſe prius cognoſcatur, Er hoc eſt quod dicit Aquinas 1. part. queſs.2.art.2, ad t. 

Quod Deumeſe, non eſt articulus fidei, ſed przxambulum commune ad articulos 
omne$,& przſuppoſitum ranquam omnium fundamentum.. 

Ut huic argumento cumularins ſatisfaciams. & diſtinftins $ Dico, T, Quod 
non ſequerur quod urger Reade, Deum efle, eſt articulus kdei , Ergo ratione natu- 
rali non poteſt probari, S1quidem nil obſtat, quin Deum eſſe, & fide credam, & 
mediis naturalibus evincam. Cum certiflimum fit, multa in ſcripturis contineri de 
celo, de elementis, de plantis, de animalibus, (ut abunde patet apud Franciſ; 
Vallefrum, de facra philofophis , & Levin: Lennium, de berbis., & animalibus 
biblicts, & alios) quz omma ratio natnralis apprehendaty, & demonſtret, Nihil- 
ominus veritates has omnes, in quantum teſtimonio divino in ſcriprurapatefao, 
confirmatas, fide credog #que ac ſcientia naturali cognoſco. Vid: Fran: Ferrari. 
en/tm ſuper 4gquin: contr: Gent: lib.1. cap. 4- Ubi de hac vernate Aquines , & 
Ferrarienſis mulca diſputant. 2. Lico , quod fides divina , & (cientia naturalis 
poſſunt convenirein re cognita, ſeu objecto materiali: hoc eſt yeritatem eandem, 
& credam, & naturaliter copnoſcam. Er hoc ratione ſolida , non ſolum ſuaderi 

ſle arbitror , ſed & evinci. Sic : Deum efſe honorandum, adulcerium non clle 

aciendum, parentes<fſe honorandos, & fimil:a lumine naturali cognoſcam ; cum 
fintprimaria rationis reQz, & legis naturz dictara, ipſis Erhnicis aperte cognita, 
Tamen hzc omnia fide divina credo, utpote verbo Det revelata, & nobis teſtifh- 
cata: Ergo fides,& fcientia in re cognitaſcu objecto materiali conveniant, 2, Sed 
in obje&o formali, & aflenſis motivo primario non conveniunt. Afſenſus. enim 
lpeci8 
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ſpecie diſtin&i (quales funt aſſenſus fidei, & ſcientiz) objeQo, & morivo formal; 
non conveniant, cum per hoc objetum diſtinguuntur. Dico, igitur Þ Qual for. 
malitas obje&i petenda ct a motivo afſenſus principalizquod elt medium ob aug 

afſenſum przbeo, Cum ideo in fide & ſcientia naturali hzc ſunt diverſ, » ideo 
Gdes, & ſcientia naturalis erunt formalicer diverſa : Cum aſſenſug ſcientificus de. 
monſtratione inaititur, ranquam medio, & motivo aflenſus formaliz & hides reyes 
latione divinz. Afenſus igitur huic propoſttioni, [Des eſt) in quantum 3 reve. 
Jatione divin cauſatur, eſt aſſenſus tidetz & in quantum a demonſtracione Naty» 
xali, eſt aflenſus ſcientificus. Er hinc eſt 4. Quod aſlenſus fidei dicitur,afſenſus Ve 
ritatiſupernaturaliz non quod veritas omnis, cui per hidem divinam aſſenſum pre. 
beo, (it ſupra captum intelleAus,lolo naturali lumine adjuti z (Contrarium ening 
ſuperivs demonſtravimus.) Sed ideo dicitur vernas ſupernaturalis,quia revelatione 
divina miki eſt patefaQa, que revelatio, autteſtimonium divinum revelatum, eſt 
medium ſupernaturale, Er hinc eſt, quod fides ipſa dicitur aſſenſus ſupernaturalis. 
Vel x, Reſpe&a principii effeRivi, Dei ſcilicet s A quo fides divina immediatidg 
provenir, & ſpecialis, quam cientia, aut afſenſus mere naturalis. Vel 2, Rain. 
ne regu[xgaut motiv1 formalis a quo cauſatur, & cui innitirur ſcil: revelationisdi. 
vinz. Ex his ideo manifeſtum erir, quod illa propofitio Dew eff, poteſt eſſe obje. 
fum fidei, & ſcientiz naruralis in ordine ad diverſa media afſenſus cauſiy: : 
nempe objeQum -fidei reſpeHtu revelationis divinz s objeum ſciemiz reſpedy 
demonſtrationis ſcientifice. 

Et hic  dices, quod objeRum fidei deber effe inevidens, cum fides fic afſenſu 
inevidens: quod tamen elſe nequit in hoc caſu, fi demonſtratione, & lumine nz- 
eurali cognoſcam Deum eſle, quia tum evidens erit Deum eflſe, Nico, 5. Quodin 
aflenſu noſtrotria ſunt diſtinguenda. 1, Aﬀſenſus firmitas, 2. Certitudo, 3. Eyi- 
dentia. Firmitas excluditdubirationem ex parte ſubje&i, Certitudo requitt in- 
fallibilitatem in fundamento cui afſerſum przbeo. Evidentia requirit perſpicui- 
tarem, & manifeſtationem veritatis cui aſlenſum przbeo. Tra urpoflit efl: aflen- 
Cus firmus, & non certus; fic hzretici erroribus ſuis firmiter credunt, cum tamen 
fundamento-erto nulilo nitxntur. Rurſus aliquid poteſt efle certum quod non > 
evidens z (ic res fidei ſunt ccrtiffimx, utpote quz fundamente certo, & immuta- 
bili, teſtimonio divino nicuntur : ar non ſunt evidentes , quia teſtimonio tali ni 

#p;1: Durand: cuntur. Eſt aurem evidencia duplex *2 4, Senfitiva,fic omne 11Jud eſt ſeaſui evidens 
3 1. ſent: Qu; quod eft obje&um ejus proportionacum & direfum, in debira diſtanu$ politum, 
in Prolog: [en- & pi ſpeciem apprehenſum. Sic ecliphs Lunz eſt evidens ruſtico videnti. 2, In- 
ren: 2. fol: 6, felledtivaylic ecliplis eſt Atronomo non videntievidens ex vi demonttrationis ni- 
col: 2. C, Ee turalis. Porro notandumgquzdam efle intetleftui evidentia immediate & perſc, 
que de eviden- ut ca quz intelleQui, nullo diſcurſu medio, ſunt manifeſta ; ur principia illa nobis 
tis diſpurar: infica & innata,nempe xotyar illz £yvores, & principia Ila univerſaliffima,ad quz 
P. Hurtad: de <9gnoſcenda non edoth ſumus, ſed nai : five praQticaſint, ur Devs cſt colendus, 
Mendoy « de Prentes honorandi 3 five ſpeculativa ; ut emane totum eſt majus ſua parte. Hzc 
Anins diſput: <nim immediate ,& per ſe ſunt evidentia. 2. Quzdam ſunt evidentia intelleQui, 


$. /e2.1,2,3. 99 immediate, & perſe ; [ed medio diſcurſu, & ratione naturali. Sic omne tti- 
| &c 1929 angulum ge: ſphzrico) habere tres a xquales duobus reQis , eſt ey 
AE” dens intellcQui, ſed non nifi medio diſcurlu Mathematico. Adeo ut in his, evi- 


Heatia non depender A re ipſly ſed & medio per quod oftenditur. Ex hictandem 
cautiys 


Exercitatio Quarta; $5 
-12y5 advertendumy quod,cum dicimus quod nionnullorum evidentia dependet 4 
_ per quod intellectui oltenduntur x adyertendum (iniquam) quod Feditiin 
ilJud quod inductit evidentiam » ſemper debet efle medium naturale, 4 natura rei 
petitum 3 non morale, ſeu teſtimonium , urcanque certiflimum. Alias, & omania 
kdei myſteria efſent nobisevidentia, cum medium habent morale certiſfimum, ex 

uo nobis oſtenduntur, nempe teſtimonium divinum, Quibus fic conſtitutis,di- 
co, 6, Quod objeum fidei (de divina Joquor) eſt duplex. 3, Primarium, ut per- 
ſonarum Trinitas, Chriſtus IvayIporas, & toturw redemptionis noſtrzx myſte- 
rium: & quoad hzc , fides eſt prorſus inevidens 5 cum ratio naturalis ad horum 
cognitionem fine revelatione divina nuriquam aflurgerer. Er ideo circa objeQa 
hzc, & ſimilia, perpetuam concedimus fidei incvidentiam, Sed 2. In aliis none 
nullis fidei obj. Ris hoc eodem modo non contingit. Nam manifeſtum eſt,quod 
hoc obje&um tidei, Dews eff, ſit ration naturali evidens. 6, ObjeAum ideo fidei 
confideratur, vel 1. Per ſe in quantum eſt objeum fidei, 8 aliquid creditum s & 

antum ad hoc non requitit evidentiam, nec admittit z Cum objeum fidei, ut 
tale, ſoliim teſtimonio revelantis innititur. Ar 2, Per accidens contingat, ut obs 
jetum illud,quod eſt reſpeQu revelationis divinz creditum , fit reſpetu demon- 
ſtrationis evidenter cognitum. Tamen (hoc non obſtante) objeum fidei, utrale, 
ſemper eft inevidens, Et evidentia illa quz eſt in objeRo fidei, in tali caſu, non 
eſt evidentia fidei, ſed ſcientiz : nec oritur ateſtimonio, quz fidem producit z ſed 
3 demonſtrationey quz ſcientiam. 

2, Adillud quod urget Theodorus Smiſing: loco ſupri citato : nempe, Deuns 
eſe, nec credi poſſe z Quia fides innititur reſtimonio divino, quod preſupponir 
Deum efle, qui ita teftatur. Dico, quod ratio hxc non exiguam haber veritatis 
ſpeciem, ſed ramen non niſi ſpeciem haber. Nam cum dicit,tides nititur teftimo- 
niodivino 3 Ergo non cognoſcit Deum efſe, (ed prxſupponit : Dico, quod con- 
trarium ſequerur, fic : Fides nititur teſtimonio divino, ergo cognoſcit Deum eſe. 
Ratio eſt, quia cum teſtimonium divinum fit formale morivum fidei, neceſle eſt, 
ut fides illud cognoſcar, & apprehendaty ficut neceflſeeſt,ut qui parietem videt,co- 
lorem etiam videar, & ejus ſpeciem quz eſt formale motivum vifionis. At impoſ- 
ſibile eſt ut tides cognoſcat hoc teſtimonium efſe divinum, fi noncognoſcat Deun 
efe., Nam cum certiflimum fit, quod teſtimonium divinum intrinſece includity 
vel connorat Deumy ejus authorem, 2 quo habe nt ſir divinum: ſequeturgeſtimo= 
nium cognoſci non poſle cfle divinum, nifi cognoſcatur Deus, Sicut cognoſci ne- 
queat hoc teſti onium efſe humanum , ab eo qui gon novit hominem, 2. Hinc 
rece dicit .Theodorus Smifing: ubi ſupra, quod codem aRu fidei & teſtimonium 
Dei cognoſcitur, & Deus ipſe ; ficur cum Plato loquitur,codem aQu ſimplici 8& 
loquelam audio, & loquentem. 3, Omnia credo proper teſtimonium divinum z 
ita utteſtimonium divinum ſit ratio , & motivum formale cur credo. Nempein 
omnibus aliis extra Deum, eſt ratio a priori. Nam fi quzras,cur credo dotrinam 
redemptionis ? dico, ob teſt: monium divinum, & heccſt ratio a priori. Rurſus fi 
quzras,cur teſtimonio divino fidem adhibeo? Ratio alia reddi non poſlit, quam 
hzc ; quia eſt reſtimonium divinum. Sicut fi quzras, cur parietem video? dico, 
Ppropter colorem ; ſi rurfus, cur colorem video 2 dico propter ſpeciem 3 fi rurſus, 

Cur ſpeciem video? dico propter ſeipſam: ſicur ideo omnia alia ſentio propter ſpe- 

ciem, & ſpecicm propter ſe z lic omnia alia credo propter teſtimonium divinum, & 

L1ll ecſtimo- 


« 


v8 Exereitatio quarta. 


ceſtimonium propter ſer Vel fi diſtinRins loqui velles cum aſiquibus ; Ge furan 
Sicut ea quz 1:0 Livigs credo ob teſtimonium Livii, kde "nave illud Yn 
ecſtimonium ob teſtanrem fide dignum. Sic credo ca quz Deus teſtatur, ob ejug 
eeſtimonium ; & illud ipſum teſtimonium, credo, quia eſt Dei teſtimonium, qui eſt 
veritas abſolute prima. Quibus ita conſtitutis ( fic urgeas : quod non poſſumy 
eredere Deum eſſt propter teſtimonium divinum, quia cognitio teſtimonii divini, 
quz cauſat fidem, preſupponit exiſtentiam Dei jam cogmitam. Dico non ſeque= 
eur : Quia ante teſtimonium divinum cognoſco, poſlum ſcire exiſtentiam Dei per 
demonttrationem g at hoc non impedit, quo minus per cognitum Det teſtimoni. 
um Deum effe credam. Nam (i Deus nunquam aliquid homin poſt lapſum reve- 
laffer, nec ullum de exiſtentia ſui reſtimomium ipſis communicaſl: ; ramen ly. 
mine natural hoc cognoviſle potrerant, Sic ut ante rcyelationem habuiſſent ſci. 
entiam de exiſtentia Dei z non fidem, Sed {i tum poſtea teſterur Deus ſe eſſe, & 
hoc populo ſuo manifeſter in verbo z tum exiſtentiam Dei antea ſcicam, nunc ha- 
beant credicam, Cum ideo neceſle fir, ut fides objetum ſuum formale apprehen« 
dat, & cum obje&um ejus formale fit teſtimonium divinum, neceſle eſt , ut hoe 
reſtimonium ipſa fides cognoſcat. Er rurſus , cum hoc teſtimonium divinum cq« 
gnoſci non poſſit, ut divinum, quin eedem aftu & Deun efle cognoſcarur, mani= 
feſtum erit ipſam fidem apprehendere Deum efle: & propoſnio illa, Deus eft, credi 
poſlit. Quod erat dicendum. Ee 

3- Objiciunt Ferrartenſ. & Naygarius e Scoto, fic 2 Deus.non pateſt co2noſci 
naturaliter niit 4 poſterior per cre ?turam ficur per cftetum, Ar intelleRus Jum. 
ne naturali non novit mundum eflc ef. tum Dei : & per conſequens Deum efle 
3 poſteriori per creaturam non cognoſcamus. Ergo cum eflc lumine natural om. 
nino non cognoſcamus , quia alius modus non eli: manifeſtum enim eft, quod 
Dcum efle, per mundum, ranquam per eftetum cognoſco , quod debeo mundum 
cognoſcere, quod fit Dei effeQus z & per conſequens Deum elle mundi cauſam. 
At hoc non poſſumus (1nquiunt) naturaliter. 2. Qua Philolophi creationem 
mundi non noverunty & 1deo mundum fuifſe zternum ſomniarunt, 2, Quia dicig 
Apoſtolus 2d Hebreos 11. Quod per fiden apprehendimus mundan eſſe fatum, 
Ergo lumine naturali non ſcimus. Gum fides fit aflenſus veritat ſupernaty- 
rali. 

Ur huic arguments paucis ſatisfaciam, Dico , 1, Quoed certifſimum eſt,quod 
Gemes lumine natural: intelle&us , & cognoviſle poterant, & cognoverunt Deum 
fuiſſe mund1 opificem, & condicorem. Ut abunde oltendunt Suarex Metaph: p.z, 
difput:20. ſe@.1. num.23 , 24,25. @. Aquin:1.p. q.44, Et contra Gent: lib. 2, 
cap.15. ibid: Ferrarienfis Scot: in quodlib: q.z. Vid: Auguſt: Steuch; Eugub: de 
Peren: Philoſ; lib, 7. Er hinc elt quod apud Ariſfotelem Deus toncs appellatur 
are270) 70 39, Oc, Ens primum, cauſa prima, motor primus, Er Metaph. lib, 14 
Cap, 2. 6 38 geo buds T0 damey ma9ty vary x) dew ms: hoes, Deus videtur 
efle omnium cauſa ,& principium quoddam. E: aperuds lib,eod.cap.z. verbis pens 
ultimis : viy 3 ns emmy civat , tad 1 AN Tis Gull, th, A TH QUor , Top 
atmoy 73 Kdous x; Ths TEEews mow, Et quz (equuntur : ſeilicet , Ut in ante 
malibus ita & in natura intelleaum efſe cauſam munds, totinſque ordinis, fi qui 
dixerit, illum ſobrium eſſe apparebit, (1nquut) & antiquiores qui aliter dixerunt, 
vane ſentire, Rujus (catenu#z Anaxegoran tuille aut, & Hermotimun, ca vUTIS 
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ms dAn9eies avayraouls, ab ipla enim veritate coaQi fuerunt ad hoc confi® 
tevdum, Et anteillum, Plato in Timeo, tom: 3, pag. 31- U7t eemmipes £72010%v L 
may K03ues » &NN' Els GY © wwvoevig gegves* (i. e ) mundos non fecur infinie 


os, ſedunum. Er Plutarchus * laudat Alexandrum, quaſi de DeoreQius (enti- * Plutarch: in 


% . 


entem, & orthodoxitis 8Quia illum omnium parentem pronunciabat. 377 ejel Sis Alexand: Mag: 


anompareeyy PEdLei rey ANiZard)op,uus mayToy jy rms xowey METETCRISC. POgs BL, 


Quonies apud Homerum, & Poetas occurrit illud de Fove ſuo _ evJpov Te, 
5174? Er apud Ovid. Ihe opifex rernm. Inter 9xvone im Pythagore, fic legi- 
mus. C1 meTipy TmNNGAY Of C Ubi fic commentatur Hierocles. Toy manThwy x 
auTiog. 5% 5 7% mers 90s lu nv upeiog md of Clubs avojue 11 ovpuruvecry 
(i.e.} Mos fuit Pythagore diſcipulis oprficem , & parentem univerſi, Fovis no- 
wine orrvare. Nitto plura apud Scriptores Erthnicos omnes obvia. Vide Auguftr 
Steuch: Eugubin: de Perenni Philoſph: lib. 7, Eftium in 1, ad Roman. verſ.197 
& authores ſupra cirargg ex quibus manifeſtum erir,illos cognovifle Deum fuſe 
* mundi opificem ex parte rei z utcunque ex patte modi , quod verbo fecit, quod 
' haatioſex dierum, quod ex nihilo, hec capita fidei dictata ſunt , non naturz. Ee 
hinc erat quod Galexws alicubi Moſen ſannis excipit , de creatione loquentem , 


illumque multa dicere ait,pauca probare. 3, Igitur dico,quod non repugnat,quod Hoc oftendit fs- 
Deum fide apprehendimus,quin & rarione naturali illum cognoſcamus. Siquidem bas 4quin: con- 
fides & ſcientia non ſemper differunt objec&o material, cum idem polit (ciri, ra- tre Gentes,l. x, 
tione naturali id demonſtrante gs & credi fide illud ſuadente, Et cum dicitur,quod cap. 4. Ferrari- 


fdes eſt aſſenſus ſupernaturalis, vel vericati ſupernaturali z & ideo naturaliter non enfs ibid. 


cognoſcimus illud, quod fide cred1imus. Dico, fidem efle aflenſum vericati ſuper- 
naturali, non ſemper ex parte rei, quaſi veritas omnis quam credimus , eflet in ſe 
ſupernaturalisg ſed dicitur proprie ſupernaturalis reſpe&u medii, ob quod fides ve= 
ztati illi aſſenſum prebert,quod ſemper eſt revelatio divina, Itagur licet ex parte rei 
cognitz conveniunt aliquando fides, & ſcientia , & utrumque Deum, cognoſcatz 
Difterunt camen ex parte modi, 1. Quia fides ſemper reſpicit revelationemt Sciene 
tademonſtrationcm. 2,Fides novit Veumn effe,8& quod fit creator,difſtinids, Sci- 
entia naturalis confuſe (olum,& in genere, Sed hzc omitto ſuperius explicata, 
4+ St cognitio Deitatis fit nobis adeo naturaliter indica, & imprefla , ur pra 
tendimus z tum ncc toll: potuit, nec minui. Ratio eſt, quia eaquz alicui a naturs 
inſunt conſuerudine nulla variantur, nedum amitti, aut extirpari peterant, Sicy 
quia naturale eſt lapidi deſcendere ; (i furſum projicias, vel millies, ramen aſcen- 
dere aſſueſcendo non diſcitg(ed innatam deſcendendi propenſionem in perpetuum 
ſervat invariatam. Quod & Ariftoteles Ethicorum 3. obſervavit, nimirum conſue- 
wdinem nullam illud quod eſt naturale mutare,ve] minuere. At videmus, quod in 
mukis vel ob malorum conſortium , & inveteratam in vitiis conſuetudinem, fi 
cognitio Dei non eutlngots penitus, multum ramen minuitur, quod fieri poſſe 
non videtur,fi cognitio Dei eflee naturalis, Hanc rationem urget, & nervoſe ſol- 
vie vir magnus, traQatu ſuo de origine infidelitatis, cap, 3+ ſe. i. pdg.12, 13,14. 
Ec ideo paucis agam, ne actum agere videar. 
_ Dicotgitur x. cam dicitur, quod conſuetudo naturam non mutat , hoc poſlic 
intelligi. Vel x. Quantum ad a&us naturales. Vel 2. quantum ad porentias, in- 
clinationes, ſeu propenſiones naturales ad atum eliciendum erdinatas, Jam quod 
WaQus naturales ſpear maniteſtum ATT non ſolti variazi poſſe, awe eu- 
&S farts 


-— 


Dub. 44 


Sol. - 


200 Exercitatio quart, 


tari, vel minui, ſed & omnino tolli. Sic moveri deorſum eſt aus Japidi naturalig; 
ar cercum eft lapidem inhiberi poſſe, ne producat atum hunc, Sic dico,quod Deum 
cognoſcere eſt aus intelleQus naturalis (ſenſu ſuperius a nobis expolito) ramen 
intellc&um poſſe ab hoc au impediri z idque ob tempus etiam diucurnum, miſer3 
omnis zviexperientia manifeſtumeſt, Attus autem hi impedici poſlunr, Vel r. ah 
extrinſeco impedimentoaliquo potentiz objeRogne in atum exeat : ſic clim aRug 
deſcendendi in lapide fit aQtus naturalis, & Phyſicus, admirtic impedimentum 
phyſicum:& cognitioDei cum fit actus moralis, & Ethicus,admittatimpedimenti 
Ethicum, & morale:nam intelleRus peccato uſq; 2ded occcecaripoilic, & obnubi.. 
Lari,ut ipſum juſticiz ſolem finc difficultate non videat z & de fatogadtempus (al. 
tem, omnind non videate 2. Abintrinſeco, utcum ipſa porentia, quz naturaliter 
de przſenti, ad hunc atum propender : poſtea ad alium a&um oppolitum inclinae 
ret. Ethocmodo aQuspotentiz naturalisnunquam impeditury necpoſlit quidem, 
Ratio eſt, quiz cum potencia naturalis, ( ut potentia tendendi deotſum in lapide ) 
fir abſolute dererminata ad unum, non poſt ex ullo principio finito effici, utipſa 
illa porentia incliner ad aliud, At non itain potentia morali z nam licet naturale 
eſſet Adamo.in ſtatu integro velle bonit verumzhoceſ,voluntas Adani,dum in ills 
Ratueſſec,nacuraliter ferebatur in bonu honeſtum3 tamen peccato induQo,illaipſa 
yolunta3 non. ſolam in malit,aliotrahencegferebarurs (cd ipſacriam per le in illud 
inclinante, & propendente. Arcam dicimus quod conſgetudo naturam non mutarg 
hocnoneſtintelhigendum quantum ad afus.naturales) cum ex variisprincipiis ef 
fici poſit, ut potentia aftusſuosetiam naturales non producat. Sed 2, intelligen= 
dum eſt,quantum ad inclinationes, &propenfiones internas ad aQus naturales, Ee 
de his ſoltim verum eſt, quod conſuetudonaturz non prejudicatz hoceſtzconſue- 
tudo nulla mucatpropenſiones rei alicujusnaturales, & inclinationesinternas. Sic, 
Quiaeſtin lapide inclinatio naturalis, & propenſio interna ad movendum deore 
fum ; dicogquod confucrudo nulla, vel mutethanc inclinationem, vel variet, Ma- 
nifeſtum enim eſt, quod 6 lapidem centies millies ſurſum projicias gs, aum forſan 
potentiz motive naturalem, adhibita violentia impedias vel tollas: ar incli- 
nationem naturalem,& propenſionem ejus internam qua deorſum vergetgnon poſ< 
fisne per momentum. quidemz ſed ettam dum lapis,.( vi imprefla hoc efficiente,) 
ſurſum fercur, propendet deorſum non minus, quam cum deorſum aRufertur, 
Propenſiones autem hz poſſunt efle. Vel x. mere naturales & phyficz, fine ulla 
cognitione z.qualiseſt potencia movendi deorſum inlapide : Et de his primario, & 
principalicer eſt illud intel}gendum, quod conſuerudo nature non prxjudicat z 
in his enim veritacem obcinet perpetuam, 2. Inclinationes illaz, & propen- 
fiones naturales poſſunt ita effenaturales , ut ſine etiars morales, & Ethicz; 
(nam 2que- naturale eſt yoluntatilibere ferri in bonum ſenſu morali, & Etht= 
co, ac lapidi ad centrum ferti, ſenſu phyſico ) quales ſunt propenſio intellee 
Gus in verum ,. & voluntatis in bonum. Er de his regula prxdia verita« 
tem. non obtinet uſque adeo catholicam, Peccatum enim, & longa in vitiis 
conſuerudo ipſas has inclinationes mutar,& in aliud,quam in quod inclinatione 
primzva ferebantur,abripiat. Propenfiones autem he, rurſus poſſunt elle, ye} 
&. Generales, & remot# : ut in voluntate (verbi gratis) propenſia illa, qua in by. 
num indeterminate propendebar.Er inclinatiohzc 4 conſuetudinenulla,ullum pa« 
Gatur pre judicium:ſed quamdiuck volumasin aliudquam bonun ferri non poſſtt, 
» 24 Propcnlic 
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a Propenſio eſt ſpecialior, & limitaca magiscut illa(v.g.) qui voluntasin bo« 
m debitum ,& verum ferebatur.8& quamvis propenſio hzcerat yoluntati natura» 
.. £2mMen CONTLNUAL2 1N VIt11S conſuctudo illam, fi non tollat, multum tamen im- 
nucet. Ratio autem fundamentalis cur hx propenſiones,& inclinatianes natutales. 


:ngenere Ethico,& moral,variationem Aconſuetudine admittanty,cam inclinatia- 


Z 1es nazurales in.genercphyſiconon admittunt,heceſt.quia hz inclinationes mora» 


©» 


S 


les nonſunt adco immutabiliterdeterminatz ad unum , quin variationem aliquam 
a{mittantcirca objefta particulariay inter laticudinem objeQti ſui generalis conten= 
iz Nam licer neceſſe fir,ut voluncas feratur in bonum;tamen non neceſſe eft, ur ins 
hocbonum debitum, & conveniens feratur : ſed prolibertate ſui innat3 poſlic in 
:ndebitum ÞONUM ferri, five jucundum illud kr, live utile. Sic intclleQus, licecnon 
poſlir non ferriin verum 3. tamen non neceſlc eſt, uc 1n talem veritatis ſpeciem fe» 
ratur. Sed pro ſua murabilitate, vel & may1s libertatey( five innata illa fir, five a vo- 


| luntate derivata) poſlir veritatem illam contemplari, quam minime debuiſler. Sic 


-onum eſt intelleui peccatis occcecats,(preſertim voluntate vitiata, & paſſioni- 
bus inordinatis ad hocprotrudentibus) ſalutarem Dei cognitionem tanquam in-- 
utilem rejicere 3 &in vanacreaturz contemplatione diuturnids quapar eſt immo- 
ri At in propenſionibus rei mere naturalis,verbi oeratia,lapidis,nulla calis varietas. 
inelt, ſed conftans immurabilitas, & inclinatio ad unum limplicicer invariara g. & 
hinc eſt, quod his poltcrionbus nulla conſuetudoprzjudicat ; cum tamen inprio- 
ribusſuam conſuetudo tryrannidem exerceat. Er hic 4, Si ulterius quzrarur, cur 
:atio naturals mus plus errat cireaprincipia praQica z Qualia ſunt,Deuseſt, De- 
ws eftcolendas,&c, circa quz mirabilicerhallucinarur multorum intelle&us; cum 
circa principia ſpeculativa non omnino fallitur z nullusenim adeo abſurde jgnarus, 
qui non novit,Owne totum efſe ma jusfu@ parte : Et ivapoſſibile efſe,tdem ſimul eſſe, 
& noneſe.Dico,quodrationem hujusduyerfiratis naturaipſa ſuggerer manifeſtam.. 
Nam dum hic ſumus in via, omnis cognitio noſtra incelle&ivagoriginaliter a ſenſt- 
bus dependergErided intelleusilla manifeſtis,8& certins appreheEdit,ad quz coge 
noſcenda in ſenfibus fundamenta habuitevidentiora. Cum 1deo veritashvjuspro= 
poſitionis, [ Omne totum eſt majus ſuaparte } intellectui innoreſcitex particularis 
bus, enſuidire&e & evidenuſlime cognitis, (manifeſtE enum cognoſcat ſenſus leos 
nem torum eſſeparte majorcm &c,) impoſſibile eſt, vr de illa errarer intellectus,. 
Sed cum hzc propoſitio, & principuum praQticum, [Degs eff] in particulari ſenſi» 
busnullatenus innoteſcat, (ed rationum conſequentiis ( hominibus vitio occaxca» 
tis, forſan non aded manifeſtis) eſt deducenda zmirum non eR, fi intelletus mule. 
otiesfallatur : przſertim iniis, quiad hoc cognoſcendum, induſtriam debiram, 
& requiſitam diligentiam vel non omnino,velſegnitis adhibent. | 

Ex his ided demonſtratis manifeitum erit, quod fcire pollumus lumine ratios: 
vis naturali [ Deum efſe] quod fir cauſa prima : & quia cauſa prima eſt,ideo ſeques 
tur illum effec abſolute zternum. Ec 2. ſequerur, quia eſt cauſa prima, quod ides- 
eſtabſolure ſimplex. Er 3. quod fit abſolute independens. 4. Quod fit omnipo- 


tens. 5. Quod infinitus &c. Hzc enim neceflaris ſequuntur. Nam fifit cauſa 


"rima, necefſe eſt ut fit #ternum quid, cumcauſa prima necafſe, necalio produci 
poterat. Si itaz Cequetur rurſus quod fitefſenria ſimpliciflima, quia quod cauſam 
non habert producentem, nec conſtiruentem habeat. Rurſus ex his ſequerur,illum 


elſe independent}, quiz primil non habec a quo dependeat-Adeg ut hic racioni wr 
| ® L 2 eral: 


A 
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turali manifeſtum erit Deum efle zcernum, independentem, abſolute ſimplicem 
hzc enim lumine naturali cognoſcimus manifeſte, i:t ide6 quzcunque lumine na 
tural, ex his datis certaconſequentia deduci poſſunt, ea omniaerant etiam 4 no- 
b:s naturaliter cognita. Quor autem, aur quz illa juar, non eſt hujus loci diſqui- 
fitio, aut penſi. : FE 

Sic Deumeſle tandem demonſtravimus z fufius ſcilicer, quam concinnigs; pro 
modulo noſtro potius, quam ſubje&i merico, Siquidem ,_ut refte olim M3gnug 
Natianyi Epilcopus, (444 70 Rk Jes ASYED- Magnum eſt de Neodicere: Cum 
M3jeſtatem tantam noltra imbecillicas neccapar digne, nedum exprimat, Amee 
ideo modeſtus animus Dcitatem illam, quam non explicet : ſiquidem Deus mul. 
tum amati ſe mallety quam curioſinscognoſci. 


—— 
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EXERCITATIO QUINTA. 


De Atrecrnitate., 


In qua 1.agitur de nomine. Ubi nomina eternitatis,a Philoſophit uſe 
rata paucis explicantur, 2. De reipſs. Ubi 1. oftenditur quid ſit 
eternitas, 2. Duomods a Deo differat. 3. LZuod Des conveniat, 
4. £nuod hoc ratione naturals cognoſci poſett. 5. Yaibus mediie 
hoc fit. 3.{ ontra Conradum Vorſftium,et Nichol:T anrellum often- 
ditur, 1. Duod eternitas non eft menſnra devifibilis. 2. Yuod non 
fit accidens Dei. 4. Explicatur modus quo futura cantingentia is 
eternitate ſunt quamasu ſutnra ſunt : etilla, non att, & per pro- 
priesexiftentias,(quod volunt Alvarez, Ferrarienſis,& ali) ſed 
objeftive ſolum eternitati' ineſſe demonſtratur. 5. Objeftiones 
que veritatem reddant ſuſpetiam propofite ſunt, et ſo/nre. 


| E ZAternitate diturus he&ret venerabundus animus; & inextricabili dura» 
cionis quaquayerſum infinitz labyrintho involutus, necingrefſum inveniats 
necexitum. Circulum agnoſcit immenſum, in quo nec ubi ancipiat haber, 
necdeſinar. Infinitaenim ſunc1lla #ternicatis (patia : quz nec percurrar intelle- 
Qus nofter, nec capiat. Hic ide a conatu incepto defifterem x nec --- Eterni mi- 
woremcoufuliis anizum fatigarem ,nif1 probe noviflem ,quod valletcognoſci divina 
bonitas : Cum Dgum co diligimus:ntentiugnecefle eſt, quo cognoſcimus, Nifi 
noviſſem nonnulys diſpucationes de zternitate Dei indignas, induftria, non nifi 
MN errorem profurura edidifſe, Forſiiamn incelligo, & Teureforn : quorum Scripta 
caucius lJegat juvchtus ſtudioſa,fic & utilins; ne fi lecurius evolvant, operainfe» 
bicinonnulla imbibant poſtmodum dediſcenda. Quibus prxmonitis ad penſum fe- 
$1no paucis abſolvendum. 
3, Dc gomine : nominacnica ſunt zerum not@ 895. A@019 tel iplius, Bf oNe- 
HV 
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| infticut2 ; Ecideo neceſle eſt,ut rem.ipſam nunquam diſtin&? cognofcar, 
7 qui rationem Nominis non inte}ligat, Tdeo reQeE monet magnus Philoſophus, 
j—_ there da 7 mT ayoplare onuarves, primo inquirendum quid nomi= 
- fignificant. Primo igitur noriffimum eſt Platonem, Ariſtorelem, & Philoſo- 
| rhos Grc08, 99 euwnioy, 75 abd)ory in concreto dixifſey cum #ternitatem expri.. 
© merent 3 & aliquando 1n abſtrafto, my #107, & Tw aid)omrra. Sed verbum 
" id &1@y uſicarius occurrit apud authores., ſed ſenſu vario eſt enim valde aw- 
+ wer, Nam quandoque ſpatium feptuaginta annorum fignificat, quod non- 
' gull: ſeculum appellant , ut ex Hieronymo notat Stephanus. Quandoque vitam 
fenificat. Hom: Iliad: 5. dunip imudWi Toy 6 aim aug Te, 2 ater (1d eſt) 
ilpn anime, @ vita reliquit, hoc eſt moriebatur. Er Archias in Epigram: Ge; 
| diane Mmovrts, Ciee.) morientes. Aliquando animam fignificat : Hefjchius, 
| Nora; ual, Ex Sopbocle in Philo®: iZraveuory diave , expiravit, efflavit 
trimam. Apud HeMeniſtas (ſepruaginta, & {criptores ſacros} munduns Hbgzutficat? 
\ fcinEvangelio, weluras 5Þ aimwy©r TEE , rete reddunt hujus.mundi curas, & 
 follicitudines. Sed apud Philoſohos, & Meraphyſicos, #termitatem uſtratins fi-- 
nificat. Er hoc modo 'At@y, quaſi ey ay, ſemper exiſtensz ut Euffathius in 
er, Hliad: paſt page 107 5, ex Ariſtot; 1, de Clo, annotavit- Er apud Poeras, 
! amDeos atwiss, & arernos appellarent, per circumlocutionem hanc &:2y 20y- 
ns, ſzpifſime hoc faciunt. Sic Hefiodus non; longe 2 principio Itogoyiay afleric 
ſe yureey eaxgpor er© any foyrry. Ex eadem [tirpe ſuam ducit originem di- 
Rio illa alia, qua #rermitatem ufitare exprimunt Philoſophi, nempe atJ)@-. Er 


LEY 


2& PIO 


ideo fallitur Damen * quando contra Chemnit: pg. 40. diwyroy creaturis, & wt- * Vid: Jacob: 
ſky Deo quaſi certo difcrimine aptat s Cum certiſlimum.fit, &1wy:0u ncn minus Martin: Exer- 
quam eioy, Deo atrribui apud fcriprores probatos. Traur &1wy fr ipſa Dei in- citat: Metaph:. 
* diifbilis zternitas. Philo de Mundo. &y atavt 5 ure mipexnavarey wt, 278 [ib.s, theor: 13. 
jets NAG peovor U@nStrts: Tn eternitate nec oft preteritum, nec ſururumy@c. pag, 794,795 


uz de duratione creaturz dici nun porerant, & in Symbolo Athanafii: a mzmip 
; tn, zrernus Pater, filivs xternus, &c, Nec &&)oy eſt Dei proprium 3 cum 
| 20ud Ariffotelem morus prims mobi}is dicitur x:v1oyg arNO-: & apud Plutare 
| chum in Pericle, di)@- Ee occutrir de gloria hominibus ob egregias animi 
' dotes attributa, Fallitur etzam Hieron: Zanchins, cum lib.z. de divin: attributi,, 
| (þ. 3- Daneo ediametro concradicit, & vult & ewytoy, ſolius Dei efle, & &idNov 
creaturx, Cum rurſus manifeſtum fit, 75 aiNoy, Deo etiam convenite. Sic ad 
Row: 3, verſ..20, occurtit. a#N@> S585 Juvapus, x; 2940745, nempe xterna Dei 
prentia , & Deitas. Er revera apud. ſcriptores- probatiſſimos 7d &id)ep, 4 mM 


Ado F6 


«w116y, promiſcue vruntur, ad #ternitatem Dei undequaque interminaram fhgni- + Facob: Mares: 
fcandam. Apud Phavorinum ut ſynonyma ponuntur g fic enim ille. e@iNC+, o- Exercit: Met - 
any, Er Gregor: Natiang: is T9 d310y mi94: *Aiay 1 u7t Xepv©r ure eee lib 2.Exercitia,; 
7 Megs, od 3 werprTey, ax amp nuv © Neor@> nals Gopd: woe buer©r, oem theorem: 13, 
2 6s didVorgs ary, W*c. fil: *Arov, non tempus eff, nec pars temporis ; ſed quod paz. - gg. 

| Whutempus eff motu ſ0lis menſuratum, illud eterni eſt 'Atwy. Scilicet hanc opi- * Hier: Zanch: 
' Nnionem Heron: Zanchio, affigit Facob: Martinit, cum ramen in ipſo loco * ab-opernm tomo 2. 


illocitato, contrarium evidenter appareatz Qui vellert, videat, : De :aturs Det, 
2. Nempe Manifcſtum eſt, quod Metaphyſici, ſimul & TheolJogi cum de Deo:{ih, 2, cap. 3. 


bquuntur, per has voces d£1@y10y,,& &3)oy, nature diving perpetuam in effe per-- theſcz, pag.7 3, 


mancntiams 
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manentiam, & durationem ejus denotant, fine omni principio, aur fine intermini; 
bilem. Apud Latinos , ex hac voce "Atov, Awvun deducitur: fiquidem Anti. 
quiores rect , przſertim Zoles, atwy ſcripſcrunt per digamma Folicum in 
medio, ut ex Dionyſs Halicarnaſſeo ' Apyezoa:1, ree obſervat Emylius Portug 
Cretenſis , in Lexico ſuo Fanico, voce * Atoy, d am digamma hoc Aolicum Latinj 
aliquando in b. aliquando in &, mutarunt, IÞa ex *ArFwy, cum digammate Zo. 
lico in medio in V. mutato fit Latinorum xvum: ficur ex oF cum eodem die 
g3mmate fir ovum, Sic £ys708, cum digammate Feyerus, Latine Veneti. Er multa 
his fimilia apud mavuaticurw, Claud: Salmaſum, in noth ſuit ad conſecratio.. 
nem templi , in agro Herodis Attici, pag. 45,47. Er apud Dionyſ; Petaviun in 
Not. ad Orat. 2, Fuliani pag. 262, 263. ad pag Fuliant 126, Evum autem 
hoc modo ab & wy dedutumy codem (cnſu non accipiunt Latini, quo Greci ſy- 
um 4/@v ; preſertim Scholaſtici , gui per zyum intelligunt durationem inter 
#cernitatem, & rempus mediam, creaturZ incorruptibili propriam. Sed hxc no. 
tiora ſunt , quim ut probatione longs indigeant. Ex his ideo ita demonſtratis 
abundepateat, quod per &cy10y, aiNop, 8& #ternitatem,Metaphyſici intelligung 
durationem perpetuam principio nullo, aur fine terminatam. 

3- Quod zternitas hac notione Deo conveniat, nobis certiflimum eft, & inter 
ipſos fidet articulos receprum. Sic in Symbolo Athanafii , 6 minip £rwniO-, Oc, 
Scd 4 nobis de #ternitate traKtandum , in quantum lumine natural: intelle&ug 
cognolci poſſic. Hic ideo tria erunt diſtinQins explicanda. 1: Potuiſle gentes (& 
ideo nos poſſe ) lumine naturali intelleas, cognoſcere Deum eſſe zternum. 


2, HocdefaQo cognovifle. 3, Quibus mediis cognitionem hanc afſecuti ſun, 


4. Duo priora, una, & eadem operaoſtendamus : nam i ulla rationis eviden- 
tia appareat,gentes lumine naturali cognoville Deum efle #ternum de faQo, cone 
ſequentia manifeſt2 ſequerur, i]los hoc ſcire potuifſe, x, Igitur quod Gentes Des 
um eſſe zternum lumine natur ili intclle&us cognoverunt,certiflumum eſt ex locg 


Gentes lumine illo Apoſtoli appoſitilimo ad Rm. 1, 19, 20,31. qui locus madum, & menſuram 
natursli Deun cognitionis nolirz naturalis de Deo, ws & Fe compleRitur. Tbi enim inter 
eſſe eternum Ti. oy Jes Yocz y nempe inter i[[a quz de Deo ſunt naturaliter cognoſcibilia, e. 


-£ognoviſſe, 


numerantur ,.#7t &1N&- aus Swaws, x; SHoms, Fterna ejus potentia, 
Deitas : Er mndus apponitur,ex quo hxc cognoverunt. verſ, 20, Ubi pradita 
capita, 735 TNuact voruee , E rebus faRtis, ſeu creatura,cognoſci aflerir, Hoc 
eciam ex Ethicorum (criptis clarits elvceſcar, cum conſenſu unanimi Deum effe 


 Fomer:Odyſ, =ternum pefperud afſerunt. Telemackus Antinoo apud * Homerum, dicit ſe Deog 


6 paz. 56s 


terns in vinditam vocues $9 5 Is cmEoomuan e189 tom. Et alibi; 
eess dAvury louy Itch atv formers. Inter Oracula SibyHina apud Opſopeum 
ſzpillime occurrit hoc Dei attributum. Sic in Prozmio pag,1 52. ex Theephilo 
8d Autolychum. 

Aury Ty vor ove owe Nynmnes Kaur, 

O's wwyE@- tis aloe, t, if aware ix 

A'vrJevns , &evnres £0. 
Hoc eſt Deum colite qui ſolus ab eternitate in eternitatem durat, &c. Et pavloin- 
fra, $809 &AnIwey, devaoy 74 pronuntiat. Strabo Geogr. 1.17. p.779. de Xthio- 


Pf incolis obſervar, quod licet Imperatores ſuos, & omnes cvippemes Deos Vocere 
ſulebant: tawen (inguit) Deum altum agnoſcunt, «9,yany, n16910v , Tony !) civat 


Tu 
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? ren, &' parentem. Oprime Themiſtize hoc exprimic Oratc 16. Valenti difte + 
| Ubilic 4r4 may ByTuy 615 © 10s Nagipar bv didlorim Colts. tazoie. Saves 


;, 8, TW Uh NaNETmUY oumueiy arypoTyg Tris (inquit) ſunt in quibus ex- 


* elit Deus ; aternitate vite, potentie magnitudine, &@' erga homines benevolen- 
tid. Et randem Ariſloteles lib. dg Celo 2. cap, 3. Iu 5 Wiper dvuytaie » 
' gn N82 Col ard», Cc. Scilicer, Dei operatio ef# immortalitas, que eft vi- 


1u4terg, & interminabilis. ; 

5. Ac lice ipſa ratio naturalis Ethnicis diQabat in theſi,Deum efle zrernum, 
&immortalemz ramen in hyporheli, (luperſticione intelleQum occzcante) deita« 
tem reb4s ({xpenumero applicabant , quas #ternas non efſe abunde cogioverunt, 
Sc Fovem ſommyun corum Deum,& ortum habuiſfe,& mortalem efle afleric Mer- 
arias apud Plautumin Awphit: 

-.---Etenim ille cujus jufſu huc venio 

Fupiter, nan minus quan noſtrum quivis formidat malon ; 
Humang matre natss , humana patre, 


| Et Homerus alicubi. Iliad: 5. Reddit rationems, cur Deos zternus, &.immornles 
; crederent 3 nempe quia nec edunt , nes bibunt , nec habent corpora, vel ſan- 
3 ginem: 


'Ou 8 arm £0", £ mves" atvra. obv0y”* 

Tex dvatuoves act ; St vaT1 HGSAEWVTUL 

Yem tamen qui jam afleru Dcos cibum nullum edere, ( ea ſuperſtitionis, & ime 
pietatis inſania} dicit paulo poſt, Fovem, & Deos rehquos in Athiopiam receſlifle 
ad conyiviutn. 067? pur; Adommas, ICC: 66n wire Surg, Erille dem 
Huneros,qui Deos #tcrnos, &12y £ovmws 5 qui iummortalcs,& fine corpore effe vo- 


- luits poſtea ramen Penerem narrat in manu vulneratam, ita ut ſanguis fluebat in 


tram caſurus, Er tamen ut ſarcam ream reneat Deorum immortalitatem,vocat 
languinem etiam illum immortalew. pts os &pufesT0r arua role, Ex quibus 
nataru dignum eſt, Echnicos cum in theſt, & ſpeculative de Diis loquuntur, multa 
ouhodoxa, & veritati congrua , aflerere ; ipſo rationis naturahis lumine in ipfs 
ngndum extin&o. hoc diftante : Sed cum ad hypoth<fin deventum eſt, intelle&u 


. egrum, malitia, 8 impierate obſeſlo, multa de Deoimpia, & tanta majeſtate in- 
digna,pronunciant, Quod & olim obſervabant. &eleganter redarguebant magni 


ilinominis Chriſtiani vindices, LaFfantius in lib, Inſfitutionum, Faſtinus in c0- 

hatatione ad Grecos, Athenagoras in legatione pro Chriftianiu, Theophilus Antio» 

chenus ad Autolychum, Arnobius, Minutius, alu, &c. Cum ideo manifeſtum firg 

Drum efſe eternum , eſſc veritatem naturalicer cognoſcibilem , & gentes ſolo lu- 

mine naturali intelle&us inſtiu&tas, hoc de faQto cognoviſle. Videndum 3. Qui» 
mediis hxc veritas demonſtrari'poſlit, 

6, Deumeſſe #ternum, 2 priori demonſtrari non poſlit: ſiquidem medium 


; mllum, aut principium nobis ſuppetit #ternitate prius, ex quo: Deum eſſe zter- 


: uma priori concludamus. Ratioeſt, 1. Quia omnis cognitio noſtra naturalis 


Deo, a creatur3 dependet .ira ut creatura fir unicum, & folum medium per quod 
a cognolcendum Deum intelleus noſter affurgat. Cognitio enim noſtra nacu- 
alis cum fit originaliter a ſenfibus derivata z & Deus,prout in ſe eſt, ſenfibus no- 
&is non fit objeus,nec pollic quidem, necefſe eſt, ur per obje@a creata, & ſen- 

M m mm fibilia, 


Theſis I, 
Ratio, 
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fibilia,. ad cognoſcendum Deum inviſibilem perveniamus, At certum eſt, quod 
omnis diſcurſus I creaturi ad Deum faRus, eſt 3 poſteriori ſolum, ſcil: ab effety 
ad cauſam ; & per conſequens {i dum ſumus in via , Deum ſolum per creaturam 
cognoſcimus, nempe per effcQum , manifeſtum erit cognitionem noftram non 
eſſe a priori. | 

Er fi hicdicas, quod verum eſt, nosex fold creatura ad notitiam Dei natura- 
lem deduci , tamen hoc non obſtante , cum ex creatura novimus Deum cf , & 
quod fir infinitas, &c, ex his per creacuram cognitis , forſan deduci poſit & pri+ 
ori, hunc Deum effe zternum : ur cum argumento a poſteriori demonſtravimus 
Deum efſe immutabilem, ex hac immurabilicate poſlumus aprioriinferre, Deum. 
eundem elle immortalem. 

His tamen.non obſtantibus , Deum eſſe zternum X priori demonſirari non 
poſſe arbitror. Ratio eſt, Quia inter Deum & attributa ſua diſtinQio realis nulla 
in:ercedir, ſed eſt omnimoda, & perpetua identiras; ut in confeflo ct apud Scho. 
laſticos, (Vid: Aquin: 1, p, 4.1. art.6. & 1.Þ. 4.28. Scot. in 1, /ent. ogy 
ibid. Ockam 9.2, Bannez: Zumel: Natarium, Vaſquez: in 1 p. q 28, art.r,2. 
Er multos apud Foban, Martinex in 1. diſt. 2, queſt. 6,7,) & per conſequens 
non poſlit eſſe aliquod. avres wee #rcernicare prius, per quod inferripoteſt, Deum 
efle zternum. Nam cum ipla efſentia divina fit enutas abſolute, & limpliciter 
prima , qua aliquid prius nec fingi poflir , & zternitas fit ſimpliciter eadem cum 
deitate illa, (ev efſentia divini : manifeſtum erit., non poſi: elſe medium aliquod 
Zternitate prius, ex quo inferri-poſlit a priori, Deum efle zternum. Er hic 6 rurs 
ſus-dicas, quod licet non poſlic demoaſtcari a priori-Deum efle zternum , quoad 
rem-ipſam ; ramenquoad rationem poteſt efſe medium zternitate prius; ex quo 
demonſtratione A priori oltendi-poſlit, Deum effe zternum, Reſpond: x. Quod 
notifſfimum eſt, medium nullum vel fingi poſiFrevera zternitate prius, ex quo in. 
ferri poreſt A priori Deum efle #ternum ; Ratioeft, quia non ſolum zternitas eſt 
eadem cum effenti3 divina , & ideo ipſum effe divinum-non ſit #ternitate prius ; 
ſed etiam idenrtificatur cum omni attriburo Dei abſoluto: Cur nervole oftendir 
Suarex Metaph: diiput. zo. ſei.6. num 10. Wc. part, 2. pap.50, col.1.) ina ut 
non elt ulla Dei perfeio zternitate prior, a qua a priori inferri pollit Deum efſe 
Zternum ; cum illa perfectio, (quzcunque demum ſumatur) fit ex parrerei ipſa 
#ternitas, & perfe&io illa, & zternitas etiam fir fimplex illa deitas, quzperfe- 
Qionum pluralitatem admiteie nullam. 2, Fateor Suareſium, 8 Scholaſticos uſi- 
rate affirmace zrernitatem (ur & alia nonnulla actribura Dci) demonſtrati poſſe 
a prio*1 3 & admittere medium ratione privs z ita ut illud.medium licer in re ipſ3 
non ſit #rernitate prius, tamen quoad modum noſtrum concipiendi imperfeum, 
poſlic efle prias. Sed ur quod ſentio, libere prof:ram z minutias has Scholaſticas 
non probo z & tutius efle judico, & Deo dignius, fi de Veo, 8& peifeionibus ſuis 
loquamur p:out ſunt, nog prout ab intelle&n noftro fingantur : Er fic reStis die 
cas, eternitatem a. priori demonſtrari non poſſe, quia in te ipſa ira eſt, prour afhr« 
matur: quam, eternitatem poſſe a priori demonſirari ; cum in re ipſa hocnon ita 
fit, nec efle pollit medium ullum in ce prius; ut ſupra demonſtravimus, His ideo 
ia conſtitutis, medium unum, aut alterum, quo Dcum eſſe zternum, ratio natu- 
ralis oſtendar,ſpecialius exponam. Nempe rationes multas adducunt Scholaſtici, 
&. Mecaphylici, ad hanc veritatem evideatius demonſtrandam ; ut videre eſt apud 
| Aquindt: 
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Vaſq: Balthat@r: Navarett: Suar. Meratium, Theodorum Smiſing. 8 alioss 
Hier. Zanch, de natura Deitom 2,1.2.c.3.&@ Jacob: Martin: Exerc: Metaph l.2. 
exercit. 4. Theorem, 13 . Suaret, Metaph. part. 2. diſput. 30, & alios. Nlos videat 
quiargumenta veller mulrca,eaquefufius explicata, Vergo, & ad omnimodam Dei 


grernitatem demonſtrandam, ratioprima fithzc: | 
 Jlludquod necivtiumadmittit,nec finem, illud eſt xternum zternitate ſimpli- Rgt#s x3 


' irerfic difta 3 ar Deus optimus max: nec initium habet nec finem, ergo zternus 


n FEbaC .. 


frneceſſe eſt, Propotitioprimaeſt ex iphs terminis manifeſtaz ſecunda fic evinci- 
tur; &prim0,quodnon habct initium 2 nam fi habeat, tum vel a ſe neceſle eſt, vel 
zbalio. Non abalio ; quiatum iIlud aliud 2 quo Deus haber effe,cfſer Deoprius, 
cam necefſe fir ut cavſa cauſatum precedat, 2, Eflet a Deo independens, ctim im» 
pollibile eſt,ut prius a poſteriori dependeat, 3. Eflet Deo perfetius : quia cauſa 
non poteſt perfetionem majorem communicare, quam ipla habetz & ideo fi De- 


' us initium ab alo ſumerct, illud aludefler quoadefſe ad minumum #queper- 


feQum,ac cauſacum ſuum;z & cum quoad modum eflendi eflerindependens, effer 
abſolute perfetius : Ac hc omnia ipſlam Deitatem penitus collunt , cum 
Deus non eſt qui haber cauſam priocem , cum fit cauſa prima 2 nec qui habee 


' aiudperfeins, cum. fit ens abſolute perfcRiiſhmum : nec ab aliodependert,cum 


ab ipſo dependentomnia. Et percanſequcns, Deus ab alio efle nonpoſlit. Nec & 
a ſeipſo initium ſumar ,cum impoſlibile ſir, ur aliquid feipſum producar, Sicenim 
eſer antequam produceretur : nam quod producut ſemper eſt natura prius, quim 
illud quod producit, & ided 6 Deus ſcipſum produceret, effer priuſquam produce- 
reur : at hoc I, cum contrad:tionem implicet manifeſitam, Ergo et 
ilud. Er perconſequens Deus a ſe initium non haberz cum ided nec a fe immum 
babeaty necab alio, zternus fit necefle ell ; ſaltem a prioris .cum non incipiar efle. 
Atquod nullum habet initium, nec hnem habeargut manifcſtum eſt; & optime ex- 
roſuit Hierocles in 9&voza im Pythagore , pag. 138. 2 3ap of 74 6219 Sno Tv 
Xs aegtADpTI 615 AVETIV £15 a6 Dappevery warp 5470 £5 dld)s Thu \aoguoty 
£10) TE Pegs avaſt er. (deft ) Necfiert poteſt, ut perpetus maneat illud 
quodin tempore principtum babuit : ficut nec pereat illud aliquando, quodab eter- 
1 ſubſſſebat. tr per conſequens Deus crit abſolute zternus, ſine ortu, & exituz 


; ſedan #110) His diwve duraturus ; quoderat demonſtrandum, 
Hicincranſitu hocſcias : quod,cam dico Deum a f(cipſo initium non ſumere, yy. 

| hocnullumpatritur prezjudicium ex eoquod antiquorum nonnulli dicunt, Deum 

; Patremaſcipſo effi; dicunt enim Deum Filium,& Spiritum ſanQum aParre eſſe, 


aParrem 3 ſeipſoefle. Quz locutio innurre videtur, Deum a ſeiplo iniuum ha» 
bere, quod nos negamus. 


Reſpond: x. Citi dicitur, quod Filiuseſt a Patre, novimus cx ipfis fidei no- 5gy, 


fx principiis hoc ita eſſe explicandum, ut Filius ſit a Patre quoad yerſonalita- 
tew,nimirum ſecundum quodeſt filius, non quoad Deitatem, & ſecundum quod 
eſt Devs. Siquidemctm Deiras filii fit un illa fimplex,& ip6fima Parris Deitas, 
ab alio efſe non poſlit: Nam &Filius jvſte wr72+Q- dicitur,Ciim ided in ſymbolo 
Nicano de Chriſto occurrit:quod fit, $ws & qwns,2t%5 Z And ct Fes dt ANMIVE. 
Hoc ſenſu C atholico intelligendum : ur fit Deus de Deo, non quoad Deiratem, & 
ciſentiam, ſed porius quoad perſonalitatem, & (ubliltentiam, cum ceniſhme cre- 

Mmmm 2 dimus, 
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us 


36s | Exerertatio qnuinta. 
dimus, quoi Filius, ſecinddm quod eſt filius, & gcnitus, a Pare differt : ar quoat 
D-iatem Parris & filgi null eſt differemcia, ſed\perpetta, & fimvlicitfima idericas. 
& ided ipſa Deitzs filii non eſt genira proprie led perſonaſecundainquain, Pater, 
& Filius habear ſe, ur alius & alius,ut genermns, &'genirusy licer quoadeeflenti- 
arh & deirarern (int abſoluce, & fimplicuer unum. 2. Cinmn dicuntmulci ex anti. 
a Pid. Sudrex quispariter, & receatioribus Deum-efſ? & ſeipſo: hocintelligendum eſt wregitive a, 
Metaph. pag.» ad excludendumprincipium externum: ita ue Deus dicitur efle & (eiplo, hoceſt, 
diſp.28.ſed.t. ah alio nullo habeat efſe ; Non autem poſitive, ſeu affirmative, ponendo Princie 
numn6.7.p.s. pint incernum, quaſi revera a ſe duceret originem : cam 'manifeſtum fir, Deum 
eſſe abſolute, & Implicirer yep 3ey, & iftittum omnino nullum hibere poſſe, vel 4 
fe, vel ab alio. Nam 78 incipere, auc initium habere, a quocvnque demum ſity Dei» 
carem diretedeftruir, Ercerte mihi viderur Ladfantium parum commodse fuiſle 
locurum,. cum Deum dicit 4:/tipſo procreatum, & ſeipſum ſecifſe : & illud Apdl- 
lonis ipprobat, quod Deus ſit «vTopvi;y & 1llud Sibyllz, quod Deus fit &vroyarlg, 
b Laflant.de yveinres. Sic enim predi@us Pater b, Verum quia. fieri non poteſt quin id quod fit 
Jai. Relig. b.1. ,j;quando efſe ceperit : conſequens eft, ut quando nihil ante !pſum fuit, ipſe ante 
Cap. 7-P-29+ omnie @ ſcipſo fit procreatus : idesque ab 4po'lone, &'vropuig, 6 Sthylls wuroy.- 
vs, & ax mnrCr, og SrinrQ- nominatur. Ec paucis interjcQis ; Alius nos e. 
: didit, alius inferuxit , Deus ipfe ſe fecit, Nempe Clemens. apad P. Fabrumc, 
c P. Fab.in Do- iſtas Dei appellationes a Genrnlibus orcas, & uſurparas improbat,. dum Deume v- 
decam.6ap.1t, _iroy,% eJTIEE Foy pronunciat * nec vule Deum ſui:pſius cauſarn dici, aurſui 
pag. 224,225. genitorem. Rectins 1de9 Fuſtinus (in Parenets) de Deo (cribit, fic : ein5 ap i 
w5vo; ei wv, veaty Ne wi tzay Nempe folus Deus ſemper eff ſedgeneration? no 
babet, Quin & uſirara func 3pud Parres Gracos illa Dc1 Epithera, quod (it ywoyos 
v2 pos wphvos d&uvnTosueoes pal \areiiog*umqz non rard dvainyyx, ate 
ous eaTIet 0 Wuemros xptiTfoys appellant. Vide multa his fimilia apud Per: Fab: 
ubi ſupra - & etiam apad eundem in Append. ad lib, predifum, Ie. Sacrar, lit, 
Stud: peg:300.30 1» & deiniceps. Et apud Daniel: Heinfiumin Ariſtarch. ſacro- 
in Nonn Paraph: Fohan: cap: 3.p4g.68,69,59, @'c, TJbi Nonnt paraphraſin 
non injuſte notat vir magnus : Nennws enim de Chriſto loquens, ficait 1 $5 wud 
Twp, # Ab39; egTQU TIO RE, Ac Nomus Deum auTogquToy appellar, quod non 
probat Heinfius, Nempe Deus T4guit, x; *pu ; nonautem QueTml © The, 'Avriqu- 
Tos ( inquit ) berbe ſunt, que ſponte proveniunt ; ut vat ewTguTs; in Ept- 
grammati. <Quis autem proveniſſe dicat Deuia ? aut ex ſe proveniſſe, aut ex ſe 
natum ? nam qui ita loquitur ey Tw evapxc ſtatuit principium, Ec illud 4 pet: 
Fabroannoratum approbat ; nempe Ptuloſophos, Paginos (non Chriſttanospri- 
mamin Trinitateperſonam, &vTvy, evToz9vey, & &uro jun dixifle, Aded ut 
locutio illa Deas e/F #[cipſo, met viderur minus commoda : & dici poſſe com- 
modius, quod Deuseft. cum Cyrillo Nyc wy Toy wetwreegv muiruy 5 6h $18: 
voudTuy , £1) To op. Nullum magh Deo nomen convenire . quam cim ens vocatur, 
Er probo illud, quod haber Ful. Ce// Scalig. Exercit. 365.cap.2. Ubi Deum vo» 
"ip cat £uTavTGy,ipſum ipſum, vel ipfum ſe : licet non probo ambitioſam inventionis 
propriz jitantiam, cum ſubjungue, Adde quod nos admirabili ambito, ſgnifcatus 
excogttavimus, @ Deum arawr3y, primi ippellavinus. 
Fgtio 3. Incationeſecunda 1. Unum ſuppono, 2. Rationem deduco, Suppono Deum 
guoad elle ſuum, & Deitatemyefli abloluce infinituns, quod & Gentibu fuir cog- 
£ nitfumy 
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Authit. Metaphyſe tib. 2. Exercit: 4. Thiorenn 1 x. pag. 778. & teiriceps. Qui 

ſoppolito, rap rredes dedtico :,Devs ra conan ay. 
bſofuts #cernus quoad dirationem.. Antectderis eft 'ex ſuppolffriorie contei 
tiidens, Confequentiam fic oftendo :: Mud quodeſt abſolure infinicum quoa 
Hentiam, princlpitim effentiz lhaber nullum.E.eft abſoluts tern. Cotiſequerith 


| ;rerum eſt manifeftazquianeceſſc'eſt ur iltud quod principium niullum haber,3and 
/ ee incipitt, fit ab zceriio & perconſequens abſolute zxrternom g. nit-quodelt, 


FI Leek th ; 
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& junquam ncepit, ab zretnio fuiſe ipſÞ luce clatius eft, Fixto fubſumo, ar illud. 
auod eſt qudadefſe infinirit; a principio nullo incepit efles. nam primo impollibile 

ut infinitum fibiiphi darer inirium, & contradiQtionem 1umplicatmanifeſtain. fic: 
enim idem eft privs & poſterivs ſcipſo, 2. Idem effer caufa & cauſatom ſuiipſits.. 
3 Idem dependeree,8 non depEderer a ſeipfo, Quit caufins dependet Acauufato), 
evſatum auremn-deptndet a cauſa: & ide0 6 fuiipſius cauſa efſer, & dependerer \fe- 
iſo, & nori depentdeter. 2. Infinirur quoadeſfititiam non poreſt fieri abilioex- 
aſe 3 nam illud pridcipium & quo fit, vel crit finitums. vel. iffinitam :. prius dici 
aonpoſſtc, Quia impo ibileeſt vr principium finirum efte&um progducat infini- 


am:cii calise e&bs perfeCtio, virtutem raliscauſz pene infinite ſuperat.Non pa- 


terius; Quia ki illad principiumd fit infinicum;.tum quero, anhabaitipſum aliud 
frincipluthy val non {Hh hon habuir, tum illud erit infinievin quoadeſle,& cnn con- 
ceditur nunquam incepiſegerit abfofurs zternum, & per conſequens erit Deus ilt& 
& quo qu#r1mus, Er fi dicas quod habvitprincipiumſeprius, rum ſemper recur- 


fitexdem queſtio g. itz ut necelſe fir,. ur vel. concedas progreffum in infinitum in 


ſtisprincipiis, vel in pfincipio aliquo 8& quoad effentiam, 8& durationem infiniro 
fiſtendum : at hot crit Deus, & perconſequens manifeſtum erit Deum ecfle abſo- 
hiezceraum,.quod erardemonſtrandum. = ED 

3. [ncationetertia eriatn unumſuppono, & tum argumentum deduco. Suppo- 
ho Dtum eſſe ens peifeRiſfictiuin 5 hoc enim matiifeſtum eſt, cam'& omnes. ome 
fiitempore admictunt, &tanquam conceptum Deiintrinſecum aghoſcuntzquod ſir 
ens perfeionis ſumm# ,quo nec majus aliquid eſſe poſlit,necmelius.Rartio{Him 
tea in unoquoque hoc immutabiler diftar, nimicum inter univerſam enfilum 
ukimdine Mug eſle Defi,quod reliquisperfeQius eit,8 melius. Quo ſuppoſito, 
ticinfero: Deuseſtensperfeifſimum. E-zterni, Conſequent: fic oltendo : Ens 
feifeQiflimmum non poreſt inicipere efle. Efgs eſtablolutezternum. Rauo ante- 
cedentis eſt ; Quiaſtens perfectifſimum inciperer, tum vel aſe, vel ab alio: quod 
hiſſum ens fiviipſi dare poſlic initium, —_— demonſtravimus ; quod aurem 
ens perfetifſimum ab alio inciperenon poſſit, manifeſtumeſt :: Quia illud ipſum. 
es quod ſupponitur ens perfeAiſhmiim productregeſſer perfeQius-ente produdto ; 
Ritioclt,. quia neceſle eſt utens producens quoad effe ablolutum fit ſaltem xque 
ptrfeQur, ac ens produ@um z(cum impoſſibile fit, ut perfeRio major continea- 
tur in. virtute produRiva alicujus cauſz, quam eſt ;nipſa califa quz produceret : ) 
& quoad modum effendi eritperfeRius, quia producens eſt independens Irepro- 


| dufta, & ide quoad independentiam iltam, ſeu moduam effendi nobiliorem, erir 
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perfeius enre produto, cum ens produttum a producente neceſſarid dependear.. 
Quibis coiiceffis ſequerur, quod ens itlud ptodvcens ens perfe@uiflimumny crir 
M mmm 3 {alrean. 


Ratio 4+ 


quoderat dicendum. Hanc ratiouem urget Aqvin. Contr, Gentes lib, t,Cap. 15, 
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Calcem 2que perfeftum quoad ciſentiams & quoad modum eſſendi independen- 
rem, erit perfetiusquamens produttum : ade uth ensperfeifitmum produca- 
tur & incipiatefle, ſcquetur quad cft aliquod ens perfeRifſimo perfeRius, ( Quiz 
producens eric perfeQtius, produto) at hoc contraditionem implicat manifciRat;; : 

nam fiens aliquod fit perfe@iflimum, quikeripoſlir, ur fit aliquod ens perfeQius ? 
Fatendum ideo 6 Deus optimus maximus fit ens perfeRiſſimum ( quod nullus 
unquam negaverat) quod principiumhabere non poſlit, & idco nunquam effendi 
initium habuir, & per conſcquens fit abſolute, & ſimpliciter xternum, Quod erar 
demonſtrandum, z. Repugnar,utens perfefionis ſummz ab aliquo dependext, 
cum dependentia ab aliquo tanquam a cauſa excludit gradum perfettionis non 
exiguum, (nempeindependentiam ) Erideo 6 Deus fit ensperfeQiſlimum,neccſſe 
eſt, uc fir independens z & ide (ine cauſa efficiente, & ide (ine exordio, & omni 
eflendi principio, & ideo ſimpliciter zrernus : nam quod ncc ele, nec durareinci- 
pit,eft 2zernum. Etideo ſiDeus nunquam incepit eſſe, mu habuit duratics 
Nis principium, & per conſequenserit xternus. 3. Neceſle eſt , ut ens perfe&1fij. 
mum habeat durationem perfcAiflimam, at zcernitaseſt duratio peifeQiſſimi, & 
ideo fi Deus ſirens perfetifſimum, erir xternus, Nam fi Deus non fic zternus, 
utique peifeionis ſummz eſſe non pollit, cm ci defit aliqua perfeio nempez. 


ternitas : ncculla rationis veriſimilitudine affirm: ripoſlit,durationem finitam, & 


imperfettam (qualis omnisefle neceſſe eſt, zternitate ſola excepta) enti infinito, 
& perfetifimoconvenire, Nam ſficut enti finito, dum eſt ens finitum neceſſris 
convenit duratio finita ( cm duratio infinita abſolute, in ente finitofundari non 
pollic,) ficentiinfinito necefiario convenit duratio proportionata, nempe duratio 
infinila,ſeu #ternicasz4& idco conceſio hoc,quod Deus eſt infinitus ſequetur maui» 
felte,quod fit xternus.Superius emum demonſiravimusgquod illud quodeſt infinitt 
non poteſt incipere eſſe, & ide erir zternum; 12m certiflunum eſtzquod illudquod 
nonhabet principium efſentiz, & conſticutionis, non habet, imo nechaberepoſlic 
principium permanentiz, & durationis : ficur Econtrario, quod habet inci 
eſſentiz, principium durationis habeat neceſſe eſt : nam mihi videturimpoſliblle, 
ut ens aliquod quoadeſle incipiat, nimirum uripſaentis effentia initium habeat, & 
duratioejus non habeat; Nam cum illud quod initium nullum haber, przcedit 
i[lud quod haber initium ; ſequerur quod h ens aliquod habeat initium quad e(- 
ſentiam, & non habet quod durationem, quodduratio ipſum ens cujus eſt dura- 
tio antecedat.: at hoc impoſibiJe, quienim fieri poteſt ur duratip antecedar illud 
cujus eſt duratio ? Omnis enim duratio A re durante neceffario dependergita utcons 
traditionem 1mplicat Socratem eſſe, & durationem ejus noneſle ; vei durationem 
Socratis efle,& Socratem non cle. Quomodoenim cle poſſit hxceuratio Socretis, 
antequam fit Socrates cujus eſt duratio-? 

4. Eidem veritas ex immurtabili:ate Dei deduci poteſt, Sic , Deus eſt fim- 
plicitcr immutabilis, Ergo. Eſt xternus. Anteced demonſirat . Aquinat. 1. part. 
queſs. 3. articul. 1. & in 1, diff, 8. queſt. 3. articul, 1, @ Suarez. Metaphy/. 
part, 2, difpþut.30.ſeft, 8. Jamſuppono ut certam, probationem qui, veller apud 
1]los videat. conſequentiam probo z quia cum incipere, & definere non poſſi alt- 
quid nifiper mutationem, (eu motum, ſequetur,quod f1 Deus fic omnino immuta- 
bilis, quod nec incipiatefle, necdefinat : & per conſequenserit abſolute zrernus, 


in 
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Exercitatio quint4. fir 
in prin:c4p. eamque fuſius ibid: explicar Franciſt: Ferrarienſis, Sed mito reli- 
2, cum Deun efſe eternum , veritatem adeo ration! naturali manifeſtam ju=- 
dico, ut ſuperfluum efler ad ejus demonſtrationem probationem inſtuuere OpCe 
am. 
_— veritati objicir Aquin: 1. part, queſF. ro. art.2. Et Molindetiam in x. Þ- 
.10, diſp, 3 Sic : Mccrnicaseſt menſura quzdam , at Deo non convenit efſe 
mcnſvratums cum fit infinitus hmpliciter, incomprehenſibilis, & immenſurabilis. 
2, Mcnſura, & menſuratum dcbent diſtingui inter ſe, t zternitas ab eflenti3 Dei 
non diſtinguitur g quicquid enim eſt 1n eo, cſt ipſe Deus, 

De hac re multa diſputant FeſJuex in 1, part, diſp.z 1. 64Þ.3« Et Balthazar Na- 
warett in 1. part: etiam, Controverſ, 28, Ubi concedunt 1, Quod Ecrernitas 
congrue dici poflic menſura; uſirare enim #rernitasdicitur menſura communis, 8& 
i Mctaphyſicis, & Theologis,quz menſuras omnes inferiores,& durationes come 

chendir z ira tamen ur ipſa, nec ab omnibus altis comprehendatvr, Et hoc ex- 
plicar Alvaret, (De Auxil. divin: grat: ltb,2. diiþ, 8, num, 2, pag. 49.01. r, B.Y 
& dicit quod intelligi pcflic quoamodo zternitas, ſeu menſura illa univerſalis, &. 
communis) ſe haber ad durationesparticulares z ex ordine quem habet locus com- 
munis, & univerſalis ad Ilocos particulares : nam ficut locus communis ſe habec 
ad particulares reſpeQtu ſparii, ſic zternitas ad durationes particulares, (pura zvum 
& tewpus)-reſpe&u durationis. Et ideo ficut locus communis (v. g, ſuperficies 
eli ulrim1) omnes locos particulares includit, & tanquam menſura communior 
comprehendit z ipfa-tamen non comprehendatur. Sic paripaſſu, zternicas,cum fir 
menſura univerfalis & communis permanentiz in efle, includit, & comprehendir: 
omnes durationes-particulares, zvum, tempus, annum, diem, horam,&c. Ita ra-- 
men, ut ipſa non comprehendatur. 2. Arernitas noa includit rationemmenſurz 
formaliter, nec in ordine ad Deum, nec in ordine ad creaturam. x, Quia: omnig 
menſura formaliter dicit reſpeftum ad rem menſuratam z ita ut quamidiu eſt men- 
fura, reſpe&um ad menſuratum habear neceſſe eſt. Ar fi creatura nulla unquam: 
fuiſſet, Deus non furfler minus #ternus quam nunceſt : Er ideo ficut antecreatu- 
ram produRtam zcernitas non formaliter includebat rationem menſurz in ordine 
ad creaturam z ſic nec nunc includit, Fateor tamen cum Balthaz: Navaret.. 
Ubi ſupra,quod zternitas radicalter includit rationem menſurz (1,e.) eft calis 
perfeQio que per intelle&um applicari poſit ad res menſurandas , & durationes 
corum aliquarenus. xftimandas. 2, Acternitas in ordine ad Deum non includit 
rationem menſurz formaliter. Ratio eſt, quia zternitaseſt attributum Deireale,. 
amais aurem menſura refpeftu Dei eſt ſolum Ens rationis, nimirum quoad forma» 
le menſurz : Ratio eſt,quia neceſle eſt ur menſura aliquo modo diſtinguatur 5 re 
menſurata, pro formaliſcilicer ; quia impoſlibile eſt, ut menſuratum & menſura 
lintformaliter 1dem z alia enim eſt formalicas menſurz ut fic,alia formalitas men» 
ſurati, Sed inter Deum & zrernitatem diſtinio nulla effe poſſit, nifi diſtintio 
ntionis , ut manifeſtum eſt z Ergo,. zternitas formaliter non includit rationem 
menſurzy ſed folum radicaliter. Er hoc eſt quod dicit Aquin: in ſolutione hujus- 
arguments 1. part. q.10. art.2. ad tertium. ons cum Z#cernitas dicitur menſurca 
Dei, ibi ratio menſure accipitur ſecundum intelleffumnoftrumtantiin, 3. Conce- 
dtideo Navarſetizternitatem radicaliter includere rationem menſurz , ctiam in 


ordine ad Deum, & Deum poſle dici menſurabilem,& ab zternitate menſuratums: 
& tamcn. 
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& ramen. ex. hoc 1qn. ſequerur, Neu, non efle. infinitum, fd. poting entraivg: 
Nam cum #ternitas fix menſura abſoluce infinnta , non ſequerur. Deum non eſſe 
infnjeur , quia exrenitare mgnſurarur , ſed potius eft infinitus , quia, menſurl 
infinit3 menſuratur , eique proportionatur. UJt cum dicimus, quod Deus ſe. 
ipſum, comprehengdix propter infinitam cognitionis divinz perfeQtionem: non 
ſequetur , i am Deus ideo non eſt infinicus , quia cognitione il)a ſus infinita . 
comprehendicur, ſed porius inferatur , quod idea eſt abſolute infinirus , quia non ; 
nifi_cagnitione ſui 1nfiniti_comprehendi pofſirt. Adeo ut ficut Deum ipſum 
comprehendere (it abſque omni termino ſcipſum cognoſcere z nirgirum cogncſcere 
fe efle abſolute infinicum 2 Sic zrernirarem Deum mertiri,eſt abſque omni terming 
ipſam Deo adzquari. 4. Cum dicit Mojina quod menſura diftinguiur are mens 
ſuraca « Reſponder Balthaz: Navaret, ubi ſupra 5 Quod menſura infinica non 
diſtinguitur, 2 re quam adzquare menſurar, ſed eſt qmnino ejuſdem perfeionss 
cum e3e. Sic cognitio divina qui ſcipſum Deus comprehendity non diſtingvitor 
Deo diſtinRione ulla reali , ur manifeſtum eſt, ſed folum diftigRione rationis, 
Quin nec in rebus finitis, & creatis ſemper diſtinguitur menſura a re menſuratiy 
ſed aliquando contingit , ut & menſura, & res menſurata idem fint ex pare ei, 
Sic duratio rei permanentis ex parte rei non diſtinguitura re ipſa cujus eſt duratioy 
(ut evidenter probar Suarex Metaph. to, 2. diſþ. 50. ſeft.1. num 5. & Capreolug 
tn 2. diſt.2, queſt., art.1, Concluſ. 5,6. & alij apud Suarefiun ſupra) Ratio 
eſt, quia duratio rei permanentis forwaliter, & intrinſece notat permanentizm in 
efſendo, at Ens aliquod permanens poteſt permanere in eſſe per ipſum ſuum eſſe 
przſciſe, nullo reali aut modali ſuperaddito : Nam ut ipſum efle Platonis perma- 
neat, non eſt neccfle ut ci aliquid addatur, hzc enim non eflet ſola permanentiag 
ſed augmentatio quzdim3 Ergo cum permanentia in cle pollit effe, nullo alio 
efſentiz ſuper:ddito 3 ſequerur quod & duratio rei permanentis poteſt eſſe in re 
permanente, nullo eflentiz ejus ſuperaddito ; cum permanentia in effe, & duratia 
idem ſunt. Et per conſequens dpratio.ctiam rei finitz non erit diſtin&a 3re.cujus 
eſt duratio.4 Quo dato non necefle crit ut duratio Dei opt: maximi, nempe zter= 
nitas aDeodiſtinguatur, nif ſolum ratione ; quod etiam ſufficit ad naturam men- 
ſurz, $. Nec repugnat ut Ens infinitum habeat menſuram; Quia uno infie 
nito poſſumus uti ad cognoſcendum perfeionem cjuſdem infinu in alio ge- 
nere; & tum illud quo talem perfc Kionem cognoſcimus poreſt dici merſura, 
Pid: Balthager: Navaret ubi ſupa: & Controverſ, 22. ſed. 4, in 1 part. 
» Aloznt Para- {4uinath. 

Fs : Sek 6. Ratum ideo & fixum ſit, Deum eſſe abſolute xternum.line omni durationis 
phraſt. in Fob: | + ; -— 
wverſ* 1. exordio, aut epilogo : ſirque Deus noſter a yxcov©;, ( ut Noni utar epithero p 
+ Tuſtin: Mart: *V4p305 to (ut Fuſtint Martyrk) Alpha, & Omega , 77 yww 79 atwvie, 74 
in Parenet, &97 #icrnum nunc, in perperuum duraturus. Jam proximoin Joco de natwa 

hvjus Zternitatis videndum, quz,8& qualis fit: & hic multa de natura zternitatis 

ſciens prxtereo, utpate a Metaphyſicis fuſitis explicata, quorum veritas recepra 
magis, & indubitaraz & de #ternitate oſtendam. x. Quod reſpeQu ſui fic men- 

ſura ſimplex, & indiviſibilis, quz partes nullas admictit 5 nempe conra Vorſtiun, 

& Taurellum,qui conatu magno, ſed & irrito, eternitatem efſe menſuiam diviſi- 

bilem demon(trare ſatagunt. 2, De zternitate agendum in ordine ad creaturamz 

& hic oſtendam. modum quo futura #ternitati infunt , nempe quod non m—- 

mode 
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bh, 2. diſp. 8, & Thomiſie communiter z. ſed modo virtuali, & objeRive , quod 
Scot: in 1. diſt, 3 9. allerit, & Scotiſtz Pro priori igitur, fit hxc theſis prima, 


rius aut poſterius, {ed eſt rora ſimu}, quaſi immenſa quzedam, & infinita indiviſt- 
bilitas. Hanc thefin 1. Explico. 2. Probo. 3, ObjeRionibus in oppoſitum a YVor- 
fiio, & Taurello adduRtis (atisfaciam, x. Igitvr per zternitarem intelligo zterni- 
taem ſimpliciter fic diam, non dimigutam illam a-poſteriori, quomodoin ſym- 
bolo Apoltolico, &-Fohan: 17. 3. dicitur &1@v1@-- Coons vita Eterna, de vita prin- 


- cjpium admittente 3 & d&id)os Ze apud Plutarch:de gloria hominibus atribura, 


2. xc zternitaspartes admitcit nullas, vel efſentiales, vel incegrales, vel ſubjeRi= 


- vas. 3+ Cum dico, quod in #termtate non eft prius .& poſterius.; hoc ita intel- 
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Jsi velmy quod non fit in #ternitate prius., & poſterius intrinſece , ad. modum 
pyncipiiex quo vel conftituatur;zternicas, vel integra «fficiatur.: licet non nego 
quin prius & poſterius ſit in xrernitace extrinſec#, ad modum menſurati. Ratio 
eſt, quia #ternitas, cum-fit menſuca ſimpliciter prima, & primum in unoquoque 
genere fit regula & menſurareliquorum; neceſſe eſt ur menſuras inferiores, zvum, 
& tempus comprehendar. - Ita ut Zrecnitas habeat in ſe prius,:& poſterius non per 
d:nominationem intrinſecam, ſeu ſubjeCive; (ed ſalum per denominationem ex- 
vinſecam, ſcu comprehenfive; utpote menſuras ipferiores comprehendens, in qui= 
bus prius & poſterius revera inſunt. .4, Cum.dico,zternicatem efle cotam fimul, 
dzvegnoftay milti ignoſcart.benignus leRor 5 agnoſco enim .#ternitatem totum 
quid dici non poſle, nifi. improprie 4 torum enum dici non poſfitaliquid quod 
partes non habetz cum tatum omne ex. natura ſua intrinſece dicit.ordinem ad par- 
tes, Sed hoc tantum volo, quod tota xternitas, univerſa zternitas, ſeu zternitas 
quanta quantaeſt, ſimu] eft. - His ideq premiſhs ad premiſſamheſis noſtrz: Snv- 
dry acccdo. : 

1. Becanzs Theologie Schol: part: 1, cap 8. probat:#ternitatem-efle indiviſie 
bilem ex Pſal: 27. .ub1 dicitur, hodie genut te, de zrerna filii generatione loquen- 
te Pſalmiſt3, Quialicer ab omni zternitare genuit, tamen dicii Hodte, quia uni- 
verſa #ternicas eſt unum # yww, unum nuncy unum hodie.. Et certe hoc et,quod 
uniyerſa Antiquitas communi calculo approbavir, & afferuir, Sic entm Hipponen- 
þ ſenex in Pſ@l.:01, ut illud citat Balthazar: Navarett: in x part controv.28, 
Thi (de eterniate loquitur ) nihil eſt preteritum, quaſe jam non fr, nibil eſ# futu- 


; 8am, quaſi nondum fit, ſed non eft ibi, nif eſt. Vide Becanum:@ Ngvarett, locg 


citaus. Quin & Plotin#s Enead: 3,lib.7. num. 2. pag 327. zternitatem fic no- 
bis reliquit definnam.: - Coluw uiveony uy TH ama , 4.68 adggy T9 my 6 voy" 
a\\' & 15. rid, avs I) Erze9v, 4M aus maya: hocelt , eternitas eff 
vita permanens in ſeipſa, tota ſemper preſens, non-eutem nunc hoc, nunc.eliud, 
ſedtota ſimul, Er paucis interjeRis :. pevovTes - v-Ted ama (de #ternitate loqui- 
tur) 2 uerefarorr Or, ovres 5 oy Te vr dt, 67. ud&v. cums mapnryge, 
2d" dy Junowres, ahad Tel Gimp Br, Tara 3 OrTQr+ (i. c.) Aternitas ſemper 
manet immutata, ſemper preſens, utpote cujua.nihil preterit nihil juturum-eſt, ſed 

{uanta quanta eft, ſimul eff. 
2, $1 #recnitas efſet menſura diviſibilis, tum partes in quas dividicur vel erunt 
Waitzgvel infinite, partes enim que nec finitz ſunt, necinknitz, ne fingi quidem 
|; Nann poliung, 


modo aQuali per exiſtentias proprias , quod vult Alvareg de Divin: Auxil: 


Erermras eſt menſura fimplex,& abſolute indivifibilis,ita ut in i115 nullam ſic 
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114 Exercitatio quinta, 


Poſſunt. At partes in quas Fternitatem dividi vellent,nec finitzeſſe poſſunt,nee ins 

finiez. E. partes cjus nulle ſunt. U aſſumptio manifeſtias oftendatur;dico prims, 

quod partes illz non poſſunt efſefinirz quoad numerum. 1.Quia partes proportis 

Onales,unius ſemi-horz ſunt quoad numerum infintz, quia omnis pars continyi 

> diviſibilis in infinitti,quod fieri ns poruit, nift partes habuifſer infinicas quoad 
numerumgcum omnis numerus partium finitus facile pertranſiri poreſt,ira ur nulla 

fi reliqua. Fids Ant: Rev: in 6.7hyſ: trad: de compoſit: continut,n,17. & paſlim 

per tratatum illum, 7, Hurtad: de Mendoza diſp : Phyſ* 15, ſetiiq. & Suarex Mer: 

pert. 2. diſ. 40. ſeft.5. pag.276. Cum ideo apud Philoſophos omnes ſanires 

receptifſimum fit, quod in quayis parte continul ſunc parres proportionales infini. 

' ez quoad numerums Imo (utloquitur Ruvie) infiaities infinitx 4 cum & ratio 

manifeſta hoc evincit, ut apud authores przdiQos videre eſt : impolibile eſt, & 

plane incongruum, ut tota Zternitas dividatur in partes quoad numerum finitas, 

2. Numerus partium finitus facile pertranſiri poreſt » & per conſequens, fi par. 

res in quas #ternitas dividitur, efſenr quoad numerum finitz, ipſa zternitas non 

eflet menſura, aut duratio undequaque interminabilis ; cum inter numerum par. 

tium finitum , ( quantumcunque demum numerum illum ſtaruas) 2 quacunque 

parte incipias, percurrendo tandem ad ultimam pervenias necefle eſt s quod in z- 

rernitate fierb non poſſe manifeſtum eſt : Et per conſequens partes zterniraiis 

non erunt finitz quoad nuwerum, 2. Nec erunt finitz quoad durationem ; 

nam te manifeſte repugnat rationt reQz, ut ex parcibus quoad durationem fini. 

tis, fiat duratio infinitz. Nam fupponamus unam partem durationis finitam, & 

cum , fi huic parti finitz plures finitz exam addantur, quantum univerſs patitur 

Arithmeticaz & hoc in zrernum continuetur ; ramen cum (it additio finirz parts 

ad finitam , impoſſbile erir', ut unquam ex iſtis finitis durationibus fat duratio 
infinita.Finitum enim fins addirum non producart aliquid nifi finitum,Nam ſicue 

evidens eſt, & per ſe perſpicuum , quod ex iafinitis indiviſibilibus non fic unum 

diviſibile, necex infinitis non-calidis, fiat unum calidum : Sic, fi durationes fini- 

tz in Zternum adderentur durationibus finitis, non con:ituant nifi durationem 

finitam, Cum ideo xternitas eſt duratio infinita (ut manifeſtum eſt, & in con» 

feſlo) impoſlibile et ur ex partibus finitis , ſeu durationibus finitis conſter ; Er 

per conſequens,in partes quoad durationem finitas dividi non poſit, quad erat di- 

cendum, 2. Partes #ternitatis cum funt ſuccefſivz ſecundum Yor/ftum,ab zters 

* id; Petrum no efſe non poſſunt* ; cum non ſit poſſtbilegnec per potentiam Det abſolatam,ut 
Hurtsd: de ullum ſucceſſivum ſic ab zterno. Quod nervoſe probat ( ut ſolet reliqua) magnus 
Mendox: difp: Philoſophus Axt: Rpv: in 8. Phyſ* trafk: de eternitate munadi. Jooſt 3. þe709; 
Phyſ18. ſeft,z, Fid: Durand: etiamin 2, dif. 1. queſt: 2 articul: 3. Scot: lih, phy. 8, q,z. @'s. 
. $19, Et ratio manifelta hoc evincitz Quia x. Cum ſtatuit Vorſtivs + inter partes #ter- 

t Porftizs de nitatis efſe prius & poſterius , impoſlibile eſt , ur omnes finc ab #terno; Quia 
Deo in not: ad quod eft ab zterno non admitrit aliquid privs , & per conſequens, fi inter partes 
diſp,2,pag.223. xterniratis ſir prius & poſterius , non pofſunt omnes efſe ab zterno, 2, Nec po» 
234+ 225, teſt ulla una pars dererminata eſſe ab zterno Ratio eſt, quia fi fumatur hon, 
”T vel ſemi-hora, vel ſemi-horz quadrans, vel pars alia, ve} minima z.dico, quod 
necilla pars poreſt efſe ab #terno ſecundum ſe totam ; quiacum illa pars quzcun- 

que demum fat, fit continua, & ſucceſliva z necefle eſt ut habeat in ſe prius & po- 
Kcrius, & per conſequens (ecundum ſe totam ab zrernitate efle non pollits 
ud. 
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il|yd poſteriusnon eritab zterno,cum zterno prius eſſe non poſſir. Er fi dicas quod 
{la pars ſecundum fe totam non eſtab #terno,ſed habetprimum inſtans poſt quad 
omnes partes ſequuntur. Tum 1.1Ilud inſtanserit principiui a quo incipit #rernitas 
(ur manifeltum eſt) at hoc direQe repugnat natur# ternitatis, ut incipiaty & per 
conſequens efle inftangprimum in zternitate impoſlibile eſt, 3.Si cſler aliquod in- 
Qansante omnem Zternitatis partE,tum nulla zrernitauis parsefler ab #terno, ctum 
efſctinftans omni #terniraris parte prius - Et per conſequens dici non polsir,quad 
xtcraitas firdiviſibilis in ralespartes quarumnulla poſsiteſſe ab #terno: hoc enim 
gturz #ternitatis manifeſte repugnar, E. z.vel candEillz partes in quas dividitur 
xternitas erunt infinitz quoad durationem ; & tum. #ternitas compoſita erit ex 
mukis durationibus infinitis; ac hoc evidenter abſurdii, z.Quia fic(cum quzlibec) 
pars ſupponitur effe infinita quoad duratione quzlibet pars erit equalis toti grerni» 
ati; quia ipſa!ztergaras eſt ſolu duratio infinita,& ideo fi quelibereus pars fitinſi. 
aica quoaddurationemgtum quZviSex iſtis partibus eritrou #ternicati zqualisz Ac 
hociphis rationis reQz principiisdireRe con:radicit:cum inter principia comunia, 
&ipſas yorres EyyoraglEper habebatur illud,Omne tot eſt majus ſua parteica ut ne- 
cefſe eſt,urlinea tora fit major dimidiazhora tora major ſemifleg&lic #ternitas tota 
(preſcrreim cam conſter ex partibus diviſibilibus, & ſucceſsivis ſecundum Yorſtium) 
major erit quavis ſua parte. Quod tamen hieri non poſsit,fi pars ejus quayis eſler 
infinica, Er per conſequensparres #rernitatis non poſſunt cfle infirutg. 2. Sique- 
libet pars <flet infinita quoad durationem, tumimpoſs1bile eſger, ut una pars eſser 
alia prior (quod vult Yorftius: )quienim fieri poſit, ut inter illaspartes,una alizm 
antecedaty cam carum guevis ſupponitur infinita, ſue principio, aut fine ? 3,Si 
quzvis #ternitatis pars effer quoad durationem infinita, rum tor eflent eternitas 
tes quot partes,( non una grernitas ) cam quelibetduratioinfinita fit eternitas, 
Cam ideoex prxdiis manifcſtum, fit quod partes gternitatisnec finite efſe;poſ- 
lunt, nec infinite, ſequerur,quod ſunt omnino nullz ; & perconſequens zternitas 
cit duratio ſimplex & indiviſibilis, Quod erat demonſtrandum. : 
3. Ipſa Dei eſſentia eſt ſimplicuter indiviſibilis,nec partes-ullas admirtir.y art z- Ratio3. 
| ternicaseſt ipſiflima Dei effentia. Ergo, eric omnimodo indiviſibilis. Propoſino 
7 piimacſtapud omnesreceptiflima. Vid: Agquin.1. part, q. 3. articut. 7. & int, 
3 diſt, 8.4 4. Ferrarienſ. contra Gent, lib. 1,cap,18.Suareq Metaph. part. 2. difp: 
i 30.ſet.3,4,5,@'c. Vaſquex in r,part. diſp. 22. cap. 3. Tanner: 1, part. difp, 2, 
| $:3-dub.t.num.g. Ermultos apud Foh Martin, in 1. ſent. diſt. 8. 5ed 8& ratio 
: naturalisevidentiffim2, propofitionem illam efle veriflimam demonſtrat. Nam 
1Si eflentia Dei haberer partes ex quibus conſtaret,tum neceſic eſt ut ſine Deo pris 
ores,& ab iis tanquam 4 caufis Deusiple dependerergquia neceſle eſt, ut cauſe con» 
ſitvences fancpriuscontiituro,& ut conſticrurumabillisin efle dependear,Ar horum 
utrumque impiumeſt.& ipſam Deitatis cationem penirtis evertit. Cum manife- 
tum i fialiquid fir Deo prius, quod Deus nec eſt cauſa prima, nec #ternus, nec 
independens,&c. At haxcomniain conceptu Deieffentialiincluduatur, & per con» 
; ſequenseflentia divina nonerit compoſita, ſed omnino fimplex:quod erat demon- 
; frandum, 2, Si Deus partes tales habeatex quibus efſentia ejus fir, rum vel erunt 
| finitx, vel infinitz : non finitz, qua cum Deus noneflet infinitus, ( quod tamen 
negat Yorſtizve qui Deum infinitum ſtatuit) quia ex partibus finitisqued fir,finicum 
lr accelle ct, Ar Deus noſes optimc maxim: non eſt finitus,ergos 2+ Vel crunt ine 
| | Naann + finirx 
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finitz illz partes z at hoc etiam impoſlibile. t. Quiaex duobusinfinitis fieri non 
poſſit unum, 2. Sipartesillz eſſentinfinitz 3 tum vel eflent diverſe, vel non: 6 
non, tum non eflent plutes partes-zquia impoſſibile eſt ut fir partiumpluralicas,ubj 
noneſt diverſitas.Si hint diverſ=(quod neceſſario dicendum)cum per perfeRionem 
aliquam differantneceſſe eſt, & lic erit perfeaio aliqua 1i2unaparte quz.non eſt 
in alia. Athoc manifeſte repugnat cum naturainkhniti 3 Quia cum omne ens in« 
fnitum-ſit neceſſarioperfetionis infinitgsleq uetur,quod omne infinitum perfeRi 
onem omnem poſlibils includar,hoc aur tiert nequearsfi finr plura infinita diverſas 
Quiacorum neurrii perfe&ionEillam includat in qua differunt.Er perconſeq vens, 
utrumq; carebitaliqu3 perfeMione aRuali & 1deo neutium erit infinitum »& perfe. 
Ronis (imezillud enum qd eft perfe&ionis nfiniteperfe@ionE.omnem potlibilera 
includar'neceſſe cſt.Ex his ided manifeſtum eir,cilcuta divinam noneſſe cOpoſe 
camsſedomnino fimplicem. Jamſublumoz at zternitas cſtipliſſima hzc eſlentia, 
hzc erat propoſitio ſecunda, que fic fiarmanifeſta, 1 Ceritfſumum eſt. zternijrz. 
tem eſſe attributum Dei internum,guod Deo inerat ante creaturam omnem: quod 
& admittir Forſtips. Tum fic; Hoc artcibutum Ue: vel erit idem cum ipſa Dei c(- 
ſentia,vel diverſum. S1 fitidem, habetur agar” s & cum elfentia Dei fit indi. 
viſibilis, eric & #cernitasetiamindiviſibilis, quz eſt cadem cum eflentia. Si non 
ſit idem cum-eflentia Dei, tum adjuntum aliquod eflentz divinz, exira« Jus eſ« 
ſentiam fit neceſle eſt-: Quodatogſequetur 32 Quia omne adzunQum eſt (altem 
natura poſteriuseocujus cit adjunRum, .quod #terniras erit Dco polteriar, & per 
conſequens eritaliquid ipfxzternicateprius. 245i fit adjunaRtuny Dei extra ejus 


elſenciam, tum erit ftinitum, . & dependens, & a Deo produtum : Quia ſola ef. 
ſentiadivina eſt infinitay & increata, & independens, & entiareliqua omnia finitag 


creata, & dependentia, ( urmanifeſtum eſt?) & per conſequens li fit adjuntum 


Dei extra cjuseffentiam erit finitumy creatum; dependens. . At hxc omnia natu-. 


ram #terniratis evertuntz. quia @rernitas: elt:duratio Deo.infhnito-adzquara 5 at 
quod duratio finita, creata, dependens, Deo infnito,increato »Independenti adz- 
quaa fir,cſt omninoimpoſitbile. 34 Si eſſer #ternitas adjuntum Dei extraejus 
eflentiamz tum illud adjunctum-habear neceſl& ettvel acauſaaliqua externa,vel x 


ſe:Non prius; quia eſt contra rationem primz# cauſz,ut ab aliacauſa quidquam re-- 


cipiatz.al:3s illaalia cfler ſuperior, & prior, ſaltera ſecundum eam rationem, qua 
adjun&umillud in Deo.producit, 2. Quia (altem quoad illam perfeionem pens 
derer Deus.ab.1llacauſa extrinſeca. 3. Qua talc accidens, ſeu adjunftum quod 
cunque,ſeuqualecunquestt, efler attriburum commune,non propriumz.unde quans 
tum eſt ex-ſepoliirabgfle, vel adefle;&rumprimo,Deus cflet mutabiits.z.Neon eflte 
peifectionss .depeFe uia illud non eſt luummeperfefionis,quod quoad aliquara 


perfeFtionem deptalſſet ab alio. 3. Quia fic Deus poruit non cle xternus ; quia 
cumex hactheh; Mernicas effec adjunftum commune, quod abe{le poterat a ſub* 
jeo., ide. xternitas 1n tali caſu abefle poſlit ſalyo ſubjeo ; .it Deum cle, & 
non efle xcernum,contradictionem implicat manifeſtam , ur ſupra demonſirayi« 
mus, Nec ſecundum dicipoſitc ; nempe quod Deus cauſatillud adjuntum in ſci- 
{os nam fi 1tay tum vel libere. hoc produdit, &-tum-pcteſt non-producere ſalva Dei- 
gate z quia quicquid libere fecit Deus, potuit non feciſse ſaly3 deitate z & ide fi 
Zteraitas fit adjuntum Dei quod hibere in ſe cauſavit, tum potuir eſe Deus line 
Wo adjundto,ncmpe liue #iciaitate: & fic cleet Deus, & non #Icrnus z at hoc ime 


poſſibile;, 
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polſibile 5 £90 & ilud, Velz. Adjundtum illud neceffarid producit z & fi ita; tum 

k Quia adjuntum illud producit, ide erir Deus adjunGto illo, ſcilicer zternitate 

prior; at hoc impoſſibile, ergo & illud.. 2 Quiaula internaemanano, ſeu produ- 
Rio adjundtiilliusy revera effer aliqua efficientia, quia-per illam adjunurs iſtud 
eſſe acciperet, quod prius non habuit : inde manifeltum erit,quod efle talis adjuns 

- Rieritparticipatuim 3. 6 fic eflet in Deo ab zterno'quzdam quali mutatio, & re» 

' ceptioalterius rei, ſeu entitatis participatz. 8 effetz ; hoc autem dicit mani. 
feſt1m imperfeionem 3. quod optime expoſuit uert@ummwrarOr. Suar:Metaph, 
part. 2:dif: 30 eb. 5. _— 4. Sed 3. attriburum illud quodcunque 
demum (ir, five reale, five modgle, (i cflentiam De1conſequatur, & ab eatanquam 
icauſa depandeat ,necclile eſt ut habeat principium, (-ut per ſe manifeſtum eſt ) 8 
perconſequens #terniras tale cſlendz diving acjuaftum efle nequear, ctim zter- 
nitas ſit duratioque principium omne neceſfirio excludit.Sic certiflim3 rationis-. 
evidenti2 conſtar, zternitatem cfle durationem- indivifibilem. Aded6 ut veritatem 
hanc manifeſtam hoſtes habuiſle, nulluscrederet, habet tamen eoſque 54wopwyls : 

| plane impiaconjuratos. Nec Ethnicos dico, miſeris infelicis: ignorantie tenebris . 

| gccozcatos, ſed (quod dolendum ) Chriſtianos: Porſtium nimirum, in tra&z» 

| tude Deo, in quo mulca habet opinionum portenta pottas,quam dogmata 3 qua= 
la in hac veritatis luce nullum tenuifle crederes, nedum Porſfium. Num xter- 

| nitatem Dei diviſibilem afſeric, dum immenficatem,infinitatem, ſimplicitatem Dei 
el aperte negat, vel commentisſuis Deo indignis; evertat, Quoed & ante annos . 
liquor apud prgpotentes Belgie. faxderatz ordines; per legatum ſuum conqueſtys : 
et zterng mcmorig Facobus Rex, Sed & ante Vorſiium eundem errorem erravit_ 
Nicolaus Taurellus medicuss libro dererum #ternitate conſcripeo. Audax teme- 
ritas ! .annon ſatis medico fuiſſet, quod multorum vitam in diſcrimen ducar, ni 
& 2ternicatem z ut de Galenoerrarer, niſi & de deo ? Sed pergam ; Er 1. Quid de 
Eccrnitate atuunt oſtendam, 2; Quofundamento inaituntur, . 3. Fundamenta: 
la evertam, ut fic errores ſuperſtruti mole ruaut [ud 
1. Vorſtizs de Deo, in Not: ad difp: 3, pag: 222.223. 224. WF. ſic ſtatuit: 
1; Quod Dei #cernitas nthil aliud eſt quam perennis duratio. 2. Quod duratio : 
nihil aliud eſt, quam tempus in genere acceptum- 3. Hactempus ex Nicolao Tags 
rello definit, (cujus definitionem ur doftam & veram ipſe approbat ) definit ( in- 
quam) «© uod hos temps in genere, fit duratio preſens preterita, @ futura. a.Sta» 
tvit Zternitacem cfledurarionem in quz etiam eſt preſens, preteritum, & futurum. - 
Ita ut in #ternitate (Cecundam Yorſtium, & TaureHam.) lit prius, & poſterius, fit - 
preteritum, & futurum, - fint partes extra partes non minus quam in tempore, . 
' 5. Pag. 226. putat ſemtentiamillam que ſtatuit ternitatem eſſe indiviſibilem, & | 
; toda limul efle veritati contradiQori 2 &randem quod hecſ ententiaUbiquitariorii 
\ enotiviam preparatz&-ideo paginapredicta. 236, inter Net: add.z. Opinionem 

: tam, que zternitatem ſtatuitindivifibilem, omnino falſam pronuntiat, Nempe 

i beſunt wueicutZau ,heceffata Forftii, & Taurelti,pro quibus,tanquam-pro aris; 

; efocismilicanc,conatu nempemajor!, quam ſucce flu, Refi ar ideo ue fundamenta 

| erliponer@, ſuper quetantamerroris molem zdificant, caqz itapoſita convellam. Rgaziones Conv: 
! Sic ide procedit Vorſtius. In Not. ad d, 3.De Deo. p.226.2 27, Si eternitas fic Vorſtit cont: 2+ 

' indiviibilis,er tora ſimul, tum ſingule partes cemports {1mu] effent, & non efſenr 7 ternitatis indis . 
; kl; Gawleſlencreſpeftu grernitatis, _ non eſſent fimul reſpe&u temporis 3 vifibilitaterts, 
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Exercitatio Quinta. 
ideo quevis temporis pars [ec erit, quia coexiſtir roti 2ternitati, quz et mon: 
ſura eiviſbilia, & rota ſimul. 2, Si Eternitas fit menſura indiviſbilis & tor 
fimul , tum rarione #terniratis efficiar Deus , ut preteritum non fit preteritum 
nec futurum fururum- Nam preteritum jam amplius non eſt, & futurum non= 
dum eſt 5 8 tamen utrumque przſens eſt in #rernitate, ſi utrumque Zternitati co« 
exiſtat, 3, Sequetur (inquir) fi zternicas Gt indiviſibilis, & rora fimul, quod prix 
mus mundidies, & hicdics labens coexifterent : Quia utrumque effet in #ternis 
race, & cum Z#ternitas fic indiviſibilis , coexiſtant necefſe eſt , cum ineodem in; 
ſanti, ſeu duratione eddem indivifibili ſint. 4. Tandem loca ſcripturg aliqua 
adducit .in quibus differentig temporis Deo ſunt accommodate, ut quod fir Ae. 
pha, & Omega , primus, & ultimm: quod fit, 6 av, 6 W, 4, 6 ga, 
Duieft, erat, & futurm eſt. Apocal, 1. Quod (it antiguus dierum : & (imilia, 
Nec hoc dogma unquam retraQavit Yorſii#s , (ed potius pertinaci errore occeeca- 
eus, cjuſdem ſe patronum preſticir , 8& vindicem. Ut abunde patcar, ex ſug 
(quam dicit modeſtam) reſponſione, ad Articul: ex Anglia tranſmiſſos, Et ex 
Specim: Veracit: Gon: Vorſtis per Paſtor: Leowardenſes, Et ex Examine Refponſ: 
Yorſtii, Anno 1612, edito. Nempe hec ſunt que confidentia tanta producic 
Porſtize, & univerſam antiquitatem aliter ſentientem, quaſi denſ3 ignorantie nus 


be involutam miſeretur. Nimirum verifſimum eſt,quod olim dixit magnus Pa. 


ter*: 7 Wdovs dang Exyyoy, Confidentia infcitiz filiaz & ante illum no- 
bilior Hiſtoricus f duania  Ipdovs , AvgrouCr 5 oxyoy gepety nempe co 2s 
dacitis pronuntiamus , quo indo&tius. Videamus ideo : 
a uid tanto ferat hic promiſfur hiatu 
Dignunm. ----- 
Et an conſequentias adduxit firmas , in manifeſtam theſis ſux gmiſtitay yi 
lituras. 

x. Dico igitur 1. cum Becano Theotog: ſue Scholaft: p. 1. cap, 8. quod argy- 
menta hzc nihil novum ſapiunt, ſed cramben (olum repetitam g cum eScholaſti- 
cis ifla habuir, ubi & (olutiones eorum ſolidas habuifſer, modo voluir, 2 Tria 
hecargumenta quz urger, ſunt rcyeri non niſi unum, Arithmerica in cauſz ſux 
ſubfidium noa profururJ , mulciplicatuum. Nam omnia.ex hac conſequenti 
pendent ; Si zternitas fie indiviſibilis, tum quz ſemel ſunt in #rernitate, fimul 
Func, & ſemper ſunc in #ternitace , quia tori zrernitati coExiſtunt, Dico igitur 
3o hanc =” 2d ern eſſe omnino invalidam: Ratio eſt, Quia tora zternitas 
non coexiſtit omnibus p»rribus remporis ſimul, ut ſupponit Yorſfime: Quaſi Dies 
.mundi primus, & ultimus in eternitate jam au fimul inefl:nt. Hoc enim im- 
.poſſibile, nam cum Dies mundi ultimus nondum exiſtat, impoſſibile eft ut zter- 
nitari coExiſtat , cum nihil zternirati inefle poſſit priuſquam habet effe 5 Quo- 
modo enim ineft illud in #rernitare , quod fimpliciter non eſt ? Sed hoc poſtea 
evidenuns probaturus ſum, & fuſing, ubi ad guzfitum illud , de mode guo ſuturd 
eternitati inſunt, devenio. 4. Erternicas coExiſtir ſingulis partibus cemporis non 
fimul, ſed divifim ſumpris : Ita ut hodie rota zternitas coexiſtit hodierno die, cras 
eora coexſtir die craſtino, perendie, perendino. Tra ut ſicut partes temporis in or- 
dine ad ſe invicem 'famul non ſunt, fic necin ordine ad #ternitatem : Sed ut par- 
ees temporis (ſecundum prius, & poſterius ſune, non omnes fimul ; fic ſecundum 
.pz1u5, & poſterius, in #ternicate funt: codem enim modo quo func, menſurz ſuz 
propiizg 


F 
& 


| | 1c; hujus hora prima cum aQu ct, aQu eciam zternirati ineſt, eique toti coexi- 
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i & xcernitati cttam inſunc, Er ſecundum has hypotheſes dicimus, quod 


fir ac poſtquam hora ſecunda advenerit , jam hora illa toti #cernirati coExiſtie, 
& hora prima non medo non eſt fimul cum hork ſecunda in 2ternirate 2 Sed 
emnino zternitati non ineſt ; Ratio hujus veritatis manifeſta eſt 3 Quia hora 

ma, ſecundi aQu exiſtente, noneſt , ergo zternitati non ineſt : Inefſe enim 


| neceſſario ſupponir efle, & per conſequens, fi hori ſecundJexiſtente, prima hora 
' Gapliciter non fir, tum 1mpoſibile eſt ur #cernirati inſit, Veritatem hanctali ex- 


| enplo illuſtrat Becanue ubi ſupra, Hoc die (inquit)totum ceelum quantum quans 


wm eſt coExiſtic Vorſtio:. eo mortuo totum eriam eoExiſtir filio Forſtitz quo de- 


| ſuno, totum iterum nepoti ejus coExiſtit, 8 licdeinceps per fingulas generatio- 


ges, At hinc non ſequetur, quia tori coelo, & Forſtive, & filius, & nepos coExi» 


| ſunt, quod ideo ſimul coexiftunt. Quia unus hodie, alius poſtea, & tertius dein= 


ps toti ccelo coexiſtir, Sic dies anm primus zternitati coexiſtir, & dies viceſi= 


mus, & centeſfimus ; ſed non hinc ſequetur, quod ſimul zternitati inſunt, ſed ſug 


ordine, primus primo, & fic deinceps, 5. Sed hoc adhucevidentias pateat, ex 
dioexemplo magis appoſito, a coExiſtenti2 rexum in (patio deſumpto «©. Sic, ani= 


 marationalis (ex communi Scholaſticorum dogmate)) cum fit indiviſibilis , ubi-= 


' ganqueeſt, rota erity ita uc quicquid ei coExiſtic, ei toti coExiſtat neceſle eſt. Ita 
ve & manus anime huic toti coExiſtat, & pes, & caput © tamen.non ſequetur,quis 


20ima eft indivifibilis, & pes, manus, & capur ci toti coexiſtune reſpe&u ſpatii, 
quod ideo inter ſe coexiſtunt reſpeQu ſpatii z, cum diſtantia non exigua intercedir 
inter ſpatia illay in quibus pes, manus, & capur inſunt, Vel melius fc; ficur #ter- 
nitas ſe habet ad tempus refpeRu' durationis : fic immenſitas ad Jocum reſpe&u- 
fpatii« Dico igitur, quod ficut locus hic, & locus Rome eidem Deo indivifibili, & 
imnmenlo coexiſtunt ; ita ut eadem fimplex immenficas cum loco hoc, & cum loca: 
Ine coexeſtatz nectamen ſequetur,hos locovinter fe coexiltcre, cum (int tantis 
nceryallis inter ſe difltta : fic pari paſſu, primus mundi dies cum fuit , 2ternicaci- 


' taticocxiſtebar, & hic dies cidem zternitatt indiviſibili, 8 coti coexiſtit; ramen 
; gullis confequentiarum machinis ſequetur, primum mundi diem, & hunc diem 
; preſeatem inter ſe coexiſterez cum inter hos dies zot ſecula intercedunt : Vel fic, 
{ Platoquando exiſtir, toti immenſicati indivifibjH coexiſtit, ramen non (equeturs: 


Ergo ubi eſt immenſiras, ibi eſt Plato reſpe&u ſpatii : Sic hora dum exiſtir, tors: 


| Tternitati indivifibili coexifſtir,tamen nec ſequetur, Ergo quandocunque eſt zter- 


gitas, etiam & hora hec eſt, reſpeQu durationis. Ratio eſt, quia ſicut Dei im- 


© menſtas indivifibilis non ſolum eſt, ubi eſt Plato, ſedetiam ubique : fic indivi- 
| fbilis Dei zternicas non ſolum c& nunc cum hac hora, (ed & eodein modo indi- 
; Viſibiki erit cum omni hor& poſtmodam ſecutura, Ex prediQis ideo folutio ar- 
; gumentorum Forffit erit facilis, cum omnia ſupponunt quo encia ,, quorum unum 
| aludrempore fit prius #ternitati indivifbili inefſe non poſſe, niſi 8 fimul inſint : 
| Quod manifeſts falſum eſt : Cum #ternitas non fit tewporaria, (qualis eſt in- 
| fans) ſed zrerna indiviſibilitas z quz non ſolum inftantiy ſed univerfis tempo- 
{ rum particulis adequara eſt , etiam & infinito major. Ira ut primus mundi-dies 
- cum #ternitate i]1A indivifibili coexiſtat, & poſt multa annorum millia alius dies 
. eidem #ternitati coexiftat ; ipſ3 interim #ternuate, die primo, & ultimo, & ome 


ribus annorum centuriis interjeRtis,, eadem manente, furplici (cil:. & indiviibilis. 
23s 
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nec hinc ſequetur , quot! in erernitare ſir-prius & poſterins, quia una dies price 
zrernirati inceſt, alia poſterior ; Quia hec prioriras, & poſterioritas rebus iphs in- 
func ſub #ternitate contentis ,-non ipſi ternitati que ſcmper eſt ſimplex & in. 
diviſibilis, ſine ulla partium ſucceflione. Sicur locus Rome, 8& locus Cordube im. 
menſitati ſimplici, & indivifibili inſunt , & inter ſe loange diſtant: Itatamen ve 
illa diſtantia fit in rebus ipſis ſub immenſirate conrentis, n9n in immenſitate ipla 
quz perpetuo ſimplex eſt, & indiviſbilis,8& ſummam dicu 2d res omnes indiſtane 
tiam Nam ficut locis omnibus, quantumcunque diſtantibus, non ſolum 2qua- 
lis eſt, ſed & major indiviſibilis immenſuras g fic univerſis cemporum periodjs ma. 
Jor eſt indivifibils #ternitas , nempe zterna illa indiviſibilitas, Vel 6, Priug & 
poſterius peſſunt efle in #ternitate per denominarionem externam incluſive ; non 
per denomunationem interna ſubjeRive,velformaliter.Sic dicimus,quod element 
corruptibilia ſunt in caio incluſive ſcilicer,tanquam in fuperioti comprehendente; 
non ſubje&ive,yel-formaliter. Sic tempus & oinnes <jus differentiz ſunt in zter- 
nitate nempe preſens,pigtericum, &-fururumznon ſubjeQi1e,aut formaliter,guaſi 
in zternitate ipſa efſent formaliter partes quarit una prior eflet,alia poſterior ; Sed 
{olum comprehenſive, per denominationem externam A re content2 deſumprams 
INam zternicas cum fic duratio prima, & ſuprema, neceſle eſt, ut omnes temporig 
differentias'in ſe comprehendat modo predifto, 7. Tandem cum ufitati (criptu;e 
-phraſiologiam urge: Vorſti#s,qua temporis differentiz Deo tribuunturg hujus, ſo. 
.lurio Theoiogi munus eit, non Metaphyfici : Solum hoc dicoy quod & unicuique 
notiſſimumznempe ea que in ſcriprura &r2pwnrTegws dicuntur, Iromrems intele 
ligenda ſunt. Nec {i digitum Dei, vel brachinm, vel oculum legimus ;ideo mem- 
. bra illa corporca in Deo cff< cncludamus, ne in damnatam anrtiquitas hzrefin in- 
c1damus, & Deum -«y2pwmuppoy ſomniamus, Nec fi differentig alique tempo. 
ris in ſcriptura-Deo attribuauur, ſtatim Deum efſe temporalem concludendum, 
. hoc enim apereeimpium; Sed potius infinita-Dei, benignitas Iaudanda eft,qui dy- 
.rationem ſuam infinitam per conceptus nobis familiares exprimit. Ee revera ex 
 iſtis ſcripture locis a Vorſftio allcgatis, in quibus temporis diflerentie Deo attti- 
buuntur, aliud nihil ull4 rationis verifimilitudine colligar-Yorſtizs, nik Deum cle 
.temporalem, quod ramen (equi «x locis phs , & ile Porſtius jute diftierur, 
Ex his ita demonſtratis manrfeſtum cric,zternitatem non effe divifibilem, nec 
poſſe quidem : non obſtantibus Taure/ti ſophiſmatis, aut Vorſiii, Jam proxime 
videndum effergan zternitas fit accidens Dei, hoc enim volun Vorſtizs quia acc 
dentiz in Deo multa confſtituit ab effentia cjus longe diverſa : In not: ad diff: 3, 
-Pag. 206, 207, Er ipſam zrernitatem divitibilem cfle vult Ti noth ad.diſpat: 3, 
-P48.226, 227, cum tamen eſfentiam ſtatuit in Deo 1ndivifibilem. Er alib: Nice- 
tat Taurefli philoſophiam probat , qui in. Triumph: Philoſephie , pag. 273. fic 
phulolorhatur s Accidentis (inquit) a-Deo quam alieniſſima ſunt ,que ofanticn 
. gt circumſcribunt, aut.definiunt ; non eſ# tamen cur Neun accidentia fimpliciter 
nulla admittere judicemu. Accidentia igitur Deo tribuimus, ſed talia que ſub- 
flantiam ejws non deſiniunt. Eum enim juſtum dicamus , & miſericordem , que 
.&ccidentia ſunt, &c. que ſequunrur. Nempe hunc locum citar Vorflius in Re- 
Jpon: ſus Pſeado. modeſia 6d articulos quoſdam ex Anglia tranſmiſſos, pag 32-33, 
- Nempe ec Teurelli 2Mpnuare, & Vorftit, quibus thelin hanc notiram pave 
. cis demonitiandam opponumus, 
,®« /Ecernitas 
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2 Eternitas accidens Dei non eſt, nec revera accidens ullum admittat perfe= 
Rionis diving abſoluta infinitas. Not: 1, Cum dico accidens nullm Deoin cle, 
necineſſe poſle ;' hoc non incelligo de denominatione cxtrinſeca, que rempora- 
"2 cum fit, Dcoin eſſe conſticuco, 1m rempore adveniat. Sic Deum vere dicimus 
creatorem, & redemptorcm; cum ramen manifcſtum cit, Drum 2rtiibura hee ha» 
here, non Ut intrinſeca & eſſznrialia, quaſi Dev intrinfecim «flery cfle creator, aut 
redemptor z (:d hec ſunt aceribura , ſeu denomin iciones extiinlece , que Neo 1n 


rempore accidunt. Nam 1. manifeſtum eft,;u00 Deus four anrequam creator fuiry 


aut redemptors ergo quod fit creator, aut redemptort Deo accidir, 2, Deus eque 
fifſet, ft creatura nunquam fuifſet, nam ut creaturam libere condidit, fic potuir 
Lber& non condidifſe z & ita potuit fuifle, fi creatura non fuilſct : & per conſe- 
vens,elſe creator Deo accidit ur denominatio externa , que 1n Deo nihil POnILs 
, Suppolit3 crearura, ramen ſtac:m redempter non fuir, (11quidem dum tcrit inn 


- mnocentia (ua Adams nec redemwpror fuit Nevus, nec efle potuit in ordine ad homi= 


nem 3 cum-redemprio, fit a malo aliquo redemptio, quod homini innocent;a pri- 
mevi veſtito, nec merat, nec inefle poterat: Ergo quod fir redemptor Deo accidic, 
4. Imo etiam lapſu przſuppoſito, non neceſſe erat, ut Deus eflert redemptor; cum 


- redemptiofuit opus liberum, miſcricordiz, non naturz ; (alias etiam & angelos 


redemiflet). Er per conſequens,quod fit redemptor, 12co accidir, ur denominatio 
externa, quz in Veo nihil ponit ſed eſt ſolum reſpcRus cxtrinſecus ad creaturam. 
2. Tgicur cum negamus accidentia in Deo ulla ineſſe, hoc incell gimus de accidente 
Phylico, proprie inh1#rente , & aliquid in leo ponente, Taha enim Deo nulla 
nſunt, Vid: Aquin: 1 parte, gueſt: 2. art:6. Natarium, Vaſquez, @& Commen- 
tatores ibid: Er contr: Gentes lib, x. cap 23, & 31. Ferrarienſ: ibid, Et Opuſe: 
3, (4Þ,13,23+57+ 65. 66, & multos apud Fohan: Martinex tn 1. ſent, diſt. 8, 
fed quia notum eft Scholaſticos : Ne brevibus pereat ſua charta libel, multa 
congetcre, quorum aliqua invalida, alia (xpenumero laxins propolita ſunt: ideo 
multiplices eorum diſcurſus omittam , & rationem unam aur alteram adducam, 
_ preſlius, & (61 fieri poſlit,) evidentias proponam. Sit ideo ratio prima 
Xs 
1, Si in Deo Acternitas efſet accidens, tum vel fir, & cauſatur a Deo, vel non: 
{4 Deocauſerur, & ranquam principio producatur, tum 1. ZEctcrnitas habebit 
principiun ; quod nature #ternitatis repugnat immediate, & direfe z Quia #ter» 
nitas eſſentialiter dicit negationem principii omnis , & finis, non folum aQualis, 
ſed poſſibilis. ( Vid: Suareq Metaph: diÞ:; 50. part: 2, ſef,z. num: 5, pag. 459, 
l.1,G, Aquin; 1.part: queſt: 10. art: 1. Ibid: Nazariun, alios.) Et per con- 
lequens,#ternitatem a Dco product erit impcflibile, cum hoc naturam ejus direte 
deſtruir, 2. $1 xtermitas effet accidens a Deo produQum, rum efſentia divina ſal- 
tem natura prius efſet, quam effer zterniras: at aliquid ipſa erernirate prius, nec 
hngi poſſit ; cum fit efſenrialiter duratio interminabilis, & Deo adzquata, quod 
heri nequeat, fi Deo effer poſterivs yel tempore, vel natura ſolim, 3, Sia Deo 
produceretur, tum finitum, & creatum fir, necefle ct, cum manifelte repugnar, ut 
Ens aliquod fit infinirum, 8 increatum, & ramen ab alio-produci, & fieri, Ar du- 
rationem finitam, & creatam, Deo infinito, & increato adxquari, aut proportio= 
mri impoſſibile. Ergo, Acternitas calis duratio efle non poſſit. 4. $1 #ternitas 


Aer accidens Dei a Deo produum, tum manfeſtum eſt cfſentiam Dei comp'e- 
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tam efſe naturi prius quam ſit zternitas g tum dico, ſi eflentia illa divina, ficur eſt 
natura prius quam illud accidens, fi permaneret fine illo accidente , effer per ſe 
prz(cile, fine illo accidente zternas Ergo illud accidens (quodcunque demum lit) 
non eſt xternitas. Ratio conſequentiz eſt z quia contradiQionem implicat mani» 
feſtam, Deum efſe zternum, fine #ternitate, Er per conſeauens fi cflentia divina 
per le przſciſe efſer zterna fine illo accidente, tum illud accadens non erit zterni> 
tas. Anteced: fic otendo : Efſencia divina fi per ſe przſciſe, ſine accidente u!lo, 
in eſſe permanerct, efſet abſolure zcerna z Quia cumeſlentia ulla effet improduRa, 
nec inciperet, (ut manifeſtum eſt,) nec deſineret g at eflentia talis que nec incipi- 
at, nec deſinct , fi per ſe folum, line accidente quovis addito, in cle permanerer, 
eflet zterna : namprimso, eſſentia illa ex eo przſcile quod in efle perfiſterer, du- 
rationem haber z Quia duratio intrinſece, & efſential:ter conſiderata,non eſt aliud, 
quam permanentia in efſe. 2, Tlla permanencia in efley (cu duratio eſler zterna,, 
quia illud quod durat, in talicaſu, efler fine principio & fine ; Ergo ejus duratio 
elſer #teriuitas. Er per conſequens,fi eflentia divina, omni accidente excluſo, (0. 
lum ex vicflentiz permanentis inefle, eflet #terna ; manifeſtum erit,zternitatem. 
in accidente nullo efſe poſlc. Cum eflentiam divinam ut #ternam, fine #ternita- 

te, nec concipiat intellectus z at fine accidente quovis intelletus concipiat eflene 
tiam divinam ut #ternam z quia pſa efſentia divina , fine accidente omni, ex © 

folim quod eflentia illa in effe permanetr, efſer formaliter zterna : Ergo zternitas 

Dei accidens efle non-poſlit, preſerttm ab ipſo Deo produtumz.quod erat demon- 

ſtrandum. 2. Si #cernicas non producatur a Deo, tum vel 1. Eric improducum,. 
& i (e folum; at hoc impoſlibile, r. Quia quod:non eſt productum eſt abſolute 

inhnicum z. (ut ſuperius demonſtravimus) & ideo independens,. quod cum nar. 
accidentis dire&e: pugnat : cum accidens quodcungue quoad modum e<flendi in- 

erinſecum, ſit dependens a ſubje&ogcujus ett accidens, Er ideo cum accidens,qui 

cale,fir dependens, impoſſibile erit ut zterniras ſic Dei accidens,ft non fit produtta. 

Vel 2. Si Zcernitas fir accidens-Dei ,. nec 3 Deo-produttum ,. nec omnino fine 

principio z. tum neceſſe eſt , ut ab alio extra Deum. producatur : Ar hoc etiam 
#que impoſſibile, 1, Quia tum illud accidens eflet ſfolum accidens commune 

reſpe&u Dei, quia quod ineft in ſubjeRo a principio externo, proprium cjus efle 

non poſlie, (ur per ſe patet) At fi #ternitas efler accidens Dei commune, rum f(al- 

va Deitace abeſle potuit; Sed hoc manifeſte falſum ,.nempe ut zternitas a Neo 

abefſer, cum concradiQtorium fit, Deum efle, & non e&fle #tcrnum. Er per conſe- 

quens 2 principio externo ineſſe Deo non poſſic. 2, Si cfler a principio exrernoy. 
tum Deus quoal perfeCtionem illam ab alio depencerct, 3. Eflert mutabilis: at 

hec omnia incongrua,. & rationi re&z manifeſte contradiftoria, Ergo & illud a 

quo conſequuntur, 

2. Si xternitas efſert Dei accidens, tum vel finitum fit neceſle eſt ,vel infinitum; 
At neutrum dici poteſt,ergo. Propoſitio eſt per ſe manifeſti. Min:.5:c oftendo, 
I, Non poteſ} efle accidens infinitum ob rationes antea addufas : nec 2, finitum, 
1, Quia omne finitum principium habeatgnecefle eſt. 2, Quia durat:o fnita non 
cilet Deo proportionara ; Quorum utrumque naturam xternitatis-direQe deſtruti 
& per conſcquens,non poreſt zternitas efle Det accidens, At de his nonnulla ſu- 
perius 3 & cum (int manitelta, a reliquis ſuperſedeo. 

Quid rationibus his per ſe perſpicuis oppo poſlit non videozniſi hee, Quod 
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lied 2ternitas ſtatuatur accidens Dei, & ita finitum quoad eſſe ,tamen quoad du« 
aionem polic efle #rerna 3 & ita Deo adzquari, non quoad effe, (quod finirum 
ſupponitur) ramen quoad durationem, quod ad rationem Zrernitatis ſufficiar, Er 
ho:co probabulids afſeritur, quiadoCtiores Scholoftici ſtatuunt, Poſſe ens aliquod 
irun efſeab #terno; UJc (i i2eus ab zrerno creafſer Angclum, Sic P. Huytad: de 
Mendez: diſp. Phyſe 16, Seft. 1. Aquin. 1. part. queſt. 45 art.2, Sic Vaſq. tom.2. 
inprim. part. Aquin,diſp. 177 , E: Moling ctiam in 1. part. queſ?, 46.art, 2, Fey- 
rarien/« lib.3. Cont, Gent. cap. 3 8. Et multi apud Rev, in 8 lib, phy. tra: de e- 
temit, queſt.2. Acſi Angelus potuiteſle ab zterno, licer (ir finitus ; quidni & 
pla #ternitas, fnitudine equs non obttante ? Er ita poſſic Deo adzquari quoad 
durationem, I1cEr non quoadeſley (quod ſupponitur finitum :) urpote cam que 
2cDeus,zxterne durer, 
Nimirum argumentum hoc difficultatem non exiguam involvir, at cauſz For cp 
iqze nullatenws erirt p:ofuturum. Siquidem ſecundum Theſes ſuas, zternitaseſt * 
duratiodiviſibilis, in qua cſt prius, & poſtcrius, & ſucceflio proprie di&a, Sic 
enim in notis 4d diſp: 3. de Deo. pag. 22.2. & alibipaſlim, diciccempus in gene- 
rceſſe durationemrerum prerecitam, preſentem, & futuram z cujustemporis (pe- 
ciem primamftacuir xternitatem, Jam vers licet fatentur Scholaſtici, quod ens 
permanens, ut Angelus, potuiteſſe ab Zterno; tamen conſtanter neganr, & ſolide 
evincuntens ſucceſſivum ab xterno eſſe non poſſe. Sic Vaſquex in 1. part. diſÞ. 157. 
cap. 4. Sic Ariminenſ: &* Occam apud Mendez. diſp. phyſ. 18, ſe. 1. Sic Rpv. 
in8,lib, Phyſe tra4.de eternit.queſ?. 3. pag.700.Etideocum Yorfius & Tau- 
rluzcerntatem efle ſucce{Jivam volunt, & divifibilem, ab zterno eſſe non pol- 
fit, ut ſolide demonſtcant authores predict locis prediQis. Er per conſequens Dco 
zquarinullo modo poſſit : nec quoad efſe, cam ſupponitur accidens finitun:s nec 
quoad durationem, cam ens (ucceftvum, quale grernitatem eſle vule Yorſtius, ab 
2terno elſe ſit impoſlibile. Erideo manifeitum eſt argumentum hocin cauſz For- 
fiane parrocinium non omninovaliturum. 2.Nobistamen alia via incedendum, 
qui #tcrnitatem permanentem. novimus, & indivifibilem. Cum ideo objiciunr, 
quod etcrnitas, cum ſit ens permanens( licet accidens, & finitum) poteſt efſe ab 
zterno: & ita Deo proportionari quoad durationem ; hoc enim Scholaſtici com- 
municalculoapprobant, Dico 1. Me nunquam probaſte audacem illam Schola- 
ſticorum aſſertioner, nempez Creaturampoſe efſe Deo equalem quoad duratio- 
ﬀem, five efſe etcrnamn : (edinter eftaia eoruin temeraria, & Deo indigna nume- 
raſſe. Que enim inter creaturam, tanullamſcilicer, & infinitam Deitatis immen= 
[zsZo ww , vel convenicntia fingi poſſir, nedum zqualitas 2 Nec ideo in Deo im- 
potentiam ullam ponimus, cam negamus illum poſle facerecreaturam zternamy 
camillum abſolute, & ulcra quam dici poſitt omnipotentem venerabundo corde 
zznoſcimus : ſed creature conditionem finitam zternitatis omnimodo incapacem 
dicimus, Quod & firmisrationum momentisdemonltrari poſlic, Sic 2.'Suppono #« 
ternitatem ex natura ſua, & conceptu proprio, d-notare durationem ſimpliciterin- 
terminabilem, omnis principii, & tinis abſolute incapacem : nt ex recepriflima 
ilagterniratis definiticne pater, Aternitas eft interminabilis vite, tota fimul pers 
feta poſeſſio.: Apud Boer, de conſol, Phil. lib. 3. prof, 2. quam detimtionem ad- 
ducit, approbat, & rationibus nonnullis probat 4quin. 1. part, queſ#. 10, art. 1, 
Etibid. NaF 2rius, & commentatores ibid: communi ſuffcagio. Quo fundamento 
OQooo 2 : polio, 


” 
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poſito,nullam creaturam {cu ens finitum poſſe efle zrernum, fic evinciiur, ud 
non eſt xternum ſimpliciter,quod principium admitrit; cum ternitas ex natura ſux 
principium ome, vel poſſibile excludit, ut rectE Suaret Metaph part: 2, difþ.50, 
ſei. 3+2UM.5,Þ4g459-c0.. 1.9, At omne ens finitum, [cu creatura neceſluris 
haber principum a quo fic finitum, 8 creatum, 8 per conſequens nullum finitum 
poteſt eſſe etcraum. Er fi hicin caſu preſenci dicas, quod licer erernitas fir Dej 
accidens, & hab-atprincipium efſentiq, ramen non habct forſan principium gy. 
rations, & ide9 potelt eſſe Dco adgquara reſpefu durationis. Dico hoc «fl: omni. 
mod. incongruum. Nam primo,quod haber principium clſentie, principium etiam 
durations habeat neceſl: eſt; cum imp»oſlt»3l> far, ut res durer anrequam hit; ſed e. 
odum momento et efle, erdu. are incip.t z Preicrem cum duratio fit moraretin eſſe, 
des gue ncce{{arid prxſupponat efle quod durer, UJade ſcquetui, quod lud quod 
aber principium cſſentiz, hab<biceriam GL duration:s Principlum. 2. Sed - 
tio hec zternitati nulo modo aprari poſlir, ita ut dicas 1Jlam habere ci{cntiz Pritis 
cipiti, & non durations. Ratio eſt quia zternitas eſt cflentizliter duratio,R& ide6im- 
polliblle eit,ut c5us cfle incipiat,duratione ejus non nmc!plente. His ideoica demon. 
{tratis manifeſtym eric grcraitarem Dei accidens efſc non pufle: quod erar dicendg, 
Novi Porſtium, in not; ad diſput: 3. de Deo p. 207. Fuſtinum Martyrem iq e. 
zoris (ut patrocinum adducere, ut magno tanci patris nomine crroty [uo authare. 
tatem conciher (peratram. Fuſttnas enim (fi ſit Fuſtinus ) In quzſtionibus,& Ree 
pon: ag3; <wibwas, talia revina haber, qualia profert Vorſtius in confut: ſolut: non 
reQe in(titutxy 53d queltionem 3. 1bi cM mPp.17 7.6ic l.gimus? Ado 76 apyay 
LAAG TT Wy Up av <T 20,4 Ao TS Ivy U $07 NUTAP N48 7 TH £01 n GAN, Lt con 
cludit;t2Ny 4 20 1 871% Fes CLAN 1 Czan Nempe ainud cft Ale ,alhud inefſe;& off 
quidem Det efl2atiz, inclt vero cllenu# voluntas ; Alia igitur eſt efſentia Dei alig 
voluntas, Multa his familia 1bidem occurrunt, quzx accurate dicta «le pronunciar 
Forſtizs pag 297, Nempye quia in cauſx ſublidium ſperar p. ofutura. Sed miſcra 
hac ſunccauſz jamjam ruiturz ful:imenca s cam manifeſtum «ſt hhrumillum 
uxſt: & Relpon. ag9; 2Mlua; ie ſpurium, & Vvopfonmetry z (uppoſititium 
ſcilicer & AL Semy cope, ne. Fuſtini Magnt opus 9#ing oy, & genunum, Quod 
ctiam fatentur Poſſevinus, Bellarminus , Cocus, Rivettus, oinnes, Ec ratio mani- 


feſta evincirt ; quia iſtius Lbri auchor Manchxos (xpe nominat, ut videre eſt in 


Reſp. ad que/d. 1.pag 161.D. 23 162,B C. & alibipaſſim ; cum ramen certiſſi. 
mum fir, Fuſtinwn (criplifle anuoscenram, & alquid amplus, ante exortos Ma- 


nichxos, >cribit emm Fuſtinus , io tcſte ) Apologiam ſuam fub Antonino Pio, 


Circa anns Dom. 150, Cum tunen Manichzi non exorti funt antc anawun 2, vel 2, 
Probi lmp-ratoris circa an, Dom. 278, 6 Eufcbio des, Quowodo ignw ficrt po- 
ruic,ur Fu//inus Manichxos oppugnaret, cum {cripfican:12%.ws £42, ante ipſ; 
iſtiuscrrotis incunabula ? Sed contentancum clit. utipuria Vorſtit dogmara, autho- 

ritate pari ſuffulc1anture 
* 6. Sic conltat quid non fit xternitas, negative loquendo ; nempe quod non fir 
diviſibilis, quod non bi: accidens, Jam ut quid fitrpaucis exponam, Dico x, cum 
ex ſupetioribus manifcitum clt, zcernitatem Deo realiter inefle, c1que ut atiri 
hutum convenire, & quod non fit accidens Dei ; ſequetur, quod fir de effentia 
Det ;cum hec omnimodo hmplex eſt, urex privs diftis innoteſcat, ſcquetur quod 
Ztermuas fic iplum Dei elie. 2+ A£cermnas taco Gyniticar ipſum Dei ce in abſtra- 
rc 
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&o conſideratum ,inadxquate eamen, in quantum CONNotat infinitam ejus per- 


manentiam in <fſendo. 1. t2uod zternius fit ipſum Dei cle paterz; Quia 


zernitas Deo revera incft, & accidens cjus elle non peflir. 2, Quod eflentiam 
i]2m inadequate fgnificar, non «| minus manifeſtum : quia cſſentiam divinam 
non ſignificat ſecundti pexrfeRionem ejus omnem, ſed aliquam ſolum ;Eſtenim cſe 
ſentia divina, immenſus multarum perfeftionum cceanus, adcO ut per attributum 
anum, una ſolum perf-Ri-> figarkicarur, Ur ( verbi gratia) omnipotentia ſignie 
kcat perfetionem divinan: 112 ordine ad pollibile producendum ; immentſitas pers 
f.Fionem divinam in ordine ad ſpatium, illamque ſpatio nullo limitatam effe in- 
digitat : & fic de reliquis. Quod & adhuc apertiys patet 2: Quia fi aitributa illa 
Dez, verbi grat!a, zternitas, cmnipotentia, &c, f1gnificarent eflertiam divi- 
nam adZquate, wm non: f[.nt attributa, ſed alia nomina Deo 2quipollentia, 8 


ſyoonyma : ctim in conf: fo fit, Dei (ynonymum non poſſe eſſe ejus acrributnm.,, 


. Cum dico,quod attribuum Det fignificar effentiam Dei inadzquate, nerpe 
19dvis attributum perf. &10nem De: unam aliquam, non omnem +: hoc non ita 
intelligendum, quaſi cx parte rei effetin Deo perfeRio una, & alteraz hoc enim 
iopeſlibile ; cam Deus ex parte rei, proutin ſeeſt, fit (olum perfeCtio una, infini- 
ta, & Gmpliciſlima : ſed hoc intcIligendum eſt in ordine ad conceptum noltrum 
imperfetum, qui cum Dcum opt: max? prout inſeelt non apprehendamus, pro 
modo noſtro incelligendi impert«&o apprehendimus, ita ramen ut umperfcEio- 
nem hanc in Leogfcu re concepta, nec agnoſcimus, nec concipimus zſed ſolumin 
inclle&tu noſtro cencipiente, qui infinitam illam Dei cflentiam, & ultra quam 
dici poſlirperfe Ra, pro modulo noſtro apprehendimus,no pro merito ſu0,4, Mani 
feſtum eſt ide0,quod attributa Deiab eflentia divina diltinguuntur.Efſeatia enim 
divina una eſt, attributa ejus multa, ati]la eorum mulciplicitas diſtinQione aliqua- 
lem inducat, necefle eſt, Nam fi non ſunt diſtin@a, nec poſſunt efſe multa,Er cum. 
hzc diſtin&1o non poteſt eſlerealis (hane enim ſamaDei limplicitas excludit) crit. 
folim diſtinQio rationis.E.eritetii hec diſtinQio crationis ratiocinate,(uvr loquun- 
tur) quia occaſio,ſeu fundamemiti 1ſtius diſtinRionis e reipſa deſumitur, Poſſit ame 
fundamentti i[{ud effe triplex. 1 Enim occafio diſtinguendi artribura divina poſſir 
dfun1ex diltinCtione perfeCtionui potitivarum, que per Actribura Dei negativares 
moventur.Sic Acernitas ncgatomnem durationis rerminums Immenſitas determi- 
nationem ad particulare Ubi, Alud aurem eſt permanenti# terminus,&durationis, 
quem negat Zrernitas z aliud praxſentie terminusin ordine ad{patium, quem a Deo 
remover immenſitas. Ex his idc0 occaſto prexbetur, ex qua ipla zternitas, & im- 
menſitag diſtinguantur, 2. Alia cccafho deſumi poſſit ex operationum diverſita- 
te; Sic differunt miſcricordia, & juſtitia 5 Quia alivd eſt punire, aliud miſerer). 
Et ad hunc modum poſſumus in ſcle diſtinguere vim illam qua emollit butyrum, & 
lutum indurar,quz ramen cit realiter una in ſole. 3, Ultimus diſtinguendi modus 
ex codcſumi poteſt, quod ea que illis reſpondent inrebus creatis, habent diſtin&ti- 
onem realem, ut intelle&us, & voluntas, juſtitia & miſericordia in homine reipſ3 
Gſtinguunturg & (ſecundum noſtrum concipiendi modum)ideo ex his occaſfionem 
xc mus diſtinguendi attiibuta Det, 
| Sic de gternitare reſpeuſui, nempe quid, 8 qualis ſit nonnulla diſputavimns . 
{couitur, ut quomodo le habet adres extra Deum, paucis exponerem. Ethic oc- 
<uru queſitum illug 7AvgrvrAnry de futuriscontingeniibus, quoinodo atern'» 
© 000 3 733. 
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rant inſunt, 2 A# objefive ſolum ,an per proprias exiſtentias, per quas þ /amt 

eemport coexiſtunt? Erhic 1, Terminos expono, 2, Conclufiones deduco, & 

probo. 3+ 0h 9 ſatisfacin. a 8 
2e Igicur ut quid fir futurum, appareat, ſciendum eſt, quod aliud eft Poſſim; 

3 Ouid fit f are liud forgran.Pollibile illud dico oem Deus potentia abſ, olurafictr th, ws 
Tum, & qt nunquam hart, Sic mundum alium, 8 alios homines puto poſlibiles; quia potuir 
poſſibile, Deus proomaipotentia ſua, cadem facilitate mundum alium condidiffe, qui hunc 

de facto condidit. Er ideo nulhibi abſurdwis philofophatur Ariftoteles aut ineptits 
quam lib, de Celo z Jbi alium mundum efle non poſſe argumentis ridiculis den 
monſtrare conature S1quidem quod non ſunt plures mundi rationull3 iwpcdir, nif 
conditoris voluntas, qui plora potuit, modo voluir, 2. Tllud autem futurum dici. 
tur, non quod poteſt «file ſoltim, (cd quod aliquande aQt erit.nempe propriatem= 
poris differentia. Sic finis mundi dicitur futurus,non ex copreſciſe quia eſt poſ- 
ſibilis, (Nam poſlibile ctiam eſt ut finem non habear, hoc autem non «ſt fu-urum ) 
ſed quia ſui temports differenti3 aQu erir. Hinc futurum re&e dcfinit Per. Hurra. 
do de Mendox. diſp. 9.de Anima Quod Futurun ſit illud quoderit in inflanti ſe. 
quente, connotando carentiam ſui in inſtante preſente. 3, Hic idcd paucis yiden- 
dum, unde eſt quod res aliqua (it furura ; (eu a quo principio oritur futuritio, ex 
qua res antea ſolum poſlibilis, fiat futura. Sit ides theſis x, Hzc, 
Theſ, 1. +2. Resnulla haber faturgtionem a ſeipla ; ſeu nonelt fibiipli cauſa cur ex poſſi- 
Ratioz bili fitfurura,Rariocſt 1.Quia res nulla habereſſe a (eipſa, Ergo nec futurumeſle, 
Impoſlibile enim eſt ut aliquid ſibiiph daret eiiefuturum, & non daret eſe: ctim 
efle futurum, necefſario przſupponit eſle, Sicut impoſliblle eſt, ur aliquis cauſarer 
parietem album, 8 non cauſaret parietem, cum paries albus neceſlario ſupponir 
Katioz, parietem. 2451 aliquid potuir fib1ipſi dare futuritionem.zrum vel ancequam ſit, yel 
poſt, veldum fit, Non primum , quia impoſſiblle «ſt ut quid agit,vel cfle&um alt 
quod producat antequam fit : non ſecundum, aur tertium, quia res ſoltm eſt futura 
antequam fir, coenim inſtanti quo aAneſt, prxſcnseſt, non futurum: & ciim in« 
cipit ſimplicitcr eſſe, definit faturum efle. Etper confequens,noneſt aliquidfutu- 
Ratioz. rum a ſe. 3. quicquid eftfururum ab zxterno erat futurum, ( utmanifeſtum elt ) 
: quia ſup pofito quod mundus finem h3bitutus eſt, tum dico finis mundifuit ab x- 
rernofururus : Nam de quocunque verum eſt dicerede przſenti eft, deco 3b omni 
Z#ternitate dicipotuit,erit. Erper conſequens quicquid 3liquando acuelt, ab x- 
terno erat fururum. 2, Deus ab xterno novit Paulum efle convertendum, ergo 
conyerho Paulicrat futura ab zterno. At rcs non potuit fibi dare futuritonem ab 
xterno, utpote que ab #terno non fuit. Er per conlequens res nulla c| ae, & per 
ſe furura, 4. 5i unum poſlibile poteſt dare fibi futuritionem, cur non omne poſſi 
bile hoc faciar-? Tra utcum mille mundos novimus fuiſse poſſibiles, cur non om- 
ns mundus poſlibililis darer fibi futuritionem ? cam major ratio nulla dari poſſit, 
curnon omnis xque daret ſibt futuritionem, ac aliquis. Ac certo novimus.quod 
ex mundis mille poſſibilibus unus ſolumeratfuturus. Ergo futuritio non eſt E re 
ipſa,fed a cauſa aliqua externa. Quod erat dicendum. 
Theſis 2. 2. Cognitio Dei per le ſumpta non eſt cauſ3 futuritionis,ſeu, cur res aliquacſ 
Katig 1, futura. Ratioeſt, 1, Quia cognitio Dei per ſe przſcile non cit aRivaz ergoab 
eA non eſt quod res E pofſibili fat futura. 2. Si cognitio Dei eflet cauſa futuritio* 
Ais, nempe cauſa cur Plato, yel Ens aliud tit faturum ; tum omne cognitum coge 
nitione 


od doen. xii. 


3 
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picione divind, effet futurum, Ar hoc manifeRe falſum. Quia infinica poſſibilia 
cognolcit Deus 3: quz tamen non ſunt furura, 8 ideo a cognitiane non crit futu- 
rito, Conſequentig ratioeſt , quia cumcognitio Dei non fir libera, ita ut poſſie 
coznoſcerey vel non ad libitum ; Ratio nulla aflignari poſſit , cur potius. ex hac 
cognitione Ens unum, e mille poſlibilibus, porius fit fururum , quam aliud s & 
ideo cum omne poſſibile non eſt futurum a cognitione divin$, nullum crit furu- 
tum. Quod erat demonſtrandum, 

. Sicut res dicuntur poſſibiles in ordine ad potentiam divinam, ita ut omne 
j11ud firp« labile proprie,quod Devs poreſt facerez ſic puto rem eſſe futuram 1n or= 
dine ad voluntatem De1 ; Ita ur idcorcs eſt futura, quia voluit Deus ur ſit futura, 
Ratio, (ut mihi videtur) manifeſta hoc evincit; Nam cum ante mundum condi- 
tum homincs mille erant reſpeu Dei poſlibiles, #que ac Adam ; ita ut eodem 
inſtanti quo Adamum-creabat potuit vel homines mille creifle 5 Dicoy ratio nulla 
yel tingi poſſit, cur ex iſtis mille poſſibilibus, ſolus Adam erat Futurus ; niſi quod' 
yoluit Deus, ur ille fururus cfler, quod de aliis non voluit. Sic cum mundi multi 
erant Deo poſlibiles ab zterno, ratio nulla extra voluntatem divinamreddi poſſir,. 
cur unusſolum cfſet fururus : Nam veriflimum eſt quod olm dixit Auguſiinus,. 
Hic mundus eſt, quia voluit; plures. non- ſunt, quia- non-voluit, 2, Cerutlimum 
elt omne futurum ab zterno cſle futurum, ut ſupra demonitravimus; & per con- 
ſequens,impoſiibile eft, ut futuritio fit acreatura ulla z.Ergoerit 3 Deo Sed non 
i cognitione, (ut ſupra) nec ab alio Dei attributo quocunque , Ergo i voluntate. 
$i dicas futurum efle faturum A potentia. Deiz nego. Er hunc eſſe ordinem arbi- 
tror inter poſſibile,futurum, & Ens actuexiſtens, & eorum cauſas:: Ut x. res fit- 

fibilis per potentiam Dei-preſciſe : Quia quicquid omnipotentia efficiat eſt 
pollibile, five voluntas:vult.ut fiat, five non. Ideo enim res ft poſſibilis, quia 4: 
potenria Dei producibilis, 2. Res-ex poffibili fit futura cx voluntare Dei preſciſe; 
Quiz ideo res eſt futura, quia voluntas Dei vult, ut ſui temporis differenti pro= 
ducatur, 3» Res ex poſſibili, & futura.fit au exiſtens, nec ex potentia ſolum, 
nec volunrate ſolum , ſed ex voluntate porenciam applicante ad hunc effe&tum 
producendum. Sed haxc manifeſta ſunt , & demonſtratione prolixi non in- 
digents | 
Te hec intefligi velim de futuritione effettsrealis, & poſitivi z-cujus- futuri- 
tionem abaliquo extra Deum pendere non poſſe evidentiflimum arbitror,. & ra 
tioni nacurali manifeſtum z ut pluribus ey1demins demonſtrari potuit, modo yel.: 
propoſiti neceſlicas, vel temporis opportuniras pareretur. De fucutitione mali,prz« 
ſertim morals, alii ſtatuant z. non ego : qui rem tot difficultatibus- perplexam 
dererminare, nec volo,nec valeo.. Slum hoc firmum mancat,& immotum; neme- 
pe mali moralis fururitionem ita ſtatuendam , ut hypotheſes noſtrz peccati origi= 
ginzm in Deum non reiciante. Siquidem ſpuria illa, &deformis ſobols, not. 
progenies eſt, non Dei z qui peccatum placido yultu , nec videat quidem, nedum- 
faciat. Scilicet infaniam Ethnicorum ſuperlativam arguit, quod Fovem Deum. 
agnoyerunt, & adultcrum z ut non injulte Cczlio ſuo objicit OfFavius apud Mi- 
nutiam, Ec miritur Athenagoras qui hert potuit, ut illum tanquam Deum coles- 
cnc, quem &mxXA&ny, & Vaywu!s furen, & ſuperbum cognoverunt. Certe 
Dens non eſt, nifi omnino bonus, malitia nulla viuatus. Re&tE magnus Nazis 
©zi Epiſcopus, 41tuaemnyg 0 J595, Deus peccatt neſcius, Cum impoſlibile eſt- 
_ Ug yaruau 
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ut vitiis ſuccumbat ipſa bonitas. O'nozaneg? dperai Irav omun , (in ls 
Philo) virtus Deorum progentes.non vitium, {1 od & Homerys oculo Occaecato 
videar,dum apudillum, L1i- Jwrapes £awy, boncrum largitores toties audjunt 


Zternus juſtitiz fol innocentiz ccFliffin nullam patitur, maculag nullas ; ſeq 
puritate ipſa purior, immoto juſtitiz meridiano in zternum effulgeſcir, 


7. Terminus proximo explicandus eſt Contingens,de quo videndum r,Quid Ge! 


3. A quoſit contingens. Primo, contingens illud dico, Quod poteſt ee vel non 
eſſe, Et hoc ct duplex. Vel 1, ad efle, Vel-z. 2d atum. Illud dico contingens 
ad efle, cujus eſſentia poſſi durare, vel deſinere. Sic cteatura omnis in o:dine ad 
Deum, eſt contingens quoad eſſe ; Quia cum creaturz omnis eſſentia 5 libero 
Dei influxu, & providenuia (uſtentante dependert , fi influxum ſuum retraherce 
manifeſtum eſt , quod univerſa cieaturarum compages, moles tota in antiquum 
chaos prono impetu relaberetur, Licer Angeli, & anima rationalis ex nxur; ſus 
fint Entia neceſlaria, ſuppoſito ordinario Dei concurſu. 2. Contingens ad aQum 
iHlud dico, cujus aftus foteſt «ile, ve] non. Er hzccontingentia eſt terum duplexy 
i- Intrinfeca, cum quod actus (it contingens ab ipfis (ubjeRi ſui Pr:ncipiis de. 
pendet, quz talia ſunt, ut aftum pro ſuo beneplacito producant, vel non. Sic 
omn:s aus voluntatis eſt conringens, contingentia intrinſeca : Quia in Potentia 
voluncatis eſt actum illum p: oducere, vel non, ad Ibitum ſuum, 2. Contingentia 
elt extrinſeca, cum actum hieri, & non fieri,non dependet A principus internjs ſy; 
ſubjeRti, ſed ab aliquoextrinſeco. Verbi gratia, quod ignis urar, eſt contingens, 
non contingentia intrinſeca.z Quia non cft in potcſtate 1gnis ut urat, vel non, ad 
libitum : ſed comingentia cxtiinſeca. Quia a principio extrinſeco poſlit fitri ut 
non urar, Nam utcungue ignis cx natura ſua , & principiis propri's non pur ſt 
.non urere ; ramen {i 2quam injicias, vel materiam ſeponas, non urit. Erhinceſt 
guod aQtus iſte dicitur contingens contingentta extrinſeca , quia a principio exe 
erinſeco poflic fieri ut non urat 3 nempe 2 principio externo ficri poteſt, ur aQum 
illum non producat, quem alias producerct. Quibus poſitis, ut in ordine ad quid 
talis ceRus dicitur conringens 1nneteſcar, Dico. 
4. Effectus dicitur contingens (loquor pracipue de contingenti intinſ«co\ in 
o: dine ad c:ulam ſecund:m principalem a qua prefluit : Ira ut Contingentia ta- 
lis effeRias zſtimanda lit ex hibitudine ad talem cauſam» 
Ratio eſt, quia (cum contingentia efieftas ſemper oriatnr ex habitudine ad 
cauſam aliquam i qua contingenter fir,) nccle eſt ur ef us dicatur comingeas, 
vel in ordine ad cauſam primam, vel ſecundam, ve] utramque ſimul ſump- 
tam, St in ordine ad cwuſam fecundam zftimatur effeRiis centingentia , hi 


- beo prorofitum, 2, Si dicas, quod effe&us contingentia #itiminda eſt cx ha- 


birudine ad cauſam primam folum 5 hoc erit omnino incongruum , quia cum 

omnis creaturz effectus , in quantum a caula prima producitur, libere exeat E 

potentia ſuz cauſx; ita vt quantum ad Deum ſp. Rat rahs ef. Rus poſlit eſſe, vel 

nonefle 5 major ratio afſ1gnari non poſlit cur unus eff Rus ports dicatur contin- 

gens, quam alius, nempe 1n ordine ad cauſam primamz cum eff. tus omnis ab ca 
cauſa hiberrime cxeat. Nam ignis urit, coelum mover, & voluntas vult, (cilicer 
hxc libere, & contingenter; voluntas enim ft perperus libera: 1i1/a neceflario,& 

uaturaliter , cum nec fic in poteſtate 1gnis, ut non urar, nec cali ut non moyear. 
Ht omnes hi aQus in quantum ſunt a Deo, ſunt abſoluze , & fimpliciter _ 
\.m 
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Nam calefaQtio ignis zque libere producitur a Deo, ac velle voluntatis, Er per 
conſequens quod calef2io fir neceflaria, &yolitio libera,ex habitudine ad cauſam 
imam deſumi non poſi: : Er idco quod calefatio fit necefſaria, erir ex natura 
i21i$ ad talem agendi modum naturalirer dererminati : & quod volitio fit hibera, 
erit pariter, ex Natura voluntatis, quze aQus ſuos ibere producit. 3. Si dicas,quod 
plisf-Rus contingentia, a caula prima, & ſecunda ſimul fit petenda : nec hoc 
vlla ratto:115 verifimlitudine dict potlit: Ratioeft, quia & conringentia eff: &uum 
z{timacur ex habitudine ad cauſam priman!, & ſccundam fimul : rum etiam «ffe- 
Qus neceſliras crit ab urriſque deſumenda , & ex habitudine ad utraique cauſas 
menſuranda ; Cum ratio nulla reddi poſlit,cur potius ibertas effeQus, & contin- 
genciay ex ordine ad cauſas urraſ3ue deſumatur,quam neceſſitas : Adeo ur li ex 
uriſque cauis fir, quod in efteu aliquo fir libertas, etiam ex utriſque que erir 
vod in effeu alio fit nec flitas ; Sed cum in omnibus eff, Ris neceflariis , ut in 
calefactione ignis, cffeftus talis tit neceſſario a cauſa ſecunda, & libere i Deo, 
cauſiprimaz Qui fieri poſlit,ut neceflitas 1ftiuseffeus ab urriſque cauſisperatur, 
cum ab un2 continyenter, & libere, ab altcra n«cef{ario profluit? Nempe mani- 
feſtum elt, quod effeftus non poſſir dici nec«[arius in ordine ad cauſam liberam, 
quia eftcCtus omnis 1n quantum elt a cauſa libera, & ipſe «ſt ber, & contingens, 
Er per conſequens ,cfte&tus nullus poſlit dici neceſſarius in ordine ad Deum z 8 
ideo necefficas effetus non poteſt deſumi ex habitudine ad cauſam primam , 8& 
ſecundam fimul,ſed prx(ciſe ex ordine ad cauſam ſecundam, a quaneceflaris pro 
ducitur. Cum irtaque ccrcum ſir,quod neceflitas efteus non omnino zxſtimartur ex 
habitudine ad cauſzm primain, [ed ſolum ex habirudine ad cauſam ſuam ſecun- 
dam principalemz part rationis analogia ſequetur, quod contingentia, & libertas 
efetus nun xſtimatur A cauſa prima, & ſecunda fimul z (cd prexſciſe ex habitu- 
dine quam dicit ad cauſam ſuzm proximim, Quod erat Demonſtrandum, 
His 1a expolitis ſumma quzſtionis huc redit ; An futura contingentia (ur ſu» 
pra expoſira) ſtar in Eternirare,(ut menſuratum in menſura communi) non (olum 
obj:Q1ve, & modo porenti»1i, ſed cuam actu, perexiltentias illas x3tuales quas 
in tempore habent: Trax ut Plato fit aftu in zternitate ante mundum conditumyper 
exiſtentiam 1]131m per quam in tempore eſt, dum au eſt, In-cujus quzfiti deter= * Atvarez de 
min:tione x, Thetin pono, 2. Probo. Thehis hzceſtos, Auxil: divins 
5. Futura contingentianon ſunt in #termate per <x:xentias proprias, & aQu= pygz;e, lib, 2. 
ales, ted ſi lum objective, & modo portentiali. Hincihelin una mecum afferune difþ $. P., Nd« 
P, Hurtado de 51endoz+ de Anima, difput: g. ſet: 6. ſubſe: z. pag. 838. Alenſ: Tar: in 1. part? 
1,part: Sum: 4, 2.3. Num. 4. arte3s Bonav: in 1 ſent: diſt: 35. & diftin#: 49, qu. 14 urt.: 
rt 2, queſt: 3. Durand: diſtinft:38. q. 3, Arim:in 1. diſt: 38. queſt: 2. art.2. cgnmroy: x. alit 
Scot: in 1. diſtin#:39. & alii apud Naxarium in 1. part: queſt; 14. art,12, Con. apudillum ibid. 
tov. 3. Page 437. Sed & multi ctiam banc thefin roitram induſtra laboricſa pag 437. W [ts 
opugnant,* illos videat qui multa vellet, Pro inflituto neſtro ſaterit 1, Thehn yen; Ferrgr: 
noſtram rationibus nonnullis firmatam reliquifle, 2. Objcfiones corum preci- ;gyera Gentes, 
puas, ſolutione paucis adhibira, diJuiſle. lib. 1, c. 65,67« 
Scilicet ea «ſt in the(i hac neganda 4luari, 8& alicrum intentio, ut (cientiz di- (ajet Fs Þ 
nz circa furura contingentia infallibilitas ſtaruatur inviolata 3 nempe malum 9.14 art.3, alis 
medium bono fint crdinatum,, Ar (cientiz divinz ſumma infallibilitas, Nec tal? apu 1 atvar: [us 
6xilio, nec deſenſoribus iſfha indiget, Veritas non eſt mendacii india, vccin pro. pag. - 
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Cu patrocinium errores convocit. Tpſa auxilus propriis munita, manet in peiPetty. 
um immora 8 & ementira fal(iratis ſubſidia, animo nobiliori dedignatu;, Pergam 
ideo & ratione una, aut alte: a oftendam,futura contingentia non efle in zternita.. 
te ay, per exiſtearias il[as aQuales , quibus cum ſunt tempori} inſunt, Ratio r 
fit hex : 

I. Futura contingentia inſunt in- 2ternitate eo modo quo ſunt: manifeſtyr; 
enim eft, quod ineſle przſupponit cfle, Quomodo enim fieri poſit, ut albe. 
do (v.g.) parieti mefſcr, nifi prius efler? 1ta ur inefle ex parte ret ſemper pry. 
ſupponit efſe : & etiam ex parte modi, quia impoſlibile ct ut reSal1o modo alicui 
inſir, quam in re ipfa fit. Sic herinon poſlic ut albcdo paricti accidentaliter in. 
eſſec, niſi & accidens efſet; vel ut ſecundum «cle aQuale incfler , fi effe rale non 
habuiflet, Jam ſubſumo z ar futura contingentia jam non ſunty ſecundum cen. 
tiam aRualem, & exiſtentiam propriam, & realem. Ratio manifeſta cit, quia 6 
futurum nunc actu exiſteret,non effert futurum z cum illud,.& illud ſolum fit fury. 
rum, quod nondum exifſtir, urex ipſa futuri definitione manifeſtum eſt. Ertideo 
fi futura contingentia zternitati nuncinefſent per exiltentias atuales,neceſſe eſt, 
ut nunc habeant exiltentias aftuales que zternirati inſunt ; Er hoc dato, nemze 
quod futura contingentia nunc habentexiſtentiaaQoales,manifeltii erit,qd nune 
exiſtunry (cum impoſlibile fir, ut res exiltenua aQuile habear & nonexiſtaryficur 
impoſſibile eſtzut paris habzar in ſe atualem albedine,8& non fit albus), Ac quod 
nuncexiſtir non eſt furmntigſed prefens. Er perconſequens cum furura contingens 
tia fine corſtraditione direda non poſcunt dicipreſentia,{nempe ſecundum Ryze 
lem exiſtentiam, ſecundum quam ſunt furura) ideo nec poltunr dici zteraitari per 
exiſtentiam aQualem. inexiſtere, cum 1d quod nunc her exiſtentiam aQualem, 
(parum ref-rt, an intempore, an 1n #ternitate, fir de facto prxſens : Huc autem 
cum fururum non poſlit, manifeſtum eſt quad zternitati non 1nerit tale futurum 
per exiftentiam aRualem. Quod erat demonſtrandum. 

2. Vel lic:. Ea non coexittunt zternitati per exiſtentias aRualJes,. quz aQuali- 
rer non exiſtunt ; cum coexiltentia neceſſarto przeſupponit exiſtentiam, ficur pa- 
ries albus prxſupponit parictem. At futura contingentia ab-#terno non exiſtunt 
exiſtentia actuali. Cum. cerco novimus, & tide credimus indubitari, creaturam 
omnem initium h:buiſſe,& cum antecedenter actu non fuir, poitmodum incepiſle ; 
ita ut tunc actu erat,quod prius non fuerar. Et per conſequens futura,dum furura, 
per exiſtentizs aQuales zternitat 131efſe non poreranr, 

3. Si omne futurum fit 11 xternitate per propriamz.& atualem exiſtentiam, 
rum tempus futurum eſt in #ternitare ſecundum exiſtentizm aQualem 2 hi ina, 
zum I, verum erit dicere, quod tempus futurum-1n ipſo hoc Te yws, 11 ipſo hos 
Nunc, exiſtitin zternitarez; & tum verum erit dicere, quod futurum tempus eſt 
aftu prxſens, quia quod nunc aftuexiſtir, eſt aftu prxſens : at hoc manifelte ime 
Flicar, ut futurum dum eſt fururum fir przſens. Ergo : Si dicas,quod eft przlens 
in Nunc xternitatis, non 1n Nunc temporis, & ideo non implicare 5 Quia tempus 
dicttur fururum in ordine ad ſuum Nunc, ſcu preſens illud, qued cit in tempor: ; 
non in ordine ad #xernitatem. Dico quod hoc nec tollit dubium , nec evadit: 
R3tio eſt,quia {1 verwn fit diccre, quod futurum tempus, nun fit in #ternitate pet 


_exiſtentiam aKuaem,l (quod concedanr neceſſe eſt, quia fi nunc non fit in zrern:» 


cate, tum futurum non elt (cwper in #termutate quod afſerunt) tun in hoc infant 
gemporis 
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zemporis, fururii tempus eric in rernitate au exiſtens 2 E. erit futurum tempus, 
12y exiſtens cum hoc Nuxc,leu hoc inſtans temporiseſt; at quod aQu exiſtit cum 
hoc inſtans remporis cxiſtirgeſt przſens,non ſolum zternirati,ſed & temperie E.Si 
eempus futurum nuncinhit in #ternitate,erit przſens, non ſolum zrernirari, ſed & 
tempori. At hoc manif: ſte implicate, E. Tempus fururum zternitati nunc non ineft 
exiſten:iam aftualſem, E. omne futurum non ineſt per exiſtentiam aQualem, 
yod eratdicendum. 2, Si rempus fururum zrernicati infit per exiſtentiam a&tua» 
lemz eumy (ut ex eorum principiisatguam) quia,quod ſemel ineſt zternitati ſeper 
ineſt,neceſle eſt ur tEpus furucu #rermitati inefletab #terno, At hoc impoſſibile,ip= 
ſs fatentibus,cim omnes conlenſi unanimi negant, & ratione ſolida evincunt, 
nullum ſucceſlivum poſi: eſſe ab zternozergo,manifeſtum erit,quod rempus futuri 
Zternitatinon inerat ab zterno , per exiſtentiam propriam.Er ideo non ſequetur, 
utillud quod ſemelineſt in xternicate, ſemperineſts & per conſequens theſis ſua 

corruat neceſle eſt, urpote ſuper fundamentum hoc #dificata, 
44Si futura (inc actuin zternitare per propriasexiſtentias ; tum, quia ante mun» 
dum conditum creaturz omnes erant fucurz, neceſle eſt, ut (ex hac theſi,) omnes 
cceaturx per exiſtentias proprias zternitati inefſent, antequam tempori inefſenc, 
cum ante mundum conditum rempus nullum fair. Tum fic : Sicreaturz effent per 
exiſtentias reales ance mundum conditum, tum durarent necefle eſt; Quia impol= 
{bile eſt, ens aliquod reale efſe, & non durare. Si ita, tum guero ; futura ante 
mundum conditum in #ternitate exiſtentia, durabant vel duratione temporali, vel 
zv0, yl zrernitatc ipſa, Non ducatione temporali, quia tempus ante mundum 
conditum nullum fuir, Non vo, quia ante mundum conduum, ex iftis futuris 
wulea crant cotruptibilia, quibus z vum convenire non potuit. Nam cum exiften- 
ta Platonhs ( verb graria) dum in tempore eſt, zvumpro menſwa ſua non admit- 
atz ec uteſt in xtcrnitateante mundum conditum, 2vum pe#menſura ſua ad- 
mitzat, Nam cum ſupponitur candem fimplicicer, Platonis exiſtentiam zternitari 
inefſe ance nundum conditumgque tempoitineſt, cum Platoin vivis eſt z mani- 
feltum eric, xvum non polle efle menſura exiſtentiz Platonis ante mundum 
conditumy (icurnec potuitefle menſuram eJguldem exiſtentiz, ſeu durationis cjus 
dum Platoin vivisfuerat, Ec per conſcquens,cum nectempus porelſt efſe duratio 
futuri 18 £rernitateexiſtentis ante mundum conditum, nec 2vum : neceſle eſt, ur 
Zternicas ſi; foturorum in #ternitate exiſtentzum duratio : Ar hoc impoſſibile 2 
quia #cernitas eſt duratio De1 propriaz & creaturz penitus incommunicabilis. E(- 
ſentiam enim finitam duracione infinuta durare implicat : Cum impottitile fit, ur 
elſe fnitum hibear principium, & duratio ejus non habear principium ; ( ut \upr3 
probavimus,) Ergo, impoſlibile eſt,ut furura finita habeant #ternitatem pro dura- 
tione ſua : Ergoante mundum conditum in Z ternitate non ſunt per proprias exi- 

ſtentias 8 quod eratdicendum. Bo 

5 Ex eorum hypothefibus, qui volunt futura zrernitati aQu inefſe per exiſten- 
tiaSproprias, ſequetur omne fururum efle abſolute zternum : at hoc manifeſtE 
fallum, Ergo & illud, Antecadens tali diſcurſuevidenter confirmari poſlit: ſecun- 
dm notifſunumeorvm axioma contra quos diſputo: e©uod ſemel eternitatt ineſt, 
ſemper inef#: quia #terniras eſt indiviſibilis, 1a ur quod hodiein #ternitare eſt, 
Zternirati eſt adzquatum, quia zternitari toti coexiſtir, Siquidem nulla pars 
Ztcrnitatis pizccflity quiaeſt indivifibilis : nectora zrerniras, guia ſecundum il- 
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tos) impoſlibile eſt, ut Petrus hodic grernirati roti coExiſtat, & tawen tora 212. 
nitas exiſtentiam illam Petriprzcedat. Nam tora #terniras fuit ante Petrug in 


ea exiſtebat,rum(inquiung) erit prius & poſteriusin #ternitare, quod non admit. 


tendum. Jam ex hoc fundamento apud illos recepriffimo, (ic argumentum de 
duco: {i futura ita zrernitati coExiſtant ut inftans nullum fuerir,com futurum in 
®ternitate non fuerit : tum omnino futura erunt quoad exiſtentias reales, aQuiles 
abſolurs zterna: athoc manifcRE abſurdum, Ergo & illud. Conſeq: ſic otendoz 
ea omnia ſunt abſolute zcerna, quz ſemper ſunt 1a ut duratio nulla, nec duratg. 
nisparticula ulla przceſlerit. Ar (ſecundum [Nos )ita eſt de futuris omnibus : quia 
xternitati adzquate coexiſtunt, utpote indivifibilis & per conſequens, ex hac 
thi futura omnia erunt #terna: quod non ſolum Philolophiz repugnat, ſed & 
filei : cam novimus creaturam omneminitium habuiſſe, 

6, Si futura fint aRKupcr exiſtentias reales in #ternitare anrequam (int in tems 
pore, (ut fi Adan fuit in gternitate die primo) tum exiſtens illud aRuale in eter- 
nitare, antequam fitin tempore, vel eſt exiſtensper exiſtentiam crearam, ns in» 
creatam. Sidicas,quod exiſtentia illa realis quam habuit Adam 1n eternitate die 
primo, fuir increat2 cum 1. non fuitexiſtentia creaturg;cum implicar, utexiſten- 
tia creature fit increata. 2, Non erat illa eadem exiſtentia, qua die ſextofuitin 
tempore, (quod volunt tamen)quia manifeſtum eſt hanc eſſe creatam, 2.S1dicas, 
quod exiſtentia illa Adam in zternicate fuir creata, tum manifeſte ſequetur Ades 
mun habuifle exiſtentiam aualem crearam , antequam creabarur 2 & lic fuitcrea- 
tura ante crextionem 7 quz omnia 77Awete {untopinionum prodigia, anullo, nifi 
qui Anticyras duplicato meruit, admuttenda. 3, Si Adam per exiſtentiamrealem 
2ternitati-inerat die primo : tum die ſexto, cum Deus 4damum creabat, vel can- 
dem numero exiſtentiam rurſus creabat, vel aliam, vel nullam. Non primum, 
quia impoſlibile eſt ut exiſtentia reals, dum a&ueſt,creareturz Ctim creatio fit 
entisprius non exiſtentis produtio. Nonſecundum 5 quia fi alia Adamiexiſten- 
tiacreabatur,quamillaqua zternitati die primo coExiftebar, rum Adam non co» 
exiſtebat zcernirati per eand:em exiſtentiam, qua tempori ;.hoctamen unice voe 
lunr, 2. Ex hac thefi Adam exiftentiam reazem duplicem habererg unam.qua zter« 
nitate die primo fuit, & aliam die (exto creatam,. At hzc (unt manifeRte abſurda. 
Ergo, & illud ex quoſe:juuntur. 

7. P:imum peccatum Ade, vel eratin #ternitate ante mundum conditum, vel 
non : Si no:1,-tum omne fururum contingens non fuit in @ternitate per cxiſten: io 
am realem quam haber in rempore, $1 fuit, tum quero, cvjusfuit i]lud peccatum? 
non Adami, quia impoſlibile cſt ut Adamus peccarer antequam far, nempe ante 


creationem. Non Dei, hoc enim vel cogitarc impium, nedum aſſerere ; 2yaudpri- 


T5 0 9835, Dcusenim peccare non poſſir, cam ipiius bonicatts progenics nullaefle 
poſſit, mi bonitas. Mito reliqua;qui plura veller P: Hurt :de Mend: videa de anim: 
4:6./ee#.6. ſabſeF: 3 p:838.& multos de hac reſcrib-ntesapud Feb: Martin:in 1. 
ent. diſk. 8. . 4. p.27,28. & Theodorum Smiſing traft.z, De Deouno. difÞþ.4.4.3+ 
Sequitur ut obj:Cttonem unam aur alreram 1. Ponam, 2. Solvam, Sic ideo Al- 
ware? de auxil: divin-gratie.lib.2.diſp.8. pag. 50. col, 1. Deus habct claram, & 
diſtinctam cognitionem mtuitivam omnium tuturorum. ergo ſunt zternitati pre* 
ſentiaper exiſtentias proprias, & non obje&ive. Conſequent: probat, quia cog* 
aioo nuityacdt rei preſents, prout pizſcns elt ſecundum exiſtentiam PR__ 
it. 
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#nt: probat,quia cognitioquam Deus haber fururorum contingeritium'eſt perfe-- 
Aifſima, Ergo-Intuitiva, Alias muraretur 1/ci cognitio quando furura producuntur 
in cfſe 7 nam inciperet cognoſcere intuitive,quod prius cognoſcebat abſtraRive. 
A:gumentum hoc inconſequentia-mulciplici }aborat : quod & ratione evidenti 
oftendam. Nam 1. farcor Deum omnia clue & diſtin&e cognoſcere 2 quod o- 
fndit. Durand, in 1. diſt. 36. queſ#, 1. & probat Suarex Metaph. p. 2. diſp. 30. 
ſeff 15. num. 34-cx co quod cognitio divina fit perfeRifhma 2: nam ficognuio di- 
vina confaſa «fer, autindiſtina, non eſſer perfeQiflima ; cum modi illi confuſ@ 
&* indiſtin&tecognoſcendiimperfcRionem implicant manifeſtam. 2. Admitto dis 
flintiohem illam cognitionis divine in inwitivamſeu vifionis, & abſtra@yam,ſeu 
fimplicis intelligentize 8 quam multis explicat Alvarex de 4uxil, divin. grat 1 2, 
diſput. 6. & commentat. in 1.part. Aquinat. queſt. 14. art. g, & Ferrarienſ. in 
llib. x, Cont. Gent,c 66, & 69. 3. Sed cum dicit,quod cognitio illa qua futura 
contingentiacognoſcir,eft perfe&ifiima ; Ergo, intuitiva & vifionis. Hocnulls 
rations verifimilitudine ſequerur. Nam 1. Aque dixiſle poterat : cognitio,qua fu- 
tura cognoſcit Deus ,cſt abltraftiva,& fimplicis intelligentiz, Ego eſt perfeRifſi» 
ma, Ratio lt, quia cognutio Dei omniseſt perfeRiflima znam ctim cognitio illa 
fatuitiva, & vihonis,& cognitio abſtractiva & ſimplicis incelligentiz, finr cognitio 
abſolure & Fmpliciter una, ur nervose probat Again, 1, part. gueſt, 14. art: 4. 
0g Suarez Metaph: part: 2, diſp, 30,Sef.15.num: 3 3.Jwanife tum erit, quod cog- 
nitio Det intuitiva non erit perfeftior , quam abſtfaQiva z cum cognitiouna 
& cadem non eſt ſeipſa perfcRior. 4. Cum dicit, quodcognitio Dei mutaretur, 
61a quz privs fuit abſtra@iva, fiat incuitiva, re produQ4. Dico,hoc non ſequetur;, 
Ratio eſt, quia muratis illa ct ſolum in objefo cognito, non in cognoſcentegſeu 
c:gnitione ; cam cognitio divina abobjeQo non dependet nec ad mutationem ob- 
jei mutarionem ullam patitur 3 Deus enim eſt impliciter immurabilis,nec vel 
Ymmniaoma e579g,mutationis umbram admittit,nedum mutationemSed & 5.hoc 
& ipſe Alvarez, (mo.o principiis ſuisconſtabir ) aflerarneceſſe eſt. Quia Deus 
(ſecundum illvm) faltem aliquo modoprius cognoſcirt res ut poflibiles, per cogni- 
tionem abſtraQtivam, & ſimplicisintcll;gentiz, quam illas cognoſcit ut au exi-- 
ſente3per cognitionem intuitivam & witionis: Ratioeſt, Qua cognoſcit res co 
modo quo ſunt, at prius ſunt pofſioil: s ipſo fatente, & tumpoſtea per decretum ef- 
ſicax (utipſe loquirur) fiunt futurz, & atuexiſtentes. Cam 1deo admirtit 4{- 
waret,re$prims efle poſſibiles ſolum in ordine ad potentiam, & tum futurz in or- 
dine ad voluntatem z neceſle eſt,ut prius cognoſcatcognirione abſtraQiva ( quizue 
poſſibiles ei (olum cognit.one cognolſci poſſunt)& poſtea, cum per voluntatem fi- 
unt futurz, & ctiamatu exiſtenrcs, illascognitione intuitivacognoſcet Deus. Ac 
hinc nulla in Deo mutatio ſequerur, ſed ſolum in objeQo, (ut fateatur necefie eſt.) 
Erperconſequens hoc datoy quod fcientia Dei ababſtraQtiva in intuitivam mura- 
returgtamen non ſequetur Neum efle mutabilem, vel cognitionem ſuam ex parte 
rei ; ſedſolam, quod objeo variato, intelleus noſter yarias et denominationes- 
attribuic 3 ut quod fic intuitiva,quod abſtraQtiva, quz ſunt ſolum denominationes- 
yariz cognitioni divinZ ab 1necllcRu noftro impolitZ, pro diverſo reſy*Ru ad cree 
aturam, ctim tn ſe fit omnino fimplex, & invariata, 6, Ciim 4lvarex ubi opra 
Km. 4, Pag. 50. col. 1.5cientiam wiſionis definit. Quod fit de objefo per exi/fenti- 
ewpropriam preſente, { exiltemiam aQualem intellianr) ,2quin: ſuum relinquit: 
Dppp3 Qui 


Ob. 


Sol. 
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Qui 1.part. queſi.14,art. 9. #1corp vic ſtatui bo uegam( Inquit) #01 ſunt Bunc ix 
au, tamen vel fuerunt, vel exunt : &' omniaiſia diciturDeus ſtire ſcienig vi. 
fionis. Luedam vero ſunt in poteutia Det Vel creature, que tamennec ſunt , nec 
erunt,nec ſuerunt : & reſpeau horum habet ſcientiam non viſunis, ſed ſanþlicis in. 
telligentie, EE 

2. Pergir Alvar, ubiſupra d.,8.n 4 Þ.s 0. Adam & Antichriſtazvel coextfunt in 
eternitate ,velnon: þ6 prius,hahetur propofutum.Si non ,&. Adam prius erit in eterni. 
tate, ef Antichriſfus poſterius: & ita,in eternitate-erit preteritum, & ſuturs 
nibil enim dicitur preteriti et futuritin ordinead duratione,nift duratioillahabear 
partes prateritas, & futuras, At @ternitas tales partes non habet,t Aquin. 1, part, 
queſi,1o, art, 4. @ 5, kigo. 2+ Illud quod al1quando coexiltit erernicati, ſem» 
per coExiſtit 3 quia #ternitas eſt tota fimul. Sed nato Antchriſto, verum erir diccre 
quod zternitaticoExiſtic per exiſtentiam realem : ergo ab #terno habet hancco- 
exiſtentiam inZternitate, Nempe hc illa ſunt Alvarez, & ſui ſequacium agus 
menta Achilles, hzctela (quz putant) in victoriam yalitura, Sed reveraimbellia 
ſunt, & adyerſus veritatem conatu irrito incaſſum vibrata : ut ex ſolutione Proxt» 
melecutura,evidentins(ſpero} innoteſcet, &clarits. 

Dicoigitur 1. Quod Adam, & Antichriſtus nonſunt ſimul in zternitate: Rao 
eſt, quia cum Adamin #ternitate au eſt ; Ancicluiltus fimpliciter non eſt; & per 
conſequens zternitati non ineſt, Cim impoſliblle firgurAnticiiiſtus in #ternitate 
au infiry priuſquam aRu fir ; cam inefle preſupponiteſſe, ex parte rci ; & inifle 
per exiſtentiam aQtualem, prezſ{upponit ex:ſtentiam actualem que incfle poterar, 
ur manifeſtum eſt, & ſupra demonſtratum. 3. Concedo igitur, quod Antichr;ſtug 
eſt in zrernitate poſterius quam 4dam: nec hincſequetur quod litprius & poſtes 
rius in #ternitate formalicer, ſeu quod zternitas habeatpartes quarum una eſt 
alter4prior, Hocut fiat manifeſtuim,dicc. 3- Quod Adam prius cit in zternitate, 
& Antichriſtus poſterius, non tamen ut 44am fit in una ejus parte que hi Phyſice 
prior; & Antichriſtus in al:3, quz fit poſterior. Sed Adamecum eſt #ternirari tori 
coExiltit, & puſtea Antichriſtus cum aCtu eſt. #ternitar1 etiam coti, & indivifibili 
coexiſtit. Nec hictotum aliud. & aliud cogitandum cſt; (eduna fimplex, & indi- 
vifibilis xternitas, & Adamoccexilit,cum eſt Adamus, & Antichriſto,cum Anti- 
chriſtus fuerit, 4. Idco 11]a prioritas, & poſtcrioriras inter Adanium, & Antichiie 
ſtum, non petendi eſt ab #rernirare, quaſi ipſa zrernitas prius, & poltenus inte 
formaliterhabuir, ex quibus Adam gici potuit Antichiiſto prior : ſcdin ordine ad 
ſe invicem, & menſurampropriaw, Nam eternit:s eſt quaſi inſtans ſimplex, in- 
diviſibile, & perpetuo permanens : ſupponamus ideo idem inftans indiviſibile per 
annum conrtinuariy(ſivepcr poſlil.ile,five per impoſlibile hoc fiat ) dico, quod huic 
inſt2nt hodiz unum, crasaliud coexiſters & ſic aliud poſt aliud, At hinc non (e- 
quetur,quia unumquodque horumcum cR, inſtanti i}l: coexiſtit, quod ide0 (imul 
ei coExifluut z cum unum hodie, aliud heripradioinſtanti inſunt. Sicfi homie 
nes decem, (unus poſt alium )puntum 3aliquod indiviſitile tranfirent, Dicoquod 
eorum quilibct ctim ad punEum illud advenit eitoti, (utpore indivifibil)coexi[tit; 
tamen nonſcquetur, quod vel ſimul eicoexiftunt, vel quod partes habeac in qui- 
bus ſucceſsivd inefle parerant, Sic zternitas eſt quaſi punRtum 3aliquod indivifibile, 
velinftans #ternum, & permanens, cui toticoeExiſtunt res,cuum exiſtunt, Ar non 
:deolequerurzqued £3 fimul ies infunt;led tempore ſyo unumquodgue, & je _ 
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Jo illo quo eft, veernieati ineſt. Itaurdum res eſt in potentia, poſſjbilis nempe ; & 
fatur2, #cernitat! ineſt ſolum quoad modum illum quo«ſ: Cimides fir ſolim 
in porentia, modo potentiali folom zrernitari inerit, Sed quando aQu eſt, modo 
aQtuali zternirati coexiſtet, 4. Hzc omnia oprime explicari poflunt » ficficur 
xternitas ſe haber ad #yum & tempus; ſic immenficas ad omnes locos particulares, 
& diſtintos, Cum ideo immentitas fit ſimplex & indiviſibilis,ita ut in ia non fie 
hic, & illic reſpeu loci; nempe nulla Joci aur ſpatii diverſitasz ſed ipla immenſitas 
fr quaſi przſenria indiviſibilis, quz locum omnem comprehendir, & quaſi unum 
fimplex abi .Sic eternitas eſt quaſh unum ſimplex nunc,quod tamen omnes tempas 
ris differentia$ comprehendit. 2, Sicurt immenſitas urcunque indivifbilis, & una fir 

reſentia fimplex ad ſpirium, ramen comprehendit locos multos, & in ordine ad 
ſpatia diverſa diſtinQos, & diftantes, Sic zrernitas utcunque indivilibilis, tamen 

comprehendit rempora diveiC 32, & ſecundum ptius, & poſterius diffita. 3, Sicut im- 
menſitati ſimplici & indivifibili ineſt Jocus Rome,& Cordube,qui longe diſtant, 8& 
ſunt hic,& ill:c reſpe&u ſpatizzira tamen ut in ipſa immenſirate non fit hic,&llic, 
aut ulla omnino diſt itia;led ſimplex & abſoluta ad res omnes indiſtantia.Itagzter- 
nicati ſimplici, & indiviſibilt_infunt omnes cemporis parces, quarum una eſt prior 
21:4 ita camen inſunr,ur in #tcrnitate ipſa prius & poſterius non infit,nec ſucceſlio 
ulla,ſed perpetua 1ndivifibilitas, 4, Sicut non ſequerur,quia locus Rome, & Cordube. 
immenſitat1 indivifibili inſunt quod ideo fimul inſunt reſpe&u ſpatr;Sic non ſeque- 
eur annus mundi primus, & ultimus zternitati inſunt indiviſibilis E. Gmul infune 
reſpe&u durationis. F, Sed ficut corpus Rome, & corpus Cordube longe diſtant, 
licer immenſirati indiviſibili-infunt z ita ramen ut 1lla diſtantia non fundatur in 
immenſicace, quz cſt abſoluce indiviGbils , & ſummam dicit ad res omnes indi- 
ſtantiamgſed in locis proprits revera diſtantibus. Sic dies mundi primus, & ultimus- 
licer xternirari indivifbili inſunt,tamen longe diſtant reſpeQu temporis,leu dura. 
tionispropriz 3: Ira ramen ur hec diſtantia non fundetur in zternitate,que eſt ſim- 
pliciter indiviſibilis ; ſed in rempore,quod eſt hujus diſtantiz capax, & prioris, & 
poſterioris fandamentum, 6. Cum dicat igitur, quod eaquz zternitati ſemel co 
exiſtunt, ſimu] coExiſtunt, quia eſt indivibbilis ; pari rationis analogia conclu- 

damego: Quod illa quz immenſicati ſemelinſunt, ſimul inſunc, quia immenk- 
ers eſt 2que {implex , & ivdiviſthilis ac #ternitas, Ar hoc poſterius manifeſte 

falſum, ergo & illud prius. Sed hujus argumemti inconſequentiam ſuperins de- 
monſtrayimus, & ideo a pluribus abſtineo. Minuta illa anguſti cemports fpatia, 
quibus circumſcripra eſt humana imbeci]litas, non permiteat, ur infinita zternita- 
tis involucra vel capiam, vel explicatione digna expediam. Ignoſcer milu ((pero) 
::nignus lefor, & defeRus noſtros (trifte hoc eſt morcalitatis fatum defeciſle ) 


cognoſcat, & amice ſuppleat. 


EXERCIT, 
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EXERCITATIO SEXTA. 
De Immenſitate. 


In qua 1. agitur de ſþatio Scholaſticornum imaginario ; Ubi, 1. often. 
ditar, quod ſit tale ſpatium. 2. nid fit. 3. Duod immenſitas 
proprie eſtimatur ex ordine ad tale ſpatinm, 4. Luod smenſitas 
ex ordine ad ſpatium, vel locum Phyſicum,& realem eſtimars nox 
poſſir. 5. Degreſſione brevi eſtenditur, 1. Poſttive, locum etianz 
wm ordine ad hoc ſpatium commodiſſivse explicars poſſe. 2. Nega- 
ti , quod in ordive ad ſuperficiem explicars non poſſit adequare, 
ant proprie. 3. Rationes in contrarium addutte ſunt, & ſolute. 
6. Oſftenditur,Deum eſſe attu immenſum, (i,c.) patio omni,reali, 
vel imaginario, attuals , vel poſſibili intime preſentem; idque per 
ipſum eſſe ſuum indiviſibile. 7. 2uod boc lumine naturals fit cog- 
noſcibile. 8. Duibus medits fit cognoſcibile. 9, 'Anapainmm Cone 
radii Vorſtii deliramenta examins ſubjiciuntur , ( errores enim 
Vorſtii de immenſitate ſunt Yium, & mmſanum magni) Ubs 
I. Duid ftatuit per theſes oftenditur. 2, Rationes ejns addncnne 
eur.. 3. Soluuntnr. 10, Oftenditur tmmenſitatem eſſe incommns« 
nicabilem creature, preſertim corpors, 1, Contra Lutheranos, o- 
ſtendendo ſuam nhiquitatem eſſe impoſſibilem, 2. (omtra Pomifi- 

cios,oftendends (uam minurmay, eſſe eriam impoſſibilem. 


; [JInquam fine hoſte veritas 3 quz ut adverſarios plane nullos mwervit ita 
multos in immeritam ſui perniciem conjuratos, perpetuo habear,Nonnul- 
los ex inſcitiJ potius,quam malitia 3 quibus dum veritatem ſcqui fe arbi- 
trantury contingit perſequi. Alii majori nequitia, & odio magis diuturno illam in 
ſequuntur , & quod olim de Pompeio migno , & Ceſare dixir Hiſtoricus. Non 
prizes hoſtes efſe definunt, quam efſe deſinunt. Neſtorios, Eunomios, Arios ar tie 
quicus paila eſt Chriſtiana veriras , quibus multum luQara eſt, & tandem praevas 
luit; ac 8G ws afd77 ie; turbatis errorum undis immergi non poterat, Ea 
tarmmen errors infeelix diuturmtas, ut Hxretico defunQo, non RRatim occumbit hx. 
r:1i5: ſed ywgore novo, mortvo parente adoleſcir, urns ſuperitcs, & funeri, patro- 
nos lucratur, & vindices. Uſque adeo ertoris infeclix fxcunditas, ut cjus parcns 
non fimul er:are deſinir, & vivere « ſed poſt funer: & ſepulchrum alios ſeducar, 
cum nc ipſc ab errore redeat. Sic Arii, Pbotini, Samoſateni, errores adhuc vigen= 
tes patimuſr (era eorum poſteritas, Sed nec fic opprefla veritas,quz divturnis tem» 
peſtatum progellis, exitium minacuris jacari peflit, non obrut; Nat ſuper 1:01 
tamerſabilis und, Triumphum ferum aliquando Jucratur, ſed crwum f eoque 
glor.ohus 
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zloriofins exurgir, quo periculotitis. Adeo ut tot adverſarits urgeri, veritati tan- 
dem profuit z cum majus fit animo triumphali hoſes vicific, quam non habuiſſe, 
Nimirum hzc veritatis victoria, non hominis 3 cum homines multi ab errore tri- 
umphari poſſunt, etiam tum cum vincit veritas. Nobis ideo ſcrio cavendum , ne 
dum animo in novitatem prono, per literarum campos expatiamur,in herbas noxi. 
25 incidamus z quz utcunque mel habent, tamen veneno immiſtum, adeo ut non 
tam ex melle commodum (peremus, quam «x veneno cxitium. Scils herbas tales 
habet campus literarivs , (foelix fi non habuiſlet) Jibros intelligo 3 qui honeſtI 
fronte, & bmulata veritatis ſpecie, errores obtegunt, in perniciem profuturos. Sic 
infalices Fauſtos, ſic Smalcios, ſic Vajodivos, fic Moskorovios, fic Vorftios nobis 
dedere ultima hac ſeneſcentis mundi tempora z qui mutuata pietatis larva, erro= 
res ultra Circss pocula lethales nobis obtrudunt 5 qui non ſolum mT? #£ , & ipſa 
fidei ſuburbia, infidiis clandeftinis, & aftutia heretica aggrediuntur; (ed ipſam 
religionis metropolin, ipſa veritatis Chriſtianz axpwrtet , wp Th KQAAP, BC 
yultu audaci impudentia indurato invadunt, Nimirum fcoelix furura eflet Reſpub: 
liceraria, (i (criptores tales vel non habwifſer, vel oſtraciſmo in perperuum duratu» 
r0, & #ternis tenebris condemnaret. Sed cum extenrylegas per me licet, quicun- 
que inteJligas 3 qui venenum cognoſcas, & caveas : Legas (inquam) ſed cum 
Epicharmo wepunoo £mSeavy nec in etrorem te trahar nimia credulitas. Quod ne 
fatzerrores Yorſtii de #cernitate exercitatione ſuperiori indicavimus; ſequitur jam, 
ut quz de immentſitate deliraverat, ſtilo vindice ulciſcamur. De immenſitate ig1- 


tur oſtendendum 


I, Quid fit, 
2, Quod Deo inf1t. 
3. Quod hoclumine naturali intelle&tus cognolci poſlit, 


4. Quibus med:is hoc fiat, 

I. Quid fit immenfitas videndum ; cumque Scholaſtici omnes & Metaphyſici 
immenſtcatem ex ordine, & habitudine ad ſpatium definiunr, (vt videre eſt, apud 
Suareq Metaphyſ: tom: 2, diſput:30. Ludovic: Molin: 1, p. queſt:8. art. 1. Vaſ- 
quex diſp: 29. num: 14. Et Scholtaſticos communiter in 1.1ib, ſent: diſt:37.@ in 
1,part: Aquin: queſt:8,) Cum C(inquam) ex habirudine ad (patium immenſita- 
tem definiunt, r- videndum quid ipſum ſpatium fit, in ordine ad qtiod immenfi- 
tatem explicant z & hoc cognito immenſitatem ipſam diſtinius apprehenda- 
mns, 

2. Dico igiturq,uod ſpatium eſt duplex, 1. Reale,quod incorpore aliquo fun- 2. 
datur, Sic ſpatium inter Oxoniam noſtram,& Lutetiam dicimus reale z Quia fun- 
datur in quanticate reali corporis interje&ti : ex quo fit, ut tot mille paſlus reyera 
mercedant inter hunc lJocum, & Lutetiam. 2, Spatium eſt imaginarium, quod Spatium imagie 
non fundatur in v]Ilb corpore quocunque, nec quantitate , aut Ente aliocreato zarium, & 7e- 
quocunque, nec ullo modo depender ab Ente ullo finito, Sic univerſz orbis fa- gle, 
brica, 79 7&y, ct in ſpatio illo quod occupat z quod ſpatium idem effer, fi mun- 
dus non «fer. Sic ſpatium inter parietcs alicujus domus idem effect, ft acr, qui 
fpatium illud impler, annihilarerur ; Hoc enim rat:oni manifeftum eſt, quia 2&re 
aatulato inter alicujus domusparietes, diſtantia inter parieres prediftos erit ea- 
dem exacte que prius fuit ; ex quo ſequerur,ſpatium idem manere. Nam 6 2ere 
annhilato ſpatium idem non maneat, tum vel majug , vel minus, vel nullum fit 


Qqqq necelle 
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necefle eſt : At horum nihil congrue dici poſſit. Ergo idem erit ſpatium, Pros: 
poſitioſecunda fic fiat manifeſta, x. Si nutlum eſler ſpatium inter parieres illos, 
caſu przdi&o, tum nec ulla eflet diſtaniia 5 Cum perſpicuum fit, quod diſtantia 
nulla inter parietes-illos intercedat , inter quos ſpatum nullum eſt interje&um, 
Diſtantia enim perpetuo zſtimatur a (patio inrer res diftantes interpoſito, Sic 
centrum & cxlum Empyreum magis diſtant, quam centrum, & orbis lunz , Ex 
hoc preſciſe, quia ſpatum majus inter ceelum iIlud , & centrum interponitur, 
quam inter idemcentrum, & lunam, 2. Ex quo ſequetur, quod {i ſpatium ilud, 
vel efſer minus, vel majus, quod diſtantia etiam pro ratione ſpatit, efler major, 
vel minor. Sed cum pater diſtantiam inter patietes duos,actre annihilato,effe ab. 
ſolute eandem 5 ſequetur & ſpatium efle idem , quod erat demonſtrandum, De 
ſpatio reali hic non quzritur , de imaginario videndum : de quo fit hxctheſis 
prima» , 
Theſ:s 1: 3. Datur aliquod (patium imaginarium ( quod aiunt) ab omni ſpatio reali dj. 
5 $2 {num : (cil. rale ſpatium quod in corpore nullo fundatur, nec ab aliquo depen. 
Dart aliquod det , ipſum tamen eſt diſtantiz fundamentum. Thelin hanc ScholafBlici multis 
{patrum tmagt” nm obare ſatagunt 3. nempe magno rationum numero ſzpiuis, quam pondere 2.dum 
warium oſtendt- nec chartz ſuz parcunt, ls patientiz, Qui mula veller illos videat : 
Ur, Mendozan difput: Phy” 1 4. ſet: 3. pag. 463. Svarex Metaphyſ: tom:2. diſp.zo, 
[eF.7. @ num 28. ad 44. Molin: 1: part: q,8. Becan: Theol: Scholaſt: part: r, 
cap. 6. queſt; 2, Er alios apud Vaſq: 1 p. difput.zy, cap.z 3. &c. Natnrium in 
I, part: queſt: 8.art: 2. Controv: unicd. pag. 185, Et Foh: Martinex in 1, ſent: 
diſt: 37. queſf:5. Tbi multos enumerac hac de re diſpucantes, mii ſufficiat ra- 
tionem unam, aut altcram propoſuſſe preſſins, 8. fi fiert poſit evidentius, 
*Fzti0 1, 3+ In ratione prim3, unum ſuppono. 2. Ritienem deduco. Suppono Deum. 
| eſſe abſolute immenſum, (i. ce.) non ſolum eſle infinitum ratione efſentiz, & per- 
fe&ionis ; ſedetiam ratione przſentiz, (ut loquuntur) ita ur effentia ejus nulli 
ſpatio finito limitari poterat 3. & hic gradus infinitatis divinz dicitur immenfitas, . 
Nempe ſuppoſitum hoc admittunt omnes Scholaſtici, & Metaphyſici probatiores, . 
& apTwauoyes , K ideo argumentum ab co dedutum, apud ipſos erit valitu- 
rum : Negat (fateor) Vorſtius, & ſui ſimiles, apud quos pro preſcnti bit poltula-. 
tam, quod poltea firmis rationum conſequentiis demonſtraturus ſum. Hoc pcſito - 
fic argumentum deduco :. Deus. opt: ;nax: eft 19 (ſpatiis imaginarius extraccelum 
ultimunz, & hunc mundum univerſum : Ergo ſunt Cpacia aliqua 1maginaria, ab. 
omni ſpatio real; diſtinta, Confequentia, «it luce ſui evidens. Ant? fic evinco: 
* 5 59 apprr2s Deus optimus- maximus , vel eſt extra univerſum hune mundum finitum, vet: 
-7:7Hp #} YHE1% noNe Si non fir extra creaturam uniyerſam, 75 7zy, (eu molem hanc Entium fini- 
ay Toy &7% 7 tam ;.tum manifeſtum erit, quad vel intra hoc umverfum continetur Deus, velad- 
aim, 57; plurimum ei exaRtefolum adzquetur, Ar five hoc, five illud aflerar, necefle eſt, 
FumzzTH, an ut Dei immenfitas direReevertatur, contra hypotheſin prius faRam ; Quod lic. 
& T1 wars fiat manifetum. Quia ellentia immenC(a #, form3liter, & per fe dicit negationem- 
PL. 0TE TOTS 1 Aa ' ne. "SF \ eW. & ; Ea 
Mitt = ETE HUVECS 0 TER Te A 20PHTE, Hy TW TAO IA, (1.6) THEfſabilla pater, & do- 
minus omnium non venit in locum aliquem, uec ambulat : ſed it rezione ſua (ſeu ſpatio) quecungque: 
tandem ca fit, manet: immobili enim, nec toto mundo comprehen{ibils. Fuſtin: Martyr: in Dial:. 
cun Tiyfh: Fudeo. pag, 357, A. 
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determinationis ad ſpatium finicum, vel inclufionis in ſpatio finito, & etiam adz= 

quationis cum tali ſpatio ; (ur ex ipfis rerminispateat) & per conſequens, fi Deus 
Opr: Max: vel intra univerſum includatur, vel ei ſfolim adzquetur, (cam fitabſo- 
luce finitum)manifeſtum erit efſentiam divinam habere przſentiam finitam ſolum, 
ad ſpatium finitum ; & ideo impollibile erit, ut eflentia illa fit immenſa,utpote ad 
ſpatium finitum limitata. At hoceſt evidenter incongruum. Ergo, & illud, 2. Si 
Deus ſic extra corti univerſumzcum inconfefſo fir,quod extra hinc mundum ſpatitt 
reale non lit,erit in ſpatio 1maginario, non reali z quod erat demonſtrandum. 

At inquies Deus elt extra hunc mundum non in ſpatio ullo, ſed ſeipſoſolum £ Set, 
(Quyod reſpondere videtur Paſquex in 1, part, Aquin: diſp. 39.) & ided non ſes 
quetur Devs Optz Max: eft cxtra hunc mundum, ergo, ſunt ſpatia imaginaria in 
quibus eſt, cum-in {eipſoſolum fir, non inſpavis ullis. 

Nempe fareor veriffimur efſe, Deum itaefle extra hunc mugdum, ur in ſcipſo 

fit, Erideo illud Halerfis effatum (part,r. queſt,i.) non antiquiusefle, quam ve- Refek, 
rius. Deus eſt inrebus,& extra res ; Vnde intra non ef# incluſis, & extra non eſt 
excluſus: & idem eſt dicere Deus eſt extra res, ac dicere Detts eſt in ſe. At non mis 
nus verum eſt, & rationis re&tx principiis congruum, ut Deus dicatur eſſe in 
ſpatio extra hunc mundum vifibilem unverſum, ac efle in ſe extra huuc mun- 
dum, Ratio eſt, Quia fi Deus ſecum creareraliud corpus extra hunc mundum,nul- 
lo alio quocunque creato, corpus 1llud eflet a&tu in ſpario 2 & etiam Devs effer in- 
time przſens & corporiitacreato, & (patio in quo corpusillud ineſt, Ergo, ante 
creationemiſtius corporis erat ibi illud ſpatium,& inillo Deus. x. Deum poſle alis 
udcorpus extra hunc mundumcrearecertiflimum eſt , & in confeflo, etiam apud 
illos quiſpatium imaginarium negant. Vid Paul Nazar. in-1. part. Aquin, queſs. 
8, art. 2. Controv« unica pag. 136, Col,1,C.z. Illud corpus fic creatum eflerin 
{patio : qma impoſſibile eſt, ut fit corpus formaliter quantum, & ſpatium non oc- 
eupare : nam ſupponamus corpus illud effe hominem, mamifeſtum eſt in illo ho- 
mine caput, & pedes diſtare : at hoc fine ſpatio fieri non potuit: quia nulla poſſi. 
kilis eſt rerum diſtantia.nifi ubi eſt ſpatium aliquodinterjeRum ; & idedſequertur, 
ſt inhomine illoextra mundumcreato, caput & pedes diſtant, quod ex ſpatio in. 
terjeto diſtent, Er per conſequens ericſpatium extra ccelum. Et cum ſupponitur 
ſpitium illud non fiert, fatocorporeillo, ſed corpus illud folum a Deo creari ; 
manifeſtumerir ſpaciun illud przfwiſſe : & cum ſpatium reale efle non potuir, erit 
ſpatium imaginarium de quo quzritur. Sitideo ratioſecunda hzc, 

2, Poreſt Deus Oprte Maxim. facilitate omniporentiflima, aliud corpus creare Ratio 2! 
extrahoc To xy, (eu mundum hunc univerſum 3 idqueita, ut corpus illud folim | 
producary aliacenulla produQaz 8 ulrerius,poteſt Deus corpus 1]lud ita producere 
ur 4 mundo hoc dilter plus minus, pro potentifJimo creatoris arbitrio, nec ſolim 3 
mundohoc,(ed ctiam abaliis corporibus 3 quzetiamextra hunc mundum vpro- 
ducat, utin hoc ſchemate, Sit &. centrum univerſi Þ.7y. A. 5. univerſi ſuperhcies 
ultima, intra quam umver(2 creaturarum molem ſupponimusincluſam. Jam dico, 

& in confelſoeſt,poſle Deum aliud corpus creare extra hunc mundum ubi 7.aliud, 
vbi 4, aliud, ub1-F. Ita ut aliud nikil crear, ſed corpora lla precale, Tum fic ; cor- 
porailladiitant (ut maniteſtuin eſt, ) & A (e invicem, & a mundo extra quem fi- 
tn, Ergo, eſt aliquod (patium interjetum ex quo eſt quod diſtant; cam per Ce fit 
811dens,quod.ca non diftang inerquz (patium nullum intercegit. E; ctim ſuppo- 

| Qqqqsz nitur 
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niturin hoc caſuſolam corpora illa a Deocreari, re alia nullacreata, manifeſtum- 

crit ſpatium illud non creari,cum corpocibusillis, ſed prafuiſle : & perconſequens 
_ __.. eritaliquod({patium excra co-lum, quod dicimus imaginarii-quod erat dicendum, | 

2 Hoc enim di. FE: hic {1 dicas,quod non fit ibifſpatium aliquod ab iplis corporibus-diltinQtuma 
cit Paul, Ne- hoc manifeſte refellitur, 1. Quia corpora illa C.n. $.clim a ſeinvicem, & 4 
Zarius, qui fic mundo diſtant, hoc non erit per ſemert, ſed per ſpatium interjeRum z atilludpa- 
philoſophatur. tjum interjetum abutriſque diſtinguitur. Quia fi Devsilla corpora, C. 4. 5, con- 
Falſum ſuppo- ;ungeret, non omnino diſtarent Iſeinvicem, ( utper ſeparet ) & ide> non crar 4 
nit argument #, [eiphis quod diltarent, ſed a (patio, & per conſequens ſpatium i]lud erat a corpori- 
ſcil, ſpati eſſe. bus ills diſtintum. Alias fi ſpatium illud in quo diſtantiafundatur non efferaliud 
diſtinlum a 4 corporibus ipſis diſtantibus, ſeu eorum extenſione, tumilla corpora que difta= 
corpore : cam rent conjun@a,ac ſeparara: (quia corporailla conjuna ſant eadein ſe, que antea 
ſpactum nhil fuerunt & corum exrenſiocadem) at hoc manifeſte falſum. Ergog& illud. 2 Si 
aliudſit, quam orbis Saturn? deſtruerctur, idem eiſer omnino ſpatium inter covlum ſtellaum, & 
ipſamet corpo- Fovem, ac nunceſt Saturno exiſtente. Ergo ſpatium illud eſt 4 corpore illo diſtin« 
rumextenſio, Gum. Sic ſpatium inter latera alicujus vaſis interjetum non poreſt eſſe idem cum 
gue ſecumnon corpore ipfo: quia (i idem efſetcum corporeillo z cum vel idem etit cum vale, vel 
compatitur alt- cum corpore in vaſecontento. Non hoc, quia corpore illo quocunque annihilato, 
adcorpus. Vid: idem erit ſpatium inter vaſis latera contentum, ( ut patet ) ergo ſpatium 11iud non 
Paul, NaFar.tn eſt idem cum corpore contento : quia tum neceſlt eſt ur uno deſtruco aliud pereat. 
I.part. Aquin. Non illud, quia fi ſpatium inter latera alicujus vaſiscfſet idem cum extetifione ip- 
gueſt.8. art, 2. ſiusvaſis, tum non potuit vas illuddeſtrui, quin & ſpatium illud defirueretur ; ar 
Controv,unica. hoc manifeſte fallum. Supponamus enim vas aliquod auroplenum, tum certum 
P.187.c0l,2, B, ct quod aurum occupat (patium iater latera valis contcatum; Jam ſi vas iNud 
. angilularetur, auro immoto, perſpicuumeſt quod aurum cflctin codem [patio ubi 
2rigss 
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priuszat hoceſſer impoſſibile,fi ſpatiti illud tuiſſer idem'cum vaſe;ſeu corpore con« 
cinente,E,ſpatium non critide cum corpore,ſeu extenſione ejus: quod vulr Nazar, 
3» Ipſe hicmundus, ſeu 7s mzy eft inſpatio z nam cum fie moles corporea, & 
formaliter extenſa, impoſlibile eſt ut ſpatium non occuper. Arfillud ſpatium in 
uo totus hic mundus eſt, extra mundum effe neceſie eſt, cam mundum continer ; 
& per conſequens eritſpatium extra hunc mundum, quod cumrealeefſe nequear, 
erit imaginarium. Quoderat dicendum. Er hic 1 iterum dicas cum Naxario, 
quod mundum efſe in ſpatio, non eſt aliud, quam mundum efle intra propriam 
ſuperficiem,velefſe inſe.Hoc ratione manifeſts fallum efſe evincitur 5 Quia,mun- 
dointerpropriam ſuperficiem, & inſeeodem modo manente, poſlic Deus mun- 
dum univerſum in aliud ſpatium movere- Ecperconſequens manifeſtum erit, [pa- 
tium hoc in quojam eſt, efle ab ipſa mundi entitite diſtintam, & idco erat ſpati= 
umaliquod extra mundum, quod dicimus imaginarium« $1quidem, fi mundus & 
Deo motus ſpatium mutet,(quodetiam neceſſariumeſt) impoſlibile eſt ut & jus ſu- 


petficies, autaliud quodcunque in mundo exiſtens, fitillud ſpatiumg cum mundus 


quocunque demtm moyeatur, ſuperficiem ſuam non nea mutar, nec aliud abſolu- 
tum quodcunque ei inhzrens. Ergo ſpatiumin quo hicmundus eſt, eric ſpatium 
imaginarium,cum ſitextramundum, 

4. Si Deus omnia corpora a centro, uſque ad ccelum oQtayum annihilaret,ſpa- 
tium idem eflet inter centrum, & coelum quod priusfuir, quia eflet eadem diſtan- 
tia inter centrum & coxlum oRavum quz prius fuerat. Sicut fi Deus annihilaret 
acrem inter domusalicujus parietes, manifeſtum eſt fpatium :nter parietes mane= 
reidem, & diſtantiam eandem. Nam cum in caſu przzdito ſupponitur acrem ſo» 
Iam annihilari inter parietes, ita ut iph parieteseodem (patio exate inſunt quo 
prius : ſequetur parietes illos zqued:ſtare poſt aeEris annihilationem, acante 5 nam 
fi non zquediſtarent, tum neccſle eſt ut unvs parics alteri propitis accederet,(cam 
alias diſtantia tollinonpollit) Arcum ſupponicur, quod acre annihilato, uterque 
paries eſt in eodem ſpatio,quo prius:1mpoſlibileeſt, ur unus alteri accedat propius, 
Nam ſupponamus decem cubitos inter parietes illos effe inter jeos; tumſpatia illa 
in quibus ſunt, diſtant per cubitos illos decem 7: & per conſequens, quamdiu mae. 
nent in iſtisſpatiis minus diſtare non poſlunt: & ideo aereannitulaco diſtantia in- 
rer parietes erit eademg & exindcſequerurfſpariumeſlc idem atre annihilato,quod 
Prius fuerar aErc exiſtente. 2, Erit ideohoc ſpatium A corpore omnimodo inde- 
pendens z Quiaidem eſt, ut patet five corpus eiinfir,ſ:unon, 3: Erit fundamen- 
tum diſtantiz ; quiaex hoc ſpario interjeRo res diſtantyjeriam cum corpus nullum 
ſpatium illud occupat z ut pater, fi inter vaſis alicujus Jatera, Deus acrem comten- 
tum annihilaret ; lateraenim1]la zquediſtarentaere annihilato, acante ejus an» 
nihilationem. 4. Ctim ideo manifeltum fit,ſpatiumillud non efſereale, erit ima- 
einatium 5.quod camidem fir five corpus el1infit, five non ſequetur quod aer 


jameſt in ſpatio imaginario, & ideo etiam rotus mundus. Etper.conſequens totus. 
» . . bd % © » » . ht 
munduserit in tal: ſpatio,& ide ſpatium aliquod imaginarum efles quod erat di- 


cendum.' 
Sic quod fit tale ſpatium imaginarium in ordine ad quod immenſitatem Dei ex- 


plicare pofſumus, probavimus : reſtat ut oſtendam quid fit. Er hoc rt. negative per 
remotionem indebiti. 2+ poſitive , & per politionem corum quxei conveniunt. Six 


ided Theſis ſecunda h#ce | 
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Theſis 2; 2. Spatium hoc imaginarium non eſt entiras _ os. Suarez Metaphyf: 
part: 2, diſp: 30. ſet: 7. pag-56, 57. Petr: Hurtad: ae Mendox: diſp: Phy; 1, 
ſeF: 3. Sic.Zumel, Molina, Valentia, alii apud Nazarium tn 1. part: Aquin: q 8, 

Ration. A471: 2. contr: unice, pag.185, Quod & ratione (olida evinci poſit 3 fic: Spatia 

; y 1maginaria ſunt extra .-hanc univerfitatem rerums ſeu To may creaturarum - Ergo 

| illa ſpatia nonſunt Eantiarealia, Quia-z. non poſlum cflc Ens aliquod creatum, | 

. & finitum, cum Ens tale non fit extra univerſum., 2. Non increatum & infini- 
tum, quia cum oibil increatum ſit , niſi ſojus Deus , ſpatium increatum aliquod, 

Ratio 2, & infinitum in quo Deus fir, dici non poſſir, 2. Spatium illud in quo mundus 
jam eſt, idem omnino fuit ante mundum conditum, & ideo non eſt Entitas aligua 
rcalis. Nam cum omnis entitas realis, przter Dcum, ſit creatura, ex hoc ſeque- 
ur creaturam aliquam fuiſle ante creationem 3 quod e7:may involvit manife. 
ftam, Quod autem ſpatium 4llud, in quo mundus jam eſt, idem erat ante muns 
dum conditum z pater fic : Quia,h ſpatium hoc in quo mundus jam eſt non fuit 
:dem ante mundum conditum,tum [equeturDeum ante mundum conditum in hoc 
ſpatio non fuifſe, Quia ſpauo ill; inefſe non poteraty quod omifino non fuit ; & 
cum Deus in hoc (patio nunc aCtu fit ; ſequetur, Deum nunc hoc ſpatio ineſle cui 
prius non ineratz & fic Deus erit in ordine ad (patium murtabilis, Ar nobis cer. 
tiffimum eſt,Deum ſpatium non mutare, ita ut nunc incipiat efle , ubi-prius non . 
fuerar ; Sic enim 1, effet mutabilis , cum tamen illum nec W7oz49 rs 707i 
admittere firmiter credimus. 2. Nec efſet immenſus s Quia quod eſt immeaſum 
ſpatio omni a&u, & neccf[rio incſt, (ut poſtea oftendemus) & ideo impoſlibile 
ct, ut immenſum aliquod , ſpatium ſuum mutet, Nam 1. fi defineret e&fle ubi 
prius fuit, tum omni ſpatio non ineffct ; (patio enim reliQto non inerit, 3, Si in« 
ciperet efle, ubi prius non fuit, Ergo aliquod ſpatium eflet, quod ipſa immenſias 
non includcret: at hoc impoſlibile cum immenſitas dicit preſentiam.intimam ad 
omae ſpatium ſimpliciter. Wn : 

Thefis 3 3- Spatium hoc non ideo dicitur imaginarium, quaſi eflet Ens rationis, quod 
ex noſtra imaguiatione ſola penderet; ſiquidem eſt, modo ſuo five nos cogitamus, 
five non. Ratio eſt, 1. Quia & acer inter parietcs alicujus domus annthilaretur; 
ſpatium illud imaginarium idem eflier, five nos cogitemus de illo,five non : ut ma- 
nifeſtum eſt, ergo, 2. Sic, totus hic mundus «| 1n ſpatio_imaginario, (ut ſupra 
probavimus) at hoc ſpatium non cit Ens rations, nec ab intellefu noſtio depen- 
der, quia mundus eſt in hoc {patio five nos cogiramus, ſeu non.; Nam hic mun- 
&us revera fuit in hoc ſpatio, in quo nunceſt, ante hominem conditum ; & fi De- 
us nunc omnem hominem anmihularer, non minus efſet in. fpatio, quam nunc eſt, 
Er per conlequens hoc ſpatium non eſt Ens rationis, feu ita imaginarium ac fi 3 
ratione noſtr3 dependeret, 4. Deus optimus maximus cſt extra celum in (patiis 
imaginariis independenter ab ullo inreJle&tu yg Ica ur in iſtis fpati;s cſlet, fi intelle- 
Qus nullus de hoc.cogitaret. Ergo ([paria alla non ideo dicuntur imaginaria, quaſi 
ex intelleCtu ſolo pendentia« In evidentiam propolitionis oſtendam, 1. Quod 
Deus (it in talibus ſpatiis extra cceJum 2. Quad independenter ab ullo imtellc- 
Qu infir, 1, Quod Deus (it in talibus ſpatiis 1maginariis extra cceJum , manife- 
Num puro; liquidem I. in confeſlo eſt, poſle Deum alium mundum extra hunc 
,creare, ita ut ab hoc mundo diſtet , tum ic; vel erit in il/o mundo de novo pro- 
.ducto, vel non. 51 non, tum non clt immenſus z (quod falſum efle jam ſuppon:+ 

MUS 
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-ns, poſtea probatur) cum illud immenſum eſſe non poſit, quod ſpatio omni non. 
inet, Si fit in mundo ita ab co produco, (quod necefario farendum eft) tum 
vel ita etit in eo, ut ſimul fit in ſpatio medio inter mundum priorem , & nuper 
c D produQum,vel non. Ur (v.g ) fi Deus producat no- 
8 : vum mundum ubiC, vel D. diltantem a mundo priori,. 
a,b.e.f.g. tum (inquam) vel ita ineſt in novo mundo 
ub1 D. ponitur, ut fimul ſit in (patio illo inter D. & b.. 
ve] ita ur illo (patio non nit ; St prius,habeo propofi- 
tum , quia rum Deus eric in ſpatio illo inter D, & b, 
quod cum fit imaginarium, erit Deus in {patio imagina- 
rio. Sidicas quod ita eſt in mundoubi D. urnon lit in 
ſpatio medio inter D. & b, Tum dico qucd hoc cum: 
unitate Dei ſumma, & limplicitate ejus direRE. pugnar,. 
cum nec fingi poſlit quomodo ile unus, & fimplicifli-- 
mus Deus lit in mundo uno vbi eft D. & in alio ubt. 
| eſt þ, & non fit in medio. Suarex Metaphyſ: tom: 2. 
diſput: 30. [eft, 7. pag.56. col 2. H, I. Si dicas,quod non poſlit Veus creare- 
ahum mundum diſtantem, nifi fir aliquod reale medians , in quo fundetur diſtan= 
tiailla. Dico hoc «cle manifcite faiſum ; ſed demus ita efle , & tum creat Deus. 
novum mundum, ubi D, diſtantem a mundo priori, ubi c þ. per corpus aliquod 
medium ; tum poteſt Dz vs. annihilare illud corpus medium; quo annihilato, mun- 
dus ubi eſt D, non miaus diſtabit a mundo priori ubi eit b. quam anmea dum. 
corpus medium intercedebat. Et tum [equetur t. Quod eſt ſpatium aliquod inter 
itos mundos,quia diſt:nt a fe invicem. 2. Quod Deus (it in illo (patiogquia abſo- 
lute immenſus. 3. Quod 11lud ſpatium eſt ſolum imaginarium,utpote in corpore. 
nullo fundatam, 4. Quod Deus in illoſpatio ab #terno inerat zQuia neceſle eſt,,, 
ut ſpatioilloquo ſemel ineſt, ſemper infit,cum fit abſolute. immenſus, ex quo ſe- 
queturzillum efle ſecundum fpatium omni modo immutabilem. Erit ideo Deus ab 
#terno in ſpatiis imaginariis; & per conſequens manifeſtum erit talia (patia efle ab 
Zterno. Er hinc ſequetur quod (patia illa crunt, ſive nos cogitamus,five non, cur 
erant ante homincm conditum : noo ideo ab intelleQuullo pendebant. Er hic {i di. 
cas ex diſcurſu priori ſequiforſan quod non dependent ab intelleQu ullo finito,& 
creatoztamen non ſequi,quin/abintelleQu divino dependere poſlint. Reſp: Etiam 
& hoc ſequi,quia Dei immenſiras &-przſentia illa ad ſpatium omne non depender 
ab intelle@uullo modo, (ed eſentiam divinam immediate, & neceflario ſequitur, 
utpote quz infinita eſt per.ſcy nec ſpariis terminara, nec abullis excluſa,. 

Sic quid ſpatium hoc non fit expoſuimus ; ſequitur ut quid fir paucis ofſtendam ;: 
nempe hoc difficilius mult, & obſcurius ; cum ea fit inrelleQiis noſtri tot ene» 
bris 1nvoluti conditio,ut potius quid res non fit negative oftendar, quam quid fie 
politive afſeratz ws zSty louey 784155, (ut reRe ille apud Sophoclem *) (ed per * I Ajace- 
cognatas rebus apparentias i]luſi , utcunque cognitionem allequamur aliquam , Mafiigophoro.. 
ramen imperfetam. Adeo utnon inconcinne dixit magnus criticus z Res menti 
oblaras, nec jgnorare perfe&e pyſſumus, nec cognoſcere. Pro modulo tamen,quid 
ſit hocſpatinm, attributa ei nonnulla adaptando declarabimus. 

1.. Ex Pet: Hurtad: de Mendoz: diffut: Phyfic: I 4. ſet: 24 RUN: 12, þd2 462, Propoſutio 5. 


Obſervandum, quod licer ſpatium hoc imaginarium nihil reale fir, tamen bic eam 
declaramus. 
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declaramus per profoſitiones affirmanres aliquid de] patio, ach efſet aliquid reale- 
Sic fi aEr omnis inter parictes alicujus domus annihularetur,dicimus inter illos pas 
rietes interjici intervalium, ſeu intercapedine viginti cubitoruyvel decem cubitors 
Non quia ſpatium i1lud fir aliquod reale, (ed quia aptitudo quz eſt, ut inter parie» 
res interjiciatur corpus vgintt, vel decem cubitorum, non poteſt re&e explicari, 
niſi per hos terminos politivos, mnterveliun, fatium, tntercapedinem. Quam ob 
cauſam vocatur ſpatium imaginarium, quia illvud imaginamur ut immenſum verſus 
omnem loci differentiam, fixum,permanecnsgimmobile, duorum corporum ſimul 
non capax. Sic fi inter ccelum & terram omnia annihilarer Deus ; manifecſtum 
eſt, quod inter co:lum, & terram eſſer ſpatium , ſeu intervallum 3 Capax Corpotis 
(modo aliquod crearer Deus) l:icer de faQo corpus nullum inefler, 

2. Dicimus cum Scalig. Exercit, 5. in Carden: cap,2. Spatium hoc imaginari. 
um eſſe vacuum, ſeu inane ingens, A ccntro verſus omnem dimenſionem quaqua- 
verſum, infinitis ſpatiis extenſum z tale [cil: quod non requirit corpus ullum ineo 
V1d: Paul: N&* ay effe, (cum idem effet ante mundi creationem, quod nunc eff) capax tamen 
Lartumim 1-P: orporisy ita ut potuit Deus fi vellet, mundum alium extra hunc creare , cuieſſer 
Aquin:quaſt;8:; > preſens, per eandem omnino preſentiam, qua ſpatio i]]i imaginario ab 
art:2. CORITOV: torn fuit przſens, in quo corpus illud creat. Sicut Dcus hodie huic mundo eſt 
unicd. 42.165» icy przſens , per candem illam preſentiam qua (patio in quo mundus eſt, ab 

#terno fuit prxſens. S1quidem mundo creato,przſentiam novam ad ſpatium non 
acquirit Deus, ita ut mundo creato, -_ fit in ſpatio, in quo prius non fuit ; (fic 
enim ſecundum ſpatium efſet mutabilis ) Sed mundo creatoy fit iſte mundus Deo 
au przſens in ſpatio illo in quo Deus ab terno fuiry & in #ternum erit. Ita ut 
mundo creato mutatio nulla eſt in Deo reſpeu preſentiz in ordine ad ſpatium ; 
ſed Deo opt: max: codem modo immurabiliter ſe habente, fit mundus de novo, 
in eoſpatio in quo mundus prius non fuerat; licet Deus illo ipſo (patio ante mun- 
dum conditum eodem modo incrat, & poſt ejus crcationem in #ternum inetit. Sic 
fi Deus omniacorpora inter centrum & ce:lum annihilaret, non minus eſt Deus 
nunc in illo ſpatio corporibus annhilatis , quim prius fuit ante eorum annihula« 
tionem, Et rurſus, fi Devs alia corpora codem (patio crearet, hoc mutationem in 
Deo nullam argueret, ſed ſolum in corporibus; cum Deus ante, & poſt annihila- 
tionem corportis prioris, & etiam poſt creationem poſterioris, immobilicer, immu- 
tabiliter, & intime fuir przſens (patio illi ſemper, & corpori ſpatwm illud occu» 
panti,dum fit tale aliquod corpus. Sic Oxoxte noſtrx multa hominum millia,ſuce 
cefſivis temporum vicibus, fuere preſentes, nempe alii centuria hac, prioribus ali 
& camen Oxonts in ſpatio ſuo, quod piimum occupabart , manet immutabiliter 

a[NMOtas 
; 3- Dicimus ſpitiam hoc efl: fundamentum diftantiz ; ita ut corporum diſtan. 
Propoſitio Z« tizex hoc exacte xſtimari poſlint, quod tantum (patii hujus imaginarii eſt inter 
ca interjeAtum,Sic ſt inter parictes alicujus comus cubitus v,ginti intercedunt,fun« 
dimentum hujus diſtantiz primarium dependet a ſpatio inter hos parietcs inter- 
jefto. Dico,tundamentum primarium ; quia dum :Er, vel aliud corpus real inter 
parietes i]los intercedit,diſtant iLi parietes (patio reali in quantitate corporis inter- 
jecti fundato ; Si atr ille vel corpus aliud quodcunque interjetum annihuletor, 
dico.quod patietes prediQi zque diſtant acprius, przſciſe ex hoc, quodtantum 
ſpatii imaginarii unter parieces illos eſt interjeum , ut capax fit corporis viginti 
cubitotum? 


% 
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bitorum. Et hincpateat manifeſte,hallucinatum fuifle Ariſtotelem Phy lib. 4+ 
64, 5- dum ait ſpatium alicujus vafis lateribus incluſug, non diltingui 2 corpore 
inrer illa latera contento , cum tamen certiffimum fit , (patium illud inter vaſis 
alicujus latera interceptum, idem eſſe,fi corpus nullum intercederet. Nam 1, Si 
ſpatium inter poculialicujus latera interceptum,non diſtingueretur a cqrpore in eo 
contento z tum corpore illo annihilato, ſpatium inter latera illa nullum eflet: Ac 
hoc manifeſt> falſum, quia corpore annihilato non ſequetur quod latera illa con- 
yeniunt, 2, Si non diſtingueretur a corpore 1nterjeRo s tum aliud eſler ſpatrum 
interlatera alicuyus poculi, cum vinum ei ineſt, aliud cum aqua,aliud cum aer z & 
ficquoties mutaretur corpus contentum,mutaretur & ſpatium, Sed 8& hoc manie 
feſte incongruum , quia ſpatium idem immurabiliter manens , nunc hoc corpus, 
nuncillud capiar, 3, Si ſpatium non diftingueretur a corpore contento, tum illud 
corpus contentum nunquam potuit mutare (ſpatium ſuur ; Nam cum ex hac 7 
potheſi iſtius corporis ſpatium ab ipſo corpore noa diſtinguitur z ſequetur, quod (1+ 
cut corpus iIlud non poſlit a ſe.movere, fic nec a (patio 1Jlo in quo nunc efts cum 
ſupponitur ſpatium illud a ſe non diftingui. Art hzc omuia abfurda, Ergo & illud 
unde deducuntur. Ratum ideo fit, ſpatizum hac imaginarium, eſſe vacuum, inter- 
vallum, intercapedinem, capacitatem, guz non neceſſari6 requirir, ut atu habeat 
in ſe corpus, (cum ſpatium hoc creatura omni prius fuit z & jam extra creaturam 
univerſam ſit) talis ramen fit , ut corpus ei inefle poſit. Sic ſpatiis extra ccelum 
imaginariis corpus nullum ineſt ; ar {i Devs yoluifſer, mundum alum , & ahum 
creare poteraty extra hunc mgdum de preſenti conditum : Er cum mundi 1lli de 
novo produdti efſent Deo in ſpatiis illis imagivariis au preſentes. : 

4. Hoc optime explicari poſlic per propuortionem divine zternitatis in ordine Propoſitio 4. 
ad tempus. Ita enim comparatur Deus per immenſitatem.in ordine ad ſpatium z 
ficut per #ternitatem ad rempora- Nam que, infinita eſt immenſias inratione Vid: Franci/* 
ſua , ac #trernitas in ratione ſua. Sicut igitur #ternitas eſt in omnibus finitis tem-. SuarexMetaph: 
poribus, & infinite excedir illa z Tra immenſitas eſt in ommbus finitis locis, ſeu tom: 2. diſp:3 0. 
ſpatiis, & infinite, illa ſuperar, Sicut idco Dei ztcrnjtas finitis remporibus com- /ef,7, num,z 8, 
prehendi non poſlir, ſed eſt extrailla (1, c.) antecedit, & eſt ante illa, 8& omnia a pag. 57, col. 2. 
parte poſt ſequitur ; ſic etiam ſe habet immenſiras in ordine ad finita loca , ſeu, c, D, m_ 
ſpatia, Rurſus hac ratione vere dicitur Deus extitifle ante reale tempus, in omni 
tempore imagjinario, etiamſi cum infinica ſucceſſione apprehendatur: in quo non 
fingitur imaginarium tempus effe aliquid reale, aur Deum effe in io per realem 
coexiſtentiam, aut habuudinem aliquam) ſed (oliim utimur il}a compaxatione, 8 
apprehenſione ad declarandam infinitatem divinz durationis, quia non poſſumus 
lam infin!ratem, niſi per ordinem ad quantitatem, & ſucceſſionem declarare, Ex 
revera,quia ante omne tempus reale intelligimus potuiſſe eſſe aliud, & aliud in in= 
finicum cum quo fuiſlet Deusz ideo ztermitatem concipimus in oxdine ad ore” 
ra imaginaria infinira,quia Dei zternitas a nobis commodids explicari non poſlic. 
Idem omnino de immenfitate dicendum in ordine ad ſpatia imaginaria. Sic quod 
fit patium reale , & etiam imaginarium , & etiam quid ſint, paucis expoſuimus, 
Sequitur ut.quomodo ſe habent ad immenſiraters exponamus, ut fic quid fit im- 
menfitas evidentins enoteſcar, Sit ideo concluſ* 4. hc 
4+ Immenſitas Dei proprie, & primario non ſtimatur E ſpatioreali, necpoſlic Concluf, 4; 
aatura immenſitatis per ſpatium reale adzJuate explicari , (cd folam inadz- 
Rice quateg 
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quate , & ex accidente» Er hoc ratio manifeſta evincit, 

1. Quiafi immenſiras efler przſentia ad [patium reale ſolum,idque adzquarg; 
ſequetur immenſitatem effe ſolum praxſentiam finitam z quia cum (patium omne. 
reale (it finitum, & creatum, przſentia atal: ſpatio adzquate zſtimara necefſaris 
erit finita. Alias fi immenfiras fic infinita, fieri non poſſit ut ſpatium finitum ei ag. 
#querur- Ac immenſitas non eft przſenua finitagut poſtea demonſtrabimus ; Erga- 
in ordine ad ſpatium-reale,.& finicum adzquate zſtimari non poteſt, 

2. Deus fuir immenſus antequam ullum erat (patium reale 5 nam cum omne 
ſpatium reale fit creatum necefle eſt ut prius fit Deus quam tale aliquod ſparium, 
cum fit abſolut@ zternus. At fi.Deus ab zrerno fuiry etam & 1immenſus ab xter. 
no fuit , cum immenſicas fit attriburum Dei abſotutum , ab eſlenua ejus non di- 
Ntin&um : & per conſequens immenſitas Dei primario, & adzquate a (patio reali- 
zſtimari non poſlic ; utpote quz ſpatio omni reali zterno prefuit, 

3+ Si Deus creaturam univerſam-in antiquum nihil reducerer, non minus im+- 
menſus effer, quam nunceſt, (nam alizs Deus ſolam eflet temporalicer immen- 
ſus, nempe non ex natura ſua, ſed ex politione creature) at tum ſpatium reale- 
nullum effer in ordine ad quod zxftimari poſſit cjus immenſicas, Ergo n ordine aq 
eale ſpatium primario #timari non poſſir. 

4+ Si immenſitas Dei adzquatE-zſtimari poterat eſpatio reali, &creato, tum 
immenſitas Dei efler capax graduum, jira aliquando potuit effe major , aliquaiido- 
minor. Nam poflic Deus altud ſpatium reale ſpatiis jam exiſtentibus ſuperadde. 
rez tum quzro, an Deus (it 1n illo ſpatioreali, ve] non ?' Si non, tum nonerit ime 
menſus, utpote E ſpatio aliquoexcluſus. - 2. Nec erit ſpatium reale menſura prz-- 
ſentiz divinz adzquata; cum fit majus ; ſpatio nempe aliquo exiſtente cui Deus 
non erit przſens, Si Deus fir in illo (patio reali preexiſtentibus ſuperaddito, tum: 
manifeſtum erit , quod przſentia ſua in ordine ad {patium reale admittet gradus 
Quia poſlit efle in majori, vel minori ſpatioreali, Siquidem-h Deus annihilaee 
corpus jam faum, tum effec in ſpatio reali minori quam prius, cum ſpatii pars an- 
nihilatur, Er fi addat corpus novum.erit in ſpatio majori, cum ſpatio priori aliud 
ſuperadditur. Athezc omnta naturam immenſitatis direQe evertunt ; nam cum 
ſupponimus jam immenſicatem efle infinitamy ( quod poſtea probabimus) impoſ- 
ſlbile erir ut admitrat gradus. Er per conſequens immenſitas in ordine ad ſpatiura 
reale non poſſi xſtimari, Nam cum manifeſtum ſx, Dcum ante omne ſpatium 
reale, fuiſle immenſum, & poſtquam fit ſpatium reale , illud excedere , & etiam 
poſtea poſſe tale fpatium omne annihulare, ſalva immenſirate 5 manifeſtum etijara 
erit, immenſitatem in ordine ad tale {patium per ſe, primario, & adzquate xfti- 
mari non poſſe : cum ſpatium tale immenſitati accidat. Cum ideo perfpicuum lity 
fmmenſratem in ordine adſpatium reale zſtimari non poile ; ſequitur,ut quomo- 
do in ordine ad ſpatium imaginarium explicari poflit ottenderem. Ec hic ignoſcat 
mihi benignus leRor, fi digreſſfione non iintempeſtiv3, forſan, nec inutli oltendam 
1. Quomodo in ordine ad ſpatium imaginarium explicari poſitc locabilitas,& tum 
poſtea quomodo immenſitas. 

I. Ivitur notandum : Prelentiam ad ipatium hoc effe duplicem, x, Infinitam 
& ill:)nitatam , nempe creatoris-, & dicitur immenſitas, 2. Finitam, htmitatam, 
& creatur#, & dicitur locabilitas, ſeu locatio, & poſitio rei in uno loco. Dico, 
:$aque,quod & immenlitas y quz elt preſentia ad omnem locum ; & Ca 
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ſeu locatio, quz eft przſcntia ad locum unum; utrumque (cil: in-ordine ad ſpati- 
um imaginarwum optime explicari poſſe, Cam ideo tora pene philoſophorum co- 
hors, communi calculo afſerit ſuperficiem efſe locum, in ordine ad quem locatio 
corporis eſtimatur contra dogma hoc vulgatumfateor,ſed & erroneum,oſtendam. 
1, Negativesſuperficiemlocum effe non poſle . 
2, Politive,quodſpatium (de quodiſputamus) imaginarium ſit locus. 
3- Q-j:ctiones 2 ſuſpetam reddunt veritatem proponam , & evidenti3 
quants poſlumſolvam, ; wy | 
2.Suppono igitur ramquam ex principiis Peripateticis manifeſtum, 1.Quod,cam 
dicunt ſuperficiZ efſe locitzintelligunt ſuperficie continentis,non contenti.2. Intel= 
ligunt ſuperficiem non planam ,convexam,fed concavam.3.Hanc ſuperficiemy fi fit 
remotaz& corporamulta includar;dicunt locum commune? fic ſuperficies concava 
Lunz eſt locus communis animal|um omnium. Sed(i fit luperficiesproxima locato 
xii dicitur locus proprius.Quibus poſitis,loct non efle ſuperficie ſuaderipoſlit;Sic, 
I, Illud non eſt locus, quo non muraco poſlic locatum movere ex hoclocoRoe 
mam uſque. Ratio manifeſtacſt, Quia motus localis(de quo hic agicur ) eſt mu- 
eatioloct, 8& per conſequens ubicunqueeſt morus localis, 1bi locum mutari ne- 
ceſſeeſt : (nempe de moru recto hocintelligo, non ſpherico z concedo enim mo- 
'tum ſphzricum efle poſſe fine mutatione loci, ut reteprobat Facob, Martin, de 
Loco lib, 1.6.38.) Et ideo illud non erit locus, quod in motu localinon murecur. 
Atſuperficieproximi non mutarapatcſt corpus movere ex hoc loco Romam uſque. 
Nam, verbi gratia,fir culcellus aliquis panno involutus, & deferatur ex hoc loco 
Romam uſquez dico,quod cultellus caſu przdito erit & hic, & in totoſpatio me= 
dioin eadem ſuperficice proxima panni cucum-ambientis, (ut manifeſtum eſt )Jmo- 
vercideo pollii ſuperficie proximicircum-ambiente non mutata,&per conſequens 
jill ſuperficies noneritlocus? quia impoſſibile eſt ur corpus movear loco non mu= 
tato, cim morus localis (it proprie mutatioloci. 
Er hic fi dicas quod in caſu przdiQto: licer cultellus non mutet Jocum proprium, 
quia non mutar ſuperficiem proximamy ( ut probatum eſt) mutar ramen focum 
communemn, nempe ſuperficiem remotam,aerisſcilicet, Dico hoc incaflum dici» 
tur,nec cauſe ruiturz ſubſidium ullum afferat ullatenus profuturum : Camex-ip- 
fs philoſophiz principiis manifeſtum fic motum localem efle mutationem loci 
ropriiy non communis, mſi ex conſequente, & ſecundario. Nam omnis morus 
foctlis eſt proxime, & immediatius muratio loci proprii, &-ſecundario (olim loci 
communis. Sic {i aliquis in domo ambuler, non necefle eſt, ut. mutert Jocum.come 
munem, cam ineadem domus.ſuperficie ſemper fir, & perconſequens in eodem 
Jococommuni ſed mutat proprium, cam hic una aeris ſuperficie infir, illic ali3. 
2, Igiturevidentitis deduci poſlir, & fortins, fic? fi potiit. corpus movere ita ut 
ſuperficies nulla mutecur, rum ſuperficiesnon erit locus, Ar hoc poſlir..Ergo.:Cone 
ſequentiaſuiluce manifeſtagt. Quia fi motus localis fit murario loci, & ſuperficies 
locus; tum fieri non poſſit ,ut movearur corpusſuperticie non mutara, Ant: (ſcilicer 
pollecorpus movere, immo poſſe omnia corpora movere ſuperficie nulla murata,) 
ſic evincitur, Poteſt Deus Opt: Max: mundum unjiverſum e loco in quo jam ct 
.movere, idque omnipotentiflima facilicate,; ira.ut manifeſtum eric, mundum uni- 
verſum, & omnia in eo corpora locum ſuummurare fiquidem impoſlibile eſt, ur 


raundus torus localiter moyeat,& locum non muter,At in tali calu ſuperficies oulla 
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mutatur. Nam t.Mundus totus ſuperficiem nullam habet in quaincludatur, cam 
.nullum circumambiens admirtit; 8& ideo quocung; feratur ſuperficiemnullam my- 
ret, cam nullam habet, nempe externam.. Haber (fateor) internam, ſed hanc non 
mutar, necpoſlic uidem ſicut Platodum movet,Cuperficiem internam, & propri- 
am non mutaty {ed circumambientem. Ee per conſequens, totus mundus potlir 
moverelocaliter ſuperficie nulla mutata,.(utpater) & ideoſuperficies non erit lo. 
cus : camdire&e implicat, ur fic morus hay! 4 loco non mutato. 2, Nec aliud. 
corpus quodcunque mundo contentum locum mutet ; Qui cum ſupponimusto- 
tum mundum poſle moveri, omni corporf particulari ſua ſuperficie manente z ſe- 

verur, (i ſuperficiesſir locus, quod corpus nullum locum mutet, At hoc manife-- 
F_ abſurdum, utcotus mundus moveret motu locali, & omnia corpora in eo pare 
ticularia, & ramen locum non murent : hoc tamen fieri neceſle eſt, {i Cuperficies fe 
locus. Er per conſequens (equetur ſuperficiemlocum noneſſe. 

3. Supponoex Ariſtotele Phyſe 4,cap. 2.locum eſſe immobilem 5 quod & rz- 
tio manifeſta evincic, quia h locusuna ctmlocatomoveret, loci muratio eſletims 
poſlibilis z. ſic locatum non amitterer Jocum, ſed ſecum portaret. Quo ſuppoſito,. 
fic ſubſumo : Locus eſt immobilis, ex ſuppolicopriori. Ergo Superhicies non eſt 
locus. Conſeq. Sic oſtenditur. Superficies omnis necefſario moyetur cum eocu- 
jus eſt ſuperficies, ur fi a&r moveatur, vel aqua, .neceſſe eſt ur omnis ſuperticiesin 
aEce, aut aquafundara, ſimul cum ſubjetoſuv moveatur. Clim id. 6necelle fir,ut 
omnis ſuperficies incorpore ſubjeQetur, manif:ſtum erit talem ſuperficiem ad mee- 
tum ſubje&i eſſe mobilem, Er per conſequens, locus nou erit immobilisſi ſir (u-- 
perficies, Ec hic ficum Ferrariexſ;, & aliis regeras, quod ſuperficicseſt per ſe ime 
mobilis, & ſoliim mobilisper accidens, Dico,quod medelam adhibes morbo non. 
profuturam ;. Nam ft. ſuperficies ex. parte rei {it mobilis, ( parum refertex parte 
modi an hoc fiat perſe, an per accidens ) manifeſtailla rome neceſſario ſequetur, 

ſcilicer poſit corpus moveregloconon mutatoghoc eſt ,loconon mutatoglocum mu- 
tare. Nam (i ſuperficies vel per accidens, una cum corpore quod includit moveatur. 
rum manifeſtum eric locatum movere, loco non mutato, cum ſuperficies una mo» 
vearur. 2. $i cum Cardinale Toletodicas ( Phyſ 4, c.5.queſt: ;. ex Aquin: ſupre. 

text: 41.) quod locus. eſt immobilis ſecundum diſtantiam a centro, & reliquis 

mundipartibus. Pateor hoc verum eſe in theſi, lJocum efle immobilem ſecundim 

diftantiam in ordine ad locum alium, & centrum ; Ita ut hiclocus neceflario in- 

cludatdiſtantiam fixam, & immobilem ad locum alium omnem : ur probatione 
jultZevincit Per. Hurtad. de Mendoza, diſput. pbyſ. 1 4.ſef. 2. num g. pag. 461. 

Nam licet ſuperficiem aEr's domum aliquam includents ----+ Venti fecum ferunt 

rapidt, verruntque per azras: tamen certiflimum eſt, locum hujus domus can» 

dem perperus lervarediſtanciam ad locos alios quoſcunque. Sed in hypotheſi fi 
ſuperficies fir locus, tum locus non poſliteſſe immobilis ſecundum diſtantiam ad 
alios locos. Ratioeſt ; quiacum ſuperficiesipſa lit mutabilis,neceſle eſt,ur diſtan- 
tia in ſuperficie fundata fit mutabilis. Siquidem nec fingi poſſit quomodo ſuperti- 
cies que clt locus, alteriſuperficieipropius accederet diſtanri3 invariar3Sic in hoc 
(chemate &. þ y.Si locus a.lit ſuperficies acris circum-ambientis,tum dico nonef, 
nec eſſe poſſi immobilis quoad diſtantiam, a loco þb. vel y, Ratio eſt, quia ſi atr 

circac, verſus þ, feratur, ( quod facile fieri poſſic A vento quovis , vel minuto) 
cum manifcitum eritzquoderiam (uperficies aEcis, que ſupponitur locus 1 Co 

erctur 


£;feretur: athoc ſuppoſito impoſlibile eſt ut Jocus 72 e.ſerveteandemdiftantiam ad 
loci 53 6, cam illaſuperficies que eſt Jocus gy a. poreſt ferri uſque ad E. cum ided 
manifeſtum fir,quod locus, vel ſuperficies oz a. poſſi Kg 2 yes Ts 8. ſequetur 

164 locusille non fit immobilis ſecundum diſtantiam, Quod erat demonſtran- 
dum. Huic argumento ſolutiones varias adhibet Fac: Martin: Halberſladienfss, 

ui integrum volumen ſcripſit de loco panini ubi ſcntemtize Arie 
Fotelice hyperaſpiſten ſeprzber, & vindicem, ſed animo majori quam ſucceſſv ; ue 
videre elt apud illum in ſolutionerationis przdifiz. Lib. 1.De Lococ.17.p.84 85. 
Ubi etiam ee LOR. $6.3 P4g.14. Sed ſolutiones ejus ranti 
non ſunt ut refellerem ; hocſciat, quiſolutiones ejus loco citato I-gat. 

4, Poſlic etiam hoc ulterius explicari, 8 conficmari, fic :Siſuperficies efler la 
cus, tum poſſi aliquid mutare locum dum quieſcit, Nam quieſcat avis inaere.cer- 
trum eſt quodetiam dumquieſcirpolic alia, atq; alia Eris ſuperficies avi accedere "y 
ita ur ipſa quieſcente nunc ſuperficies una illam circumambier, nuncalia : ex 
quo ſequerur fi ſuperficies aeris proxima eflet locus, quod tum avis: dum. 

vieſcit mutabit locume At hoc manifeſte abſurdum. Quia r. impoſlibile eſt 
ut dum avis quieſcit, eodem loco non quieſcat. 2. Quia fi dum quiecſcit mute: lo- 
cum, tum quia mutatio loci fit motus locals, moveat neceſſe eſt etiam dum qui= 
eſcat, At hoc nemoſanus unquam aſleruit, nedum ſobrius, Ulterias,fi luperficies 
efſer locus, tum Pyramides Zgypri non ſuntin codem loco hodie in quo heri ;. 
clim non fint in eadem acris{uperficie, acrisenim ſuperficies-quovis vento muta- 
tur. Athoc @Þ4&ov agnoſcis inauditum, cumnullus cui dpnargperss negarer, . 
Barbara illa Pyramidum miracala,codem loco eſſe hodie,ubi prims prodiga Agyp.. 
rorum ambitioilla poſuir. Nempe mira eft hzcphiloſophia,& ultra omnes magae 
rum prxſtigias portentola z quz ſupendam Pyramidis molem, etiam dum quielcir 
moveat : & turris locum murtet, eriam dum codem locoimmotahzreat. Quin 8& 
ulterius oftendi poſſit Jocum non eſle ſuperficiem, ex hocſchemate. In quoſir ſys 
perficies terrz 64Þ.6.d, dein in aperto are fir avis aliquay ubi eft litera e. tum, 


dico,quod fiert poſſit ut avis in &, moveat _ f. ita utacr quiillam Freneiuts 
NT | Rrex 3. dit. 
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dir Gmul moveatur. Ee tum manifeſtum erit x. quod avis illa cam eft in f.non «i 


.in codem-Ioco quo fuit ctim erat ine. cum lecus ubi e, & locus ubi f, inter ſe di- 


ſtant, 2- Quod tamen avis &1ne, &f, fit in eademſuperficie evidens eſt; quiz 
ſupponitur,quod aEr proxime includens avem illamſecum mover be ad f. z,Chm 
ide avis fit in eademſuperficie,& ine, & inf, &non in eodem loco ; certiflimum 
erit,Cuperficiem non efie locum. Im$ ex hacphiloſophia nec terra in loco eodem 
'manet hodiequoprivsfuir. Nam fit 6. b, c.4. ſuperficics aeristerr proximazma- 
nifeſtum ef,quod hzc ſuperficies non ſolum poſit removeri,ita ut alia ei ſuccedaty, 
fed quod etiam ſpe (vento eam diſfipante )) aftu removetur: Er ide þ ſuperficies 
eſſer locus, cum manifeſtum fit, terram non eſſe ineadem (uperficie proxima, in 
gua prius fuirg nec erit in eodem loco quo prius incrat. Art terram (quz immota 
11 perpetuum manet) locum mutare incongruum puto, & rationi reQz contra« 
rium, (non moror ingenioſa Copernict commenta, quz nervose convellit Libere: 
Fromond#sin ſua Veſta ; ubi Copernici, Galilei, Kepleri, Mceſtliyi, Lanbergii, 
Hortenfii ſophiſmata, & oKkaveecc xg724TETP 11451 R , (ut ipſe E Platone loquitur )ad 
eXamen revocaty & ſuam rerrzquietem reſticut, ) & per conlequens ſuperficies 
.noneritlocus. Quod erat dicendum. Argumenta a:ia multa ſupperunt, alias for- 
ſan commodits premenda, ex quibus (ut mihi videtur) firmis rationis reQz con- 
ſequentiis deduci poſlic, locum non efle ſuperficiem : mihi nec liber omnia propoe 
ſuifſe, neclicer. Quiplura veller, videat P-Hurtad.de Mend. d. phyſ. 14. SeF. 1,2, 
3 » fc, Scal, Exercit. 5, cap: 34 Frederic, Windelinum Controv phyſ. ſe. 1.part, 
1.C. 8, &alios, His ide omiſſ1s,ad alludpergoquodloco ſecundo propoſui demons 

Ncandum : nimirum ſpativm effe locum : incujusevidentiam fit hc ratio prima, 
1. Tgitur,cam in confeſſoſic apud omnes(quod poſlibilipoſito in effe nil abſurgi 


Fpatiun ime fequetur)ſuppono Deum omnemaecrem inter ceelum & terramannihilaregquod f.- 


ginariun efs 
0cus. 


cilicate-omnipocentifſima poſlir, - 2, Corpus aliquod in tali vacuopoteſt movere, & 
hoc ſucceſſive s quod firmis rationum momentis evincit Ant. Ruvio phyſ. g, 


Ratior, traft. der vacuo queſ. 2. & Aquin. in 4. diſtin@. 44.queſt.;z. :3.Iſte mots 


cflerlocalis, ( ut manifeſtum eſt ) x. Quia eſt impoſſibile ur corpus per ſpati- 
um feratur ſucceſſive, & non per motum localem. 2. Quia corpus ita mo- 
vens 2&re annihilato, varia' Ubi acquireret, & modo eflert ſurſum, modo deor- 
ſum, Ex quibus manifeſtum eſt quod fi aer annihilaretur; potuir corpus movere 
inilloſpatio, idque motulocali, At impoſlthile eſt, ut fit motus localis (ine. locoe 
ergo in illocaſuſpatium erit locus : Cum ae-e annihilato aliud nihil fit quod loci 
rationem haberep:fli-. 2. Supponamus homines decem in templo (edentes, mas 
nifeſtum eſt quod locum ibi occupanr, tum dicoy [1 aer in remplc illo univerſus an- 
nihilaterur, 111i homines decem non minus ſunt in loco quam prius: :Ratioeſft, 
quia a&re annhilato diſtant xque acprius. 2. Vbi ſuum diſtintum quilibet ha- 
ber xaue, acpriusz cum manifeſtum (it quod eorum quivis eſt alicubi, idque 
exaQe, ubiprius fucrat. At omnis diſtantia corporum, & eorum ubicationes de- 
pendent neceſſario loco, ergo. Si acre annihilato, decem illi homines habeane 
diſtintia Ubi,eaquediſtantia ſecundum aliquam Jacidifferentiam,nempe dextror- 
ſum, vel ſiniſtrorſum ,&c. ſequetur,quod acre annihilato& loca ſua occupant Ergo. 
fpatium illud imaginarium erit locas, cam aliud nihil fit, quod loci naturamin- 


. duar. 3. Dein, fi acr annihilatuseflet reinduRus: dico, quod decem homines prz» 


.difti meemploſedemtes cruntexaREin codem loco,quo priusfuecrant aEre annihi- 
: -lato, 
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Cam catio nulla affignari poſlic, quomodo locum mutarent, dum quiete ſedeant 5 
cum mutatio loci fine motu locali eſſe non poffic : Ar i ſuperficies efſet locus, non 
efſenc 12 eodem loco quo prius, ſed aEce reinduRo effent in loco novo, guia in ſu- 

exhicie nova. Cum ideo manifeſtum cſt, quod illi homines decem dum immots. 
ſedeant, ſunt in codem loco, five acre circumſcribantur, vel non : ſequetur, quod. 
ſuperficies aEris eorum Jocus non fir,{ed ſpatium illud qued dicimus imaginariume. 
Quz omnia pene,cx Schemate ſubjcQo agzs aiagyy appareant,. 


Meridies ; 


*mſy220 


: 


Ih hoc Schemate fit 4. 6.6.4, terra, ma. e, I, k,; ſuperficies concava lunz. Tum acre - 
annihilato , ft torum illud ſpatium inter concavam lunz ſuperficiem , & terram 
&6y3y, ſeu vacuum, Nein ſit corpus ubi eſt litera e, manifeſtum eſt, quod corpus 
illud fi ſit grave deſcendet, & deorſum verſus terram cadet; cum ab interno haber 
principium ſufficiens ad motum producendum, nempe gravitatem, nec ab externo 
fit ullum impediens. 2. Motus kic erit neceſſario ſucceſfiyus, ut neryoſe probat 
Ant: F@vio, -ubi ſupra. Quia fi corpus illud in e movere inciplat, neceſle eſt, ut 
prius fit in #, ſpatio medioy quim in 6, termino. At ubi eſt prius,& poſterius,ibi 
eſt ſucceſſioz& per conſequens,(i prius fit corpus illud in e:tum in 7;Ecultimo in c, 
necelle ct, ut ſucceſſive moveat, Cum ideo motus corporis ſucceſlivus per ſpati- 
um factus neceflario fit localis,ſequetur,quod corpus illud eritin locoz quia motus 
localis fine loco nec fingi poſſit : & fi fit in loco, ſequetur quod ſpatium fit locus. 
Cum aere annihilato aliud nihil fit, quod locus efle poterat. 2. Si dicas,quod in 


tali caſu, aEre annihilato, corpus in inſtanci ab. e. uſque ad 6. deſcendit, guia in 
, VICuD - 
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vacuoillo nulla ent refſtentia, Quod velle viderur Ariftoteles in 4.Phyf: de wa. 
cuo agens, Dicogquod hoc cſt omnimodo incongruum, nec poſſibile, ut optime. 
oftendit Fuvio, ubi ſupra. Ratic ct, quia fi corpus illud ab e, per x, uſcue ad c, 
in inſtant moveret , tum neceſle eſt , ut eodem inftanti fir in-e.. &c, Sit ideo 
corpus illud deſcendens nux, vel corpus fimilis magnitudinis ; quod fi in inftangi 
feraturab-e.,inc. neceſſe eſt,ut codem inſtanri ſpatio toti inter e. & c. fir przſens, 
ſpatium autem illud continert {emidiametrum concavi lunz, ( uni terrz ſemidia. 
metro dempra) & ſemidiameter concavilunz, ſecundum compurum Chriſtoph; 
* Chriſtophorts (lavii *, ex Franciſc: Maurolyco,continer ſemidiametros terr# 332 hocclt mil. 
Clavius in Fo- liaria 1206303 Siideo nux vel aliud corpns ab.e. ad c. in inſtant moveat,ſe. 
han: de ſacro quetur quod cut pr#ſens hmil ſemidiametro concayi lune , hoc eſt milliatibus 
Boſco, in 1,c4p, 1 206305 (dempri ſolum unica terre ſermidiametro.) At hoc manifcie impoſſi- 
ſphere. p.232. bile, uc nux una ſpario uſque adeo ingenti ſimul, & ſemel fit preſc1.s, Erper cons 
Et Franciſcum ſequens,corpus in'caſu predico non movebitin inſtanti, ſed ſucc Mie quod erat 
Maurolycum in dicendum. Rutſus, fi in caſu przdiQo aer omms A concavo Junz ad terrim ans 
Append: Dial: nihularetur, effent omnes loci differentiz, lurſum, & dcorſum, ante & retro, dex- 
de Coſregraph, erorſum & liniſtrorſum. Suppenam us enim hominem, ubib.t. fit þ. caput, #, pc- 
des, manifeſtum eſt þ. eſſe ſurſum,& 8. deorſum, 2, Supponamus hominem pr. 
diRtum þ. i, faciem habere in meridiem verſam dico iterum,quod tum reſpe&u 
iius hominis s Ortus ub, erit a ſiniſtra, & occaſus ubi l. a dexcra. 3. Si idem 
homo ubi h. i. veiſus occaſum perfpiciat, tum.ortus ubi 2z« erit retro & occaſus 
ub L, eritante. Cum idco manifeſtumfity in vacuo illo, a&re annihilato, corpus 
quodvis habere loci d ficcentias , ſequetur quod corpus habet etiam & locum z 
-Quia fine loco iſt loci difcremiiz ciſeinen poſſunt. Quo conceſſo, nempe in yae 
cao lloefſc locum acre annhilato,ſequewur,ſpatium imaginarium efſelocumillum, 

cum aliud nonfic quod loci rationem habere poterar, 

Patio 2. 2. Univerſa hujus mundifabrica, & moles tota eſt in loco, atnon in alio, niſi 
(patio noſtro imaginario, ( ut manifeſtum eſt) Quia nulla eft ſuperficies quz 
univerſum, ſen 73 7p.creaturacum includat z quomodoenim erit 75 my. & uni- 
verſunr, (i habear aliquid extra, quod illud includat, Eigo ſpatium er:t locus, non 
ſuperficies. Quod autem mundas+orus fit in loco-maniteſtivs puto, quam ut-pro- 
batione egeat operoſa, Nam 1, mihi impoſlibile yidetur, ut ſit corpus aliqued 3Qu 
exiſtens,{patium occupans, & finitum, quod non fit in loco. 2. Cum ubi fit ac- 
cidens-ortum ex applicarione locati ad locum, ſequetur quod quicquid habet ub, 
& locum habear necefle eſt , (cum ub? neceflario prafupponart locum in quo fun- 
datur.) Ar totus mundus h:bet ſuum-ubi#, Quod fic oftendo, quod eſt alicubi, 
haber'fuura wbi 3 quo dicatur efle alicubs, at torus mundus ct ajicubi z nam quod 
alicubi non eſt, nuſquam eſt; & per conſequens ſimpliciter non eſt. Er hrc Ari- 
flotelt adeco manifeſtum videtur , ut omne Ens e//ſe alicubt, inter xoiya's eyyoiag, 
communia illa rationisret# dicta, omnibus naturaliter whi:2 reponir. --- T7! » 
07h MYTH Ve tu avoty rivau Fe, 70.5 Un oy edltuus ava. Phyſ.4q. cap., 
Þ-2. (1. e,) Ea que ſunt onnes exiſiimant eſſe alicubi,, & que non ſunt nuſquam, 

-Cum ideo mundus hic totus fit inter eaquz lun, alicubiefle necefle eſt ; Ergoin 
loco; Quia Enti nulli convemre poſlic bi , cui locus non convenit in quo fun- 

. datur, At totus mundus inloco alio effe non poſit, (ut patet) quam (| patio ima- 
Sinario ; Ergo fpatium erit locus, ' Quod crat demenſtrandum. 3. PoreſtDevs 

- UnLVEt® 
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univerfum hunc mundum movere lines re&3, vel verſus Boream, vel verſus me- 
ridiem z Et hic manifeſtum cſ, .x, Quod mundus ſic motus mutet ſpariumy cum 
impoſTibile fit, ur mundus movear linea rea, & ſpatium non mutet, 2. Quod 
hic motus (it motus localis ; quia corpus a ſpatio in ſpatium movere motu redo, 
& non motu locali impoſlibile-fit g praſertim cums motus reQus (it ſpecies motus 
localis. 3, Si ideo mundus moveat, idque motu locali , manifeſtum erit, quod 
mundus locum occupat; Art locus hic aliud cfle non poterat quam (patium imagi- 
narium, Ergo illud ſpatium erit locus: quod erat dicendume. MPs 
3- Annihulato aere circa Pyramidem , Pyramis eft in eodem loco quo prius. Ratio 3. 
Ergoſpatium eſt ejus locus. Conf: eft per ſe manifeſta; quia fi ſuperficies efler 
locus, tum aCre annihilato, non potuit efſe in eodem locoz cum fic locus ejus cum 
acre eſler annihilatvs. 2. Idem non manet aliud , ante, & poſt annihilationem 
atris, quod poteſt &fle locus, nifi ſpatium. Ergo i Pyramis a&re annihulaco, fit in 
eodem loco quo pris; manifeſtum erit ſpatium imaginarium efle ejus locum- 
Quod autem 2yramis cali caſu fit in lococodem quo privus,pateat,fic: Quia 1.eft 
in loco acre annihulato, cum habet ſurſum, & deorſum, nempe loci difterentias s 
cum ficetiam aEre annihuilato, dicit diſtantiam eandem ad quodvis ccehi pun&um, 
& ad centrum: Quz omnia fine loco ce non poſſunt. 2. Erit in eodem loco 
quo prints 5 quia Pyrambs, (ur nec :liud corpus quodcunque) fine motu locali lo- 
cm mutet, at ſupponimus Pyramidem manere immotam , ſolo acre annihilatos 
Ergo crit in eodem loco quo prius fuerac atrc noncum annilulato. At acre annis 
-hilato non eſt in loco ullo, niſi ſpatio imaginario : Ergo nec ante annihilationem 
acris in loco alio fuir, Et per conſequens,ſpatium erit locus :. quod erat demon= 
ſtracdum, : 
Sic ſpatium eſſe locum demonſtravimus; ſequitur ut objeftionem unam aut al. Oh: 1, 
teram I. ponam, 2. ſolyam paucis, & quantum valeo perſpicuis. 1, Igitur ſic ar- 
gumentatur Nayarius: Spatium non eſt Ens reale, ergo non eſt locus. Antece- 
.dens eſt in confefſv. Conſeq: fic oftenditur, Locus eft terminus morus realis, 
lationis nempe ; cum tdeo terminus motus, fit illud quod. motum ſpeciticat, & di- 
Ringuit, videtur impoſlibiley ut morus realis habeat rerminum non realem. Qui 
.enim fieri poſſir ut illud quod non cſt reale, daret ſpeciem, 8& diſtinQtionem rea- 
lem? videtnr enim manifeſtum , quod natura diſtin&tionis pendet a naturli di- 
Ninguentis, adeo ut {i diſtinguens ſi ſubſtantiale, erit & diſtinRio ſubſtantialis ; 
fi illud quod diſtinguit fit accidens , erit 8& ipſa diſtin. accidentalis ; 6 illud 
quod diſtinguit fit Ens rationis,erit & diſtinio proportionara 2 Et fic conſequen. 
ter, (i diſtingens non fit reale, nec diftinRio realis effe poterit ; Er per conſequens 
.cum locus fit terminus motus realis, 3 quo motus ſpecificatur , & diltinguitury 
. Videtur quod locus neccflarid realis eſſe debeat: quo conceflo, (patium non 
erit locus, cum reale non (it s Eigo hypotheſes noſtre (ſupra poſitz cortuant ne- 
celle elk, 
_ Nempeobjeftio hzc ranti non erat, nifi quod 2 tantis urgetur : ut autem illi So#. 
cumulatins ſatisfaciam, dico 1. Quod locus non eſt terminus motus localis , ſed 
ubi., gogpg enim"apud Ariſtotelem, ſeu latio, aut morus localis eſt in prxdicamento 
_ ubt, non in prxdicamento quantitath in quo eſt ſuperficies, quz eſt locus: nempe 
motus, apud Ariſtotelem , quoad efſentiam, & reſpe&u (vi, eſFin przdicamento 


. gullo ; ſed cum apud illum fit imperfetum quid, inter poſt-pizdicamenta motum 
| S(CC poſuite 
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poſuit. At quoad tendentiam, & reſpe&u termini in quem fertur, idem &ri/ote- 
les vult generationemeflein przdicamento ſubſtantiz, augmentationem in pre. 
dicamento quantitatis, lationem, ſeu motum localem in przdicamento #bi. Cum 
ideo ubi, fir illud ad quod morus localis terminatur, erit & ubt ejus terminus, non 
locus. Et ideo ad ſpecificationem motus parum refert, an locus fit realis, an none. 
cum locus non fit terminus motus localis primarius, & ultimus, ſed ſolum ſecun- 
darius ad plurimum,& ultimatus. 2» Non requiritur ut terminus ad quem motus, 
vel potentiz, vel aftus realis, fit etiam realis, Dico, non requiritur, ut cum po- 
tentia, vel mortus, vel a&us aliquis fit realis, ut ejus objeurm, vel terminus ſir re. 
alis. Ratio eſt, quia objetum formale, & ſpecificativum intelleAtus, 8& volunta= 
tis, ut & aKuum iftarum facultatum non eſt reale , fed folum modale, nempe bo. 
nicas voluncatis, & ejus aus z & veritas intelleRus : Er ramen potentiz illx 
Cune propriz reales, licet earum objea non fint. Quin & malitia moralis, quz 
eſt ſolum privatio reRirudinis debitzz, terminat voluntatem quoad ejus aus avere 
fationis, & odii, & tamen a&vs illi ſunt proprie reales, & pofitivi, licet corum obs 
jeRum ic privativum. 3+ Cum diciturgterminus motus motum fpecificat , & di- 
Kinguit ; & ideo fi rexminus der ſpeciem realem motui illum ſpecificando, ne- 
celle eſt, ur & ipſe rerminus (it realis,alias ſpeciem realem dare non poſlit, Dico, 
quod terminus motus motum ſpecificat folum ſpecificatione externg, notifica- 
giv3g & ex parte noſtri : hoceſt, nos colligimus motum effe in cali, vc rali ſpe- 
Cie, per ejus terminum , circa quem verſatur. Sed non ſpecificar motum ſpecifica- 
tione interna, quidditativa, & ex pa'te rei, cum fteri non poſſit, ut terminus motus 
fit ei intrinſecus. Sic enim morus ad calo:em, calorem effentialiter includeret ; & 
morus ad quantitatem eflet effentialiter quantitas z Imo cum cerruptio ht muratio 
inter efſe, & non eſſe, ita ur non eſſe fic cerminus ad quem, ex hac Philoſophiz 
ſequetur, ipſum nor eſe, efle corruptioni intrinſecum s & fic corruptio erit intrin- 
ſece, & effentialiter non Ens. At omnia hxc cum principiis Philoſophiz, & ra» 
tionis retz direRe pugnant : Ergo & illud ex quo ſequuntur, 4. Er hinc adhuc 
manifeſtias ſequetur, poſlz ſpatium eſfe terminum morus localis , utcunque ſpa- 
tium non (it reale : S1quidem in confeſlo eſt. Quod corruptio terminatur ad 
non Ens ſimpliciter, ipſum enim non eſſe, eft ejus rerminus ad quem ; ramen hoc 
non impedit quo mints corruptio fit motus (vel mutatio, ut Joqui vyellent non- 
nulli) realis. Er per conſequens, non repugnat lationem efle motum realem , 
quamvis concedamus terminum ejus efle [pattum, qued reale aliquid non eſt. 
2. $1 ſpatium hoc imaginarium efler locus, tum inter Jocum circumſcriptivum, 
& definitivum , inter locum communem , & prop. um , &c. nullum efſer difcri- 
men, Nam cum ſpatium hoc imaginarium fit non- Ens , diſcrimen nullum ſubs 
eat ex quo diſtingui poſſir in locum circumſcriprivum , & definitivum, commu- 
nem, & proprium, Et per conſequens videtur quod ſpatium illud locus efle non 
offits 
F Dico quod ex hiſce noſtris de loco hypothefibus, facilitate ſumma omnia quz 
loco naturaliter conveniunt, poſſunt explicari. Nam r.dicimus quod locus vel eſt 
communis, & eſt ſpatium illud quod corpora plura includit, fic ſpatium templicſ 
locus communis reſpe&u hominum in eo ex:{tentium. Dico quod ſpatium illud eſt 
locus communis, non rcſpeQueſſentiz, autprxdicationis, quaſi hoc ſpatium eſſe: 
aliquod uniyerſale ; (cd reſpeRucontinentiz, & inclufionis, quia corpora multa 
COMMUNIIES 
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communiter includit. 2. Locusproprius (ſecundum hypotheſes noſtras) eſt illud 


ſpatium quod corpus unum tantum, ſeu locatum unum adzquate includir. Sic ſpa-- 


tium illud quod Plato occupar, eſt locus proprivs Platonis Er hiclocus propriusex 
duobus zſimatur. 1. Ex adzquatione cum locato, ita ut locatumexaQe, & ad- 
zquatEincludatynec plus,nec minus. 2.Ex diftantia figa,& immobili ad alios lo= 
cos omnes.Ita ut immurtabiliter aloco alioquocung; Fiſtet.Sic ſpatium quod nune 
occupat Pyramis, diſtantiam eandem fimpliciter haber, & perpetus habebit ad alia 
fpatia univerſa. 3.Siſpatium hoc concedatur effe locus, tum ea dubia quz ab iis 
ſolvi non poterant ,quiſuperficiem volunt efle locum,ex noſtris hypotheſibus com- 
mode ſolvantur. Nam {ipſum ccelum ſummum non erit E loco omni exclu- 
ſum, (quod tamen ab iis fit qui volunt luperficiem eſſe locum) ſed urlocum ſum- 
mum metuitr, ſichabear- Cim ccoelum ſummumſpatium ſuum admitrit, que ac 
reliqua corpora. Sic ex patio loci immobilitas optimeexplicari poſit : Nam cam 
ſpattum hocnoſtrum fit fixumimmurabilitatein zternum duratura ; licercontin=- 
gatutquivis ventus Pyramidis ſuperficiem circtmſcribentem removeat,ſpatium ta 
men in quoeſt,non poſſitz cum ſpatium illud,ſcu ineo fie Pyramis,ſeu non,ſeper 
manetimmotum, Poflir ide0d loci immobilicas E (patio commodins explicariy 
quam a (uperficie. 4. Ex noſftris hypotheibus non necefle eſt; ut locum ullum 
circumſcriptivum admittamus z nam ctim negamus ſuperficiem circumſcribentem 
eſie locum, etiam & hoc negare poſſumus, nempe locum ullum efſe circumſcripti- 
yum, Cum locum eflecircumſcriptivum,ſupponere videcur ſuperficiem effe lacum, 
& tum demum locum illum circumſcriptivum appellat, quia ſuperficies illa loca» 
tum circumſciibit. Sed diſtinftionem illam admittamus, & ex theſi noſtra dici- 


mus,quod ſpatium circumſcribit corpus non circur{criprione reali, cam ipſum / 


ſpatium reale non fit 5 ſcd imaginaria ( ut alicubi loquitur Mendoza ) ex eo quod 
locatum talicerto ſpatio inſir, & includatur, nec majori, nec minor:. Vel z, locus 
corporis ( ſuppoſiro quod ſpatium fit lacus,) poreſt dict circum(criptivus,vel 1. ex 
parte ſui, quaſi ſpatium ipſum circumſcriberert locatum : & ſic forſan non poreſt 
locus dici circumſcriptivusproprie, cum ſpatium, ( quod Jocum efle ſupponimus) 
non fitres aliqua quz proprie locatum circumſcribat, 2, ReſpeRu locati, 8 ſic 
locus propriepotelt dici circumſcriptivus, ex eo quod corpus in tali ſpatio conſti- 
tutum, hiber ſuperficiem determinaram qua circumſcribitur, quam ſpiritus in loco 
definitivo non hiber., Ideo dici potlit locus circumſcciptivus non denominatione 
Interna reſpeu ſpacii, ſed externa reſpeftu Jocati : lea ut ſpatium i!]ud fie locus 
circumſcriptivus,quod locatumſuperficie circumſcriptum includit z & locus ille non 
fir circumlcriptivus, qui lecatum tale non continer. 5, Poflit ideolocus circum- 
ſcriprivus ſicexplicatus, ex duobus diſtinEtids explicari : Nam 1. Spatium illud, 
quod locum dicimus circumſcriptivum, necef{ario haber diſtantiam immurabilem 
ad locos alios omnes quoſcunque z Sic ſpatium in quoeſt domus aliqua, diſtanti- 
am dicit fixam, & immutabilem ad locos alios omnes. 2. L:cus circumſcripri- 
yus( ex hypotheſi noſtra ) dicit diſtantiam non ſolum ad locumomnem alium, 
ſed etiam ad omne aliud locatum. Ita ut in hoc ſpatio, ſeu lococircumſcriprivo lo- 
catum nullum fimul, 8 ſemel inefle pofſir, nifi unum. Sic Platone in hoc (patio 
determinato exiſtente, impoſſibile eſt ur eodem (patio ſimul alivd corpusinfir. Vid. 
Pet: Hurtad: de Mendoza diſp: phyſe 14. ſet, 2. pag.4$1. &c. 6. Locus defini- 
tivus ex thei noſtragefſt (patium illud in quo ſpiritus ahquis finitus exiſtit: & hic lo- 
cus dicic diſtantiam ad omnem alinm Ys ut impoſiibile ſic _ 
S cm 
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dem fpiritum finitum efſe fimul, 8 ſemel in binis locis definitivis, nempe in hos 
ſpatio definitive, &etiam in alio, Sedlocus definitius. ſeu ſpatium illud quod di= 
cimus locum definitivum nondicitdiſtantiam ad aliud locatum ; cim in confeſſy 
ſir, quod angeli multi incodem ſpatio efle poſlunt. Hocided erit diſcrimen ma» 
nifeſtum (ex noſtra hypotheſi) inter locuncircumſcriptivum, & definirivum; quiz 
fpatium illud quod dicimus locum circum(criprivum dicit diſtantiam,non ſolam 24 
alium locvm,ſeuſpatium,ſed eriam ad aliud locatumgcum corpora duo eodem ſpa- 
tio, ſeu-loco circumſcriptivo ineſk ſit impoſitoileAtlocus definirivus dicit diſtanti. 
am ad aliumlocum ſolum, non ad aliud locatum; cm in eodew ſpatio Angeliplu« 
res efſc poſſint. Qui plura veller, videar P. Naxarium in 1. part. Aquin.g, 8,art., 
Controv,unica. Pet. Hurtad. de Mendota. ditput. Phyſ. 14.ſef.2,;. Srareq* Mes 
raph: to. 2. diſput. 30. ſe#.7, Vaſque: in 1. part. diſput. 29, num, 14, Molin, 
in 1, part. queſt. 8, art: 1, diſput.z , Concluſ.z. G9 . 
5. Hisideo ita demonſtratis, manifeſtum erit, quod omne ens finitum, ſeucor. 
7 pus, ſeuſpiricus;erit in ſpatio finito, & determinatoz itaut przſentiaejus ad taleſ, Dae 
tium poſſi: dict ubieras, aut ubicatio, (urloquirur Hurtado, ) Sed przſcntia Deiz 
(cam fic omni ſpatio (impliciterza&u, & intime, ac immurabiliter przſens ) dicis 
cur Ubiquitas;autimmenſitas. Quezin ordine ad (patia hxc imaginaria commo- 
diſlime zſtimari poſit, Ita ut Deus jam fitin (patio illo toto, quo mundus jany 
eſt, & in co ab #tcraofuitz &-etiamin ſpatiis imagtnariisinfinitis extra cxlum, 
ade ut i mundos mille pro potentia ſua infiniea, extra hunc. mundum, de novg 
crearet, iis omnibus eflet Deusintime preſens ; non per mutationem in fe ullam, 
ſed ſolu per produRtionem eorum 1a ſpatiis1]lis imaginariis Ubi Deus jam eſt de 
faRo,ab #terno uit, & in #ternum erit: Tra ut co:pus omne ex eo ſolum quod fir, 
Deo fit przſens, cum extra Deum ficri-ſit impoſſtbile. Nam fi. Deus alium mur. 
dum extramundum hunc crearet, efſetei intime.przſens, ſoliim per poſitionem 
mundicam-Deo,; ubipriusnon fuit mundus ; non per poſitionem. ſui, ubiprius 
non fuit Dcus. . {- - : | 
= Aquin.1.part. 6. Cim igitur Deus a Scholaſticis 2 dicitur eſſe ubique tribus modis, 1,Per 
gueſt,8.art.z, eſlentiam, 2, Per przſentiam. 3. Per potentiam # quos ubiquitatis modos barbars 
Et in 1-dift, 37, (moreſuo) explicant,rali verſus ; 
qu2/4.1,00t.2. Enter, preſenter, Deus bic, @ abiquepotenter, 
Videnduin erit quiſnam __ modi$fit, 1n quo Dei immenſitatem formaliter 
conſtirutam efle dicamus # fhitdeo conclufio quinta hxc, 
Concluſ,5, Deiimmenſicas non confiſticin hoc, quod potentia<jus fit ubique, ſeu quod 
| per potentiam ubique operatur Novi Ifod, Hiſpalenſe Origin. lib, 7, cap, 1.þ,980, 
74m, 20, Dei immenſiratem fic diſcribere quaſi 1n hoc conſiltererct, quod Deus 
vbique eft per potentiam. Sic enim Philoſophaturs Deus cft immenſus quia 
eunfa concludit, & onnia intra ejus omnipotentiam coaraantur, At hoc 
ratzOni retz minus congruum judico; I. Quia cam dicit potentiam Dei 
eſſe ubique, vel intelligit porentiam Dei efle ubique-reſpectu ſur, na ut potentia 
ipſa fit fimpliciter ubique z & cum quia poteatia Dei eſt ipſe Deus, idem erit 
ex parte ret dicere potentiam Dei eſſe ubique , & eſſentiam Dei eſſe ubiyue 
Ar hoc nolunt Scholaſtici ; cum dicunt Deum cfſe ubique quoad potentiam z 
cum apud illos, efſe ubique quoad potentiam, & eſffentiam, ut modi diſtin- 
& elſcndi ubique caumerantur, 2, Vel per porentiam Dei intelligunt effe- 
| us 
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&uspotentiz diving, ita ut Deus dicatur eſſe ubique per potentiam, quia poten- 
tix cjus effeus ſunt ubique . At nec hoc quadrar, quia omni$effe&us potentize: 
divinz aQualis, 8% poſſibilis eſt finitus, & limiratus,.& quoad eflentiam,, 8 prae 
ſentiam z & per conſequens, necefle eſt ut ſpatio finitoinſit, . Ideo damus liben-. 
cer, Deumeſle per potentia:n ubicunque cſt effeus potentiz, atex hocnon poſſts - 
diciimmenſus: Ratio eſt,quia omnis potentiz divinz efteus, eſt finitus, & ſpati« 
um finitum occupat, &-ideo-licet Deus omnitali effeQui, & pereſſentiam & potens | 
tiam effet ptzſens,(quod fatemur, & credimus) ramen ex hoc non eſt immenſus, 
Gum manifeſtum fit quod in-ordine ad efteRum. finitum, & ſpatium finitum nis. 
hil juſtE dici poſſitimmenſum. : 

5, Cimdicunt Deum eſſe ubique per przſentiam, non intelligunt de praſen= 7: 
tia efſentiz 2 Ita ur Deus dicatur efle ubique per przſentiam, quia ejus eflentia et 
ubique: Sic enim idem effer eſſe ubique eſſentialiter, & preſentialicer,quod ne- 
gant. Sedapud 11los efſe ubique per preſentiam eſt omnia cognoſcere. Sic enim 
Agquin. 1, part. Quaſe. 8. art..3. in Concluſ. Deus ( inquit) eft ubique per pre. 
ſentiam,quia omnia cognoſcit. Six ideo Concluſ, 6, hc 

Deus non re&edicitur ubique eſſe perprxfentiam, quia omnia cognoſcit, n:c Concluſe6: 
poſſic Deiimmenſitas in hoc cornfiſtcre, Nam 1 -nosccelum & fidera cognoſci- 
mus,tamen non (umusillis przſentesex eoquod cognoſcimus. Sicenim Rome 
przſensefſſcm quiacognoſcerem, 2, Omne przſens, vel eſt reſpe&u durationis, & 
opponitur prZ#terito, &futuro z vel reſpeRuſpatii, & opponitur diftanti, At neu» 
tro modo congrue dici poſſttaliquid rei praxſcns, ex eo quod cognoſcit : Nam x, 
cognoſcorem efle przteritam,& futuram,at non ideo ſum rei preſens reſpe&u du- 
rationis; fic enim reseflet mihuprzſens,quia cognoſco-illam non efſe przſentem. . 
2. Reſpeuſpatiicognoſcorem eſle diſtamte;At ft ideo res efſet mihi precens quia 
coznolcogtumresilla effer ded mihipraſens, quiaillam cognoſcodiſtancem; hoc 
eſt, quia cognoſco quod non eſt przſens. Fateor rem nullam eſſe a Deo diftantem, . 
necpoſle quidem : ſed hoc non eſt ex ef, quod cognofcit rem quamcunque, ſed ex 
efſentia ſuaformaliter immenſa, quz enti omni non poſlic non efle imtime prxs 
ſens.Ex quibus ulteritis ſequetur, 3 Quod Deiimmenſitas ex hoc ſumi non poſlit, , 
quod omnia cognoſcit, 3,Quia aliud eſt immenfitas Deigque formaliter excludir 
omnem determinationemy& limitationem ad ſpatium, Ahud cognitio Deiinfinica 
quz excludit ignorantiam, .. 2. Si Deus efſer loco aliquo finito inclufus ( ut vult 
Vorflius ) ita ut non efſet immenſus ; ramen potuit omnia cognoſcere,, Quia cam 
omniaextra Deum fint finita, nonrepugnat,quin Deus fiefler& quoad effentiamy 
& przſentiam finitus,potuit i1}a cognoſcere. Nullaenim eſt repugnantia, utpotens 
tia vel finita,obje&a finita comprehendat. Er perconfequens manifeſtum eric im« 
menſitatem non conſiſtere in cognitione omnitum, nec ide9 illum rebus efleprz- 
ſentem, quia illas cognoſcit, Quod erat dicendum. 

$, Sic immenſitatem Dei, in eo. quod ubique eſt perpotentiam,.vel quod om- 
nia cognoſcitnon confiſtere demonſtravimus. P.elquum ideo erit, ut in eoconſi- 
ſat,quos Deus ubique eſt per eſicntiam : Nempe quod efſentia divina infinita, & 
immutabilis, omne ſpatium imaginarium ab #ternoin xcernum immutabilicer re. 
pler, & ſpatio etiamreali, cum eſt, intime ct prxſens, Que immenſitas, ſeuprz+ 
ſentia Deiinfinita, fi conſidereturin ordinead ſpatium noſtrum imaginarium, nan 


eſtpreſentialibera, (ira.ut poſit Deus pro beneplaciro ſuo tali (patio imaginario 
| Sil 2} vel. 
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Vl inefſe, vel non; vel ut poſlit ſpatio majori, vel minori inefle: ) ſed naturalis,% 
abſolut8 necefſaria z Tra ut repugnat Deum infinitum elle, & infinitis ſpatiis ima- 
ginariis immutabiliter non inefle. Sed 2, Hzc Dei przſencia 11 ordine ad fpatium 
reale,eſt libera antecedenter ad creationem ſpatii 5 Quia potuit pro ſuo benepla- 
cito , tale ſpatium vel creifſe , vel non. Ex quo ſequetur guod ſpatio reali ineſſe 
Deo fit liberum antecedenter, cum poruit fpatium illud non creafſe , & fic potuit 
non infuiſſe, At conſequenter, nempe poſtquam tale ſpatium reale, aQu creavits 
non amplius a voluntate ſua depender, an tali ſpatio inerit, vel non 3 ſed jam ſpas 
tio produQs illi neceflario, & naturalicer ineſt, Ratio hujus veritatis eſt maniſe. 
ſa ; Quiz, cim immenſicas ſit perfeRio Dei abſoluta, & intrinleca , non poſſie 
- _nonefleimmenſus: Ac fi effet ſpatium quodcunque in quo Deus non eflet, im- 
mendſus non efſer, (cum immenſitas per ſe & dire&e 6icit przſentiam intimam 
ad ſpactum omne abſoluce, & univerſaliter ; immenſitatem enim przſentiam in- 
finitam-concipimus, & ideo nullibi excluſam) 8 per conſequens, Deus tali ſpatio 
a&tu produQo necefſaridinerit, & naturalicer, Quod erat dicendum. 

3 8. Quod autem Deus opt: max: fir hoc modo immenſus ex ipſis Theologiz 
principiis, facile demonſtrari poterat : Hinc enim eft quod regum ſapientiflimys 
dixit, Nec celum, ut celum celorum Deum capere poſſe, 2. Reg, 38. Et Eccleſiz 
Parres &muegv, dxgriandey , eaetyegaſov efle Deum , uno ore, & communi 
0uwgwvid afſerunt. Ita ut Dei immenlicarem unuſquiſque crederet, licert ratione 
naturali non evinceret. Sed rationes E Theologia peritas illis relinquo, quorum 
intereſt : nollem in aheni republic efle curioſus, nec in meflem non meam, f1]- 
cem mitrere, Noſtra nobis ſufficiar Meraphyſica, quz media nobis abunde ſug- 
gerit , in juſtam hujus veritatis «2zta54v, valitura, Pergam ideo, & oftendam 
1. Gentes etiam lumine naturali coguovifſe Deum efſe immenſum. 3. Quibus 
mediis ratione naturali fundatis, & 111i cognitionem illam acquiſiverunt, & nos 
acquirere poſſumus. 

T0 10, Quod igitur Gentes Jumine naturali, Deum effe immenſum cognoverunt, 
Duod Gentes manifeſta corum ſcriptis extant indicia. Siquidem Orphens (poetarum antiquiſhi- 
lumine natarali mus, fi genuinus; nempe circa tempor:-Hercult, & expeditionis Argonautice; 
Deum eſſe im- vel & opera illa Orpheo aſcripra, fint Onomacriti Athenienfis , quod vulc Tatianus, 
menſum cogna- T8 tis avrev cmpiggwa fac ae woudnreite Ts Adwdls GuuvTera:y Jos *: 
vere, tamen & adhuc poemara illa erunt antiquiratis venerandz, cum (ut ibidem Tati- 
* Vid: Tatia. anus) Onomacritus vixit circa exitum Targuinit Priſii Olympiade 50.) in Saturn: 
num Afjrium kymno,ait Deum in omni parte mundi habirare, 
#n Orat: contra 'Os vaers uT! aavre wepn x00 Yudpyt, 
Grecos, pag. "Aywaun Ta, , $ewe* xavor intreieids qurls, 
173, D. Hoc eſt, 


—_ 


«Qui babitas in omnibus partibus mundi propagator, 
Verſute, excellentiſſime ; audiens ſupplicatoriam vocem. 
Er ob hane cauſam Pythagoras appellat Deum univerſfs animationem, <y5w0w 
08 muwTs, Ecadhucclarius effitur pottarum maximus, Georgic: 4. : 
----- Deum namque ire per omnes 
Terrdſque, traftiyſque maris, celamque profundam, &c. 
Ft irerum Fnead: 6. 
Spiritaa intua alit, totdnque infuſa per artus, 
Mens 
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Mens agitet molem, & magno [e corpore wiſcet. 
Et Manilize lib. 2. ARronomixay , Spiritus unus per totas habitat partes, atque 


irrigat orbem, Ec iterum Orpheus apud Clement: Alexandr: * *37;.1. 
is XTeg. 5 SrErreplus om Thpuars wnzayeio -——_— 
IIsyToI% cHTETAXAY » Jun ' KD mmm Brennan lib. 5.pae, 609; 


Oceani ad fines expanſe eft & manus illi 
Undique dextra, ſub pedibus ſubjefaque terra eff 
Et Menander apud eundem, ibid: pag.6 O 6. ad virtutem hortatur z;@uia Deus tibi 
preſens eſt. 0 5» 2825 Batu ov nunca mw, Notiſlimum eft illud Arati j + Arar: Phe. 


exordium , &% A405 tp ywundw, & paulo poit lubjungir ; nom: in prin. 
3 -- ==: eSUE 3 vs Ataue wv &yyer , Clpio, : 
muou S" avIpomy ewegl* Wegh 5 JoAtor, , | 
PUT? AIMEVES: "> 


----Plena vero Fouls ownia quidem compits ; 
Onnes vero hominum cetus ; plenum vers mare, 
Et portun, 
Ex quo Pirgilius ſuum illud habuiſſe videtur. A Fove principium muſe, Fouls 
onnia plena, Ec hinc eſt quod Deus VPueens » fuper quam dici pothit magaus 
appel}acur, a SibyHe, apud Fohan: Opſopeum, e15 Ito; 05 wvos Vapueedns, &ce 
Qooe ad Ariſtotelem ſpeat,manifertum ct i]Jum negaſlc Deum efle inmenſum, 
({i liber ille de mundo fit Ariffotelis opus gyngtoy, & genuinum) ibi enim Devm 
incclo ponir ; idque Ita,ut eum in mundo elle negat : Alw 37; Wong wy, wha. 
» il T2, 5705 6 WALES Toros * d.A\' vw » ty Kg-Te95s Ny 19-REpA THT Gene 
KW, OY 1GASEev ETVLms weave. (1.c.) Dew in medio loco non eff, in terrs ſcili- 
cet, ubi turbidus locus eft ; ſed in excelſo ſitus eft , purus ipſe tn puro loco, fc, 
Er Homerus inducit dicentem,,Quod ſedes Det eſt in celo : GAULTPY 53 031 hace 
Yea y ibs dopancs art Epwurar. Erfubjungic generalem omnium conienſum hoc 
connrmantem; <Q uta omnes dum erant manus-ad celum toflunt, tanquam ad locum 
ubi Deum effe exi{timant ; Sic enim aity mzy7Es 0! avIpwnu avartlvouey ms M63 
e925 tis Tov #eguy cuts mizuuor, Quam Ariſtot: (ententiam olim obſervavic 
Fuſtinus Philoſophus in cohort.ad Grecos, p.6,7. Sed librumſhunc de mundo effe 
ſpurium,& Varfoatwuntoy, nec Philoſophi opus 9910100, ſed plane Luſterryenpoy, 
viri multi,& magni volunt, Quin & Philoſoph: multi, aliique (Fid:fimplic: ſuper 
6,8 .Phyſ.Com.84. & Auguft:Steuch: Eugubin: de perenni Philof: L,4.ca1, & de- 
inceps ; Ficin:lib,2. de Immort: anime,cap.6, Tolet: lib 8. Phy: cap. 19. queſt;7, 
Facob: Martin: Exerc: Metaph: lib.z. Theor: 12, pag. 7904791.) Ex genumis, 
& indubiratis Philoſophi ſcriptis oſtendcre ſacagunt , Ariffotelem Deum efle im- * 
menſum, & cognoviſſe, & docuiſſe, Er in hunc finem adducunt locum & lib, r, 
de part: Animal: cap.5. Ubi dium Heraclitt laudac Philoſophus, qui domum 
furnariam ingreflus, & rogatus cur domum adeo vilem ingredi vellet , reſponder, 
x; 46? 6 9835, quod Of ibi effet Deus. Nempe Gentes Deum peculiari modo 
in ccelis poſuerunt , ex quo eſt, quod illum 2e#y0y, TW UTEP TATOY, GAULTRLY ape 
pellirunt ; & Heſcodus (uum Fovem fic deſcribit s os vartprames Mopar yarn, 
Ex hoc tarwen non ſequetur quod immenſitatem ejus negabant g nam co quod in 
c&'o modo ſpecialt collocant, illum efle extra ccelum non negant. Quod ad Phi- 


loſophos Chriſtianos attinet, illi hanc vericatem, uno oe , rownge —_— F1- 
inus, 
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ſinus, (ſeu quis alius fit author libr1 Queſt: &# Reſpont.ad Greeds,) in refouſ? 
queſF: 5.-44 Gres: Deum agnoſcit ; muw7ehws amelyeamoo, x; dmreiggy. Ex 
Clem: Alexandr: 2, Strom: pdg.zs6. dicit, <Quod licet celum dicatur Dei  ſeder, 
throuus, domus, tamen in eo non continetur : :xgy 5 zeguds $pbrG- way aenu, 
3d Em fete yeren » doping wy; nempe tall cum fit, qui comprehend nequit, 
Z 30 © Top 0 9ids, &N Yapevo & TSTs , ty 28s » ty Ts Th epyomuy 
iNoryros « be afubour , tdt aerrautr©r , 1 xa7* ecpmoy mt, 1 1a7” Sm. 
-Toulws : (1. e.) 01 e/t inloco Deus, ſed ſuper locum, & tempus & proprieta. 
tem eorum que faffa ſunt; neque continens , neque contentus, vel per circumſcripti. 
onem. vel ſefionem, @'c. Et Minuttus Feltx, P4847 5, Deo cunda pleua pq 
ubique cun fit non ſolum nuobis proximus, ſed infuſus, Sed teſtimonia hxc Pro in- 
ſtrur: noſtri ratione abunde tuſfhciant: Si quis plura vellet , Auguſ#: Steuch: 
-Eugubin; videat.ubi ſupra. Suareg Metaphyſ: tom- 2. diſput: 20. ſet: 7. Facib: 
Martin: Metaphbyſ lib. 2, theorem:12, & Hieron: Zanch: de naturs Dei, lib,,, 
. Cap.,6. queſ#: t. ; | 
II, Sed pergo adillud quod ſecundo propoſui, ut oſtendam quibus mediis na. 
-turz lumine fundatis, hzc veriras demonſtrari poſſirt. Er hic hoſtes habeo mul- 
tos, & (fi qued adverſus veritatem militant) valituros. Scotum, ſcil: in 1. ſexe, 
diſÞ.27. q« unica. Quod idem cum eo aſleruntibidem Ockam -Baſſolis, & Gul: 
.de Rubione queſd.2. Fi randem Theodorus Smiſfing: de:Deo uno tratt: 2.. dif, c, 
gueſt; 1, Qui licet Deum agnofcunt efle immenſum, & tanquam fidei fund3- 
- damentum certiffiine credunt ; negant tamen, hoc ratione naturali demonſtraci 
poſſe, Contra Suarez Metaphyſ* part: 2. difÞ. 30. 1G:30 Vaſquet in I. part: 
deiput: 28. (dp. 4. Er ali1, prioribus nec numero inferiores, nec judicio : Qui- 
: bus afſentior , & rationem primam ad Dei imraenſitatem demonſirandam ſic 
inſtituo. 

. Ratio 1, 1, Suppono Deum effe ſecundum locum immutabilem,.ita-ut mota lecali mg- 
yere non poflit : quod agnoſcunt uno ore ill: contra quos difputo z & ratio ma- 
nifeſta eyincit. Quia fi Deus Opt: Max: moverct motu locali , tum . 1, Non 
efſer immutabilis, cum tamen & (cimus, & credimys ipud Deum, ncc eſſe Yai. 
&.0u% 780mg y nec mutationis umbram,nedum veram mutationem. Vid: Frax: 

. Suarex Metaphyſ* part:z. difput:30. ſe:8. pag. 56, Er Aquin: 1 part: qu. 9g, 
-«rt: 1, Natarium thid; ct Commentatores. Et in 1, dift: 8. q. 3. Etopuſcul; z. 
cap. 4 2. Nec eller abſolute ſimplex , nam cium morus {it in mobili, firque 
- guid reale, Deo advenire non poſlit.z quin in Deo ſir campolitio ex effentia , & 
- motu adveniente. Ar ex hoc Dei {implicitas manifeſte.evertitur,& per conlequens 
talis motus Deo ineſſe non poterat, 3. Si Deus potuit locum mutare ; tum vel 
crit motu libero, & voJuntario, aut moru naturali, & neceſſario. Non neceſflaris; 

| Quia tum non poſlic non moyere, nif impediatur, vel fit in proprio loco : ſeque- 
tur ideo,ſft Devs neceflario moveatur motu locali z Quod vel ſemper mover : At 

- hoc manifcſte falſum, nam ubi ? aut quo ? aut.cur ſemper moverer? 1urſus ſi na- 
 turaliter, & necef]ario movcatur g tum: non poſſi quieſcere, nifi impediatur ab ali- 
-quo ejus motus : (Ar quis tandem Deum omnipotentiflimum impediat, ne move- 
at, ſi ad motum neceflario, & naturaliter propendeat ?) Ai Deum ita movere, us 

- non poſit quieſcere, idque naturaliter, eſt rationi naturali contrarium ; #2 ut ipſe 
-drifloteles Phyſc 8. Motorem primum ſimpliciter immobilem Rtatuir, & mak 
probare 
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probare fatagit. Dein fi Deus aliquando quieſcar, rum vel violenter quieſcic; at 
quis Deum ad quietem cogeret ? autnaturalicer in loco ſuo quieſcit, tum non poſs 
(it movere, (nempe (i fit movens naturale, & neceſſarium) niſi extra locumw illum 
natur ; at quis Deum 3 loco ſuo natural extraheret ? Sed Deum naturaliter, 
& necefſarid movere abſurdum duco vel maxime, & refutatione (eria indignum. 
2. Tg:cur fi Deus moveat motu locali, cum erit liber , & (pontanee g ita utex 
voluntate (irquod moveat. Art & hoc non minus incongruum, & rationi re&z 
contrarium. Nam fi Deus voluntarie moveat ab unolocogin alium ; rum necefle 
eſt ut yoluncas przeligar eſſe in loco illo ad quem movet g Er fi ita, tum vel, pru- 
denter , & ſecundum rationis re&z judicium hoc facit, vel non : Poſterius fine 
impietace (umma, nec cogitare poſſumus, nedum aſſerereznam cum Deus fit agens 
ſapientifſimum, impoſſible eſt, vr quid imprudenter facerer. Non prius z quia fi 
Deus prudentur eligar eſſe in alio loco, quam quo nunceſt, tum necefle eſt , ut 
melitis fit, cum ad locum illum pervencrit : Sed cum Deus fit Ens abſolute opti- 
mum, & perfeRiſſimum, impoſlibile eſt, utin uno loco melias ſe habear, quam in 
alio. Er per conſequens non omnino moveat moru locali. Hoc igitur ſuppoſito, 
(quod & manifeſlum duco) quod Deus ſecundum locum movere non poſfit ; ſic 
lubſumo: Vel Deus eft fimpliciter immenſus , ſpatio nullo incluſus 3 & & hoc 
concedatur, vicimus;hzc enim eſt iI|a immenſiras quam demonſtrare intendimus. 
V1 2, Eric Deus in (patio aliquo finito incluſus: horum enim alerum fatearc 
neceſſe eſt, fiquidem vel erit Deus in (patio finito, vel non. Si non, tum crit abſo- 
lure immenſus, quod volumus. Si fit in fpatio finito g tum ſumarur ſpatium quod- 
cunque, dico, quod poſlit Deus extra hoc (patium, in quo cfle ſupponitur, mun- 
dum alium creare, ita ut iſte mundus de novo productus, a ſpatioillo in quo eſſe 


ſupponitur diſtabir, 
e 


b 


5 
Ut fi ſpatium finicum in quo effe ſupponitur, fit ſphzra 6. b,c. d, tum manife- 


Kam et quod Deus OPt, MAX? facilitate ſumm3z, pro ea qua poller oMniporentia 
Teve- poſlic 
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poſfic alium mundum creare extra hunc mundum, vel ſpatium hec in quo eſſe ſup- 
ponitur, nempe in e, vel f, vel g, Creat-ideo Deus alium mundum in e, diſtan- 
eem A ſpatio 4.b,c.d. in,quoetle 4 nr tum quzro an Deus poſlit efſe prx- 
ſens mundo produdto, vel non? Poſterius dici non puſtit, quia fi Deus ſpatioillo 
8.b.c.d. ita infit , ut exire non poſlie etiamſi yelletz hoc imperfectionem mag- 
nam (qualem nec natura humana, vel Angelica patitur Jin Deo peneret,.cum & 
homines $& angeli, imo & bruca poſſunt locum fuum , pro arbirio ſus murare, 
Scd cum naturam divinam tantz umperfcRionis incapacem novimus, manifeſtum 
eſt,Juod dici non poſfit Deum ſpatio 6. b.6, 6. ita efle incluſum,ut non exear, F4- 
teor quod Deus Efpanoilloin quo jam eſt, exire non poſi ; & hoc ewam perfe- 
&ionem ejus ſummam oftendit, quia ſpatio abſolute omni «ſt intime praſens, ita 
ut (patium aliud non fic in quod exear. Ar fi eflet ſpatio aliquo finito-incluſus,ica ue 
m (patiunr aliud exire non poſlit, ( (patio alio reali exiſtemte) hoc 1impotentiam in 
Deo ſuperlativam argueret: Nam fi homo [patio finito: incluſus, pro arbitrio 
fuo in aliud exirepolkic 3 qui fieri poſit:, ut Deus omniperens, (i ſpatio finito in- 
cludererur, exire non peterat ? 2. Ideo, fi dicas quod & mundus producatur in 6. 
aut f. poſfir Deus ci efle preſens z tum neceſſc eſt, quod per motum localem tit 
przſens: cum impoſliblle ſir, ut dum in ſpatio 4. b. c. d, quieſcat, ad alium mun- 
dum diſtanzem in e, aut f. perveniat, At ex fundamearo prius poltto impolibile 
elt, ut Deus moveat motu Jocak. Ergo impoſſibile erit,. ut.ſpatio ullo fanito in- 
cludatur :-quod erat dicendum. 
Reſpond: Theoe- Novi quod Theodorus Smifing. de Deo uno,traf:2, difput: 5. queſl.t. @ Gul: 
dort Smiſing qr de Rgbion: in 1, diſt: 37, —_ 2, huic argumento reſpondent 4 Quodin caſy 
Gul: de Rube- prxdito- non ſequerur Deum: efſe murabilem ſecundum locum , ex eo quod in 
one ad args- mundonoviter produQo incipit efle, quo prius non incrat, Quia (inquiun:) non 
mentun predi- magis.(equetur,Deum eſſe localiter mobilem, fi exiſtens in uno loco, incipir de 
aun. novo efle in alio, in quo-prits non fuit 3. quam quiade novo incepir effe in mun- 
do hoc cum-creabatur, ia quoprits non erat. At conftar, quod Deus de noyo in- 
cepit eſſe in toto-univerſo ,. & quavis cjus parte , cum ante creationem in eo non 
fuerat ;. & tamen hinc non fequetur iIlum efſe mobilem ſccundum locum, aur ullo. 
modo mutabilem-, (ut in cenfefſo eſt) & ideo, fi de novo inciperet effe in ao. 
mundo, extra hunc condito , in quo prius non inerat , mutari ſecundum locum 
non dicendum eſt, 
RefeHitur ſo- Ac (olutio hxc utcunque ſpecioſa, tamen parum valida , nec in juſtam argu- 
wutio predidta., menti prius poſiti ſolutionem ſuffcRura. Ratio eſt manifeſta z Quia certum eſt 
Deum non mutari ſecundum locum , ex eo quod in mundo eflc incepit ,. in quo: 
ante creationem non-inerat ; quia Deus.in (patio 1110, 1n quo mundum.condidi, 
ab #terno-inerat, Ita ut mundo creato,.in codem (patio immobilliter manebat,in 
guo ab zterno furt 5 & mundo noviter creato prezlens faftus elt,non per mutatio» 
nem [parii, ſed per creationem mundi in illo ſpatio, in quo ipſe prius erat, idque 
ab zterno , & in #ternum erit. Ita ut muratio non fuit in Deo producente , ſed. 
| in mundo produo, qui cfle czpit in (patio, ubi prins non fuerat : cum Deus co- 
- dem (patio fuit ante mundum produum, quo eſt poſt ejus-productionem. Sic (1 
Paulw immorus ſederet, eique Petrus:accederet , in caſu illo Petrus eſt faftus. 
Paulo prz(ens, qui prius aberar z hoc ramen fit per motum Petri accedeutis, non 
Pauli immobiliter fedenis. Vel ut exemplo magis appolito utar ; ficut corgus 
256 & = humanum,, 
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humanum, V 9;corpus Adami, ante adventum animz rationalis, manensimmoru 

animz rationali fic przſens,cui priusprzſens non erat 3 non per inotum ſui » quaſi 

ipſum corpus efſe inciperer,ubi prits non fuit.ſed per mutatione anime potuus cor- 

pori quieſcenti accedentis. Sicin creatione mundi »Mundus DeofaQtus eſt przſens, 

non per mutationem Dei,quahi ille in ſpatioeſſe inciperet ubi prius non fuerat ; ſed 

per appolitionem mundi, & pofitione ejuscum Deogubi prius mundus non fuerat, = : 
At incaſuprzdio cauſa eſt omnino alia,2quia ſupponiturDeus incipere eſſe,non 2 Vid. Franciſ- 
ſollim cum corpore, in ſpatio quo Deus antea fuir,creato : ſcd & inſpatio ipſo ; Ita eun Suar: Met; 
utjam de novo incipiteſſe in taliſpatio, in quo non modo non fuir prius, ſed & part: 2.difp,z o- 
ab eodiſtabar. Ar hoc fieri non poteſt ſine muratione loci, & ſpatiiin Deo, ut ma- ſe&,7, 1um. 3 3e 
nifeſtum eſt. Nam in ſchemate priori, ti Deus ( ut ſupponitur) includatur ſpatio p4g.56. 

finito, nempe intra circulum 9.b.c.d, Manifeſtum eſt,quod noneſt in ſpatioillo ubi 

e. vel f, & quomodo ad ſpitiumillud pervenirer Deus fine omni motu locali nec 

fngi poſſit. Eſt ide hicdiſcrimen manifeſtum inter r:odum quo Deus incepit eſle 

in mundo in creatione, & modumaillum quo [upponitur inciperein mundo alio, 

6 mundum abhoc diſtantem crearet Deus. Supponamus enim ( utprius)@.b.c d. 

eſſe ſpatium illud finitum in quo Deum eſſe volunt, nempe ſitſpatium hoc mundus 

univerſus ; tum dico,quod Deus ante mundumconditumerat in (patio illo, idque 

ab xterno; ita ur creatio mundierat ſolttm poſitio corporisin co ſpatio in quo pri= 

usfuerat Deus, & ide ex creatione mundi manifeitum eſt, Deum mutationem, 

ſecundum ſpatium,nullam patiAr 1 ſfiDevs crearet alium mundu in e aut f.nempe 

in ſpatio in quoipſe prius non fuerat ; nec cogitari pollit quomodo fine moru illuc 

veniat. Adeo ut confitendum fit, vel Deum ira ſpatio fanitoillo incluſumeſie, ut 

non exeatzvel corpori extraſpatium illud creato, przſens eſſe poſlit 3 vel fi admit» 

taturillum poſle ſpatio alteri fieriprzſcntem, in quo prius non fuir,ſequerur illum 


locum mutare, vel ſaltem loco movere. 
Sed & hoc & illud incongruum,& rationire&tz contrarivm. Ergo,& illudunde 


ſequuatur, | 

L- Ex Bradwardina * noſtro (qui ante annos 300.erat Academiz procurator, , Ratio 2. 
& tandem Cantuariz Archiepiſcopus) licurgeo, Deus Opt: Max: velet in aluquo Thom, Brad- 
ſpatio finito, & dererminato, vel non?fi non, erit abſolute immenſus, (ut manife- P4rdin. de cauſe 
ſtum eſt) cum illud quod eſt & (patio nullo finito aut determinato ineſt,<ſt forma. Det cap.s. Co- 
liter immenſum. Si fir in (patio finito aliquo, & decerminato, tum ſpatium hoc 79. part.1, 2, 
vel eritextra hunc mundum, vel intras li extra, tum vel itaerit extra hanc mun- &' atinceps, 
dum ut ei inefle non poſlir, & tum erit imporens, ut ſupra z vel poſſit efſe ei prz- 
ſens, & tum crit mucabilis ſecundim locum cu alias ei inefle non .poterat, Vel 
2, ſpatium illud dererminatum, in quo ſupponirur efle, erit intra mundum hunc; 
& ira, tum vel erit pars aliqua mundi, & tum dubiapriusexpoſita recurrunt, nam fi 
non poſliteſle in reliquis partibus erit impotens zi poſlic, eric localiter murabilis. 
Vel fi ſpartium illud detarminatum, in quo efſe ſupponirnr, fit torus mundus.; tum 
dico 1, Dcum poſſe moyere hunc mundum towm infpatium aliud in quonuncde 
fakonon eſt; & tum vel ſimul cum illo movetur Deus, vel non: $.moyeaturtum, 
eric mutabilis, quod fieri non poſle ſuperius demonſtravimus. Vel non movetur 
mundo moto, hi ita iterum recurrunt dubia prioraz nam vel poſlic ci przſens hieri, 


& tum erit mutabilisz vel non poſſir, & tum erit impotens. Ergo. | 
Keſpon, 


Novi virum magnum ex Academia noſtra, oriundum, huic argumento Frad- 
Terr 2 wardine 


N 


Refelt. 


Ratio}, 
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wardine reſpondere, fic: quod in tali casu Leus noa poſſi: totum mundum in ſpa-- 
tium aliud movere,extrahocin quo jam eſt : quia extra hunc mundum nihil Gm- 
pliciter eſt in quod mundum hunc movear. | | 

Sed hoc eſſe infirmum nullus dubicer, qui novit Deum poſſe alium mundum 
extra hunc creare, licer jam de fatto nihil'fir in quo creet 3 nempe non reale ali. 
gnid, ſed ſolum (patium noſtrum imaginarium. Nec revera requiritur ut fit : Ra. 
rio eſt, quia ficur non impediebat, quo minus-mundum crearet, quod nih] 
Fair antecedenter in quo crearet ; ſic non impedit, quo mittus alium mundum 
creare poſſit extra hunc, quod nihil eſt extr1 hunc wundum in quo alium creare 
poſſit, Subſumo. igitur, ſi mundum alum extra hunccreare poflit Deus ;cur non 
& hunc movere 1n ſpatium aliud zque poterat?” Er uleerius, hoc dato, quod nunc 
mundum hunc in ſpatium aliquod extra non moverct, cx eo quad cxtrahunc 
mundum nihil fit : tamen ſupponamus Deum aErem ingentem creare mundo huic 
contiguum, & circumfuſum, &tum ratio nulla vel fingi poſlit, cur non poſſic De«- 
us mundum huncper aErem illum mobilis capacem transferre.. 

3, Deuseſt abſolute & fi 1 plicicerinfinitus. Ergo, eſt immenſus, Hanc con- 
ſequentiam firmiflimam purat Paul. Natartusin 1 part Aquin queſt. 8, artic,r. 
Coxcluſ, 2, & Franciſe. Suarez. Metapb part 2, diſput, 30. ſe. 7. nun, 45, 
peg. 58. Fatcor quod proprie, & formalner loquendo alud eft infimum quoad 
eſſcntiamy ctim hoc (olim dicit p:rfeaionem effentix omnimodam, Aliud 
infinitum quoad przſcntiam localem.Ita ut dicant,qui cx adverſo ſunt, Deum efle 
infimitum quoadeſſentiam,itaut perfefionem omnimodim contineat; lices quoad 
p. zſcntiam ad ſpatium noa ſitinfinitus, ſed finito ſpatio incluſuss At hocincone 
gruum juſte putat Swerer ubt ſupra diſput: 30. ſelf, 7.num, 45. @ 46, 1. Quiz 
in Deoperfeioct alizua quodraliſpatio fiuto ( ſecundum 1llos ) eit preſens. 
Ergo majoreſlcer perfeftio {i ſpatio omni efſer praſens. Nam (i perfeRio lit effe 
in minor1 ſpatio, majorerit,efſc in hoc, & majori, Er hocin creatma ſemper tenet 
(quicquid in contrariwra adducit Scot. tn 1, Sent. diff. 37. & Gul. de Rpbione ib,)- 
In cceatura(1nquam) ſemper tenert,«Quo ſpatium majus quid occnpat eo eft perfe. 
fefius. Quod non intelligi velim de rebus1n diverſo genere ; quia anima ritg« 
nalis eſt peife&ior ceelo, licet non ſir quoad ſpatium quod occupat, major ; & ha« 
mo eſt perfectior monte, {icEr mons ſpatium majus occupet Sed in codem gene- 
re ſemper renet, cterisparibus. Sic aurum c#reris paribus ,quo majus, © meliusz 
ſic lignum, ſic ccelum(ſempec ſervataproportione, & ceteris paribus) quo majus, 
eopreſtantius. Et fic Deus, (1 ejus pecfeRio lit quod in tali ſpatofinito inſfit, mas 
jor erit perfeRioy f11]]a eadem effentia, &1llo finuo ſpatio; & alits infinitis inſt. 
2, $i eſſentia Dei infiniray cil-t in patio finito & determinato, ruin erit Deus in 
loco definitive, #que ac Angelus, aur ſpiritus quivis finitus, ( ut manifeſtum eſt} 
quia eficr in (patio finito xquegac Angelus, & in ſpatioilloadzquate includeres 
-ur, ex Vorftit hyporheſibus. Imo ulterius, 3, Angelus potuit ſuperare Deum, & 
elle Deo major quoad preſentiam ad ſpatium. Quia 6 Deus efict in ſpatio finio, 
potuit omnipotentiſiima facilirace creare vel Angelum,vel corpus atuprzſens ali 
{patio,cum tinitum efle ſupponitur, ImiS potelt creare Angelum ſpatio decies majo- 
r1 prz{entem,quia manifeſtum eſt,poſſe Deum creare Angelum (patio cuivis finite 
xqualem. Er per conſequensefle poſlic Angelus, vel etiam corpus aliquod impers 
QAiulimum Deo majus quoadpreſcutiam ad ſpatium: Que omzua diſtorta ſunt ce- 


x rebri 


infniti ahenaes 

Qu: rationes plures vellet Thom: Bradwardin. videarde cauſa Dei lib, x. cap, 5, 
Cerollar. part. 1.,2,3 ,4,5. Pdg-177- & deinceps. Suarex? Metaph: part. 2. diſp. 30 
ſeff: 7. Pau!: Nazariumin 1. pars. queſt.8.art.1. Ferrarienſ.Contra Gent:lih.z .' 
cap.68, Facob, Martin, Exercit, Metaph: lib.z. Theorem, 12. & Scholaſt: in 1 
part: queſt: 8, & 1, ſent dift 37. ES. 

11, Scquitur ut jam objectiones Porſtii paucis adducamy& folvam. Prims igi- 
tur fic procedit Vorſtius : Scriprura Deum inccelo collocat, Eſa. 66.1, Pſalm 2. 4. 
Matth. 6,9. @c: Ergoibiſolimeſt. 2. Accedit (inquit) tacitus quidam natu- 
14, & populorum omnium conſenſus, onnes enimdum orant, ad celum & animum, 
W& octlos, & manus elevant. 3. Maje/ias Det requirit ut a- rebus ſordidia ab- 
ſtirahatureſſentia diving, alioqui rebus ipſis immiſceri, & earum pars effici vide- 


bitur : & annon indignumerit Deo, ſidicatur efſt in antro formice , aut locis ſor- 
 didis. 4, Efſentia Deividetur gb Angelus: ergo non eff ſumpliciter infinita; quia- 
talis a re finita aut ſenſunulls apprehendipoſſit, quianulla interrem cognitam, & 


potentiamcognoſcentem intercedit proportio. 5. Quicquid eſt babet efſentiam cer- 
tam, 0 definitam : Quia quod ef? hoc aliquid, in ſeipſofinitum, & ad certumges- 


xus entis contraftum eſt Non quod Deus ab alio Deo fmitus aut limitatus ſit : ſed. 
quod a ſeipſd, frve naturd ſnd habeat ecificam formam ſtu differentian,que ipſum 


ſubjetun neceſſariolimitat & re/tringit. 6 Deipotentia eſt finita, quia non po- 


teſt facere impoſſibile : ergo & eſſentia- ejus eſt finita, 7. Scriptura vocat Deum. 


magnum, elatum, excelſum Pſal. 95. 3, 96.4. &'c ergoe 
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rebri cencbrisdenfioribus circum fuſi jyrnguears, non abſurdaſolum, ſed & umpiaz 
3 majcſtate Dei noſtri, ulra omnem eluquentiz, etiam elaboratz hyperbolen, 


It 
Objefiones : 
Vorſiti in not: 
ad diſp: 3. De- 
Deopag, 235, 
230,237,238,. 


zmpehzcſunc monſti ofa illa Yorſfii pronuntiaca, blaſphema nimirums nec Solutiones -0bs 
Colam ulcrici ſtilo,ſed ferro luenda, &ſanguine. Videamus ideo quibusfulcris tan- je#: Conradi. 
tam errorum motem Cſuffulciarz & an cogentes rationum conſequentias adduxerit, Yorſtii, 


quibus theſfin ſuam vel demonſtrer,vel ſuadear. Ad 1, igitur dico Scripturam Deum 
in ccelo collocare, ex quoſcquerur, Deum incceloefle, quod veriflimum efle & 
ſcimus, & agnoſcimus ;_ Atnon ſequeturillud quod inde deducereconatur Porſtius; 


nempe Deum alibinoneſſe; fivequod in celo ita fit, ut extra non fit, Ciim enim. 


ſcriprurz dicunt Deum eſſe in cacloghoc intelligendii eſt poſitive ſol & affirmati- 
ve, quodibiſfit :nonexclufive, quaſialibinon fic, Urquidici: animam rationa- 
lem effe incapite, vera dicit, cum animarevera ibi fit : ſed non ſequetur. Ergo a- 
nima non eſt in corde, cam illic zque ac in capite reperiatur. Si quis dicit Deum 
eſſe incoelc, verum afferit : cum ibirevera Deus fir, At non inde ſequetur quod 
non eſtin terra, velalibi extra ccelum, cum 8& ipſa ſcriptura aperte aſlerit, quod 
cxelum, & coeJumcalorum illum non comprehendat. 1, Reg.$, 37. 2, Deuselt 
incl $7 4a: wut loquuntur Parres Grzci) ſecundum excellentiam, 8 
cminentiam : nemve modo cminentiori, Angelis & ſanCtisreyelatus. Sed non eſt 
in celo#47' amore, tv, n &mpryoiy,non ſecundum exclufionem, aut negatio- 
\ ; qu16 ibiſolam eflet, & non alibi, Ad 2, fateor,quod inter orandumomnes 
manusadcalum tendunty ceremonia antiqua, & apud omnes uſitatd. Unde eſt 


A 


'D 
p+ 


quod apud Ariſfotelem de Mundo ad Alexandrum legas 5n mT 01 dyIprwnmt o&V- 


47Hvoulp TH; XAegs 15 T8 £g9.y00 gs meu (nd eft )quod ones inter orans 
#13-M4nus ad calun clevant, Ecapud Homerum Oceo1!/ 4 YL Aaegs Kvegr, quod 
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apud Virgilium idem ſonat, ac Duplices tendens ad (ydera palmas; At hin aliud 
non ſequerur, nifi ſolum hoc : Deum ſcalicer, modo ſpecial in celoefle, unde 
illum Javpzxov , & £e9.viop dixerunt 3 & ceelum , Ocwy eb; hIPHAES tes fp- 
ueyar* Er quod Deus bt habitaret , 65 va5prare dipuare voles , non quod Le- 
um colo incluſum velent, cum contrarium (ut ſuperius demonſtravimus ) docue- 
runt : Sed quod Deum modo ſpecialiori iNicexcellentins prafentem crederent, 
Vid. Scheibl. lib.2.cap.z. De Deoart 3. pun#F. 1. num. 381. 2,3,4,5. 3, Ma- 
jeſtas Dei requirit, (1nquit ) ut 2 rebvs ſordidis abſtrahatur , ne pollutionem ahi- 
quam<oentrahat : Sed non eſt cur formidaret Yorſtzus,aut inani timore inhorreſce- 
rete Nam 1. Non magis Deo indignum eft rc bus illis ſordidis adefle, quam ills 


F:ciſſe, Cur enim entiratt illi przſensefſe non poterar ſine v]la indignirate, quam 
& fecit primulum, & poſtea conlervat. 2, Spiritus eſt Deus, & pollui non poſſit; 
Aer corruptiſlimus ſolis radium non polluet, nec agimam corpus, & Deum pollu- 
at? 3, Resfordidiflimz ſunc Dei ipſfius operag nempe valde bona, & ſuo genere 
perfeRa, & Lolum in ordine ad nos ſordida, nonin ſe. ObjeQa illa quz ſunt ole 
fiQui ſordida, &ſenfum illum male afficiunt, in ordine ad jntelletum talia non 
ſunt: Odores ſordidiffimos fine oftenſa quacunque intelligas, licet non ita olfa- 
cias. Vid, Scheibl, lib. 2. cap. 3» punt. num 387, dg 130, 4, Eflentia Dei 
+ videtur ab Angelis in clo, & fan@is, idque clare aggowmry meys aegmwnW, 3 
facie ad faciem - ſed bocintelligendum eſt comparative, 1n ordine ad nos invid, 
qui Deumdum hicſumus, & a&yywan & ws of £02790 3: obſcure my vide- 
mus, & cognoſcimus. Nam reſpe&u cogntionis noſtrz imperfez, clare co- 
enoſcunt Deum, ſed non comprehendunr. Quod 8& ſuperitisdemonſtravimus ex- 
etcit, 2+ & optimE oſtendit Suareq. Metaph. part. 2 diſput,zo. [eF.11. 4quin, 1, 
part. queſt. 12, art 7+ Ferrar: inlib. 3, Cont. Gent, cap. 3. Durand: in 4. - I | 
49-4queſt. 3. tbid. Aquin, queſt... art.3. Vide quz haber Schieb: ubi ſupran.388, 
5. & 6 Porſtii argamento abunde ſarisfecit Scheib: ubi ſupra uw: 392.3, 4,5. 
2 aQumnonagam- 7.Cum Deus in Scriptura dicitur magnus, hoc intelligendum 
efle ratione virtutiss non quantitatis faterur Yorſtizs, 2, Scirer Yorſtizs multa in 
Scriptura.dici per £vIpwnm matey, & ad captum noſtrum : Siccum dicit Scriptura 
ceelum effe thronum De1, & terra ſcabellum pedum cjus, male arguerer Yorſtiug, 
6 inde concluderet Deum (ad modumregis terreni) & thronum habere ubi (edear 
proprie, 8& ſcabellum ub1 pedes ponar. Reae Ifpodor: Hifpal: Origin, lib, 7. 
cap. 1, Sunt multa in Scriptaris vocabula, ex uſunoſiroad Deum ſumpta de mem- 
bris noſtris : ut more.locutionis noſtre fcilius ſe infinuet, Sic cum a Poctis dici- 
eur Deus oz dep3ts uped . AG) apAwes,K 2 Scriptoribus Ecclefiaſticis Twe- 
W005, & mu TEmTTH;, male colligerer quisexinde (equi Deum proprie habere 
oculum : ſed quz de Deo per zyIwmmideay dicuntur, non ſunt int Higenda x7 
Te p1Tey, & adliteram, (ed juxta Yroapera gy. & divinam condecentiam, ne in 
damnatam illam & maltoanithematum fulmine £#fegynmy, Anthropomorphi- 
tarum hzreſin incidamus. Certe niſi errat Daniel Cramerus de Hereſbbus Claſſ 1. 
cap. 8, Yorftius noſter hzreſcos. Anthropomorphitarum revs piragetur, cas 
3a Incerprimaria iſtius hereſcos capita hxcenumerat, Deum immenſum eſſe negare, 
De modo quo © 960, vel ſpatio finito illum includeres ; 
mmenſitas Deo **; Sic tandem immenſitatem Deo inefle (Yorftio nequicquam reluQante) des 
-onvanit monſtrayimus.: ſequitur ut modum quo ei incſt exponerem. Nempe an income 
| , municabiliter 
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municabiliter Deo infit, ita ut alteri communicari non poſlit : An ita ſolam, u* 
non repugnet rem aliam ( puca creaturam) efle immenſam. Ec hic primo cum Lu» 
therank congrediendum qui ubiquitatem creaturz ada attribuunt 5 Secundo,cum 
Ponficits, qui illam creaturz convenire poſſe aflerunt. Primo igitur quid Rtatu- 
unt Lutherani in hoc quzſito exponam ; nempe, quomodo & cui vellent immen- 
ficatem elſe communicatam. 2, Opinionem illam non efle yeritati conſonam, ay- 
gumentis, E rationis retz, & Metaphylicz principiis, deduRis, otendam. Varia 
enim Theologorum argumenta, quz in juſtas veritatis vindiciaS abunde ſuffici- 
ants majori cachedre mM, ne in aliena republica curioſus videar. 3. Eorum 
obj-Riones ponam, & lolvam, 

1, Quid in hacre Lutherant ſtatuunt, ex corum ſ(criptis cognoſcendumy qui 

vacat, videar Fohan: a Gi/enium, Chemnitium b, Fohan: Gerardum c, Facob: Mar. 3 3 © 

tinid, Echardum e, Tileman: Heſhufumt, Mich: Scheferums, Er candem com. © &#0-Cat- 
pilatores Tubingenſes (apud Pareum tom. 2. pag 57 7.) contr: orthod: conf. p.649, *'[mo fugien- 
Pro inſticuti nottri r.tione corum opinionem paucis ,, per theſes exponam : Qua- do diff. 7. Þ 1. 
rum prima fit hxc MUM. 15, ag, 

t. Dicuntquodimmenſitas, aut ubiquitascorpori uulli naturaliter conveniat, 232+ ©'% 
ita utex (e primo, & per le fit immenſum , aut ubique. Ita Gi/enius ubi b In exam: Cone 
ſupra , pag. 232. num. 24. Echard: Heſſus faſciculo controverſ* cap. 5. aro - oo Þ+ Zo 
pag. 169, Pap. 72» 

2. Volunc ramen omniprxſentiam, & ubiquitatem non ſolum poſle commu- & alibi paſin. 
nicari corpor!, ſed & au naturz humanz Chriſti convenire, Cc Gerrad. loco» 

3- Volunt hanc omniprzſentiam corpori Chriſti convenire ex vi unionis hy- 799 60m: Tomi. 
poſtaticz , & ſelfionis. ad. dextram Dei. Giſenius: ubi ſupra, Scheferus ©P: ult, theſe 
difh, 2, caÞ.10. num. 1439. I21, 

4. Licet corpus Chi ili eflſe omniprz(ens ſtaruunt, ramen © modo: que ubt- d Facob; Mart: 
que eft, explicando-omnino refugiunt : nempe quia illum nulla rationis ap* e [0C0, Cap. 3 4» 
parentia cxplicare poflint.. Corpas Chriſti efſe in multis loci raul pre ſens, li, s. 
xotum efF; [ed de modo, cum eſſe myſticum, ait Echard: faſticul: controverſe © 1 # aſcicul: 
64p.6. pag.169, Er Chemnit Exam: þp.z. pag.7 2. Non ( inquit) definimus ©0170V. Cap. 6. 
certum medun preſentie, ſed eum commendamus humiliter ſapientis, & queſt 14.p.148. 
onnipotentie Dei. Et Compil: Tubing: ubi ſupra, pag.649. Corpus Chriſti © alibi ſepe. 
eſt ec loco ubicunque eſt panis conſecratas, ſed non localiter. f Inexam The- 

5. Dicunt ramen ita fe ſtatuere corpus Chriſti efle ubique ; ut nulſum indu- olog: loc: 2. de 
cant expanſionem, vel extenſionem, vel multiplicationem, vel diffufionem ; 4446: nat: in 
(que omnia funt abſurda rationis cogitata, inquit magnus Lutheranus) ſed Chriſto. pag.6S, 
potentiſſimam, & preſenti ſſiman celi,, & terre gubernationem : eciam ho- 7%» , 
mini Chriſto comperentem.. Feh: Gerard: tom: 1. cap. ult. theſi 121. g In Ategma: 

Vide plura hac de re apud Eckardum jaſcicul, controv: cap.4. queſt: 1. pag. 43. Relig: Chriſt 
Et Scheferum difput: 1. de perfonali untone, cap.6, pag,26,27. Sed (ut quod res dif 2. de conv 
eſt dicam) quid hac in re ſenuunc invenire difficilus , quam refellere * Uſque #nicat: Idioms 
adeo obſcure de omnipreſenti3 corports Chriſti pronuntiant, & theſes ſuas tot ©9P- 19+ Pg. 
Meandris, & ambiguitatum involucris perplexas,proponunt, ut erreremillum mi- 19 #192, T6, 
nor1 opera redarguat quis, quam cognoſcat. Sed pergam ,. & veritatem per theſes 
deducam, & ſtabiliam. Quarum prima hzxc erit, 

4, Omaiprzſcniia increatura aliqua non poſlit incfle per fe , primo, & indee 
pendggic: 


a Fo: Giſen: ds 
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Ratio to Pendenters & ideo nec 1n corpore Chriſti, Hoc manifeſtum eft, x; Fy confeſſy: 
hoc enim admuttunt Latherav?, Eckard: cap. 3.9 2,in ſ0l.1, Er Giſenius ubi ſy. 
2 pri, Þdg-332. Bum: 24. 2. Ratio etiam wanteſta idem evincic ; Quia omnis 
creatura & quoad eſſentiam , & prezſentiam z nempe quoad eſſe, & omnia in &> 
fundata a Deo creatore dependet ; & ideo ficut omnis creatura haber effentiam 
Deo dependenger, (ic etiam & modum Cui efſe, & przſentiam ad (patium habebic 
dependenter 3 Deo : Ergo omniprzſentia creaturz primo inefle non poſlit, & in. 
iZ dependenter. 3, Non video quomodo przſentia ad ſpattum infinita , qualis ef 
immenitas, Enti finito prtmario, & per ſe inefle poſſit 5 cum modus przſentiz in 
ordine ad ſpatium ſequitur modum eflentize in fe. Ira ut, ficut eflentia infinira, 
(ut ſuperius demonſtravimus ) non poſlit eſſe in patio finito , fic effentia finita 
non poteſt efle in (patio infinitoy ſalrem per fe , & primario , ac independen- 

tcr. 
Theſis 2: 2, Immenſitas illay ſeu omniprzſentia, & ubiquitas, quz eſt attributum Dei, 
non poteſt creaturz ulli convene, necita communicari, ut ex ea creatura fit aty 

Ratio. immenſa, & in ordine ad ſpatium omniprzſens, Ratioeſt , quia irnmenfitas hoc 
modo conſiderara, eſt proprium Net z nempe attributum ejus 4y7seg@oy, & reci- 
procum : Ergo non eft creatur ulli communicabilis, Anteced: eſt certiſlima, 
& veritatis indubicatz, nec ab illis contra quos diſputo negata z ut manifeſtum «#t 
apul Eckardum in faſcicut. controverſe, cap. 6. in ſolut, Argei. pag.107. 8. g, Ec 
Gi/enum de Calviniſ. difput.s, thefs 3. & 4+ Er ideo ab ulteriore ejus probatio- 
ne ſuperſedeo. Conſequentia etitam non eſt minus manifeſta: Quia proprium 
formaliter, & incrinſece dicit adjunRum incommunicabile g Ita ut ti quid ft pro- 
prium, non erit communicabile ; & fi quid communicabile, non erit proprium. 
Er per conſequens fi immenſiras fit Dei proprium , illamcreaturz communicari, 
fine contradictione nullus aflerat. Nam cum proprium formaliter dicit quid in- 
communicabile , (proprium enim & commune immediate opponuntur) qui dicie 
proprium communicari,idem eRt, ac (i divifleti]lud communicari, quod ec incom= 
municabile. At cum hoc contradi&ionem implicat manifeſtam,, ſequetur propri- 
um communicari non pole; & per conſequens , nec poſit immenfiras illa quz 

Solut. Argy- eft Det attributum cotpori cujuſcunque convenire, Novi quod -fckardus loco ci- 

menti predict tato, in ſolut: argument: 1. ficreſpondet : Quod propria non poflunr ita commu- 

ab Echardo ubi nicati, ut E ſubj:Ao proprio tranſeant in ſubjeftum alienum,eique formaliter iN- 

ſupra, & Giſe- hzreant; communicantur tamen aliquo modo, nam wavgus's Te avys , proprie 

2i0 adhibitg, communicatur nature humanz Chrifti , itemque proprietates animz corpori, 
Erun: ideo propria aliquo modo communicabiha, propter mutuam a#tuxwpnavy, 
& ovvdvagory, { ut loqui amat Eckardus) & per conſequens non erunt omnino 
«#21y@rTe. Similia ſunt quz huc argumento reponunt Gi/enius, & Gerardus 
locts (upr a citatis- 

Kefell, Sed Medicina hxc eſt motbo pejor , nec rationem prius poſitam , vel evadar 
probabiliter, nedum ſolvat. Nam 1, Concedunt quod nulla proprietas Dei ita 
communicatur naturz humanz, ut in iam tanquam in ſubjetum aliud tranleat, 
eique formaliter inhx: eat. Puod propria non egrediantur ſua ſubjefta, ipfi quoque 

j __ effirmamus: Inquit Eckardus, ubi ſupri, pag. 107, Vocabulum communicationia 
uſurpatur boc loco, non adive, ſeu tranſitive; Quia proprium noz tranſit de ſubs 
Jeao, in ſubjefum, non fit multis commune non inter multos diſtribuitur, Sed 4a 
, 
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fe, & intranſitive, &c. Giſenius diſput, 5. de Calviniſm, the 4. Ex his 
;deo1n confeſlo erirgquod immenſitas non poſlic ita communicaricorpori Chriſti 
utei formahrer init, aut inhereat tanquam in ſubjeto. Quo datoy ſequetur 
quod corpus Chriſti non poſlir eſſe ſpatio omni prezſens au, & formaliter : Ra» 
toeſt, quia immenſicas, ſeu omniprzſentia eſt modus rei intrinſecus, A re ipſI 
cujus eſt modus , realiter non diſtintus. Hoc ex eo erit :manifeſtum , quia res 
omnisex vi naturzx ſ{uz, & efſemiz in quantum talis eſt, ſpatio ef preſens line 
ullo addito quocunque. Sic Deus ex v: efſentiz infinitz, fine additione adjundan 
cujuſcunque ex naturarei diſtin&i,cſt preſens ſpatiis omnibus abſolute : fic Ane 
gclus ex vieſſentiz ine alio quocunqueg modo ſuo eſt acri prxſens, f in acre fit z 
& corpus etiam przſciſe,& ex eo ſolum quodeſle corporeum habet,fi fit in ſpatio, 
eſt (patio prz(ens. Tra ut impoſlibile fit, idque abſolute, ut velcorpus,vel Angelus, 
vel Deus in (patio actu (it, & ci prxſcns non (it, Et per conlequens prezſentia ad 
ſpatium non erit diſtina ex natura rei, a ſubjeRo illo quod dicitur preſens; ſed 
Ens unumquodque per ipſum ſuum effec neceflario erit przſens (patio il}: in qua 
eſt ; nempe ex parte rei * Erex parte mod1, hujus prexſentiz modus ex eflentiz 
modo depender. Ita ut Deus quia eſt effentia abſolute infinira, ideo habet prz- 
ſeatam in (patio proportionatim : & angclus quia eſt ſubſtantia fnira ſpuritualis, 
ideo habet prezſcntiam in ſpatio finitam, & (piritualem 3 & part paſſu corpus,ex 
vieflentiz (ine alio quocungue , ex eo prxſciſe quodin fpatio eft, eiprxſens eſt, 
przſenti3 eſſentiz ſux proportionata, nempe corporea, Ertex hoc fundamento 
evidenti,8 per ſe manifeſto,ſequetur,quod corpus Chriſti non poſlic dici praeſens, 
vel omniprzſens in ordine ad {patium, ab omniprzſentia1illa, que revera in cor- 
pore illo non ſir. Et per conſequens, omniprzſentia illa, aqua corpus Chriſti di- 
citur, & eſt omniprzſens, dcbet actu & formaliter ei incfle : Cum ideo omnipre= 
ſcntia ſir ipſa immenſitas » neceſſe crit ipſam immenfir:tem corpori Chriſti for= 
maliter incſſc; quod cum Nappidtuw,& expreſse negant Lutherani,manifcſtum eſt 
quod corpus Chriſti non hzber 1mmenſitare 1ta communicatamyut ex el revera ſir 
omniprxſens. Nam ficut impoſliblle eſt, ut paries reQe dicatur albus ab albedine 
illa,quz parieti reveri non ineſtz aut ut aqua juſte dicatur calida, a calore 1llo, qui 
aquz non ineſtzicaimpoſſibile ducoy ut corpus Chriſti dicatur aQu prelens ſpatiis 
omnibus a preſenta 112, que ejus corpori non ineft, Nam utcunqs admitio deno- 
minationes externaszita ut nonnulla denominant ſubje&a,in quibus non ſunt ſub= 
jectivez (quomodo locus denominart locatii,cuitamen iple locus,ſive ſir luperticies, 
ut vulc Ariſe, five ſpatium, ut alii reins, non ct 1n Jocato ſubjeRivegſed nec cle 
poflic) ramen de immenhrare hoc dici non poſlit,cum ipſa immentſicas non fit lo- 
cus,(vel denominatio ulla externa) ſed przſentia ad omr:E locumyſeu ſpatiumgquz 
przſentia eſt modus intrinſecus rei przſentis ab ejus efle non diltinctus ; Er per 
conſequens impoſſibile erit hinc omaniprzſentia in alio efſe, quam in eo cujus eſt 
omniprzſentia : vel corpus aliquod dici poſſe omnipraſens a przſentia ill2, quz 
non eſt formaliter, & ſubje&ive ſua. Ex quibus ulterius ſequetur, 3, Quad cum 
eſſentia corporis Chriſti, fir creata, finita, corporeag przſentia etiam ejus in patio, 
erit finita, & corporea, Effentia enim ex parte rei non diſtinguitur A preſenta: & 
per conſequens, {1 efſeatia corporis Chriſti fit creara, figitay & corporea,impoſllibile 
eſt, ut ejusprxſencia in ſpatio talis non fit: cum ea quz ſunt realites idem, poten- 
8ia nulla Ccparari poſſung, Er ulterius 4+ CA quod nec corpus Chriſti, _ 
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Ens aliud quodcunque poteſt habere przſentiam duplicem : Nam cum Ens quog* 
cunque,dummodo fit unum,& ſimplex (quale eſt corpus Chriſti) eſſentiamunam, 
& ſimplicem haber ; neceſle eſt, ue & prazſentiam ad ſpatium unam habeat,8& fim- 
plicem. Cum enim Entis cujuſcunque effentia, & praeſentia ad fpacium ex parte 
rei non diftinguuntur ; necelſe eſt, ur (i efſencia fir una, & Gmplex, preſenta ad 
ſpatium familicer una ſit, & ſimplex. Erper conſequens,preſentiacorporis Chri- 

i ad fpatium erit una ſolum, & cum hc it finita, corporea, & limitara, pro ra- 
tione efſentiz ejus, manifeſtum eric, immenſitatem (eu omnipreſentiam illi con- 
venire non poſſe, Quod erat demonſtrandum. 5. Scd &.ratio evidens idem evin« 
cit, cum ſit dire&e contraditorium, ur idzm numero corpus habeat preſentiam in 
ſpatio duplicem $5: nempe ut fit omnipreſens per immenfitatem, & etiamin quans 
rum eſt Ens finitum; & creacum habear przſentiam finicam, & ſpatio certo, & de. 
tecrminato limitatam. Hourum enim unum alterum immediate deſtruit ; nam f 
corpus Chriſti ad (patinm finicum limietur, manifeſte repugnat, ut dum italimi= 
ratur, fit omniprzſens, & in omni ſpatio abſolute, & ſimpliciter ; Er vice verſs 
fifir in o.nniſpatio. qui fieri poſſit, ur ad ſpatium certum limiter 2: 

2, Statuunt Lutherani hanc corporis Chriſti omnpreſenuam 1n unione hypo- 
Ratici eſſe fundatam, ita ut ex unione fit, quod deiras nec.fit ulpiam extra huma- 
nitarem Chriſti, nec abſque ea, Pervenit igitur humanitas in realem owoyiay 
glorie, & proprietatum Ty Avys : ex 4quibus humanitati etiam communicata eff 
omnipreſentia, Nam filius Dei poſt unionem nuſpian eſt extra carnem , abſque 
aut fe illa. Michael Scheferus in Augoma: Relig; Chriſtiane, Diſput. 2, de 
Communicatione [diomatum cap to num-139.f.101, Eff tgitur ſecundum genus 
Communicationia Idiomatum , vera, & real communicatio ; qua filius Dei ſuam 
majeſtatem Cf gloriam afſumpte carni communicat ; ita ut quecunque a0z2; habet 
per naturam, aſſumpra caro habet per unionis gratiam. Giſenius de Calviniſ: difþ,6, 
mum: 4. Et pauld infra mwn: 6. (ommunicatio reſpoudet uniont, cujus eſt imme- 
digtus effeFus, His politis, argumentum fic deduco: Si omniprzſentia corporis 
Chriſti tir immediatus eff:&tus unions hypoſttic#, tum quandocunque fuit unio 
corporis Chriſti cum Deitate , &y VaI2guor/ Te AVE, erat etiam corpus Chriſti 
zmmenſum, ſeu omniprzxſens. At hoc manifeſte fallum ; Ergo & i]lnd. Propoe 
ſitio ſecunda fic pateat ;+ Natura humana Chriſti, ab eo inſtante quo primo fuit,. 
Deitati oy A&ys-erat indiviſibtlter,. & ad) aupims. (ut loquitur Concilium Chats 
gedonenſe)-unita 3 at ex- eo inſtante non fuir omniprzſens Chriſt: humaniras, 
Ec per conſequens [equerur, quod cx poſhtione unions hypoſtaticz non neceſla« 
rio infertur omniprzſentia corporis Chriſti. Aflump: tic oftendog. h ab inſtante 
primo unionis, corpus Chriſti fuiſſer omniprzſens, ita ut aftu ſpatium omue oc- 
cupaſlet: tum- 1, Chriſtus naſci non potuir, quia fi naſci potuit, & utero mattis 
exire, tum vel ita exibat, ut fimul in utero manebat ,.vel non : $1 non manebar 
in uteroz-tum non fait omniprzſens, utpote qui in ucero non furt- Si ita exibaty 
wr etiam ſimul, & ſemel in urerc manebat ;z tum poſlibile erit unum, &.idem nus 
mero corpus, ab codem utero, codem tempore, & exire,& in eodem utcro, coder 
tempore manere : Sic ut ipſiſhmum idem numerc corpus moyeat, & ab utero ex- 
eats-eo inſtante quo in-utero immobiliter quieſcit. Quz omnia comtradiQionern 
implicant manifeſtam. 

>2d hiic reſponder Scheferas © ,quad omnipreſentia non necefſarid /equitur uric- 
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em hypb/taticam, ſed 'per ctuovoiay exinanitionis in atu bumilitatis, locis eo- 
rumque conditionibus ſubjedta fuit humanitas, Nempe hoc eſt quod volumus 
dire&e, & 1n terminisconcedere 7 nam fiin ftatu humilitatis, loci conditicnibus 
ſubje&a fuit Humanitas Chriſti, non obſtante unione hypoſtatica : rum manife - 
ſtum erit,quod nunc non neceſſe erit, ur corpus Chriſti fir omniprxſens ex viunio- 
nis iſtius. Siquidem ratio nulla reddi poflic,cur unio hypoſtanica porius induceret 
omniprzſent:iam corporis Chriſti hodiczquam heri: cur porivs in ſtatu exinanitio- 
nis,quam exalrationis,Erperconſequens non ſcquerur ex unione hypoſtatica cor. 
pus Chriſticſſe immenſum, cum unione illa non obſtante,Chriſti corpus aliquan- 
do non fit immenſum,& omniprzſens, quod in ſtatu exinanitionis fateri videtur 
Sheferus,2,Vel forſan dicat corpus Chuiſt in tatu exinanitionis ita effe limitatum 
ad locum, utetiam ſimul fit omniprzſens : ſed hoc eſt abſolute impoſlibile, cum 
omnipraxentia in crdine in fpatium, limitationem omnem ad ſpatium quodcunque 
formaliterexcludit ; & limitatio omnipreſentiam , Hec enim adeo immediate 
op>onuntur, uteidem ſimul, & ſemel inefle,ſfine contraditione manifeſta dici non 
pollir, Quomodoenim ab intelleRu ullo vel fingipoſlir, idem numero corpus ad 
ſpatiumcertum, & determinatum limitari, codem tempore quo ſpatiis omnibus 
fimplicicer przſers efi? 

3- $1immenſicas 1lia quz eſt Dei attributum corporicommunicari potuit, tum Katio z, 
& ipſa Dei eſſentia eodem modo communicaripoterat, Rativelt, quia perfeQio= | 
nes 1]]z abſolutz quales ſunc immenſitas, borutas, omniporentia,& limiha z idem 
ſuncrealiter cum ipſa efſentia divina z ita ut veredicas,immenſiras eſt ipſa Dei «(- 
ſentia : cam inter hxc duo differentia intercedit nuVa rcalisg aut modalis. Ex recep- 
rillimo enim illoſcholaſticorum dogmate, [ Luicquid«ſtin Deo eff ipſe Deus. ] 
Mertaphylicipatiter, & Theologi aſſcrunt proprietates, & attributa De de Deoetiam 
in ablirato predicari : ita ut boniras Dei fit iple Deus bonus, & immentitas Det , y,. x Guare 
litipſe Deus immenſus. Quod ex ſummAJ Dei fimplicitate, ratione nar:ralevi- ,, 7, T 
denter demonſtraripoterat (modo hujus loci effer, aut penſi ),quz in Deo ſubjeRi diſhes - ks, : 
& artribuci diſtin&ionem talem nonpatirur, 2 Hocided conceſſo, nempe immen- | = *3 © = po 
ficatem Deiefle idem cum eflentiaejus z ſequetur, quod fi immenſitas communi. 4Þ 'S: 4 goth 
cetur humanicari Chriſti, quod & ipſa Deitas poſſiteriamcommunica11: Ita ur fi- | P = 4 ” 
cutab omnipreſentia divina, ſcu immenſitate corpus Chriſti dicitur immenſum a 'P ON ſte. 
Lutheranis ; (ic pari rationis analogia, a Deitare communicara dici potlit Deus. Þ _ 2 —_—_— 
At hoc poſterius eſt omnimodo abſurdum, nec ab ipſis ullatenus admiſſum. Ergo. 72% art.7.09 
Er 11Jud unde ſequerur. Cum 1deo manifeſtum fit,& in confefſo Deitatem corpo-: words "0 
ri Chriſti communicarinonpoſle : ſequitur,nec immenfitatem pofle communicar;; Joo. om A 
cum hec ſunt realiter idem. TOES 

Sciv Foh, Gerardum Orat. de communicat: Idiomatum, ad finemn tom. 1. locorum Reſpond, 
Theotog:& Giſenium,ubi ſupra, rationi huic ſolutionem adhubere, Sic : Hujus 
argumenti (inquiunt) nervvs in hocconfiſtit, quod eorum que ſunt realiter unum, 
communicato uno, communicatur alterum; ramen pronuntiarum hoc putantfalſum, 
& oſtendunt, Quia apud nos 1n confeilo eſt, hypoſtafin filii, & perſonalitatem, 
raturz humanz eſſe communicatam z ramen 1]la ipſa hypoſtaſis, & perſona fili? 
eſt idemcam eflenti5divin3 ex parte rei z cam ſumma Dei fimplicitas hoc neceſla« 
r10 requirit. Ergo, fi hypoltaſis filii, quz realicer eſt idem cum efſentia divina, 


Follic naturx humanz Chriſti communicari Deitate non communicata, quod nos 
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faremny,poſſic etiam immenſitas Dei communicari eidem naturz, efſenti3 divin} 
noncommunicat3. Quoderatdicendum. Immenſitasenim, & Deitas non ſune 
magis unum, quam hypoſtaſis filii, & Deitas. Ergo fi unitaSimmenſitatis, & 
Deiatis impediat, quo minus unum fine altero communicari poſſit : pari paſſu, 
unitaS inter Deitatem, & hypoſtaſin impedier,qu6minus unum fine altero comu- 
nicetur. Atfatemur hypoſtaſin communicari corpori Chriſti Deirace non comuni« 
cata. E.fatendum eſt, Immen(itatem- poſle comunicari, Deitate non communicat3, 
Scilicetargumentum hoc curioſum ſatis lubenti animo przterirem : de Deo, yel 
vera dicere periculoſum : cum myſteria illa mirari tutitis, quam ſcrutari putcras, 
In divinis & di mAuTetyoray, amd mevar, credere debemus potius, quim 
quzrere. Tamen cum hujusmodi difficultares in ipſum veritatis przjudicium in=- 
cruſtat audax perverſitas, veritatem prodit, quinon reſponder. Tali caſu modeſta 
erit omnis.audacia n veritatis-ſubſidium venturaz.cognoſcant veritatis hoſtes,quod 
fidem irrationalem noncolimus ; ſed talem quz forſan intelle&us noſtri aciem,tor 
renebrisinvolutam,.tranſcendar ; rationi tamen reaz in #ternum non contradi» 
car, Pergam ide0, ut ſolutionem Cuperius objectisadhibeam,, fidei antiquitus re- 
ceprz, & rations rez principiis conſonam. Dico igicur 1, Quod propofitio il- 
lain qua quzſtioniscardo vertitur, nimirum hec; [Eorum que ſunt realtter unum, 
@n0 commnanicato, comnunicatuy alterum ] eſt veritatis neccflariz & ( ur mihiv- 
detur) indubitatz. Nam fi eorum quz ſunt realiter idem uno commuunicato,fieri 
poſſit,ut noncommunicetur alterum ; tum fieripoſſic,ut resaliqua communicetur 
ſeipſa non communicara -- quod manifeſe implicat, ! t ideo firmum erit argumen- 
tumz Immenſitas, & Deitas ſunt realiter idem,E.fi Deitas non communicetur natu- 
re humane, tam nec immenſitas communicaripoſſit. At facentur Deitatem non com- 
municari, E, neccommunicaripofli: immenſicas. 2. Cnmdicunt.quod hypoſtaſis 
28 Adyscommunicatur naturz humanz,hoc non obſtante,quod fitidemcum Dei- 
tatezErgo immenſitas etiam communicari poſit, &c,Dico,1.cum Becano Theologie- 
Sholaſt:part. 1.cap.6,queſt,z.Quod non eſt cadem ratio inter immenſicatem Dei, 
& <2752011,ſeu proprietatem perſonalem, Ratio eſt,quia immentſitas eſt perfeio 
Det abſoluta, cam efſentia Deiidentificata; & ideo.ficut ipſaefſenria Dei inhnita 
creaturz communicart non poſlit ; cum creatura 1ded non erit immenſitatis ca» 
pax, quia nec Deitatis, hxcenim unum, & idem ſunt. At (1nquit Becanus) ſub. 
ſiſtentia relativa, ſeu perſonalis filii apes non eft de elſentia Dei, &proinde 
per illam preciſe ſumpram uon conſtitutur aliquid 1n ratione Det , ſed ſclum in 
ratione ſubliſtentis:ac proinde (ſecundum illum) Svaogu os oy Adyecommunicari 
poſſit efſentia non communicata z at non ita immenlitas, quz in te neceflari0 in- 
volvit ipſum efſe Dei.In hujus ſolutionis explicationem conducit illud quochaber 
Suar: Metaph.part,2. dif. 30.ſe.4.n.4. ubi dicir, quod Theologi plutin, & do- 
&:flimi ſtaruunt perſonalem <vargzo1y non efle deeflentia Dei, Nam fi perſona- 
Nis filii ſubliſtentia efſet eadem cum eſlentia Deizneceſlario ſequeretur, quod ficut 
cſſentia Dei eſt iribus perſonis communis, fic etiam ſubſiſtentia perſonaliseſſer 
omnibus perſonis communis : Er hoc modo perſonz per ſubfiſtentias eorum per- 
ſonales non diſtinguerentur ; quod fine manifeſto fidei noſtrz przjudicio admi:ti 
non poſlit, 3.5ed dato quod immenſitaseo modocommunicaretur, quo Varun; 
perſonalis ; ramen non ſcquerur,corpus Chriſti eſſe immenſum, aut omniprzſens, 
Quod ut evidentius appareat, dico 4. Quod vapors perſonalis ſeu perſona oe 
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aGys. poffit naturz humanz communicari.Vel r.ReſpeRu-inh#fiorils 2.Quod ita Vid. Baron: 
communicatur ut reipſa inhxreat in re illa cui communicatur. Er hoc poreſt efſe du- Ex ercit.1 ht : 
pliciter, 1, Camillud idem quod fuic in communicame, poſtea fir au in re illa tof: ancill: pag, 
cuicommunicatur 2 & hoc modo vavgeors perfonalis oy Avyy narnz Chriſti hu- 64.05 &@ 
manz communicari , omnino impoſſibile duco. x. Quia quod ſemel eſt in Deo *Þ5» 
ſemper eſt in eo,cum Gr omnind tmmurabilis. Ergoſubſiftentia perſonalis non po- | 
ceſtira communicarizut in natura humana au inhzreat. 2. Siſubſiſtentia illa pers 
ſonalis ita communicaretur naturz humanz, utei aQu inefler z tum neceſle eſt ut 
hoc vel ita flat, ut <v3reots illa deſinat efſe in Deitare, cum incipit efle in natura 
humana : & ex hoc ſ:quetur non efle tres perſonas in Denate, (cam ſupponitur 
pzrſonam filitin naturam humanam cranſiifle)Ar hoc fidet noftre principus dire&te 
contrarium. Ergo. Tta communicari non poſſir, Vel 2, 1ta communicatur,ut ſimul 
in Deitate maneat & in naturam humanam tranſeat, At hoc non minus impoſh- 
bile, ur illa una fimpliciflima Avyz Vvaoon(;s dum in Deitate maner, in naturam 
kumanam tranſficet ; ita ur aciu, & ſubj Etive in natura utraque fir, Vel 3. Ira 
communicabitur,ut nonilla ipſa «v25z(,i5s guz eſt in filiog fit in natura humana, 
ſedalialimilis in ſpecic : fic ignis communicar calorem ſuum aquz z non ramen 
illam eundem,qut in igue eft,{cd ahum-At nec hoe modopolit: 7 Avys wvaocn(4s 
humanz narurz communicari : quiatum, (cum una effect vavr( i perfunlis mn 
Dettate,& alia in humanitate)Chriſtus nG eſler perſoha una,ſed duplex 1eflierq; in 
Chiſtoperſonz pluralicas, zque ac nature z at hocuc h@recicum meritiflimo ana- 
chemate damnabac Eccletia * antiqua, & noſtra approbat. Er per conſcquens * YVid.concil.E. 
perſona filii, ſeu vv 15 perſonalis non poſſetira communicari, utnaturz hu» pheſinum ſub. 
manz au inhzrear. Scd hoc ipſi etiam Lutherani approbanr, Giſenins: b Huma- Theodoſ. Fun, 
nd igitur Chriftt natura eſt receptaculum infinitorum donorum, nox inheſrve JSexn can: 2.3,4. A- 
x61, ſed <rcamrov, Habet eanon ſubjeFive in ſe, ſedin perſona : phraſisenim [in- quin, 3-Þ- 49.2. 
e//c] dupliciter ſumitur. 1. Habitualiter, & ſubjeFive. 2. perſonaliter, 2.11 art. 2. 
la 38 Avys vararglt; dici poteſt communicari reſpeQu denominationis, & b Giſeyius de 
prezdicationis ſolum, non inhzſionis # quo modorreges, & imperatores com- Calviniſm. diſp. 
municant imperii dignitatem uxotibus ; dicuntur enim imperatrices; tamen 6.wm, 20, vid, 
revera authoricarem imperiale-n nec exercent, nec habent. Sed nec hoc modo &chard.in faſci» 
communicaturhypoſtaſis filii perſonalis naturz humanz:arga(/cenimperſona- cul, Controv. 
lis 9% Avys nonpredicaturde naturahumana,. nec juſteE dict poflic, quod nature cap,6.de com- 
humana Chriſti fit perſona : Vel quod Chriſtus, ſecundum quod homo fit perſova. ,zun. rdiomat. 
Quod probat Aqzinas, ſic Chriſius ſecundum quod homo non eft perſona eterna : $1 4... in (41, arg. 
ergo(hriſtus ſecundiim quod eſt homo, fit perſ«na, ſequeretur quodin Chriſto ſint \, Pez 107. 
duz perſone, una temporalis, & alia 4terna. Juod eſt erroneum, 3. Licipoſſic 
<Zv5u( 15 5% Avys communicari naturx humane reſpectu ſuſtentationis : quo | 
modo {ubjectum accidenti communicatur, nonreſpeQu inhelions, aut predica- a Agquin in 2, 
tionis; ( quiaſubjeum accidentiſuo non ineſt nec de eo predicarur ) ſed ſuſten- part. quart. 16, 
rationis,quia ſubjeRum accidensſuum ſuſtentar,ſic vga, ts Ts Avys nature hu- ,: 2, vid Fob, 
manz © hriſti communicatur, nonreſpe&tu1nhefionis, aut prxdicationis ( ut lu- ajartin, in 'P 
pra) ſed ſuſtentationis. Quia poſt natararum unionem fit, ut #terna filii V9- ſent. diſt. 10, in 
&{1;naturam humanam Chriſt ſuſtentat, Hoc ided concefſo, quod immenſitas eo expoſitione arr. 
modo communicatur quo vacu(/1s, tamen non ſequetur naturam humanam eſſe gg guos ibid. 
zmmenſam, & revera omnipt#lentern : _ nec hzc, neciljaper inh#fonemrea* cjrar, qu ef. v. 
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lem, aut przdicationem communicetur: (ed per ſuſtentationem, Vid.Baronium ul:; 
ſupra, Exer: 1 pags 64.65. ex quibus manifeſtum eſt, quod communicatioidioma. 
tum ex unione orta non fir altcrnata idromatum infuſio, aut permixtioin naturis, 
Sed eſt pb @-aynows, modus alternationi idiomatum, naturarum propria al. 
ternatim tribuens, humana Deo, & divina howini Chriſto, non juxta wramyis, 
ſed juxra illam naturam, cujus ſunt propria, Sic filius Det fattu eſt ex Davide 
Ad Rom. x. 3.Sed non ſecundum utramvis naturam promicue 1 ſed ut ſequitur 
ibidem, ſecundum carnem. Nempe ſecundum naturam iſtius attributi capacem. Sic 
pari paſſu Chriſtus eſt immenſus, infinicus, eternus, at ſecundum naturam perfes 
Qionis iſtivſmodicapacem, Deitatemſcilicer. Rurſuselt finitus,creatus,compoſi. 
tus, ſed ſecundaim humaniratem attributorum talium capacem, Nempe una ill, 
& exdem Chiſti perſona, eſt infinita,immenſa ,omniſciens,tinira,limitata, creara: 
ſd non ſecundum unum, & idems ſedpro varia naturarum m pcrſonailla exiſten> 
tium,exigentia, Sic in naturalibus, homo eſt quantus, coloratus, volcis, intelljs 
gens,&%c, (omnia enim hacſuppoſiro humano conveniunt ) :r non fecundim v+ 
num & idem 2 fed volens, & intelligens ſecundum animam : quamus, & colo- 
rarus ſecundam corpus. Ided ficut non ſequetur, homo eſt coloratus , & quantus, 
Ergo. Anima eſt colorata, aut quanta. Sic non ſequetur, Chriſtus eſt infinitus, & 
immenſus, Ergo, humanitas ett immenſa. Quia ficur in homine eſt aliudprxter 
animam, a quodicitur colorftus. Sic in Chriſto eſt aliud p:#ter humanitatem 4 
quo dicitur immenſus. | 
4. Si immentitas illa quz eſt ei attributum corpori Chriſti communicaretur, 
ita ut ex 1lla corpus Chriſti cflet atu omniprzſens, ex vi unionis hypoſtatice : 
tum etiam & atrributa Dei rel1qua, ur z#ternitas, ſimplicitas, infinitas, erunt com- 
'municaraz (cum 1atio nulla reddi poſſity cur ex vi iſtius unionis, immenſitas po- 
tius comMmunicaretur , quam Z#termitas, aut infinitass At manifeſtum eſt, hac 
non poſle communicari corpori Chriſti : cum fit abſolute impollibile, ut corpus 
Chriſti finitum habear infinitatcm , temporarium habeat #ternitatem, & ut mi- 
ftum habeat omnimodam fimplicitatem (1bi communicatam : cum inter cale ſub- 
jeftum 8 attributar-alia, ſic repugnantia potentia nulla reconcilianda. Cum ideo 
manifeſtum fir, attribura Vei omnia naturz humane Chriſti non eſſe communi- 
cata,(de abſoluris loquor)ſequetur quod nullum. Cum ratio nulla vel fingi poſlit, 
cur potius hoc , quamillud reipſa communicaretur z przſertim cum omnia illz 
Dei attributa, ex. patte re1, fint una illa fimplex , & zterna Deitas. Er ideo fi non 
ſ:quetur ex vi unions hypoſtaticz, .quod corpus Chriſti eſt ztermum, infinitum, 
Reon: Facobi ſumme limplex ; tum nec ſcquetur, quod fit immenſum, & omniprelens, 
Martini Luthe® Novi quod Facob: Martini libro citato, pag. ejus 45 2+ purat immenſitatem non 
rani, Rationi eſſe cſſentiale Det art, bucum,quale eſt omnporentia,aut #ternitas. Sic enimille: 
ſuperiori, In Deinde adhuc ſub judice lis eſ#, an ubiquitas, ſtu omnipreſentia fit ejuſmodi efſen- 
ib. de loco 2. tale attributum Dei , quale eſt omnipotentia, onniſcientia, & aternitas, wc. 
£aÞ- 34, Vide Nam meo quidem ,udicio-ubiquitas nihil aliudeſt quam extern locorum ſeu */ 
Echordum in Ubt creatorum relatio ad Deum , que ante creationem attu non erat, uti jam poſt 
faſculo cantrov, creationem affu eff, 2, Eckardus locogitato negar illud ſequi ; Yet omnia T3 
cap.6.queſt: 9, AY attributa communicantur,vel nulla : Quid (inquit) communicatioidiomatum 


bn, ſol: arg: 3. 707 eft Phyſica quedam transfuſio, ſed libera cudhua; divine diipenſatio, 3. Dis 


Pag.1io,131 Cit, quod anime corport communicat vita, potentiam videndi, @ ſentiendi; tanen 
2 | Immateri. 
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:mmaterialitatem non communicat. Sic igni ferro calorem, lucem impartit, [ed 
x0n levitatenm, Ergo pari ratione poſit filuus Dei *vargugvy, naturx humanz 
communicare, & immenſicatem, artributis aliis non communicatis; 

His, ut paucis fatisfaciam, dico 1. Quod Lutherani do@tiores multi, (cum de 
communicatione idiomacum loquuntur) Farentur attributa Deitatis omnia abſolu- Refe/: Solut: 
teex vi unionis bypoſtaticz naturz humanz communicari, Facob: Martiniubi- ab Eckardo, & 
ſupra, lib,2, cap. 5. queſt.4, Sic Philoſophatur : Et deinde hypoſtafis ab efſentia Facob. Martins. 
divin@ nuda-ratione diſtinguitur,cum in Deo non detur £0 %y.ax0, Ergo þ com- prius pofita. 
municata hypoſtaſis eſt ; divina natura etiam communicats eſ#: $i hec, Q& ipſa 
tdiomata divina; cum omnia-i//a (uti diximum) re idem ſunt, &c. Ubi ex hoc 
noſtro fundamento probat, non ſolum hypottatin, ſed & Deitatem ,. & attributa- 
ejus naturz humanz communicari: Quia iare idem ſuntz2deo ut fi hypoſtaſis 
communicetur , etiam & attributa alia- erunt communicata. Echard#z' etiam ubi. 
ſupra, pag.111, Cum in ills (natura humana) tota-Deitatis plenitudo inhabitet- 
owuamuas, oneſque ſapientiz, & ſcientie theſauri abſconditi in ed latesnt, 
Col: 2, Nihil ergo Idiomatum divinorun hic excipimus , quod A095 aſſumpte 
carni ſue per unionemnon communicavertt, Nempe hc in thefi admurtunr,(quz' 
ctiam ex principiis ſuis neceflarto confequuntur) at in hypothefi, cum hinc con» 
cluditur : Ergo #ternitas-naturz humanz communicatur', & infinitas, &c. non: 
admittunt ; ſed varia folutionum ſubterfugia comminiſcuntur., quibus oftendere: 
ſataguntr, immenſitatem poſſe naturx humanz communicari, ternicate, vel infi-- 
nitate non communicati, 3, Cum negat Facob: Martin: immenſitatem cfle attri=- 
butum Dei cflenrialegquale eſt infinitas,aurt zternitas: Dico hoc nec effe in le ve=- 
eum , nec principiis ſuis congruum. 1, Non eſt in ſe verum, (ut ſupra fuſitis de- 
monſtravimus) cum Deus non efler minus immenſus quam nunc eſt, fi creaturz- 
nulla unquam fuilſet : Er per corſequens, immenfitas non eft extern relatio Obi- 
ereatorum ad Deumn, que ante creationem- non erat ; Quod vult Facob: Martini; 
Immenfitas enum non #ſtimatur in ordine ad locum vllum, au Ubi reale, ſed iz 
ordine ad ſpatiumy eſt enim przſentia ad ſpatium z Adeo ur fi: creatura univerſa: 
annihilaretur , Deus non eflet minus immeuſus, quam nunc eſt : Quia eodem 
atio immutab1licer ineſſer , quo prius inerat. $xc Deus jam eſt intime preſens 
roti ſpatio 1nter centrumy & cxxJum oRavum ; jam fi omnia corpora que hoc ſpa- 
tum occupant anniſhilarer Deus, manifeſtum eſt, 1.quod idem efler (patium mter 
centrum, & ccelum corporibus omnibus annihilatis ,. quod prius fuerat : quia cfF 
eadem diſtantia inter centrum, & ceelum corporibus annihularis , que fuerar iiſ- 
dem exiſtentibus. 2, Manifeſtum eſt, Deum (patio illo incffe, quia prius inerac ; 
cum ſpatium mutare non poſlir, Quibus conceflis, nempe corporibus i]hs anni- 
hilatis mancre idem ſpatium 3 & Deum huic (patio efle przſcntem : ſequerur 
przſentiam Dei non zſtimari ex ordine ad UVbi,vcl locum realemyaut creatum, (ed 
ex ordine ad ſpatium, Cum autem Deus alicui przſens cfle non poſlie, nifi per 
1mmenfitatem, (praſentia enim Dei eſt ommiprafentia) ſequerur Deum efſe im- 
menſum ex ordine ad ſpatium , quod ab zterno in #ternum immutabiliter occu- 
pat, & non inrelatione aRtuali ad creaturam, Sed hoc ex iis quz ſuperits de- 
monſtravimus, abunde innoteſcat, nempe immenhtatem efle Dei attriburum rea- 
le, & proprie ditum. 2, Sed & hoc aſlerat necefle eſt Facob: Martini, (i princi- 
piis ſuis copgrucmes loqui veller; figquidem idem 3Ile Facobe Martins , qui Page 
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lib. citdt. 452, negat immenſitaten eſſe attributum Dei proprium, quale eſt eter. 
nitas, eodem lib: eodem cap: & pene eadem pap: nempe pag: 451, dicit immen- 
firarcm effe 1dem ex parte rei cum hypoſtaſi oy A%yu Ergo: Dico ego, quod ef 
attributum quod non dependet ex creatura, nec confiſtit in relatione externs ad 
creaturamy ita ut ante creationem au non fuir (quod vule przdi&us author Y 
Nam {1 immenſir2s ante creationern actu non fuir, (quod aflernt Facob: Martini ) 
tum nec «aro; T2 Aye, ante creationem actu fuir 3 cum ſecundum illum im- 
menſitas, & <S@o529%5 11la ſunt revera unum, & idem ex parte rei : & per conſe. 
quens, f unum eorum non fuit ante creationem, tum nec aliud z at vaguoy 7 
A%yz fuifſe ante creationem mundi certo credimus , utpote qui ex ipſis fidei prin. 
cipus Trinitatem xternam aonoſcimus. Vid: Sanflum Athanaſmm in Symbols. 
Quiacorum quz ſunt tealiter idem,impoſlibile cit unum fine akero efle, 2. Idem 
Facobe Martini ibid, p4g.4 5% 452 aflerit immenſuatem idem efle cum hypoſta(i 
Ts Aye, & aogudty illam idem eſſe quoad rem, cum efſentia divina: Ergoim- 
menficas idem erit cum eflentia divina ex parte rei;Er per conſequens,ficut eflentia 
divina nullo modo dependet a creaturis,autex relatione ull3 ad creaturam termis 
nar; fic nec immenſitas poflit : cam (ſecundum illum) realiter non differant. 
Cum ideo manifeſtum eſt,& a Facobo Martini in terminis, & Nappius affirma- 
tum, omniprzſentiam Dei efle realiter idem cumeſſentia divina ; necefle eſt , ut _ 
idem afferat (mods principiis ſuiscongruenter loqui veller) immenſitarem effe ar. * 
tributrum Det proprie diftum, que ac Xternitas, aut infinirasz & per conlequens 
fi ex vi unionis hypoſtaticz ſequetur, naturam humanam habere immenſitatem 
ſibi communicatam ; ſequerur etiam #rernitatem , & infiaitatem communicari : 
cum ratio nulla reddi poſit, cur ex vi iſtivs unjonis immenfitas potius communi- 
carerur, quam #cernitas, avtinfinitas, Ar manifeſtum eſt #ternitatem & infini« 
ta;em communicari non poſle z & per conſcequens, nec c1it immenſitas commu- 
nicita» Quod erat dicendum- 3. Cum dicit Eckardas ubi ſupra quod conmunt- 
eatio idiomatum non eſt Phyſica quedam transfufio, ſed libera rrlhiay divine diſ- 
penſatio; hypotheſin ſuam de omnipreſentia ex vi uxionls bypoſtatice communicata, 
manifeſ}e evertict. Siquidem fi communicatio idiomatum dependeat ex liber5 
evfrxicy divine diſpenſatione , argumenta illa omnia , que ex unione petuntur, 
aut (cflione ad dextram Dei, cerruant necefle cſt, Nam fl fic urgeret Echardus: 
Natura Chriſti humana eſt Td Aoyw@ perſonaliter unita, 8 ſedet ad dextram Dei: 
Ergo eſt immenſa, & omnipizſ{ens. Nego conſequentiam : & negationis ratio» 
nem abipſo mutuatam reddo ; Quia communicatio idiomatum pendet ex libra 
evSoua; divinz diſpenſation, Nam manifeſtum eſt, quod illud, quod ex libcra 
cJozias divine diſpenſatione dependet, ex untone, aut ad dextram Dei ſeſſione 
necc{]attO inferri non poterat. 4- Cum de anima corport umita urget, quod cot- 
port communicat potentiam ſenfitivam z ſed non immortalitatem, &c. Dico, 
I, quod non quadrat. Ratio eſt manifeſta, quia1mmorrcalitas, & potentiaſenti- 
endi in anima non ſunt unum, & idem adjunttum ex parte reiz ſed adjuna rea- 
liter diverſa. Et ideo non (equertur, {i poflibile fit unum corum communicari,noa 
communicato altero z quod ideo immentfitas pofſic communicari , non communi- 
cata infinitate, aut Zternitate, Cum immenſitas, & infinitas, (ut in confefloeſt 
ex parte rei non differant, 2, Fateor quod ex unione il] ſubſtantiali inter ani» 
mam, & corpusſequitur propriorum communicatios nempe compoſito, non parti, 
_ oppolitz. 
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- oppolics. Sic intelleRus, 8 vo/untas licet ſint propria anjm# ,.tamen compoſite, 


volens) & quoad inhzfionem 3 (potentia enim intelleiva, & volitivade 
demonſtrantur, ranquam de ſubjeRo in quo ſunt) ar cum dico quod hatoE 


 communicantur, & quoad denominationem, (hogzo enim dicuur incellig ens, & 


mine. 
Vvo- 


lens, aut imelligens, hoc intelligendum ſecundum partem iſtarym perfeRiogum 
capacem, nempe ſecundum animam, PerfeRiones enim iſtz corpori non inſunr, 
nec ei communicantur. Sic efle organicym, guantum +coprupribile, adjunta 


corporis, que ex vi unionis COMpAYto cCommunicanturz 


ta ur recs gicas, howo 


eſt quantus, corruptibilis, &c. Sed hoc .intelligendum. ſecunduny partem adjun- 

Rorum iſtiulmod1 capacem , corpus ſcilicet 5 anime enim non commulnicantur, 

Sic in unione illA bypaſtatica. (Sis parvis conponere: magna ſolebam) Urriitque 

naturz propria communicantur perlon#, ſed non parti oppolutz:.. Sic Chriſtus eſt 

Zternus, infinitus, increatus, ſed guoad naturam itarum perfetionum capacem, 

Deitatem ſcilicet, non quoad humanicazemy cum abſolute impoſibile fir, &.dire- 

&e concradiorium , ut nacura humana Chriſti creata, finitay temporariay fic in-'* Y74: Synode 
creat4,infinica, zterna.. Sic Chriſtus eſt mortaligy finitus, divifibilis, ſed quoad Chalcedonenfis 
naturam attriburorum iſtiuſmodi capacem, humanitatem nempe. Cum ita uni- Symbolum, Nt. 
uncur natur#,ut proprietates utriuſque manent illzſz, & inconfuſz "5 ica ur licet cephor: Hiſtory: 
idem Chriſtus, & Dei, & hominis munia excquitur, & opera perficitz tamen hoc @cclef* lib, 15 
fit ſecundum naturam operibus proportionatam, Sic Chriſtus unus, & idem mun- pag. 103, D. 
dum manu omnpotenti ſuſtentar, miracula, & opera, quz porentiam finitam (u-'Er lib. x4. pag, 
perant, producit, moritur, & loco finito circumſcriptus eſt s ſed hzc omnia non $06, Er que 


ſecundum naturam unam, & eandem : ſed quz Deitatis ſunt, Deus peragir , & 


tbid: annet: Fr: 


homa que humanitatiss Nam (ccundum naturam humanam mor! potuit, ſecun- Daceus n, 4. 


dum divinam non potuit ; qui enim fieri potuity ut ipſa moriatur immortalitas? g; que Sc 


Sed manum de tabula : hzc Theologi ſunt, potius quam Metaphyliciz & ideo 


holaſt. 
in 3.part.q.16, 


illos videat, quiplura vellet. Reſtart ſolum dubium unum ponendum, & paucis. Lc Je re dif- 


ſolvendum. Quod fic ſe habcr, 

Corpus Chriſti per unionem hypoſtaticam Deitaci toti , & indivi$bili eſt uni- 
cum ; Ergo Corpus Chriſti eſt, ubicunque eſt Deitas. Nam fi Deiras effer alicubi 
extra naturam humanam Chriſti : rum x. Eflet fimul humanicati preſens, & non 

reſens, 2, Unitus, & non unitus. 3. Incarnatus, & non incarnatus. Michael 
Scheferus in Aueoma: Relig:Chriſtiane , difput: 1, De perſonali duarum Met: in 
Chriſto unione, cap.6. num $4. pag.27. Giſenius, Echardus, Heſhuſmus Gerardus, 
Chemnitius ; omnes ex codem fundamento naturz humanz omnipizſentiam 
concluderent- 

Nempe manifeſta hujus rationis inconſequentia ex ſupra diftis z non obſcy. 
x8 pateat : & ideo ſolutionem cJus paucis abſolvam. Dico igitur, 3, Quod eo- 
rum nihul ſequetur z quz ex negara naturz humanz Chriſti omniprzſenua Sche- 
ferus concluderet : poſlit enim infinjta oy Avys Deitas efle extra naturam hu- 
manam, Jnione hypoſtatica manente inviolata, Quod ut pateat, hujus veritatis 
naturam in ordine ad res alias mihi explicare liceat, 2. Ideo ficur dies hodierna 
#ternitati roti, ſimplici, & indivifbili coExiſtit 3 tamen non ſequetur #ternitacem 
illam indiviſibilem , non eſſe extra hanc diem , vel reſpetu durationis non efle 
quando hzc dies non eſt, (cum manifeſtum eſt, & exercitat : ſuperiori demonſtra- 
gum , Zternitatem ante hanc diem fuiſle A & polt hanc diem fore in —_— 
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Sic non ſequetur corpus/Chiiſti Deitati Ts Ad indivifibili unitur in coelo ub; 
eſt, Ergo Deitas non eſt extr3 hoccorpus Chriſti, Cum immenſailla Deitas non: 
olimſſb , Ced alibi, ſed abfolute ubique fir. . 3, Sicut non ſequetur, Quia Deitas 
tota, & indiviſibilis eſt Petro prxſens.in ſpatioillo finito, quod Petrus Occupat ;- 
quod ideo non fit in alio ſpatio extra Petrumilla Deiras : cum manifeſtum it b 
illam eandem, fimplicem, & indivifibilem Deitatem non ſolum Petro cfle preſen- 
tem, ſed & eſſe extra Petrumin ſpatiis univerſis, Sic nec (equetur corpus Chriſti 
unitur toti Deitati 78 a4; Ergo illaDenas extra corpus Chriſti non eſt. F4- 
teor Deitatem 77 aGys naturz humanz Chriſti hypoftatice uniri, non ira cor- 
pori humano Petri : ramen ratio nulla aſſignari poſſit ex-unipne, cur potius cons 
ſequentia hec ſit firma z Natura humana Chriſti eſt preſens, & unita Deitati 
Ts. avoys tott, & indiviſibili: Ergo Deitas non eſt extra naturam humanam Chri. 
ffi, Quam hzc: Natura humana Petvi eff preſens toti Deitati Tg Avys, Of in. 
drvifibilt: Ergo Deitas non eſt extra naturam humanan Petri, Cum manifeſtum 
lic, poſſe narucas duas przſentialicer coexiſtentes uniri peſt, preſentiis ad ſpa- 
_ rium fimpliciter invariatis. 4- Apud iIlos qui admittunt animan rationalem eſe. 
totam in toto, & totam inqualibet parte; (admirtunt avtein omnes pene) tic ur- 
geo: tori animay limplex, & indiviſibilis unitur capiri, tamen non ſequetur, Ergo- 
anima non eſt extra caput: Gum manifeſtum (it & in confeſſo, anmimam illam- 
eandem, limplicem, & indiviſibilem efle etiam in pede, & manu, zque acinca- 
pite, 5- Corpus Chriſti cui Deitas Ts Ave unitur , velelt orypanicum, & divi- 
ſibile, ica ur habear patrem extra parrem ; nempe caput, & collum, 8& pe&us, & 
crura, & pedes, quz ordinate,& ſecundum niwuram humani corporis diſponuntur: 
Er Gita, tum manifeſtum erit', rotam 7s A&ye Deitatema effe capiti unitam ; & 
ramen #que manifecſtum erit,illam eandem Denatem eife extra caput, in collo, in- 
pe&are, & licdeinceps in reh1qu1s partibus,. Er ideo ficut non ſequetur, tota Dei-- 
ras hypoſtatice unitur capiti Chriſti : Ergo non eſ# extra caput. (cum manifeſtum. 
'fit,candem Dertatemn efle eriam in corde,&c,) Sic non ſequerur, t0ta Deitzs Te 
Ave, unitur toti corpori Chriſti: Ergo,noneft extra illud corpus, Cum ratio nul-- 
Iz, vel fingi poſlit, cur e conſcquentiis 11115 potius hxcy quam 1lla cfſer valida, Vel: 
2, Si dicas, quod Chriſti corpus A&yw unitum, fit indivifibile, & inorganicum,: 
ita ut nec caput, nec pedcs, nec cur, nec crura habeat : hoc crit manifeſts abſur- 
dum, bi (.ne quid pejus dicam) impium. Cum manifeſtum fit corpus Chriſti & 
capuit, & pedes ,& latera, & manus habuiffe. Quod non ſolum admirtar necefle 
eft;ſed &certifſima non fluctuantis animi fiducra credat ; Qui ſcripturam ſacramy: 
& authoritatem ejus Seo7vsv5ry non indigne violat, Ibi enim legimus divinum: 
= Joh:19,v.25 ejuscaput (1mperio zterno, & auguſtiori-diademate dignum) ſpinis coronatum *: 
Er Nonnus in Ibi maxillas ſuas, venuſtate ipſa pulchriores, crudelitate inhumana colaphis puls. 
iftius verſus ſatas legimus ; turba univer(a in hoc (celus confluente. Rete Nonnas 
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t Mich: Sche- Xepay apuorfbrunss mapnidb; a xegv deg. 


ſerus Acrop: Sed & latera, & pedes, & manus, quz vulnera patiebantur in ſalutem noftram: 
Kelis: Chriſt: profutura, abunde teſtantur, illum & pedes, & latera, & manus habuiſle, 6. Sed 
difþ.2, cap.10: facentur j, quod in ſtatu-exinanitionis corpus ejus fuit ad ſpatium finitum limita-: 
#u1n,156, pag, cm, ita ut caput ejus erat ſurſum, & pedes deorſum. Tum fic , in illo ſtatu ma-: 
107, nifeſtum eſt, quod rora Deitas exit Capiti Cluilki unirta hypoſtaticez & ramen erat: 
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extra caput in corde,& cxteris membris: & per conſequens,non poſſi: nll4 rationis 
res verifimilitudine inferri,DeitaiC non eſſe extra id,cui hypoſta:ic8 unitur, Cam 
;ſoiſtaturota Deitas fuitcapiti hypoſtarice unita, ita ramen, ut & rota efletextra, 
inaliis corporis iſtins membris. 7, Ex hoc ideoquod Deitas eſt alicubi extra hu- 
manitatem, non ſequetur, Deitatem humanicau efle przſentem, & noneſfle pr 
ſentems cum Deicas humanirati fitpe! petud preſens. Sed ſoliim ſequerur,Deita» 
tem non efſe h1manitati prxſentem extra ccelum, vel in, patio illo, ubi humanitas 
non elſtzquod concedimus. Necex hocconceſſoinconvenientia ulla erit ſecutura: _ 
Nam licethzc [Natura humane eſt Deitatipraſens;Natura hamaza non eft Dei- 
tatipreſens ] abſolute & perſe ſunt contradiQoria, & repugnantiam involvunt 
manifcitam: camen hxc[Natura bumaxaeſt Deitatipreſens incelo, Natura hu- 
mana non eſt Deitatipreſens in terra :] non repugnanr, nec contraditionem ul- 
lam implicant, cum nen fint ad idcm, quod ad contradiftionem omnem neceſſa- 
ris requiritur. Sic hxc[ Sol eff Deo preſens: Sol now eſt Deo praſens,] {i abſolute 
& per ſc ſumanturrepugnant : ramen hzc, [Sol eſt Deopreſens in orbe ſuo, & Sol 
08 eff Deo preſens in profundo maris ] non repugnant, ſed veritatem habent 
manifeſtam. Er ex hoc reliquas Scheferi conſequentias, eſſe omnino inconſe- 
quentes facile innoreſcar. Sictandem immenſitatem abſolutam non efle creaturz 
communicabilem demonſtravimus ; ſequitur jam ut illum immenſfitatis abſolute 
radium 72AU7&may, ccrporicreato communicart non poſſe oſtenderem z quo abſo- 
luco, manifeſtum erit immenſitatem Dei efle omnimodo incommunicabilem. 
Nempe omnia quz hac de re Scriptores Pontificii delirarunt, ad incudem revocare, 
nec liberty neclicer : in tranſcurſu ſultim fundamentum unum aut alterum ponam, 
ex quibus ſpecialem ToAurna repugnantiam fortitis evincam, & evidentitts,Sir 
ide theſis ultima hxc, 

Corpus idem numcroeſſe fimul,& ſemel, in pluribus locis diſtantibus, eſt om- 
nimodo impoſlib:le , & contradiftionem imp icat manif.ftam. Narrat Facob, © FI 05+" +12 ih 
Martin. aex 4ntonino, 2, part,tit.19.cap. 11.5 4, Ambrofium ſimul Mediolani 4 {060 Ub, 2. 
divinis rebus aſtitifle, & Thurone exequiis D.Martini incerfurſſe, Sed, credat © 35-P:455 14- 
Fudeus Apella, non ego, Scilicer iſtiuſmodi occurrunt multa apud Scriprores lem fabula -%; 
Poncificios,in legendis ſuis, per antiphraſin aureis,quz fidem poſtulanr pluſquam bet Fohan. 
miraculoſam, non ur ca faciat quis, ſedut credat. Inſana nimirum delirintis ce- £429- de ſaer F 
rebri inſomniageftarapluſquam dici poſlit mzgZa, & A ſenſu communi abhor- ©#char fe difp. 
rentia, Socia apud Plautum b, non perſuzdeat Amphitrioni, ſe domi efle, &foris 5 [cf-2Þ-258* 


Theſis ultima. 


hero adefl>, S'c enim iratus Amphitruo, de $. F rancif. 
Tu me verberoaudes herum ludificare ? Xyverio. | 
Tun' id dicere audes, quod nemounquamantehac b plaur. in 118: 
Vidit 2 nec poteſ? fieri tempore uno phitr. 44.2. 


Homo idem duobus locis ut fumul fit. 8 
Nempe & hoc fatentur Pontificii, po:entiam naturalem nullam hoc «fficerepoſle, c Apud Athan? 
utidem numero corpuSplwibus locis fimul fit : Ac ipſam Det omnipotentiam in gpex. to, 2. 17, 
abſurdi dogmatis patrocinium adducunt. Er (ut olim H zretici apud 4thangfium, Orat acgs 
ſeupotiusapud Maximum Monachum) #7Tw xei{| 15aurls iupraoren© To þ& &= x{opmus Gm T6 
arptms map' TAY KauvoToi apa Befarsy TW Abyery, Om mire Sulanmu 6 Webs ©. 6uwAoyar ouors 
(id ett) Ita pervicaci ſunt animo, ut que a ſe novanturabſurde, es Divine argu- 51 apt, WT Co 
Pento omnipotentie corroberent, Nempe jam ad Triarios deventum c,& ultimum pp: 361,DH- 
ILLEL'I caulz 
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cet revera ſunt cauſ# defperat2 xetogyyamy 3 nam cum in monſtroſi illius Je rranſubſtantiatioz 
Aaximi Mona- fiedeligamenti parrocinium, iden corpus locis pluribus aFutneſe, nulla rationis 
chi Conſtantin: veriſimilicudine ofſtendant, hoc efſe poſſibile probare fatagune, Sed & hoc conaty 
ut obiit a0 itrico, nec inimpii dogmatis vindicias ullacenus rofuturo. Siquidem apud ipſos 1n 
657.vid. Abre: confefſo eſt, tantum efle inter contradiQoria diſlidium, ut reconciliationem omni« 
Scultet.p.z.Mes no nullam admittit, ſed univerſam poten-izz omnis 8v5p3#44# tranſcendir : Si ided 
tal: Patrum. folid& rationis retz conſequentii oftendamus, contradiRoritl efle, uf idem corpar 
Rivet,Critics locis pluribus Smut inefſet; eadem oper abſolutam iſtius dogmatis impolibilitat 
ſacr pag 254. demonſirabimus.Pergo igitur,Ein hujus veritatisevidentia,ratio prima hzceoſte 
255. r, Eſte unum, & non unum contradictionem implicat manifeſtam z ar ex hoc 
C Iatio dozmare fſequetur, idem numero corpus efſe unum, & non unum. Ergo. Propo- 
' frrionem: fic intellivo: Nempeidem corpus quod eſt eflentiahter unum, unit. 

re numeric, eſſe fimul,, & ſemel, non unum unitate numerica- contradiRio« 

nem implicat. Verbigratia, Corpus Chriſti codem illo inftanti quo eſt eflen. 

tialiter, & numerice unum, non efle numerice unum, manifeſte implicat. Arex 

politione unius numero corporis 1n —_ locis- ſimul hoc ſequetur, Ergo. Mij- 

notem fic oſtendo. =. In confefſoeſt corpus Chriſti eſſe abſolute, & numerice y- 

num. Ex hoc dogmate ſupponamus hoc Chriſti corpus cfſe Rome, & Oxome ; 

dicoin hoccaſu ſimul eſt numeric unum, & non eſt unum. Verbi gratia, fir ſpati- 

um 4—b—c inquo fit 6. Roma, & c,Oxonia,Tum dico,fi corpus Chriſti fir fi 

mul in 6. & c. quod ejus unitas numerica directe everritur : cum fit manifeſta'1me. 
poſſibilitas, ut idem numero corpus ſit in &, & 6. locis longe diſtantibus, & diſcre- 

US, ita etiam ut non fitin ſpatio mec1o, ubib & ramen elſe unum, Quz enim u- 

nio vel fingipoſſit inter corpus ubi 6, Romz z & ubic Oxoniz 2 cum inter, & 

E. tantum ſpatii fic interjeum,inquo corpus illud non «le conceditur? Cum ded 

corpus illud in 6, & 1G, tot (patiis, & locorum interva]lis diſter a ſe, & (eparetur, 

Curt manifeſtum eſt) quomodo lit unumz aur quomodo unitas ejus cum atualidi- 
fcretione, ſeparatione & diſtancia conſiſtat, nec intelle&us-fingat male feriatus- 

Nempe hec veritasSuureſio 76 mv. manifeſta videbatur,(licet 1n re aliaprolata) 
 &aſlertionem oppoſicam rarione nullz incelligibilem reputabar, Sic enim vert 

a Suar Metaph. gu({nurams Suaree 2 . Poteftque amplius urgert, & confirmari ratio ills de- 
part. 2.diſþ. 30. ſumpta ex alio mundo poſſibili; nam poſſit Dems ita creare alium mundun extra buns, 
feft 7.num: 34, ut ſe non contingerent ,nec efſent contigui,ſed diuntti & diſtantes:1unc ergo efſet 
P.56.c0l.2.H.I. Dems in utroque mund»..Ergoin ſpatio interjeftlo <Qyia non poſſunt intelgi in Deo 
ille due preſentie in duobus mundis tanquam diſcrete. Si enim unus Angelus n0n 

Reſpon. poteſ# eſſe in duobus locis diſcretis, niſi aliquo modo fit preſens medio ſpatio, quo- 

b Bellar tom. z. 2:0do poteſ! id tribui Deo. qui omnino eſt immutabilis, maxime unus, & ſunplex. 
de ſacr,Euchar, 51 1deo ntclligi non poſlir, quomodo Deus unus, & t:mplex 3n locis diltantibus 
6.3.c.4p. 224. llcts {i non ſitinſpatio medio; (quodrecte aſſerit Suarex ) rum nec intell;gipol- 
vol. x. 2. & tþ, lirquomodo corpus Chriſti, unumcam ſit, inlocisdiftanubuseſle poſlit, (alva u- 

6.3 Þ.222 col,n, Nitate, ita ut in ſpatio interjeo non fit, | 

1. B.C.D, Id} Sed huicargumento reſpondet Be#arminas, b Sic, 4d *Hud de unitate, jam antea 
Parſon: aſſerit Teſponſum eſt, anitarem e/ſentialem rei non pendere ex unitete loci : cam prius fit 
21 Reviſione 7em efſe unam, quam efſe intoco; fed pendere ab internis ſuis principiis, Et ſicut 
10 d.Publ c.z, Deus, &@ anima rationalts ſunt in diverſis locis, unitate eorum non obſtante, fic poſ- 
5.27.þ 1746 bt corpus Chriſti eſſe inpluribus locis, ſalvs ejus unitate. His limilis haber m_ 
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nequaquam valiturz. Nam 1,cium dicit Bellarm, Quodunitas effentialis non de- 
pender a loco, Ergo non repugnat corpus unum efle ſimul in duobus locis: meracſt 
inconſequentia, & effatum& TegodJNoyuary, Nam pari rationis analogi3 & ego: 
argueremz unuas rei efſentalis non dependet a rempore, cum prius fit remeſle, 
vim in temporeeſſe. Ergo non repugnat rem unam <fle in diverſis remporibus fi- 
mul, Sed hanc conſequentiam negt BeXHarminus, & juſte, Ergo &illam etiam ne- 
2rets Et tum fic _ : rem unam & eandem numeroefle fimul in przterito, 8& 
| xn ſeu in diverſis temportbus repugnar, ( iplo fatente } Ergo remeandemnu- 
meroefle fimul inlocis diftantibus repugrar, Nonenim magis repugnat duo tem- 
pora diſtantiareſpeQu durationis, coincidere, & eodem ſubjeRo temporario ſimal 
inefſe : quam duo ſpatia diſtantia eidem locai® ſimul inefle. Nam 1. Duo (patia 
diverſa, ſeu ubicationes duz adeoeflentialiter diſtant, ut nec per potentiam divi- 
nam, vel uniri poſfinc, vel diſtantia earum minvi: ut neryoſe prabat pet, Hurtado 
de Mendox. dif. phyſc 14. ſeff. 2: num 8,pag 461. Ita ut non minus repugnat duo 
fparia diſtantia unir11n eodem numero locato 3 quam duotempora diſtantia uniri 
in codem ſubjeo remporario, Ar hoc poſterius eſt in confeflo impoſſibile. Erg& 
& prius. 2. Cam dicit Deum & animamcrationalem ſimul efle in locisdiverſis,8& 
tamen ex hoc non tollitur eorum unitas, Dico 1. Animam rationalem non efle 
ſimulin duobus locisrora, utfacile effer demorſtrari, modo hujus effer loci .opus, 
aut penſi, 2, Sed hocdato, nempe animam efle toram in capite & pede, ficut Deus 
eſt totus inc celo, & terra, & in omni loco : tamen'adhuc inſtantiz hx ſunt omni- 
modo incongruz. Cum manifeſtum ſit,quod nec Deus Opt. Max# nec anima ra- 
tionalis ita ſunt in locis diverlis, ut non fintinſpatio medio, Nam 1, Anima (hoc. 
enim pro pizſentidabimus ) eſt tota in capite, & tota in pede 7 ſed itaut etiam (ir 
In toro ſpatio intercaput & pedes interjefto. 2. Deus Opr, Max. eſt cotusin coeloy 
cotusin terra, ita tamen ut fit etiam in medioſpatio :cum fir abſolute impoſlibile, 
ucfitſpatium illum quodacu non occupart divina immenſitas, Ex quibus patery 
quam abſurda fit Bearminiinconſequentia ; Deus eſt in pluribus locis ſimul, ira 
utetiam fit in ſpatio rotonnterjeo, ) Ergo corpus poteſt effe in pluribus fimul 
(licer in ſpatiomedio non fir,) Sed regerit Be/larmin. x. manu abſciflipoteſt Deus 
Fervare animam in manu abſcifſa,xqu E IC prius in manu unita corpori. Nimirum, 
mera hzceſt petitio principii, & A145 © & apy (utctim philoſopho loquar ) cim 
zque impoſſibile efſe pronuntiamus, ut anima una fit i locis diſtantibus unitate 
fervari; Ac ut corpus unum fit modoſuo in pluribus. 2. Dicit, poſſe Deum alium 
.mundii extra hunc creare, qui ab hoc diſtarer, E. poffit Deus ſake cflein locis di- 
tantibus. Reſp. Fateor poſſe Deum Opt. Max, alium mundum omnipotentiflims 
facilitate, extra hunccreare, 2, Fateor Deum efſe huic mundo noviter produtto, 
intime przſentem. Sed tum quzro a Be/larmino, an putat Deum itaeſte in mundo 
illo nuper produQo,ur ſit etiam 1n ſpario inter iſtos mundos interjefto 9Si ita,tum 
manifeſtum erithoceſlſc 2fty meggs Aioyvay, nikul ad remillam pro qua urget. Si-. 
guidem ineptum efler, ita collationem inſticuerez Deus poreſt eſſe in duobus 
mundis diſtantibus, ita ut ſimul fit in ſpatio interjefo. Ergo poreſt corpus efle in 
| locisduobus diſtantibus, ita ut non fit in ſpatio medio; Hocenim oftenſurus erat 
XxXXX 3 gclarnins, 
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Bellarminus, newps non repugnare unum corpus ficeſlein locis diſtattibus, us 
non (it in ſpatio interjeKo. Ar in hujusdogmaris evidentiam, dicere Deum poſſe 
eſſe in mundis diſfiris, ita utetiam fic 11 [pario interjetos ineptum efler manifeſte, 
& incongruum, 2, Vel putat Bellarminus Deum iraefle in mundo illo diſtanti, 
ut non fic inſpatio interje&o: (qro1 urgerevidetur, quodque ſolum in rem ſuam 
Facit) & fiita, rum effatum hoc Be/larmint eritapertE impium z cum ex hoc abſg. 
lucaDei immenſitas dire&8 evertitur. Siquidem (i fit ſpatium ullum inter mun. 
dos il losinterje&Rum in quo Deus non eſt, abſolute immenſus non eſt, Cimin. 
menſitas (ut ſupra demonſtravimus)eſlentialiter, & incrinſece dicit przſentiam 
intimam ad ſpzrium omne quodcunque. Ex his ideo manifeſtum erit inſtantias i}. 
las de Deo, & anima rationali, omnimodo cſſeincongruas,ad oſtendendum qued 
corpus unum ((alv3unitate numeric3) poſlit lcinlocis diſtantibus, ita urnon ſic 
.in ſpatiomedio. Nam hoc conceſſo, quod Deus, & animarationalis fint in locs 
diſtantibuss ramen manifeſtum et, quod etiam in omni ſpatiointer Jocos1llos 
interjeQo inſunt, 3, Si ided concedatur, idem corpus efſe poſſe ſanul Oxonig, 
Rome z ſequerur neceſlario idem numero corpus 4 ſe;pio diltare : Athocommng 
« Fran, Suar, in impoſſibile s Ergo & illud. Dicit Suarex 2, quod non repugnat idem numero core 
3 part. Aquin. pus a (cipſo diſt are in hac ubicatione, in quantum elt inalia ubicatione. At quam 
arÞ.48, ſe#.q, abſurdum ſir, & ab omni ſobrio ſenſu abhorrens, ut idem corpus numericum a 
7nreſpon: ad 2. ſeipſodiſtarer, nullus non videat, cuiſanum ſinciput, & «pee pers. Cert? tales 
vid. Foh de Lus ineptias, nec ſomniAſler Suareq, nedum ſerio ſcriplifſer, nifi in monſtroki illus 
go H:ſpal: de dogmatisdetranſubltantiztione patrocinium, ingenium magnum indigne manc- | 
Sacram:Eucha- paſſer. -2, Sed rurſus, ut ſit ubicatio duplex, ubi ubicatumeſbenumerice unum,cſt if 
riſt:diſÞ.5.ſef. omnino impoſſibile z cam unicas ubicationis, ab umrate ubſcati(date veniam Ma+ 
x.7,20.p,256, nes Ciceroniani, nam de aogmare uſque adeo ſuperlaive ncongruo, congrue n:c 
507, 2, loquipoſſumus Jneceſſartd depender. Nam ficut impeſlibile eſt, ur ubicario (it us 
na, ubiduplex eſt ubicatum, quorum. unum ab alterodiſtar, Sicimpoſlblle eſt ut 
ubicatio-fit duplez,ſcu urduz lint ubicationes.2 ſe invicem diſtantes,ubiubicatum 
eſt impliciter, & numerice vnum. 3.Sed hanc Suareſit Philoſophiam non probat 
. $446pva&- ſuus Fohan: de Lugo Profeſſur Theologie Soctetatis Feſu in Coll. Roma- 
.20 : Negat enim, ( idave jultE ) ccrpus numerice unum A ſeipſodiſtare poſe, 
diſp. 5. de Sacramento Eucharift ſeit.1,9.20.Þ4g. 256. Etprobat, Quia diſtan- 
ria dicit diſtinfionem duorum que diſtant, @c, Nempe hocreQe, cum impotii= 
bile fir, ur fir diſtantia, & non ſint aliqua que diſtant. Et Jam ſubſumo. At corpus 
Chriſti fi efſet Oxoniz, & Rome, 2 lerplodiſtaretz cam ideo ( ut rc&e Fob, de 
de Lugo) ad diſtantiam neceffarid requiruntur duo que diſtens, ſequerur corpus 
Chriiti ( 6 aſcipſo diſtet ) efſe duo, ( cum inter unumy & 1dem diltantianon ine 
tercedar-) Erper conſequens ,corpus Chriſti numericum erit unum 8& non unum? 
Quod eratdemonſtrandum. Quod autem in tal:caſu corpus Chriſti a ſerpſo di- 
Rarer, manifeſtum duco: Nam in hoc diagrammate @_b—c fits. ſpatium 
 Romz quod corpus Chriſti{(quod1hi effe ſupponitur) occopar & c. ſpatium Oxoe 
niz, quod idem Chriſti corpus, pro ſuppoſita ſua 3zavnrm , etiam occupar, Quo 
-polico manifeſtumerit,quod ſpatium d. diſtet a ſpatiac, Ergo,dico ego quod corpus 
; Chriſti in ſpatio@, Oxoniz, diſtabit a ſeiplo in{patioc, Rome. Nam li [patium 
; Rome, & lpatium Oxoniz diſtent, necellc eſt ut eaquz in iſtis ſpatiis ſunt etiam 
-Ciſtent. Ac fi corpus C kciſti Oxoniz diſtarer a ſeipſo Rome, ( quod, ita «le de- 
monſtravimus) 


— 
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monſtravimus) tum numericum Chriſticorpus eric duo, (fatente Fohan: de Lugo) 
& per conſequens, idem corpus numericum erit unum, & duo ; hoc eſt unum , 8& 
non unum : (duo enim nenſunt unum) hoc autem et manifeſtE contradiorium, 
Quol erat demonſtrandum, | | 
2, Quod corpus idem numero, eodem tempore, habeatviſum, & non habeac, 
contradiionem implicat. Ar hoc dogmate admiſſo, nempe idem corpus numero: 
fe fimul efle in duobus locis hoc ſequetur,Brgo, Propofitio prima j per ſe ma- 
mfeſta. Secunda fic oſtenditur 2 Scil: corpus Petri, v, g. Oxonte & Fyme: Dico, 
quod corpus Petri Rome poſlit viſum amirtere, aliquo oculos ejus effodiente z 8. 
Oxonie non amittere , nullo nempe violentiam ei ullam inferente : Ergo. Nam 
ſupponamns aliquem oculos Petri Rome exiſtentis cffaderey. (violencia null4. re- 
tro Oxonie cxiſtenti illati) rum quzro, an Petrus Oxonte cxiſtens amittat viſum, - 
vel non? Si non, tum manifeſtum erit Petrum limul, & ſemel eſſe videns, & non. 
yvidensz Quia ſupponitur oculos ejus Rome ervi, ita ut Oxonie non eruantur, nec. 
amittar viſum.. At hinc contradiQio (equitur manifcſta g-nempe,cundem numera. 
retrum ſimul h1bere vilumy & non habere. 2, Vel dicendum eſt , Quodſtqus. 
oculos Petri Rome-exiſtents eruercty quod Petrus Oxonte etiam oculos amittes- 
ret, & (ic utrobique eflet caxcus. Ar hoc dici congrue non polity ulla rationis ve=; 
riſimilitudines. Nam a quo principio oculis privaretur Petrus Oxonta exiſtens;, 
non 3 principio aliquo Oxonte exiſtente 3 Quia ſupponitur quod Oxonte violen- 
tiam nullam patitur, a principio aliquo Oxonte exiltente. Non Jprincipioaliquo 
Rome exiſtente,, hoc eſt, agens illud quod oculos Petrs Rome exiſtentents eruat,. 
oculos Pctri Oxonia exiſtentis-non eruat, Quomodo enim vel fingi poflit, ali-- 
uod agens Rome exiſtens ,-poſle Petrum Oxonie exiſtentem oculis privare?- Sed 


dicunt aliqui*', Quod hoc non eſt contradiorium, ue Petrus in ordine ad [ocos * p54: 4ntons. 


diverſos fat>& videns,& coxcus : Quiacontradidtio debet eflc ad idem,de eodem, 
procodem temporez:& pro codem loco. Cumideo in hoc cafu Petrus ſupponitur 
eſſe coxcus Rome, & non ca:cus Oxonie , non erit contradiCtio, quia non eſt rc» 
ſpeucjuſdem locis Ref: Scil: nugz he ſunt in argumenti ſolutionem proba. 
bilitate nulla addutz : nam viſus, & cociras (unt attributa abſolura, guz ho- 
mini inſunt independenter a loco Er ideo-ut affirmatio & negatio viſus decodem 
ſubjeto, fir contradictoria, non r. quiritur, ut ſit pro eodem loco. Quod & aflicic 
F1vio loco citato, num: 80. pag. q87. Er nervole probatz attum non agam, qui 
vellet, illum videat. Aliter 1deo reſponder Ruvio ibid; num:83. pag.489. Qyod. 
in tali caſu, poſſit corpus in uno loco amittere viſum . per attionem alicujus agentia. 
contrarit circa ipſum, & non amittere in alio loco ; ſed-utrobique eſſet privatus. 
viſu, utrobique cecus, Reſp: Milera ingenii in abſurdi dogmaris patrocinium ju- 
ratt ſervitus! quis enim unquam credidiflet Philolophum judicio magnumguſque 
adco doverrt, & ab omni ratione ſobrii abhorrenriay ſerio protulifle £ Sic enum 
ille : Pofſit in uno loco viſum amittere, & non in «lio; ſed utrobique foret priva- 
tus viſu, utrobique cacus. At hic ſobruum quemv1s appello judicem, quomedo 
poſlic corpus efſe ccxcum in loco illo, ubi vilum non amittit? An poſſit Perrus 
viſu privari, & viſum non amittere? certE necelleeſt, ut viſumprits inexiſtenrem, 
G non amittar, habeat: Ar ut curpusaliquod Gr coecum, & viſu privatum, etiam 
dum viſum habeat, contraditionem manifeſtam implicat. Ar inquies, {i corpus 
Rona viſum amittat,aliquooculos cjus effadicnte 3 neccfle eſt, uteriam idem core 
Ty ny PUB 
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queſt: 7. n.8: 


Ratio 3. 


non ow * 
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Pus Oxonieexiſtens,ctiam viſum amittat : Ratio eſt, quia corpus Rome, & Oxonie 
ſupponitur efle numerice idem;& ideoqui oculum Petri Rome tollity tollit & Ox. 


' onie,cum eſt idem oculus numerice. Reſp? I. hingi non pollic quomodo agens Rg« 


4 oculum Petri Oxonis exiſtentis tollac. 2,5Sed hoc mitto,cxperientia ipſa quori- 
diana cxceptione omni majors reſtatur hoc non fieri. Nam conſecretur Euchariſliz 
Roms, & Oxonts; tum manifeſtum eſt & in confefſo, quod corp'is Chriſti nume- 
ricum eſt fimul Rome, & Oxovie ; tum fi corpus Chriſti Rome nw.yearur,fi in fruſta 

cultello dividaturyfi in os .mpotitum comedarurzcamen manitcitum eſt,quod idem 
corpus Oxonis exiſtens,(ex theſi ſua) nec movetur ,nec culrello dividitur,nec come- 
ditur. Er perconſeguens 1mpoſlibile eric,corpus Oxonte cxiſtes viſum amittere,ex 
eo quod idem corpus Rome exiſtens oculis privatur, Sit idco ratio tertia hzc, 

3. Idem corpus numeio, codem tempore ſimul cfle & non «lie , elt abſolute 
impoſlibile, & contradictionem implicat manifettam. Tia Suarex in 3, parte, 
queſt: 85. difput: 47. ſe: 5. Contmb: in 4. lib. Phyſ: cap. 1. Halen, 4, part: 
queſt: 44. memb:7; Major. 1 4. diſt: to, queſt: 4. Ec alii apvd Ruv: in 4. Phy: 
queſt: 7. num: 77. pagg:486, Quod & evincit Kuvio ibid: num:79. 80, Acc 
hoc dogmatc, de corpore uno locis pluribus exiſtence, hoc (equetur 8 Freocontri= 
diQorium erit,idem corpus locis diverſis inefle, & per conſequens abſolue impoſ= 
Gbile. Afſump: fic evincitur. Sic Petrus Rome, & Oxonte ; dico poſſe Petrum 
Rome occidi gladio, ita ut moriatur z &-interim Oxonie violentiam nullam patia. 
eur. Er per couſequens Petrus, corpus nempe idem numero, eodem tempore crit 
homoz& non homo: Erit homo Oxonig, (ubi non acciditur) & non homo Rome, 
(ubi ſupponitur 1llum occidi) quia homo mortuvs non eſt homo.. Er quod hoc tt 
manifelte contradiorium , Petrum fimul, & ſemel efſe hominem, & non eſe 
boninem, (utcunque fit in ordine ad locos diverſos) optime evincit RVio, ubi 
ſupra, num: 80, pag. 487. Er tandem ibid: num: 8 3. pag. 489. dicit petrumpoſſe 
occidi in uno.loco, & non in alio, ſed utrobique moreretur, Ar hzc medicina eſt 
eſt morbo pejor , & abſurdins incongrua, (fi fieri poſlic) & evidentids, Nam in 
caſu przdiQo, cum faterur Ruvio, quod Pitrus utrobique moreretur, tamen ſolum 
#n uno loco 6ccideretur. Quzro an utrobique per occihionem moriatur, vel non? 
Si prius, tum evidenter ſequitur Petrum illic mori per occifionem, ubi non occidi- 
tur. Ar hoc eſt evidenter abſurdum : Ergo. S1 poſterius, nempe {1 non moriatur 
per occifionem utrobique z rum quzro, a qua cauſa fit quod moriaturg ubi non oc- 

cidicur? verbi grati3 ; Petrus eſt ſimul Romg, & Oxonie ; jam ſupponitur illum, 
nec hic, necillic intempericm ullam parti ab interno. 2. Quod Rome ſolum oc- 
ciditur, & Oxonie violentiam nullam pariatur externam. Hic dicit F#vto, quod 
occiditur ſoluum Kone, ſed moritur etiam Oxonte. At hoc impoſſibile eſt; cum 
ſupponitur cauſam mortis nullam effe, nec ab 1nterno, nec externo, excepta occi- 
fione: Ergo, Si moriatur utrobique necefſe eſt, ut occidatur utrobique , ( quod 
negat RuvVio) cum ſupponitur cauſam mortis aliam nullam efle , nec ab internoy 
necabexterno, Hocetiam ab experientia ſupradi3 erit adhuc evidentius ; Quia 
fi panis Sacramentalis conſecretur Rome, & Oxonte, fi panis ille conſecrarus ( ſub 
cujus ſpecie ipſum Chriſti corpus conter: ſupponutur) moveatur , populo diſtris 
buatur,comedatur, comburatur Rome, vel aliud quodcunque patiatur, ramen ma= 
nifeltum eſt, quodcorpus Chriſti idem numero (ut ſupponitur) Oxonie; muratio- 
acm nullam ſubir. Ex hoc bgaum evidens erit,vel corpus in altari Rome,& Oxonig 


non 


E xercitatio ſextas I85 
non eſſe ide ; vel i fit idem, pole deſtrui Romz, ita ur eamen idem numero mas» 
neat Oxoniz, Quorum prius eſt iſlud quod probare intendimus, poſterius contra. 


ditionem implicat manifeſtam z ( ipſis etiam fatentibus:) Quad erat demon- 


ſtrandum, 
4+ Fatetur Fohan: de Lugo, de Sacram: Euchariſt: difput: 2. num:3 5. ſe4:2. 
20m:35- pag.259, Col.r. & reliquis Puod neceſſarium eſt, ut in tali caſu, pre- 
ſentiam localem quam corpus habet in uno loco, non habeat in alio. Quod eorum 
pronuntiatum verifſimum cſt, & non neganda rationis ſolide evidentia demons 
ſrabile , modÞ ulro non concederent. Ex concetlis igitur fic arguo 3 Corpus 
Chriſti Romz, & Oxoniz przſentiam localem habet duplicem. Ergo, & efleg. 
tiam duplicem : & per conſequens,non eſt idem numero corpus Oxoniz, & Ro. 
mz. Cum quod eſt numerice unum eflentiam duplicem non haber. Conſequen: 
primam fic evinco : eſſentia locati, 8& przſentia ad ſpatium ſunt realiter idem: 
Ergo ſi corpus idem numero in diverſis locis habet diverſam przſentiam ad ſpa- 
tium, habebit etiam efſentiam diverſam in tralibus ſpatiis. Anteced: Quia corpus 
per ipſum ſuum eſſe przſciſe, (omni reali alio quocunque, aut modali excluſo) eſt 
ſpatio przſens, & per conſequens, przſentia ad ſpatium non eritdiſtinQa ab eflen= 
tia corporis,-quod dicitur przſens, Patet 1, Quia fi Deus corpus aliquod organi- 
cum crearet ; ita ut ſolum ipſum ejus eſſe producerer, alio nullo, vel reali, vel mo- 
dali produQo : tum dico qued corpus i]lud fic produttum , ex vi effentiz , (line 
alio quocunque ſuperaddito) efſet ſpatio in quo creatur przſens : cum abſolute 
impoſſbile fit, ut corpus aliquod in ſpatio fic aftu, & eiprezſens non (it: Et per 
conſequens, przſentia ejus ab efſentia non erit diſtinQa.Er ideo (i przſentiafit du- 
plex ,efſentiaetiam erit dnplex ,quod crat dicendum, 2.5i Deus annihilarer omnia 
quz ſunt inPetro,ſolk cfſenti3 ejus corporearelictzita ur aliud nihil firznifi eflen- 
eia corporea Petri in (patio reliquum? + go Deumfacillime poſle nullus dubicar. ) 
Tum dico, quod tali caſu manifeſtum eſt, quod corpus Petri (patio illo infit: Ergo 
eriam quod preſens fir, Quia impoſſibile eſt corpns aliquod ſpatioinefle , & ei 
przſens non efle, Art cum in hoc caſu nilul fir, ex quo dici poſlic przſens , niſi 
ipſum efle Petri, manifeſtum erit przſcntiam cjus ad ſpatium, 8& eſſentiam non 
diſtingui. 3, Eadem eſt ratio przſentiz corporis ad tempus reſpeAu durationis ; 
& ad ſpatium reſpeRa locationis : at corpus ex vi efſentiz , nullo ſimpliciter ſu- 
peraddito yz cum eſt, tempori przxſens eſt ; Ergo corpus ex vi eſlentiz , fine alio 
ſuperaddito, cum ct, ſpatio preſens eſt. Aﬀſump: Quia corpus ex co przſciſe, 
quod hac hori eſt, eiprzſens eſt, ſine alioquocunque ſuperaddito 3 cum tempori 
ineſle au, & ei preſens non eſſe ſit penitus impoſhbile, Er per conſequens,fi 
corpus ex vieſſentz, nullo ſuperaddito, fit przſens temport , 1n ratione duratio- 
nis: curnon idem corpus ex vieſſentiz nullo ſuperaddito, erit przſens (patio, re- 
ſpeRa locarionis ? Ar hoc concefſo manifeſtum erit eflentiam, & p:&ſentiam eſſe 
realiter idem. Et per conſequens, (i 1dem corpus diverſis locis exiſtens habeac 
przſentiam diverſam, (quod non ſolum concedunt, ſed neceflarium effe aflerunt 
habebit etiam eflentiam diverſam. Et ſic zdem numero non erit idem numero z 
guod manifeſte implicat : Ergo. ; 
5. Vaſquez in 3, part: difþut: 189. fic urget z fi idem corpus , vel de potentia 
Det abſolut5 eflet un pluribus locis ſimul : tum (upponamus Japidem eundem 
Fcni in loco duplici extra centrum, in aperto acre © rum qQUEIO, an lapis ira poſitus 
| Yyyy poll 


Ratio 44 


Ratio 5. 
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336 — Exercitatio ſexta, 
poſlic naturaliter movere verſus centrum, vel non.Quod non poſlit,nec fingi poſit? 
Quid enim impediret lapidem, corpus naturalicer grave, inaperto acre exiſten= 
tem, deſcendere ? Lapis ante ejus pufitionem in diverſis locis, ex naturaſuay in. 
clinatione naturali, & abſoluta in centrum propendebat, & in acre aperto eflez, 
movyeret : ergo: hoc faciercum eſt in diverſis locisz cum apud ipſos in confefly 
fit omnes inclinationes naturales & attributa corporis abſolutaei comperere in di. 
verlis locispoſito, 2. Sidicas quod lapts ita induobus locis poſitus-poſlic naturali. 


rer movere verſus centrum : rum evidenter ſequerury lapidem poſſe naturaliter ac. 


quirere duas preſentias a ſe invicem diſtances: Arhoc abſolute impoſlibilere&g 
judicat Paſquex, ut idem numero corpus haberet virtutem naturalem ad preſentiag 
Cuas diſtances producendum, Ergo. 2, Sit ſuperficies terrZ &,b. jam ſupra hang 


C rerr? ſuperficiem ponarur idem numero corpusin C. d. & 

1 locis ſecundum (ub, & C[upra ordinatis.. Tum quieſcat he 

corpus in d, loco medio : & idem corpus in C. delcendat ver- 

bs ſus d. & idem ine, dearſum verſus terre ſuperficiem 6, b. fe« 

4 > ratur. Hic manifeſtum eſt idem numero corpus-dum quieſcir 


in d. ad ſeipſum accedere inc. ( quod ſupponitur deſcendere ) a (eiplo recedere ine 
quod ctiam ſupponitur deſcendere. verſus a. b- terrz ſuperticiem, Ex quibus ſe. 
querur idem numero corpus,dum quieſcit, poſſe ad ſeiplum moyendo accedere, & 
{mul a (cipſo recedere longitis, At hxc omnia ſuperlative contraditoria. Ergd & 
xtlud ex quo ſequuntur. Huic a:gumento (olutionem longa inepuarum ambage 
comminiſcitur Foh: de Lugo (De Sacram: Euchariſt, difþ 5. ſeft.1. num' 24.25, 
26. &6 pag.257.) talem nempe quam nec rcfcllere dignabor, nec proponere : ns 
fi ſer1o abſurdis ſuis-inconſcquentizsreſponderem, reſponſionem merviſle videren- 
tur. Nempe veritas perpetus ſibierit conſonaz & ad modum circulizpars cjus que» 
vis ſuppetias alteri, & firmamentum allatura eſt. Ar non ita falfaras, cujus perpetua: 
ſimul eſt, & juſta infosliciras ; ut ſibiigh nunquam conſentiat. Quygd nullibi 


manifeltias appareaty quam in prolixis Pontificiorum diſputatrionibus, de abſurda. 


uniuScorporis 72AvVTTmad . CJbi dogmata pluſquam dici pofitt gouzzra, & adver- 
ſis cornubus-pugnanta, uſque adeo fdenter incruſtant, uc dehirare illos ex profeſſo 
crederes, potins quam diflerere. Dogmara (inquam)proli Cadmzxz ſimillima, has 
ſtis amentarisin mutuam ſuipſiusperniciem armata. Ades utde i!lis julte pro- 
nuntiare poteras, quod ol:m de fimil:bes Grecorum commentis magnus Antiochiee 
Archiepiſcopus 2 ---2dt4s 38 mp av 3's tgns ANgas aammTOr, dc rs SuTipe Th 
es ame tara cd ovT0, w5e pn Sev p20 +1) TH, TAAVHY ENVY Ev AgKevTuy 
EKeVov & AAAS @e95 TW HH Rvavzrl Auciit, Leon. Alatiointerprete, 
Nulli quippe ſententia ap!d ipſ0s immota manret , ſemper primum oppuguante ſe. 


cundo : Itaut cosrefellere nihil fit negotii, cum i/tit propriu dogmatibas evertendia 


ſufficiant. 
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Benevol: left; nounulla que orcurrnnt feſtinantis prets mggefuara, 
copnoſcas ſcio, & manu amica ſic reſtituas. 


P Ag. 4. in marg, dele Ratio 4. Ratio 5. pdg.8. in marg. pro Ratio princ, 3, lege 
Ratio 3- & ibid: in marg. pro Ratio 6. leg. Ratio princ. 6. pag.10, lin.19, pro 
mal: leg, malum. pag. 12. lin.z. pro & talis leg, talis. Ibid: lin,zo, pro firmids. 
teg, firmis. P4g.-16- lin. 7, pro venenam leg, venenum. pag. 64. lin.2, pro Deus. 
tes. Deum- Þ4g.69, lin,z 5 - pro Deus leg. Deum, ibid: lin,27. pro demum leg. de» 
mus. p4g.7 1. 1n marg. pro Nancirol: leg. Pancirol: &c. Errata alia, que prelt 
in periodum anhelantis incurid paſſin ſunt elapſa, ut cognoviſſe ingenium leaoris 
acutum arguet, fic ignoviſſe benevolum: 
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